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TRINO  ET  V NI 

CREATORI, SALVATORI  ET  RE- 

PARATORI s vo 

EfERMAN.  MdtLlVS  B1RCKM, 

Os  iam  inde  ab  Ethnicis  receptus  fuit  , pri- 
mitias Deo  confecrare  , vt,  a quo  haberent, 
quidquid  acciperent, ei  ad  grati  animi  often- 
tationem  nonnihil  redderent.  Quapropter, 
cum  Bibliopolam  agere mcepiflem , cui  pri- 
mum opus, quod  meo  iumptu  antea  in  Germania  non  vi- 
ium  ederetur, dedicarem , neiaui,nifi  Tibi  Deo  & Domi- 
no meo.Idq5  eo  amplius, quia  Ikpius  illud  Dauidis  cantari 
audiueram  $ quo  Coelum  coeli  Domino, terram  autem  fi- 
liis hominum  datam  affirmat.Tradlat  enim  in  hoc  opere 
Suarez  de  tua  potiflimu  Maieilate , & Rebus  Coeleftibus: 
quod  ideo  etiam  Tibi  coeli  Domino  deberi  putabam.Spe- 
rans  e contra  quod  terrena  mihi  fis  concefliirus , vt , dum 
inter  homines  ago,  humana  non  deficiant, & praeter  ani- 
mas & corporis  fanitatem , fufficiens  quoq,-  fuften  tatio  fe- 
quatur:  itaq5  ope  tua  mea  omnia  difponam,  vt  vbi  tuas  ma- 
ieftati  placuerit  hanc  vitam  adimere , merear  inter  tuos 
connumerari  , & Tibi  coeli  Domino  in  coelis  prasfen ta- 
ri. Interim  dabis  gratiam  tuam  , vt  nec  a me, nec  a meis 
quicquam  fiat  contra  te,Tuiq;  Nominis  Gloriam, 

&c  ita  per  hasc  temporalia  nobis  liceat 

tranfire  , vt  futura  non  a- 

* j \ 

mittamus. 
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APPRO- 


» 


approbatio. 

M M i a .qua  in  his  libris  de  Deo  T rino  Vno  d prafi, 'antijfimo  Docz ore  T heolo - 

! 'io, Patre  Francifco Suar  es, Commbncenfis  Academia  Primario  Profejjore  exfa- 
cra  Religione  Societatis  Ie  sv  ventilantur: fihda  eruditione  funt plena:  qua  prafirttm 
m hoc  opere  tanta  e fi,  quanta  in  re  ntmis  difficili  ffiummeque  T heologica  excogit  an  po- 
te jl.  3 nare  diurna  Scriptura  fenjum  interpretando  ffiacrorum  Conciliorum  definitiones 
explanando , fandorum  Patrum  placita  eruendo  , non  fotum  nihil dijjonum , fed potius 
multat  rationi , facrarum  hterarum  veritati  confiona  adducit,  tanto  njiro,tanta- 

que  indu  fria, tanto  denique  ingemo  digna  , ita  vt  nihil  amplius  in  ho,c  argumento  defi- 
derari  pojfe  videatur.  Quare  valde  dignum  arbitror  opus  , quodm  publicam  totius  Ec- 
clefiavtihtatem  ex  cudatur.  Olyfiponem  conuentu  S.  Francifa  de  Enxobregas.  Anno 
Domini  1606. 

Fr.Ludouicusab  Angelis. 


LICENQA  DA  S.  INQVISIQAM. 

VI  s t a ainformacampodemfeimprimireftestratadosdeDiuinaPr$-* 
deftmatione*  Reprobatione*  &:  Altiffimo  Trinitatis  my  (ferio,  &de- 
pois  d’  impreflos  tornem  a efte  confelhopera  fe  conferirem  com  o original, 
& felhe  dar  licenca  pera  correrem,&  (em  ella  nam  correram.  Em  Lifboa /4. 
delulhode  1606. 

Marcos  T eixeira.  Ruy  Pire\  da  Veiga. 

LICENQA  DO  ORDINARIO. 

PO  de  M s e imprimir  os  liurosque  ora  compos  0 Padre  Francifco  Soares  D ocior 
Theologo  da  Companhia  , de  Pradeftmatione , & Reprobatione,  Alti ffimoS* 
Trinitatis  myfieno.a28.de  Iulho.de  1 &o  6. 

Saraiua. 


LICENCA  DA  MESA  DO  PAC,0. 

QVefepofTaimprimireftcliuro  viftaalicencaque  offerecede(a&:oo£* 
ficio,  & do  Ordinario, &:  fer  vifto  namefa:Em  Ldboa  a 25.  de  Septem- 
brode  16  06. 


Damiam  d'  Aguiar.  Pero  Nutie^  da  Cofid. 

EG  o Antonius  Mafiarenhas  Societatis  lefuin  Lufitama  Proumcta  Promncialis, 
facultate  adidmihi  facla  d Reuerendo  admodum  P atre  no firo  Generali  Claudio 
Aquauiua  facultatem  concedo  vt  hac  prima  pars fumma  T heo  logia  de  Deo  Vno  Tri- 

no d Patre  Francijco  Suario  Societatis  nofira  facraque  Theologia  DeFtore  & m Comm - 
bncen fi  Academia  primario  Profejjore  compofita,  & eiufdem  Societatis  grauium  docto- 
rum que  hominum  mdicio  approbata  , typis  madetur.  In  quorum  fidem  has  litteras  ma- 
nu  nofira  fubf criptas figilloque  nofiro  munitas  dedimus  Olyfiponei.dieMaij  anni  Do- 
mini 1606. 

Antonius  Mafcarenhas. 


lecto- 


LECTORI  OPTIMO, 


Cire  fbrtafTecupiet  Benignus  Le&or, quae  fit  in 
hoc  opere  confili)  noftn  ratio , & cur  a prolixiori 
commentandi , acdifputandimethodo  , quam 
haCtenus  tenuimus  , ad  contraCborem  fcribendi 
foimam  transferamur  , &intermilTa  rerum  mo- 
ralium traCtatione  , ad  Quartum  fententiarum 
pertinente , ad  fpeculatiuas  quaeftiones  in  Primo 
fententiarum  contentas  remigremus.  Variae  profeCto  me  in  hoc 
confilium  rationes  impulere, quas  coniicere  tam  facile  cuique  erit, 
quam  mihi  recenferefuperuacuum.  Hoc  tantum  dico , eum , qui 
publicum  agit  Theologiae  ProfefTorem,  quamuis  nec  labori  , nec 
ltudio  vnquam  parcat , vix  pofTe eadem  femper  opera  lucubrare, 
autfempereofdemfoetusparturire  , fed oportere,  vtnuncadhax, 
nunc  ad  illa  ftudta  curas  fuas  partiatur,  partimvt  legendi  muneri 
fetisfaciat,partim  vt  precandum  votis  relpondeat,partim  vt  occur- 
rentium negotiorum  difficultates  expediat.  Quare  cum  fentiam  ae- 
tatem fuumiam  ad  occafum  feftinare,  6c  vitae  periodum  mihi  pof- 
fe  breuem  fupereffe  , operaepretium  mihivifus  fumeffe  faturus, fi 
in  vno  femperopere,  quod  longiores  moras  poftulat,  cunctabun- 
dus non  haererem,fed  aha,quae  faciliores  habent  exitus,  pro  oppor- 
tunitate temporis  maturarem^ne  dum  incepta  molior , nonnulla, 
quae  funt  apud  me  pene  abfoluta,  aut  diutius  morentur,  aut  om- 
nino moriantur.Vnde  quamuis  animus  mihi  fit  Tomos  de  Sacra- 
metis  abfoluere,&  ante  illos , opus  de  Religione , cui  vldmam  ma- 
num iam  adhibeo,  in  lucem  promere.  Interim  tamen  volui  has  lu- 
cubrationes edere , quae  ex  quotidiano  legendi  munere  mihi  para- 
tiores videbantur,-  & ab  illis  totius  doCtrinae  Scholafticae , & fpecu- 
latiuxfummambreuioriftylo,quamha<5fenusfequutusfum,feli- 
citeraufpicari.  Exploraturus  an  ea  resiucunda  pariter , & fruCtuofa 
Chriftianae  reipublicaeeuadat.  Nam  fi  intellexero  meum  in  hac  re 
laborem  non  inutiliter  Collocatum  ab  omnibus  iudicari ; pergam 
alacrior,  &fuccifiuis  faltem  horis  quanta  potero  contentione  in 
hoc  opus  incumbam , vt  fauente  Numine  paulatim  abfoluatur,  & 
in  publicam  vtilitatem  euulgetur.  Et  ficut  noller  operi  labornon 
de  erit , ita  fpero  haufias  e coelo  vires  non  cffelabori  defutu- 
ras,prxfertim  illorum  precibus, qui  ex  noftris  Ru- 
dus frudfum  aliquem  confequuntur,afum- 
moDeo  exoratas 
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INDEX  TRACTATVVM 

ET  LIBRORVM  , QV  I IN  HOC 

OPERE  CONTINENTVR. 


TRACTATVS  PRIMVS. 

DE  Diurna Jubfiantia  eiufijue  attributis  m tres  libros  dmifius. 

Liber 'Primus  de  efijentia  id  attributis  Deim  communi. 

Liber  Secundus  de  attributis  Dei  negatiuis. 

Liber  Tertius  de  Attributis  Dei  affirmat luis. 

TRACTATVS  SECVNDVS. 

DE  Dium  a Pradeftmatione ,id  reprobatione  m fex  libros  diuifius. 

Liber  Primus  de  Pradeflinationis  natura. 

Liber  Secundus  de  c au  fis  Pradeflmationis. 

Liber  T ertius  de  effeci  ibus  Pmdeflmat  lonis. 

Liber  Quartus  de  fupernaturali  Prouidentia  circa  reprobos. 

Liber  Quintus  de  Reprobatione. 


paq.i . 

pag.33. 
pag.130 . 


fag.is7. 

pag.isS. 

pag.212. 

pag.299. 

pag.318. 

pag.327. 


Liber  Sextus  de  C omp  aratione  interPr<zdeJhnationem3  id  Reprobationem,  pag.341. 

TRACTATVS  TERTI VS. 


LlberPnrnus  de  T r initat  e an  m Deo fit. 

Liber  Secundus  de  D minitate  trium  Perfinarum. 

Liber  T ertius  de  Difhnclione  trium  Perfinarum. 

Liber  Quartus  de  Vmtate  trium  Perfinarum. 

Liber  Quintus  de  Relationibus  <&  Notionibus. 

Liber  Sextus  de  Originibus  > id  aci  ibus  Notionahbus . 

Liber  Septimus  de  Proprietatibus  id  confiitutione  Diurnarum  Perfionarum, 
Liber  Oclauus  de  Perfina  Patris. 

Liber  Nonus  de  Perfina  Filij. 

Liber  Decimus  de  Spiratore. 

L iber  Vnde cimus  de  Perfina  Spiritus  fanSii. 

Liber  Duodecimus  de  Miffione  Diurnarum  Perfinarum . 


pag-349' 
pag.376 . 
pag.3*s. 
pag.405. 
pag.427. 
pag.^M-i- 

pag.4S2. 

pag.466. 

pag.471. 

pag-493. 
pag.  so6 . 
pag.sip. 


INDEX 


INDEX  LOCORVM 

IN  QVIBVS  QVAATIONES  , ET  AR- 

T1CVLI  PRIMA  PARTIS  D.  THOMA 

in  hoc  opere  explicantur. 


QV^STIO  i. 

E facra  dottrina.ln  prooemio  primi  trana- 
tus attingitur, & remittitur. 
QV£SIO  II» 

- _ I Deo  an  jit. 

Art.i.intraftatu  primo  lib.ixap.l.n.y. 

Art. 2. in  eodem  cap.n.13. 

Art.3x0demcap.per  totum. 

QVJESTIO  III. 

Tratt.i.De  Simplicitate  Dei. 
Art.i.lib.ixap.^.n.f.eiufdem  tractatus. 

Art.  2.  Ibidem. 

Art.j.Eodem  cap. 4x1.4. 

Art.  4.  Eodem  lib.ix.2>& }.&tn  4M.3. 

Art. 5. lib.i.cap. 4. n 8. 

Art. 6. Eodem  lib. cap,%.n.6.&  toto  c.xo, 

Art. 7. lib.i.cap.  4. n. 6. 

Art. 8. Eodem  lib.capy. 

QVJESTIQ  IV. 

Tratt.i.De  Perfettione  Dei. 

Explicatur  lib.i  .in  cap. 8. per  totum. 

QfVJESTlO  V. 

De  Bono  in  communi. 

JDc  remittitur  in  Metapbyficam. 

QV^STIO  VI. 

De  Bonitate  Dei. 

Tratt.i.ditto  lib.i.cap.  8. 

QV/ESTIQ  VII, 

Tratt.i.De  infinitate  Dei. 

Art.i.lib.ixaf.x. 

Art.i.Eodemcap.n.7. 

Art.3,&4>Philvfophisremittuntur. 

QV  AiSTIO  VIII. 

Tratt.2.de  exif  entia  Dei  in  rebus. 

Art.  1.  lib.i.cap.  2. 

Art.2.eodem  cap.i.pracipue  n.%. 

Art.3.eodemcap.n.4. 

Art.f.eadem  cap.n.8. 

QV^STIO  IX. 

Tratt.2.De  Immutabilitate  Dei. 

Art. 1. lib.i.cap. 3. 

Art.i.eodemcap.n.6. 

QV^STIQ  X. 

Tratt.  i.De  Mternitate  Dei. 


Art.i.lib.2.cap.4.n,2. 

Art.i.eodem  cap  4 -fer  e per  totum. 

Art. 3. eodem  cap. «.8. 

Art.4,$.&6.  Rem  ittunturin  Metapbyficam. 

QV  vESTlO  XI. 

Tratt.i.De  vnitate  Dei. 

Art.i.&  i .Remittuntur  in  Metaphj/Jicam. 
Art.  3.lib.i.cap.6.per  totum. 
Art.4.eodemcap.6.n.2. 

QV  CESTIO  XII. 

jratt.i.deVificne  Dei. 

Art.\.lib.2.cap.j. 

Art. 2. itb.  2. cap. 12. & 13, 

Art. 3.  lib.i.cap.  6. 

Art.4.Ub.z.cap.%.&9. 

Art.s-eodem  ltb.cap.i4-& 15.16. & 17, 

Art.6.lib.2.c.t9.2o.&2t. 

Art.7.lib.2.(.D&  c.ij.&c.i 9. 


Art. 8.lib.2.c. 21.13. 24.25.2  6. 27, & 28, 

Art.i.eodem  lib.2.cap.  2 j.n.8. 

Art. \o. ibidem. 

Art.u.eodem  lib.2-.cap.30. 

Art.\2.&  13.  Omittuntur. 

QJ^STIO  XIII, 

Tratt.i.De  nominibus  Dei. 

Art.r.ltb.2.cap.3i. 

Art.2.lib.i.cap.i.&lib.2.c.32.n .4. 

Art.  3. eodem  c.  9M.3.&  lib.2.  C.32M.2.& 3, 
Art.4d1b.1xap  .10.11  .&  12  .&  13. 

Art,j.&  6. Remittuntur  in  Metapbyficam , 

Artq  .hb  .i.c.^.n.u.efpr fequeniibus. 
Art.8lib.2.c.3Z.n.j$. 

Ait.?. ibidem. 

Art.io.ibidem. 

Art.u.eodem  cap.32M.12. 

Art.12.lib.1x.14.per  totum. 

QVJESTIO  XIV, 

Tratt.i.De  fcientia  Dei. 

Art.i.2.3.&4.lib.$.cap.it 
Art.  6.lib.3.c.2.& 3. 

Art. 7.  Omittitur. 

Art.%.lib.3.cap.4, 

Art.i.io.n.&  12. Omittuntur. 

Art.  1 3.  Remittitur  in  duos  libros  de  fcientia  Dei, 

Art. 14.  & 1 f. Remittuntur  in  Metapbyficam, 
Art.16.lib.3x. 3. 

QV^STIO  XV. 

Tratt.i.De  Ideis.  • 

Explicatur  lib., 3 .cap.  6. 

QVaESTI  O XVI, 

Tratt.i.De  Veritate. 

Art.  1.2. 3. & 4. Remittuntur  in  Metaphyf. 
Art.fxumfequentibus  lib.uc.7. 

QV  CESTIO  XVII. 

Defalfitate. 

Remittitur  in  Metapbyficam. 

QV^STIO  XVIII, 

Tratt.i.DevitaDet. 

Art.  i.&  z.Pbilofophis  remittuntur. 

Art.3.lib,ix.3. 

Art. 4. omittitur. 

QV,£STIO  XIX. 

Tratt.i.De  voluntate  Dei. 

Art.i.lib.3X,6. 

Art.2.eodem  cap.n.i.prafertimS. 

Art.3.cap.6.n.ii.&n. 

Art.  4.  eodem  lib.  c.  8.  lo.quamuis pracipuadifftt i 

tatio  circa  illum  articulum  parttfn  in  Metaphyf  eant) 
partim  in  libros  de  Auxiliis  reticiatur. 
Art.j.lncap.y.n.u. 

Art.6.cap.8  n.4.&  fequentibus. 

Art.  7 x.p.n.iz.&pracipue  relinquitur  inMetaphyficam 
Art. 8.  Attingitur  in  cap.S.n.  ip.& in  libros  de  Auxiliis  re* 
mittitur. 

Art.  9.  in  C.7M.5.&6, 

Art.io.cap.6.n.u. 

Art.u.&  u.in  cap. 8. 

QV^ES  TIO  XX. 

Tratt.i.De  Amore  Dei . 

Ero  bac  quafhone  dici  potef.c.7,1.3. 


Index  locorum  D.Thomae. 


QV/ESTIO  XXI. 

Trati.i.DeiuJhtia  & mifericordia  Dei. 

A rt.i.&  2. Remittuntur  in  dijjutationem 
Specialem  de  Diuina  iujlitia. 

Art.3.&4-lib.?.c.7.n.ii  & 1 6. 

QV^STIO  XXII. 

Trati.x.De  Proludentia. 

Totaquajlio  hac  comprehenditur  in  cap.io.lib.$.&  lib.i. 
dePudeft.c.1%. 

QV^STIO  XXIII. 

Trati. i De  Pradef  hiatione. 

Art.i.lib.i.cap.i. 

Art.idib.ix.2.& fequentibus  vfque  ad  finem  libri. 
Art.}.lib.s.c.i.&toto  lib. 

Art.4  lih.ix.8.n.p'.io,ii.&\2. 

Art.^.lib.i.toto. 

Art.6  dib.6.cap.2. 

Art. 7. lib. 6. cap. 3 . 

Art.8dib.2xap. 24. 

QV<£STIO  XXIV. 

Trati. 2. De  libro  Vita. 

Comprehenditur  lib.i. cap. 20, 

QV/ESTIO  XXV. 

Trati.i.De  Diuina  Potentia. 

Art.i.lib.j.cap.y. 

Art.2dib.3xap. 9. an.3. 

Art.3. eodem  cap. dti.7. 

Art.4.eodem  cap.n.22. 

Art.3. & 6,eodem  cap.d  tj.14. 

QVyESTIO  XXVI. 

Trati.  1. De  Diuina  Beatitudine. 

Comprehenditur  in  lib.  i.c.8.n.  8.  cum  ditiis  in  Metaphyf. 

QVJESTIO  XXVII. 

Tr  ad. 3. D^Procefione  diurnarum  per  fanar  um. 
Art.t.lib.i.cap.4.5.6.& 7. 

Art.2dib.9xap.  i.&  lib.  11. cap  3. 
Art.3.lib.i.c.4.vfquead8. 

Art.4.lib.u.eap.f. 

Art.y. lib.i. cap.g. 

Ad  hanc  quaflionem  pertinet  totus  liber  t .de  Trinit. 

QV^STIO  XXVIII. 

Trati.j.DeRelationibus  diurnis. 

Art.i.lib.y.cap.l. 

Art.i.lib.4.c.2.& 3.6? 4.6?  3. & 6.7.6?  8. 
Art.$.lib.3C.i.i.& $.& lib.sx.8. 
Art.4.lib.y.c.i.4.5.6.&  7. 

QVJES  TIO  XXIX. 
Trad.y.DePerfonis. 

Art.i.lib.i.cap.i. 

Art.i.eodemcap  i.n.6-7.&  13. 

Art.$dib.ix.i.n.8. 

Art.4.lib.i.c.$  & iib.j x.8. 

QV^£S  TIO  XXX. 

Trati.  3.  Depluralitate  Perfonarutn. 

Ar.t.lib.i.cap.2. 

Ar.i.lib.ixap.io. 

Ar.  2.lib,i.c.io.an.6, 

Ar.4.lib.t.c.3. 

QV^ESTIO  XXXI. 

Trati. 3. De  his  quaadynitatem  & pluralitatem  perfo- 
narutn pertinet . 

Ar.i.& 2.hb.3.cap,vlt. 

Ar.$. & 4d1b.2x.4-.  n.  1. 6 V 2 . 6?  aliquibus  fequentibus. 


QViTSTIO  XXXII. 

Trati.  3.  De  Diurnarum  Perjonanm  cognitione . 
Ar.i.lib.i.c.u.&n. 

Ar.  1.L3.C.9. 

Ar. 3.11.3. c.to.& lib.  8.C.2. 

Ar. 4. Omittitur. 

QV^STIO  XXXIII. 

Trati. 3. De  Perjona  Patris. 

Ar.i.&  2.lib.8.c.l.& 3. 

Ar. 3.  Omittitur. 

Ar.4.lib.S.c.2. 

QVyESTIO  XXXIIII. 

Trad.y.DePerJonaFilq. 

Ar.i.ltb.p.c.3. 

Ar.2.lib.p.c.i.& 2. 

Ar.3.lib.^.c.4.^.6.&7. 

QVvESTIO  XXXV. 

Trati-3.De  Imagine. 

Ar.i.lib.p.c.?, 

Ar.i.lib.n.cap.6. 

QV  CESTIO  XXXVI. 

Trati.3.De  Perfona  Spiritus fantii. 

Ar.ul.ti.c.i. 

Ar.i.lib.io.c.\.&  2. 

Ar.3.lib.ro.c.3.& 4. 

Ar.4d.10x. 3. & 6.  & 7. 

QV^STIO  XXXVII. 

Trati.3.De.nomine  Amoris. 

Ar.i.lib,u.c.i.n.4.& cap. 2. 

Ar.2dib.11x. 3. 

QV^STIO  XXXVIII. 
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Niucrfa  fere, qux  Deo, vt  vnus  eft, attribuuntur, duplici  Theologia  co- 
gnofci  poflunt, naturali, & infufa,  ieu  fupernaturali.  Naturali  quidem, 
quatenus,  C&li  enarrant gloriam  Dei,  quod  de  elementis,  animalibus,  &C 
prxiertimdeipfius  hominis  natura  dici  potuiffet.  Propter  quod  gene- 
ralius Paulus  dixit,  InuiJibiliaDeiperea,cpuafaciafunt,intelleclaconJpiciuntHr, 
fempiterna  cpuotpeurs  virtus, ac  diuinitas : Et  conionat  fapiens  cum  ait,  A ma- 
gnitudinefpeciei  , creatura  cognofcibiliicr pojfe  creatorem  horum  videri.  D i u i n a 
autem,  &:  altiori  Theologia  hxc  de  Deo  cognolcuntur,  quando  ex  diuina  reuelatione , 
per  illam  percipiuntunQuoniam  ii  Paulus  dixit,  Accedentem  ad  Deum  oportet  credere, quia  cp, 
& inquirentibus fe  remunerator fit  (quxfunt)  vtiradicam  ( prima  elementa  cognitionis  Deg) 
multo  magis  extera  omnia , qux  per  naturalem  difcurlum  de  Deo  inquiri  poffunt , altio- 
ri, ac  certiori  modo  ex  reuelatione  cognofcentur.  Necvero  duplexhfc  modus  cogno- 
fcendi  Deum  fuperuacaneus  eft,  aut  otiofus , nam  prior  ad  perfe&ionem  natur  x confen- 
taneam  pertinet:  & fuperiori  Theologix  inferuire  poteft  5 erit  nihilomin  us  ille  valde  im- 
perfe&u&.nifi  pofteriori  iuuetuntum  vt  homo  ab  erroribus  prxferuetur,  tum  etiam  vt  fir- 
mius, & immobilius  diuinis  veritatibusadhxreat.  Prxterquamquod  multa  per  fuperna- 
turalem  Theologiam  reuelantur,  qux  per  Theologiam  naturalem  attingi  non  poiTunt. 

Hinc  faftum  eft,  vt  Theologi  fcholaftici  difputantes  de  Deo  vtramq-,  Theologiam 
promifeue  tradiderint, quoniam  licet  per  fe,  & ex  inftituto  fupcrnaturalem  Theologiam 
doceant, nam  ex reuelatis  principiis  procedunt,  nihilominus  naturali  Theologia  vtun- 
tur  vt  miniftra , ad  fupernaturales  veritates  confirmandas , & vt  ex  v triufque  Theologia: 
confonantiaanimusfidelisin  illis  veritatibus  facilius  conquiefcat.  Quoniam  vero  in  o- 
pere,  inquoMetaphyficarniapientiam  tradidimus,  neceflarium  nobis  fuit  ad  illius  do- 
«ftrinx  complementum  naturalem  Theologiam  diftin<fte,acfrparatim  pro  viribus  ela- 
borare: Idcirco  multo  breuius  hic  poifumus  ea  omnia,  qux  de  Diuinx  naturx  excellen- 
tia per  naturalem  rationem  aliquo  modo  cognofcuntur , percurrere.  Vnde,  cum  multi  a 
nobis  efflagitarent,  vt  faltem  ea, qux  in  fcholis  de  Deo  fecundum  fe  tradidimus, in  lucem 
proferrem  us,quod  facili  negotio, & breui opere, ob  caufam  diftam,  fieri  pofle  videbatur* 
eis  annuendum  putauimus.  Prxfertimquia,  cum  in  aliis  libris  deexteris  fidei  myfteriis 
tradauerimus,ea,qux  ad  i pfam  diuinitatem  pertinent,  & inter  aha  prxcipuafunt , ac  ex- 
terorum fundamenta amplms  differre  non  oportebat. 

Dicemus  igitur  in  hoc  opere  de  Deo,vt  vnus  eft,&  vt  trinus,  & ita  duas  habebit  par- 
tes principales, prior  de  Dei  V nitate  dici  poteft, altera  de  Trinitate.lntcr  ea  vero,qux  ad 
priorem  ordinem  pertinent, fere  omnia, qux  Deo, vt  vnus  eft,  conueniunc,  aliquo  modo 
naturali  ratione , attinguntur,  prxter  diuinam  Prxdeftinationem,  & ideo  de  illa  multo 
fufiusanobis  feribendum  eft, quam  dealiis.Subdiuidemus  ergo  illam  priorem  partem  in 
duas,eritque  pofterior  de  Prxdeftinatione,prior  de  Deo,eiufque  reliquis  attributis. Inter 
quxvnumeft,  quod  naturalis  Theologiain  totum  fere  relinquit,  nimirum,  quomodo 
Deus  fit  vifibilis,  vel  inuifibilis  a creatura, quod  myfterium  altiilimum  eft,  eftque , ( vt  ego 
iudico)totius  ordinis  gratix,  ac  proinde  lpfius  etiam  prxdeftinationis  fundamentum , &: 
ideoinprimo  traftatu  huius  operis  per  exteraattributabreuiflimedifeurremus,  fuppo- 
nendo  ea, qux  vel  inMetaphyfica,vel  in  aliis  noftris  opufculis  de  illis  tra&auimus, iliaque 
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2 Prooemium. 

addendo,  quas  ad  fupcrnaturalem  Theologiam  Ipe&ant : de  vifione  vero  creata  Dei  lati- 
us dicemus.  , 

De  illis  autem  quxftionibus.qua;  vel  in  prologo  fen  tcntiarum,  vel  in  principio  pri- 
mx  partis  tradi  folent.id  eft,  de  Theologia,  eiufque  obie&o , & proprietatibus , in  hoc  o- 
pere nihil  dicemus, tum  quia  breuitatiftudemus,tum  praecipue,  quia,  (i  omnes  qua?ftjo- 
nes  illae  (pedentur,  quatenus  exgeneralibusprincipijsMetaphyficaspendenr.vt  funt,  de 
vnitate  fcientiae.deformalitate  obiedi  eius,de  fpeculatione,  & praxi,&  fimilibus,in  Me- 
taphyfica  has  c omnia  funt  a nobis  tradita , & fere  in  initio  cuiufcumque  fcienti# , etiam 
ipiius  Dialedica?,prazmi tti  folent.  Si  autem  confiderentui  noftrs  Theologije  proprieta- 
tes, vt  aliquo  modo  fupernaturales  funt, habent  dependentiam  a lumine  fidei , &z  fine  illi- 
us do&rina  intelligi  non  poliunt, & cum  illa  facillime  expedientur,  ideoque(fi  vira  comi- 
tet Deo  bene  iuuante,poftdo6trinam  degratia.de  Theologicis  virtutibus  doctrinam 
tradere, conceflum  aliquando  fuerit)fimul  cum  fide.de  Theologia  ipfa,imo  de  omni  vir- 
tute fupernaturali  intelle&us  per  qua  Deus  in  hac  vita  cognofci  (olet,  dideremus.  Nunc 
ea,qu£e  clara  funt, nobifque  fufficiunt,fupponimus,fcilicet  Theologiae obiedum,vel  pri- 
marium,^ vel  fuo  modo  adaequatum  , Deum  efle,  pro  vtvnus,  &Trinuseft,&pro  vteft 
primum  principium^  finis  vltimus  creaturarum  omnium.  Quodobiedumafide  reci- 
pit hsec  fcientia.ideoque  ex  principijs  fide  diuina  reuclatis,&  creditis, ad  fuas  veritates  de- 
monftrandas  procedit,  & inde  fuam  vnitatem,&  certitudinem,  aliafq;  perfe&iones  par- 
ticipat. In  hoc  vero  opere, ea  pars  huius  do&rinas  tantum  a nobis  traditur, qua;  circa  De- 
um ipfum  verfatur. 
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LIBER  PRIMVS. 

DE  EXISTENTIA  DEI,  ET  ES 

SENTI  A,  EI  V S QV  E ATTRIBY- 

TIS  IN  COMMVNI. 


D noftrum  inftitutum  ac- 
cedentes , pra:fentem  tra- 
ctatum tribus  libris  com- 
prehendemus. In  primo  de 
Dei  exiftentia,  Sc  edentia  di- 
cemus, acfubinde  genera- 
lem de  attributis  diurnis  do- 
ctrinam trademus.In  fecun- 
do de  negatiuis  attributis  di- 
cemus, inter  qux,vnum  eft , ede  incomprehenfibi- 
lem  Sc  inuifibilem , cuius  occafione  de  vifione  bea- 
tifica dicemus.  In  libro  autem  tertio  affirmatiua, 
feu  pofitiua  attributa  explicabimus.  In  hoc  autem 
primo  libro  prius  de  exiftentia  Dei  tranabimus, 
quoniam  hoc  eft  perfeftionum  omnium  funda 


Dico  ergo  primo  fide  Catholica  tenendum  eft,  . 

Deum  ede.  Ita  docuit  Spiritus  fandus  per  Dauid  Pnmj  coft, 
Pfal.  52.  contra  infipientem , qui  in  corde  fuo  dixit, non  clufio. 
eft  Dem.  Notat  autem  Auguftinus  dixide  in  corde,  p/abn.fi. 
quia  vix  eft,  qui  tam  infignem  blafphemiam  coram  duguft. 
aliis  audeat  ore  proferre.  Adeo  autem  creuit  haere- 
ticorum impudentia,  vt  dum  nihil  folidum, aut  fla- 
bile in  fuis  erroribus  inueniant,  tandem  in  atheif- 
mum  prolabantur, &c  Deum  ede  negent.  Vt  Linda- 
nus  in  fuaPanoplia  latius  refert.  Hi  tamen  non  au- 
diuntPaulum  dicentem.  Accedentem  ad  Deum  opor- 
tet credere. quia  eft.  Hebr.  11.  Sed  fortade  dicent, Pau- 
lum loqui  de  illis,  qui  ad  Deum  accedunt , fe  autem 
non  accedere  ad  Deum,  quia  cum  Deum  ede  non 
credant,  ad  Deum  accedere  non  podiint.  Hi  ergo. 


Ltndttnttt. 


Heir.i 


mentum,  poftea  quidfitDeus,  noftrorudi  modo  B onmibuspaganis,  & Gentilibus  peiores  funt,  nam 

omnem  modum  Religionis  tollunt,  Sc  omnia  fidei 
fundamenta  eufcmmt,  neque  feripturas  admittere 
podunt  tanquam  fermones  Dei,  qui  fi  non  credunt. 


concipiendi, Sc  loquendi, declarare  conabimur* 

CAPVT  I. 


An  exijlentU  necefjitate  abfoluta  Beo  conuemat , id 
eji,  An  Dens  necejjkrio  fit. 

j V oniam  in  hoc  opere  ( vt  dixi ) in  his  verifa- 

’ I)  tibus,quas  de  Deo,vt  vno, fides  docet,  fuppo- 
nimus  ea, qua:  per  naturalem  Theologiam  af- 
fequi  podumus,  in  proprio  loco  edetraftata,  duo 
folum  in  prodenti  tra&atu  circa  eafdem  veritates 
addere  podumus, nimirum  vel  maiorem  certitudi- 
nem ex  propriis  principiis  Theologicis:  vel  maio- 
rem de  clarationem:Prxfertim  explicando,  an  ve- 
ritas illa, de  qua  agitur, fit  omnino  eadem  in  fe,  pro- 
ut a naturali,  Sc  fupernaturali  Theologia  traditur, 
vel  ei  aliquid  addatur  ex  Theologia  fupernatu- 
rali. 

i.  In  propofita  ergo  quasftione  duo, vel  tria  vtraque 

Theologia  docet.  Vnum  eft,Deumede:  aliudeft, 
neceffario  ede,  feu  quod  idem  eft,  Deum  ede  ens 
fimpliciter,  & omnimodo  necedarium.  Et  in  his 
continetur  tertium  /fcilicet , ede  ens  a fe,  id  eft , non 
recipiens  ab  alio  fuum  ede  aftualis  exiftentia: , fed 
exfe  illud  habere.  Hsc  omnia  demonftrata  funt  a 
nobis  in  2.tomo  Metaphyficaspartim  difp.  2S.fedt.i 


Deum  ede,  multo  minus  credet,  ipfum  loqui. Con- 
tra hos  ergo  fuperuacaneum  eft  ex  feripturis,  vel  ex 
aliis  locis  Theologicis  argumentari, fed  vel  rationi- 
bus conuincendi  funt , vel  fi  ftmt  baptizati,  Sc  perti- 
naces,igne  fuadendi. 

Vna  vero  difficultas  occurrit  non  circa  verita- 
temipfam,  fed  cii*ca  gradum  certitudinis  in  ader-  Q*[jic&i0 
tionepofitum.  Quia  non  videtur  fieripode,  vtfide 
credatur  Deumeffe.  Nam  fides  in  adenfu  fuoniti- 
tur  teftimonio  ipfius  Dei,  ergo  vt  fides  locum  ha- 
beat, fupponi oportet,  ede  Deum,  nonergoperi- 
pfammet  fide  credi  poteft,  Deum  ede.  Si  enim  cre- 
do per  fidem  Deum  ede , ergo  ideo  credo  ede , quia 
ipfe  dicit, fe  ede, ergo  iam  credo.velfuppono, ipfum 
dicere  fe  ede,  ergo  fuppono , vel  adentior  ipfum  ef- 
fe,ergo  impofsibile  eft,  quod  ex  dicto  eiufdem  Dei, 
ego  credam  Deum  ede. 

Htcc  difficultas tangitillam  de vltima  refolutio- 
ne  fidei,  & de  principiis , in  quibus  ipfa  fides  nititur,  Refoluti* 
qua:  ad  materiam  de  fide  fpedtat,  Sc  huc  vocanda  difficuL 
non  eft.Dicendum  ergo  breuiter  eft  ; non  repugna-  catis, 
re  adentiri , Deum  ede , ex  teftimonio  ipfius  Dei  di- 
centis. Ego  fum,  qui  fum,  Sc  Qui  -eft , mifitnie  ad  vos.  exo&j% 
Exod.  3.  Poteft  enim  perfona , qua  latet , feu  oculis 


plenius  vero  tota  d1fp.29.EIas  ergo  veritates  omnes  non  videtur,  auribus  audiri,  Sc  defeipfateftimo- 


docet  etiam  fides , vt  mox  dicemus , neque  illis  ali- 
quid peculiare  addit,  prjeter  ea, qua:  de  perfectioni- 
bus diuini  ede  poftea  dicemus. Dico  autem , facram 
doctrinam  non  addere  aliquid  diftis  veritatibus, 
quantum  ad  rem  diredte  cognitam  de  diuino  ede, 
feu  exiftentia: nam  per  modum  cuiufdamredexio- 
nisfupra  cognitionem  noftram,  feu  circa  veritates 
illas , vt  cognofcibiles  a nobis , videri  poteft  aliquid 
addere,  quamuis  reuera  folum  in  omnibus  addat 
maiorem  certitudinem,  vt  ex  fequentibus  adertio- 
mbus  conflabit, 


nium  perhibere.quod  fit, vel  quod  talis  fit.SicChri- 
ftus,cumSamaritana  non  cognofeeret  illum  fub  ra- 
tione Mefsia: , teftimonium  de  fe  perhibuit  dicens: 

Ego  fum  qui  & loquor  tecum , Ioan.4.Quo  teftimonio 
& illam  obligauitad  credendum,  fe  ede  Mefsiam,  l0un'^ 
Sc  ad<redendum  Mefsiam  ede,  qui  illud  teftifica- 
batur,  nifi  enim  auCcoritate  Mefsia:  illud  diCtu  con- 
firmaretur , fide  dignum  non  efficeretur.  Similiter 
Marci  <5.CumChriftus  fupra  mare  iret  ad  difcipu- 
los  laborantes  in  remigando  ,&ipfi  eum  videntes  Marc'^ 
noncognouident,  fed  turbati  putarentphantafma 
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Cap.i.  An  Deus  fit  ens  necefiarium> 


efle,  ipfe  de  fe  teftimonium  perhibuit  dicens,  Ego  A 
fum  , Itemque  poft  refurredtionem  ingreffus  ad 
difcipulos  dixit  eis  , Pax  vobis  ego  fum.  Cui  voci 
magis  credendum  erat , quam  vifui,  iuxta  illud  Pe- 
tri , habemus  firmiorem  Propheticum  fermonetn  , &c. 
Sic  ergo  Deus  reuelando  fidem,  reuelat  fe  teftifi- 
cari  res  credendas  , ex  quibus  vna  elt  , Deum  effe. 
Quia  potelt  Deus  de  fe , 6c  de  fuo  efle  loqui , ac  pr o- 
indeteftimonhiprxbere.  Inquoquide  teftimonio 
fupponitur.Deu  efle,vt  dari  pofsit, quia  no  loquitur 
mfi  qui  eft,vt  bene  probat  argumentum  fadtum,  n5 
tamen  fupponitur  , cognitum  ex  parte  credentis, 
Deum  effe,  ex  vi  illius  teftimonij  , fed  perillum  e- 
undem  aflenlum  creditur , & Deum  effe,  cxipfum 
dicere  fe  effe , quia  tanta  eft  diuina  authoritas , tali-  B 
que  modo  proponitur,  vt  totum  id  teftimonio  fuo 
faciat  creditu  dignifsimum,  certifsima  fide. 

Secundo  dico  , Deum  effe  abfoluta  necelsitate, 
fcu  effe  ens  limpliciter  neceflarium,  itavt  exiltere, 
illi  neceffario  coriueniat,  de  fide  elt.Hgc  afsert io  le- 
quitur  ex  praecedenti, vel  illius, fenlum  declarat : na 
in  hoc  fenfu  docet  fides,  Deum  effe,  tanquam  veri- 
tatem quandam  ita  neceflariam , Sc  infallibilem,  vt 
deficere  non  pofsit.  Idem  ex  alio  fidei  dogmate  fe- 
quitur  apofteriori,  quia  Deus  elt  immutabilis, & ae- 
ternus,ita  ergo  eft , vt  initium  fui  effe,  vel  finem  ha- 
bere non  pofsit, nec  tranfire  vlla  rationedeeffead 
non  effe , Sc  hoc  elt , effe  ens  limpliciter  neceflari- 
um,cui  adtualis  exiitentia  abfoluta  necefsitate  in  eft,  ^ 
vt  ita  loquamur.  Ethoctotum  Deus  ipfe  fignifica- 
uit,  quando  de  fefingulariter,  & quali  per  antono- 
maliam  affirmauit.  Ego  fum  , qui  fum  , libique 
nomen  impofuit  Qui  eft.  Nam  per  illam  abfoiu- 
tam  appellationem  iignificata  elt  permanentia  ne- 
ceflaria  , Sc  immutabilitas  diuini  effe.  Vt  nota- 
uit  Nazian.  orat.  24.  quae  elt  2. in  Pafchat.Et  Aug. 
lib.  de  ver.  Relig.  cap.  49.  Ifidor.  lib.7.  Etymol. 
cap.  i.Hilar.i.de  Trinitat.  & Gyrill.lib.i.Thelau. 
cap.tf.Quodfiquis  dicat, in  Hebrxo  non  legi, ei?, fed 
qui  ero  , iuxta  Hebraicam  proprietatem  , vt  Bur- 
genfis  ibi , & alij  notarunt.  Relpondemus  , vel 
effe  confuetudmem  illius  lingux  futurum  pro  prx-  ^ 
fente  ponere  , vt  Lippoman.  ibi  refpondet , vel 
quod  ad  noltrum  inftitutum  Ipedlat , non  minus 

1110  futuro  fignificari  necefsitatem  effendi  Dei , 
quam  prxfenti,  quia  ex  necefsitate  effendi  fequi- 
tur  vt  femper  duraturus  iit  Deus,  quod  lignifica- 
tur  illo  indefinito  verbo  ero.  Ratione  veritas  haec 
oftenla  elt  in  citato  loco  Metaphyficx  , & patebit 
ex  fequentiaffertione. 

Obijci  verb  poteft,  quia  fi  Deus  ita  neceffario 
elt,  ergo  non  poteft  concipi  Deus  non  adtu  exi- 
ftens , «onfequens  offendit  falfum  , Stultus  ille,  qui 
in  corde  fuo  dixit  j non  eft  Deus.  Item  fequitur,  ve- 
ritatem hanc  , Deus  eft , per  fe  notam  effe  etiam 
nobis  , quia  nomine  Dei  lignificaturres  adtuexi-  £ 
flens  , per  fe  autem  , Sc  ex  ipfis  terminis  notum 
elt,  reni  adtu  exiltentem  effe  ,ergb.  Hxcobicdtio 
praebet  nobis  occalionem  illius  quxftionis,  quam 
hoc  loco  omnes  tradant  , an  propolitio  hxc, 
Deus  e'sl , fit  per  fe  nota.  Sed  de  illa  exiftimo  fuf- 
ficere  , qux  in  dido  loco  Metaphyf.  difput.  26.m 
fine  dixi.  Et  fumma  elt , rem  per  illam  propofi- 
tionem  lignificatam  in  1'e  , & per  fe  notam  effe,  fi 
vt  elt  in  fe  videatur.  Nobis  autem  non  effe  per 
fe  notam  , quia  non  concipimus  clare  Deum, pro- 
ut in  fe  elt.  Et  licet  apprehendamus  fignificatum 
illius  vocis  Deus , nonftatim  in  illo  videmus  vere 

1111  attribui  , quod  fit , quia  non  ftatim  apparet 
clare  , an  vox  illa  rem  veram  , vel  tantum  cogi- 
tatam fignificet.  Quod  patebit  refpondendo  ad 
obiedionem. 

Ad  primum  concedo  , eum  , qui  non  conci- 
pitrem  adu  esiftentem  , non  concipere  Deum, 


vnde  mfipiensille , qui  dixit. non  eft  Deus, re  ve- 
ra non  concipiebat  Deum  , vt  verum  ens  , nam 
ille  error  deitruit  omnino  cognitionem  , & con- 
ceptum Dei : fed  concipiebat  quid  ab  alijs  figni- 
ficaretur  nomine  Dei , & putabat  non  effe  no- 
men rei  verae  ,fed  fida:  , ficuteft  chimera,  &hoc 
modo  dicimus  , illum  non  habuiffe  conceptum 
verum  Dei , id  elt , tanquam  rei  vera:  , d non  fi- 
da:. At  qui  cognofcit  veritatem  illius  propofiuo- 
nis  , Deus  eft  > per  hoc  cognofcit  rem  lignificatam 
hac  vqce  Deus  , non  effe  fidam  , fed  veram  : Sc 
eo  ipfo  quod  vera  elt , talem  effe  , vt  neceffario 
fit. 

Neque  inde  fequitur  , quod  pofterioriloco  ob- 
ijciebatur  , propofitionem  fflam  effe  nobis  per  . . 9' 
le  notam  , quia  licet  hxc  propohno.  Quod  1.  ce  fi  0p,iediio- 
fario  habet  exiftentiam  actualem  esi.  iit  per  fe  nota,  n;s  f0)ul. 
quia  auditis,  dperceptis  , vtcunque  terminiSjita-  rUr. 
tim  apparet  inclufio  prxdieaci  in  fubi.edo  : tamen 
(fiquis  rede  confideret  ) illa  propolitio  elt  per  fe 
nota  , vt  includit  conditionem.  Quia  ex  vi  iilius 
non  affirmatur  abfoiute  aliquid  exiltere  , fed  elt 
veluti  condicionalis  ,ft  habet  exiUentiam  ex  filt.  Vt 
ergo  abfoiute  , & in  adu  exercito  fignificetur  il- 
lud fubiedum  exiftere  , de  fecundo  adiacente,(vt 
aiunt) oportet,  vt  aliunde  fupponatur  id,  de  quo 
elt  fermo  , neceffario  habere  exiftentiam  actua- 
lem.  Sic  ergo  licet  nos  fignificemus  nomine  Dei 
rem  quandam  , qux  neceffario  elt , non  eitperfe 
notum  effe,  quia  non  eft  per  fe  notum  illud, quod 
illa  voce  fignificamus  effe  rem  veram  , Sc  non  fi- 
dam. Quando  autem  demonltratur,  aut  aliter  o- 
ftenditur  veritas  illius  propofitioms  , fimul  de- 
monitratur  fignificatum  illius  nominis  Dei  efle 
veruni  , Sc  non  fidum. 

Dico  tertio  de  fide  eft , Deum  habere  exfeexi-  1Q 
ftentiam  non  receptam  ab  aho.  Hxc  eft  conle-  Condufic 
quens  ad  duas  prxcedentes  , & in  ordine  ad  nos  teruu, 
elt  prior  illis,  vt  in  citato  loco  Metaphyficx  offen- 
di; Nos  enim  prius  probamus , effe  ahquodens 
habens  ex  fe  exiftentiam  non  receptam  , nec cau- 
fatam  ab  alio,  Sc  inde  concludimus  tale  ens  effe 
neceflarium  in  exiltendo:  Sc  effe  vnum  tantum , Sc 
effe  Deum.  Et  licet  in  re  ipfanon  elt  prius,  neque 
polterius  , quia  funudem, tamen  fi  fecundum ra- 
tionem loquamur  , hxc  veritas  fequitur  ex  prx- 
cedenti,  quia  hxc  vitra  praecedentem  folum  ad- 
dit negationem  dependentix  ab  alio,  feucaufali- 
tatis,  vel  receptionis  exiltentix,  politiuum  autem 
elt  prius  negatione  , Sc  quali  fundamentum  eius. 

Deus  ergo  ita  eft,  vt  ex  fe  fumma  necefsitate  libi 
vendicetefle,  hinc  autem  fit,  vt  illud  effe  ah  alio 
non  habe  at , nec  in  eo  a quoquam  pendeat. 

Quod  vero  attinet  ad  certitudinem  fidei,  curri  u. 
hxc  in  rc  idem  fint,liceta  nobis  diftinguamur, Sc 
diuerlis  verbis  declarentur  , eifdem  teftimonijs, 
quibus  probatur  prior  veritas  , hxc  etiam  cdmjm- 
citur.Vnde  quod  Deus  dixit,  Ego  fum,  qui  fum  per- 
inde eft,  ac  fi  dixiffet , ex  me  habeo  Ego  , vt  fim. 

Prxterea  fxpe  feriptura  docet , Deum  nulla  re  in- 
digere , neque  ab  alio  ditari  polle , neque  effe  crea- 
tum , neque  fadtum , imo  ipliirn  effe  fadtcrem  vifi- 
bilium,&  inuifibiliu  vtin  lymbolo  fidei  legimus. 

Elt  ergo  ens  ex  fe  habenseffe.  Tandem  hoc  fenfu 
docet  fides  , dari  in  Deo  quandam  perfonam  in- 
genitam, quxaudorem.velprincipium  non  habet, 
vt  infra  tradtantes  de  Trinitate  videbimus  , ergo 
eodem  modo  elt  de  fide  * Deum  effe  hnprodu- 
ftum  , vt  Deus  elt.  Prxterea  eft  ratio  Theolo- 
gica , quia  fi  haberet  effe  ab  aiio  , vel  haberet  ab 
alio  Deo  , Sc  ita  effen:  plures  Dij , vel  ab  alio  me- 
liori , quam  fit  Deus  ,Sc  lic  iffe  non  eft  Deus,  vel 
ab  alio  inferiori, quod  effe  non  poteft  .vtperfe  no- 
tum eft. 

A | Hic 


Lib.I.  Dc  efflentia  Dei. 


12.  Hic  vero  occurrebat  difficultas  de  diuinis  A dent  eum  , vnusquififue  intuetur  procul . Vbi  idem 
Dubium,  perfonis  , quae  recipiunt  efle  ab  aliaperfona,  quo-  ~ ‘ T“L  ■ *ma  1 


modo  pofsint  e fle  verus  Deus  , li  de  ratione  Dei 
Rcfoluitur.  cft  , habere  efse  a fe  , Sc  non  ab  alio.  Sed  de  hoc 
in  tra&atu  de  Trinitate  ex  profcflo  agendum  eft, 
lib.  2.  cap.  2.  Nunc  breuiter  dicimus  , hic  folum 
e fle  fermonem  de  Deo  , vt  Deus  eft  , feu  de  di- 
uina  natura  , vt  fic  , dc  hanc  dicimus  non  efle  fa- 
ftam  , nec  produ&am  , proprie  in  aliqua  perfo- 
na  , licet  in  quibufdam  iit  communicata  ab  alia 
perfona  , quod  non  repugnat  tali  naturx  , neque 
illius  efle. 

Dico  quarto,  Valde  confentaneum  fidei  ef- 
fle , pofle  naturali  diflcurflu  demonftrari  Deum  ef- 
fle ,&.hoc  negare  temerarium  eflet , & errori  pro 


Conclufio 

quarta. 


teftatur  Hieronym.  in  Comm.  Iob.  illi  attributis, 
Idemque  habet  in  Epift.adGalat.capit.idem.cn— 
tit  Damafl.  lib.  i.de  fide  cap.i.  2.  dc  Nazianzen.o- 
rat.  24.  vbi  ait , de  Patre  id  eft , de  Deo , (vt  eft  prin- 
cipium non  produftum  , nec  faftum  ab  alio );nfi- 
tatn  effe  hominibus  naturalem  cognitionem,  ait  vero 
efle  a natura  infitam,  quia  per  naturalem  diflcur- 
fum  comparatur,  vt  ipfle  expofluit  orat.  34.  qua:  eft 
2.  de  Theol.  Vbi  interpres  , pro  diflcurflu  , velra- 
tiocinatione,  coniectura  affequi,  pofluit , fed  vox  Grg- 
ca  proprie  eft  lyllogizare  , dc  ratiocinari , qualis 
autem  hxc  ratio  fit  ex  alio  loco  fatis  colligitur, 
fcilicet , efle  tam  claram  , Sc  apertam  , vt  ea  ra- 
natura  infita  dicatur  talis  conclufio  , flci- 


tionc  3. 

jc  rietiareteiiieiaiiuuieiici.  , cv  cmjii  jjiw-  _ , , , T iunm. 

ximum.  Quoad  hoc  dicebam  , videri  poffle  ali-  B licet  Deum  effe.  Idem  plane  docetluftin.  adquxlt. 
quid  addi  per  reuelationem  , & doftrinam  fidei,  * Gentibus  propohtam  , & Athan.  orat,  contr.  ^ rW 
n r - Idola , Sc  Cypr.  de  Idolorum  vanitate , vbi  hac  c«,et*». 

ratione  dicit,  Deum  ignorati  non  poffe.  Sc alij  pafsim.  ferr(tTw 
Denique  eodem  modo  fentiunt  Scholaftici,  S.  capttol. 
Thomas  cum  fluis  feftatoribus  , Cfc.et.Ferrar.Ca-  j»U *j>;. 


circa  veritatem  hanc , re  tamen  vera  , fi  res  atten- 
te confideretur, folum  additur  noua  certitudo,  vel 
peculiaris  modus  cognoflcendi.  Nam  fi  verum  eft, 
vt  re  vera  eft  , ratione  naturali  demonftrari  De- 
um efle  , eadem  ratione  oftenditur  hoc  effe  de- 
mor.ftrabile  , Sc  cognoflcibile  naturaliter  , nam  ab 
aftu  ad  potentiam  bona  eft  illatio  : fi  ergo  de- 
monftratur  , demonftrabile  eft  , Sc  cognoflcibile 
naturaliter.  Item  lux  fle  ipflam  manifeftat  , Sc  qui 
vere  flcit , etiam  flcit  fle  flcire , fi  ergo  ratione  natu- 
rali icimus  Deum  efle  , etiam  flcimus  nos  hocfci- 
re,  Sc  demonftrare.  Ergo  etiam  quoad  hanc  par- 
tem nihil  docet  fides  , quod  ratio  non  often- 
dat. 

Quod  autem  hoc  ad  doftrinam  fidei  per- 
D.Thom.  tineat , vt  111  afiertione  dicitur  , docet  aperte  D. 

Thom.  1.  contra  gentes  cap. »».  Sc  »2.  Vbi  contra- 
riam doftrinam  erroneam  appellat , idemque  cen- 
fent  communiter  expofitores  D.  Thom.  quos  ego 
in  Metaphyf.  fecutus  funi.  Quia  hoc  videntur  fatis 
clare  docere  Paulus, & Sapiens  locis  citatis. 

Non  aeflunt  autem  moderni , quihancpro- 
Aliquorum  bationem  ex  illis  locis  , vt  friuolam  recijciant, 
expolitio.  quia  putant  flatisfieri  teftimomjs  Pauli , Sc  Sapien- 
tis , dicendo  , pofle  veritatem  hanc  ex  creaturis 
multum  fluaderi,  & cum  magna  probabilitate, et- 
iam fi  aflenfum  euidentem  non  efficiat.  Quia  illa 
perfluafio  eft  fatis  , vt  fint  inexcuflabiles  , qui  non 


preol.  Sc  alij  moderni , Alenfl.  i.  p.  q.  2.  M.  2.  ar.  t.  atlkert. 
Alber.  in  fum.  p.i.q.  »7.  Henr.infum.ar.  22.q.4. 

Marfil.  1. q. s-. art. i.Scot.Richar.dcalij.ini.  d.z.Sc 


3.  Qui  fere  omnes  fundantur  in  verbis  Pauli,  de 
quibus  etiam  videripoflunt  ibi  Toletus.&Perei-  f0iett(4\ 
ra  , qui  eonftantifsime  hanc  intelligentiam  con-  pntnay 
firmant, 

g 

Eo  vel  maximi,  quod  flcripturx  flanftx  flxpe 
vtuntur  argumento  ex  creapuris  deflumpto  ad  con- 
C fundendos  Idololatras,&  gentiles  non  agnofcen- 
tes  verum  Deum  , vt  videre  maximeiicetm  Pflai- 
mis  prxflertim  18.  88. 140.  Sc  148.  Sc  in  113.  ab  illis  ^ 

verbis.  Ne  quando  dicant  gentes,  vbi  eft  Dens  eoruml 
Deus  autem  nofter  in  coelo,  omnia  quacunque  voluit , - 
fecit.  In  lib.  etiam  Iob.  a cap.  38.  Deus  ipfle  ex  ope- 
ribus ftiis,  quxlatiflsimerecenflet,fleipflumdemon- 
ftrat.  Vnde  Paulus  A<ft.  14.  inquit , Non  fine  tefii-  ^ 
monio  reliquit  femetipfum , dans  eis  pluuias , &c.  Sen- 
tiens, illud  effe  efficaciflsimum  teftimomum , vti- 
gnorantes  Deum  , vel  ipflum  non  colentes  , red- 
dantur inexcuflabiles.  Vnde  A<ft.  i/.prxdicaturus 
Athenienfibus,  tacite  arguendo,  fupponit,Deum 
efle , ita  vt  non  pollent  refiftere.  Deus  ( inquit)  qui 
fecit  mundum  , & omnia  , qua  in  eo  funt  hic  cali  & 


aflentiuntur  , vel  Deum  non  glorificant , vt  ve-  ^ terra  cum  Jit  Dominus  , &c.  Reputabat  ergo  Pau- 


Reiicitur. 


runiDeum  , Sc  vt  dicatur  hxc  veritas  manifefta- 
ri,notificari , aut  confpici  modo  humano  ex  crea- 
turis. 

Sed  non  probo  expolitionem.  Primb  , quia 
verba  funt  valde  clara  in  omni  proprietate  intel- 
lefta,  Sc  materia  non  obftat , imo  iuuat , vt  pro- 
prietas verborum  teneatur.  Item  Sapiens  non  eft 
contentus  vti  verbo  videndi , fed  addidit , cognuf- 
cibiliter  videri  poterat.  Paulus  autem  tot  verba  re- 
petit , qux  claram  cognitionem  fignificant,  vtnon 
poflsit  conuenienter  limitari  , nam  primo  vocat 
Anftlm.  notum  Dei , vbi  Anflelmus  notum  Dei  ( inquit)  eft, 
quod  naturali  ingenio  fciripotefi  de  Deo.  Hoc  autem  de 
Deo  naturaliter  [ciri  poteft  , quod  ipfie  fit  Deus.  Vnde 


lus  tam  euidens  teftimonium  hoc  creaturarum, 
vt  Ethnici  ipfi  contradicere  non  poflent.Tandem 
poflet  hoc  oftendi  afferendo  demonftrationem  , 
fed  hoc  fuseprxftitimus  difp.29.  Metaphyfl. 

Solum  poflet  obijei , quia  qux  euidenter  J9* 
demonftrantur  negari  non  poffunt , at  multi  ne-  Dbic&i®. 
garunt  Deum  efle  , etiam  ex  his  , qui  fibi  lapien- 
tes videbantur,  Sc  Philoflophorum  rationes intel- 
lexifle  , Vt  referunt  Cicero  i.de  natura  Deorum,  vicero. 
Plutar.  libr. i.de  Placit.  Laftan.  Libr.  1.  de  diuin.  ^lutarch. 
lnft.&  alij.  Ergo  lignum  eft  , rationes  illas  non  efi- 
fe  euidentes  : item  vt  homines  duflu  rationis  te- 
neantur aflentiri  Deum  efle  , non  eft  neceffaria 
demonftratio  , alias  pauci  poflent  habere  illum 


L aflant. 


addit  Paulus,  hoc  effe mani feftum , Sc  quodD  eustl-  E aflenfum  , quia  pauci  funt  ,qui  philoflophicis  difl- 


littran. 

Chryfotl. 

Eed*. 

Augufi. 


17« 

Comuris 

lententia. 

” 'nnyt7 

w. 


lis  manifefiauit.  Deinde  addit,  intellefta confpici. vbi 
Hieronymus.  Tam  euidenter  ( inquit ) intellefta  funt, 
Vtconfpecla  dicantur.  Item  infinuant  lbiChryfofto- 
mus  , Sc  Grxci  Sc  clarius  Beda  cum  Auguftino,  cu- 
ius varia  loca  refert , eftque  optimus  tra&atus  fe- 
cundus in  Ioann.  Deus  ( inquit ) poteft  inueniri  per 
creaturam  euidenter  , dicente  Apoftolo  inuifibilia  enim 
ipfius  , &c.  Idem  optime  in  libro  foliloquiorum 
capit.  31.  Sc  hb.  jo.  confeffl.  cap.  6. 

Prxterea  eft  hxc  communis  lententia  Pa- 
trum, vt  conftat  ex  Dionyf.cap.  7.  deDiuin.nom. 
Chryfoft.  hom.9.  Sc  10.  ad  populum  , Greg.  lib. 
29.  Moral.  cap.  2,  in  id  Iob,  315,  Omnes  homines  vi- 


curfibus  intendant,  Sc  pauciores,  qui  illorum  vim 
penetrent  : ergo  non  oportet  intelligere  Icriptu- 
ram  de  cognitione  euidente  , fed  de  illa,  qux  ad 
operandum  humano  modo  fufficiat.  Tandem  a- 
lias  quomodo  fapientes  Chriftiani  philofophi  po- 
terunt habere  fidem  huius  veritatis, fi  illius  habent 
euidentiam. 

Ad  primum  relpondeo  primo  , non  negafl-  4o‘ 
fle  veritatem  hanc  demonftratam  , nifi  qui  atten-  AdPn’maift 

te  illius  demonftrationem  confiderare  noluerunt  ?artc™  rc* 

aut  non  potuerunt : vel  ex  defeftu  dodrinx  , & 
ingenij,  vel  ex  aliqua  nimia  cupiditate  , qua  prx- 
fertim  obeseantur  Politici  noftri  temporis , qui 

ir. 


Cap.i.  AnDeusfitensneceflarium.  7 

in  Atheifmum  declinant.  Secundo  dicimus  non  A tura  cognofcere.  Et  Nazianz.  orat.  z.  de  TheoI, 


omnem  demonftrationem  ede  sque  facilem  , Sc 
notam  , aliqua  enim  eft  vera  demonftratio  qttui , 
quae  de  fe  intellectum  bene  difpoiitum  conuincit: 
non  eft  tamen  tam  clara  , quin  proteruus  pofsit 
refilire  , femper  tamen  hoc  prouenit  ex  aliqua  ca:- 
citate  mentis  nolentis  conliderare  vim  prxmida- 
rum  , vel  illationis.  Vnde  Nazianzenus  orat,  z, 

' Theol.  Nimis  ( inquit ) abfurdus  , & prapofierus  efi, 

qui  non  cedit  argumentis  naturalibus , & inficiatur  De- 
um effe. 

Adfeciindumrelpondemusprimo,ideoDe- 
Ad  alteram  um  prouidifte  , vt  homines  fide  potius, quam  na- 
partem  fa-  £uraii  difcurfu  ambularent,  quia  ille  infirmus  eft, 
c'  & non  poteft  omnibus  efte  communis.  Secundo  B 
dico  , fi  fingamus  homines  in  pura  natura  fine  fi- 
dei reuelatione  ,necelTariumfuiire  , vt  vulgus  ho- 
minum ignorantium , Sc  fimplicium  crederet,  fu-  ‘ 
is  maioribus  , quod  in  hac  veritate  edet  facilli- 
mum ,'  & conueniens  , facile  quidem  , quia  licet 
non  podet  omnibus  res  ede  perfefte  nota,  tamen 
ipfa  veritas  propofita  cum  aliquali  declaratione  ex 
cffe&ibus  notifsimis,eftper  fe  credibilis,  ac  valde 
probabilis,  conueniens  autem  elfet,quia  in  re  tam 
graui  non  expediret  vnumquemque  de  populo 
duci  fuo  folo  iudicio , Sc  apparenti  verifinnlitudi- 
ne  , oporteret  ergo  fapientibus  , Sc  maioribus  fi- 
dem habere.  Talis  autem  fidei  remote  niteretur 
in  certa  alfertione  aliorum  , qua:  non  polfet  elfe  C 
ita  certa  nili  elfet  etiam  euidens. 
zz.  De  tertia  obiedione  non  eft  hic  dicendilo- 

Ad  1.  parce  cus.  Breuiter  erap  dico  , certitudinem  fidei  elfe 
obiedio-  maiorem  , quajfnt  certitudo  genita  ex  demon- 
ms  relpon-  ftratione,  quod  Deus  fit,  & ex  hac  parte  poteft  phi- 
<*ctur'  lofophus  Chriftianus  , per  fidem  credere  Deum 
elfe  firmius, quam  perfuam  fcientiam.  Non  elici- 
endo vnum  aftum,  qui  habeat  euidentiam  fiden- 
tia:, Sc  certitudinem  fidei  ( vt  quidam  dicunt  ,id 
enim  impofsibile  eft , cum  illa:  proprietates  fint 
diuerforum  ordinum  naturalis  , Sc  fupernatura- 
lis  , Sc  fint  ex  diuerfis  motiuis  , qua:  fufficiunt  ad 
a<ftus  fpecie  diuerfos)  fed  eliciendo  adus  plures, 
quorum vnus  liber  eft  quoad  fpecificationem,al-  D 
ter  neceffarius , vnus  euidens , alius  obfcurus  ex  ra- 
tione lua,  quia  illa  maior  certitudo  non  ex  clari- 
tate eft,  fed  ex  motiuo  obfcuro , accedente  volun- 
tate. Et  ideo  vnus  manet  femper  adus  fidentia: 
naturalis , alter  vero  adus  fupernaturalis  fidei , fiue 
adus  illi  pofsintfimul  exerceri,  fiue  tantum  diuer- 
fis temporibus,  quod  ad  prxfens  nihil  refert. 

CAPVT  II. 

An  ejfe  Dei  fit  de  ejfentia 

Dei.  £ 

£ Vpponimus , elfe  impofsibile,  hominem  in  hac 
Nemo  po-  <3  vita  mortali  vel  omnino  extra  vfionem  claram 
teft  Deuro  Dei  ipfum  quidditatiue  cognofcere.  Vtlib.z.lati- 
quidditati-  usoftendemus.  Multo  ergo  impofsibilius  hoc  eft 
ueinhac  homini  per  folam  rationem  naturalem,  autperfo- 
vita  cogno-  ]am  fidem  Deum  cognofcenti , quia  ratio  naturalis 
^cere‘  non  attingit  omnem  perfedionem  Dei, nec  forma- 

re poteft  conceptum  Dei, prout  eft  in  fe,fides  autem 
obfcure  proponit  Deum  Sc  fub  velamine  creatura- 
rum , Sc  ideo  dicitur  eius  cognitio  elfe  per  Ipecu- 
lum,& in  aenigmate, nonproutDeus  in  fe  eft. Hinc 
ergo  fit,  vt  vix  pofsit  homo  defcribere  aut  eloqui, 
quid  Deus  fit,  quia  minus  poteft  homo  explicare, 
quam  concipere,  at  mente  fatis  concipere  non  po- 
teft ,quid  Deus  fit,  multo  ergo  minus  verbis  idpo- 
Bionjff  terit  explicare  Sic  dixit  Dionyf.  cap.  7.  de  Diuin. 

nom.  Veraciter  dicimus  nos  Deum  non  ex  na* 


non  polTe  Dei  naturam  mente  Comprehendi,  aut 
verbis  explicari  , Sc  Damaf.lib.  1.  cap.  2.  Quid  Dei 
effentiafit , nec  [cimus  , nec  dicere  poffumus , Sc  cap.  4. 

Quod  Deus  fit,  liquido  conilat,  quid  autem  ratione  efi. 
fentia, naturaque  fit, nuUo  modo  cognofcipotesl . 

Quamuis  autem  hoc  ita  fit,  necefTarium  no-  z. 
bis  eft,  aliquo  modo  explicare  Dei  elTentiam  , Sc 
naturam  , vt  pofsimus  illum  ab  alijs  rebus  diftin- 
guere  , Sc  fingifJarem  aliquem  eius  conceptum 
formare , ratione  cuius  ei  lingularis  veneratio  de- 
betur : ac  denique  , vt  eius  proprietates , Sc  per- 
fediones , quatenus  aliquo  modo  innotefeere  pofi- 
funt , explicare  valeamus.  Primum  autem,  quod 
de  Deo  n#bis  notificatur  , eft  elfe,  vt  ex  difcurfu 
naturali  conftat , Sc  in  ipfa  fide  figmficauit  Pau- 
lus, cum  dixit  , Accedentem  ad  Deum  oportet  crede- 
re , quia  efi.  Et  ideo  ante  omnia  explicandum  eft, 
quomodo  ipfum  elfe  a-d  Dei  elTentiam  , velquid- 
ditatem  comparetur. 

Duo  autem  certa  funtin  fide.  Vnum  eft  non  3* 
diftingui  in  re  ipfa  ab  edentia  Dei , propter  Dei  fim- 
plicitatem,vt  infra  videbimus:  Aliud  eft,  elfe  non 
conuenire  Deo  aliunde , quam  ex  fua  edentia. Nam 
capite  praecedenti  oftenfum  eft , Deum  non  habe- 
re ab  alio  , quod exiftat,  ergo  necedeeft,  vt  id  ha- 
beat ex  vi  fux  edentia: , Sc  natura: , Sc  hoc  intendunt 
Patres  ibi  citati,  &Ifidor.hb.7.  Ety.c.i.&  Auguft. 

5.dc  Trinit.cap.  2.  vbire&eid  colligit  ex  illo  tefti- 
monio  Exod.i.Egofiim , qui  fium.  Qua  fi  diceret  De- 
us.nonpode  melius fuam  naturam  explicare, quam 
per  ipfum  ede , atque  adeo  habere  fuum  ede  ex  na- 
tura fua , Sc  cum  illa  idem  ede,  Sc  non  ede  aliud, nec 
aliunde. 

Nihilominus  dubitant  Scholaftici , an  for-  4* 
maliter  fit  ede  Dei  edentia  , feu  de  eius  edentia.  Difficul- 
Quia  illa  duo  priora  interdum  inueniri  podiint  ta1, 
fine  hoc  poftremo : Paternitas  enim  eft  idem  cum 
edentia  diuina , Sc  non  aliunde  coniienit  Deo , 
quam  ex  vi  fua:  edentia: , Sc  nihilominus  non  eft 
proprie  ac  formaliter  de  edentia  eius.  Sic  ergo 
dixerunt  aliqui  ede  non  ede  de  edentia  Dei , et- 
iam fi  fit  idem  cum  illa  , Sc  non  aliunde  , quam 
ex  illa' , per  quandam  quafi  refultantiam  fecun- 
dum rationem , cum  fundamento  virtuali  in  re. 

Poteftque  hoc  fuaderi  , quia  effe  etiam  in  Deo 
concipitur  a nobis  , vt  adtus  edentia: , Sc  compa- 
ratur ad  illam  ficut  abftrattum  ad  concretum, 
nam  licet  edentia  ipfa  etiam  concipiatur,  &figni- 
ficetur  abftratte  , mens  tamen  noftra  , qux  indi- 
uifibilia  diuidit , ab  vno  abftrario  aliam  maio- 
rem abftra&ionem  facit , vt  in  relatione  praefein- 
dit,  &abftrahit , effe  ad, ab  effe  in  , Sc  ab  albedine 
abftrahit  albedineitatem  , ( vt  quidam  loquun- 
tur.) Sic  ergd  , ab  edentia  Dei  , vt  exiftente  abf- 
trahit  ede  , feu  exiftentiam  , ergo  necede  eft  , vt 
ratione  faltem  diftinguantnr , ergo  fecund  um  pra:- 
cifionem  rationis  non  eft  ede  de  edentia  illiusef- 
fentia: , fed  aftus  eius  , ergo  fimpliciter  non  eft  de 
edentia.  Tum  quia  , quod  eft  de  edentia  nec  fe- 
cundum rationem  pradeindi poteft  , ab  ipfa  eden- 
tia. Tum  etiam  , quia  oportet,  illa  duo  ita  diftin- 
gui, vt  vnum  in  altero  non  includatur  fecundum 
rationem  , alias  non  podiint  , vt  concretum  , Sc 
abftrattum  comparari.  Tandem  confirmatur  a fi- 
mili , nam  eadem  eft  ratio  de  exiftentia , Sc  fubfi- 
ftentia  , fed  fubfiftentia  non  elide  edentia  diuini- 
tatis , ergo  nec  exiftentia. 

Quaeftionem  hanc  tra<ftauifus&  in  primo  to- 
mo  3.p.difp.u.fe<ft.j.vbi  dixi, Diuinam  exiftentiam  Conclufio. 
proprie  , ac  formaliter  ede  de  edentia  Dei , feu  i- 
pfam  exiftentiam  Dei.  Quam  adertionem  nunc 
etiam  omnino  veram, & veritati  fidei  maxime  con- 
fentaneam  iudico.  Quia  vero  ibi  exfcripttrra,&  Pa- 
tribus illam  fatis  CQntirmaui , nunc  fuffieit  expen- 
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derenomen  Dei,  Qui  eft,  ad  hoc  confirmandum.  A fertim  ipfumefte,  quia  nec  ab  alio,  cum  ipfa  fit  an- 


D.  Thom. 

Ratio  con 
elufionis. 


Altera 

ratio. 


Quia  nomina  fapienter  impolita  iolent  propriam 
rei  naturam  maxime  declarare  , cum  ergo  Deus 
ab  ipfia  exiftentia  libi  nomen  impofuerit,  argu- 
mentum eft  , illud  e fle  maxime  eflentiale.  Ita  fe- 
re D.  Thom.  i.  contra  gent.  cap.  22.  Prxtereav- 
nam  , vel  aliam  rationem  yrgebo  , licet  in  alibi 
diftis  omnia  contineantur.  Diurnum  ergo  efle  nul- 
lo modo  comparari  poteft  adeflennam  Dei,tan- 
quam  aftum  ab  aliqua  caufa  extnnfeca  illi  colla- 
tum , ficut  in  creaturis  comparatur  : hxc  enim 
eft  prima  differentia  inter  diuinum  efle  , & efle 
creatum  , propter  quam  Deus  per  analogiam  , 6c 
principalitatem  quandam  nominatur  Oui  eft  , de 
omnibus  autem  alijs  rebus  fcriptum  e»  Ifai.  40. 
efle  coram  eo  , quafinon  fint,  fufficienterque  pro- 
batur hxc  proprietas  diuini  efle  ex  dictis  in  prae- 
cedenti cap.  Rurfus  non  poteft  exiftentia  conue- 
nire  diuinx  effenrix  , vt  refultans  ex  illa  , vel  fe- 
cundum rem  , vel  fecundum  rationem,  ergo  de- 
bet conuenire  tanquam  omnino  de  eflentia  , feu 
eflentialiter  conftituens  ipfam  Diuinitatem.Con- 
fequentia  euidens  eft  a fufficienti  partium  enu- 
meratione. 

6.  Antecedens  autem  quoad  priorem  partem  cer- 
tum eft  ex  diuina  {implicitate  , & perfectione , vt 
in  fequentibus  generatim  oftendemus.  Et  patet 
facile  , quia  refultantia  vera  , & realis  non  eft  fi- 
ne aliqua  reali  caufalitate  ad  efficientiam  perti- 
nente , quam  intra  Deum  cogitare  nefas  eft.  Ad- 


te  omnia  , nec  ale  , cum  efle  aCtuale  fit  etiam  pri- 
mum omnium  , cuiuslibet  dimanationis  ad  intra, 
quomodocunque  cogitetur, vtoftenfum eft.  Ne- 
que etiam  concipi  poteft  dituna  natura, vt  in  poten- 
tia obieftiua  , quomodo  proprie  dicitur  eflentia 
creatura:  efle  in  potentia,  vt  abftrahit  ab  aftuali  exi- 
ftentia. Quod  in  diuina  natura  non  habet  locum, 
nam  hxc  potentia  obieftiua  dicitur  refpeftu  alicu- 
ius efficientis , feu  producentis , diuina  autem  natu- 
.rafaftibilis  non  eft,  nec  producibilis,  neque  vt  ta- 
lis, concipi  poteft, alias  non  concipitur  diuina  natu- 
ra, ergo  nec  poteft  concipi  , vtentitas  in  potentia 
obieftiua,  folumergo  concipi  poteft,  vt  entitas  a- 
ftualis,ac  proinde,vt  eflentialiter  habes  lpfum  efle. 

B Ex  diftis  ergo  fatis  conftat.non  pofle  ita  compa-  8. 
rari  efle  ad  eflentiam  Dei  , licut  nunc  comparatur 
Paternitas  ad  Diurnam  naturam,  de  qua  Paternita- 
te verifsime  dicitur  , efle  in  re  indiftinftam  ab  illa 
natura , & immediate,  intime,  ac  per  fe  efle  illi  con- 
iunftam,  & nihilominus  non  efle  de  eflentia  illius 
naturx , <Sc  fecundum  rationem  concipi  tanquam 
fluens  ab  illa  , vtinfra  in  traftatu  de  Trinitate  o- 
ftendetur  , ac  declarabitur.  Ratio  vero  differen- 
tia: eft,  quia  Paternitas  non  conftituit  illam  natu- 
ram in  fua  entitate  aftuali.  Vnde  concipi  poteft  il- 
la natura  in  re  ipfa  aftu  exiftens  prxeifa  tali  relatio- 
ne, & vt  prior  illa.  Imo  poteft  illa  natura  fecun- 
dum totam  fuam  eflentiam  efle  in  aliqua  perfona, 
in  qua  non  fit  Paternitas,  quod  locum  non  habet 


de  , quod  fi  nec  fecundum  rationem  poteft  hic  q inipfo  efle  aftualis  exiftentia:  talis  natura:.  Vnde 
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efle  talis  reitiltantia  , multo  minus  effe  poterit  fe- 
cundum rem.  Probatur  ergo  altera  pars  , quiavt 
aliquid  intelligatur  ab  altero  refultare  , oportet 
intelligi , vt  aliquo  modo  ratione  prius  , & vt  fic 
efle  etiam  prius  in  ratione  entis  aftualis  , impli- 
cat autem  contradiftionem  hoc  modo  concipere 
diuinam  eflentiam  refpeftu  fux  exiftentia: , ergo. 
Maior  patet  , quia  eo  lpfo  , quod  intelligitur  ali- 
quid , vt  refultans  ab  alio  , concipitur  vnum  , vt 
radix  alterius  , & fub  ea  ratione  , vt  prius.  RefuI- 
tantia  autem  non  poteft  efle  mfi  ab  ente  aftuali , 
& exiftentein  rerum  natura,  & ideo  eo  ipfo,quod 
aliquid  intelligitur  tanquam  refultans  ab  alio  , il- 
lud, a quo  refultare  intelligitur  , percipitur  vt  a- 
ftualis  entitas  , quia  ab  eo  , quod  nondum  con- 
cipitur vt  ens  aftu  , non  poteft  concipi  aliquid 
dimanare  , quod  res  vera  fit  res  aftualis  ; vt  in 
prxfenti  eft  efle  diuinum.  Nam  licet  illa  dima- 
natio  concipiatur  fecundum  rationem  , tamen  res 
illa  , qux  illo  modo  concipitur  , realis  eft,  & ideo 
concipi  non  poteft  , vt  manans  nifi  ab  ente  reali, 
& aftuali.  Quod  autem  repugnet  , hoc  modo 
concipere  diurnam  eflentiam  refpeftu  fui  efle  , 
probatur  aperte  , quia  fi  eflentia  illa  concipitur,  vt 
aftualis  entitas,  iam  concipitur,  vt  includens  efle 
in  rerum  natura.  Repugnat  ergo  concipere  efle 
diuinx  naturx  , vt  fluens  a natura  diuina  , ergo 
oportet  illud  concipere  , vt  inclufum  eflentialiter 
in  ipfa  , feu  quod  perinde  eft  , vt  conftituens  i- 
pfam  in  ratione  talis  eflentix,quod  eft  efle  de  eflen- 
tia eius. 

. Atque  hinc  fumitur  altera  ratio,  quia  implicat 
concipere  diuinam  naturam  , vt  potentialem,  feu 
per  modum  entis  in  potentia  , ficut  intelliguntur 
effentix  creaturarum  , ergo  fignum  eft  , include- 
re in  fua  effentiali  conftitutione  ipfum  efle  aftua- 
le  fuum.  Confequentia  inde  conftat  , quia  vna- 
qiixque  eflentia  concipi  poteft  fine  eo  , quod  fibi 
eflentiale  non  eft  , faltem  abftraftione  prxcifiua. 
Antecedens  vero  patet  ex  diftis  , quia  diuina  na- 
tura concipi  non  poteft,  vt  ens  in  potentia  pafsiua, 
vtper  fe  notum  eft  , quia  nihil  in  re  recipit  vere, 
ac  realiter  , cum  nihil  habere  pofsita  quo  in  re 
diftinguatur,  Nec  etiamhabeta  quo  recipiat, prx- 


etiam  conftat  illud  efle  naturx  di^ix  non  pofle  ef- 
fe nifi  abfolutum  quid,ac  f>roinc^pTenuale,vt  lati- 
us in  difto  tom.i^.p.traftaui. 

Ad  aliam  rationem  refpondetur,ex  conceptione  9. 
noftra  per  modum  abltrafti  , & concreti  , vel 
cum  prxeifione  quoad  expreflum  modum  con- 
cipiendi vnius  fub  vna  ratione  , & non  fubalia, 
non  fequi , quod  re  ipfa  vnum  non  fit  de  eflen- 
tia alterius  , vel  quod  non  includatur  in  eflentia 
illius.  Nam  Deus  , & Deitas  fe  habent,  vtabftra- 
ftum  , & concretum  , <5c  tamen  mre  nihil  inclu- 
dit vnum  , quod  non  includit  aliud  , fed  diitin- 
guuntur  tantum  ratione,ex  modo  concipiendi  no- 
ftro  , nam  per  vnum  modum  concipitur  exprefl. 

D se  vt  fu  bfiftensin  tali  natura,  peralium  tantum  fub 
ratione  naturx.  Sic  ergo  fe  habent  efle  , 6c  eflen- 
tia , nam  fub  conceptu  effentix  concipitur  fub  ra- 
rione:  naturx  non  potentialis  , fed  aftualis  , fub 
ratione  autem  ipfiuseffe  concipitur,  vtaftustan- 
tum  , non  quidem  vt  aftus  aftuans  aliud  , fed  vt 
aftus  fimplex  , qui  per  fe  aftus  quidam  eft, vnde 
fi  conciperentur  hxc  , vt  diuina  , & prout  in  fe 
funt , nullum  eflet  in  eis  fundamentum , ad  for- 
mandos hos  conceptus  : tamen  , quia  in  creatu- 
ris hxc  inueniuntur  aliquo  modo  diftinfta,&nos 
concipimus  diuina  inftar  eorum  , qux  in  nobis 
funt , ideo  illos  diuerfos  conceptus  formamus  in 
modo  concipiendi  diftinftos  , non  vero,  quia  ali- 
quid in  conceptu  obieftiuo  vnius  includatur, quod 
non  includitur  in  alio. 

E Vitima  confirmatio  poftulabat  quxftioneiri  a-  JO, 
liam  de  diurno  efle  , an  ex  propria  abfoluta  ra-  Vitima 
tione  fit  tantum  exiftentia  ,vel  fit  etiam  per  le  exi-  rado, 
ftentia,  & illa  ratione  fubfiftentia  , ita  vt  non  mi- 
nus fit  eflfentiaiisDeo  talis  fubfiftentia, quam  exifte- 
tia.Idemque  poffet  de  diuino  fuppofito  quxn,  ficut 
traftatur  a D.Thom.i.p.q.  g.ar.^.  V eruntamen,quia 
hoc  fpeftat  proprie  ad  myfterium  Trinitatis , quod 
conliftitin  tribus  fuppofitis  mereatis  eiufde  diuinx 
naturx,  & modus  fubfiitendi  illius  naturx  effentia- 
lis  non  poteft  fatis  explicari  fine  perfonali,  ideo  hgc 
omnia  in  vltimumtraftatum  huius  partis  i*efer»a- 
mus.De  diftinftione  autem  naturx, & fupp0fiti  vel 
effe^  effentix  in  creaturis  , quod  folet  hoc  lo- 
co- 
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coa  Theologis  trattari,  in  proprio  loco  Metaphyfi-  A 
cx  diiputatum  a nobis  eft. 

C AP  V T III. 

An  cjjentia  Dei  confijlat  in folo  effe , vel  quid 
■proprie  Deus fit  ? 

Videntur  interdum  facrx  Theologi,  itaconfti- 
tuere  efientiam  Dei  in  ipfo  effe,  vt  nihil  ad- 
dendum putent  per  modum  affirmationis, 
ad  explicandum,  concipiendum,  &noftromodo 
defcribendum , quid  Deus  fit,  fedfolam  negatio- 
nem elfe  addendam , quam  explicamus , cum  dici- 
mus,efie  non  ab  alio, vel  effe  a fe  ,vel(quod  perinde 
eft)  effe  per  efientiam.  Hoc  videtur  polle  fumi  ex  ^ 
DiuoThoma  i.p.ql^.artic.ii.vbi  ait, ipfum  efie  ma- 
gis proprie  tribui  Deo , quam  quodlibet  aliud  prx- 
dicatum ; & quo  illud  eft  magis  determinatum , eo 
magis  deficere  ab  eo, quod  Deus  eftffdeoque  ipfum 
efie  indefinite, &abftra<fte  fumptum  magis  pro  pro- 
prie explicare  efientiam  Dei.  Adducitque  in  eam 
fententiam  Damaf.  libro  primo  capit. 12.  dicentem, 
ex  omnibus  nominibus  fignificantibus  Deum  pro- 
priifsimum  elfe  nomen  Quiefi.  V nui  cr  funi  curmfm- 
quit)/d  quod  eft  t unquam  immenfurn  quoddam  ■ & 
nitum  ejjentu  pelagus  complexu  fuo  continet.  Sic  etiam 
Hierony.imdad  Ephef.  3.  ex  quo  omnis  Paternitas. 
&c.ait,  Deum  vfurpaffe  libi  efie  taquam  proprium, 
quiafolusipfe,afe  eft,  Aug.vero  12.de  Ciuttate,cap. 

2.  ait , illo  verbo  declaratum  efie , in  Deo  elie  lirni- 
mam  efientiam , qux  eft  ipfum  efie , non  participa- 
tum ab  alio.  Ac  denique  Bernar.  lib.  <>•  de  confide. 
cap.6.ait,  fi  interrogas  de  Deo  quis  esi  f non  occurrit 
melius.  Qui  eft. Nempe  boceft  ei  effe  quodluc  omnia  effe, 
fi  & centum  talia  addas  non  recefsifti  ab  effe , fi  ea  dixeris 
nihil  addidi (ii  ? fi  non  dixeris  nihil  minuifti . Deniqj  hoc 
eft, quod  Diony.dixit  cap.2.&  yde  diui.  nom  .Deum 
in  vnaexiftentia  omnia prababere. 

Vera , Sc  antiquifsima  eft  do&nna  hxc,  fed  illam 
captui  noftro  magis  accommodare  necefie  eft.  N os 
enim  ipfum  effe,  vel  quod  perinde  eft,  quodeU',  feci 
ens.  Vno  modo  concipimus  vtabftraftum  quod- 
dam ab  omnibus,  qux  quouis  modo  habent  efie 
commune  illis  faltem  fecundum  analogiam.  Vnde 

non  pofiumus  dicere  in  illo  folo  efie , vtfic  conce- 
pto,& in  rerum  natura  polito  fecundum  illam  prx- 
cifionem,confiftere  totam  efientiam  Dei, nec  folam 
perfectionem  eflendi  ad  illam  fpeftare.V  t fi  intelli- 
geremus , naturam  animalis , ficut  prxcife  concipi- 
tur, ita  prxcife  exiftere  in  rerum  natura,  non  pro- 
pterea  intelligeremus , ibi  efie  totam  perfeftionem 
animaliSjiiec  aliquam  determinatam  naturam  eius. 
Non  poteft  ergo  ita  concipi  diuinum  efie  , imo  nec 
illi  efie  fic  abftrafto  accommodari  poteft  illa  nega- 
tio a fe,  feu  non  ab  alio,  quia  efie  fic  conceptum  abfi- 
trahit  a creato , 6c  increato , & ideo  illud  effe  vt  fic 
prxcife  conceptum,non  poteft  habere.vt  fit  a fe,  fed 
oportct,vt  hoc  habeat  in  aliqua  propria , Sc  poiitiua 
ratione,&  perfedtione  eflendi, fecundum  quam  ha*- 
bet,quodnonfitabalio.  Neceffarium  ergo  eft  alio 
modo  concipere,  Deum  efie  ipfum  efie  per  effen- 
tiam:quiafcilicet  eft  quoddam  efie  proprium& lin- 
gulare, quod  ex  natura  fiua  propria  & par  ticulari  ha- 
bet non  folum  formalitatem  eflendi,  vtfic  dicam, 
fed  etiam  exercitium, Sc  aftualitatem  eflendi, quam 
vocamus  exiftentiam  in  aiftu  exercito.  Hoc  ergo 
modo  concepto  elfe  Dei , refte  dicitur , in  folo  illo 
confiftere  efientiam  Dei,  Sc  per  negationem  illam 
deferibi  totum  id,  quod  eft  proprium  talis  exiften- 
tix, nimirum , vt  in  iimplicifsima  ratione  fu  a inclu- 
dat omnemperfeftionem  eflendi,  & confequenter 
omnem  omnino  perfe&ionem.  Quia  omnis perfe- 
&10  eft(  vt  fic  dicam)  pars  aliqua  eflendi,  quam  in  i-> 


pfo  efie  per  efientiam  contineri  necefie  eft.vtrefte 

dixit  Diuus  Thomas prirn.  par.  quxft.  4.ar.2.&  aliis  D rhom- 

locis. 

Vt  autem  hxc  ipfa  Dei  efientia , Sc  quidditas  ma-  3. 
gis  diftinfte  aliquo  modo  a nobis  concipiatur,  ani-  Animad- 
maduerto,  tribus  modis  pofle  nos  communem  ali-  uerfio. 
quam  rationem  ad  proprium  Dei  conceptum  ac- 
commodare. Primo  per  negationes  aliquas,  vt  in 
negatione  eflendi  ab  alio  declaratum  eft.  At  licet 
hic  modus  cenfeatur  a Diony.  aptior, & fecurior,ad 
cognofcendum  Deum,  Sc  de  illo  loquendum,  in 
hac  vita:  nihilominus  quando  illa  negatio  additur 
fecundum  communifsimam  rationem  entis,vel  ef- 
fe,& amplius  non  explicatur, valde  confufus  manet 
conceptus,  obfcurifsimusquerelinquitur  ad  pene- 
trandum,quomodo  per  illam  negationem  circum- 
feribatur  tota  per  feftio  eflendi, vel  eflentixDei,  vel 
quid  fit  illud  pofitiuum  fub  iila  negatione  latens, 
quod  totam  illam  perfectionem  includit.  Eft  ergo 
fecundus  modus  concipiendi  Deum  relatiuus,  in 
ordine  ad  creaturas,  vt  quando  concipitur  fub  ra- 
tione creatoris, a ftu,  vel  potentia,vel  motoris,aut  a- 
liafimili.  Et  hxc  via  eft  optima  ad  cognofcendum, 

Deum  efie , feu  necefsitatem  eflendi  Dei , tamen  ad 
explicandum  quod  fit  Deus,nifiadiunftis  aliis  prin- 
cipiis,minus  fufficiens  inuenitur.  T ertia  igitur  ratio 
explicandi  efientiam  Dei  , eft  per  conuenientiam 
faltem  analogam  ad  creaturas, addendo  femper  ne- 
gationem,vei  comparationem, qua  declaretur,non 
efie  rationem  illam  in  Deo , eo  modo , quo  in  crea- 
tura eft,  fedlonge  excellentiori  modo  accommo- 
dato ipii  efie  per  efientiam.  Et  hic  modus, qui  exte- 
ros quodam  modo  comprehendit  videtur  aptifsi- 
mus  ad  explicandum,  quid  Deus  fit,  per  aliquam 
notionem  Dei.  Hoc  videtur  per  feclarum,  tum  ex 
diftis,  quia  hic  modus  fumit  ex  aliis  modis , quod 
conuenienseft,  & addit  aliquid.  Tum  etiam,  quia 
hic  eft  naturalis  homini,  quia  homo  ex  cognitione 
confufa,  Sc  generali  peruenire  folet  ad  particula- 
rem , Sc  diftindtam  cognitione , pro  vt  poteft.  Quod 
ipfo  vfu  clarius  conflabit  ex  fequentibus  affertio- 
nibus; 

Dico  ergo  primo.  Efie  diuinum  fu bftantiale  eft,  4. 

&ineo  genere  completum  eflentialiter.  Vnde  di-  Conci, 
uina  efientia  natura  fubftatialis  completa  eft,  Deus- 
que ipfe  eflentialiter  eft  fubftantia  completa.  Tota 
affertio  quoad  rem  per  illam  explicatam  de  hde  eft, 

& euidensratione  naturali.  Hocpofterius  indida 
difputatione  29.  Metaphvficx  oftenfum  eft.  Illud 
vero  prius  traditur  in  cap.  Firmiter,  &cap.  Damna- 
mus , de  Summa  Trinit.&  fid.cath.  Conftatque  tam 
aperte  ex  modo , quo  feriptura  loquitur  de  Deo , e- 
iusque excellentia fuper  omnia  creata, vt  necefia- 
rium non  fit , particularia  teftimonia  proferre. Non 
poteft  enimDeus  efie  primum  ens,&  primum  prin- 
cipium omnium,&creator  omnium  fubftantiarum 
niti  ipfe  fit  fubftantia. Niti  velimus, illum  vocare  fu- 
perfubftantiam,  vtDionyf.  & alii  Patres  interdum  Donv.c.r. 
loquuntur.  Non  quidem , quod  vera , Sc  propriifsi-  x.c.  7. de 
ma  fubftantia  non  fit, fed  ad  explicandum  effe  altio-  Diuin.  1. ci- 
ri modo  fubftantiam , Sc  non  habere  easimperfe-  mi.  &ca  r. 
diones,a  quibus  videtur  fubftantix  nomen  defum-  & 5 & i-  de 
pturri,  fcilicet,  a fubftando.  Deus  enim  proprie  non 
fubftat,  vel  accidentibus,  vel  alicui  rei  a fe  aliquo 
modo  diftindx  , ficut  fubftare  poteft  omnis  fub-  boej  ,“ib  ^ 
ftantia  creata.Tamen  hxc  imperfedio  non  pertinet  Trin.  Aug. 
formaliter  ad  rationem  fubftantix , licet  forte  ad  e-  1.  de  T rinit. 
tymologiam  vocis  pertineat.  Sed  fubftantia  dicitur  cap.  10. 
ens, quod  ita  per  fe  eft , vt  non  indigeat  fuftentari  ab 
aliquo  fubiefto.Vnde  euidens  eft, primum  ens  non 
pofle  effe  accidens,  nam  accidens  femper  fupponit 
aliquod  ens,irt  quo  fuftentetur,  vt  notaui  d.difp.29, 
feft.i.  n.  39.  Eft  ergo  Deus  fubftantia , quod  autem 
completa  iit,  xque  certum  eft,  alias  non  effetfub- 
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ftantia  perfera,  imo  neque  fubftantia  fimpliciter.  A 
Hoc  vero  ex  fequenti  cap.euidentius  conflabit. 

. Dico  fecundo , Subllantia  Dei  non  eft  corporea, 
fedfpiritualis,  & fimiliter  ede  diuinum  fpirituale 
eft. Supponimus  fpiritualem,feu  incorpoream  fub- 
ftantia hic  vocari,  qux  non  habet  hanc  nioie  quan- 
titatis,qua  replet  Ipatia  localia,  nec  talem  partiu  ex- 
tenfione , qux  fele  inuicem  a loco  excludunt.  Nam 
hocfenfupofuerunt  Deum  corporeum  Omnes  i- 
dololatrg/jrti  commutaverunt  gloriam  incorruptibilem 
Dei  in fwulttudinem  hominum,  volucru.  quadrupedum, 

& ferpentum.vt  dicitur  ad  Rom.j.V el  qui, ignem, aut 
nimiam  aquam , folem , vel  Lunam  huius  mundi  rectores 
efteputauerunr.vt  dicitur  Sap.13.  Nonnulli  item  phi- 
lofophi referuntur, pofuiffe Deum  corporeum, vt  g 
de  Thalete  refert  Eufeb. lib.  14.  de  Prxpar.  c.  6.  De 
Anaximene  Aug.  lib.  io.confeff.c.6.De  Epicuro:& 
aliis  Cicero  de  Natura  Deorum.  E t hic  referri  pof- 
funt,qux  Arift.i.  Phyf.  traclat.  Illi  enim  Philofophi 
nihil  nili  corporeum  intelligere  valebant , vt  idem 
fignilicat  4.  Phyf.  text.  5 z.  & $7.  In  quo  errore  fue- 
runt etiam  Sadducxi  inter  ludxos , vt  ex  A<5lor.  23. 
conflat.  Inter  hxreticos  Manichxi , idem  videntur 
deDeofenliffe,  vtfumitur  ex  Auguftino  dehxre- 
lib.in  4 6.Sc  lib.g.Confef.cap.j.Et  Epill.74. 

Audiam  videntur  tribuiffe  Deo  humanam  figu- 
ram,nam  dicebant, hominem  ede  ad  imaginemDei 
fecundum  corpus, vt  de  Audio , vel  Audxo  eorum 
auctore  refertEpiph.  hxref.  7 o.  & Theodor.  lib. 4. 
de  hxret.  fab.  cap.  1 3.  Sc  lib. 4.  Hift.cap.19.  Aug.hxr. 

5 o.Vbi  hos  vocat  V adiannos,&  dicit  non  fui.de  hg- 
reticos,  fed  Schifmaticos , quod  etiam  aitDamaf. 
additque  eos  habuide  integram  fidem  totius  Ec- 
clefix,folumque  habuide  hoc  proprium.  Ouod  illud 
ad  fimilttudincm  durifsime  interpretabantur.  Vnde 
non  videntur  fimpliciter  afferuiffe  Deum  ede  cor- 
poreum , fed  aliquo  inepto  modo  explicuide  fimi- 
litudinem  hominis  ad  Deum,ita  vt  Deo  corpus  tri- 
buere viderentur.  Auguftinus  vero  indicat  eosob 
rullicitatem  excufariab  hxreli.  Tamen,  fi  vere  ita 
fenferunt , non  poffunt  excufari  ab  hxreli  ob  igno- 
rantiam adeo  eradam.  Tertullianus  autem  &iam 
male  audit  de  hoc  errore,  quia  illud  Adimaginem, 
videtur  fecundum  corpus  interpretari  lib.  contra 


in  quibus  dicitur  Deus  depingi  non  pode,  nequs 
aliquam  eius  fimilitudinem , vel  effigiem,  aut  ima- 
ginem corporalem  polTe  fieri,  vtique  quia  corpus 
non  eft,vtin  primo  tomo  j.part.  trabfcantes  de  ado- 
ratione latius  diximus.  Exdoftrina  vero  Ecclefix, 

Sc  Patribus  non  oportet  multa  congerere,  quia  hxc 
eft  vulgatifsima  doftnna  apud  illos.  Sufficit  ergo, 
quod  in  capite  firmiter, proritetur  Ecclefia,DeH?w  ef- 
Je  omnino  ftmphcem,& indiuifibilem  & non  habere  par- 
tes in  fubftantia  fua.  Qux  omnia  non  poduntrei  cor- 
porex  conuenire. 

C ontra  veritatem  hanc  in  primis  obiiciebant  hg-  $. 
retici  locum  illum  Genef.i.F  aciamus hominem,  &c*  Obie£tto* 
Sed  de  hac  hominis  proprietate,  Sc  imagine  alias  eft  Genefi. 
traftandi  locus . V eritas  ergo  eft , hominem  efft  fa-  Reficitur, 
ftum  ad  imaginem  Dei  fecundum  animam , nofe- 
cundum  corpus , vt  omnes  Patres  ibi  docent.  Prx- 
fertim Theodor.q.zo.in  Gen.Baiil.hom.io.Exam.  Thtoi. 
cap. 8.  Greg.  Nyffen.  orat,  u qux  eft  circa  illa  verba  Baftbus. 
Generis, Augull.enarr.in  Pfal. 48.111  fine,  Sc lib.i.de  Greg. 
doft.  Chrilliana  cap.  12.  In  quo  autem  fitilla  fimili-  Nyfi”- 
tudo  etiam  fbcudum  animam  traftatlateD.Thom. 

D.Thont. 

l.p.q.93.  ... 

Obiiciebant  prxterea  ea  loca  fcripturx,  m qui-  9* 
bus  Deo  tribuuntur  nomina  corporalium  rerum.  Aliaobie- 
Sed  hxc  nullius  momenti  funt,  nam  ii  cum  pro-  c 10" 
prietate  intelligantur,non  folum  corporeum  facie- 
mus Deum , fed  etiam  monftruoiiim,  imo , Sc  Chi- 
mericum,  habebit  enim  non  folum  membra  ho- 
minis,fed  etiam  Leonis  & aliorum  animantium,e- 
’ ritquelux,  detenebrx,  dclimiha.  Conflat  ergo  me- 
taphorice illa  omnia  tribuiDeo  ad  declarandas  hu- 
mano modo  varias  virtutes, Sc  attributa  eius.  V t la- 
te profequitur  Augult.  epift.iii.de  libr.  deeffentia 
Diuinitatiscap.i4.&  15.Enchir.in  tradl.de  formulis  duguft, 
Ipiritualis  intelligenux,  Damalcdib.i.de  Fide. 

Tandem fupererat,  vtratione  hanc  etiam  fidei  lo« 
veritatem  demonftraremusded  hoc,vt  opinor, fuf- 
ficienter  egimus  in  di&a  difp.  30.  Metaphyf.de ex 
ibi  didlis  exillimo  fatis  clare  conflare , hanc  verita- 
tem effe  demonftrabilem  ratione  naturali.  Quod 
cenfeo  effe  non  minus  certum,  quam  quod  fitde- 
monftrabile  Deum  effe.  Dicit  enim  Paulus  loco  fx- 
pe  citato, ad  Roman.  1.  Inuiftbilia  ipfiusperea , quafa - 


duguft.  Praxxam  cap.12.Vnde  Auguft.lib.  10.  genes,  adlire-  D Sta  funt  inteReda  confpici . At  inuilibilia  maxime  di- 
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ram  capit.  25.  abfoiute  illi  tribuit  hunc  errorem.  In 
lib.vero  de  hxref.in  87.  dicit  illum  non  fuilfe  repu- 
tatum hxreticum  ex  hoc  capite , iliumque  excufat, 
quia  forte  corpus  vocauit  omne  id,quod  non  eft  fi- 
dium, nec  inane, fed  vere  aliquid.Tamenhb.z.con- 
tra  Mare.  c.  1 6.  Deo  videtur  corpus,  Sc  animum  tri- 
buere. Arnobius  etiam  lfb.3. cont.gent.de  Ladl.lib. 
i.de  Ira  Dei  ca.i  8.  in  eadem  lententia  videtur  fuilfe. 

Contra  hos  ergo  errores  dicimus  inalfertione, 
fubftantiam  Deifpiritualemelfe,  dc incorpoream, 
id  eft , quantitati  non  fubie&am , neque  illius  capa- 
cem. Qux  eft  de  fide  certifsima.  Ioan.  4.  Spiritus  esi 
Deus.  Quia  vero  nomen  Spiritus  in  feriptura  xqui- 
uocuin  eft,  quod  ibi  fignificet  fubftantiam  incor- 


poream conllat,  quia  illud  affert  Chriftus,  vtinde  E dis  conflabunt, 


cunturea,quxad  fubftantiam  Dei  pertinent,  quia 
incorporalia  funt,  ficut  i.Tim.i.  de  Deo  dicitur  Regi 
feculorum  immortali , & inhifibili,  Imofuppofita  illa 
veritate,quodDeus  fit, exillimo  effe  quali  per  fe  no- 
tum,non  poffe  effe  corporeum.  Quia  omne  corpus 
eft  tam  imperfedlx  conditionis,  dtnaturx,  Sc  adeo 
limitatum  in  perfedlione,vt  apprehenfo,  Sc  cognito 
Deo  tanquam  primo  ente,  Sc  effedlore  rerum  o- 
mniu,ftatim  per  fe  appareat  incredibile , quod  ha- 
beat molem  corporis.  Addi  etiam  hic  polfent  ra- 
tiones Theologicx  fumptx  ex  aliis  principiis  credi- 
tis,de  naturaliter  etiam  cognitis, vt  ex  immortalita- 
te animx,ex  fimplicitate  Dei,&  fimilibus , qux  fup- 
ponunt  aliqua  tradlanda,  & ideo  melius  ex  dicen- 
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probet,  Dei  adorationem  non  efTead  certum  lo- 
cum, neqj  ad  corporales  exremonias  coardlanda, 
autreftringendam,fed  Deum  vbique  adorari  poffe 
in  fpiritu,  Sc  veritate,  quia  ipfe  fpiritus  eft , id  eft,  res 
incorporea , qux  loco  non  continetur , vt  commu- 
niter Patres  exponunt , quos  referunt,  & dodle  ex- 
plicant ibi  T oletus,de  Maldonatus.  Vnde  hanc  ve- 
ritatem confirmant  omnia  fcripturx  teftimonia,  in 
quibus  dicitur  Deus  vel  effe  vbique,  vel  non  conti- 
neri,feu  circumfcribi  loco, quod  proprium  eft  cor- 
porum. Item  afferri poffunt teftimonia, in  quibus 
Deus  dicitur  inuifibilis , impafsibilis,  immutabilis, 
Sc  fimilia,  quxfuis  locis  afferemus.  Nam  conflat, 
hxc  omnia  cum  proprietate  non  poffe  corporali 
rei  conuenire.  Denique  etiam  poffunt  afferri  loca. 


Dico  ergo  tertio,  Deum  effe  effentialiter  viuen-  11. 
tem, vnde  cum  viuere  in  viuentibus  fit  effe,  neceffe  j.  Conciti 
eft,vt  effe  Dei,  fit  viuere  fiibftantialiter.  Hanc  affer- 
tionem  tradit  Diuus  Thomas  1. part.  quxft.  iS.  poli  D.Thtm. 
doftrinam  defcientiaDei.  Videtur emmanouori- 
bus  nobis  procedere,  Sc  ex  operatione  Dei  vitam 
eius  colligere.  Re  tamen  vera  pertinet  ad  hunc  lo- 
cum , quia  viuere  eflprxdicatum  maxime  effentia- 
le  , ideoque  valde  neceffarium  ad  declarandum 
nobis , modo  accommodato  quid  fit  Deus.  Eftque 
affertio  de  fide. Nam  in  feriptura  diuina  verusDeus 
maxime  folet  nomine  Dei  viuentis  appellari,  ad  di- 
ftinguendum  illum  a falfis  Diis.  Vnde  Daniel.ca-  a*nitL 
pitevltimo.  Nonfola  Idola  manu  facta, fed  Deum  vi-  Wf. 
utntem . Et  cum  Rex  illidixiffet,  etiam  Draconem, 

quem 
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cuem  Babyloni;  adorabant  vt  Deum  , efie  viuen-  A prxcedens  , confirmari , tum  quia  Ipiritualisfub- 
tern : refpondit  Damei,  Dominum  Deum  meum  ade - Itantia  prxfertim  in  gradu  perfecto  , intelleftuaiis 


ro  , quia  ipfcesl  Deus  viuens , iste  autem  noti  eft  Deus  vi- 
neus. Quod  ftatim  oftendit  ex  poteitate  interfici- 
endi ilium  , fignificans  Deum  eife  viuentem,non 
quomodocunque  , fed  altiorimodo  fuper  omnia 
viuentia,  icieft,  immortali  vita  per  e dentiam.  Et 
ideo  Deus,  non  folum  dicitur,  Viuens  , fed  etiam 
ipfavita.  Sic  Chriftus  ioan.  14.  Ego  ( inquit)  fum  via, 
veritas. & vira  Sc  capir.y. dicitur  Pater , habere  vita  in 
femetipjjj  id  eft , no  participatam, nec  dependentem 
ab  alio , vt  exponunt  ibi  Auguftin.Chryfoft.CyrilI. 

S<  ali;.  Quod  per  aliquod  additum  interdum  ligni— 
Affcrtionis  ^catur:  vr  Clim  dicitur  Apocalyp.  y.  Adorauerunt  vi- 
tiem em  in fecula feculorum.  Ratio  euidens  eft,  quia  in  g 
entibus  gradus  viuentium  eft  perfectior  gradu  non 
viuentium,vt  videtur  per  fe  notum , fed  Deus  con- 
ftitui  debet  efientialiter  in  perfeCtifsimo  gradu  en- 
tium,ergo.  Item  Dei  nomine  intelligimus  primam 
caufam,& auctorem  rerum  omnium, eft  ergo  Deus 
auctor  vitf  ,vt  in  feriptura  fxpifsime  nominatur, er- 
go eftipfe  maxime  viuens. 

_ ,z*  Dices,  vivere  includere  imperfectionem  , nam 
Effugium.  cJicuncur  viuere  , qua:  fe  monent,  mouere  autem 
fe  imperfectionis  eft  , cum  ergo  fubftantialis  vita 
fit  principium  operationis  in  fe  ipfo,  non  videtur 
Kclpousu.  po(Te  in  Deo  inueniri.  Refpondeo,  potius  ex  hoc 
principio  probare  Diuum  Thomam  , Deum  ma- 
xime viuere  , quia  fe  maxime  mouet , Sc  omnia 
principia  fux  operationis  ad  intra  exfe,&  intime 
habet , fine  adminiculo  alicuius  externi  moucn-  *- 
tis  : vt  late  deducit  in  difcurlu  totius  q.  iS.iamci- 
tatx.  Sed  fciendumeft,  cum  dicitur  Deus  moue- 
re Ic , aut  operari  intra  fe , non  intelligi  cum  imper- 
fectionibus creaturarum  , quales  funt , vel  tranfi- 
tus  ab  vna  operatione  ad  aliam,  vel  ab  otio  ad  opus, 
vel  cum  diftinCtione  inter  operationem, & operan- 
tem, nihil  enim  horum  in  Dei  vita  inueniri  poteft, 
vt  ex  alijs  diuinis  perfeCtionibus  ( infra  demon- 
ftrandis)manifeftum  eft.  Dicitur  ergo  operari  in- 
tra fe  vitali  modo,  quia  perfectionem  illam  aCtua- 
lem , quam  habent  viuentia  creata  dum  vitaliter 
in  fe  ipfis  operantur  , cum  efficientia  ipiius  ope- 
rationis , hanc  habet  Deus  totam  fine  illa  imper- 
fectione, per  fubftantiam,  & efientiamfuam.Vn-  I 
de  fubftantialis  vita  Dei  hoc  differt j.  fubftantia- 
li  vita  creatura: , quod  hxc  videtur  polita  in  du- 
plici habitudine  tranfcendentali  ad  operationem, 
fcilicet , principi)  aCtiui  operationis  circa  fe  ,Sc  fi- 
mul  etiam  receptiui , Deus  autem  vita  eft  fubftan- 
tialis, abfolutilsime,  Sc  fimplicifsime  nimirum, vt 
perfe  , & fuam  eflennam  habeatperfeCtamaCtua- 
litatem  , quam  nos  in  operatione  efie  intelligi- 
mus. Dixi  de  hoc  latius  diCta  .difput.  30.  Mctaphyf. 
feCt.13. 

Dico  quarto  , Deum  efientialiter  efie  viuen- 
•Quartaco-  tcm  intelleCtuali  vita  purifsima.  Hxc  etiam afier- 
clulio.  t[0  (3e  hje  efti  Nam  quod  Deus  habeat  fcienti- 
am  , fides  docet , vt  libro  terno  videbimus:  non 
eft  autem  capax  fcientix  , nili  qui  eft  naturx  intel-  J 
leCtualis.  Ergo  dum  feriptura  docet  Deum  fcien- 
tiam  habere  , eamque  cum  fumma  perfeCtione, 
(quam  per  altitudinem  diurnarum, fapientix,&  fci- 
Xom.u.  entix  interdum  declarat  Paulus  ad  Romanos  11. 

interdum  vero  vocat  Thefaurum  fapientix , & fci- 
CtUfi.  entix , Coi.  2. ) plane  docet , Deum  elfe  mtelleCtua- 

lisnaturx.  Nam  fiue  fcientia  ipla  iit  fubftantia,  Sc 
natura  Dei,  fiue  non,  quod  infra  videbimus  , ne- 
cefleeft,  vtipfa  fcientia,  vel  fit  ipfa  natura,  Sc  fub- 
ftantia intelhgentis , vel  fit  radicata(  vt  fic  dicam ) in 
natura  intelleCtuali , qux  efientialiter  talis  fit.  Hoc 
ergo  prxdicatum  plane  pertinet  ad  efientialem 
conftitutionem  (noftro  modo  liquendi  ) diuinx 
eflentix. 

Poteftque  hxc  aflertio  eadem  ratione , qua 


eft  , oltenfum  eft  autem  Deum  efie  fpiritualem. 

Tum  etiam  , quia  cum  Deus  fit  efientialiter  vi- 
uens , debet  etiam  efientialiter  efie  in  fupremo 
gradu  viuentium  , hic  autem  gradus  eft  intelle- 
ctualis, vt  eft  per  fe  notum  , ergo.  Dicere  tamen 
quis  poteft  , illum  gradum  efie  perfeCtifsimum 
inter  creatos  , tamen  Deum  non  efie  in  illo  , fed 
in  alio  eminentiori.  At  hoc  poteft  , Sc  bene  , Sc 
catholice  , Sc  male  etiam  intelligi.  Nam  fi  litfen- 
fus  , Deum  non  efie  naturx  intelleCtualis  eo  mo- 
do, quo  funt  res  creatx  , nec  vniuoce  cum  illis, 
fed  analogice  , hoc  verifsimum  eft  : Et  ad  hocli- 
gnificandum  dicunt  interdum  Patres  ,Deum  efie 
fuper  lapientem  , Sc  fuper  intelleCtualem.  Poteft- 
que explicari  iuxta  ditt*  m prxcedenti  punCto, 
quia  , Dei  natura  non  eft  intelleCtualis  , per  mo- 
dum principij  efficientis  aCtusintelligendia  fe  di- 
ftinftos  , fed  vt  ipfa  intellectio  per  effentiam.  Si 
vero  lit  fenfus  , prxdicatum  hoc  intellectuale  .nul- 
lo modo  pofie  de  Deo  proprie  dici  , nec  forma- 
liter  in  eo  inueniri , fic  omnino  falfum  eft  , quia 
eadem  eft  ratio  de  prxdicato  illo  , Sc  de  fcientia, 
voluntate , Sc  fimilibus.  Item,  quia  efie  lntelleCtua- 
le  in  fua  abftraCtione  fumptum  dicit  perfectio- 
nem fine  imperfectione  , Sc  fine  vlla  repugnan- 
tia cum  quacunque  alia  maiori , vel  xquali  per- 
fectione. Denique  ad  hoc  confirmandum  valet 
illud.  laciamus  hominem  ad  imaginem  , & fmilitu - 
dinem  nojlram.  Nam  hoc  maxime  diCtum  eft  ra- 
tione intelleCtualis  naturx  , qux  in  Deo  eft,  tan- 
quam  in  fupremo  exemplari , homo  vero , Sc  An- 
gelj  illam  participant,  vt  fentiunt  Patres  fupraci-t 
tati.  Alix  rationes , qux  ad  hoc  adducipofsunt,tra- 
Ctatx  funt  in  diCta  difp.  30.  Metaphyf.feCt.  14.  <5c  »5T« 

Nec  fpecialis  difficultas  hic  occurrit. 

Dico  vltimo  , ad  complendam  aliqualem  ty. 
deferiptionem  quidditatis  Dei  , addendum  efie  Vltima  c5- 
aliquid  , quo  denotetur  peculiaris  , lingularis,  Sc  c^o. 
excellens  modus  , quo  hxc  omnia  habet.  Hoc 
quidem  etiam  continet  doCtrinam  fidei,  &per  fe 
fatis  euidentem  , quia  illa  prxdicata  ex  fe  com- 
munia funt  creaturis  , vnde  nili  amplius  deter- 
> minentur  , non  declarant  naturam  Dei , quam 
conftat  fecundum  fidem  efie  efientialiter  diuer- 
fam  ab  omni  natura  creata.  Hoc  autem  vltimum 
determinans  hxc  omnia  ad  propriam  Dei  natu- 
ram , poteft  varijs  modis  explicari.  Primo,  vt  hxc 
omnia  prxdicata  , qux  in  hoc  capite  numeraui- 
mus  , determinent  ens  illud  per  fenecejfarium  .quod 
primo  , Sc  fecundo  capite  demonftrauimus  efie 
Deum  efientialiter  , fic  enim  cum  dicitur  Deus 
Spiritus  viuens  , intelleCtualis  , in  lingulis  fubin- 
telligendum  eft  quali  tranfcendentaliter  includi 
particulam  illam  a fevel  intrinfeca  ,&  abfoiatanecef- 
fitate. 

Aliter  ego  hoc  ipfum  explicui  diCta  feCt.14.  jy, 
Metaphyf.  addendo  particulam  per  efientiam  ,qux 
declarat  lingularem  modum  habendi  illam  o- 
mnem  perfeCtionem  , ex  vi  folius  eftentix,ideft, 
line  efficientia  alterius  , Sc  line  efficientia  intrin- 
feca , feu  adie6tione  alicuius  accidentis.  In  omni- 
bus autem  his  modis  ( li  attente  conliderentur ) 
cum  peruemmus  ad  concludendam  deferiptio- 
nem Dei , femper  vtimur  negatione  aliqua  ,hanc 
enim  inuoluunt  omnes  illxparticulx,vtiamfupra 
declaratum  eft. 

Aliter  poteft  etiam  illa  determinatio  fieri  per 
quandam  comparatione  ad  alias  res,  qux  talia  prx- 
dicata participat  aliquo  modo,&  fic  dixi  in  diCta  fe- 
iftione  14.  Deum  elfe  viuentem  intelleCtuali  vita 
perfeCtifsima.  Tamen  etiam  hanc  comparationem 
line  aliqua  negatione  explicare  non  poftumus.  Sic- 
ut AnfelmunProfolog.diatjDfHW  f/e  aliquid  , qua  Anftla. 

nihil 


D.  Thotn. 


Dionyf 


12 

nihil  maius  excogitari  potefi  , hoc  autem  ipfum  per  A 
duas  negationes  declaranti  cap. 15. dicens.  Ergo  Do- 
mine non  folum  es, quo  maius  excogitari  nequit , [edes 
quiddam  maius , quam  cogitari  pofsit.  Quocirca,  licet 
Diuus  Thomas le<ft.  4-  fuper  cap.  7. Dionyfii de  di- 
uin.  nom.  re<fte  diftinguat  modum  cognofcendi 

Deumpernegationes,vel  comparationem,  &prx- 

ftantiam  : tamen  hic  pofterior  lemperinuoluit  ne- 
gationem , per  quam  explicandus  eft , vt  Anfelmus 
fecit.  Nam  cum  dicimus  vitam  intellectualem  Dei 
effe  perfeftifsimam  , hoc  fuperlatiuuni  explicare 
non  poffumus , mfi  per  negationem  alterius  viuen- 
tis fuperioris , velxqualisin  talis  vitx  perfectione. 

Et  ita  femper  cognofcitur  Deus  per  negationem. 
Propter  qiiod  dixit  Dionyf.  cap.i.dc  7. de  diuin.no- 
min.  eiTe  fupra  fubftantiam , Sc  fupra  cognitionem.  B 
Sic  etiam  capit.  ».  & v de  Myft.  Theolog.  dixit , co- 
gnitionem Dei  per  negationem  eflpperfediorem, 
quianimirum  efficitur  magis  propria  Dei, nili  enim 
adiungatur  negatio,  femper  quod,  vt  pofitiuu  con- 
cipitur,commune  eft  ,'fiprxcife  inpolitiuo  iiftatur. 
Nam  per  ordinem  ad  negationem  etiam  intelligi- 
raus  perfeCtionem  illam  lingularem  in  tali,  & tali 
prxdicato,effe  in  Deo,  pofitiuam,  quamuis  a nobis, 
vt  talis  eft,non  nili  per  negationem  pofsit  explicari. 

Et  hoc  modo  explicant  fanCti , quid  iit  Deus,  vt  vi- 
dere licetin  Dionyf.fupra,&  Auguft.y.  de  Trinitate 
cap.i.&  traCt.23.in  Ioan. 

CAPVT  IV. 


Lib.I.  De  effentia  Dei. 


Sit  ne  diurna  cjfentia  omnino  fmiplexftibjlan- 
tia,itavt  nullam  fubjlantialem  com- 
pofitionem admittat. 

I.  tyrAEc  quxftio  ex  principiis  fupernaturalibus  fa- 
Jtl  cile  expediri  poteft , luxta  principia  vero  natu- 
Conclufio.  ralia  in  difp.3 o.  Metaphyf.  late  traCtata  eft.  Dicimus 
ergo  Diuinam  naturam , & fubftantiam  efie  omni- 
no fimplicem.  Quod  eft  de  fide  ltib  his  terminis 
definitum  in  Concil.Lateranenli  in  czp.Eirnuter  Sc 
DJJ»»4W«*,f*pecitatis.EtinConcil.Rhenienfico- 
tra  GilbertumPorretanum,  vt  infra  in  materia  de 
Trinitate  oftedemus.Exfcriptura,&  Patribus,  non 


Conctl. 
Laiertn. 
Cotictl. 
Rhemenf. 
Probatur 
primo. 


Prima  ergo  compofitio  in  fubftantiis  inuenitur  3*. 
ex  e(fe,&  effentia,  qux  fuo  modo  etiam  cSuenit  ac-  ^nma* 
cidentibus.  Et  quanquam  de  modo  compofitionis 
huius  in  creaturis  magna  opinionum  varietas  fit, vt 
in  difp.31.  Metaphyf.  diximus.  Tamen  in  hoc  o- 
mnes  conueniunt , quod  ad  talem  compofitionem 
necelfarium  eft,  vt  elfe  actualis  exiftentix  non  con- 
ueniatelfentix  creatxexmtrinfeca  quidditate  fua, 
ita  vt  illam  a fe  habeat,  & non  ab  alio.  Namvbief- 
fer.tia  ex  fe  habet  elfe , effe  eft  de  intrinfeca  quiddi- 
tate eius,  vnde  nec  cogitatione  apprehendi  poteft, 
quod  compofitionem  cum  illa  faciat.  Ita  verofe 
habet  efie  ad  effentiam  Dei,vt  oftendimus  : & ideo 
talis  compofitio  in  Deo  locum  non  habet.  Itaque 
compofitio  hfc  fecum  affert  ad  minimum  duas  im- 
B perfeCtiones , vna  eft , vt  effentia  ex  fe  fit  ens  poten- 
tiale  tantum.  Alia  eft , vt  in  ratione  entitatis  aCtualis 
neceffario  pendeat  ab  alio  dante  ilii  effe.  Qux  duo 
euidentifsime  repugnantprimo  enti. 

Secunda  compofitio  eft  ex  natura , Sc  fuppofito,  g’cunja 
qux  eft  communis  omnibus  fubftantiis  creatis,  Sc  comp0g. 
magis realis,quamprior,vt in  difp.34.Metaphy .late  CIO 
traCtatum  eft.  A diuina  autem  fubftantia  excluditur 
talis  compofitio, quia  vt  eft  effe  omnino  abfolutum 
effentialiter  fubfiftit.  Quia  illud  effe  quod  effentia- 
"liter  eft  fua  natura , effentialiter  etiam  eft  effe  fubfi- 
ftens , quia  eft  perfeCtilsimum , Sc  perfeCtius  eft  effe 
fubfiftens, quam  non  fubfiftens,  vtper  fe  notum  eft. 

Si  autem  comparetur  illa  abfoluta  Dei  fubftantia 
ad  relationem,  lam  cofideratio  illa  pertinet  ad  my- 
C fterium  Trinitatis, non  advnitatem  Dei,  fub  qua 
ratione  nunc  de  ilio  traCtamus.  Veritas  autem  ca- 
tholica eft,  etiam  hoc  modo  effentiam  non  facere 
compofitionem  cum  relationibus,  quam  ex  prin- 
cipiis fidei  infra  tradatu  vltimooftendemus.  Nunc 
folum  affero  illam  compofitionem  excludi  poffe 
duplici  titulo.  Primo  ex  quadam  generali  ratione, 
obquam  compofitio  repugnat  Deo,  fcilicet,  quia 
compofitio  fupponit  limitatione  in  extremis  com- 
ponentibus, fed  hxc  limitatio  repugnat  Deo , ergo. 

Maior  declaratur,  quia  compofitio  fupponit  diftin- 
Cfionem  in  re,diftinCtio  autem  non  eft, nili  ob  limi— 
tationem,veI  oppofitionem , ex  quibus  illa , qux  eft 
per  oppofitionem  extremorum  habet  locum  intra 
Deum, fed  non  eft  apta  ad  compofitionem, quia  op- 


opertet  nunc  plura  referre , prxter  ea,  qux  inferius  D polita, vt  fic  non  vmuntur  inter  fe, licet  in  vno  tertio 


de  attributis  dicenda  funt,  & qux  in  fequentidif- 
curfu  attingemus.  Duobus  enim  modis  poteft  hxc 
veritas  declarari,  quos  attigi  dicta  difp.  30. Meta- 
phyf. feft.  3.  Vnus , & breuis  eft  ex  ipfa  perfectione 
fimplicitatis. Quamuis  enim  vera  fit  opinio  Caieta- 
ni,  fimplicitatem  perfe  non  addere  rei  perfeftio- 
nem,quia  in  negatione  confiftit,  vt  ibidem  dixi,  ta- 
men dubitari  non  poteft , quin  exteris  paribus, me- 
lius fit  habere  totam  rei  perfectionem  in  fimplici 
entitate,quam  ex  plurium  adunatione.  Simplicitas 
ergo  ex  fe  circumfcribit  modum  effendi  perfectio- 
rem, ergo  talis  modus  entitatis  Deo  tribuendus  eft, 
quia  tribuendum  eft  illi,  quidquid  eft  perfeCtius. 
Quod  eo  loco  latius  oftcndi,ac  declaraul. 

2.  Secundo  probari  hoc  poteft  fiftendo  in  negatio- 
Secunda  ne,  quam  dicit  fimplicitas,  & difeurrendo  pero- 
probatio.  mnes  modos  compofitionis  fubftantialis , de  qua 
fola  nunc  agimus,  nam  fi  oftenderimus  nullum  eo- 
rum cadere  poffe  in  Deum  , fatis  probatum  erit 
Explicatur  Deum  effe  fubftantiam  omnino  fimplicem.  Ad 
vana:  cotn-  probandam  autem  mduCtionem  illam  fatis  erit  dift. 
politiones,  currere  per  omnes  compofitiones , qux  in  fubftan- 
tiis creatis inueniuntur, nam  nonam  fingere,  eamcp 
Deo  tribuere  chimericum  effet , Sc  fiCtum , & ideo 
contemnendum  eft.  Prxter  quam  quod  rationes, 
quibus  excluduntur  verx  compofitiones , conuin- 
cunt  nullam  excogitari  poffe,  qux  imperfeCtioneni 
Deo  repugnantem  non  includat. 


pofsint  effe  idem , vt  infra  de  relationibus  diurnis 
dicemus.  DiftinCfio  autem  inter  extrema  nonop- 
pofita , non  habetlocum  intra  Deum,  quia  talia  ex- 
trema funt  limitata, ac  proinde  imperfecta.  Alia  ra- 
tio valde  propria  eft , quia  cum  natura  diuina  lit  ef- 
fentialiter fubfiftens,  non  poteft  vniri  perfonahtati 
diftinCfxabilla,  & ita  folum  poteft  efie  in  perfona 
fua, per  identitatem  cum  illa,vt  dicto  loco  latius  di- 
cemus.Vnde  obiter  intelligitur, in  hoc punito  ma- 
gis agedum  effe  fupernaturali  difcurfu,  feu  ex  prin- 
cipiis creditis,  quanaturali,vt  in  difp. 3 o.  Metaphyf 
feCt.4.dixi,vbi  fatis  declaratum  eft,quantum  in  hoc 
valeat  ratio  naturalis. 

Tertia  compofitio  realis  effefoletin  fubftantiis  T* 
ex  partibus  integralibus.  Et  hxc  folum  inuenitur  in  Tcrtu  £o- 
fubftantiis corporeis,  & quantis.  Vnde  cum  fupra  P°^l‘°- 
oftenfum  fit,Deum  non  poffe  effe  fubftantiam  cor- 
poream,fatis  conflat, non  poffe  habere  compofitio- 
nem hanc  ex  partibus  integralibus.  Accedit,  quod 
hxc  compofitio  ( iuxta  veriorem  doitrinam ) fup- 
ponit compofitionem  ex  materia , Sc  forma , quam 
in  Deo  non  effe,  ftatim  oftendemus.  Imo  licet  da- 
remus fubftantiam  non  compofitam  ex  effentia- 
li  potentia , Sc  a itu , fed  fimplicem , quoad  negatio- 
nem huius  compofitionis  , poffe  effe  compofi- 
tam ex  partibus  integrantibus  , non  poffet  talis 
modus  fubftantix  Deo  attribui.  Quia  vel  talis  fub- 
ftantia^ffet  capax  extenfionis  quantitatis,  vel  non. 

Sipri- 
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Si  primum  dicatur  , effettota  corporea  , & exhoc  A 
capite  repugnaret  Deo.  Imo  edet  mimis  'peFfetfta, 
quam  fubftantia  hominis , quae  non  eftttftft  iicex- 
tenla , Sc  corporea , fed  formam  habet  fpiritualem. 
Item  talis  fubftantia  non  poftet  e(Te  intellectualis, 
vtin  libris  de  Ccelooftenfumeft.  Sivero  tingatur 
fubftantia , habens  partes  integrantes,&  non  fubie- 
fta  moli  quantitatis , nec  capax  extenfionis  eius, fed 
folum  habens  ex  feentitatiuam  , Sc  IlibftantiaiiUm 
partium  multiplicationem  , hxc  fi&io  chimerica 
eft,&infeimpofsibilis  , & plane  in  uoluehs  multas 
imperfectiones  repugnantes  Diuinitati.  Vt  dicta 
dilp.jo.Metaphyf.fe<ft.4.n.i6.oftenui,quod  hic  re- 
petere non  eft  neceffe.Prxfertim,quia  non  legimus 
aliquem, vel  gentilem,  vel  hcereticum, ita  fentilfe  de  B 
Deo.  Vt  ex  principiis  fidei  certifsimum  elb,  huc  lub- 
ftantix  modum  elfe  repugnantem  Diuinitati.  Vndtf 
Patres  omnes  tra&antes  de  generatione  Verbi  Di- 
urni, vt  euidetilsimum  fupponunt,non  potuilfe  Pa- 
trem communicare  fubftantia  fuam Filio,  nifico- 
mumcando  totam,  quia  fubftantia  illa  non  habet 
partes.  -'•V 

Quarta  compofitio  eft  ex  materia  , & forma.  Et 
hxc  fi  intelhgatur  de  materia  nobis  nota  , inuoluit 
imperfectionem  corporex  molis  , de  qua  fatis  di- 
Ctum  eft.  Si  aute  lingatur  ex  alio  genere  materiae  no 
fubiectx  quantitati,  nec  capacis  eius,ac  proinde  lpi- 
ritualis,  Sc  indiuifibilis  quo  ad  partes  integrantes. 
Dicimus  m primis  hoc  genus  materix  fubftantialis, 
vel  effe  omnino  impofsibile  , vel  elfe  fiCtum  iine  C 
fundamento , qiua  neque  ex  operatione  colligi  po- 
teft,  neque  ad  operatione  poteftdeferuire.  Etalio- 
qui  talis  fubftantia  haberet  imperfeCtionem  poten- 
tix pafeiux,  Sc  de  fe  non  haberet,  eiTe  perfeCtum, fed 
dependens  a forma, vt  latius  dicta  feCt.  4.  anum.S. 
oftendi. 

Ex  hac  ergo  induCtione  aperte  concluditur, fub- 
ftantiam  Dei,  effe  entitatemfimplice  quoad  caren- 
tiamrealis  compoiitionis  , ex  quocumque  genere 
partialium  entitatum,feu  aCtus,  Sc  potentix  fubftan- 
tialis , in  re  ipfa  diftinCtorum.  Et  generaliter  confir- 
mari poteft  ex  illo  principio , quod  diurna  fubftan- 
tia debet  elfe  omnino  neceifaria,  Sc  ita  ab  intrinfeco 
immutabilis  fubftatialiter , vt  ex  vifui  eife  implicet 
contradictione  non  eife.  At  fubftantia  realiter  com-  D 
polita  no  poteft  elfe  talis.  Quia,vt  recte  dixit  Nazia. 
orat.  z.  de  Theolog.Eo  ipfo  quod  fubftunthi  coalefcit  ex 
multis,  non  repugnat  dilJolui.Qua.ms  enimPhilofophi 
doceant,  Cceli  fubftantiam  elfe  incorruptibile, licet 
copolita  fit  ex  materia, & forma , & angelos  elfe  in- 
corruptibiles, etiafi  copofiti  fint  ex  natura  defuppo- 
fito,&  elfe  & edentia.  Nihilominus  verifsimum  eft, 
perfe.&mtrinfece  no  repugnare  illam  copofitio- 
ne  difTolui,  Sc  angelos  annihilari, vel  priuari  fua  per- 
fjnalitate,&materiam,ac  forma  coeli  difiugi,&par- 
tesintegrales  cceli  diuidi:  Ccin  vniuerfum  ide  mens 
concipitm  omni  re,qux  coalelcit  ex  multis,  nirniru 
quod  ex  parte  obieCti  non  repugnet  illa  dilfolutio. 

Video  polfe  proteruum  refpodere , intelligi  pof- 
feentitatemcompofitam,  itaperfeneceftariam,  vt  E 
Sc  partes, & vnio  earum  habeant  eandem  necefsita- 
tem  effendi  ex  fe,  Sc  non  ex  caufa  extnnfeca,  Sc  inde 
in  earum  difsolutioneefsepofse  omnimodam  im- 
pofsibilitatem.  Alixenimvnionesquantumuis  ex 
parte  fua  videantur  perpetux, tamen  quatenus  pen- 
dent a caula  extrinfeca  efficiente,  eatenus  non  re- 
pugnat difsolui.  At  polita  vnione  per  fenecefsaria 
fine  caula  efficienti , compofitum  ex  illa  tam  neceft- 
fariumerit,  ficutentitas  omnino  fimplex.  Quod  fi 
obiiciatur , quia  illa  vnio  necelfario  penderet  a par- 
tibus componentibus  , Sc  confequenter  etiam  to- 
tum penderet  exiliis,  &vna  pars  ab  alia  , quia  non 
polfet  elfe  fine  illa , & confequenter  vtramque  a to- 
to,fine  quo  effe  non  polfet.  Refponderi  polfet  hanc 
non  elfe  propria  dependenuam/ed  connexionem 


intrinfecam  Sc  qnali  formalem,  fine  vlla  efficientia, 
ac  proinde  nihil  illam  obftare  necefsitati  efsendi. 

Sed  jn  primis  illamet  interna  dependentia  eft  ma- 
gna imperfeCtio.  Deinde  inteliigi  non  poteft,  qubd 
pars  illa  faltem  potetiaiis  ex  fe  habeat  elfe , quia  ne- 
cefsitaseffcndi  ale.formallter  dicit  fummani  aCtna- 
htatem , & perfeCtionem,  vt  oftenfum  eft  lare  in  di- 
cta difp.go.leCt^.  Vnde  etiam  repugnat,  talem  po- 
tentiam ex  fe  habere  vnionem  cum  fuo  aCtu,  fed 
necclfeeft,  vt  illam  habeat,  vel  a caufa  extnnfeca, Sc 
ita  non  repugnabit,  per  eandem  caulam  difsolui,& 
feparari  : vel  certe  ab  ipfo  aChifefe  vmenti  fua  vir- 
tute tali  potentix  , Sc  fic  ille  erit  caufa  prior  , Sc  erit 
Deus  , Sc  non  tale  compofitum.  Repugnat  ergo 
Deum  habere  111  fua  fubftantia  realem  compofi- 
tionem. 

■ Hic  vero  occurrebat  qugftio, an  faltem  pofsitDe-  g, 
us,  habere  compofitionem  rationis  in  fubftatiafua,  Difficultas, 
qualis  eft  ilia,  qux  eft  ex  genere  ,&  differentia.  Ve- 
runtamende  hac  quxftione  nihil  hic  tractare  de- 
cretu. Tum  qaia.quac  dixi  in  dicta  dilp.  30.  feCt.  4.4 
njiffivfque  ad  3$. videntur  mihi  fufficere.  Tum  eti- 
am, quia  pendet  magis  ex  principiis  dialecticis,  Sc 
metaphyficis  quam  ex  Theologicis.  Aduerto  ta-  Animad- 
men  , fupernaturalem  Theologiam  admittere  in  uerlio. 
Deo  conituutionem  aliquam  per  modum  compo- 
fitioms  f ecundum  rationem , vt  tractando  de  con- 
ftitutioneperfonarunrin  Trinitate  videbimus.  Vn- 
de etiam  conftat  diitinctionem , qux  tantum  ratio- 
nis eft,  non  repugnare  fimplicitati  Dei, ergo  nec  co- 
potitio  per  lolam  rationem  ex  fuo  genere  illi  re- 
pugnabit. Nam  hxc  duo  mutuo  libi  correfpondet. 

Hinc  ergo  conftat , compofitionem  ex  genere  , Sc 
differentia , fi  Deo  repugnat,  non  repugnare  folum 
ratione  limpiicitatis,  quia  non  repugnat  ex  vi  com- 
pofitionis fecundum  rationem.  Oportet  ergo,  vt 
repugnet  ex  aliis  principiis  pertinentibus  ad  talem 
modum  compoiitionis,  qux philofophica tantum 
elfe  poffunt. 

In  quo  etiam  aliud  aduerto,  fcilicet,duobus  mo-  ?. 

dispoffe  tradtari  quxftionem  illam.  Primo  dege-  Notabile 
nere  communi  Deo , Sc  creaturis , Sc  differentia  di-  proponi- 
ftinguente  Deum  a creaturis,  ita  vt  deferiptio  data  tur- 
a nobis  capite  prxcedenti,  Deum  effe  fubftantiam 
Viuentem  intellectualem  per  effentiam,  proprie  ce- 
featur  conftare  ex  genere  , & differentia.  Secundo 
poteft  traCtari  di£ta  quxftio,  de  Deo  mtra  feipfum. 

Priori  modo  traftata  eft  a nobis  quxftio  citato  loco 
ficut  communiter  tradatur.  Et  fic  diximus.  Deum 
non  conuemre  in  genere  aliqUo  cum  creaturis , nec 
differre  ab  illis  per  differentiam  propriam , Sc  ita  m 
fe  non  conftare  genere , Sc  differentia.  Ratio  autem 
fufficienseftproprioriparte,  quia  nihil  eftvniuo- 
cum  Deo , Sc  creaturis,  vtin  eadem  Metaphyf.  dilp. 
iS.  latius  diximus,  pro  altera  verO  parte  ratio  eft, 
quia  in  Deo  nulla  eft  propria  differentia,  qux  non 
includat  totam  perfectionem  effentiale  Dei, quod 
eft  late  probandum  infequentibus  , hoc  autem  eft 
contra  rationem  differentix,vt  ex  Metaphylica  etia 
conftat. 

Alter  vero  quxftionis  fenfus  non  habe:  locum  J0 
ftando  m fola  ratione  naturali , quia  Deus , vt  Deus 
eft,  multiplicari  non  poteft,  fedeffentialiterefthic 
fingularis  Deus , Sc  ideo  concipi  non  poteft  vero 
conceptu  communi,  Sc  vmuerfali, quare  non  poteft 
in  eo  effe  genus,  vel  fpecies  in  ordine  ad  Deum , vel 
plures  Deos.  Tamen  fuppofito  myfterio  Trinitatis 
poffunt  dari  conceptus  communes  fecundum  ra- 
tionem tribus  perfoms,  non  vt  funt  Deus , fed  vt  fut 
perfonx , vel  relationes,  & hoc  modo  habet  locum 

quxftio  , an  intra  Deum  fit  compofitio  gene* 
ris,&  differentix,  quam  attinge- 
mus traftantes  de  Tri- 
nitate. 
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CAPVT 

Sit  ne  Deus  ita  \fimpkx,  vt  m compofitionem 
venire  non  fiojjit. 

Non  traftamus  de  compofitione  cum  acciden- 
tibus , nam  de  hoc  poftea  dicemus  , offende- 
ndis musque  in  Deo  non  efle  accidentia , ac  fubinde  ncc 
compofitionem  cum  illis.  Proponitur  ergo  h xc 
qusftio  prf  cipue  propter  infideles,  qui  dixerunt, 
Enor  Deum  efle  animam , autformam mundi , vtretuli 
Deum  ani-  difta  difp.  30,  feci:.  4.11. 14.  Vbi  aliquos  gentiles  ,Sc 
iram  vni  hxreticos  citaui.  Quibus  addi  polfunt  Gnofticiaf- 
ucrfi  con-  ferentes  animarum  fiubftantias  efle  Dei  naturam, 


Lib.I.De  ellentia  Dei. 
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i"ifus 


a cr.tur. 


A dammodo,  Sc  comprehenditur  in  illo  toto  , cuius 
eft  pars  , ita  vt  non  fit  extra  illud  , pendet  etiam  a- 
liquo  modo  in  fuis  operationibus  ab  illo  toto, 
vel  ab  alia  parte. Hxc  aute  omnia  magna:  imperfe- 
ftionis  funt.  Prxterea  ad  hoc  eft  optima  tertia  ratio 
DiuiThomxfupra,  quod  nulla  fubftantia,  natura 
fua  partialis  poteft  efie  primum  ens  , quia  vel  eft 
ens  potentiale,vel  per  participationem. 

Denique  ad  hoc  probandum  eft  optima  illa  ra- 
tiojquod  totum  eft  perfeftius  fua  parte.  Vnde  li 
Deus  eflet  forma  connaturalis  alicuius  corporis 
vel  materis,  aut  potentis  receptius,  quacumque 
ratione  illa  fingatur  , potius  lpfum  compotitum- 
eflet  Deus  quam  talis  forma.  Interrogo  enim,  an 


ftitucn- 

tiu.a. 


quos 


fe  cuti  funt  Prifciliamftx  dicentes  , animam  B altera  pars  componens  fit  ex  fe,  vel  ex  Deo  ,fiexfe. 


Augutt. 

1. 

Q:lid  ili 


hominis  efle  eiufdem  fubftantis , Sc  naturs,  cuius 
eft  Deus  , vt  Auguftinus  rererciibro  dehxref.hx- 
ref.6.&  70. 

De  huiufmodi  autem  errore  dixit  refteConcil. 
Lateran.in  cap.  Damnamus , damnans  Almericum, 
hSc  errore  l\onrarn  continere  doctrinam btuticanuquam  infimam. 
finierit  Leo  autem  Primus  Epift.  9:.  alias  93.  ad  Toriuium 
Conc.La-  Cap.y.  agens  fpecialiter  contra Pnfcilianiftas, vocat 
ic  ranenfe,  jpam  ; doctrinam  impiam  , & ex  Bhilofiopborumquo- 
& Lco  Pn‘  rtindam  , & Manubaonm opimorn manantem  , quam 
Catholicafides  damnat, fidens, nullam  tam fittbhme,tam- 
quepradpuam  efie  facturam , cui  D ens  ipf e natur  a fit , id 
eft:  Cuius  Deus  fit , eflentia , vel  tota , vel  eflcntialis 
pars, hoc  enim  totum  proprie  natura  vocatur,  vt  ex 


exfe  etiam  habebit  perfeftionem  , qus  non  eflet 
in  alia  parte, nec  formaliter,vt.fuppomtur,nec  emi- 
nenter , quia  non  poteft  ab  illa  fieri , cum  fit  tam  ex 
feens  , ficut  illa.  Si  autem  dicatur,  Deum  efle  qui- 
dem formam  natura  fuapoftulantem  aliquam  po- 
tentiam, quam  informet,  Sc  nihilominus  habere 
vim  ad  fabricandum  libi  corpus  , feu  potentiam, 
cui  vniatur  propria  etiam  virtute,  & ideo  continere 
in  fe  totam  illam  perfeftionem  eminenter  , nec 
efle  minus  perfeftum  quam  ipfumcompofitum. 

Contra  hoc  eft  , quia  vel  illa  dimanatio,  feu  fa- 
bricatio propnj  corporis  eft  voluntaria,  & libera,de 
fic  polfet  fimpliciter  non  efle  , Sc  Deus  polfet  carere 
fuo  naturali  corpore,  Sc  efle  in  prxternaturali  flatu» 


Arifiot. 

August. 


Ariftot.habetur  2.Phyf.&  ^.Mgtaphyf.  Auguft.verd  C Vel  eft  naturalis  de  neceflaria  operatio,  & dimana. 


fupra  vocat,  Talia  dogmntafakdofijstmis  plenafigmen- 
tts.  Sacra  ergcydcftrina  huiufmodi  fabulas  detefta- 
tur.Quamuis  enim  in  Scriptura  non  fint  teftimo- 
nia , qus  contra  bos  errores  exprefse , Sc  in  particu- 
lari loquantur , tamen  in  generali  tam  excelfum , Sc 
fuperiorem  rebus  omnibus  creatis  prsdicat  Deum, 
vt  e indens  fit  illam  imperfeftioneinformadi  cor- 
pora , vel  componendi  elfentiam  creatam  Deo  re- 
pugnare. 

Solet  aute  hic  error  hoc  modo  impugnari, quia 
• rftnagna.  fiDeus  eflet  forma  corporis, totum  compofitum  ef- 
1 ur  hic  et-  fet  perfeftius  Deo,  quia  totum  melius  eft  fua  parte, 
l‘0f’  fed  conftat,  nihil  pofle  efle  perfeftius  Deo,ergo.Ad 

hanc  vero  rationem  dici  polfet , compofitum  efle 


tio , & hoc  eft  in  primis  contra  perfeftionem  Dei, 
quod  aliquid  diftinftum  realiter  ab  ipfo  Deo  , vt 
fie,ab  eodem  necelfario  emanet,  Eflet  etiam  magna 
indigentia , non  pofle  habere  connaturalem  flatum 
line  re  diftinfta  omnino , vere  fafta,  ac  fabricata.  Ec 
(quod  caput  eft)  intelligi  non  poteft, quod  fubftan- 
tia, qus  formaliter  non  eflet  fubftantia  completa, 
eminenter  contineat  totam  perfeftionem  fubftan- 
tgx  completXjdc  omnino  perfefts.  Quia  in  conce- 
ptu fubftantis  complets,  vt  fic  , nulia  inuoiuitur 
imperfeftio  , nec  repugnantia  cum  aliqua  maiori, 
perfeftione  , ergo  fi  Deus  ob  fuam  perfeftionem 
continet  hanc  perfeftionem,  debet  continere  illam 
formaliter  , vel  ii  formaliter  non  continet , mnha 
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perfeftius  extenfiue,  non  intenfiueipfa  forma,  qua-  D minus  poterit  eminenter  continere.  Sic  ergo  fit,  vt 

fubftantia  fic  componens  aliam,  non  pofsit  non  efle 
minus  perfefta,quam  compofitum.Imb  etiam-hinc 
fequitur  , rn  huiufmodi  compofitione  , nunquam 
pofle  vnam  partem  habere  effeftiue  fuum  efle  ab 
alia, quod  alias  dixit  D.Thom.forrrrale  principium, 
& efficiens  hon  coincidere  in  idem  numero. 

At  vero  de  communicatione  voluntaria,  non  ex 
indigentia , fed  ex  dignatione , dubitari  poteft,  an  fit 
de  fide,  Sc  an  fit  etiam  euidens,  Deum  non  pofle  v- 
niri  alicui,  vel  corpori,  vel  rei, vt  partem  formalem. 
Sed  quia  hoc  non  tam  pertinet  ad  fubftantiamDei 
explicandam , quod  nunc  agimus , quam  ad  expli- 
canda opera  Dei  pofsibilia,  vel  fafta:  ideo  qusfti» 
illa  omittenda  eft  in  materiam  de  Incarnatione,  vbi 


do  forma  eft  perfefta , Sc  eminenter  continetipfam 
materiam.  Sicut  Chriftus , vt  homo  non  eft  perfe- 
ftior  intenfiue  , quam  Verbum  licet  extenfiue  dici 
pofsit  perfeftior.  Contra  hoc  vero  induci  poteft 
prima  ratio  Diui  Thomsi.  part.  quxft.  3.  artic.  S. 
Quia  fi  Deus  eminenter  continet  omnia,  eftcatda 
efficiens  omnium,  non  ergo  poteft  efle  forma,  quia 
forma  , Sc  efficiens  non  coincidunt  in  idem  nu- 
mero. 

Vt  autem  hsc  veritas  , Sc  ratio  eius  euidentior 
fiat,  Sc  diftinftius  intelligatur  doftrina  fidei,  notare 
oportet,duobus  modis  pofle  intelligi, Deum  infor- 
D.-iun  C6  maremateriam,vel  componere  aliam fubftantiam: 
ponere  si. a vno  modo  connaturaliter,  alio  modo  liberaliter(vt 


O.  ThcnK 


iubltanaa.  fic  dicam)  ex  gratia  , Sc  abfoluta  potentia.  Sicut  de  E ex  profeflo  traftatur.  Et  breuiter  dicendum  elb 


fcn 
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vnione  hypoftatica, dicimus, licet  Deus  connatura- 
liter nullius  naturs  fit  hvpoftafis  , nihilominus  ex 
gratia,  Sc  dignatione  fieri  potuifle.  Hoc  ergo  eft  in 
fide  certifsimum  , Sc  in  ratione  euidentifsimum, 
Deum  non  pofle  efle  connaturalem  formam  vel 
partem  alicuius  eflentix.  Hoc  enim  conuincitur  ex 
excellentia  perfeftionisDei , nam  efle  hoc  modo 
partem  fubftantis  eft  magna  imperfeftio.  Quia  ta- 
lisparsincompleta  fubftantia  eft  , quoniam  ex  fua 
natura  ordinatur  ad  componendum  aliud  , atfub- 

ftantia  incompleta,  vt  ipfum  nomen  prs  fe  fert,im- 
perfefta  eft , Deus  autem  efle  debet  optima , Sc  per- 
reftifsima  fubftantia.  Prsterea  fubftantia  , qus  ex 
fua  natura  eft  pars, non  habet  ftatum  connaturalem 
mli  componendo  aliud , Sc  circumscribitur  quo- 


Deumdefafto  non  efle  formam  alicuius  corporis, 
nec  alicuius  rei,  fecundum  propriam  rationem  for- 
ms.  Nam  quod  verbum  non  fuerit  faftum  pro- 
pria forma  humanitatis  per  Incarnationem,  vera  fi- 
des docet,  vt  j.  tom.  3-p.  difp.7.feft.2.&  d1lp.17.feft. 
2.  dixi.  Quod  vero  non  fit  propria  forma  alicuius 
alterius  corporis  contra  diftos  errores  oftendunt 
citati  Patres.  Et  conftat  tum  a fortiori  ex  Chrifti 
humanitate  , quia  in  nulla  re  creata  , tam  inti- 
me eft  Deus, ficut  in  illa  natura , tum  etiam  quia 
nulla  res  creata  eft  fubftantialiter  vnita  Deo  (extra 
Chrifti  humanitatem  ) alias  , vel  vnam  naturam, 
vel  vnam  perfonam  faceret  cum  Deo  , vtrumque 
autem  contra  fidem  eft.  Tum  Denique,  quia  non 
eft  tribuendum  Deo  , quod  ipfe  non  reuelauit 

1 mre 
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in  re  tam  aliena , & extranea  a natura  , & fubftan- 
tia  qius. 

S.  Addendum  fubinde  eft,  fieri  nullo  modo  pofle, 
Deus  vniri  vtDeus  in  compofitionem  alicuius  veniat  , extra 
«equit  ex-  vnionem  hypoftaticam.  Hanc  generalem  regulam 
tra  qu-ahy-  |orai(fa  pro  nunc  exceptione  ) cenfeo  valde  con- 
p«  aticc.  fentaneamdoftrinx fidei,  & euidenti  demonftra- 
tione  oftendipofle.  Duobus  enim  modispoteftin- 
telligi Deus  fubftantialiter  vniri  creatura?  , fcilicet, 
per  modum  materia? , feu  potentia?  receptiuae,  vel 
per  modum  forma?,  Sc  aftus,  feclufaenim  vnione 
hypoftatica, alius  modus  cogitari  non  poteft.  At  per 
modum  materia?,  feu  potentiae  receptius  vniri  non 
poteft  , quia  eft  imperfe&ifsimus  modus  vnionis, 


A folent  de  his  tranfeendentibus  praedicatis  , prout 
Deo  accomodari  poflunt,  difputare,&  hac  occafio- 
nedehxs  tranfeendentibus  abfolute,  Sc  in  tota  fua 
latitudine  traftat.  Quia  vero  illud  negotium  pro- 
prium,eft  T heologiae  naturalis, ad  eam  illud  remit- 
timus, illud  enim  in  difputationibus  Metaphyficis 
pro  captu  noftro  peregimus.  De  his  ergo  tranfeen- 
dentibus folum  prout  ad  Deunypertinent,  dcinfide 
fundantur  in  hoc , Sc  duobus  fequentibus  capit,  di- 
cemus. Nam  ex  quinque  tranfcendentibus,qua?  vi- 
tra ens  folet  numerari  ,%est& aliquid, nulla,  indigent  D.Thonit 
declaratione,  & ita  nunc  D.  Thom.in  quaeftiombus 
prima? parti?  , nec  Theologi  in  i.  de  illis  difputatio- 
nem  aliquam  inftituunc  , quia  re  vera  fiunt  fere  Sy- 


Sc  quia  cum  Deus  fit  a&uspurifsimus,  non  eft  in  eo  B nonyma  cum  ente,  Sc  non  dicunt  rationem  forma- 


D.Thovu 


potentia  receptiua.  Vnde  antiqua  qua?dem  fenten 
tia,  quod  Deus  fit  materia  rerum  omnium  , quam 
D.  Th  om.  refert  di<ftaqua?ft.  3.  art.  S.&  tribuit  cui- 
dam DauiddeDinando,  Hulttfitnid  ab  eodem  do- 
&ore  fanfto  vocatur  , Sc  manifeftam  continens 
falfitatem.  Quod  ex  altero  membro  a fortiori  con- 
firmabitur. Quod  ergo  nec  per  modum  fubftan- 
rialis  forma?  polsit  Deus  vniri  natura?  creata?.  Pro- 
batur prim  o , quia  nulla  fubftantia  completa  in  na- 
tura fua  poteft  efle  forma  alterius , vere  informans, 
fed  Deus  eft  iubftantia  completifsima  in  fua  natura, 
vt  oftenfum  eft,  ergo.  Secundo, quia  fi  Deus  non  eft 
forma  connaturalis,  vt  fieret  forma  deberet  mu- 
tari, quia  forma feparata non  vnitur  materia?,  nifi 


lemab illo,  &ic£teristran(cendentibusomnibus 
diftinftam,  vt  diftp.  g.  Mataphyf.  feftionea.latius  di- 
ftumeft.  Vbipropterea  conclufimus,  tria  tantum 
numerari  proprie  tranfeendentia , quae  refpe&u 
entis  fe  habent  ad  modum  pafsionum  eius  , qua- 
rum priinaeft  Vnitas  , fecunda  Veritas  , tertia  Bo- 
nitas , de  his  ergo  eodem  ordine  dicemus  , eas  ad 
Deum  applicando.  Quod  etiam  poftiimus  facili 
negotio  expedire , quiain  fecundo  tomo  Metaphy-. 
fica?  omnia  , quae  in  hac  parte  de  Deo  naturaliter 
cognofci  poflunt , copiofe  difputauimus. 

Igitur  circa  Vnum  aduertendum  eft,  in  duplici  Duplieites 
fenfupofledeDeopra?dicari,fcilicet,  autaffirma-  vnifra  de 
tiue  tantum  , autexclufiue.  Priori  enim  modo  de  Deoprsdj* 


per  aliquam  fui  mutationem.  Tertio,  quia  forma  C quolibet  ente  affirmamus  , efle  vnum  , etiam  fi  catur. 


fubftantialis  conftituit  rei  eflentiam,  repugnat  au- 
tem,Deum  formaliter  conftituere  nouam  aliquam, 
Sc  temporalem  eflentiam , qua?  pofsit  efle , & non 
e fle, eflet  enim  creata  e flentia, quam  conftitui  ex  in- 
creata  forma  inintelligibile  eft. 

Nullo  ergo  modo  poteft  Deus  vniri  fubftantia- 
liter  rei  creata?,  quia  pra?ter  modos  compofitionis 

flanti' Vi^  *am  exc^u^os^um^uPere1^^ autcompofitio  ex  efle, 
Sc  efletia , aut  ex  natura,  Sc  fuppofito.De  priori  ergb 
cenfeo  impofsibile.inter  diuinum  efle , Sc  naturam, 
creaturam  intercedere  talem  compofitionem, quia 
nulla  res  poteft  exiftere  per  formalem  a&umrea- 
liter  a fe  diftinftum.  Non  defuerunt  autem  multi 
Scholaftici,quioppofitum  dixerunt,illiveroputa- 


9» 

Deni  vniri 


ter  rei 
•tearae. 


multa  fimilia  entia  exiftant,  quia  efle  vnum  mhac 
fignificatione,  non  negat  efle  alia  fimilia,  fed  negat 
dmihonem  in  ipfa  re , qua?  vna  dicitur,  Sc  ponit  di- 
ftindionem,  feu  diuifionem  ab  aliis.  At  vero  pofte- 
riori  modo,  vnum  excludit  confortium  aliorum 
fimilium,  ficut  fol  dicitur  efle  vnus,  &c. Priori  ergo 
modo  per  fenoium  eft,  Deum  efle  vnum,  ea  ratio- 
ne, qua  eft  ens,  quia  in  fe  indiuifus  eft,  alias  non  eflef 
ens  , fed  entia.  Etab  aliis  neceflario  eftdiftinftus, 
quia  eft  proprium, & particulare  ens,  alias  Sc  omnia 
e flent  Deus,  & Deus  eflet  lapis,  ignis,  Sc  alia?  res  cre- 
atg,fi  Deus  non  eflet  ens  diftinftum  ab  lllis.Imo  ad- 
ditD.Thom.i.p.q.ii.art.4.Deu  efle  maxime  vnum, 
quod  etiam  eft  euidentifsimum  ex  diftis  , quia  eft 


D.  Tbotfh 


runt, illam  vnionem  non  efle  aliam  pra?terhypofta-  D in  fe  maxime  fimplex,  ideoquefummamindiuifi. 


10. 


rem  Deus 
vniri  poflic 
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c c,&  non 
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ticam , vel  neceflario  efle  cum  illa  coniun<ftam , fed 
decepti  funt  , vt  in  primo  tomo  de  Incarnatione 
traftaui,vbi  hoc  habet  locum  ad  q.iy.D.Thom. 

De  vnione  vero  bypoftatica  fit  exceptio  , pro- 
Quam  ob-  pter  myfterium  incarnationis, quod  fine  reali  com- 
pofitione  fattum  non  eft,  vtin  eodem  primo  tomo 
difp.  7.  eft  oftenfum.  Ratio  autem  exceptionisffup- 
pofita  veritate  myfterii , Sc  doftrina  fidei)  reddi  po- 
teft. Quia  fola  vnio  hypoftatica  non  fupponit  im- 
perfectionem ex  parte  fuppofiti,  ad  quod  fit, nec  fe- 
cum affert  illi  aliquam  imperfeftionem.  Primum 
patet.quia  haec  vnio  optime  fit  in  fuppofito,quo  d fit 
fubftantia  completa, dcintegra, imo  ad  illam  vnione 
tale  fuppofitum  maxime  neceflarium  eft.Secudum 
patet,  quia  fit  fine  mutatione  Dei  ipfiusper  vnione  E 
alterius  adipfum  : Sc  ideo  haec  vnio  poteft  fieri  ad 
Deum  exparte  perfona? , feu  fubfiftentia? , non  vero 
ex  parte  naturae  , quia  natura  diuina  non  poteft  al- 
teri , feu  extranea?  hypoftafi  vniri , quia  id  herinon 
poflet  fine  illius  mutatione,  Sc  aliis  imperfectioni- 
bus , fed  de  hac  re  latius  in  proprio  loco  diiftum  eft. 

C A P V T VI. 

De  diuina  Vnitate. 

QVoniam  tranfcendentalia  pra?dicata  cum  ente 
conuertuntur,&  re  ipfa  nihil  aliud  dicut,  quam 
ipiamreientitatemfub  aliqua  negatione,  veicon- 
notationeanobisconceptam,  ideo  Theoiogiom- 
nes,  poft  explicatam  Dei  eflentiam , feuentitatem. 


i.Tom. 
de  incar. 


oneminfe  habet  , & a rebus  creatis  infinite  diftat. 
ideoque  ab  illis  maxime  diuifus,  feudiftinfhis  eft,  Eugub « 
fecundum  entitatem  fuam.  Praeter  quod  (vt  Eugu- 
bin. refert li.  g. de  Peren. Philofophia , ca.  7. ) anti- 
qui etiam  philofophivocabant  Deum  ipfum  vnum. 
Quomodo  aute  cum  hac  fumma  vnitate  ftet  Tri- 
nitas perfonarum  , vt  vereftat  , dicemus  infra  in 
proprio  tracftatu,  Haec  enim  Dei  vnitas  non  fecun- 
dum perfonas,fed  fecundum  eflentiam  confidera- 
tur,qua?  in  omnibus  perfonis  vna  eft,&  cu  eis  iden- 
titatem habet  maximam. Ex  quo  etiam  intelligitur, 
praedicatum  hoc  addere  Diuin.-e  eflentis  , praeter 
negationem  quandam,  vel  ad  fummu  relationem 
identitatis  ad  fe  ipfum,  quae  rationis  eft.  ^ 

VJreriusverb  addendum  eft,  Deum  efle  vnum  Vnum  etia* 
etiam  exclufiue,  quia  praeter  illurrj  nullus  eft  verus  exciufiue 
Deus,  nec  efle  poteft,  Circa  quam  veritatem  erra-  de  Deo 
runt  olim  omnes  Idolorum  cultores, Sc  gentes, qu^  dicitur. 
Deos  plures  efle  crediderunt  , quia  non  concipie- 
bant verum  Deum , nec  primam  caufam,  Sc  princi- 
pium omnium.  Nec  defuerunt  haeretici,  qui  plura- 
litatem etiam  Deorum  introduxerunt,  qui  viden- 
turpofle  ad  duo  capita  reduci.  Quidam pofuerunt, 
duos  Deos, non  tamen  aequales  omnino,  fed  vnum 
bonum, & alium  malum, vtrumque  vero  faciebant 
primum  principium  aliquarum  rerum  , velfpiri- 
tuaiium,  vel  corporalium,  vel  bonorum  vel  ma- 
lorum operum,  lfti  fuerunt  Manichaei,  &Cerdo- 
niani:  contra  quos  difputanduin  eft  traftando  de 
Deo  , vt  eft  caufa  rerum,  & intenm  videri  poflunt 

B a dufta 
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difta  in  primo  tomo  Metaphyficx  difp.  20.  Alij  hae-  A ille  Deus  erit,  qui  eft  fuper  omnia  diligendus.  Ideo- 
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retici  introduxerunt  plurcs  Deos  occalione  my- 
fterii  Trinitatis  multiplicando  diuinas  naturas  in 
tribus  perfonis.  Et  quidem  Arius , Sc  alii , qui  natu- 
ras illas  iilxquales  pofuerunt  , non  errabant  circa 
VnitatemDei  , fed  circa  Trinitatem perfonarum, 
quia  in  rigore  folam  illam  , qux  fupremam  habet 
naturam  , ponebant  ede  verum  Deum.  Proprie 
ergo  erraruntin  hoc  articulo  , qui  naturas  diltin— 
guebatin  perfonis, cum  aequalitate  naturarum  inter 
fe,  vt  infra  libro  4.  de  Trinitate  in  principio  re- 
feremus.vbi  cotra  hos  omnes  differemus. 

4.  Eli  ergo  veritas  catholica : Diuinam  naturam 
Deam  e fle  verarn.  , Sc  per  effentiam  multiplicari  non  polfe, 


que feriba ille, qui  cum  Qhrifto  loquebatur  Mar.  iz,  Mar.lx. 
ad  confitendum  primum  prxeeptii , diliges  Dominum 
Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo  , recte  prgmific , nonejje 
nifivnum  Deum. 

Neque  in  hac  veritate  occurrit  difhcultas  , prx-  7« 
ter  eas,qux  ad  myfteriuTrinitatis  fped at, de  quibus 
fuo  loco  dicemus.  Circa  rationes  autem  , quibus  i- 
pfa  veritas  probatur,  dilputari  polfet,an  fint  demo- 
flrationes  <&qua  fit  certii,  veritate  hanc  demonftra- 
ri  lumine  naturali.  Sed  in  hoc  fere  eandem  certitu- 
dine cenfeo  effe  que  de  exiitentia  Dei.  Et  ita  fetiunt 
grauiores  Theologi  cu  eade  certitudine.  D.  Tho. 


O.  Thtm. 


docet. 


^ f ^ t p.q.n.art.3.  Et.  i.coti;a  gentes  c 42.  Es  in  i.dift.2.vbi  S“lm’  ^ 

vuum  fides  iJeQquevnurn  tantum  effe  Deum.  Quam  verita- B Scot.Dur.&alij  Marf  1.  q 5 Alenf.  i.p  q 13. V nde, 

J tem  tam  aperte  ,& frequenter  repetit  Scriptura,  vt  precipucs  philofophos  hac  ventate  cognouiffe  o- 

particularia  teftimonia  referre  non  videatur  ne-  ftendunt Patres  iupra  citati.  Et  Cyrillus.  1.  contra 
ceffarium.  Illa  vero  funtprxcipua,vbi  non  folum  T"'” 

Deus  vnus  dicitur , fed  etiam  expreffe  omnis  alius 


Dtut.  4. 

i-Reg.x. 

pfalm.ij- 

S.-tp.  U. 
Deui. 6. 

Malt.li. 


S' 

P-obatur 


DlOnyf. 

Unniaf 


Iulia. capite  j.Eufeb.libro  11.  deprxpar.  capite  9. 

CAPVT  VII. 


excluditur. Deut-a-Dominus  ipfe  esi  Deus  . & non  edi  a- 
Ifuspr  ater  eum.  1.  Reg.  z.Non  esi  fancfifcvtesl  Dominus 
nec  enim  esi  alius  extra  te  Pfal.17.Qa»  Deus  puter  Deum 
ndftrhml  Et  Pfalm.  S q.Tues  Deus  (olus,  S a p.  12. No»  ett 
alius  quam  tu.  Vnde  quodDeut.  tf.dicitur, Dominus 
Deus  nius,  Deus  vnus  esi,  bene  a quodam  fcriba,Chri- 
fto  Domino  annuente,  explicatu  eft.Matth.12.  Otiia 
vnweit  Deus  ,&  no  eft  alius  pr  ater  eum.  Etfubdit  Eua- 
geliRz, Vides  lefas  .qiiod fapieter  refpodijfet  dixit jllt  &c. 

Vnde  eleganter  Dionyf.cap.  2.  de  Diui.no.  dixit. 

In  omnibus  fere facris  libris  aduerumus.Diuinitatem  fan-  C poteft  veritas  locutionis,  vel  feriptionis,  velcuiuf-  fit- 
eua  audio-  fiepUdicari,  vtfingularem  quidem  ,&  vnicam,obfhn-  cumq?  limilis  fignificationis  ad  placitum,  ac  denicp 
1 c“  :c‘  plu  it  at  em  .atque  vv.it  at  em , excellentis  illius  indiuidui  ex 

quo  veluti  viuifea  virtute  in  vnum  tendimus. Et  Damaf. 
lib.i  cap.  dixit,  Apud  eos  qui  feripturis  credunt  Deum 


1. 

Veram 


De  veritate  diuini  cfie. 

VErum , vt  lupra  dixi , & Diuus  Thcmas  fatetur 

1.  p.q.nS.art.4.  prius  eft faltem  ratione  formali,  ^ 
quam  bonum,  & ideo  ordinem  ipfiusrei  attenden- 
tes,  prius  de  veritate  dicimus, licet  D.  Thomasalia  tcm  iatio« 
ratione  addudus  ordinem  commutauerit.  Solet  ne. 
autem  diftingui  veritas  in  veritatem  rei , quae  in  ef-  Veritas 
lendo  dicitur,&  veritatem  cognitionis, quibus  addi  quocuplex 


luftinm. 
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, 1 cap.s: 

tjfe  vnum  extra  controuerfum  esi . Quare  neceffarium 
non  eft  , Patres  referre.  Ex  profeffo  vero  pro  hac 
veritate  contra  paganos  difputarunt  Iuftinus  libro 
deMonarch.  Etorat.  Parenet.  ad  gentes.  Athanaf. 
orat,  cotra  Idola.  Tertull.in  Apolog.aduerfus  gen- 
tes. Cyprianus  de  Idolorum  vanitat.  Arnob.  libro, 
z.  contra  gentiles.  Ladan,  libro.  i.diu.Inft.  Sc  Au- 
guftinuslibro.4.  de  Trinitate,  «&  contra  hxreticos 
Triteitas  , patres  omnes  dilputantes  de  Trinitate, 
hoc  in  primis iaciunt  fundamentum.vt  Auguftinus 
n otauit  libro.i. de  Trinitate, & fuo  loco  dicemus. 

Ratione  naturali , leu  Metaphylrea,  probauimus 
hanc  veritate  in  difputatione  30.  Metaphyficx  fed. 
jo.iunda  difputatione,  29.fed.z.d\f  3.Cuiusfumma 
eft  , quia  nec  poffunt  dari  duo  entia  prima,  quxafe 
fint,  fineprodudiorle  , nec  polfunt  dari  duo  entia, 
quorum  vnum  ab  alio  procedat  diftinclum  in  na- 
tura, Sc  effentia,  qux  fint  xqualia  in  perfedione  na- 
turx.  Nam  ex  his  principiis  euidenter  concluditur, 
Deum  non  poffe  effe.nifi  vnum. Quia  debet  effe  ens 
necelfarium , Sc  furaraum , ita  vt  non  pofsit  habere 
fuperiorem:  nam  fi  habet  fuperiorem,  &fadorem, 
iam  non  erit  Deus , fed  colet  illum  tanquam  Deum, 
a quo  fuerit  fadus.  Quam  rationem  ex  effe&ibus, 
&fupremo  dominio  veri  Deiin  omnia  , late  dicto 
loco  confirmauimus  , prxfertim  difputatione  29.  E 


Prou.  16. 


fen 


Poteftque  difeurfus  ibi  faftus  ad  caufalitatem  hna- 
lem  applicari, nam  ex  ratione  vltimi  finis  recte  col- 
ligitur,tantum  elie  polle  vnum  vJtimum  fine,  quia 
mpof  ibUe  eft  duobus  dominis  ferum  , tanquam  fupre- 
mis  dominis, & in  duos  terminos  tendere  tanquam 
vltimos.Deus  autem  eft  vicimus  finis  rerum  omni- 
um, &.prxfertim  hominum , & mtelleriualium  re- 
rum, ideoque, A, &,«, principium, & finis  dicitur  A- 
pocalypfisvltimo.Eft  ergo  vnus  tantum  Deus  alti  f- 
fnuts  qui  omnia  propter femetipfurn  operatus eft.vtdi- 
citif.  Prouer.  1 6.  Atque  huc  fpe&at.quod  Deus  talis 
effe  debet,  vt  fuoer  omnia  diligi  debeat,  at  non  po- 
teft dihsi  fuper  omnia,  nili  vnus  tantum  fit.  Nam  fi 
fint  duo  , vel  ambo  xque  diligendi  fiunt,  Sc  iic  neu- 
ter fuper  omnia, vel  non  eque  diliguntur, &lic  folus 


veritas  voluntatis  , quam  moralem  poffumusap-  ' 
pellare  , «Sc  harum  omnium  veritatum  elt  aliqua 
mentio  in  fcriptura,vtftatim  dicam. 

Hic  ergo  non  eft  fermo  de  veritate  morali  , qux  1. 

in  nobis  fignificat  virtutem  quandam , qua  inclina-  Veritas 
mur  ad  loquendum  femper  verum.  Cui  propor-  moralisin 
tionale  attributum  involuntate  diuina  relpondet,  dccifione 
vt  infra  dicemus,  quo  non  folum  inciinaturffed  et-  ^ac  l°cuia 
iam  quoad  Ipecificationem  determinatur  addice-  n0I:lfia^et• 
dum  verum , ita  vt  fi  loqui  vult , non  nili  verum  di- 
cere pofsit.  Vnde  etiam  prima  veritas  in  dicendo 
nominatur , Sc  fub  ea  ratione  obieclum  fidei  noftrx 
effe  creditur.  Et  ab  hoc  attributo  intelligd  nomina- 
li ri  Deum  in  feriptura  Deum  veritatis  Pfal.  39.  R ede  pfil  r». 
mtjli  me  Domine  Deus  veritatis, id  eft,  qui  mentiri  non 
potes.Sic  etiamloan.  14.  Sc  invocat  Chriftus  Spiri-  / 04„ 
tum  fandum , Spiritum  veritatis, id  eft,dodorem  in-  /5. 
fallibilem  veritatis. 

Quocirca  hxc  veritas  moralis  fupponit  veritate 
loquutionis, quxiliius obiedum  eft.  Dequaetiam  Ventas 
hic  non  eft  fermo, fed  tradando  de  fide, de  locutio-  moralis 
ne  Dei  certa, & infallibili  confequenter  agitur.  Non  veri  ratem 
eft  enim  dubium,  quin  hxc  veritas  etiam  in  Deo  fit,  'ocuh°‘h$ 
vel  potius  a Deo  fit , quia  eft  in  verbo  externo  eius.  fupponit. 
Et  ideo  tale  verbum  appellari  Colet  in  feriptura  ver- 
bum veritatis  ad  Ephebi. Ou» (ufeepifiis  verbum  veri-  Epbtf.i. 
tatis.  Et  quia  hxc  veritas  verbi  Dei  eft  maxima, ideo 
folet  nomine  abfoluto  veritatis  appellari  ad  Gala-  G*Lt  p. 
tas  5 \Ouis  vos  impedimt  obedtre  veritati ; Pial.  S S.  Ncq  11  e p/dSi, 


nocebo  in  veritatemea.  Etfic  etiam  inteJJigi  poteft  id 
loannis  iy.Vcni,vt teftmonium perhibeam  veritati. 

Ad  ytramque  autem  ex  his  veritatibus  necef-  4. 
fario  fupponi  debet  veritas  mcognolcenclo  , quia  Veritas 
nemo  poteft  cx  propria  voluntate, «Scintentione  ve-  mouli<  ,3c 
ra  loqui , nifi  ea  cognofcat , in  cognitione  igitur,  feu  l°cutmnis 
mente  Dei,  certa,  & infallibilis  relidet  veritas.  Sed  vcntaccrn 
eiusconfideratio  ad  materiam  defeientia  Deifpe-  coSniuo* 
dat, quam  fummatim  in  libro  tertio  huius  tractatus  n'S 
comprehendemus.  Quid  autem  fit  hxc  veritas  m 
cognofcendo  ( in  reliquis  enim  nihi!  eft  difficuita- 
tis)generatim  tradauimns  in  Metapliyfica  difputa- 
tione S per  fex  primas  fediones, qux  diuinx  cogni- 
tioni, ac  menti  facile  applicari  poffunt , vt  ibi  breuu 
ter  fecimus  fedio.j.m  fine. 


ait. 
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Cap./.De  veritate  DiuiniefTe. 

v De  veritate  igitur  rei , qua;  tranfcendentalisdici  A putandum  eft,  vocari  aurum  verum  aurum  per  de- 


Devenrate  folet, hic  agimus.  Et  quod  ad  fidei  do&rinamperti- 
rci  hic  agi-  net, certum  eft:,  efie  Deum  verunl  Deum  , ac proin- 
de  habere  veritatem  efientialem  in  efTendo  , quid- 
quid tandem  illa  veritas  fit.  Hoc  patet , quia  fxpe  in 
fcriptura  appellatur  Deus  verus  , vt  diftinguatur  a 
fallis  Diis , fic  dixit  Chriftus  Ioannis.  17.  Haceftvita 
atertia , vt  coonofcant  te folum  Deum  verum.  Et  Paulus 
primo  ad  Theflalo.  t.  Conuerfi  ettis  a (irnulacris  fertur  e 
Deo  vitio, & vero.  Et  primo  loann. f iiic  eft  verus  Deus. 
Jerem.  2.  Opus  artificum  vniuerft  hac  , Dominus  autem 
Deus  verus  eft,ipfe  Deus  viuens,&  Rex fempiternus. Sicut 
ergo  ex  fide  confitendum  eft,  hunc  efie  verii  Deum 
verum  fpiritum,  veram  fubftantiam,  verum  ens, ita 
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nominationem  extrinfecama  tali  cognitione,  fed 
ab  entitate  auri, quam  in  fe  habet, quatenus  fundare 
poteft  illam  cognitionem,  d veritatem  eius,  d quia 
nos  non  pofliimus  illud  fundamentum  explicare 
11  ifi  per  habitudinem  ad  veram  cognitionem,  diu- 
dicium  dc  re, ideo  dicimus,  veritatem  rei  connota- 
re  aliquo  modo  illam  cognitionem,  directe  vero, 
Sc  in  fe  non  efie  aliquid  prxter  entitatem  rei. 

Hanc  ergo  do(Ttrinam,hic  vt  veram  fupponimus, 
neque  eam  ampliusprobamus , quia  prxter  quam 
quod  di<fto  loco  probata  eft  , fufficit,  quod  per  fe 
eftintelligibilis  , Sc  quocunque  alio  modo  vixpo- 
teft expediri,  quid  veritas  in  efTendo  fit.  HaCerga 
confitendum  eft  in  illo  efte  veritatem  illam  , a qua  B do<ftrinafuppolita,  conftat,  aiulto  magis  idem  fen- 


7« 


talis  denominatio  fumitur. 

6-  Deinde  cenfeo  certum  , veritatem  hanc  ita  con- 
Veruash^c  ucnire  Deoinreipfa  , vt  non  pendeat  ex  aliquo  in- 
Dco.ncit  - - r r 1 

ablquc  ali 
qua  depeti- 
dencia  ab 
mtclletftu 
creato  vel 
operatio- 
ne. 


ttone  ra- 
tionis aut 
extrinfeca 
dcnomi 


telleiftu  creato, neque  ex  operatione  eius.Patet,quia 
licet  nullus  efiet  intell edus  creatus  , Deus  effet  ve- 
rus Deus , ergo  haberet  id , vnde  talem  denomina- 
tionem fufcipit,  ergo  habef  et  veritatem  in  fuo  efte, 
nam  ab  illa  denominatur  verus  Deus.  Primum 
antecedens videturperfe euidens  , quia  Deustam 
a fe  neceftarib  , ac  eftentialiter  eitverum  ens  , & 
Non  confi-  Deus  verus , quam  neceflario  eft  ens , d Deus,  non 
Itu  in  rc!a-  habet  ergo  hanc  veritatem  dependenter  ab  intel- 
lectu creato,  vel  operatione  eius.  Vnde  etiam  con- 
cludo , hanc  veritatem  non  confiftere  in  relatione 
rationis  , nec  illam  proprie  poftulare  , nec  inde-  C 
ratione  ab  nominatione  extrinfeca  ab  aliquo  adu  intelledus 
a&u  intel  creati , nam  talis  relatio , vel  denominatio  omnino 
Icdus  crea-  pendet  a tali  operatione. 

ti.  Vlterius  vero  adiungo  veritatem  hanc  formali- 

7.  ter  non  confiftere  infola  denominatione  a cogni- 

Noncon-  tionevera  , quam  Deus  habet  de  fe,  quamuis  non 
iiftit  etiam  Et  fine  aliqua  connotatior.e  illius  per  modum  ter- 
indenomi-  mjnl  vtrtualis  , vel  fundamentalis  habitudinis, 
quam  veritas  in  efTendo  intelligitur  addere  fupra 
ens  , quam  proportionaliter  addit  veritas  eftendi 
Dei  ad  ipfum  efte  Dei.  Prior  pars  declaratur  , quia 
licet  non  pofsit  efte  verus  Deus  , quin  fe  verum 
Deum  efte  cognofeat , quia hxc  ipfa  cognitio  perti- 
net ad  eflentiam,  & fubftantiam  veri  Dei,  vt  infra 


ratione  a 
cognitione 
vera  quarn 
Dens  dc  Ic 

habet. 


tiendum  efte  de  Deo,  vt  eft  verus  Deus , non  poteft: 
enim  veritas  hxc  addere  Deo  rationem  aliquam 
entis  realem,  fiueabfolutam,  fiuerefpediuam,  vt 
perfe  notum  eft,  nec  debet  poni  in  fola  relatione 
rationis  confida , vel  extrinfeca  denominatione,  vt 
oftenfum  eft,  neque  eft  omnino  fynonymum, dice- 
re Deum  , Sc  verum  Deum  , fed  aliquis  diftindus 
conceptus  per  illas  voces  explicatur  , ergo  addit 
faltem  illam  Connotationem,  Sc  quali  reflexionem 
conformitatis  ad  conceptum  , & iudicium  veri 
Dei.  Cumque  Deus  intra  fe  habeat  perfedifsimum, 
iudicium  de  fe  ipfo,d  omnia  alia, extrinfeca  illi  fint, 
&accidentaiiter  , feu  non  neceftario  fint,  refte  per 
di<5fam  habitudinem  ad  fuammet  cognitione,  hxc 
veritas  explicatur.  Ex  qua  etiam  confequenter 
habet,  vtfit  fundamentum  omnis  veri  conceptus, 
qui  de  Deo  formari  poteft. 

Atque  hinc  tandem  concluiitD.  Thomasdida 
q.  id.art.  6.  Deum  non  folum  habere  veritatem  in 
efTendo  , fed  efte  ipfammet veritatem  fummam, 

& maximam,  quia  Sc  eft  fu  um  efte,  Sc  in  illo  habet  tatc.nm 
fummam  necefsitatem  eftendi , Sc  ex  hoc  Capite  ha-  c(rcndo- 
bet  firmum  fundamentum  illius  conformitatis,  frd  eft  ipfa 
quamconnotat  veritas  entis  , Sc  aliunde  eft  etiam  furmna  yc 
fua  cognitio, dfuaeflentia  eft  fuumintelligere.Vn-  titas. 
de,  dum ipfe Deus conformabilis eft  , velconfor- 
mitatem  habet  per  modum  obiedi  cum  fupremo 
iudicio  vero  de  Deo:  non  alteri, fed  fibi  ipfi confor- 
matur , eftque  illa  conformitaseflentialis  ipfi  Deo, 


id. 

Non  (o- 
lum  habet 
Deus  veri. 


offendemus , tamen  formaliter  ac  prxcife  loquen-  D qUja  per  fummam  identitatem, & fimplicitatem. 


do  , nonideohocenseftverusDeus,  quiavidetfe 
efte  verum  Deum,  Sed  e conuerfo  ideo  videt  feef- 
fe  verum  Deum  , quia  re  ipfa  verus  Deus  eft  , ergo 
proprie , Sc  formaliter  non  denominatur  Deus,  ve- 
rus Deus,  a veritate  cognitionis,  quam  de  fe  habet, 
fed  potius  veritas  hxc  in  efTendo  fecundum  ratio- 
nem fiipponitur  ad  cognitionem  illam.  Rationes 
perfpicux  funt : aftiimptum  Vero  patet, quia  illa  co- 
gnitio eft  pure  fpeculatiua  , ergo  non  dat  obiedo 
veritatem  fuam  realem,  fed  folum  intuetur  illa , er- 
go fupponit  illam  , Deus  ergo  ex  fe , Sc  ex  natura  fua 
habet  quod  fit  verus  Deus , non  ex  eo , quod  vt  talis 
cognof  citur,vel  cogrtofci  poteft  a fe,vel  ab  alio. 

Vt  autem  altera  pars  intelligatur,  oportet  ex  Me 


Ideoque  Sc  eft  fua  veritas , & eft  fumma,  ac  maxima 
veritas,  qux  concipi,  aut  cogitari  poteft  :atqj  ltain- 
telligit  D.Thomas  fupra, Chnftum  de  fe  dixifle.Ego 
fumvia, veritas, & vita.  Et  Spiritus  eft  qui  te-  L[oan-f- 

slifcatur.quia  Chri frus  eft  veritas.  Idem  cum  propor- 
tione dici  poteft  de  veritate  incognofcendo  , prx- 
fertimfi  diuinam  cognitionem  ad  fuum  primariu 
obiedum , qui  eft  ipfemet  Deus , comparemus : Sic 
enim  non  folum  habet  conformitatem  cum  obie- 
do fuo,  fed  etiam  eftipfameteftentia  eius  , Sc  ideo 
eft  fumma, & maxima  veritas.  At  reiped u fecunda- 
riorum  obicdorum , licet  non  habeat  Deus  tantam 
identitatem  cum  illis,  prout  in  fe  funt, nihilominus 
etiam  refpedu  illorum  eftprima  , Sc  maxima  veri- 


Dodnna 
quxdam  vt 
vera  ex 
Met.fuj»- 
pomtur. 


taphyfica  lupponere  , quid  addat  verum  tranfcen-  E tas,quia  illa  omnia  in  fe,&  perfe  continet,  Sc  ex  infi- 
densfupraens  , quod  hac  occafione  hic  folenttra-  nitaviintelligendiillaperfefeci 


apra  ens  , quo 
dare  Theologi.  Egovero  idlatedifteruiindifpu- 
tatione  S.  Metaphyficx  fed.  7.  Sc  ideo  hic  folum 
fuppono  , verum  fupra  ens  nihil  r eale  intrinfecum 
addere , fed  folum  dicere  entitatem  rei , cum  quo- 
dam modo  peculiari  concipiendi  illam  , qui  poteft 

dici  efie  cum  quadam  reflexione  fupra  cognitio- 
nem rei , feu  cum  quadam  connotatione  cognitio- 
nis. Appellatur  enim  aliquid  (impliciter  ens,  vel  ta- 
le ens  , verbi  gratia  , aurum  ab  entitate, feu  natura 
reali  auri, quam  habet, appellatur  autem  verum  au- 
rum, per  quandam  reflexionem  ad  cognitionem, 
quia  nimirum  eft  tale  aurum , vt  fi  concipiatur  tan- 
quam  aurum , cognitio  illa  fit  vera , d conformita- 
temhabens  cum  obiedo  luo.  Nec  vero  propterea 


fefe  cognofcit, prout  in  fe 
funt, cum  fumma  euidentia,d  claritate , quam  ex  fe 
habet.  Atq;  adeo  cu fumma  necefsitate  habet con- 
formitate  cum  illis,  dexvifui  infinitiluminis.  Id- 
eoque fub  oninicofideratione  eft  prima, & fumma 
veritas, prxter  qua  quod  eft  fons  totius  veritatis, fic- 
ut  Sc  omnis  entis.  N eque  in  liis  omnibus  difficultas 
alicuius  mometi  occurntrcxtera  vero,  qua  genera- 
lia Sc  metaphyfica  funt,  in  loco  allegato  funt  dida. 

C A P V T V I If. 

De  Bonitate  Diurni  e jfe. 

VAriis  niodis  folentres  bonx  denominari,  Sc  o- 
mnibus  illis  fecundum  generales,  d formales 
B 5 rationes 
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bonus  ap 
pellatur. 


In  primis 
res  bona 
rnincupa- 
tur,quia 
perfeda. 

jirtjio. 


Multiplici-  rationes  earum, feu  quatenus  ad  perfectionem  fpe- 
ter  Deus  &ant  > & excludunt  imperfectionem , Deus  bonus 
eft,alticri  modo,  Sc  maiori  excellentia , qua  res  vlla 
creata  pofsit  bona  vocari  . Qux  doCtrina  reCte  in- 
tellecta catholica  , vt  opinor , eft , & omnino  certa, 
vt  conflabit  ex  his , qux  diuina  Scriptura  de  diuina 
bonitate  tradit , quod  hetdiftinCtiusdefcendendo 
ad  lingulas  denominationes. 

Primo  igitur  dicitur  res  bona  , quia  in  fuo  effe 
perfecta  eft  ,i.quia  habet  omnia  , qux  ad  comple- 
mentum fui  e fle  requiruntur.Iuxta  deferiptionem 
Ariftoteiis  <>.  Metaphyfic.  dicentis,  Perfectum  ejfe,  cui 
nihil  deesi.  Et  hoc  modo  eft  euidens  ratione  natura- 
li,Deum  eiTe  bonum,  & perfectum,  vt  in  Metaphy- 
fica,  difputatione  30.  fettioneprima  , oftendimus, 
&ftatim  probabitur  ex  fcripturis,&  ex  principijs  fi- 
dei ia  politis  euideter  colligitur.  Oftefum  eft  enim, 
Deum  ede  ens  neceflarium , Sc  fuum  elfe  fimplicif- 
fimum,  ac  denique  effe  eadem  necefsitate  verum 
Deum,  habet  ergo  neceflario  totum  id,  quod  in  re 
ipfa  neceflarium  eft  ad  verum  effle  per  eflentiam, 
nec poteft illa  perfectione  priuari,  quia  neceflario 
eft;  nec  parte  eius, quia  partes  non  habet,  nec  augeri 
poteft,  nec  minui  , Ergo  neceflario  eftperfeCtum 
ens,  & perfeCtus  Deus. 

Addendum  prxterea  eft  , Deum  in  hoc  genere 
bonitatis  efle  lingulari  modo  bonum,ratione  cuius 
fingularitatis  , Sc  excellentix  per  antonomafiam 
antonoroa-  figitur  bonus  , Sc  folus  bonus.  Hoc  probat  illud 
fiam  bonus  ,9.  & Luc.  iS.  Nemo  bonus  nift  folus  Deus.  Item 

dicuar.  jiac  qe  caufa  dicitur  in  Scriptura,  Deum  no  habere, 
L^c  rT'  rimilcmJfoi.ii.Quisfimilu  meiiEt  caph.46.Cu1  a fit- 

if-it  4 A- & milajiis  me\& adaquastis  me, & fecistis Jimilem.  Pfalm. 

34.  Domine  quis fimilis  tibi  ? Hac  etiam  ratione  Axpe 
111  feriptura  vocatur  Deus  , Altifiimus  ,Scc.Hxc  au- 
tem lingularis  excelletia  Deiconliftit  in  hoc , quod 
ipfe  folus  habet  , quod  fit  bonus  per  eflentiam , vt 
docet  D.  Thom.  diCt.  artic.j.Quod  explicat  diftin- 
guendo  in  creaturis  tres  gradus  perfectionis  enti- 
tatiux , fliperadditx  per  accidetia  , 6c  confummatx 
per  eonfequutionemvltimi  finis,  quas  omnes  ha- 
bet Deusper eflentiam  fuam  , &nonaliqua  crea- 


Deus  hoc 
modo  per 


46. 

Ffal.S4. 


D.Tljom. 


tura. 


V/. 


Patet  difeurrendo  per  lingulas:  Nam  Deus,  cum 
fit  fuum  efle  eflentialiter  habet  perfectionem  fux 
entitatis , quod  non  eft  in  aliqua  creatura,  quia  nul- 
la eft  fuum  efle.  Qux  differentia  aliquibus  videtur 
difficilis,  quia  etiam  creatura  habet  perfeCtionem 
effentialem  per  fuam  eflentiam : Sc  licet  non  fem- 
peraftu  exiftat  , tamen  femper  eft  verum  dicere, 
effe  eflentialiter  bonam  , na  ficut  hxc  propofitio 
eft  xternx  veritatis,  homo  cjt  rifibilis,  ita  Sc  hxc,e«; eft 
bonum:  leo  esi  tanta  perfectionis  e flenti  alis.  Sed  quid- 
quid fit  de  quxftione  Metaphyfic  a,  an  effetix , dum 
nonexiftunt , pofsintfimpliciter  dicibonx,  quam 
in  Metaphyfica  , difputatione  10.  traCtauimus : in 
prxfenti  differentia  intenta , Sc  clara  eft , quod  bo- 
nitas Dei  eflentialiter  habet , vt  fit  aCtualis , Sc  realis 
bonitas, & hoc  modo  habet  illa  Deus  exyifux  efle- 
tix,& non  aliunde, creaturx  vero  non  habent  illam 
hoc  modo  ,fed  oportet , vt  ab  alio  illam  recipiant, 
nam,  Sc  ipfammet  eflentiam  actu  non  habent  a fe, 
nili  ab  alio  illam  recipiant. 

Quo  circa  , licet  demus  illam  propofitionem, 
Ejfentia creatura eji bona  , effe  perpetux  veritatis,  fi 
copula  abftraliat  ab  aCtuali  exiftentia  vt  in  rigore 
poteft : nihilominus  verum  non  eft , bonitatem  ef- 
fentialem creaturx  effe  xternam , aut  effe  fimplici- 
ter  ex  vi  lux  effentix , ficut  vere  dicitur  de  bonitate 
diuinx  effentix , & ideo  lingulari  modo  dicitur , Sc 
eft  bona  per  eflentiam.  Poitquam  autem  creatura 
producta  eft  , & exiftentiam  habet,  nemo  dubitare 
poteft,  quineffentiainfe,  & per  fe  habeat  aliquam 
bonitatem  , fcilicet  effentialem.  Quia  vel  non  eft 
res  diftin&a  a fua  exiftentia,  vel  licet  fit , ( quod  non 


A credimus  ) nihilominus  entitas  effentix  aCtu  exi- 
ftens aliquid  eft,  & perfectionem  effentialem  ha- 
betperfeipfam  , fecundum  quam  diftinguitur  ab 
alia  effentia  creata , Sc  magis, vel  minus perfeCta  eft, 
quam  illa.  Omnis  item  talis  effentia  eft  natura  a 
Deo  creata , ergo  & bona, nam  omnis  creatura  bo-  1.  Tim.f, 
na  eft,i.  ad  Timoth.  4.&  omnis  natura  creata, vt  fic, 
eft  participatio  diuinx  naturx , Sc  bonitatis  eius , vt 
Auguftinus  docet  contra  Manichxos  libro  de  Na-  duguft. 
tur.  bom,  capit,  t.  Non  poteft  igitur  hoc  in  dubium 
vocari , nec  Diuus  Thomas  contrarium  docere  D.Thom. 
voluit , fed  folum  eflentiam  creatam  non  habe- 
re ex  fe  hanc  ipfam  bonitatem  actualiter,  fed  ex 
Deo.  gt 

B Prxterea  quoad  bonitatem  , qux  folet  creatis  Bonitas 
naturis  addi  per  accidentia  , Deus  etiam  eftfingu-  creaturis 
lari  modo  botrus  per  eflentiam  , quia  Dei  effentia  aecidetali- 
non  perficitur  per  accidentia,  fed  quidquid  perfe-  tcr  conne- 
ctionis conuenire  poteft  alicui  naturx  per  acciden-  n*5ns  f ^.co 
tia,  ei  conuenit  eflentialiter,  quod  nondum  a nobis  c "n^ia  l~ 
demonftratum  eft  , in  fequentibus  vero  capitulis  C0PC" 
denionftrabttur  . Vnde  ex  hac  parte  etiam  habet 
Deus,  vt  non  pofsit  non  habere  omnem  hanc  per- 
fectionem , fine  vllo  defeCtu, quia  eadem  necefsi- 
tate ilii  conuenit  , quapropria  effentia,  & propri- 
um effe.  7* 

Solum  poffet  hic  dubitari  de  quibufdam  per-  Dubium, 
fectionibus  extrin fecis  , qux  licet  per  extrmfecam 
denominationem  coueniant  Deo,  aliquod  bonum 
C eius  effe  videntur, vt  effe  creatorem, & fe  aCtu  com- 
municare ahis,fic  enim  aliqui  putat , aCtionem  trafl- 
euntem  effe  aliquam  perfectionem  agentis.  Item 
effe  Dominum  rerum  omnium,  item  habere  glo- 
riam, & honorem  in  rationalibus  creaturis.  Sed  ad  Refoluitur» 
hoc  negandum  eft  , hxc  omnia  extrinfeca  addere 
Deo  aliquam  bonitatem,  vel  perfeCtionem.  Quia 
in  vniuerfum  denominatio  extrinfeca  non  eftper- 
feCtio  formalis  rei  fic  denominatx  : nec  res  extrin- 
feca effe  poteft  bonitas  formaliter  perficiens  a- 
liam,  vtfumitur  ex  eodem  D.  Thom.diCtaq.  6.art. 

4.  Vnde  a fortiori  fumitur  argumentum : nacrea- 
turx  non  poffunt  dici  bonx  a bonitate  , qux  eft  in 
Deo , vt  a forma  denominante , fed  vt  ab  efficiente, 
vel  fine:  ergo  multo  minus  poterit  bonitas  exiftens 
D in  creatura  formaliter  perficere  Deum  , aut  eum 
bonum  denominare.  Nulla  eft  ergo  in  Deo  boni- 
tas accidentalis , fed  tota  eft  per  eflentiam. 

Tandem  de  perfeCtione  , qux  eft  in  adeptione  8, 
finis  , ait  Diuus  Thomas  dicto  artic.j.  Deum  non 
ordinari  ad  alium  , vtadvltimum  finem,  Sc  ideo 
non  indigere  hac  perfeCtione , neque  effe  capacem 
eius, quia  fupponit  imperfeCtione.  Addendu  vero 
eft  ex  eodem  D.  Thoma  1.  p.  q.  16.  per  totam,  Sc  ex 
his  qux  diximus  difp.  3 o.  Metaphyf.  fe<5t.  1 4.  in  fine. 

Quod  ficut  Deus  dicitur  effe  ale,  quatenus  non  eft 
ab  alio  , ita  dicitur  quiefcereinfe  , quia  non  habet 
extrafe finem  , fedfibimeteftiJludbonum  , quod 
in  vltimo  fine  effe  poteft,feclufis  imperfectionibus.  Dens  quo- 
Et  ita  etiam  quoad  hanc  partem  habet  neceflario  modocon- 
E omnem  bonitatem,  & perfectionem,  qux  made-  hncat bo- 
ptione  vltimi  finis  effe  poteft.  Quiafeper.acnecef-  n^tat®»£lu5 
fario  beatus  eft,  Sc  in  fe  folo  omnem  fufficientiam,  'n  a^ecu“" 
ac  beatitudinem  habet,  eamque  perfruitur  per  fu-  onc  T1.1* 
ammet  eflentiam , intelligendo,  fcilicet&amando  ueniri 
fe , quod  per  fuammet  eflentiam  habet,  vtvidebi- 

mus  , &ideo  etiam  quo  ad  hanc  partem  per  effen- 

tiam  bonus  eft. 

Prxter  has  vero  bonitates  confiderari  folet  in  o. 
creaturis  aha , qux  confurgit  ex  integritate  partium  Debita  c 6- 
integralium  cum  deoito  modo  , Sc  ordine.  Ad  pofitiopar- 
quam  etiam  reaucitur  pulchritudo  corporalis,  dum  crea- 
qux  illam  integritatem  requirit , cum  aliqua  ^er-  tur's  ^oni- 
fectione  accidentali  coniunCtam.  Veruntamen  cas  eft* 
tota  hxc  bonitas  formaliter  fumpta  eft  imnerfe 
ftifsmn  ordinis  , eft  enim  propria  corporalium, 

&ina- 
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Nullomo  Sc  materialiumrenim  :& ideo  illam  DiuusThom.  A vel  eminenter,  vtintelligatur  Deus  habere  forma 
doad  boni 
tatem  Dei 
requiritur, 


lo. 


prxtermifit,  quia  non  poteft  requiri  ad  bonitatem 
Dei;cumnequeadperfectionementis,vtfic,necef- 
faria  fit. Pofitiue  ergo  (vtfic  dicam)  non  poteft  haec 
bonitasDeo  attribui, fedfolum  fecundum  negatio- 
nem, quia  nimirum  nulla  illi  deeft  integritas,  quae 
ad  perfectionem  neceffaria  fit.Item  fecundu  quan- 
dam  eminentiam,  quia  in  fimplicifsima  e flentia  fua 
habet  totam  perfeftionem  luam.  Ac  denique  fe- 
cundum rationem  poteft  in  illo  confiderari  confti- 
tutio  ex  variis  praedicatis , quae  nos  concipimus , Sc 
illi  tribuimus, & in  his  etiam  habet  neceffario,&  per 
fuam  effentiam  omne  complemetum  entitatis  fuae. 
In  qua  habet, non  corporalem  pulchritudinem, fcd 
fpintualem,  infinitam,  Sc  omnem  noftram  cogni- 
tionem fuperantem. 

Denique  in  fubftantiis  creatis  poteft  confide- 
rari perfeCtio  propria  perfonae,  vtfic, quam  intel- 
Iigitur  addere, vitra  perfeCtionem  effentiae , feu  na- 
tura;. Et  huius  euam  non  meminit  Diuus  Tho- 
mas.vel,  quiaiamoftenderatquxftione  3.  articulo 
3. Deum  effe  naturam  fuam, vel  certe, quia  hec  con- 
fideratioadmyfterium  Trinitatis  , potius  , quam 
vmtatis  Dei  lpectat:vbi  propterea  de  illa  dicemus 
latius. Nunc  vero  dicimus,  perfeCtionem  fubfiften- 
di,  quse  in  fuppofito  confiderari  poteft,  Deo  etiam 
pereiTentiam  fuam  conuenire.  Perfeftionem  au- 
tem incommunicabiliter  fubfiftendi , qux  magis 
propria eft fuppofiti  , vtfic  , qualifeumque  lllafit, 
Deonondeeffe  , eiquenecefsitate  naturali  conue- 


liter  omnem  perfeCtionem  fimpliciter,  reliquas  e- 
minenter.De  qua  re  aliquid  etiam  attingemus  infra 
in  tractatu  de  Trinita:e,propter  perfectiones  relati- 
uas. 

Secundo  modo  dicitur  aliquod  ens  bonum, quia  12. 

conueniens  eft  alicui  , ac  proinde  ei  eft  appetibile.  Ens  bo- 
Hoc  autem  ipfum  mtelligi  poteft  duobus  modis,  num  dici- 
Primo,  quatenus  vnumquodque  habet  perfeCtio-  tur, quia  eft 
nem  libi  conuenientem,  & amabilem,  quxeonue-  a''CL1_'  con- 
mentia,  fi  per  modum  relationis  confideretur,  fo-  vc* 

lum  eft  per  confiderationem  noftram : tamen  vtin  1 ' 

re  habet  virtuale  fundamentum,  folet  vocari  boni- 
tas tranfcendentalis,  iuxta  probabilem  opinionem, 
dequadifput.  10.  Metaphyficae.  Hoc  ergo  modo,  j^0Cnl00 
B per  fe  notum  , Sc  euidentifsimum  eft  , DeumelTe  bo^T 
fumme  bonum,  habet  enim  perfeCtionem  libi  ma-  c£ 
ximeconuenientem,  & amabilem  a fe,  vndefene- 
ceffario  amat.vt  poftea  videbimus.  Eftque  ex  diCtis 
fatis  probatum.  Alio  vero  modo  dicitur  mares 
bona  reipeCtu  alterius  , quia  eft  illi  conueniens^  Et 
hocmodo  videri  poteft  hanc  boni  appellationem 
non  cadere  in  Deum,  quia  lic  non  dicitur  bonum, 
mfi  quod  poteft  effe  forma, vel  pars  alterius.  Atque 
ita  hxeboni  appellatio  videtur  ciaudere  imperfe- 
ctionem Deo  repugnantem. 

Dicendum  nihilominus  eft  , Deum  etiam  hoc 
modo  eliefummum  bonum  creaturarum  omniu,  Dcusom- 
quamuis non  omnium  eodem  modo.  Kaecaffertio  nlura  crca" 
ex  facra  Scriptura  colligitur  Pfalm.  71.  Quam  bonus  [u 


nire  , Sc  per  fuam  elfentiam  faltemidentice illam  C ifraelDeus  bis, quincto funt corde.  Thren, 


curarum 

„ rtfummum 
6.  Bonus  eft  bQni 


11. 

Creatura 
refpeClu 
Dei  bona 
eft  fecun- 
dum quid. 


Sic  Deus 
petfe&us 
eft,  vt  om- 
nis perfe- 
dio,  qua  ta 
lis  ei  conuc 
niar. 

Exod.  jj. 

D.  1 hom. 


Io  an.  1. 


Rom.  II. 


habere.  & hoc  fatis  efte,  vt  etiam  quoad  hanc  parte 
dicaturDeus  de  fe  bonus, Sc  perfeCtus  per  elfentiam 
fuam. 

VItimo  addo  in  hoc  punCto,  creaturam  etiamfi 
in  fuo  genere  habeat  omnem  integritatem , Sc  per- 
feCtionem,CC  ideo  bona  pofsit  dici  abfolute, nihilo- 
minus comparatione  Dei,  effe  bonam  fecundum 
quid,folum  autem  Deum  dici  polfe  fimpliciter  bo- 
num. Nam  creatura  dici  poteft  bona  ad  furamum, 
quia  habet  omnem  perfectionem  fibi  debitam,' vel 
fecundum  naturam  fuam,  vel  etiam  fecundum  o- 
mnem  capacitatem  fuam,vt  eft  fub  ordinatione  di- 
uina.  At  Deus  ita  habet  omne  perfeCtionem  libi  de- 
bita,vt  omnis  omnino  perfeCtio  quatenus  perfeCtio 
eft, illi  fit  debita,&  neceftario  ei  conueniat,&  per  ef-  D ftcut  ex  quo  omniu  fubftftunt.  Similiter  eft  Deus  finis 


Dominus  [ forantibus  in  eum  anima  quarenti  illa. Quan-  " n ranCc^ 
quam  his  locis  boni  appellatio  videatur  latius  fu-  eodem  mo 
mi  pro  liberali,  atque  benefico,  nam  Deus  plura,  & do. 
maiora  beneficia  confert  his  qui  reCto  funt  corde,  'fkim.ji, 
Sc  illum  quaerunt.  Veruntamen  fi  relpectu  illorum  Thiea .3. 
dicitur  Deus  bonus  per  antonomafiam, certe  his  o- 
mnibus, quibus  beneficia  confert, bonus  eft,&  con- 
ueniens ipfis,faltem,vt  caufa  boni.  Praeterea  decla- 
ratur ex  illo , Ego  fum  =*,  & &> , principium  Sc  finis, 
nam  diuina  bonitas  eft  fons,  vnde  omnia  alia  boni- 
tatem participant  , &a  qua  omnia  ili  fua  bonitate 
pendent,  ergo  vtfic  omnibus  eft  valde  conueniens, 
imo  necelfaria  bonitas  Dei.  Atque  hoc  modo  dixit  Ol0„j ^ 
Dionyfius  capite  quarto.  Deum  effe  omnium  bonum. 


Ctlof.i. 

17. 


Tfitl  9 J- 
Pf*l-  W- 


fenriam fuam.  Hoc  fignificauit  Deus  Exod. 33.  cum 
fe  appeilauit  Omne  bonum, dicens Moyfi,  Egooflen- 
dam  tibi  omne  bonum , quo  loco  ad  hoc  propofitum 
vtitur  D.Thomas  1.  contra  gentes  capit.  4S.  Item 
multi  ita  legunt  , Sc  interpretantur  verba  Ioan.  1. 
O uod factum  eft  in  ipfo  vita  erat,  quod  fentit  Augufti- 
nus  ibi.  Qux  fententia  eft  probabilisfticet  lectio,  & 
interpretatio  dubia  fint.  Clarius  videtur  illud  ad 
Romanos  u.  Ex  ipfo,  & in  ipfo , & per  ipfum  finto- 
tnnta.  Sed  neque  hic  locus  probat , nili  mediante  a- 
liqua  illatione , nam  particula  In  habitudinem  cau- 
fa: dicit,  dicuntur  enim  omnia  effeiw  Deo , quia  ab 
ipfo  pendent,  ipfumque  relpiciunt , vt  conferuato- 
remYuum  , vel  in  ipfum  , vt  111  finem  tendunt, 
ficut  ad  CololT.  u In  ipfo  condita  funt  vntuerfa  , Sc 
omnia  in  ipfo  confiant.  Et  Actor.  17.  Inipfoviunnus, 
monemur,  & fumus.  Quia  tamen  non  poteft  Deus 
omnia  continere  fua  potentia,  nili  in  iuo  elfe  aliquo 
modo  omnem perfeCtionem  prxliabeat, ideo  exil- 
ia particula  In  ipfo , hic  etiam  fenfus  confirmari  po- 
teft. Sic  enim  argumentatur  Dauid  Pfalm.  93.  Oui 
piant  auit  aurem,  non  audiet  i aut  qui  finxit  oculum, non 
confiderattVnde  etiam  eft  illud  Pf.  49-  Pulchritudo  a - 
ari  mccueft.Et  alia  infra  afferemus  traCtantcs  de  fcie- 
tia  Dei,&  de  eius  infinitate. Videri  etiampoffunt  di- 
fta  di.go.Metaph.feft.i.Vbiratione  hoc  etiam  pro- 
batum eft,  tum  explicatum  ex  vulgari  diftmctione 
duplicis  perfeCtionis, fimpliciter, Sc  non  fimpliciter. 
Tu  ex  duplici  modo  continedi  aliquid  formaluer, 


D.Thom, 


vltimus  omnium,  at  finis  eft  bonum  eius,  qui  ordi- 
natur ad  finem. 

Hinc  ergo  patet  vltima  pars  affertionis , nam 
Deus  peculiari  modo  eft  bonum  conueniens  crea- 
turis intelleCtualibus.tanquam  obieCtiua  beatitudo 
illorum  , vt  tradit  D.Thomas  i.p.quxft.26.artic. 3. 

Sc  latius  i.2.quaeft.2.&  j.&in  2.  2.quxftione  17.  do- 
cet,Deum  effe  bonum  amatum, & fperatum  a crea- 
tura intelleftuai  i , quod  ibi  omnes  docent  contra 
Durandum.  Eft  ergo  Deus  illo  Ipeciali  modobo- 
nus,relpeCtu  intellectualis  naturae, id  eft, valde  con- 
ueniens creaturis  intellectualibus, vt  beate  effe  pof- 
fint.  Aliae  vero  inferiores  creaturx,licetnonpoffint 
ita  frui  bono  illo  , in  illius  fimilitudinem  tendunt, 
prout  poffunt,&  ideo  fuo  modo  illum,  vtfuum  fi- 
nem,& bonum  appetunt,  ficut  D.Thomas  dixit  di-  O.  Thcm, 
Cta  qu.  6.  art.i.Eft  ergo  Deus  omnium  bonum, licet 
non  eodem  modo. 

Ad  difficultatem  ergo  in  contrarium  refpon- 
detur,  vnamrem  non  tantum  effe  conuenientem 
alteri  per  modum  formg.aut  materi^, feu  partis, fed 
etiam  per  modum  obieCti,  vt  imago  refte  depidta 
cenfetur  bonum  quoddam  ei  conueniens  , qui 
in  ea  videnda  delectatur.  Item  per  modum  ami- 
ci : inter  eos  enim  qui  funt  mtclledtuaiis  naturae, 
amicitia  eft  magnum  bonum,  Sc  vnus  amicus  eft 
bonum  alterius  , propter  fe  amabile.  Quia  amico 
fideli  nulla  eft  comparatio  , fub  qua  ratione  Deus 
eft  exceilennfsimo  modo  bonum  hominis.  Item 
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modum  efficientis  caufae , licet  enim  caufaeffi-  A bonus  ex  plenitudine  omnis  perfedionis,  & quate- 


ciens,vt  fic  per  fe  ipfam  non  perficiat  hominem , £c 
ideo  videatur  denominari  bona  quafiper  extrinfe- 
cam  denominationem  ab  effedu  fuo,ficut  etiam, 
denominatur  mala,  fi  aliquid  difeonueniens  effi- 
ciat,mhilomirus  etiam  virtus  ipfa  , & potentia, qux 
eft  in  Deo  eft  fimpliciter  bonum  hominis,  quia  val- 
de conueniens  homini  eft, vt  talis  virtus, & potentia 
fit  in  rerum  natura,  & intime  fit  in  ipfo  homine  co- 
ferens,  & conferuans  efte,  & omne  aliud  bonum 
eius.  Vnde  etiam  hac  ratione  homo , (&  fuo  modo 
omnis  res  alia)vnitur  Deo  tanquam  fupremo  bono 
fuo. 

1<5,  Tertiomododenominanturpeculiariterresin- 

Resintelle-  teqe(quaies  bonx bonitate  morali,  vel  actuali,  quia  B 
etaales  bo-  opera  bona  moralia  exercent,  vel  habitu,  & aptiru- 
“ booua  dine  retinent,  quatenus  funt  difpqfitx,  & propenfx 
te  morali,  ad  illud  bommi  exercendum. Et  iic  etiam, altiori,& 
aut  aduali.  excellentiori  modo  eftDeus  funnne  bonus, quia  eft 
Hiemo-  fumme  rectus  in  omnibus  operibus  fuis.  Qqiare- 
dus  bonita  ditudinemhabetitaconnaturalem,6cintrinlecam, 
tis  excellen  yt  qt  regUla  omnis  bonitatis  , nec  polsit  aliquid 
tiusDeo  prxter  reda  rationem  operari.  Vnde  eft  illud  Pfal. 
co  n ueni  t.  ^^^idelis  Dominus  tn  omnibus  verbis  fuis . & [ancius  in 
rfalm.n.+.  omnitjusope7iyufuii,6ckcrum.  Iuftus  Dominus  in  om- 
, nibus  viis  fuis. & [antius , &c.  Et  hoc  fenfu  videtur  ap- 

P(.\o\o6  pellari  Deus  bonus, Pfalm.i  iS. Cum  dicitur,  Bonus  es 
117  nj. 10  TU,& in  bonitate  tua  doce  me  luftificationes  tuas  .Item  Pf. 

ic^.\o6ai7.dcn!;.Confitemir!iDo)nino. quoniam  bonus, 
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nug  ex  plenitudine  eius  propenfus  eft  ad  fe  diffun- 
dendum , <5c  communicandum  aliis,  quibus  bonus 
efte  potelt. Quomodo  videtur  de  bonitate  Dciprf- 
cipueagere  Dionyf.cap.q.deDiui.nom.  Sicautem 
clarum  eft,  bonitatem  nihil  addere  effentix  Dei  fe- 
cundum rem,  fed  folu  m fecundum  quandam  con- 
notationem,  & habitudinem  rationis  noftro  modo 
concipiendi,  non  quod  relatio  rationis  fit  bonitas» 
fed  fundamentum  eius,vt  dicto  loco  declaraun 

C A P V T IX. 

Virum  Deo  re  cie  tribuantur  dia prxdicata, 
feu  attributa , & quotuplicia 
illa fint. 


t. 

Caufa  da- 


RAtio  dubitandi  eft,  quia  in  fuperioribus  expli- 
cuimus prxdicata  omnia,  qux  Deo  conuenire  . 
poftunt,  qua  ratione  eft  ens,  6c  quxpoftuntinilloa  bU3tl.oni* 
nobis  concipi,  fecundum  quandam  coordinatio-  * 
nem  efientialem , per  conuenientiam  & differentia 
acreaturis:  vique  ad  propriam  Dei  eftentiamcon- 
ftituendam,  fed  prxter  hxc  nihil  aliud  poteft  pro- 
prie prxdicari  de  Deo,  ergo.  Probatur  minor,  quia 
fi  aliquid  aliud  prxdicatur  ,vel‘eft  eftentiale,  vel  ex- 
tra eflentiam . hoc  pofterius  dici  non  poteft, quia  di- 
ximus, Deum  in  fu  a eftentia  claudere  omnemper- 


»7- 

Sanduas 

Dei. 
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vtique  in  omnibus  operib.  fuis,  quae  funt  plena  mi-  C fedionem  fuani , fi  vero  dicatur  primum,  necefte 

fericordia,  & bonitate,  vt  ibi  deferibuntur.  Etlicet  J: :r..u  u:.  : 

relpedu  creaturarum  illa  fint  beneficiaDei.per  qu§ 
confequuntur, quidquid  boni  in  eo  genere  habent, 
tamen  vt  funt  adiones  hberx  Dei  habent  bonitate 
moralem, feu  ab  illa.qux  in  Deo  eft.proficifcuntur. 

Eft  autem  illa  bonitas  in  Dep,  confideratainadu 
pruno  noftro  modo  loquendi,  fola  naturalis  recti- 
tudo voluntatis  eius,  inadu  vero  fecundo  eft  vo- 
luntas libera  benefaciendi  aliis, nam  prout  fe  ipfum 
amat,non  eft  ibi  propria  bonitas  moralis,  quia  in  eo 
adu,vt  fic  non  eft  libertas. 

Soletautem hxc  bonitas,  quando  eft  excellens 
in  hominibus,  vel  Angelis  fanet  itas  appellari.  Qux 
vox  interdum  in  nobis  fignificat  ipfam  virtutem  re  • 


eft,  tale  prxdicatum  contineri  fiib  his,  qux  iam  tra- 
data  funt,  alias  certe  non  efteta  nobis fufficienter 
eftentia  Dei  explicata.  Ergo  nihil  aliud  poteft  de 
Deo  proprie  prxdicari.In  contrarium  vero  eft, quia 
profitemur  fecundum  fidem , Deum  eftefapietem, 
Iuftum,  mifericordem,  immutabilem,  incompre- 
henfibilem, ineffabilem,  & alia  fimilia,  qux  non  per 
metaphoram  , fed  proprie  Deo  conueniunt,  qux 
voces  nec  inter  fe,nec  cum  his, quas  hadenus  expo- 
fuimus  ,fyn  on  y mx  fiunt. 

Hxc  pofterior  ratio  conuincit , plura  efte  prx di- 
cata .prxter  tranficen  detia, qux de  Deo  vere.&pro- 
prieprxdicantur.  Quod  in  re  videtur  de  fide  certu 
ex  variis  modis  loquedi  feripturx,  quosinfequen- 


]i<fionis,vtvultD.Thom.2.2.quxft.Si.ar.8.Hocau-  ^ tibus adnotabimus.  EtexConcil.  Lateranenf.  cap.  Concit. 
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tem  modo  nonpoteft  Deo  proprie  conuenire,  quia 
Deus  non  habet  fuperiorem,quem  colat, vel  cui  ad- 
hxreat,vtvltimo  fini.  Tamen  hxc  imperfedio  non 
eft  de  ratione  fanditatis,  vtfic,  fed  fignificat  perfe- 
cit, m munditiam,  cum  firma  adhxfione  ad  fummu 
bonum.  Hoc  autem  furamum  bonu  relpedu  crea- 
turarum eft  finis  vltimus,refpectu  veroDei  eftipfe- 
met  Deus,qui  in  fe  ipfo  quiefeit,  & per  fe  beatus  eft, 
ita  vere , 6c  proprie  eft  Deus  fandus , vt  in  citatis 
teftimoniis,  &palsim  in  feripturar  ppcllatur.  Imo 
continue  ab  Angelis  proclamatur,  f anctus,  fandus, 
fandus,  Ifai.  6.  & per  antonomafiam  ipfie  folus  dici- 
turfandus.i.Reg.2.  Non  eft  [antius  vteft  Dominus,ne- 
que  enim  eft  alius  extra  te.&c.  Quia  nullus  ita  adhxret 


Firmiter,  dicente.  Vnus  eft  [olus  verus  Deus  aternus,  im-  Later*», 
menfus ,<jr  incommunicabilis, incomprebenftbtlis  otnnipr- 
tens,& ineffabilis. Et  ex  communi  confenfu  Ecclefie, 

Patrum,  & Theologorum, loquentium  de  attribu- 
tis Diuinis,  quo  nomine  hxc  prxdicata  Dei  lignifi- 
cantur.Ratio  vero  generalis  eft, quia  non  poftumus 
in  hac  vita  diuinam  perfedionem  apprehendere, 
prout  in  fe  eft,  dideoneceffario  debemus  multis 
conceptibus, & nominibus  eam  explicare, qu§  qua- 
tenus attribuuntur  Deo , iam  quodammodo  in  fua 
entitate,  & eftentia  concepto,  attributa  eius  dicun- 
tur.Et  confirmatur  ex  myfterio  Trinitatis,  ad  quod 
explicandum,  maxime  nobis neceflarium  eft,  Di- 
uinam perfedionem  ita  concipere,  nain  docemur 


fuo  bono  per  adhxfioncm  (vt  ita  dicam)  eftentiale,  E fecundum  catholicam  dodrinam,  vnam  aliquam 
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ficut  Deus. Neque  poteft  efte  creatura  ita  munda,  6c 
incapax  omnis  maculx  moralis,  iicut  ipfie.  Eft  ergo 
omnibus  modis  bonus, & fandus. 

Tandem  vero  aduertere  necefte  eft,  hanc  tertia 
bonitatem  non  efte  illam,  qux  tranfcendentalis  eft, 
vtper fe conftat,  necefte  vnum  peculiare  attribu- 
tum Dei,  fed  comprehendere  varia,  fcilicet,  omnia 
illa,quf  fpecialem  aliquam  virtutem, feu  adum  vo- 
luntatis diuinx  indicant,  vtcharitatem,  mifericor- 
diam,iuftitiam,  & limiles,de  quib.  poftea  dicemus. 
Bonitas  ergo  tranfcendentalis  in  Deo  eft  vel  prima, 
vel  fecunda,  qux  a nobis  exphcatx  funt,  vel  vtram- 
quefimuliuxta  varios  modos  explicandi  bonitate 
tranfcendentalem, de  quibus  in  difp.io.Meraphyfi- 
cx  diximus.  Prxcipue  vero  lblet  denominari  Deus 


Q_  omodo 
prxdicata 


diuinam  perfonam  procedere  per  intelledum,&  a- 
liampervoluntatem,  Sc  confequenter  effeinDeo 
intellectum,  & voluntatem,  qux  de  Deo  prxdicari 
poffimt. 

Ad  explicandam  igitur  banc  veritatem  nonnul- 
lx partitiones  prxdicatorum  Dei  adnotandxfunt, 
qux  ad  omnia, qu^  dicenius, lucem  afferent. Primo,  Da^can- 
quxdam  prxdicantur  de  Deo  proprie , alia  meta-  cur  dc  (c 
phorice.  Itafumitur  exD.Thom.  i.p.q.i3.ar.2.&  5.  ipfo. 

Et  pate  t,n  am  priori  modo  dicuntur  de  Deo  omnia,  ta.  T hom. 
qux  ligni ficant  perfedionem,  & in  fua  ratione  for- 
mali non  inuoluunt  imperfedionem , vt  Sapientia 
Iuftitia.  Pofteriori  autem  modo  dicuntur,  qux  im- 
perfedionem in  fuo  conceptu  inuoluunt,  vt  Poeni- 
tentia, dolor,  & fimilia.  Depofterionbus  nominib. 


certum 
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certum  eft, non  fignihcare  in  Deo  aliquas  perferiio-  A 
nes,  vel  attributa  re,  vel  ratione  dittincta  ab  his, 
quae  nominibus  propriis  lignihcantur.  Quia  res  ii- 
gnificat^  proprie  per  tales  voces  noinuenmnturin 
Deo,  neciubhac  ratione  poliunt  vero  Deo  tribui, 
fed  fub  aliqua  metaphora  , per  quam  voces  illae 
transferuntur  ad  lignificandum  aliquid,  quod  pro- 
prie in  Deo  reperitur.Sic  autem  ea,quf  per  tales  vo- 
ces metaphorice  lignihcantur,  funt  e§dem perfe- 
ctiones,vel  attributa, qua:  per  alias  voces  proprie  fi- 
gniiicantur.  De  his  ergo  metaphoricis  appellatio- 
nibus Dei  nihil  amplius  a nobis  dicendum  eft,  nili 
huiufmodi  nomina  elTein primis  omnia  illa,  quae 
corporales  res , vel  partes  earum  iigniheant , vt  fu- 
pra  c.4.  diximus,  vbi  Patres  retulimus,  qui  has  me-  B 
taphoras  interpretantur.Eiufdemque  generis  funt 
voces  omnes, qua:  in  fuo  proprio,  Sc  formali  fignifi- 
cato  imperfectionem  inuoluunt , etiam  li  non  tan- 
tum corporalibus  rebus, fed  etiam  Ipiritualibus  co- 
uenirepofsmt,  vtdolere,  poenitere,  dciimilia,  de 
quibus  interpretes  fciipturarum  multa  dicunt, Sc  in 
difcurfu  huius  operis  aliqua  attingemus , quantum 
neceffarium  fuerit  ad  explicandum , quomodo  ali- 
quibus locutionibus  111  Deovtimur,  prxfertim  in 
materia  de  Trinitate. Nomina  ergo, qux  Deo  pro- 
prie tribuuntur  , illa  funt,  qux  perfectionem  abf- 
trahentem  a materia,  Sc  ab  ommirnperfeCtione, in- 
dicant, Sc  his  vocibus  attributa  indicantur, qux  nuc 
inquirimus. 

Secunda  diuilio  lit  eorum  nominum,  qux pro-  C 
prie  de  Deoprxdicantur,  quxdam  enim  negatiua 
funt  , alia  pofitiua,feuaffinnatiua.Diuifio  eft  Diui 
Thom.i.p.q.i3.art.2.(Sci2.Eteft  communis  patrum 
Diony.cap.2.de  Ccelefti  Hierarchia.  Balilij  libro.i. 
contra  Eunom . Ioan . Cipanlio . Decade  2 . capite 
i.&Deca.4.capite.io.Auguftini  trariat.i.j.in  Ioan. 
Clement.  Alexand.libro.y.Strom . Prioris  genens 
funt  hxc,  Increatus,  Incorporeus,  Infinitus,  Im- 
menfus,  Immutabilis,  Incomprehenlibilis,  Inui- 
fibilis.  Ineffabilis.  Hxc  enim  tantum  fex  attributa 
formaliter,&  expreffe  negatiua  inuenio,vel  in  fcri- 
ptura.vei  in  Patribus,  Sc  Scholafticis  Deo  attributa. 
Sunt  vero  tria  alia,  qux  in  modo  iignilicadi  non  di- 
cunt expreflam  negationem, Sc  ideo  fub  opinione 
verfantur,  an  dicantnegationemnecnefqux  funt  D 
Simplex , Vnus,  Aeternus.Ex  quib.duo  ia  fint  4 no- 
bis explicata,  Sc  vitra  rei  entitate  nihil  aliud,qua  ne- 
gationem dicere  oftenium  eft:  Nam  per  limplicita- 
tem  , vt  rerie  dixit  Diuus  Thomas  in  principio 
quxftione  3.  fu*  primae  partis.  Non  indicatur, 
quomodo  Deus  lit , ied  quomodo  non  lit,  Cxidem 
eft  de  vnitate,  perquam  etiam  negatur,  effe  alios 
veros  Deos.  De  aeternitate  vero  poftea  dice- 
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Pofterioris  generis  funt  nomina  illa , qux  perfe- 
ftionem  aliquam  pofitiuam  formaliter  indicant, 
inter  qux  funt  aliqua  tranfeendentia , quxiam  et- 
iam explicata  funt, vt  Ens, leu  Res,  vel  Aliquid,  V e- 
rum,  & bonum,  & omnia,  quxhiscorrelpondent 
vr  eft  effentia.exiftentia,  Bonitas, Veritas  .addietia  E 
poteft  fubfiftetia,  prout  effentialis  effe  poteft,  quam 
in  trariatum  de  Trinitate  latius  confiderandam  re- 

mifmus  propter  afiinitatem, quam  habet  cum  pro- 
prietatibus perfonalibus , de  quibus  101  euam  dice— 
dum  eft.Vnde  in  prxfenti  hxc  omnia  tranfeenden- 
tia,& perfonalia  a conlideratione  attributorum  ex- 
cludimus. 

Alia  ergo  funt  prxdicata  Dei,  qux  perferiionem 
(vtiic  dicam)  minus  generalem  Iigniheant,  cchxc 
lubdiftinguere  poffumus.  Nam  quxdam  funt, qux 
genus  aliquod  lubftantix  Iigniheant,  alia,  qux  circa 
fubitannam  funt.  Nam  omnes  hx  voces  transfe- 
runtur in  Deum  fecundum  aliquam  conuenien- 
tiam,  quam  habet  cum  creaturis,  quianoncogno- 
fcimus  Deum,  prout  in  fe  eft,  fed  ex  effectibus  ad  il- 


lum afeendimus,  eicp  tribuimus  perfectiones,  quas 
in  effeCtib.inuenimus,  quatenus perfeffiones  funt. 

In  nobis  vero, vel  Angelis,quxdam  ex  his  prxdica- 
tis  concipimus  quatenus  effentialia  fecundum  ra- 
tiones genencas,  nam  fecundum  fpecificas  no  pol- 
funt  proprie  Deo  conuenire,  &hoc  modo  illa  tri- 
buimus Deo , tanquam  direrie  f gnificantia  eius  cf* 
fentiam,  fub  aliquo  generali  edeeptu,  quilicetpro- 
prie  genus  non  fit,  per  modum  prxdicati  commu- 
nis effentialis  hgniheatur.  Huiusmodi  autem  funt 
hxc:Subftantia, Spiritus,  Viuens, Intellectualis, qui- 
bus fupra  vh  fumus  ad  declarandum  aliquo  modo 
quid  Deus  fit,  depropterea  hxc  etiam  excludimus 
nunc  a conlideratione  fpeciali  attributorum,  quam 
inchoamus. 

Alia  vero  funt  inter  hxc  prxdicata , qux  in  crea- 
turis folent  fignihcare  aliquid  adiunCftumeffentix, 

& illam  perficiens, Sc  in  hac  videtur  proprie  conue- 
nire,quod  Damafcenus  libro  cap.  4.  dicit. Quaaan- 
que  de  Deo  per  affirmationem  dicimus , non  ipjius  natu- 
ram, fed  qua  arca  ipftus  naturam  funt,  offendunt.  Qux 
verba  fuo  loco  infra  expendemus.  Oportet  autem 
hxc  prxdicata  talia  effe , vt  in  fpirituaiibus  fubftan- 
tiis  proprie  repcriripofsint,  nam  qux  funt  limitata 
ad  res  corporeas,  iam  oftefum  eft,  non  attribui  Deo 
fecundum  proprietatem.  In  fubftantiis  autem  in- 
tellectualibus quinque  funt  tantum  capita  ad  qux 
omnia  hxc  attributa  reuocari  videntur,  qux  funt. 

D uratio  , qux  immediate  intelligitur  cadere  in  i- 
pfium  effe  exiftencix,Pr<e/riiri.*,  ratione  cuius  dicitur 
res  aliqua  in  loco  effe,  intellectus,  ad  quem  pertinent 
intellectuales  virtutes,vtlcientia,fapientia,pruden- 
tia,  ars,  &a<5tus  immanentes  earum, vt  intellectio, 
conceptus  mentis,  ratio,  feu  idea,  Sc  proprietates  il- 
lorum aftuum.vteuident.ia,  ciaritas,  certitudo,  ve- 
ritas, voluntas, ad  quam  etiam  Iperiant  virtutes  eius, 

Sc  affus,  vtcharitas,  iuftitia  , miferico-dia , hbe- 
ralitas,  amor,  propofitum velle,  intentio,  electio, 

& fimiles.  Atque  inter  hos  acftus  comprehenditur 
Prouidentia, eius  pars  eft  prxdeftinatio,  fiue  in  vna, 
fiue  in  altera,  fiue  in  vtraque  facultate  exiftat.  Viti- 
mum  denique  ex  his  attributis  eft,  Potent,  a,  qux  in 
Deo  omnipotentia  dicitur  . Atque  hxc  videntur 
effe  omnia  prxdicata  , qux  propria  Dei  attributa 
dicuntur.  ^ 

Ex  his  ergo  prxdicatis  clarum  eft,  negatiua  pro-  pr;p(j  ca;^ 
priifsimedicide  Deo,  quia  cum  Deusfitperfechf-  neg.n<ui 
limus,  nihil  verius  de  ipfb  loquimur,  quam  cum  ab  ptopriilfi- 
eo  imperfectionem remouemus.  Vnderedte dixit  me  de  Deo 
Damafcenus  fupra,  Cum  Deus  nolis  incomprehenfibilis  dicuntur, 
fit,  hoc  folum  de  eo  comprehendimus,  quod  incomp/ehen - 
fihilis  fit,  ipfam  ergo  negationem  propriifsime  con- 
cipimus , cSc  Deo  illam  attribuimus.  At  de  affirma- 
tiuis  prxdicatis  videntur  Patres  interdum  dicere 
nullum  effe,  quod  a nobis  Deo  proprie  attribuatur.  Q - , 

Ita  lentit  Dionyf.  de  Myfti.  Theologia  cap.  12.  Vbi 
ob  hanc  caufam  negat  Deum  effe  vitam,  effentiam, 
mentem, rationem,  dcfimilia.  Idemquelateprofe- 
quitur  cap. 7.  De  diuin.nom.Eftque  vulgare  apud  i- 
pfium,  modum  cognolcendi  per  negationem  effe 
proprium,  per  affirmationem  improprium.  Vnde 
Damafc.  cap.  4.  fic  inquit , Etiam  per  affirmationem 
quadam  de  Deo  dicuntur, praceUentis  tamen  negationis 
vim  habent.  Sic  etiam  Boetius  lib.de  Trinitate  dicit,  Soettm • 
Deum  non  effe  vere  lubftantiam,  fed  vitra  fubftan- 
tiam.  Auguft. etiam  in  libris  de  Trinitate  fxpe  italo- 
quitur,& prxfertini lib.  5.  cap.  i. lib.  6.  cap.  4 .Sc  6.Sc  ' 

lib.j.cap.').  Etferm.  1. de  Verb.Apoftol. Denique 
Iuftin.Ipri.i.Clemens  Alex.^.ftrom.Bafil. epift.  So.  ilex. 

Sc alii fxpe  dicunt,  hxc  omnia  improprie  Deo  at-  Saji/tm, 
tribui.  Ratio  etiam reddipoteit,  quia  hxc  nonat- 
tribuuntur  Deo  a nobis  , nui  pro  vta  nobis  con- 
cipiuntur,fed  illo  modo  non  funt  in  Deo  proprie: 
ergo. 
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Propter  hoc  quidam  dixerunt  omniathxc  attri-  A 
buta,  qux  videntur  dici  affirmatiue  de  Deo,  magis 
efle  ad  aliquid  remouendum,vt  cu  dicimus,  Deum 
viuere,folum  figmficare,  non  ita  fe  habere,  ficut  res 
inanimes, & cum  dicimus, efie  fubftantia,&  non  ef- 
fe  ficut  accidentia.  Ita  refert  ex  Rabbi  Moyfe  Diuus 
Thom.dift.artic.i.q.^.i.p.q.t^.c.a.Etin  j.d.2.qux. 
i.artic.  3.  vbi  etiam  refert  Auicenamlib.  deintelli- 
gent.  cap.  1.  Et  Damafcenusfupradocet.has  voces 
habere  vim  prarexcellentis  negationis.  At  hxc  fen- 
tentia  eft  plane  falfa,&  contra  omnem  concipiendi, 

& loquendi  modum.Sic  enim  dici  polTetDeus  cor- 
pus ad  tignihcandum  non  efle  ens  in  potentia  ficut 
eft  materia  prima,  vtD.Thom.argumentatur, imo, 

Sc  materia  dicipoflct,  ad  figmficandum  non  efle  o-  B 
mnino  nihil  , itaque  tollitur  omnis  proprietas  lo- 
quutionis.  Alij,  vt  idem  D.Thom.  refert,  dixerunt, 
hxc  folum  tribui  Deo  fecundum  caufalitatem , vo- 
cari, fcilicet , fapientem  , quia  fapientiam  caufat. 
Sedplane  eft  erronea  fententia  , nam  longe  eftalia 
intentio  fcripturx.cum  dicit,  Deum  amare  nos  fci- 
re  omnia,  Sc  fimilia.Item  ex  illa  fententia  multa  ab- 
furda  fequuntur  in  materia  cie  Trinitate,  vtinDeo 
non  efle  proprie  verbum , amorem,  procefsionem 
intelleftus,  & voluntatis,  namlicethxcfintnotio- 
nalia.itainuoluunt  eflentialia,vt  nili  efientialia  pro- 
pria fintpiec  notionalia  efie  pofsint.Prxter  alias  ra- 
tiones optimas,  quascontra  illam  fententiam facit 
D.  Thomas  dnfto  ar.a.q.i^. 

Relpondet  igitur  D.Thom.  di<5E  quxftione  13.  C 
artic.  3.  Duopoflein  his  vocibus  confiderari,  fcili- 
cet.rem  formaliter  fignificatam, fcilicet, fapientiam, 
vel  iuftitiam,&  modum  fignificandi,  quod,  fcilicet, 
fignificentur  in  concreto,  Iufltts , Saptens , vel  in  ab- 
ftra&o,  vt  Sapientia,  Iuftitia. Quantum  ergo adrem 
fignificatam,  harc  attributa  vere,  & proprie  funtin 
Deo,&  ita  vere,&  proprie  de  illo  pr§ dicantur.Nam 
perfeftio  Iuftitite,  Sc  Sapientiae  formaliter  in  eo  eft ; 
quia  funt  perfectiones, qux  in  fuo  conceptu  formali 
non  inuoluunt  imperfeftionem.  Licet  enim  ex 
creaturis  defumptaz  fint , tamen  a nobis  abftrahun- 
tur,  & altius  concipiuntur  fecundum  formalitates 
fuas  feparando  eas  ab  elfe  creato,  Sc  fecundum  fe  il- 
las concipiendo,  Sc  lic  vere , ac  proprie  illa  Deo  tri- 
buimus. At  vero  quantum  ad  modum  fignificandi  ^ 
(ait D.Thom.) femper retinent noftrae  voces,  ficut, 

Sc  conceptus  aliquam  metaphoram.  Quia  , vel  in 
concreto, vel  in  abftraCto  fignificant,  Sc  in  concreto 
fignificant  per  modum  compofitionis,  quae  in  Deo 
non  eft  proprie,  abftrafta  vero  fignificant  per  mo- 
dum formx,  quae  imperfectionem  etiam  inuoluit; 
tribuuntur  autem  haec  Deo,  vtper  concreta  figni- 
ficetur  confummata  perfeCtio  eius  , per  abftrafta 
vero  fimplicitas  illius.  Etideo  in  his  vocibus,  quo- 
ad modum  fignificandi, videtur  retineri  aliqua  me- 
taphora. Sed  non  efthocitaintelligendum  : vt  pu- 
tentur talia  nomina  ob  hanc  caufamnon  dicifim- 
pliciter,  ac  proprie  de  Deo,  quia  nomen  eftpropriu 
ex  re,  quam  fignificat,  non  ex  modo  fignificandi; 
nam  illum  modum  non  fignificat  direCte,  nec  ad  E 
hoc  imponitur,  fed  ad  fignificandum  id,  quod  eft 
tale,v el  quod  eft  perfectum, vel  fimplex.Hf  c autem 
omnia  de  fe  abftrahunt  ab  imperfectionibus  com- 
pofitionis, vel  informationis,  quauis in  rebus,  quas 
nos  experimur,  non  inueniantur  fine  illis  imperfe- 
ctionibus, Sc  ideo  quoad  modum  concipiedi,&  lo- 
quendi videmur  femper  illum  imperfeCtum  mo- 
dum inuoluere. 

Sic  ergo  confiat, efle  aliqua  attributa  affirmatiua, 
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^'^^P^j-feupofitiua,  quxdeDeo  proprie  dicuntur.  Patres 
autem, qui  interdum  videntur  improprietatem  tri- 
buere his  nominibus,  quibus  hxc  attributa  figni- 
ficamus,  intelligunt  quoad  modum  loquendi  no- 
ftrum.noftro  modo  concipiendi  accommodatum, 
tt'on  quoad  resipias.  Aliqui  etiam  addunt,  fignifica- 


tum  elfe  a Patribus  in  illis  locis , perfeCtiones  figni- 
ficatas  his  vocibus  non  conuemre  Deo  fecundum 
eandem  rationem  , qua  inueniuntur  in  creaturis, 
fedaltiori,  6c  excellentiori  modo.  Sed  hoc  duo- 
bus/vel tribus  modis  poteft  intelligi.  Primo,  quod 
talis  perfeCtio  non  fit  omnino  eiufdem  rationisin 
Deo  & creaturis.  Et  hoc  plane  verifsimum  eft,  fed 
non  fufficit.  Quis  enim  dubitet,  quin  fapientia  in- 
creataDei,  fit  alterius  rationis  excellentioris  a fa- 
pientia humana  \ Hoc  tamen  prxcife  non  fatis  eft, 
vt  de  his  vocibus  afferatur  improprie  tribui  Deo. 
Nam  etiam  fapientia  Angelica  non  eft  eiufdem  ra- 
tionis cum  humana,  Sc  id  non  eft  fatis,  vtdicamuf 
tjos  improprie  tribuere  Angelis  nomen  fapientiat» 
Neque  vt  dicamus  animal  improprie  dici  de  ho- 
mine, quia  eft  excellentius  animal,  quam  extera» 
Secundo  ergo  modo  poteft  intelligi,  dici  impro- 
prie, quia  talis  eft  fapientia  Dei,  vt  nullam  conue- 
nientiam  formalem  habeat,  cum  fapieatia homi- 
nis, nec  ab  eis  polsit  communis  aliquis  conceptu» 
abftrahi,  fed  folum  per  quandam  proportionaiita- 
tem  idem  nomen  vtrifque  tribuatur.  At  hoc  mmis 
multum  eft,  Sc  in  rigore  exiftimo  elfe  falfum , vtin 
difp.2S.Metaphyf.latius  dixi.Tertioergo  modo  in- 
telligi  id  poteft  folum  ratione  excellentis  analogis, 
qux  eft  inter  Deum,  Sc  creaturas  in  his  omnibus  at- 
tributis, qux  in  Deo  funtper  eflentiam,&  (vt  fic  di- 
cam)fecundum  fontalem  plenitudinem, in  creatu- 
ris vero  fecundum  quandam  participationem,  Sc 
eflcntialcm  dependentiam  a Deo,  &hic  fenfuseft 
verus, vt  citato  loco  oftendi» 

Tertio  principaliter  polTunt  praedicata  Dei,  prx- 
fertim  affirmatiua  diftingui  in  abloluta,&  refpecii- 
ua  , quorum  nominum  rationes  fatis  notx  funt, 
exempla  vero  funt  facilia  , nam  efle  Deum  quid 
abfolutum  eft , elfe  vero  creatorem  refpe&iuum. 
Ratio  vero  diffinitionis  eft  , quia  Deusipfeabfo- 
lutafubftantiaeft,  &vt  talis  concipitur,  quia  vero 
non  omnino  concipitur  , prout  in  fe  eft  , poteft 
etiam  concipi  modo  refpeitiuo  , Sc  ita  vtroque 
modo  aliquid  Deo  attribuimus.  Sed  confideran- 
dum  eft,  hic  non  efle  fermonem  de  relationibus 
ad  intra,  qux  verx,  & reales  funt,  Sc  intra  ipfum 
Deum  fuos  terminos  habent,  Sc  ideo  ad  intra  di- 
cuntur, excluduntur  autem  a prxfenticonfidera- 
tione.  Tum  quia  non  conucniunt  Deo,  vtvnuseft, 
fed  vt  Trinus,  Tum  etiam,  quia  non  pertinent  pro- 
prie ad  attributa  Dei,  vt  infra  lib.  -4.de  Trinitate  di- 
iiuri  fumus, 

Onnlsis  ergo  relationibus  Dei  realibus.qux  funf 
ad  intra, praedicata  relatiua  hic  dicuntur,  que  aliquo 
modo  dicunt  relationem  ad  creaturas.  Circa  quae 
eft  vlterius  aduertendum,  quxdam  talia  efle,  vt  ne- 
ceflario Deo  coueniant,  etiam  fi  relationes  ad  crea- 
turam dicere  videantur,  alia  vero  non  neceflario 
Deo  conuemunt.quiaabfolutepoiTuntnon  conuc- 
nire,  Sc  ideo  lato  modo  dicuntur  conuenirecon- 
tingenter  , vel  potius  libere.  Prioris  generis  eft  o- 
mnipotentia,  Idea,  feu  ratio  rei  fadtibilis , lcientia 
fimplicisintelligentixcreaturarum,  &firmlia.  Po- 
ftenoris  generis  funt,Creatio,&  Dominium.  Qua- 
uis ergo  omnia  hxc  pofsint  comprehendi  fub  at- 
tributis refpe&iuis,&  interdum  ita  loquatur  Theo- 

logi,nihilominiisnospriorafubabfolutiscomprc- 

hendimus,vt  iterum  li.  3.  dicemus, quia  reuera  im- 
portant aliquam  abfolutam  Dei  perfectionem  illi 

conuementem  neceflario, quamuis  per  modum  re- 
lationis, feu  relpeitus  tranfcendentalislignificenr. 
Alia  vero,  qux  contingentia  funt,  proprie  dicuntur 
in  prxfenti  prxdicata  relatiua,  Sc  fub  attributis  no$ 
illa  comprehendimus,  licet  nondefint  Theologi, 
qui  nolint  ea  vocare  attributa,  qux  eft  contentio  de 
fola  voce  Sc  nulla  eft  ratio,  vel  necefsiras,qux  cogat 
ad  excludenda  illa,  vtlib.-4.de  Tnnitate  commo- 
dius dicemus. 
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Gap.  9.  Anpr^dicataaliaDeoconueniant.  2 1 

Rurfus  vero  hxc  attributa  refpediua  duplicia  A viuens,fipiritualis,infelledualis,  Sc  hic  eft  proximus 


funt quxdam  ex  aeternitate  Deo  conuenientia, 
nam  de  lllopofientabxterno  prxdicari,  fi  ab  aeter- 
no fuilfiet, qui  tales  propofitiones  formaret, & Deus 
ipfedefeiilacognouit  ab  aeterno,  licet  non  modo 
rcfpediuo,  nec  imperfecto , talia  funt:  praeficientia, 
prxdeftinatio  prxfinitio,Prouidentia,&  iimilia.  A- 
lia  vero  funt.qux  de  Deo  ex  tempore  vere  dici  inci- 
piunt, vtelfie-creatorem.Dominuni , &c.  quxante 
mundi  creationem  de  Deo  non  poliunt  vere  enun- 
ciari.  Ratio  vtrhifque  partis  eft,,  quia  priora  dicunt 
relationem  fundatam  in  foloadu  immanenti  Dei, 
o ui  aeternus  cft,&  ideo  re  ex  xternitare  Deo  conue- 
niunt,  ppftenora  vero  fundatur  in  adione  tranfeii- 
te , qua:  non  eft,  donec  aliquid  ad  exnra  fiat,  Sc  quia 
hoc  incipit  effie  in  tempore,  ideo  prxdicata  inde  re- 
fultantia  ex  tempore  etiam  de  Deo  dicuntur. 

Sub  iis  ergo  diuifionibus,  tota  Latitudo  attribu- 
torum Dei  fufficienter  comprehenditur:  Cur  au- 
tem tot,  Sc  non  plura  numerentur  Dei  prxdicata, 
feu  attributa,  muiti  exiftimant,fiolumefte,quia  hxc 
fufficiunt  ad  explicandam  Dei  naturam , ^perfe- 
ctionem, quatenus  in  hac  vita  concipipoteft,  dede 
fado  a Theologis  , Sc  lapientibus  non  funt  plura 
excogitata.  Nam  exparte  Dei  polfient  hxc  in  infini- 
tum tnuitiplicari,cum  ille  infinitus  fit.  Et  licet  fit  v- 
na  fimplicilsima  elfientialisperfedio , vt  mox  dice- 
mus , tamen  quadiu  non  concipitur,  prout  in  fe  eft, 
poteft  infinitis  conceptibus,  & modis  inadxquatis 
concipi.de  ita  polfient  attributa  cius  in  infinitumul 


B 


gradus:  inquo  intelligirur  Deus  habere  excellen- 
tiam fiuam.  Alia  vero  liant  prxdicata,  qux  videntur 
attribui  Deo  per  modum  proprietatum,#  quadam 
tribuuntur  tanquam  confequentia  rationem  entis, 
vt  funt  tranfeendentia , de  quibus  iamdidumeft. 

Alia,vt  confequentia  talem  effientiam,  Sc  omnia  re- 
ducuntur ad  tria,  fcilicet,  lcientiam,  voluntatem, & 
potentiam  agendi, nam  reliqua, vel  negationem  in- 
cludunt, vei  fub  his  continentur,  vt  videbimus. 

Hxc  autem  ideo  hc  numerantur  a nobis,  quia  in  in- 
telieduali  natura  has  proprietates  inuenimus  , Sc 
nonplures. 

C A P V T X. 

An  diurna  attributa  dijlinouantur  in  rej 
ab  ejfentia  Da. 

IN  hac  quxftionefiermo  eft  de  attributis,  quatenus  *' 
aliquid  reale,  &politiuum,inDeopommt,&po-  *Pcraaibf» 
nere  concipiuntur,  nec  enim  de  negatiuis,  vel  re-  CU  tans 
lationibus  rationis  dubitari  poteft  , quomodo  di-  c*f  onuuc‘ 
ftinguantur  ab  edentia  Dei , quia  cum  nihil  forma- 
liter  lint,  non  polfiunt  habere  realem  identitatem 
cum  elfientia,  nec  propriam  diftindionem  politi— 
uam,  (vtfic dicam  exparte  termini)  fied  negatiue 
dicipolTunt  non  habere  identitatem.  Loquorau- 
tem  formaiiter  de  relatione,  vel  negatione,  nara 


tiplicari.Scd  licet  hoc  aliquo  modo  verum  fit,con-  C fi  per  illa  circumficribitur,  vel  indicatur  perfedio  a- 


fiderando  perfedionem  diuina , vt  participabilem 
a creatura,  &fubtali  relpedu  ; ratione  cuius  Idex, 
feu  exemplaria  diuina  in  infinitum  multiplicari 
polfiunt  in  ordine  ad  creaturas  pofsibiles.Nihilomi- 
nus  attributa  illa  Dei,  qux  naturam  eius,  Sc  elfientia, 
ac  perfedionem  abfiolute  declarant , certam  ali- 
quam rationem  haberepolfiunt  , ob  quam  tot , Sc 
non  plura  numerentur.  Quia  in  primis  diuifio  illa 
attributorum  in  negatiua , & affirmatiua  adxquata 
eft  ex  oppofitione  membrorum.  Deinde  negatiua 
attributa  tot  multiplicanda  fuerunt , quot  fufficere 
polfient,  vtintelligamus  exciudiaDeo  omnesim- 
perfediones  creaturarum,  quod  fufficienter  fit  per 
ea  , quxnumerauimus.  Nec  in  his  negatiuis  prxdi- 


liqua,  qux  fit  fundamentum  relationis,  vel  nega- 
tionis, in  illa  poterit  habere  locum  propofitaqux- 
ftio.  In  qua  in  primis  fupponimus  tanquam  de  fide 
certum , perfectiones  illas,qux.formaliter  attribu- 
untur Deo,  eique vereinfunt,  non  effieres  diftin- 
das  realiter  ab  ipfamet  fiubftantiaDei : Itafuppo- 
nunt  omnes  Theologi  fine  controuerfia,  Sc  a for- 
tiori,probabitur  ex  his,  qux  infra  dicemus.  Vnde 
lententia  cuiufdam  Gualteri,  quem  ferunt, pofuifle  GuAttrm, 
attributa  hxc  realiter  diftinda  ab  elfientia,  mtelle- 
da,vtfonat,  de  propria  diftinctionereali,  hxretica 
eft:&  contra  omnem  rationem  naturalem,  vt  con- 
flat ex  his,  qux  diximus  difput.  30.  Metaphy.fed.s-. 

Eft  etiam  contra  definitiones  fidei,  vt  ex  nunc  di- 


catis eft  alia  exigenda  ratio. Nam  fine  dubio  polfiunt  D cendis  conflabit,  & a fortiori  probari  poteft  ex  his. 


in  infinitum  multiplicari, ii  forme  creaturarum, vel 
genera,  &fipeciesdeDeo^regarentur,  tamen  illud 
fiuperuacaneum  elfiet,  Sc  extra  rationem  fcientix,<5c 
artis.Quod  autem  iila  attributa  negatiua, qux  fupra 
numerauimus,  rede  diftinda  fuerint,  inde  intelligi 
poteft,  quod  aliquid  remouetur  per  vnumquodcp 
illorum,  quod  n5  remouetur  per  reliqua: quod  ve- 
ro ad  prxdictum  finem  fufficiant  ex  dicendis  libro 
fequenti  conflabit. 

Circa  affirmatiua  autem  attributa  aduertendum 
eft, ilia, qux  inuoluunt  relationem  liberam  ad  crea- 
turas non  eifle  formaiiter  elfientialia  Deo , vt  loqui- 
tur DiuusThomasquxft.  3.  de  Veritate  artic.  2. ad 
fecundum,  quia  ratione  illius  relpedus,  quemim- 


quibus  infra  I1b-3.de  Trinitate  oftendemtis  relatio- 
nes, vel  perfionas  diurnas  non  diftingui  realiter  ab 
ellentiaDei. 

Hoc  ergo  fuppofito,eft  celebris  fententia  Scoti. 1.  i. 

dift.  8.  quxft.4.  Sc  fumitur  a limili  ex  his, qux  tradat  Sententia 
de  diftindione  inter  elfientiam,  Sc  relationem  diui-  Scou. 
nam  in  i.  diftindione  2.  quxftione  7.  Ille  ergo  alfie- 
rit , attributa  diftingui  ab  elfientia,  non  quidem 
realiter  adualiter  , nec  ratione  tantum  , fied  for- 
maiiter, quam  voluit  elfie  diftindionem  mediam 
inter  realem,  Sc  rationis.  Veruntamen  de  fienfii 
Scoti  incertum  eft,  qualem  pofiuerit  hanc  diftin- 
dionem formalem  , nam  verba  quibus  vtitur,  x- 
quiuoca  funt,&  pollent  ad  fenfum  meliorem  tra- 


portant,  quali accidentaliterprxdicantur  , &ideo  E hi , quo  communiter  intelliguntur.  Eius  tamen 


iuxta  diuerfitatem  horum  refipeduum  illa  multi 
plicari  polfiunt,  ficut  dicuntur  multiplicari  plures 
Idex,  vel  decreta  libera  Dei.  Alia  vero  attributa, 
qux  neceflario , Sc  abfiolute  Deo  conueniunt,  qux- 
dain  intelligi  polfiunt  ad  modum  prxdicatorum  efi- 
fentialium  Sc  per  proportionem  ad  ea , qux  in  fiub- 
ftantns  creatis  a nobis  difitinguuntur  in  linea  prx- 
dicamentali,  &huiufmodi  fiunt  illa,  qux  in  capite 
3.  a nobis  polita  fiunt,  qux  non  numerantur  plura, 
quia  nos  non  diftinguimus  in  fiubftantus  plures 
rationes  formales,  communes  fubftantiis  creatis 
per  modum  generis,  qux  pofsint  Deo  formaiiter 
etiam,  & proprie  attribui  fecundum  abftradiores 
conceptus  analogos.  Illa  ergo  fiunt  ens,  fubftantia, 


Sedatores  communiter  nolunt  aliquam  interpre- 
tationem admittere  , fied  omnino  volunt , hanc 
elfie  adualem  diftindionem  ante  omne  opus intel- 
ledus,vt  verba  Scoti  interdum  fionant:  Et  illam  at- 
tribuunt diurnis  attributis  comparatione  elfientix. 

Vt  autem  Scotus probet  fiententiam  fiuam,  prius  o- 
ftendit  diftindionem  attributorum  inter  fe, deinde 
concludit  diftindionem  eorum  ab  elfientia.Funda-  , 

menta  prioris  patris  lumuntur  ex  modo  loquendi,  uscoti 
Sc  concipiendi,  quia  negamus  vnum  attributum  de 
alio,vt  intelledum  de  voluntate, iuftitiam  dc  mifie- 
ricordia,ergo  fignum  eft, inter  fie  diftingui  ante  ope- 
ratione intelledus.  Nam  affirmatio, vel  negatio  no 
eft  vera,  quia  a nobis  concipitur,  yel  profertur,  fed 

quia 
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quia  vera  eft  in  fe,  ideo  vere  profertur.  Veritas  au_  A tione  alterius  partis.  Secundo  ergo  probatur  de 
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tem  illa  pendet  ex  diftnufnone , nam  hxc  figniiica- 
tur  per  illam  negationem,  ergo.  Fundamentum  al- 
terius partis, feu  illatipnis,nimirum ,li  attributa  inter 
fe  diftinguuntur, etiam  ab  effentia  diftingui, eft,quia 
licet  in  T rmitate  non  teneat  iilatio,propter  oppoii- 
tionem  relationum, in  abfoiutis  eft  optima,  nam  in 
illis  locum  habet  illud  principium.  Quacumque  funt 
eadem  vni  tertio,  funt  eadem  inter  fu.  V nde  e contrario 
etiam  eft  verum, qu;s  non  finit  idem  inter  fe,  nec  v- 
ni  tertio  effe  idem:  ii  ergo  intellectus,  & voluntas 
inter  fe  diftinguuntur, etiam  ab  effentia  diftinguun- 
tur,eodem  genere  formalis  diftimftiOnis. 

Dicendum  vero  eft  primo,  attributa  diuina  in  re 
non  diftingui  aftu  ab  effentia  diuina.  Hxc  eft  com- 


modali  diftinftione  a poftenori,quia  non  poteft  ef- 
fe line  aliqua  compolitione.  Quam  admittere  in  conci/. 
diuina  natura  non  poifumus  , cum  Concil.  La-  Latera n. 
ter.in  cap.  Firmiter,  definiat  fubftantiam  Dei  effe  o- 
mnino  fimplicem.  Eft  enim  euidens, non  poffe  dici 
omnino  fimplicem  rem  illam, qux  prxter  fuam  en- 
titatem,  habet  realem  modum  in  re  ipfa  diftimftum 
ab  alia  re,qux  per  illum  modificatur. 

Dicunt  vero  aliqui,  non  effe  compofitionemm-  ^'runc]i 
ter  duo  diftmfta.niii  vnum,vt  adUis,  Sc  aliud,  vtpo-  °QU^0 

tentia  comparentur,  effentiam  vero,&  attributa  no  ‘ 
ita  comparari, fed  vt  purus  a<ftus,qui  ficut  ab' intrin- 
feco,&  ex  fe  habet  necefsitatem  e flendi, ita  ex  fe  ea- 
dem necefsitate  habet  modum  ita  effendi.  Sed  hoc 


munisfentetiaTheologorumin  ud.i.vbiD.Tho-  B nulla  ratione  fatisfacerepoteft quiafi  nomine  po- 


mas, Durand. Aegidius,Richardus,  Gregorius,  Sc 
Gabriel,  item  Bonauent,  Maior,  Albert.  Sc  Marf.q. 
le.Alenf.i.p.quxft^S.M.j.Henr.  Quodlib.  v q.i.bc 
Quodli.i3.q.i.&  in  fum.ar.^t.q.  i.  Caietanus  de  en- 
te, &effent.q.i2.&i.p.q.i3.art.  4.  vbi  etiam  D.Tho- 
mas  idem  fentit,  Sc  aliis  lo  cis, qux  cap.  fequeti  com- 
memorabo. Fauent  multum  huic  fententix  Sandti 
Patres,  quos  ex  parte  retuli  in  Metaphyfica  difp.  3 o. 
feft.v  Sc  6,  Sc  in  capite  fequenti  alios  referam , Sc  in 
feripturis  habet  hxc  veritas  fundamentum,  quate- 
nus in  eis  dicitur  Deus  effe  ipfa  lapientia,  charitas, 
veritas, &c.Vnde  dixit  optime  Dionyf.cap.z.de  Di- 
um.nom.Scaap.ii.FnumDeuseflapuao/nmavnicee/l, 
fecundum  vineam  eminentiam  v; matis.  Et  Gregorius 


tentix  intelligatur  talis  potentia,  qux  pofsit  effe,  & 
non  effe  fub  a£lu,hxe  non  eft  neceflaria  ad  compp- 
fitione.  Nam  fuppofita  difthnftione  reali,leu  aftuali 
inter  intelleftum , Sc  fubftantiam  anum:  , vera  eft 
compofitio  ex  illis,  Sc  fubftantia  animx  habet  pote-^ 
tiam  ad  recipiendam  talem  proprietatem,  fiue  pof- 
lit  ab  eafeparari,  fiue  non,  etiam  depotetia  abfolu- 
ta,  hoc  enimpofterius  eft,  & accidetanum  ad  com- 
pofitionem.  Si  vero  intelligatur  nomine  potentix 
omnis  capacitas  aftus,  intelligi  nullo  modo  poteft, 
quod  fubftantia,qux  poteft  effe  fapiens, & per  fuam 
entitatem  non  eft  fapiens,  fed  per  modum,  aut  for- 
mam illi  additam  conftituitur  fapiens,  non  compa- 
retur ad  fapientiam,  vt  potentia  ad  a<ftum,& e con- 


Nyflenus  libr<3  ad  Ablauiumin  fin.  Omnem  circa ef-  C uerfo,  quod  fapientia  talis  ad  talem  fubftantiam, no 


fentiam  diuerfitatem  reijcit  diuina  fmiplex,  & variatio- 
nis infeia  naturd.BaCil.cpik.So.  &uMumque  nomina  di- 
urna protuleris  , vnum  eji perpetuo  . quodfigmficatur. 
Quod  refte  declarant  ver  ba  Boet.libro  de  Trinita- 
te,111  h ne.Hoc  Vere  viiumjn  quo  nudus  eft  numerus,  nul- 
lum iti  eo  aliud  puter  id  quod  eft. 

Rationes  ad  hanc  ienteiitiarri  confirmandam, 
adduxi  difta  difput.3  o.Metaphyf.feit.^.  Sc  6.  Sum- 
ma earum  eft  , quia  omnis  diftmftio  actualis  in  re 
effiant  realis  propria,  autmodalis,  neque  alia  vera 
diftimftio  aftualis  cogitari  poteft  , fed  neutra  illa- 
rum poteft  interuenire  inter  attributa  Dei  , Sc  eius 
effentiam,ergo.Maioremprobaui,  Sc  declarauila- 
tiusin  l.tomo  Metaphyf.difp.S.feftione  1.  Videtur- 


fe  habeat,  vtaftusad  potentiam.  Nam  forma! iter 
conftituit  talem  rem  firpientem. Denique, fi  illa  funt 
in  re  diftimfta, inquiro, an  fint  in  re  vnita, necne, fi  110 
funt  vnita,non  coriftituunt  vnum,  nec  vna  res  illa- 
rum poteritaliam  denominare  fapientem.vel  quid 
fimile,  vel  fi  fingatur  denominatio  , erit  per  iuxta- 
pofitionem,&  aggregationem, qu§  multo  maior  eft 
imperfectio,  quam  copoiitio,  fi  vero  funt  vnita,  ne- 
ceflario  componunt  , quia  compofitio  non  eftmii 
diftindtorum  vnio. 

Poffet  vero  aliquis  dicere,  hoc  genus  compofi-  Eu.q-iODi 
tioms  non  dicere  imperfeftionera, quia  talis  diftin-  . 
ftionondicitimperfe<ftionem:eo,quodfitnecefla-  f.  p0fl~ctC 
ria,  vt  tales  perfeftionespofsint  effe  in  Deofecun-  aditus  prx- 


queper  fe  manifefta  , nam  ii  duo  funt  aftu  inter  fe  D dum  fuas  rationes  formales,  qux  norxpoffunteon-  eluditur. 


'diftinfta,  vel  ita  comparantur,  vtvnionem  realem 
in  re  non  habeant  : &ficneceffe  eft,  effe  res  diftin- 
ftas,quia  nec  funt  vnum, nec  vnita  realiter,  ergo  di- 
ftinguuntur,vtduxres,  ergo  diftinguuntur  realiter 
in  toto  rigore.ldemque  eft  fi  ita  lintvnitx,  vt  diffo- 
luta  vnione  vtraque  manere  polsit  in  fua  entitate,vt 
per  fe  conftat.  Si  vero  ita  comparantur , vt  neceffa- 
rio  fint  coniunftx,necefte  eft,  vnam  ad  aliam  com- 
parari, vt  modum  eius,  vel  vtramque  ad  vnum  ter- 
tium,in  quo  vniatur,quia  in  omni  compofito  fimili 
oportet  fupponi  aliquam  propriam  entitatem,  qux 
fit  fundamentum  cuiufcumcp  modi , &ficconfur- 
git  diftinftio  modalis  , nec  poteft  aliud  genus  a- 
ftualis  diftinftionis  in  re  ipfa  excogitari,nec  fingi  a- 


fundi  in  vnam.Reipondetur  primo, nobis  effe  fatis, 
quod  repugnet  definitioni  fidei , qua  decretum  eft, 
Deum  effe  omnino  fimplicem. Deinde  in  tali  com- 
poiitione  multiplex  iniperfeftio  cernitur, tum  quia 
fi  iuftitia  verbi  gratia,  diftinguitur  in  re  ab  effentia 
Dei,  neceffe  eft  illam  intelligere,  vtrrianantem  ab 
effentia,  &confequenter,  vt  verum  accidens,  non 
quintum  prxdicabile,  fed  vt  proprium,  tum  etiam 
quia  fubftantia  a qua  eflet  tale  accidens,  noii  effet  in 
fe  infinite  perfefta,  quia  non  includeret  formaliter 
omnem  perfeftionem  fimpliciter  fimplicem : vnde 
poffet intelligiperfeftior  fubftantia.  Nec  ex  illa,  Sc 
talibus  accidentibus,  feu  proprietatibus,  poffetin- 
telligicoalefcerevnumfummeperfeftum,  quia  ex 


liud  genus  entis,  quod  111  re  ipfa  fit.  Vndelialiqua,  E imperfeftis  non  fit  vnum  perfeftifsimum,  quo  non 
: j : • *-  J~-  pofsit  intelligi  perfeftius.  Flas  rationes  latius,  pro- 

pofuimus  in  Metaphyfi  Et  lteru  in  traftatu  de  Tri- 
nitate traftandx  funt,comparando  Diuinam  effen- 
tiam cum  relationibus  Sc  ex  fequentibus  capitulis 
confirmabuntur.  Quod  vero  in  illa  refponlione 
fupponitur,  eftque  fundamentum  contrarix  fente- 
tix,  non  poffe  has  perfectiones  attributorum  Dei 
effe  in  rerum  natura,  fine  diftittftione  aftuali  inter 
fe.falfum  eft,vt  offendemus  ca.13.  Et  ideo  vfque  ad 
illud  differimus folutionem argumentorum,  qux 
in  contrarium  heri  folent,nam  ante  il- 

iam,neceftaria  funt,  qux  in  ca- 
pite feq.  funt  tra- 
ftanda. 


qux  in  re  funt  idem,  concipimus  vt  duo,  quorum 
neutrum  eft  modus  alterius, nec  ens  omnino  diftin- 
ftum,  plane  non  funt  vnita,  feu  vnum,  nec  diftin- 
guuntur in  re, fed  per  rationem,  nec  intelligi  poteft, 
quomodo  vnum  in  re  afficiat  aliud , fed  folum  no- 
ftro  concipiendi  modo. 

Minor  autem,  fcilicet,  neutro  ex  his  modis  poffe 
attributa  diftingui  ab  efientia,  probatur  primo,  de 
diftinftione  reali,quia  iam  fupponimus  ex  fide  non 
effe  in  Deo  realem  diftinftionem  inter  abfoluta , vt 
infra  traftando  de  Trinitate  aperte  cofirmabimus. 
Imo  ibi  oftendemus  effe  de  fide,abfoluta  n5  diftin- 
gui realiter  a relatiuis  , multo  ergo  minus  abfoluta 
oab  abfolutis.Denique  a fortiori  id  patebit  exproba- 


CAPVT 


Cap.n.Sintne  attributa  de  efTen  tia  Dei. 

CAPVT  XI. 


'5 


Identitas 

attributo. 

rum  cum 

«flentia 

propofita 

qu^ftione 

ac  tolli  i, 


Dama  fi 


Cafreol. 


Ytrum  h<tc  diuina  attributa  fint  de  ejjentia  Dei, ita 
vt  de  illo  ejfentialiterpradicentur. 

•v-yOn  fatis  eftoftendifie  identitatem  , vt  infera- 
JNiturexeaeftentialitas(  vt  lic  dicam  ) feuquod 
vnum  fit  de  efientia  alterius , nam  infra  videbimus, 
relationes  diurnas  non  diftingui  in  re  ab  edentia, 

Sc  nihilominus  non  efie  de  efientia  eius  , & fpira- 
tionem  aftiuam  non  diftingui  in  re  a Paternitate , Sc 
Filiatione,  licet  illis  eflentialis  non  fit.  Quamuis  er- 
go attributa  non  diftinguantur  ab  efientia  , adhuc 
fiipereftquxftio,an  fint  de  efientia.  Videntur  ita- 
que , non  efie  de  efientia  , non  folum  in  opinione 
Scoti , ex  qua  neceflario  id  fequitur , led  etiam  fup- 
pofita  fola  diftindione  rationis.  Quia  hxc  fuffi-  g 
cit  vt  vnum  prxdicatum  dicatur  efie  extra  effen- 
tiam  aliquam  , quando  noftro  modo  intelligendi 
fupponit illam  plene  conftitutam.Sed  ita  eft  in  prx- 
fenti,  ergo.  Maior  patet  indudione,  non  folum  in 
exemplis  addudis , fed  etiam  in  tranfcendentibus, 
qux  licet  tantum  diftinguantur  ratione  ab  ente, 
non  dicuntur  efie  de  efientia  entis  , vtfic.  Idem  eft 
de  attributis  negatiuis  Dei  relpedu  efientix  diui- 
nx.  Ratio  vero  eft, quia  quod  eft  de  efientia,  nec  ra- 
tione poteft  prtefcir^i  ab  efientia  , ergo  fi  fuppo- 
nitur  efientia  conftituta  , Sc  concepta  , reliquum, 
quod  ei  attribuitur  , non  poteft  efie  de  efientia. 
Minor  autem , nimirum , ita  efie  in  prxfenti  proba- 
tur , quia  prius  concipimus  efientiam  Dei , vtcon- 
ftitutam  prxdicatis  efientialibus  fupra  annumera- 
tis , & deinde  concipimus  attributa  , vt  exiftentia 
circa  naturam  , ficut  dixit  Damafcenus  libro  i.  de 
fide  capit.  4.  non  ergo  vt  efientialia.  Denique  hac 
ratione  hxc  locutio  eft  falfain  fenfu  formali , Efien- 
tiaett  fapientia  , vel  e contrario.  Propter  hxc  qui- 
dam dicunt  , attributa  non  includi  in  conceptu  ef- 
fentix  diuinx , licet  in  re  fint  id^m , in  quam  partem 
inclinat  Capreolus  citandus  capite  lequenti.  Ex 
qua  fententia  fequi  videtur  , attributa  formaliter 
fumpta  non  efie  de  efientia , nec  prxdicari  eflentia- 
liter,  nam  q>  eft  de  efientia, non  poteft  excludi  a co- 


■inftlm . 


A 6. de  Trinitate  capite  4.  6.Sc  7.  Hoc  ( inquit)*’/? Deo 
efie.quod  fortem  efie,  autiufium  efie,  aut fapientem  efie, 

& (i  quid  de  illa  jimphci  multiplicatione  , vel  multiplici 
jitnplictt at  e dixeris.  Etlib.  15.  cap.  i.Nonefi  aliud  fapi- 
entia , aliud  efientia , cuihocejl  efie  , quod  fapientem  efie. 

Quod  ffpein  illis  locis  repetit  lib.y.c.S.  10.  Sc  11.  lib. 
lo.c.it.  Docuit  hocipfum  formalibus  verbis  Anfel. 
inMonolog.cap.  id.vbi  non  folum  ait  hx$  omnia 
de  Deo  efientialiter  dici,  fed  etiam  omnia  fecundum  v- 
nam  confiderationem,  & fecundii  vnum  modii  dici,  quia, 
idem  (inquit)  esi  quodlibet  vnu  illorii  , quod  omnia 'unt 
fimulftuefingula  vt  cu  diUturiufittia , vel  efientia , vnu 
fignificat.quod  alia  vel  omnia  fimul , vel 'fingula.  Vbi  no 
negat  diftinftionem  rationis  , fedinclufioneefien- 
tialem  docet , quam  in  hoc  capite  , Sc  in  duobus  fe- 
quentibus  explicabimus.  Eandem  veritatem  do- 
cuit Greg.lib.i  6.  Mor.  capit.  20.  21.  Cyril.  Alex.  lib.  Gregor. 
t.Thefau.cap.  8.&lib.  11.  cap.  i.&  Theodor.lib.de  cJr,^‘ 
Diuin.  decret.  c.  de  Principio.  In  hoc  etiam  fenfu  ‘,lfxan^- 
dixit  Ifidor.lib.i.de  fumm.  bon.  cap.i.  quod  in  Deo  T fiod-or' 
non  aliud  eft  ipfe  ,&  aliud  , quod  in  ipfo  eft.  Idem  “ 
fentit  Richard.de  S.Vi&.lib.i.de  Trinitate  capit.  13.  Rtchar. 
Sc  i7.Idem  habetur  optime  in  lib.de  Cognition.ve-  deS.y»St. 
rx vitx  cap-7.inter  opera  Aug.tom.p.Dcnique  Ber-  Bernard. 
nardus fermon.  80.  in  Cant.  Sc  lib.  y . de  conliderat. 
contra  Gilbertum  Porretanum  directe  dilputat.  Sc 
ideo  fententiam  eius  latius  referemus  libro  3.  de 
Trinitate. 

Ratione  oftendimus  late  veritatem  hanc  dilp.  - 
30.  Metaphyf.  fe<ft.  5.  Nunc  hoc breui difcurfu vti  rj°^at 
C pofiumus.  Quia  in  primis  nemo  dubitare  poteft, 
quin  prxdicata  illa, qux  fecundum  formale  ratione 
communem  Deo  , & creaturis  dicuntur  efientiali- 
ter  de  fu bftantiis  creatis  , multo  magis  dicantur  ef- 
fentialiter  de  Deo,  fcilicetefiefubftantiam  , viuen- 
tem,  fpiritualem,&  intellectualem.  Nam  licet  di- 
uerfo  modo  dicantur  de  Deo,  & creaturis  , quoad 
hoc  quod  in  creaturis  fignificat  gradus  diuerlos , Sc 
limitatas  differetias , in  Deo  vero  vna  fimpliciisima 
rationem, vtAnfelmus fupra indicauit : tamequo-  >infelm. 
ad  rationem  fignificandi , feu  indicandi  efientiam, 

*multo  perfeCtiori  modo  funt  efientialiter  in  Diuina 
natura  omnia  illa  prxdicata  , quam  in  creaturis. 

Quia  omnia  dicunt  vnum  efie  fimplicifsimum  Dei, 


eeptu  efientix  , etiam  prxcifiue.  Neque  id  , quod  D quod  per  fe  ipfum  eft  unnia  illa.  Rurfus  necefia- 


eft  extra  conceptum  efientix  , poteft  efientialiter 
prxdicari. 

Nihilominus  dicendum  eft  ,propria  Dei  attribu- 
ta abfoluta  , Sc  pofitiua  prxdicari  de  Deoeflentia- 
liter.  HxcaftertiofumiturexDiuo  Thom.  1.  part. 
quxft.  13.  articulo  2.  vbi  dicit  nomina  horum  attri- 
hutovum fignificare fubflantiam  Dei , atque  itu  dici  de 
fcntialitcr  Deofubflmntiahter.  Sed  hoc  exponi  poteft  per  folam 
de  Deo 
prodican- 
tur. 

D.  Ttoom, 


2. 

Propria 
Dei  attri- 
buta abfo- 
luta.&po- 
litiua  ef- 


0.7  kom. 


identitatem, nam  fpiratio,  verbi  gratia , etia  dici  po 
teft  prxdicari  de  Deo  Patre  , Sc  Filio  fubfiantialiter, 
vt  diftinguitur  contra  accidentaliter.  At  hoc  non 
habetlocum  , quia  ipfe  D.  Thomasftatimart.  <5.  in 
corpore,  & adi.  explicuit , hxc  attributa  prxdicari 
efientialiter  de  Deo.Idem  fumitur  ex  q.  3-art.  6.  vbi 


rio  concipere  debemus  , illa  prxdicata  habere  a- 
liquid  in  Deo  proprium  , Sc  peculiare  illi  , ratione 
cuius  quandam  quidem  peculiarem  , Sc  lingula- 
rem efientiam  conftituant  , ab  omnibus  aliis  di- 
ftinCtam  , excellentiori  modo  efientialiter  inclu- 
dentem omnia  illa  prxdicata  in  fua  ratione  efien- 
tiali.  Hic  autem  modus  non  eft  alius  , nifiquiao- 
mnia  illa  habet  cum  fumma  vnitate  , &fimplicita- 
te  per  efientiam  luam.  Alia  enim  dicuntur  entia, 
quia  participant  efie , Deus,  quia  efientialiter  eft  fuu 
efie, alix dicuntur fubftantixcompJetx  , quiafub- 
fiftunt  in  naturis  fubftantialibus  , modo  quodam 
proprio  illis  adiunCto  , Deus  , quia  efientialiter  eft 
perfe  , acfubfiftit.  Alia  dicuntur  viuere,  quiainfte 


docet,  hxc  non  prxdicari  de  Deo  per  accidens,  nec  E operando  fe  mouere  poflunt , Deus  autem  , quia 


3* 

Probatur 


per  fe  fecundo , fed  per  fe  primo , quod  eft  prxdica- 
ri efientialiter, & q.y.art.  3.  ait , perfeCtionem  illam, 
quam  folent  habere  fubftantix  creatx  per  acciden- 
tia,habere  Deum  per  fuam  efientiam , & qua  de  aliis 
folent  pradicari  accidentaliter  , de  ipfo  pr aditari  effen- 
tialiter  ,vt  efiepotentem , fapientem:  & alia  buiufinodi. 
Hxc  etiam  eft  communis  doCtrina  Patrum, Dio- 
audoritate  nyf.cap.2.de  Diuin. nom.exprofeflo  oftendit,Deu 
Patrum.  efie  vitam , fapientiam , Sc  alia  ,qux  de  illo  dicuntur 

D ,onyfi.  hoc  modo  in  feripturis  ,Sc  omnia  efie  vna  bonitate: 

de  qua  lic  inquit  in  initio  capitis.  Ipfa  quidem  bonitas 
diuina  totam  efientiam  , quidquid  tandem  fit , definiens, 
atque  enuntians , a feriptura fancla  laudata  esi.  Omnia 
jiu  hH  erS°  figniiicant  vnam  perferftionem  eftentialem 
^ * Dei, omnia  ergo  efientialiter  dicuntur.  V nde  Aug. 


per  fuam  efientiam,  ita  viuit , vt  quidquid  eft  per- 
feftionis  in  arftuali , Sc  interna  operation  e , per  fe  ef- 
fentialiter  habeat.  Et  eodem  modo  eft  eftentiah- 
terintelleftualis.  perfe  ipfum  , Sc  perpuram  quan- 
dam  arftualitatem , longe  altiori  modo  quam  in- 
telleftuales  creaturx.  Ergo  hxc  omnia  prxdicah- 
tur  efientialiter  de  Deo  , ergo  Sc  omnia  attributa 
pofitiua  eodem  modo  de  ipfo  dicuntur.  Patet  hxc 
vltima  confequentia  ( reliqua  enim  fatis  euideu- 
ter  videntur  oftenfa, ) quia  per  omnia  attributa  ni- 
hil aliud  ei  tribuitur  , nili  id  , quod  in  fummaper- 
fectione  illius  efie  intellectualis  per  efientiam  fur- 
malifsime,&:  vnitifsime  continetur,  vt  explicando 
illa  omnia  attributam  particulari  manifeftius  con- 
flabit. 

C Hoc 
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Lib.  X.Dg  eflentia  Dei. 


*• 

Declara- 

cur. 


Hocdeclararipoteftexfumma  perfe&ione  , Sc  A feu  cum  maiori  fundamento, quam  fiapientia^ef-L 


infinitate  diuinx  naturx.  Namfiapientia  v.g.  vel  in- 
cluditur in  effentiali  conceptu  Dei , vel  non  , fi  in- 
cluditur , ergo  praedicatur  effentiaiiter  de  illo,  ea- 
demque  ratio  eft  de  quolibet  alio  attributo  , vel 
perfetftione  abfoluta,qux  in  Deo  fonnaliter  exiftat. 
Sivero  non  in  eluditur, ergo  illud  ens , quod  effen- 
tialiter  eft  Deus  , ex  vi  lux  effentix  non  eft  fum- 
meperfeftum  , neque  infinitum  ens  , quia  non  in- 
cludit in  fuo  effe  effentiali  omnem  perfectionem 
pofsibilem.  Dices , fatis  efie  , quod  includat,  quafi 
in  radice  , ficut  effentia  fncludit  pafsionem.  Sed 
contra  , nam  in  primis  hic  modus  imperfe&us  eft 


fentia  Dei.Vnde  quod  quidam  aiunt,  hxc  attributa 
non  praedicari  ad  modum  differentiarum  diftin- 
guendum  eft, nam  in  differentia  funt  duo, vnum  eft 
limitatio,  Sc  imperfe&io,  &hocnonconuenithi3 
prxdicatis,aliudeftperfeitas(vt  fic  dicam)& intima 
inclufio,&hoc  excellentiori  modo  couenit  his  pro- 
dicatis relpettu  Dei, quam  differentix  relpeftu  fpe- 
ciei.  De  tranfeendentibusvero  non  eft  eadem  ra- 
tio, quiaprxter  entitatem  includunt  negationem, 
vel  connotationem  aliquam  rationis,  feu  extrinfe- 
cam, ratione  cuius  concipiuntur  tanquam  extra  eft- 
fentiam.  Quidquid  vero  perfe&ionisrealis,  in  eis 


Grex. 

Ntf. 


Richard. 

deS.Vtfl. 


Strnard. 


refpeftu  earum  perfe&ionum  , qux  dicuntur  fini-  g eft, effentiale  eft  enti  reali.  Idemqj  efteumpropor- 

pliciter|fimplices,  quia  melius  eft,  habere  illas  for-  J n* 

malfter , quam  vllo  alio  modo.  V nde  vlterius re- 
fpeftuillaru  eft  ille  modus  impofsibilis  , fi  haberi 
debent  fummo, ac  perfedilsimo  modo,  Sc  ideo  ne- 
ceffe  eft,vtin  ipfo  effeper  effentialummeperfedo, 
fonnaliter , Sc  effentiaiiter  includantur.  Et  ideo  re- 
de  dixit  Gregorius  Nyfsenuslib.  ad  Ablabium:0- 
mnem  circa  e (sentiam  diuerfitatereiicit  diuina , fi  mp  lex- 
que natura.  Etiterum.  Ouod  prorfus  eft  infinitu,  no  ali- 
qua quidem  re  demitur  , aliqua  vero  non.  Quali  dicat, 
omnia  in  fua  effentiali  ratione  includere  , qux  ad 
fuam  perfedionem  pertinent.  Et  Richard.  de  S. 

Vid.lib.i.de  Trinitate,  cap.17.  Ouidquid  (ait)in  fum- 
mo bono  eft  vere,& fumme  vnum  eft,  nec  ibi  aliud,  & ali- 
ud efepoteft  ,fed  idem  ipfum  eft  totum , quod  eft.  Sicetia  C ficonftituunt,  vtique  effentiaiiter.  Namftatimde 


tione  de  attributis  negatiuis.  De  praedicationibus 
autem  inter  effentiam, & attributa  dicam  in  vltimo 
capite  huius  libri. 

Tandem  cum  Damaf.in  dido  cap.  4.  dixit:  Hxc 
attributa  pofitiua ,non  dicere  naturam  Deifed  qua  funt  nus  Q_ 

circa  naturam  Dei  exponere, ideo  dicit, quia  lingula  ex  nirur, 
his  attributis  fecundum  modum  concipiendi  no- 
ftrum,nonprxdicant totam  Dei  naturam,  fed ex- 
plicant, quafi  per  partes  (noftro  modo  loquendi) 
quid  illa  fit.Et  illa  appellat  circa  naturam , non  quia 
fint  extra  effentiam, &naturam, fed  quia  in  ea  effen- 
tiaiiter includuntur.  Quod  magis  explicuit  capi.  1 2. 
vbi  prius  etiam  dicit, hxc  attributa  dicere  aliquid  eo~ 
r uni, qua  naturam  affectamur  i(%fft, perficiunt, &qua- 


Bernarduslib.f.de  C5fid.capit.7.Ex  hoc  principio, 
quod  Deus  cogitari  debet  optimo  modo,  cocludit, 
cogitandueffe  cumfumma,  &fimplicifsimainclu- 
fione  omnium  perfedionum,qux  de  illo  dicuntur. 

Idem  ergo  dicimus  de  effentia  Dei  quatenus  e flen- 
tia eft,&  quoad  ea,  qux  effentiaiiter  includit , ergo 
omnes  hx  perfediones  effentiaiiter  de  Deo  di- 
cuntur. Etincap.  fequenti  latius  afferemus  ratio- 
nem, qua  Bernardusvtitur. 

Sed  dicet  aliquis,  hxc  omnia  refte  probare  de  re 
ipfa, fecundum  quod  eft  in  fe , non  vero  prout  a no- 
bis concepta.  Itaque  in  reefsentia  Dei  includit  at- 
tributa,non  vero,vt  a nobis  concepta  prxcife  ab  at- f 
Rcfponfio.  tributis.Refpondeo, in  his  effe  optimum  argumen-  > ^ r 1 rr  ■ • , „ 

tum  a re  ipfa,  ad  eandem,  vtobieftam  noftro  con-  D n di.nana  uraft , e effentia  omnium , 


6. 

Obiedtio. 


Deo,  eiufque  fubftantiafubdit.  Vniuer ftim enim idt 
quod  eft, tanquam  immenfum  quoddam,&in  finitum  ef- 
Jentu  pelagus  complexu  fuo  continet.  Ergo  effentia , vt 
effentia  hxc  omnia  comple<ftitur,<3ddeo  fubiungit. 
Nec  enim  in  Deo  prius  ipfius  effentiam  dicere  licet : poftea 
bonitatem.Pcr  bonitatem  autem, fumma  illius  per- 
feftionem,in  qua  omnia  dicfta  attributa  formaliter 
inueniuntur,intelligit,non  funt  ergo  aliquid  extra 
effentiam, formaliter  de  eflentia  loquendovt  effen- 
tia eft.  Igitur  hxc  omnia  deDeoeffentialiterprx- 
dicantur. 

CAPVT  XII. 


7* 

DabitanJi 
ratio  dilui 
tur. 


ceptui.  Suppono  enim  vere  nos  concipere  Diuina 
naturam  veram, d:  no  fi£ta.  Quia  fieri  non  poteft,vt 
in  re  fic  concepta  non  includantur  omnia  , qux  in 
re  funt  de  effentia  eius , quia  feciulio  aliquo  efsetiali 
n5  manet  effentia.  Vnde  ii  in  efsetia  fic  cocepta  non 
includerentur  attributa  , etiam  negando  effet  ve- 
rum dicere  , has  perfectiones  non  effe  de  effentia 
talis  naturx  fic  conceptx  , ergo  vel  ibi  non  conci- 
pitur vera  diuina  natura  , vel  idem  dici  poteft  de 
diuinitate  infe,fi  ergo  hoc  pofterius  falfum  eft , etia 
illud  prius. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  contrarium  re- 
Ipondetur  , cum  de  Deo  prxdicamus  effe  fapien- 
tem,iuftum,&fimilia  , licet  exparte  fubiecti  con- 
cipiamus aliquid , in  quo  intelligamus , effe  tota  eft- 


gulerum  attributorum , ita  vt  de  illis 
effentiaiiter  dicatur: 

QVia  non  femper  duo  conceptus  obieCtiui  ita 
comparantur,  vt -in  prxdicatione,dc  inclufione 
effentiali  conuertantur , ideo  licet  oftenfum  fit , at- 
tributa includi  in  conceptu  effentix  Dei  adhuc  de- 
clarandum fupereft,  an  etiam  e contrario  effentia 
fit  de  conceptu  attributorum.  Nain  eflentia  diui- 
na eft  de  conceptu  effentiali  diuinarum  relatio- 
num, Sc  non  e conuerfo,  vt  infra  videbimus, & en* 
eft  cie  conceptu  fubftantix,&  non  e contrario,  Sc  ita 
in  aliis  inuenitur.Etquamuis  hxc  duo, nimirum, 
effe  de  effentia  , &de  conceptu  videantur  diuer- 
fa.quia  effe  de  effentia  videtur  relpicere  rem  ipfam. 


fentiam  Dei , nihilominus  per  prxdicatum  n5  ei  at-  E prout  eft  in  fe  ,&  effe  de  conceptu  denotat  noftruni 


vfr. 


tribuere  aliquid , quod  fit  extra  effentiam  eius  , vel 
quod  in  ipfo  fuhiefto  concepto  , effentiaiiter  non 
includatur:  fed  explicari  , Sc  diftindte  enuntiari, 
quod  in  effentia  fubie<fticonfufe  tantum  concipie- 
batur. Sicut  cum  dicimus  , homo  eftrationalis , non 
prxdicamus  aliquid  , quod  fit  extra  effentiam  ho- 
minis , fedexplicite  prxdicamus  aliquid  , quodin 
conceptu  effentiali  ftibietti  confufe  continebatur. 
Atque  hoc  exemplum  , Sc  fimilia  confirmant  fatis 
veritatem  politam.  Quis  enim  neget  magis  per  fe 
primo  efle  propofitionem  hanc  , Deus  eft  fapiens, 
luftuSySc  fimiles.quam  hanc,  homo  eft  rationalis  i Hoc 
etiam  exemplu  foluit  omnia , qux  hic  dubitari  pof- 
fent,  nam  etiam  homo , Sc  rationalis  diftinguuntur 
t^^rauoneA  in  latitudine  diftimftioms  rationis  magis, 
c 


concipiendi  modum.  Nihilominus  in  prxfenti 
exiftimo  reciprocari , idemque  effe  debere  dev» 
troque  ludicium.  Nam  id  , quod  eft  de  eflentia, 
non  poteft  etiam  in  noftro  conceptu  a re  conce- 
pta prxfcindi,  vel  fi  prxfcindatur,  iam  non  res  illa 
concipitur.  Vt  a conceptu  hominis  nonpoteft, 
vel  animal,  vel  rationale  excludi,  vel  fi  excludas, 
iam  non  concipis  liominem.  Vnde  etiam  e con- 
uerfo fi  aliquid  non  eft  de  conceptu  rei  , nec  d* 
effentia  effe  poteft  , quia  fi  effet  de  effentia  , non 
poffet  prxfcindi, vt  duftum  eft.Et  ratio  eft,  quia  co- 
ceptusobieftiuus,  licet  ita  denominetur  a conce- 
ptu formali, qui  eft  in  mente, tamen  in  re  ipfa  debet 
correfpondere  conceptui  mentis,  vtnotauit  Ditius  °- 
Thomas  in  j.dift.2.quxft,  j.ar.2.  ErgQ  ficut  in  re  no 
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poteft  talis  res  effe  fine  omni  eflentiali  attributo  , ita  A tialiter  Deus , quia  quod  eft  effentialiter  ens  attu.eft 


nec  poteft  oblici  conceptui  vero  talis  rei , quinetia 
ibi  includat  omne  id,  quod  fibi  eft  effentiale. 

Aliqui  ergo  Theologi  negant  in  conceptu  fapie- 
tix  Diuinx, v.  g.  includi  effentiam  diuinam  , vnde 
confequenter  1'entire  videntur  : diuinitatem  , feu 
efTentiam  Dei  , non  effe  de  effentia  fapientix  , &fic 
de  exteris  attributis.  Koc  innuit  Capreol.in  t.  d.  S. 
q-4.ad  16.  Aureoli  contra  2.  concluf.  fed  fortaffe  no 
loquitur  in  hoc  fenfu  , vt  dicam  cap.  14  Exprefsius 
\'ero  id  docent  Moderni  aliqui.  Fundamentum 
prxeipuum  eft , quia  hic  non  agimus  de  re  ipfa,pro- 
utin  fe  eft,fic  enim  conftat , omnia  effe  vnam  effen- 
tiam, & attributa  , nec  proprie  dici  poffe  vnum  in- 


fuum  effe  per  effentiam  , quod  eftproprium  Dei. 
Secunda  vero  confequentia  per  fe  nota  eft. 

Atque  hoc  loco  applico  argumentum , quo  Ber- 
nardus  vtitur  contra  Gilbertum  ferm.  So.In  Cant.  &*r**r/, 
Si  Sapientia , qua  Deus  eft  fapiens , Sc  effentia  Dei  ita 
condiftinguuntur  , vt  vnanon  includatur  in  con- 
ceptu alterius, nec  e conuerfo , interrogo  an  lapien- 
tia fit  xqualiseffentix,  vel  maior , vel  minor,  fi  mi- 
nor non  eft  increata, Ped  creatura: maior  effe  no  po- 
teft , vt  conftat , fi  autem  eft  xqualisneceffe  eft,  vt 
lapientia  includat  totam  perfe&ione  effentix.  Quaj 
ratioaBernardo  fit  ad  probandum  , naturam  , Sc 
perfonalitatem  Dei,  qux  funt  in  Deo,  non  poffe  effe 


cludiinalio  , quia  in  re  non  eft  vnum,  & aliud, fed  B res  diftin&as.probat  autem  mvniuerfum  de  omni- 


vnum.  Agimus  ergo  de  rebus  , vt  funt  in  noftris 
conceptibus, fic  autem  cum  concipimus lapientiam 
Dei,ibinon  concipimus  effentiam,  ergo.  Probatur 
minor.  Primo,  quia  potius  cogitamus  illa  duo,vt 
diuerfa  , Sc  vnum  vt  non  inclufum  in  alio.  Secun- 
do , quod  expreffe  non  eft  innoftra  cogitatione, 
non  includitur  in  re  cognita , proutanobis.  cogita- 
tur,fed  cum  cogitamus  mifericordia  vt  fic , effentia 
non  eft  innoftra  cogitatione  expreffe  , ergo.  Ter- 
tio quia  propofitiones  hx  formales  falfx  ffint , fa- 
pientia eji  effentia,  vel  e contrario.  Quarto  quia  alias 
fapientia,  & effentia  , nec  ratione  differrent , quia  fi 
totum,  quod  includitur  in  conceptu  vnius  , inclu- 
ditur in  conceptu  alterius  , quomodo  poffunt  ra- 


bus  perfectionibus  realibus,  qux  funt  in  Deo  com- 
paratis ad  effentiam.  Probat  idem,  non  poffe  ibi  ef- 
fe  vnam  rem  , vel  modum  realem  in  re  ipfa  di- 
ftincium  ab  alia  re, cuius  fit  modus, vel  quali  forma. 

Probat  denique,  non  poffe  aliquid  effe  in  Deo,  quin 
effentialiter  includat  omnem  perfeftionem  effen- 
tix Diuinx , quia  fi  illam  non  includeret,  non  poffet 
effe  Deus , quia  quod  non  eft  effentialiter  Deus,  nec 
Deus  effe  poteft , Sc  confequenter  effet  quid  creatu. 

Hinc  ergo  concludit  Bernardus.  Impnfme  dici,  d. 
fapientiam , qua  fapiens  Deus  eft  non  effe  Deum.  Idem-  Bernard, 
que  de  exteris  attributis.  Non  video  autem  quo- 
modo fapientia  dici  pofsit  Deus  nifi  effentialiter 
includat  diuinitatem.  Vnde  infert  inferius.  Nec 


tione  diftingui.  Quinto  quia  fi  efsetia  includitur  ef-  C enim  aliunde  bonus  , quam  vnde  magnus , nec  aliunde 


fentialiter  in  lingulis  attributis, ergo, & attributa  in- 
ter fe, quod  videtur  impofsibile  , vt  capit,  feq.obii- 
cietur. 

Dicendum  nihilominus  eft , effentiam  diuinam, 
effe  de  effentia  Diuinx  fapientix,  Iuftitix,  Elingu- 
iorum attributorum:  ac  proinde  neceffarioinclu- 
diin  conceptu  fingulorum.  Ita  tenet  Torres  circa 
q.2S.i.p.D,Thom. art.  2.difp.  2.  dub.  vlt.  Idemque 
fequuntur  moderni  feriptorestumin  di<ft.  q.  2S.  1. 
p.tum  q.j.art.6.&  q.i  3.  art.4.  Probari  poffet  a nobis 
hxc  affertio  ex  didfis  in  capite  prxcedenti,quia  fi 
effentia  non  includitur  in  conceptu  attributorum, 
multo  minus  attributa  clauderentur  in  conceptu 
effentix.  Sed  oftenfum  eft, includi  , ergo&econ- 


iuflus,aut  fapiens, qua  vndemagnus  & bonus,  nec  aliun- 
de Aenijj  fimiii  b ac  omnia  efl,qua  vnde  Deus,&  bot  quo/fe 
nonififeipfo  Omnia  ergo  vult  includi  in  Diuinitate, 

Vt  Diuinitas  eft,&  illam  in  omnibus  includi.  Affert- 
que  infra  Bernardus  in  fux  fententix  confirma- 
tionem Auguftinum  dicentem  , Deum  ea  magnitu- 
dine magnum  effe , qtuefl , quodipfe  quoddefapien- 
tia,&  exteris  attributis  dictum  inteiligit.  Habetau- 
tenud  Aug,lib.6.de  Trin.ca,7.&lib.7.ca.t.&:mul-  Augu/t. 
ta  fimilia habet  Anfelmus in  Monologio  cap.  i>.  Sc  AnjeLm. 
ex  Patribus  fupra  citatis  idem  colligitur. 

Relpoderi  autem  poteft,  his  omnibus  recfte  pro-  7* 
bari,in re  ipfa  effentiam  includi  m attributis, feu  ef-  Eual*0, 
fe  illa , Sc  ipfa  effe  Deum  in  re,  & effentialiter  , non 


uerfo  dicendum  eft  , ipfa  includere  effentiam.  D vero  in  noftro  conceptu.  Hoc  autem  facile  reij-  [nfrjngi. 


Quod  argumentum  vim  habet  contra  alios  au 
ttores,  quatenus  ipfi  maiorem  admittunt.  Et  certe 
licet  illa  confecutio  non  fit  formalis , in  tali  materia 
eft  optima,  quia  effentia  magis  effentialiter  includi- 
tur in  omnibus  , qux  funt  intra  Deum  , quam  e 
conuerfo  , vt  ex  profeflo  probabimus  infra  libro 
3.deTrinit.  Et  ideo  ex  hoc  principio  probanda  eft 
illa  prior  pars  affertionis. 

Probatur  autem  in  hunc  modum.  Nam  lapi- 
entia Dei, verbi  gratia, effentialiter  eftaftusincrea- 
tus  , quia  non  eft  creatura  , ergo  effentialiter  eft 
Deus  , ergo  includit  in  fuo  effentiali  conceptu  ef- 
fentiam Diuixam.  Maiorpatet,  quia  cum  fapienti- 
am cum  Diuinitate  comparamus  , non  agimus  de 


citur  ex  fundamento  pofito  in  principio  capitis,  cur 
ex  quo  probanda  eft  fecunda  pars  affertionis.  Quia 
impofsibile  eft  excludere  a conceptu  alicuius  rei 
id  quod  in  re  eft  de  effentia  illius.  Sed  refponde-  RcfP5fl0 
bunt , id  effe  verum  deexclufione  perabftrattio-  * 

nem  negatiuam,  qua  vnu  negatur  de  alio,  non  vero 
per  prxcifiuam  qua  vnum  fine  alio  confideratur, 
in  quo  non  eft  mendacium.  Sed  contra.  Primo,  Eneruatur 
quia  hic  non  folum  interuenit  conlideratio  vnms 
fine  confideratione  alterius, fed  etiam  negatio , qua 
negatur  effe  de  effentia  alterius  fic  concepti  , quod 
eft  deftruere  illud.  Deinde  abftrahere  vnum  ab 
alio  abftrattione  prxcifiua  non  eft  folum  , confi- 
derare  vnum  non  confiderando  actu  , & expref- 


fapientia  in  communi  , Sc  analogice  fumpta  , vt  E fe  aliud.  Alias  poffem  ergo  ita  abftrahere  quanti- 
abftrahit  a creata  , Sc  increata.  Nam  hoc  modo 
non  habet  locum  quxftio  , quia.eoipfo  , quodab- 
ftrahit  , eft  euidens  non  includere  in  huiufmodi 
conceptu  effentiam  Dei, agimus  ergo  de  fapientia 
increata:  ergo  talis  fapientia  eft  aftusincreatus  , Sc 
quafi  forma  fubfiftens  increata.  Vnde  neceffe  eft,vt 
lit  effentialiter  increata,  tu,  quia  in  illo  conceptu  ni- 
hil volumus  includi  , nifi  quod  eft  effentiale  tali  fa- 
pientix, quod  maxime  cotendutaduerfarii,  ergo  fi 
in  illo  conceptu  includitur  , quod  increata  fit,  pro- 
fecto effentialiter  includitur.Tum  etiam , quia  fi  eft 
increata , eft  fuu  effe  aftualis  exiftentix  , ergo  habet 
illud  ex  vi  fux  effentix  , quia  non  aliunde  habet. 

Iam  ergo  probatur  prima  confequentia,  quia  nihil 
effe  poteft  effentialiter  ens  a<ftu , nili  quod  eft  effen- 


tatem  , vt  in  illa  non  includatur  ens  , nec  accidens» 
nec  effe  in  alio , aut  aptitudo  ad  inhxrendum , quia 
poffum  confiderare  quantitatem  prxcife  , vt  ha- 
bentem hanc  , vel  illam  dimenfionem  , nonaftu 
confiderando  hxc  omnia  , at  conftat  hoc  effe  im- 
pofsibile. Quia  fi  quis  ita  confiderans  quantita- 
tem, fupra  fuum  conceptum  refleftatur  , & inqui- 
rat an  id  quod  confiderabat  , etiam  vt  libi  obie- 
ftum  includeret  rationem  entis  realis , Sc  accidetis, 
Scc.  non  poffet  negare  , quin  lbieffentinclufa.  Ad 
hunc  ergo  modum  dicimus  impofsibile  effe  , quin 
in  cohceptu  fapientix  Diuinx  includatur  effentia 
Diuina  , quia  includitur  quod  fit  enn^s  r?aUs  , Sc 

confequenter  quod  lit  a le  , vel  a • . . 1 er  ni 
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dicunt,  in  illo  conceptu  ab  vtror 
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deo,  quomodo  diftinguant  conceptum  analogum  A Deusejl  , quia  omnia  vniceeft  , fecundum  vuicamemU 
fapientix  a conceptu  fapientix  Diuinx.  Alia  ergo  eft  


abftraftio  fapientix  in  communi , alia  vero  eit  con- 
fideratioexpreffa  diuinx  Sapientia:  , fineconfide- 
ratione  expreffa  illius  conditionis  , qua  non  eft 
ab  alio.  Prior  enim  talis  eft,  vt  ratio  fapientix  con- 
cipiatur tanquam  communis  , & tanquam  non  in- 
cludens aftu  aliquem  ex  illis  modis  a fe  , vel  ab  alio 
perefjeniiam  . vel  participationem.  Pofteriorvero  eft 
talis , vt  concipiatur  fapientia  determinata  ad  Diui- 
nam,in  quo  neceffario  includitur, vt  iit  a fe, licet  ex- 
preffe  non  confideretur.  Adde,  quod  licet  expreffe 
conlideretur  fapientia  illa:  vt  increata , adhuc  con- 
cipitur, vtfpeciale  attributum  , & tunc  negari  non 
poteftrquin  in  fuo  conceptu  e/Tentiam  includat. 
Alterius  o Ad  argumenta  ergo  alterius  fententix  refpon- 
pinionis  detur.  Ad  primum,  licet  eflentia  , &iuftitiav.g.co- 
ratio  folui-  gitentur  , vt  dnierfa  ratione , non  tamen  pofle  vere 
tur.  cogitari  vnam,  non  inclufam  in  alia  etiam  vt  fic  co- 

gitatam. Quia  hxc  duo  diuerfa  funt,&  vnum  no  fe- 
quiturexalio  , &dum  additur  illa  negatio, fit  abf- 
traftio aliqua  negatiua , in  qua  eft  falfitas in  prxfen- 
ti  materia, quia  eft  cotra  naturam , & perfeftionem 
talium  rerulic  conceptarum.  Ad  fecundufalfaeft 
illa  propolitio  affumpta,  quod expreffe  non  ejl  in  nostra 
cogitatione , non  includitur  m re  cogitata  , vf  oblectat  ait 
cognitioni.  Alias(vt  fupra  argumentabar)  nec  ens  in- 
cluderetur in  conceptu  accidentis, vel  fubftati^, nec 
inferiora  in  fuperioribus,  quod  eft  contra  comrau- 
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nentiam  vmtatts 
Iam  vero  explicandum  nobis  fupereft, quomodo 
cum  hac  tanta  vnitate , Sc  incluiione  effentiali  attri- 
butorum inter  fe  , Sc  in  eflentia  , dceflentixin  at- 
tributis flet  diftiniftio  rationis  inter  illa  , Sc  quo- 
modo hxc  intelligenda  fit.  Quod  fietconuemen- 
ter  proponendo  argumenta  , quxvel  pro  opinio- 
ne Scoti  capit.  10.  traftata  funt,  vel  contra  ea  , qua: 
in  explicanda  communi  fententia  diximus  , fieri 
folent.  Prius  tamen  aduerto,  Nominales  inter- 
dum concedere  ,velfignificare  , attributa  diuina, 
nec  inter  fe  , neque  ab  eflentia  diftingui  , etiam  ra- 
tione, nam  dicunt  non  plus  diftingui  eflentiam  afa- 
B pientia  , quam  eflentiam  ab  edentia, vel  lapiendam 
afapientia.Ita  Gabrielfequens  Ocham  i.  dift.  n.qu. 
i.articul.2.Gregor.in  i.dift.  S.qu.  i.  Maior  q.  i.  Ve- 
reor tamen  illos  vti  nominibus  xquiuoce,  Sc  magis 
differre  a communi  fentetiam  modo  loquendi,  n5 
in  re  fatentur, hxc  omnia  ita  diftingui,  vt  de  eis  pofi- 
fint  contradiftoria  prxdicari,  imo  , Sc  Gregorius 
ait, vnum  pofle  negari  de  alio  in  abftrafto  , aequo 
capit,  feq.  videbimus.  Videntur  ergo  foluminten- 
dere  negare  omnem  veram  diftinftionem  inter 
attributa,  nam  diftiniftio , qux  dicitur  effe  per  con- 
ceptus noftros  , non  eft  vera  diftiniftio  , quiaquod 
eft  in  fe  indiuifum  , non  poteft  per  extrinfecosa- 
ftus  mentis  diftingui.  Hoc  enim  eft  argumentum, 
quo  maxime  vtuntur,&  probat  quidem, diftinftio- 


G a iri  et. 
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nem  concipiendi  modum.Etratio  eft, quia  quando  C nem  rationis  non  efle  veram , Sc  intrinfecam  rebus. 


ego  cogito  v.g.de  albedine , vt  immutat  vifum , illa 
formam  habeo  me£  cognitioni  obiefta , Sc  ideo  efi- 
fentialiter  includit, quod  inh^reat, licet  ergo  de  hoc 
non  cogitem.  Tamen  filuprare,dequacogitaba,in 
qua  vnum  tantu  confiderabam , reflexionem  facia, 
inueniain  illa  inclufa  effentialiter  alia  pr§dicata,qu§ 
noncogitaba.Itaergoinprffenti  dicedum  eft.  Re- 
liqua argumenta  in  duobus  capitibus fequentibus 
difloluentur. 

C A P VT  XIII. 

Vtrum  attributa  muiccm  fe  includant  falua  dijlin- 
cUone  rationis  eorum , tam  inter 
fe,  opiiam  ab eJfentU. 

EX  dictis  euidenter  cocluditur,  quodlibet  attri- 
butum effentialiter  includi  in  quodlibet,  quod 
etiam  docuit  Torres  , fupra  , &fequutur  moderni 
Thomiftx,&mihi  efle  videtur  aperta  fentetia  Aug. 
cap.  prxced.Et  confecutio  eft  neceflarfa.Nam  Sapi. 


non  tamenprobat,  non  efle  aliqualem  diftinftione 
noftro  modo  concipiendi  , Sc  quali  per  extrinle- 
cam  denominationem  , feu  efle  diftiniftio  nem  non 
rerum  fecundum  fe , fed  prout  menti  noftrf  obiici- 
untur.Sic  ergo  fuppommus  cum  communi  fenten- 
tia, hgc  attributa  (altem  ratione  diftingui  , qu§  di- 
ftiniftio aftu  eft  per  intelleftum  noftrum  , funda- 
mentu  aute  eius  eft  aliquo  modo  in  re  , vt  docet  D. 
Thom.  fupra  , Sc  bene  exponit  Caiet.  & Torres 
qu^ftione  2$.i.p.  articulo  2.Capreol.i.  d.  8.  Durand. 
d.t.quxftione  3.  & alii  communiter,  patebitque  ex 
dicendis. 

Primo  ergo  obiicit  Scotus  , hanc  diftinftionem 
debere  efle  veram,  & in  re  ipfa  , & non  tantum  per 
denominationem  a noftris  conceptibus  , quiaiu- 
ftitia,  Sc  mifericordia  fecundum  fe  fumptx  in  omni 
abitraftione  dicant  rationes  formales  diftinftas, 
qux  per  definitiones  diftinftas  declarantur  , ergo 
vbicunque  formaliter  inueniuntur  , retinent  ean- 
dem diftinftionem,  fed  in  Deo  formaliter  inueniu- 
tur, ergo.  Primum  antecedens  , vt  notum  fupponit 
Scotus  , quia  illa  duo  ex  fe  habent  diftinftas  defini- 
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nones.dehnitio  aurem  explicacrei  naturam.  Primo 
vero  coniequentia  probatur,  quia  vbicunque  funt, 
retinet  eafdem  dehnitiones.Ite  quia  impofsibile  eft, 
aliqua  efle  fine  conditione  perfe,&intrinfecead  il- 
las confequente:  fed  ex  illa  duplici  definitione, feu 
ratione  formali  fequuur  vera  diftinftio  inter  illa 
duo  vel  potius  in  illis  includitur  tanquam  negatio 


Sc  Diuina  eflentia  includit  effentialiter  luftitia,  ergo 
etiam  fapientiam  effentialiter  includere  Iuftitiam 
neceffe  eft,&  fic  de  reliquis  attributis.  Prxterea  hoc 
poftulatinfinitas  , Sc  (implicitas attributorum  Dei, 
nam  vnumquodque  attributum  eft  infinitum,  non 
tantum  in  tali , vel  tali  genere,  fed  (impliciter  in  ge- 


nere entis.  Refponden  vhoc  ita  effe  de  attributis  in  E refultansexpofitiuo  , ergo.  Confirmatur  hxcra- 
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remihilominus  tamen  lingula  concepta  fub  parti- 
culari ratione  alicuius  attributi,  vt  fapientix, iuftitig , 
non  efle  infinita  (impliciter  , fed  tantum  in  tali  ra- 
tione.Sed  contra  hoc  inftatur  ex  diftis , quia  fi  vnu- 
quodqj  attributum  in  re  eft  infimtu  (impliciter,  to- 
tam illam  infinitatem  effentialiter  includit,  quia  de 
ratione  entis  infiniti  (impliciter  eft  , vt  totam  illam 
perfectionem  optimo  modo  includat , ac  proinde 

effentialiter,  ergo  quantumcunque  prgfcindatur  in 

conceptu  illam  includit , licetmensnoftranon  ex- 
prefle , neque  formaliter  de  illa  cogitet.  Et  ratio  a 

priori  eft,  quia  vnumquodque  attributum  includit 

effentialiter  ipfum  efle  per  eflentiam  , in  quo  eft 
omniV^Vcia..,  vnitifsime,  & flmplicifsinie.  Vnde 
t.Voa*atione,ft:inlatitL  capite  «3^  de  Diuin.nom,  Vnde 


tio, quia  illa  duo  ita  funt  in  Deo,  vt  de  illis  contradi- 
ftoria  dicantur  ,&.veri(Tcentur, ergo  oportet  , ilia 
duo  efle  vere  diftinfta  in  fe.  Antecedens  patet,  quia 
luftitia  Dei  non  remittit, fed  punit, mifericordia  ve- 
ro e conuerio , vel  quod  certius  eft , per  intelleftum 
generat  Pater,  Sc  non  per  voluntatem.  Confcquen- 
tia  vero  probatur , quia  non  ideo  eft  falia  vna  ex  hia 
propoiitionibus  contradiftoriis  , & alia  vera, quia 
nos  ita  cocipimus , (ed  quia  in  re  ita  eft , ergo  funda- 
tur hoc  in  diftinftione, qux  fit  in  re.  Vnde  etia  Deus 

ipie  cognofot , Te  generare  per  intelleftum,  & non 
per  voluntatem,  ergo  videt  , fuum  intelleftum  cf- 
le  aliquo  modo  diftinftym  a voluntate,  ergo  ita  eft 
m re, quia  Pater  xternus  videt  fuum  intelleftum  & 
voluntate,proutinre  funqdc  no.n  fingit  diftinftione. 

Secundo 


Ca  n.Xl  1 1.  A n Attributa  in  eludant, &c. 
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Secundo  principaliter  obiiciurttalii  ,efto,n5ad-  A gere  entia  rationis  ,6c  confequenternec  diftin&io- 


niictatur  tanta  dutmetio  , faltem  necefTanum  e (Te 
admittere  dift.n&ionem  praecifionis  vnius  ab  alio 
in  rationibus  formalibus  , ita  vt  vnum  non  inclu- 
daturin  conceptu  effentiali  alterius.  Primo  , quia 
faltem  hoc  conuincunt  argumenta  Scoti. Secundo, 
quia  non  poteft  concipi , quomodo  diftinguantur 
ratione, livnum  includit,  quidquid  includit  aliud. 
Quia  vt  aliqua  duo  concipiantur  aliquo  modo  di- 
ftinfta  , oportet  , vt  aliquo  modo  vnum  non  iit  a- 
iiud  , ergo  vt  vnum  non  includatur  elTentialiter 
in  alio.  Quomodo  enim  diftinguenturfub  eadem 
ratione  fub  qua  fefe  includunt  mutuo.  Ergoopor- 
tet,vtlic  faltem  quatenus  obiefta  noftris  concepti- 


ne  rationis, nam  eadem  eft  ratio.  Nimirum  ,quod 
Deuscognofcit  fe,  licut  eft,&  ideo  ficut  infenon 
habet  diftindtionem,  ita  neque  lingit  illam,  neque 
illa  cenfetur  refultare  ex  cognitione  Dei , quatenus 
fe  ipfum  cognofcit. 

Nihilominus  tamen  negari  no  poteft , quin  Deus 
cognofcat  entia  rationis,  & diftinftionem  rationis, 
quatenus  hxc  ab  homine  lingi , vel  excogitari poft- 
funt,  licut  cognofcit  chimgram  , & omnia  quxfub 
imaginationem  cadere  poffunt  , non  quia  ipfe  lin- 
gat illa  , neque  quia  aliter  cognofcat  , quam  finf, 
fed  quia  vnumquodque  cognofcit , quatenus  effe 
habet, vel  verum , vel  fidlu.  Aliud  enim  eft  lingere, 
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bus  non  fe  includant , vt  pofsint  ratione  diftingui.  ® aliud  videre  illud  ab  alio  fiftu,  veleflingibile.vtlic 


Scoti  obie- 
Aio  dilui- 
tur. 


Tertio,  quia  alias  hxc  omnia  nomina  , quibus  at 
tributa  fignificantur,  elfent  fynonyma  , quod  non 
admittit  D.  Thom.  q.  13.  art.  4.  nec  Theologi  com- 
muniter. Sequela  patet,  quia  lignificabunt  omnino 
idem,  & fecundum  idem  , quia  quidquid  concipi- 
tur ex  vi  vnius  vocis,  concipitur  ex  vi  alterius  , &e 
conuerfo.  Quarto, quia  fequitur, has  propofitiones 
formales,  & in  abftracto  / apientia  eft  infima,  'intelle- 
ctus Dei  eft  voluntas  Dei , el Te  veras:  quia  ide  omnino 
figniiicatur  per  vtrumque  extremum  , quod  fatis 
eft  ad  veritatem  verbi,  efl : Confequens  videtur  ab- 
furdum , alias  quidquid  de  vno  vere  promicatur, de 
alio  prxdicareturfiuxta  fyllogiftica  forma.quod  ta- 
men elfe  falftim  conftat  ex  argumento  Scoti. 

Ad  Scotum  relpodemus,  ad  omnia, qux  de  Deo 
concipimus,  6c  vere  affirmamus,  ve!  negamus, non 
efte  necelfariam  diftinctionem  veram  , & actua- 
lem , qua;  in  Deo  prxcedat , fed  fufficere  fundame- 
talem  , feu  virtuaiem  cum  imperfeCto  modo  lo- 
quendinoftro.  Vnde  primum  argumentum  Scoti 
folum  probat  diftinCtionem  virtuaiem  in  re  ipfa. 
Refpondendii  autem  in  forma  eft , Mifericordia, & 
Iuftitiam  abftraCtifsime  conceptas  , vtabftrahunta 
creata,& increata , noinueniri  in  rerum  natura, fed 
in  noftris  metibus  obieCtiue , dcita  etia  definiri,non 
proutin  re  funt  in  aliquo  , fed  prout  eifdem  conce- 
ptibus obiiciuntur.  Ex  quo  folum  infertur, defini- 
tionem vnius  non  elfe  definitionem  alterius  , nec 
vnum  etiam  illorum  conceptuum  includi  in  alio. 


dica.Sicut  aliud  eft  difeurrere,  aliud  intueri  difcur- 
fum  alterius,  quod  facit  Deus, licet  non  difcurrat,dc 
tunc  habet  difeurfum  obieCtiue  in  mente,  licet  noft 
habeat  formaliter.  Sic  ergo  habet  in  mente  fua  ob- 
ieftiue  conceptus,  noftros  formales  attributorum 
Dei:  per  quos  videt  ratione  diftingui  attributa  , 6c 
ita  videtilla.vtratione  diltincfaab  homine. Homo 
enim  poteft, non  folum  directe  cognofcere  attribu- 
ta per  conceptus  formales  eorum, led  etiam  reflexe 
illacoparare  , vt  diftinfta  fub  ea  ratione  & relatio- 
nem rationisibi  excogitare, ficut  etiampoteftcSci- 
pere  relationem  generis, & fpecierum.Hxc  ergo  o- 
mnia  Deus  intuetur,  qualii  funt,  fcilicet , formales 
coceptus,vtreales,  obieftiu  os  vero,  quales  fuerint, 

Q interdum  reales , interdum  tantum  rationis,in  quo 
nihil  fingit  Deus,feu  vnumquodque  videt, ficut  eft. 

Nec  video,  quid  dubitationis  , velcontentionis,in 
hoc  elfe  pofsit. 

Ad  alia- argumenta  refpondeo  , optime  faluari 
diftinftionem  rationis  inter  attributa  , & omnes  e-  Ali°r5  al* 
nuntiationes, qux  de  illis  funt , non  obftante  mutua  ^ra  °^!c“ 

inclufione,quam  explicuimus:  Quod  fatis  mihi  de-  C ” 

clarat  exemplum  de  Deo  , & Deitate , nam  hxc  duo 
ratione  diftinguuntur  , & non  funt  voces  fynony- 
mxfimo  de  vno  poteft  affirmari  aliquid , quod  ne- 
getur de  alio , nihilominus  nihil  in  re  includit  vnu, 
etiam  vt  obieftu  menti, quod  no  includat  aliud. Ide 
cenfeo  de  Paternitate,  & Patre , vt  infra  oftendalib. 

4.&  7. de  Trinit.  Dico  ergo, ad  diftinftionem  ratio- 


$. 


Non  vero  refte  in  de  infertur  , vel  definitiones  il-  D nis  fatis  efte  diuerfum  modum  concipiedi  aoltru. 


6. 

Alia  icoti 
ratio  dif- 
foluitur. 


Diftingiia 
turneattri 
bura  taoo 
ne  in  mete 
Dei. 
Coprcsl, 
C*Ht , 
Terrti, 


las  in  re  ipfa  femper  in  omnibus  rebus  elfe  cum 
asftuali  diltinctione  talium  perfeftionum  , nec 
etiam  neceffario  poftulare  , vt  vna  ex  illis  perfe- 
ctionibus non  includatur  in  alia  in  re  ipfa.  Aliud 
enim  eft , hoc  no  poftulare  inclufionem  illius, quod 
ex  vi  illarum  definitionum  ad  fummum  fequitur, 
fcliud  eft  , vnum  poftulare  exclufionem  alterius, 
quod  ex  vi  illarum  definitionum  neceffariumnon 
eft.Sicut  ergo  illi  duo  conceptus  abftrahunt  a crea- 
ta, & increata  iuftitia,  & mifericordia, ita  abftrahunt 
adiftinftionevera  , & actuali  earum  inter  fe  , qux 
in  re  ipfa  fit , fed  dicunt  folum  obiedtiuam  diltin- 
Ctionem  in  formali  ratione  , feu  diftindtions*-,  qux 
poteft  elfe  cum  diftinctione  in  re  in  rebus  finitis, vel 
cum  identitate  in  infinita.  . E 

Ad  aliam  vero  Scoti  rationem  refpondetur  , ad 
veritatem  illarum  enuntiationum  , etiam  cum  ali-  . 
qua  contradictione , fufficere  diftinCtionem  ratio- 
nis cum  fundamento  in  re  , quia  nos  ficut  concipi- 
mus , ita  loquimur , vt  latius  dicemus  infra  I1b-4.de 
Trinitate  agentes  de  identitate  eflentix,  & relatio- 
nis, in  qua  videri  poteft  argumentumillua  habere 
maiorem  aliquam  vim.  Inlinuatur  vero  in  illo  ar- 
gumento queftio  , anhgc  attributa  habeant  diltm- 
Ctionem  rationis  etiam  in  mente  Dei , autperionx 
clare  videntis  ipfum.  De  qua  re  videri  poteft  Ca- 
preol.i  d.8.q.4.art  3 .in  fine.Caiet.i.p.q.  39. art.  ».& 
Torres  i.p.q.  2.8.  diip.  2.  dub.  3.  vbi  aliqui  moderni. 
Sed  fufficere  cenfeo, qux  de  hac  re  dixi  difp.  7.  Me- 
taphyf.fect.j.&  dilp.j4.fe<ft.2.vbi  dixi, Deu  non  fin- 


etiamfi  in  re  concepta  nihil  diuerfum  includatur. 

Ille  autem  modus  concipiendi  elfe  poteft , vel  con- 
creti,& abftra&i,vt  in  exemplis  politis,  vel  explica- 
tior, & diftindtior  conceptus  fecundum  vna  ratio- 
nem , quam  fecundum  aliam.  Sic  diftinguuntur 
iuftitia,  & mifericordia  , nam  licet  res  omnino  ea- 
dem fit,  qua:  vtroque  cbnceptu  concipituritamen 
per  vnum  concipitur  fubfpeciali  habitudine  ad  ta- 
lem effe&um  ,&  de  illo  refpeftu  eft  expreffa  cogita- 
tio^ non  de  aliis, licet  non  excludantur, fed  potius 
confufe  includantur. 

Hic  autem  modus  diftinftionis  etiam  in  re  crea-  ?« 

ta  inueniri  poteft , fic  enim , vt  opinor , ratione , di- 
ftinguuntur  intelledtus,  & memoria,  <5c  non  maiori 
diftmctione:  & in  re  vno  modo  concepta  exifti- 
mo  includi  , quidquid  includitur  in  eadem  alio 
modo  concepta  , quia  visintelligendieftexintrin- 
feca  fua  natura  retentiua  Ipecierum , inde  memoria 
nominatur  , &e  conuerfo  vis  immaterialis  reten- 
tione Ipecierum  ( de  hac  enim  memoria  fermo  eft) 
intime  eft  virtus  inteliigen  di , idem  eft  de  volunta- 
te vtnatura  , feu  vt  voluntaseft, vel vthberum  ar- 
bitrium: Idemque  efiet  de  vifu  , vtvifioaibedi- 
nis,&  nigredinis,  fi  fub  his  prxcifis  rationibus  con- 
ciperetur , & nominaretur.  Et  multa  fimilia  facile 
excogitari  poffunt.  Et  ratio  eft , quia  vt  nos  aliqua 
diftinguamus  ratione, duo  fufficiut.iuxta  doctrina 
DiuiThomx  quxiE7.de  Potentia  ,art.  6.&ind.;.  D.Tf> 
q.t  art.2.&  3.  Vnum  eft  , quod  non  concipiamus  re 
provt  eftinfe  , aliud  eft  , quod  concipiamns  illam 

C 3 


3o  Lib.I.DeefTentiaDei. 

^er  habitudinem  , \'el  comparationem  ad  res  alias  A rum  eiufdem  articuli  D.  Thomas  latius  declarat. 
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diftiinftas.  Hac  autem  duo  pofTunt  concurrere  in 
diuerfo  modo  concipiendi  eandem  rem  , etiamfi 
in  re  concepta  vtroque  modo  totum  includatur, 
vt  ex  diclis  latis  patet  , hoc  ergo  nonobftatdiftin- 
ftiom  rationis. 

Ex  his  ergo  fatis  refponfu.m  eft  ad  duo  prima 
argumenta  fecundo  loco  obie&a.  Argumenta  e- 


io. 

Ex  i Ctls 

^ft  duo^bu*  n*m  ^coti  > ficut  non  probant  diltin&ionem  , ita 
• metis  neque  contra  hanc  partem  quidquam  probant, 
fecundo  De  diftin&ione  autem  rationis  iam  explicatum  eft, 
loco  obic-  quomodo  poisit  conhftere  cum  inclufione  elTen- 
&is.  nali:namlicetnonlitnece(Tarium  , omnia, quadi- 

ftinguuntur  ratione  , ita  fefe  includere  , vtdege 


Secundo  dicendum  eft  , etiam  propolitionesil-  ?* 
las,in  quibus  attributa  abfoluta , &.  politiua  de  Deo  Qlian{*® 
inabftra&opradicantur  , elfe  veras  in  rigore  fer-  a“I'|5U,: 
monis.  Loquor  de  abfolutis  , quia  de  relationibus  A ° 
contideratio  ad  trattatum  de  Trinitate  pertinet.  dc^eo  in 
Loquor  idem  de  poiitiuis,  quia  negationes,  vtim-  ^ftraclo 
mortalitas , infinitas, non  proprie  dicuntur  de  Deo,  peditatui 
nili  fumantur  loco  pofitiuorum.  Eft  ergo  fermo  vciacft 
de  his , Deus  eft  Japientta,  dcfimilibus.  Etficaffertio  ptopofitio» 
mihi  videtur  certa.  Primo  , quia  feriptura  pafsim 
vtitur  hoc  modo  loquendi , vocat  enim  Deum  lu- 
cem, fapientiam, vitam,  veritate, Ioan.  14.1.  Corint.  roar>.  14. 
i.Prouerb.S.  Secundo  , quia fancti non folum  eif-  1.  <■ .ount.% 
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nere  ,&  differentia  conflat,  & de  Relatione,  & Di-  B dem  locutionibus  vtuntur  , fed  etiam  eas  prafe-  Prou.t, 
uinitate  infra  fuo  loco  dicemus  , tamen  non  pro- 
pterea  repugnat  ii la  inclufio  cum  diftindtione  ra- 
tionis ex  modo  imperfecto  concipiendi , vt  expli- 
catum eft,  maximeque  eft  neceffanum  in  re  , & ef- 
fentia  fimplicifsima  , ac  perfcCtifsima  quoad  ea  o- 
mnia  , qua  adaquate  cum  illa  identiheantur.  Ad 
Tertium  vero  refpondetur  , vt  hac  nomina  non 
iint  fynonyma,  fatis  effe , quod  eandem  rem  diuer- 
fis  modis  conceptam  reprafentent.  Dicunt  vero 
aliqui  illas  voces  , licet  non  iint  fynonyma  in  or- 
dine ad  nos  , effe  fynonymas  in  ordine  ad  Beatos, 
vtbeatifunt , quia  vident  idemfignificariinreipfa 
per  omnes  illas.  Sed  hoc  non  refte  dicitur,  quia  et- 
iam nos  idem  fignificari  fcimus  in  re  ipfa  per  o- 


runt praedicationibus  concretorum  , ita  vt  melius 
dicatur  Deus  vita  ,quamviucns  , fapientia  , quam 
fapiens.  Ita  docet  Dionyfius  deDmi.  nom.  capite  D tonjf. 
4-dc  y.&iequennbus  , vbiait , Deum  non  tam  effe 
bonum  & pulchrum  ,fapientem,  &c,  quam  Boni- 
tatem , puichritudmem  , fapientiam  , idem  fentit 
Damaf  cenus  libro  1.  capit.  5.  Vnde  Leo  Papa  Epift.  Damafi 
9i,ahas93.capit.5.  N tuo  hominum  ventas  (ait)  nemo  Le»  Pap* 
fapientia , nemo  tufiitia  eji,jed  multi  partu  tpes fiunt  ve- 
ntatis fapientia  O'  ntftuiafolus  aut  em  Deus  nullius  par- 
ticipationis indigens  e fi  , de  quo  quidquid  digne fcntitur, 
non  qualitas  eji  Jedefientta. 

\ biduas  rationesindicat  harum  locutionum  in 
fenfu  verifsimo , vna  eft  , quia  per  illas  fignificatur,' 
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mnes  illas,  quod  vero  a nobis  non  videatur  res  illa,  q Deumno  elle  talem  per  participationem  fed  per  fe 
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£c  videatur  a Beatis  , impertinens  eft  ad  vocum  fi 
gnificationem,  vel  vtfintfynonyma,quiaillafem- 
perfubordinantur  diuerfis  conceptibus  , & quan- 
tum eft  ex  ipfis,femper  faciunt  concipere  rem  di- 
uerfomodo.  Vnde  licet  Beati  conciperem  fapien- 
tiamDei,ex  vi  auditionis  , 6c  fignificationis  vocis, 
fapientia,  non  concipient  illam  adaquate,  & prout 
in  fe  eft.  Quod  vero  alia  via  perfeftius  concipiant, 
accidentarium  eft.  Simpliciter  ergo  , & refpeftu 
cuiufcumque  intelleftus  voces  illa:  fynonyma:  non 
funt.  De  quarto  argumento  dicemus  capite  fe- 
quenti. 

C A P V T X 1 1 II. 

Jfinomod*  pofsint  diurna  attributa  vere  de  Deo 
emhciari,&  Detis  de  illis. 

^'vVoniam  hac  attributa  pofTunt  , &inconcre- 
A.tri  uto-  \ &inabftrafto  concipi  , &itapofllmt varie 
lumroaln-  . ^ • r ...  - f r , 

plexfien  mter  le  comparari,  fcuicet, concreta  ad  iubiecta, ad 


poteft  co- 

paratio. 


concreta  praedicata  , velabftraclaadabftracta  , vel 
abftra&a  ad  concreta  , aut  econuerfo  , vel  etiam 
comparando  abftratftum  , &c  concretum  ad  ali- 
quid aliud,  quod  de  illis  dici  pofsit  , autnonpofsit, 
vel  e conuerfo  , ideo  breuiter  de  his  omnibus  di- 
cendum eft, quia  ad  complementum  huius  materi^ 
eftneceffarium. 

Primo  igitur  manifeftum  eft  , in  concreto  fieri 


primo  , & cum  fummaperfeiftione  , quod  per  lofa 
concreta  non  fignificatur  , & hoc  fignificare  voluit 
Bernarduslib  y.de  Conf.  capit.  7. cum  dixit.Non efi 
format  us  Deus ,Jed forma , non  efi  a] filius  Deus,aftecl:o  efi. 

Qui  pro pterea  ferm. 80.  in  Cant.  refert,  damnatam 
effe  illam  interpretationem  Giiberti,  Deus  eft  veritas, 
id  eft, verus.  Me  hus^mcpm  Bern.)  exponeret, Deus  eft  ve-  Xen*rA 
rus  ideft, veritas.  Aliavero  ratio  Leonis  eft, quia, Deus 
eft  haec  omnia  per  effentia  luam , quam  ratione  fta- 
tim  amplius  vrgebimus.  Auguftin. etiam  y.  de  Tri-  Augufl. 
nitate  capit,  2.  & 1 o-&  libro  6,  capit.  1.  & m fequeti- 
bus,&  in  libro  7>fape  ita  loquitur. 

i eruo  eadem  eit  ratio  de  hac  propofitione  D ens 
eft  Deitas  ,qux  de  his  Deus  eft fapientia  , iuftitia  , &c. 

D Sed  illa  propofitio  Deus  eft  Deitas , eft  ita  vera , vt  di- 
xerit Concil.  Rhemer.fe  in  nullo  fenfu  catholico  Conctl. 
nsgan  pofie  , vt  infra  libro  4.  de  Trinitate  capite  2.  Rkcrmt*: 

6c  invidebimus,  ergo.  Maior  late  oftenditur  a Ber- 
nardo  lupra  , & ex  Auguftino  clare  colligitur.  Et 
probatur  a paritate  rationis  , quia  tam  limplex 
<k  fubliftens  eft  fapientia,  ficut  Deitas.  Quarto  eft 
ratio  a priori: quia  nihil  includitur  inillofubiecfto, 
quod  non  contineatur  m praedicato  , &folus  figni- 
ficandi modus  non  fufficit  , vt  propofitio  illa  fal- 
fa  .it , quia  ille  iignificancii  modus  no  tribuitur  Deo 
iph  ,iu  eft , non  tribuitur  illi  compolitio,nec  fepara- 
tio  forma-  a fubiefto, fed  folum  res  lignificata. 

Tertio  ergo  dicendum  eft,  etiam  Deum &attri-  . 
buta  eius  in  concreto  fumpta  refte  prtedicari  de  ab-  A * 
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d roda  PrGPriam  affirmationem  attributorum  de  Deo,  £ ftra6tis,feruando  in  reliquis  proportionem,  feude- 
tU  TuC  & mter  Pfy  vt  Deus  eft  fapiens , tuftus , fapiens  eft  Bonus.  ^ bitam  identitatem  , vt  dicendo  Deitas  eft  fapiens, 

immortalis.  &cat.  Eft  affertioaque  certa  ,acprx- 
cedens  , quia  fequitur  per  fimplicem  conuerfio- 
n em. Nam  11  Leus  eft  Deitas , etiam  Deitas  eft  Deus, 
& Deitas  eft  fepiens  , & fic  de  aliis.  Eft  amem  m 
pradenn  hac  confequentia  bona  , & formalis , quia 
licet  refpectu  nominum  perfonalium  , velnotio- 
nalium  Deus  non  fit  medium  fufficiens  ad  fimi- 
lcs  iJfaaones  faciendas  , propter  communicabi- 
litarem  luam  , & identitatem  ad  res  oppoiitas  , vc 
in  traftatu  de  Trinitate  videbimus:  Nihilomi- 
nus inter  abfoluta  eft  medium  fufficiens  , quia  ha- 
bet cum  illis  adaquaram  identitatem, na  omnia  ab- 
foluta  funt  aque  lingularia, & cum  eade  comumca- 

bUitatereaii.PratereaJh|  locutiones  funt  verifeims, 
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rQ  affirma-  f^ocPer  clarum  eft.  Imo  tanta  eft  identitas  in- 
tio  de  Deo  ter  illa  extrema  ,vtpotiusdubitaripofsit,anillafint 
& interfe  proprie  propofitiones  , vel  potius  identica.  Quod 
poteft  effe.  videtur  voluiffeiniinuare  Diuus  Thomas  i.p.  q.  13. 
D.  Thom.  cum  interrogat.in  ar.  12.  an  pofsint  de  Deo  forma- 
ri affirmatiua propofitiones.  Et  refpondet , poffe, 
quia  non  funt  omnino  identica  , eo  quod  termini 
pofitiin  fubie&o  , & pradicato  non  funtfynony- 
mi,vt  artic.4.dixerat , & oftenfum  iam  eft.  Nec  ve- 
ro compoiitio  conceptuum , vel verboru m , quam 
nos  facimus , cum  enuntiamus  hac  , obftat  fimpli- 
citatiDei , quia  non  attribuimus  Deo  modum  co- 
gnitionis i vel  locutionis  noftra  , fed  rem  &ve- 
tl  v ntatem  cognitam  , vtui  folutionibus  argumento- 
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Cap.T4.Qu0m  odo  de  Deo  attributa, &c.  n 


fapientia  eft  Deus,  & fimiles,vt  fupra  eft  oftenfum,er-  j 
go  quod  praedicatur  effentialiter  de  Deo  , praedica- 
bitur etiam  de  fapientia, fedDeus  effentialirer  eft  fa- 
piens,iuftus,&c.ergo  haec  omnia  vere  , & effentiali- 
ter  dicuntur  de  fapientia.  Idemque  eft  de  omnibus 
iimilibus.Neque  contra  haec  inuenio  argumenta  a- 
licuius  momenti  praeter  ea  , quae  exfequentiaffer- 
tione  infurgere  poftlmt. 

Dico  ergo  quarto.  Attributa  harceffentiulia  , & 
pofitiua  reife  poffunt  de  fe  inuicem  affirmari  , vt 
cum  dicitur , fapientia  elt  militia , intellectus  eft  volun- 
tas , crc.  In  hac  affertione  non  facile  conueniunt 
Theologi.  Nam  contrariam  fententiam tenere  vi- 
deturCapreolus  i.diftin.8.queft.4.artic.3.ad  11.  Au- 
reoli contra  primam  conclufionem.Etquod  mira- 
bile elt,  idem  fentitibi  Gregorius  quaeft.i.cum  alias 
teneat , haec  attributa  nec  ratione  cliftingui.  Tamen 
a (Tertio  fumitur  exD.  Thoma  i.part.quxft.j9.artic. 
5-in  (olutiombus  argumentorum , & artic.6.&  locis 
citatis  praeced.ca.eftque  communis  Thomiftarum. 
Praefertim  Torresquseft.jS.i.part.artic.z.difp.2.vbi 
etiam  alii. Et  fine  dubio  eft  lententia  Auguftini,  An- 
felmi,&  Rcrnardi , quos  cap.  n.retuli. Probatur  au- 
tem facile  ex  praecedentibus  afTertionibus  , quia 
Deus  eft  fua  fapientia  , & Deus  eft  fualuftitia,  ergo 
fapientia  eft  luftitia.  Item  fapientia  eft  Deus, <5:  Deus 
eft  Deitas, ergo  fapientia  eft  Deitas.  Omnes  enim  ii- 
miles  illationes  tenent  , ex  fundamento  proxime 
polito.  Praeterea  idem  aperte  (equitur  ex  mutua  in- 
«lufione  attributorum.  Nam  fi  Diuinitas  eftde  eff 
fentiaii  conceptu  fapientix  , ver  lfsi  me  di  citu  r lapi- 
entia eli.  Diuinitas  , quia  nihil  verius  de  re  praedica- 
tur, quam  id , quod  eft  de  edentia  eius.  Quae  ratio  in 
■omnibus  locum  habet.  Eft  fimile , quod  multi  Dia- 
ledlici  dicunt , hanc  propofitionem  elfe  veram , bu 
mannas  eft  animalitas , quia  animalitas  eft  de  edentia 
humanitatis. 

Aliqui  vero  cum  negare  non  pofsint  has  locu- 
tiones efie  communi  vfu  iapientum  receptas , dicuc 
illas  admitti  propter  identitatem  rei  , infenlu  vero 
non  formali , atque  adeo  improprio,quia  lignirica- 
tum  vnius  abftrafti  , formalitcr  non  includitur  in 
formali  fignificaro  alterius, licet  in  re  habeant  iden- 
titatem , quam  foiam  ligmficamus  cum  dicimus, 
Misericordia  eft  lultitia. Sed  hoc  limpliciter  faifum  eft  ; 
in  difto  fenlu  , & ex  illo  fundamento  , vtexdittis 
conftat,&  ideo  limpliciter  cenfeo  veras propofitio- 
nesiilasin  fenfu  formali.'  Tamen  in  bocmetfenfu 
formali  poteft  elfe  aliqua  aequiuocatio^,  quamai- 
Pinguere  po (Turnus  iuxta  do&rinam  generale  tra- 
ditam in  Metaphvfica  difputat.  6.fe£lion.io.DupIi- 
citer  ergo  intelhgi  poteft  hic  lenfus  formalis  , pri- 
mo confiderataformailla  , quam  nomen  illud  ab- 
ftradum  lignificat fecundum  fuam  iimplicifsimam 
rationem  formalem  , quam  in  re  habet.  Secundo 
poteft  in  figmficato  illius  vocis  confiderari , folum 
id  , quod  exprede  concipitur  , intaii  attributo  ad 
modum  vltime  differenti?  conftitutius  illius. Nam 
vt  fupra  dixi,  licet  lingula  attributa  includant  quid- 
quid in  omnibus  continetur,  tamen  in  vnoquoque 
con  cipitur  a nobis  tota  illa  perfectio  fub  Ipeciali  ali- 
qua habitudine  cu?  dici  poteft  quafi  differentia,  vel 
modus  vltimate  conftituenstaleattributum.Priori 

ergo  modo  verae  funt  illae  propolitiones  in  lenfu 


formali, quia  tota  ratio  vnius  attributnnciuditur  in 
formalitate  alterius  adxquare , & prout  in  fe  eft.  Ec 
reuera  in  omni  rigore , hoc  folum  affirmatur , cmn 
dicitur  vnum  effe  aliud.  Quia  verbum  e!l,  folii  im- 
portat identitatem  vtriufque  extremi  in  fornralira- 
te  illa, quam  adaquate  poftulant,feu  quod, idem  eft, 
mclufionem  vnius  in  adxquato  fignificato  alterius. 

At  vero  fi  quis  intendat  in  fecundo  modo  for  mali- 
tatis loqui, erit  falfa  propofitio , nam  erit  lenius , Iu,- 
ftitiam, verbi  gratia, etiam  vt  a nobis  conceptam  ea- 
dem habitudine , & quafi  vltima  differentia  confti- 
tui,quamifericordiam , quod  verum  non  eft.  Ta- 
men hic  lenfus  non  eft  neceffarius,  necvfitatus  , Sc 
ideo  prop^ofitiones  illae  abfoiute  ver?  funt  in  pro- 
prio, & formali  fenfu.  Hocvere  medo  explicui  in 
difputat.  6.  Metaphyf.  fedt.  6.  propofitionem  illam. 

Humanitas  eft  animalitas  , dcibidicfamaion  ratione 
hi'c  locum  habent , quiamaior  vnitas  eft  inter  fapi- 
entiam,&  effentiam  Dei.maiorque  mutua inclulio, 
quam  inter  humanitatem, & animalitatem. 

Sed  hic  occurrit  difficultas  tafta  in  praecedenti 
capite,  quia  fequitur  , quidquid  praedicatur  de  vno  Difficultas, 
attributo  in  abftradto  praedicari  de  alio  , quod  fai- 
fum elfe  conlbat.  Propter  hoc  dico  quinto,  ea,  quae  Enodatur, 
aftionem  , vel  produ&ionem  fignificantin  rigore 
poffunt  de  concretis  praedicari, & non  de  abftrafitis, 
&confequenter  aliquid  dici  poteft  de  vno  abftra- 
dto,  & non  de  alio.  Prior  pars  praecipue  locum  ha- 
bet in  praedicatis  notionalibus  , dicitur  enim  Deus 
generat , & non  Deitas , quod  pertinet  ad  materiam 
de  Trinitate  , <5c  dicentur  in  libro  6.  in  fine.  Ratio 
vero  eft  , quiaa&iones  proprie  tribuuntur  fuppo- 
fitis , pro  quibus  cocretafupponunt , & non  abftra- 
«fta  in  rigore.  At  vero  in  actibus  effentiahbus  feti 
quafi  effentialibus , vt intelhgit , creat  , admittuntur 
etiam  affirmationes  de  abftradtis  non  propter  ri- 
gorofam  fuppofirionem  , & formalem  fignifiea- 
tionem  terminorum , fed  propter  fummam  identi- 
tatem,vt  Deitas  creat  Deitas  inteUigit. 

Et  in  bis  habet  locum  pofterior  pars, quia  h?c  lo-  10? 
cutio  admittitur,  iuftitiapunit, &non  haec  iuftitia  mi- 
Jeretur.  Et  ratio  eft,  quia  verba  adie&iua  fecundum 
communem  modum  concipiendi  faciuntfenfum 
formalifsimum,dc  illa  contineret  falfitatem.  Quod 
ita  declaro , quia  haec  attributa  ccnfentur  (pecialiter 
conftitui fecundum  quandam  peculiarem  habitu- 
dinem , vnde  quando  alicui  attributo  inabftrafto 
tribuitur  aliqua  aftio , cenfetur  illi  tribui  fecundum 
formalem  fignificationem  eius  , & ita  facit  hunc 
fenfum,  attributum  iuftitiae.verbi  gratia, fecundum 
expreffam.de  propriam  differentia  fuam  , effe  prin- 
cipium miferendi.quod  faifum  eft.Et  eadem  ratio- 
ne haec  eft  falfa , Pater  per  voluntatem  producit  Filium , 
autper  tntelleclumSpintum  fanclum  vt  in  propria  ma- 
teria latius  explicabimus.  Nec  eft  bona  illatio, Ju/li- 
tia  eft  mifericordiafed  mifericordia  mi  feretur , ergo  iufti- 
tia miferetur , quia  variatur  appellatio , (vt  Dialeftici 
dicunt)  quia  mutatur  verbum  fubftantiuum  in  ad- 
ieftiuum  , &.  ita  variatur  formalis  fenfus.  Et  de  hia 
lQCutionibus  haec  nunc  fufficiunt,nam  in 
materia  de  T rin itate  faepius  de 
illis  difturi  fumus. 


Vmu  libri primi  de  ejjentia  Vei. 
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ACtenusquid  Deus  fit , quae-  A 
ue  attributa  , tanquam  pro- 
pria illius  praedicata  , nume- 
rari foleant  , generatim  ex- 
plicuimus : Nunc  ad  huius 
doCtnnae  xomplemetum  per 
lingula  ex  dictis  attributis 
difcurrere  necefle  eft.  Et  quia 
attributa  negatiua  faciliora, 
nobifque  notiora  funt, ideo  de  illis  prius  dicemus 
in  hoc  libro  : de  affirmatiuis  vero  in  fequenti.  Et 
quoniam  in  demonftrandis  his  attributis  difp.  30. 
Metaph.  prolixiores  fuimus,ea  hic  repetere  necef- 
iarium  nonexiftimamus.  Deinde  illa  omnia  , qux 
ad  naturalem  philofophiam  pertinent  , licet  oc-  B 
catione  horum  attributorum  a Theologis  hic  tra- 
ctentur , vel  omnino  praecermittere  decreuimus, 
vel  ad  liimmum  tanta  breuitateattingere,vt  Theo- 
logicum difcurfum  non  impediant  , nec  inter- 
rumpant, Atque  hoc  modo  multa  , quo:  ab  aliis 
prolixe  tradantur  , breuiter  comprehendere  po- 
terimus , nihil  omittendo  ex  his  , quae  ad  veram 
Theologiam  , & maiorem  Dei  cognitionem  de- 
fiderari  poliunt.  Solum  in  explicando  attributo, 
quo  Deus  dicitur  inuilibiiis  , prolixiores  erimus, 
quoniam  ad  explicandam  exacte  illam  negatio- 
nem , oportet  exponere  , quomodo  Deus  vifibi- 
lis  fit, quod  valde  fupernaturaie  eft,&fcitu  dignum. 
Octo  ergo  attributa  negatiua  infuperiori  libro, 
capite  nono  ,pofui , qua:  ex  Scripturis  colliguntur:  C 
Increatus , Incorporeus , feu  Immaterialis , Infinitus,  Im- 
menjus , Immutabilis , Incompreben ftbilis ,lniiifibilis , In- 
effabilis. Quibus  coniunguntur  alia  tria  , qua:  ne- 
gatione complentur , licet  voces  non  tam  aperte  il- 
lam exprimant, vtVnns , Simplex , AEtermis  , hifque 
addi poteft  quartum , fcilicet , effe  vbique , quia  vitra 
immenfitatem  non  addit  nifi  extrinfecam  deno- 
minationem. Ex  his  vero  prodicatis  quatuoriam 
funt  a nobis  explicata , nam  idem  eft  effe  inireatum, 
quod efte  ens  neceffarium  , feu  per  eftentiam  , vt  per 
fe  notum  eft  , illud  autem  in  iuperiori  libro  fatis  o- 
ftenfum  , ac  declaratum  eft.  Similiter  idem  eftef- 
fe  incorporeum , Ceu  immaterialem  , quod  carere  par- 
tibus effentialibus  materio,  deformo  , & partibus 
quantitatiuis  , quod  totum  continetur  fub  perfe- 
da  Dei  t Implicitate , de  qua  facis  diximus.  Vnitatem, 
etiam  Dei  fatis  declarauimus  , quantum  hic  locus 
patitur  , .nam  vnitas  trium  Perfonarum  in  eden- 
tia ad  tradatu  deTrinitate  pertinet.Sex  ergo  alia  at- 
tributa negatiua  in  hoc  libro  explicanda  funt.&cu 
immefitate  vbiquitatem  exponemus , quia  nihil  rei 
Deo  addit , cu  immutabilitate  vero  coniugemus  o- 
ternitate.quia  fuppolita  necefsitate  eflendi,nihil  ad- 
dit oternitas  vitra  immutabilitatem,  vt  videbimus. 

C A P V T I. 

An  Deus  fit  infinitus /impliciter , hcccjue 
illi  proprium jit. 

Voftio  eft  de  infinitate  perfectionis  in  eften- 
nam  infinitas  molis  in  Deo  locum  non 
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habet  , cum  quantitatem  non  habeat.  Eft  autem 
difficilius  ad  declarandum  , quid  per  hanc  nega- 
tionem infinitatis  explicetur , ac  fignificetur,quam 
ad  demonftrandum  conuenire  Deo  , faltem  ex 
principiis  fidei.  Itaque  , vt  certum  fupponunus, 


Deum  efte  fimpliciter  infinitum.  Id  enim  aperte 
docet  Scriptura  Pfalm.  144.  Magnitudinis  eiusnonefi  pfi/.n*. 
finis.  Baruch.  3.  Magnus  eft,&  non  habet  finem  , excel-  b«t»c.]. 
fus , & immen  as.  Vnde  in  capit. Firmiter,  ita  exprelle 
definitur, <3c  Dionyfius de  Diuinis  nominibus  , ca-  Dtonjp 
pit.  9.  Magnus  ( de  Deo  loquitur ) eft fuper  omnem  ma- 
gnitudinem , omnem  tranjilnns  infinitatem.  Baiiiius  Ba/tt* t. 
homil.  in  principium  loann.  nfinitus  Pater , infini- 
tus Filius.  Gregorius  Nyffenus  oratione  1.  in  id  Ge-  Njffin. 
nef.uF aciamus  hominem , Mrfg»  « ;» (i  nqu  i t)  ;ogt  ta  ( fc  1- 
licet  Deum  ) & huic  magno  plus  etiam  , atque  etiam 
adde, quam  cogitasti,  atque  ita  exple  cogitationem  tuam, 
neque  vnquam  , qua  infinita  funt . capies.  Nec  magni- 
tudine coni  luditur  , nec  finibus  cohibetur.  Theodore-  xheodsr 
tusferm.  2. de Prouidentia. Deus ipfe,& increatus. & 
infinitus  eft  Omnia  complectitur  ip.e  a nullo  circtmfcri - 
ptus.  Damafcenus  etiam  libro  ucaffit. ^.Infinitusfin-  Oamafs. 
quit)q:  Deus , & mcomprehenfibilis , atque  hoc  vnum  ex 
eo  percipi , ac  comprehendi  poteft . quod  m mirum  ipfe  infi- 
nitus atque  incomprehenfibilis  fit. 

Vt  vero  ratione  Theologica  hanc  veritatem  co- 
firmemus, oportet  exponere, quid  negetur  de  Deo,  Dubiam 
quando  infinitus  appellatur, quod  imperfectionem 
dicat , nam  mde  facile  conftabit.remouendam  efte 
a Deo  illam  imperfectionem  ex  vi  fummae  perfe- 
ctionis, quam  lpfum  habere  oitenfum  eft. Quidam  Ptior r 
ergo  putant  per  hanc  infinitatem  nihil  aliud  negari,  aj0> 
nili  Deum  habere  caufam  lui  eife  , itaque  idem  efte 
dicunt,  Deum  effe  infinitum, & efte  a fe, vel  non  effe 
ab  alio.  At  hoc  alienum  eft  a communi  modo  con- 
cipiendi , & loquendi  de  attributis  diuinis.  Nullus , 
enim  intelligit  has  duas  negationes  efte  tormahter  tur  0 
vnam , & eandem,  efte  infinitum, & efte  increatum, 
vel improduCtum , led Diuus Thomas  , &omnes  o.Tbom, 
Theologi  haec  ponunt  vtdiftinCta  attributa  Dei , Sc  Theod. 
Theodoretus  in  verbis  proxime  citatis  illa  vt  di-  O.Thom. 
ftinCta  recenfet.  Prxterea  D.  Thomas  quxft.  4.  & 7. 

1.  part.  in  hoc  maxime  laborat.vt  ex  eo , quod  Deus 
eft  fuum  efte  , colligat  , Deum  efte  mfinite  perfe- 
ctum , quod  in  diCto  loco  Metaphyf.  late  etiam  o- 
ftendimus.Non  funt  ergo  illa  duo  attributa  forma- 
liter  vnum , & idem,  fed  oportet  faltem  ratione  di- 
ftingui  , vt  probatio  fit  alicuius  momenti.  Et  fane 
longe  euidentius  eft , Deum  efte  ens  neceftarium,& 
fine  caufa  quam  efte  infinitum, nara  apertius,  & im- 
mediatius id  colligitur  ex  effeCtibus  Dei,  & ex  ordi- 
ne caufaru,in  quibus  non  poteft  in  infinitum  proce- 
di,quam  ex  negatione  edendi  ab  alio  colligatur  ne- 
gatio , quam  dicit  infinitas  eftendi , nonfuntergo 
formaliter  eadem  negatio , efto  , vna  colligatur  ex 
alia.  Denique  effe  ale  immediate  folum  negat  de- 
pendentiam a caufa  extrinfeca:  efte  autem  infini- 
tum formaliter  hoc  non  negat  , nam  ii  mente  con- 
cipiatur Angelus  finita:  naturae,  Sc  ex  fe  exiftens  fine 
creatione  , formaliter  non  apprehenduntur  duo 
contradictoria  , licet  virtuahter  ibi  includi  per  dif- 
curfum  oltendi  pofsit:  Neque  e conuerlo  eft  aperta, 

& formalis  contradiCtio,  fi  apprehendatur  ens  infi- 
nitu  a Deo  faCtu,  vnde  quaeri  folet,an  id  fieri  pofsit, 
vtftatim  dicam:  non  eft  ergo  negatio, qua  dicit  infi- 
nitas,formaliter  eade  cu  negatione  eftendi  ab  alio. 

Ahjergo  dicuntper  infinitatem  negari  finitum  3. 
numerum  perfectionum  , quia  in  Deo  finitae  non  i.Opin: 
funt  , fed  inrinitx.  At  hoc  etiam  non  reCte  dici- 
tur : quia  hoc  modo  nec  finitae  , nec  infinitae  per- 
feCtiones  in  Deo  funt  , fed  vna  fumma  perfeCtio. 

Item  perfeCtiones  , qpx  in  Deo  funt  formaliter,  R 

Stiamfi 


S 


34-  Lib.T  I.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

etiamfi  ratione  a nobis  diftinguantur  , fortaffe  non  A gitari  voti  potejl  , hanc  ipfam  negationem  pei  infi- 


pofllint  multiplicari  in  infinitum.  Vnde  periliam 
negationem  infinitatis  non  negatur  terminus  in  his 
obie&iuis  conceptibus  , quos  nos  de  Diuinitate 
formamus  : nam  hoc  nihil  refert  ad  perfeftio- 
nem  Dei.  Perfediones  autem  inferiores  creatura- 
rum in  Deo  non  funt  formaliter.  Et  licet  verum 
fit  , poffe  a creaturis  perfeftionem  Dei  infinitis 
modis  participari  , tamen  reuera  omnes  illae  per— 
fecfiones  in  infinitum  participabiles  funt  in  Deo 
vna  fimplicifsima  , Sc  eminentifsima  perfeftio,  in 
qua  nullus  numerus  negatur  exeo  , quod  infini- 
ta fit.  Polfet  tamen  hinc  aliquo  modo  non  im- 
probabili declarari  illa  infinitas  , fi  dicamus  , ta- 


nitatem  iignificariintelligo.  Vnde  in  ea  etiam  con- 
tinetur illa  infinitas  , qux  intelligitur  in  conti- 
nentia omnis  perfe&ionis  pofsibilis  , vel  cogita- 
bilis, continentia  , inquam  , formali  , &velemi- 
ncmiali  , cum  fumma  perfedione  pofsibili  , in 
quacumque perfedtione  , Sc  modo habendiillam. 
Ac  denique  in  hac  negatione  etiam  includitur, 
continere  fub  fe  fine  vllo  termino  omnia, qua:  quo- 
cumque modo  perfcfta  cogitari  pofilint  , etiam- 
fi in  infinitum  in  eis  procedatur  in  gradu  maio- 
ris , Sc  maioris  perfeftionis  fine  termino.  Hoc 
ergo  modo  conuenienter  videtur  explicari  per- 
fedio.quam  per  hanc  negationem  Scriptura  inten- 


lem,  ac  tantam  effe  perfedionem  Dei , vt  non  pol-  B dit  Deo  tribuere,  &imperfedio  , quam  ab  eo  vult 
fit  , pec  debeat  concipi  tanquam  habens  termi-  excludere. 


4- 

Tertia  opi 
nio. 


num  in  participabilitate  fua  , fed  magis  , ac  ma- 
gis pofie  in  infinitum  participari  , vel  commu- 
nicari.Per  illam  tamen  negationem  etiam  hoc  mo- 
do explicatam  non  negatur  in  Deo  terminus  in  nu- 
m ero  perfectionum  , quae  funt  in  ipfo,  fed  negatur 
terminus,  quem  intelligitur  habere  res , vel  perfe- 
ctio , quxvfque  ad  certum  gradum  participari  po- 
teft,& non  amplius. 

Alij  dicunt  , per  negationem  , quam  de  forma- 
li dicit  infinitas  , negari  omnem  terminum  , quo 
folentres  limitari  in  perfectione  fiua.  Nam  mate- 
ria fuo  modo  limitatur  per  formam  , Sc  forma 


Atque  ita  facile  eft  , demonftrare  Deum  effe  in-  6. 
finitum  ex  diCtis  dc  diuina  perfectione.  Nam  quo-  Effe  D:utu 
ad  pofitiuum  periliam  negationem  indicatum  , ii-  infirmum 
lud  nihil  aliud  eft  , quanj  ipfa  confummata  per-  demon- 
feCtioDei  , qua  maior  excogitari  non  poteft  , nec  ^tatllb 
illi  poteft  aliquid  deeffe  , quod  ad  fumrnam  entis 
perfectionem  pofsit  pertinere  , qua  ergo  ratione 
conftat  Deum  effefummum  bonum  , eadem  con- 
flat effe  infinitum.  Quoad  ipfarn  vero  formalem 
negationem  probandum  eft  , Deum  effe  infini- 
tum , vel  ex  alia  negatione  edendi  ab  alio  , velex 
virtute  producendi  omne  producibile  , quas  duas 
rationes  in  citato  loco  Metaphyf.  late  profecuti 


per  materiam  , & eftentia  creata  per  fuum  effe,  _ Diones  T ,P  5 proiecu, 

fe u per  habitudinem  ad  aliud  , & ipfum  efte  per  C Pumus*  ^nde  addi  poteft  Jianc  negationem  in 
efiemiam  tanquam  per  potentiam  , quam  aCtuat 


Item  omnis  eftentia  fpecifica  limitatur  , dc  fini- 
tur per  fuam  differentiam  Ipecificam  , quae  con- 
Hoc  placi-  trahit  genus.  In  Deo  autem  nihil  horum  reperi- 
tumnon  tur  propter  fuam  fimplicitatem  , Sc  acfualitatem 
admittitur-  fummara  , vtfupra  oftenfium  eft.  Sed  haec  omnia 
licet  deferuiant  ad  fuadendam  infinitatem  Dei: 
tamen  non  declarant  formalitatem  eius  , vt  fic  di- 
cam , id  eft  , quid  per  ilJam  negationem  formali- 
ter negetur.  Nam  per  illam  non  negatur  compo- 
fitio exmateria, &forma  , necexefte  , dceffentia, 
nec  ex  genere  , ac  differentia  , haec  enim  pertinent 
ad  negationem  , quam  dicit  /implicitas.  Praeter- 
quam quod  in  illis  modis  explicandi  multa  prin- 


finitatispoffeaddi , velipiieffe  , feu  eftentia  diui- 
nx  , vt  lic  , quatenus  adaequato  conceptu  , licet 
confufo  , intelligitur  comprehendere  totam  per- 
fectionem effentialem  Dei  , vel  etiam  addi  poffe 
peculiaribus  attributis  , quomodo  dicimus  fapi- 
entiam  Dei  effe  infinitam  , Sc  fcientiam  , & prx- 
fentiam  , dcfimilia.  Priori  ergo  n^odo  ponitur  hoc 
loco  attributum  fpeciale  infinitatis  , aliis  vero  ac- 
commodatur cum  proportione  , vtin  lingulis  vi- 
debimus , vnumquodque  enim  dicitur  in  tali  ge- 
nereinfinitum  , quatenus  in  illo  habettotam  per- 
fectionem pofsibilem , nec  poteft  cogitari  talis  per- 
fectio in  altiori  gradu.  Vnde  fecundum  noftrurn 
modum  concipiendi  poteft  a priori  demonftrarj 


cipia  fumuntur  incerta  , vt  quod  effe  creatura:  ”'liinitas  v'niufctiiutc|ue  attributi , ex^infinitate  efi* 

limitetur  per  effentiam : vel  e conuerfo,  quod  com- 
politiogeneris,&  differentia:  direfte  repugnet  infi- 
nitati, &fimilia„qu£  probabilia  funt, non  tamen  tam 
certa  etiam  in  ratione  naturali  , quam  eft  certum, 

Deum  effe  infinitum. 


Vera  cxpli 
catio. 


fcn 


Confideremus  ergo  , quid  fit  in  eftentia  aliqua 
creata  effe  finitam  , ac  limitatam,  Sc  negationem 
illius  limitationis  intelligemus  fignificari  per  infi- 
nitatem effentix  Deo  attributam.  In  creaturis 
ergo  dicitur  aliqua  eftentia'  effe  finita  in  gradu  en- 
tis , quia  talis  eft  , vt  non  repugnet  illi  , habere  il- 
lam excellentiorem  in  gradu  entis  : Nos  enim  non 
poffumus  limitationem  illam,  proutinfeeft  , con- 
cipere : & ideo  per  comparationem  illam  expli-  £ 
camus.  Vnde  foiemus  etiam  dicere  , aliquam 
fpeciem  creatam  habere  quandam  infinitatem  fe- 
cundum quid  , quatenus  fub  fe  poteft  infinitas  fpe- 
cies  minus  perfeftas  continere  , quo  modo  dici- 
tur homo  excedere  quodammodo  infinite  bru- 
ta animalia  , eft  tamen  /impliciter  linitus  , quia 
poteft  ab  alia  perfe&iore  fpecie  excedi  , Sc  fic  in 
Angelis  inteihgimus  hnitatem  , quatenus  vnuf- 
quifque  poteft  habere  fuperiorem.  Deus  ergo 
dicitur  infinitus /impliciter  proprie , & qua/i  a prio- 
ri , quia  tanta:  perfeftionis  eft  , vtnon  pofsit  in  ea 
habere  fuperiorem  , nec  aequalem  , quifitdiftindx 
naturx.  Vnde  quod  multi  fandi  expiicant  , quid 
fit  Deus  , per  hoc  , quod  est  t uU  em  , quo  mulus  exco- 


fentix  , a pofteriori  vero  infinitas  effentix  ex  in- 
finitate omnipotentix  , verbi  gratia  , vt  fieri  folet, 
quia  facilius  cognofcitur.  Re  tamen  vera  infini- 
tas /impliciter  effentix  diuinx  infinitatem  om- 
nium compleditur  attributorum  , eodem  mo- 
do , quo  fupra  diximus  , omnia  effe  de  eftentia 
eius, 

Vlterius  poteft  facile  ex  didis  intelligi  effe  hanc  7, 
infinitatem  ita  propriam  Dei  , vt  omnino  impii-  Infinita* 
cet  contradidionem  alteri  naturx  i/lam  commu-  Deiimpli- 
nicare  , feu  alteri  , qui  non  fit  idem  Deus.  Quod  cateoro- 
addimus  propter  ineffabile  Trinitatis  myfterium,  municari 
in  quo  tota  infinitas  diuinitatis  communicatur /in-  crea*ur*- 
gulis  perfonis  , fed  non  communicatur  alteri  na- 
turx.fed  eadem  numero  natura  eft  in  omnibus: 

Sc  ita  omnes  perfonx  funt  idem  Deus  , idemque 
ens  infinitum  iimpliciter  , Sc  ideo  illa  communi- 
catio non  obftat , quominus  hxc  infinitas  fit  pro- 
pria Dei  , quia  nunquam  illa  infinitas  inuenimr 
extra  diuinam  naturam  , qux  vna, lingularis  , Sc 
indiuila  eft.  Quod  ergo  repugnare  dicimus  , eft, 
illam  infinitatem  communicari  alteri  naturx  , feu 
llibftantix  infinitx.  Ratio  eft  , quia  eo  ipfo, quod  Rat-  ' 

iit  altera  natura  , debet  effe  fada  ab  ipfa  diuini-  10* 
tate,ergo  neceffeeft  , vt  fit  inferior  illa  , efgonou 
poteft  effe  talis  , quin  alia  maior  effe  pofsit  , ergo 
habet  terminum  , Sc  limitationem  perfedioms, 
non  eft  ergo  infinita  eo  modo  , quo  diuina  natu- 
ra infinita  eft.  Primum  antecedens  fupponirur 

ex  didis 


Cap.i.  An  Deus  fit  infinitus  fim  pliciter. 

CAPVT  II. 
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P.  Thom , 


ex  diCtis  in  libr.  i.  quia  ensafe  pereffentiamtan-  A 
tum  poteft:  efie  vnum.  Prima  vero  confequen- 
tiaeuidenseft  , quia  ii  natura  eft  faCta  , efl:  depen- 
dens , & ex  nihilo  : non  eft  ergo  fiimme  perfeCta, 
ergo  inferior.  Alia:  vero  confequentix  ex  decla- 
ratione data  de  infinitate  per  fe  euidentes  fiunt.  Et 
hoc  fenfu  docent  Theologi  communiter  , Deum 
non  poffe  facere  infinitum  per  effentiam  fimpli- 
citer , patet  ex  D.  Thom.  i.  part.  quasftion.7.articul. 
z.Sc  ex  aliis  Theologis  in  i.diftinftione  4 z.Sc  43.  V- 
bifolent  etiam  difputare  , an  pofsit  Deus  facere  in- 
finitum in  magnitudine  , Sc  multitudine.  Sed  hxc 
. quxftio  ad  Dei  infinitatem  explicandam  non  per- 
tinet. Nam  fi  Deus  non  poteft  facere  tale  infini- 


De  immenfita,  te  Dci,eiufque  exijlentia  in  omni- 
bus rebus,  feti  locis. 

DEum  eiTe  immenfum  fub  his  exprefsis  , ac  for-  1. 

malibus  verbis  Catholica  fides  docet,  in  canit.  Br.ijn  efie 
Firmiter  , defumma  Trinitate  , & fide  Catholica,  !mmenfum 
Sc  in  fymbolo  Athanafi.  ImmenfiisPater,  Quia  tcncn' 
in  lcriptura  facra  eodem  modo  continetur  , Ba- 
ruc.  3.  Immenfus efl , & nonhihet finem. Plalm.138.  Si  ffff  ’ 
afcendero  in  coelum , tu  illic  es , fi defendero m infernum,  P/ai 
ades.  Ettamen  additur  2.ParaIip.t<5.  Cvln  n,  & Coeii  i.parsp.6, 
Coelorum  non  te  capiant.  Eandem  veritatem  docent 
fanCti  Patres  , nam  licet  non  omnes  vtantur  illa 


8. 

Ohicctio. 


tum  non  eft  ex  defeCtu  potentia:  , vnde  non  mi-  B voce  immeniitatis  , rem  ipfam  declarantper  hoc, 
nuitur  inde  perfeCtio  eius  , & potius  oftenditur 
excellentia  , Sc  lingularitas  infinitatis  eius.  Si  ve- 
ro poteft  illud  facere  , non  eft  illa  infinitas  com- 
parabilis cum  infinitate  Dei  , Sc  ita  non  tollit  fin- 
gularitatem  , feu  proprietatem  eius.  Et  ideo  ad 
prxfens  attributum  explicandum  illa  quxftio  ne- 
ce ffaria  non  eft , Sc  alioqui  eft  philofophica,  & a no- 
bis eftm  libris  Phylleorum  diligenter  difputata , Sc 
eft  admodum  vtilis  , Sc  ideo  eam  hoc  loco  prxter- 
mittere  decreui. 

Contra  veritatem  demonftratam  folet  obiici, 
quia  fi  Deus  efiet  infinitum  ens  , non  admitteret 
fecum  alia  entia  , licut  fi  efiet  infinitum  corpus 
quantum , non  admitteret  fecum  alia  corpora,quia 


quod  Deus  totus  vbique  eft  , Sc  ita  eft  in  vniuerfis 
rebus  , vtab  eis  nec  circiimfcribatur  , necconti- 
neatur,vt  patet  exDamafceno  libro  primo, capite  o-  D 
Ctauo  , vbi  etiam  vocat  Deum  immenfa  vi  proditam,  Bajtlim. 
Sc  Bafilius  horni!,  in  principium  Euangeiij  Ioan- 
nis,&  Eucherius libro  de ipiritualibus formis  , ca- 
pite primo.  Deas , inquit , vbique  totus  , & immenfus, 

Sc  alij  ftatirn  referendi.  Sunt  autem  aliqui  Theo- 
logi , qui  hoc  attributum  confundant  cum  prxee- 
denti , quod  fignificat  Bonauentura , 1.  diftinCtione  Bonaue*. 
43.articuIo  primo,  quxftione  fecunda,  Sc  Albertus,  Albenm. 
ibi,  articulo  fecundo.  Sed  reuerafunt  attributa  ra- 
tione diftinCta  , nam  licet  ex  infinitate  reCte  infera- 
tur immenfitas  , tamen  immenfitasnon  dicit  ean- 


ipfum  occuparet  omnia  loca.  Maxime  vero,  quia  q dem  negationem  , quam  infinitas.  Naminfinitas  Aliqui  co- 


fi  Deus  efiet  infinitus  in  perfeCtione  , deberet  ex 
eludere  omnem  imperfectionem  , & confequen- 
Enodatur.  ter  omne  malum.  Sed  hxc  facilia  funt , quia  infi- 
nitas Dei  non  toliit  fiugularitatem  , Sc  vilitatem 
effentix  Dei , neque  enim  eft  infinitas  multitudi- 
nis , fed  inteniiua  entis  : Sc  ideo  non  tollit  , quirv 
pofsint  efie  alia  entia  , a quibus  diftinguatur  Deus, 
hoc  ipfo  , quod  ipfe  Deus  eft  infinitus  : alia  vero 
finita  : ille  eft  a fe  , alia  ab  ipfo.  Neceftfimilede 
corpore  quanto  , nam  illi  naturale  eft  excludere 
aliud  quantum  ab  eodem  loco  , vnum  autem  ens 
maxime  per  fe  fubfiftens  non  excludit  aha  entia  a 
rerum  vniuerfitate  , feu  ab  exiftendo  , vt  fic  di- 
cam. Quia  entia  non  habent  formalem  repu- 
gnantiam in  exiftendo  fimulin  rerum  natura  , fic- 
ut  habent  duo  quanta  ad  fimul  exiftendum  in  eo- 
dem fpatio  , vel  dux  qualitates  contrarix  ad  fi- 
mul exiftendum  eodem  fubieCto.  Vndevlterius 
dicitur  , fi  illa  repugnantia  quantitatum  impedia- 
tur , non  repugnare  ex  eo  capite  quod  cum  cor- 
pore vno  innnitx  magnitudinis  fint  alia  corpora 
quanta  , quia  poffent  efie  penetratiue  cum  illo  in 
eodem  fpatio.  Ad  aliam  vero  partem  dicitur , re- 
cte concludere  , ab  illo  ente  , quod  infinitum  eft, 
necefiario  excludi  omnem  imperfeCtionem  , Sc 
omne  malum  , nihil  enim  horum  poteft  efie  in 
Deoexvi  fux  innnitx  perfectionis.  Quiaficutil- 
la  perfeCtio  intelligitur  quali  formaliter  afficere 
ipfum  Deum  , ita  intelligitur  ab  illo  formaliter  ex- 
cludere omnem  imperfectionem.  At  non  lequi- 
tur  , illud  ens  infinitum  excludere  ab  omni  alio 
ente  omnem  imperfeCtionem,  vel  malitiam  , quia 
r.ec  excludere  poteft  formaliter  , nam  illa  infini- 
ta perfeCtio  non  perficit  formaliter  alia  entia  , nec 
neceffeeft  , vt  excludat  efifeCtiue,  quia  vel  alia>entia 
non  funt  capacia  , vt  eft  euidensde  imperfectio- 
nibus negatiuis  , Sc  naturalibus  , vt  funt  efie  com- 
potita,efie  limitata,  efie  mutabilia  , velannihilabi- 
lia  , vel  corruptibilia  refpeCtiue  ,~Sc  hmufmodi. 
Velli  capacia  fint , Deus  non  eft  agens  naturale  , vt 
necefiario  omne  malum  excludat, fed  pro  ra- 
tione fapientix  fux  illud  libere  per- 
mittere poteft, de  quo 
(f  alias. 


negat  terminum  in  perfeCtione  effentiali  , vt  fu-  faodunt 
pra  explicauimus  , immenfitas  vero  negat  termi-  hocattri- 
num  in  fubftantiali  prxfentiaiitate  , vt  iic  dicam,  butuai  fd 
feu  negat  terminum  loci  , vt  more  noftroloqua-  Pr:eccdei::- 
mur.  Deinde  per  negationem  infinitatis  declara- 
tur  vniuerfe  excellentia  perfeCtionis  efientialisDei, 
per  immenfitatem  vero  declaratur  talis  modus 
exiftendidiuinxefientix  , Sc  naturx  , vt  quantum 
eft  ex  fe  , Sc  eodem  modo  permanens  , pofsit  ef- 
fe  intime  prxfens  omnibus  rebus  , Sc  corporibus, 
non  folum  prxfentibus  , fed  etiam  pofsibilibus, 
etiamfi  in  infinitum  in  multitudine  , Sc  magni- 
tudine augeantur.  Quo  fenfu  reCte  poteft  intel- 
ligi  illud  Pfalmi  144.  Et  magnitudinis  eius  non  eftfi - PfitL  144, 
q nis.  Nam  licet  de  quantitate  perfeCtionis  reCte  in- 
fligatur , etiam  de  hac  magnitudine  immeniitatis 
verifsime  dicitur, & fub  illa  hxc  continetur. 

Vnde  immenfitas  fic  declarata  , quantum  ad  j. 
pofitiuum  fundamentum  illius  negationis  , ma-  Immenfil 
gnam  perfeCtionem  dicit  , vt  per  fe  notum  vide-  tjtcmdi. 
tur,  Sc  induCtione  declarari  poteft.  Nam  in  rebus  cereperfe-’ 
corporeis  , Sc  quantis  poffe  efie  alicubi  prxfentes  Ctionepet 
perfeCtio  aliqua  eft  , effetque  maior  , fipoffentfi-  ftaotum 
muladeffe  multis  locis  , fed  non  funt  capacestan- 
tx  perfeCtionis.  In  rebus  autem  Ipiritualibus  ma- 
ior perfeCtio  eft, poffe  adeffe  alicubi  fine  comracn- 
furationequantitatiua  , id  eft  , exhibendo  partem 
fui  parti  loci  , Sc  totam  fubftantiam  toti  loco  , fed 
totam  fubftantiam  exhibendo  prxfentemtotifpa- 
p tio  , Sc  cuilibet  parti  eius.  Et  quo  fubftantia  ipiri- 
tualis  perfeCtior  eft , eo  maiorem  quandam  fphx- 
ram  habere  poteft  in  hac  prxfentiahtate  , & hoc 
plane  ad  perfeCtionem  fpeCtat.  Ergo  habere  exfe 
infinitam  quandam  prxfentialitatem, maxima  per- 
feCtio eft  , ergo  hxc  debita  eft  diuinx  fubftantix 
infinite  , Sc  fumme  fpirituali.  Quia  talis  perfeCtio 
de  fe  nullam  includitimperfeCtionem.  Vndevlte- 
rius,quia  omnis  perfeCtio  inDeo  efie  debet  per  mo- 
dum aCtus  abfcp  potentialitate , ideo  nen  folum  ha- 
bet in  fubftantia  fua  aptitudinem  ad  hanc  prgfcntia, 
fed  ex  parte  fua  aCtu  illam  habet  femper,ac  necefia- 
rio , quia  hoc  etiapertinetad  immutabilitatem  fua. 

Dico  autem  femper  f.v parte  fiu  . quia  prxfentia  vi- 
detur dicere  relationem  ad  aliam  rem  , cui  alte- 
ra dicitur  efie  prxfens  , Sc  talem  prxfentiam  Deus 
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sbet  neceffario  ad  rem  aliam  extra  fe  , quia  A eft , omnino  indiftantcm  ab  ipfis  : hoc  enim  fignifi- 


ron  n 

nulla  alia  res  neceftario  elt.  Ex  parte  ergo  termi- 
ni nc-n  eft  necellaria  Deo  fcmper  talis  prxfentia, 
tamen  ex  parte  fundamenti  ( vt  ira  rem  expiice- 
jTius  ) femper  , ac  neceftario  eft  ex  parte  Dei  tale 
fundaftientum  , quia  hoc  pertinetad  excellentiam 
eius.  Atque  in  hunc  modum  explicata  immenfi- 
tate,  facile  eft  , illam  demonftrare  , vel  a priori  ex 
infinitate  Dei  , Cc  ex  fumma eiusperfeftione , quia 
hxc  eft  perfedho  abfoluta  , Sc  line  imperfe&io- 
ne  , vel  etiam  a pofteriori  exeffeftilnis  Dei  , non 
tantum  quos  de  facto  operatus  eft  , fed  quos  in 
infinitum  operari  poteft  fine  vlla  fui  mutatione. 
Qua:  omnia  latius  profecuti  fumus  chfp.  30.  Meta- 
phyficx  , fettione  7 
hic  proponere. 

3.  Ex  hoc  vero  attributo  fic  explicato  colligitur 
Ex  ho<>at  primo vbiquitas Dei, feu  Deum eiTe vbique,& in  o- 
tributoo-  mnibusrebus.  Quod  etiam  de  fide  certum  eft  , vt 
ritarvbi-  notauit  Chryfoftomus  Concil.7.  in  ad  Coloftenf. 
quitis  Dei.  ^ujajn  Scriptura  diuinaeft  fatis  expreftiim.  Iofux 
fecundo.  Deustn  cwio  fur  funi,  & in  terra  deorfum.  per 
qua:  duo  extrema  comprehenduntur  omnia  me- 
dia, ficutleremix  13.  Cadum  , ty  terram  ego  impleo. 
Et  Efaix  66.  Coelum  (edes  mea  eft , & terra  (catellum 
pedum  meorum  Loquitur  enim  fcriptura  hominibus 
more  humano  , & ita  , vtdefcnbat  Deum  replen- 
tem omnia  , vtitur  metaphora  illa  humanae  poli- 
tionis , ac  fi  haberet  pedes  in  terra , Sc  caput  in  ccelo, 
Sc  corpore  fuo  extera  repleret.  Hanc  etiam  veri- 
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camus  , cum  dicimus  Deum  efte  in  ipfis.  Ad  quod 
magis  explicandum  diftinguunt  Theologi  tres 
modosexiftendi  Deiinrebus,  perprasfentiam,per 
potentiam,  Sc  per  eftentiam  ,infinuatos  a Gregorio  Orqw. 
homilia  o&aiia,  in  Ezechielem,  Sc  declaratos  opti- 
me a Diuo  Thoma  quxftione  odfaua,  articulo  ter-  o.Thtm* 
tio.  Magiftrorum  expofitoribus  in  primo, diftin- 
ttionetrigefimafeptima.  Quibus  locis  interScho- 
Jafticos  longa  difputatio  fit  de  fignificatione  illo- 
rum verborum.  Sed  in  re  clara,  & in  quafolum  eft- 
fe  poteft  quxftio  de  fignificatione  vocis  non  opor- 
tet contendere,  fed  meliorem  , magifque  vfitatam 
eligere  -fignificationem.  Igitur  prajentia  in  com* 

Et  ideo  fatis  eft  iila  fummatim  B muni  vfu  dicitur  in  ordine  ad  intuitionem  , & po- 

tifsime  dicitur  de  obieflo  prxfenti  : tamen  inde 
etiam  perfena  , qux  alteram  rem  intuetur,  dicitur 
illi  efte  prxfens  , atque  hoc  modo  dicitur  efte  Deus 
per  prxfentiam  in  omnibus  rebus  , infpiciendo  , & 
intuendo  omnia  clarifsime.  Iuxta  illud  ad  He- 
brxos  quarto.  Non  eft  vlla  creatura  inuifibllis  incon - 
Jpeclu  eius , omnia  autem  nuda,  & aperta funt  oculis  eius. 

Ieremix  vigefimotertio .Si  occultabitur  vir  in  abfeon- 
ditis , & ego  non  videbo  eum  i EIxc  vero  prxfentia  non 
ad  prxfens  attributum, fed  ad  fcientiam  Dei  Ipe&at, 
intelligereturqueefleinDeo  , etiamfiin  ccelo  tan- 
tum elfet,  atque  inde  omnia  viclere* , proprieque 
dicitur  ratione  fcientix  vifionis  , qua:  ad  res  vt  exi- 
ftentes  terminatur ; & ideo  non  fequitur,vt  Duran- 
C dus  obiicit,  Deum  efte  in  rebus  , quae  tantum  pof- 
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tatem  docere  voluit  Chriftus  loannis  4.  quando 
Samaritana:  interroganti  de  loco  orationis  refpon- 
dit , Deum  (f> nritum  efte , & in  (pinta  , & veritate  debere 
adorari.  Qux  adoratio  in  fpiritu  inter  alia  hoc  con- 
tinet, quod  non  eft  ad  certum  locum  definita  , fed 
vbique  fieri  poteft  , quia  vbique  Deus  eft.  Atque 
ita  intellexerunt  hxc  loca  , Sc  veritatem  hanc  fan- 
<fti  Patres , quorum  aliquos  in  citato  loco  Metaphy- 
ficx  retuli.  Et  prxterea  Dionyfius , capite  quinto,de 
diuinis  nominibus  de  Deo  inquit.  Ouafunt  omnia, 
& ante  habet  , & fubfiftere  facit, omnibus  , & vbique 
prajens.  Athanafius  libro.  Quod  perfectum  homi- 
nem aftlimpfent  Deus , adLiberiu.Dm(inquit)/pi- 
ritus  eft  loco  incomprebenfibilis  , neque  vfpiam  e(l  regio, 


fibiies  funt.  Secundo  modo  dicitur  Deus  efte  in 
rebus  per  potentiam  , quatenus  virtute  fua  Sc  a- 
(ftione  omnia  continet  , Sc  conferuat  , Sc  cum  o- 
mnibusacfu  operatur.  Iuxta  illud  ad  Hebrxos  pri-  Hebr  1. 
mo.  Portanfque  omnia  verbo  virtutis  fiu.  Et  A&uum  17. 
decimo  feptimo.In  ipfo  eniin  viui  witsarncuemur.&ja- 
mus.  Et  hic  etiam  modus  diredte  , Sc  per  fe  non 
Ipeftat  ad  prxfens  attributum  , fed  ad  Dei  omni- 
potentiam , prouidentiam  , gubernationem  , ac 
creationem.  Dico  autem  directe  , & per  fe  , nam 
confequenter  , vel perillationem  pertinere  fortaf- 
fe  poteft  , vt  ftatim  dicam.  Tertio  ergo  modo  di- 
citur Deus  efte  in  rebus  creatis  per  eftentiam  , id 
eft  , per  indiftantiam  eftentix  fu^ab  omnibus  re- 


vbinon  exift.it.  Vnde ratio  , contra  Idol.  poftme-  ^ bus  creatis  , qux  vocatur  prxfentia  fubftantialis 

^ 1 ' ■ r' -rr  -<  - -r.  in  omnibus  illis  , Sc  de  hac  eft  proprie  in  prxfemi 

fermo.  Et  hanc  Dicoeuidenter  inferri  ex  immen-. 
litate  , quia  Deus  per  immenlitatem  fuam  intelii- 
gitur  elfe  ita  difpolitus  , Sc  quali  diftufus  ( noftro 
more  loquendi ) ad  exiftendum  per  eftentiam , feu 
fubftantialem  prxfentiam  in  quacunque  re  , vt  ni- 
hil ex  parte  illius  ad  illam  defit  , ac  proinde  eo  i- 
pfo  , quod  aliquid  aliud  creatur,  feu  eft,  neceftario 
eft  realiterindiftansa  fubftantia  Dei  , & fubftantia 
Dei  ab  ipfo  : hoc  autem  eft  efte  Deum  in  tali  re  per 
eftentiam.  Vnde  fi  per  impolsibile  poftet  aliqua 
res  exiftere  fine  efficientia  Dei  , nihilominus  Deus 
eftet  in  illa  per  eftentiam  luam  eo  ipfo  , quod  alia 
res  effet , quia  non  pollet  talis  entitas  non  habere 


dium  ait,  notum  efte  omnibus , Deum  efte  vbique.  Ra^ 
filius  oratione  in  principio  Euangelij  loannis.  Td- 
tum(ait)quodcuncjuenoueris  , & cfuocunque  fpiritu  tuo 
penetratioris, Deo  plenum  inuenies .Idem  habet  Grego- 
riusNyftenus  Oratione  in  id:Faciamushominem,Scc. 
Chryfoftomus  homilia  decima  feptima  , in  Genef. 
Non  ambulat  Deus , abftc.quomodo  enim  ambularet,  qui 
vbique  prafens  eft , & omnia  implet.  Idem  Cyrillusli- 
bro  primo,  in  Ioanne,capite  nono,  & libro  primo, 
Thefauri  , capite  feptimo  , ait  Deum  replere  , Sc 
penetrare  omnia.  Cyprianus  de  Idol.  vanitate 
poft  multa  concludit.  Ergo  Deus  vnus  eft,  &vbique  to- 
tus diftufus.  Qux  verba  notanda  funt.  Elilarius  pri- 
mo,de  Trinitate  , Nullus  fine  Deo  , neque  vlltss  non  in 


Deolocusefi  Item  libro  fecundo.  Deus  vbiqueeft.  I-  ^ intra  fe  intime  entitatem  Dei.  Et  ita  clare  cernitur 


dem  Auguftinus  libro  quinto  , de  Trinitate  capite 
primo.  Intelligamus  Deum  ftnefttu pr&fentem.  Et  libro 
feptimo, de  Ciuitate  capite  30.  Et  optime  Orige- 
nes  homilia  duodecima  in  Genefim  , & libro  pri- 
mo,in  loann.  A naftafius  Synaita libro  fecundo,  de 
redtis  fidei  dogmatibus, Deus, inquit,  ejfentia  cum  fit, 
qua  funt  omnia  diuina fua  adimplet  ejfentia , eft  que  in  0- 
mnibtts  qua  funt. 

Hxc  autem  veritas  fequitur  euidente*  ex  attri- 
buto intmenjitatis , aduertendo , per  hanc  vbiquita- 
tem  , feu  exiftentiam  in  rebus  non  addi  Deo  ali- 
quam perfectionem  , vel  modum  realem  , fedfo- 
ium  concomitantiamquandam  alterius  rei . vel  a- 
liarum  rerum  exiftentium  , qux  eo  ipfo,  quod  funt 
intra  fe  habent  diuinam  fubftantiam  prxfentem , id 


diftintftio  inter  hunc  modum  prxfentixper  eften- 
tiam  ab  aliis  duobus.  Primum  ex  hismodisfigni- 
ficauit  fupra  Gregorius  cum  dixit.  Deus  vbique pu-  Gre 
Jens  eft.  Secundum  dicens.  Omnia  tangit  , & vini - ^ 

ficat.  Tertium  cum  ait.  Incircumjcriptusejl  , & vbt-  ■ 
que  totus.  Qux  multis  aliis  verbis  declarat.  Sunt 
autem  aiijduo  lingulares  modi  , quibus  Deus  di- 
citur efte  vel  in  fan&is  per  gratiam  famftificantem, 
vel  in  Chrifti  humanitate  per  gratiam  vnionis  fux* 
qui  non  pertinent  ad  prxfens  attributum  , Sc  hic 
vltimus  longum  requirit  traftatum  , de  quo  in  pri- 
mo tomo  , tertia  parte  di&um  eft.  De  altero  vero 
nonnihil  dicemus  infra  libro  duodecimo  , d« 
Tiinitate  , expiicando  in ujtbilem  Spiritus fantf i 
miisienem.  C . 


Ex 


?• 

Proprie 
conucnit 
Deo  efle 
vbique  ex 
ncceflicate, 


6. 

Exiftemia 
Dei  aftua 
lis  ex  adio- 
nceius  ad 
extra  pen- 
det. 


7- 

Dubium. 


Cap.2.DeImmenfitate,exiftentiaqueDei,&c.  37 


Ex  didis  intelligere  licet  hoc  prxdicatum  efiendi 
in  rebus  feu  vbique  proprie,  Sc  adualiter  non  conue- 
mre  Deo  ex  necefsitate,fed  dependenter  a libertate 
fua.  In  quo  multum  differt  ab  attributo  immenfi- 
t itis.  Nam  hoc  conuenitDeo  omnino  neceffario, 
immutabiliter,  6c  ab  aeterno  : nam  femper  Deus 
tam  immenfus  fuit , licut  nunc  eft , & licet  nihil  ex- 
tra fe  produceret , immenfus  femper  effet , quia  illa 
perfedtio,&  intrinfecus  modus  effendi  diurnae  fub- 
ftantiae,  quam  immenlitas  fupponit , Sc  in  qua  negat 
terminum , abfoluta  perfedio  Dei  eft : nuilo  modo 
pendens  ex  creatura:  At  vero  efle  in  rebus  aduali- 
ter,&  limiliter  efle  vbique  connotant  aliquam  rem 
extra  Deum  adualiter  exiftentem  , in  qua  Deus 
dicatur  exiftere.  Koc  autem  limpliciter  neceffari- 
tim  non  eft,fed  liberum  Deo  vt  fopponimus,  Sc  id- 
eo praedicatum  illud  non  eft  ex  attributis,  quae 
Deo  neceffario  conueniunt , necefsitate  abfoluta, 
fed  tantum  conditionata , quia  fi  alia  res  fit , necefle 
eft.vt  Deus  fit  in  illa  ratione  fux  immenfitatis.Et  id- 
eo tale  prxdicatum  ex  tempore  incepit  conuenire 
Deo  , quia  (vt  (opponimus ) nihil  extra  ipfum  ab  ae- 
terno realiterextitit.  Neque  hinc  (equitur  mutatio 
aliqua,  vel  additio,  quae  in  Deo  fiat , fed  tantum  in 
-creatura,  quia  Deum  efle  in  creatura  vitra  immen- 
fitatemeius  nihil  intrinfecum  in  eo  ponit,  fed  fo- 
lam  denominationem  exrrinfecam,  ortam  exco- 
exiftentia  creaturarum  cum  ipfo  , feu  ex  relatione 
creaturarum  ad  ipfum,  cui  ex  parte  Dei  nulla  rela- 
tio realis  ad  creaturam  correfpondet  , quia  Deus 
non 'eft  capax  talium  relationi! , vt  nunc  etiam  fup- 
ponimus,  iScincap.feq  Sc  in  vltimo  huius  libri  ali- 
quid de  hoc  dicemus,  nam  generale  eftad  omnia, 
qua:  ex  tempore  de  Deo  dicuntur. 

Hinc  etiam  intelligitur  hanc  exiftentiam  Dei  in 
creaturis,  licet  fundamentaliter  ffupponatimmeli- 
tatem  , tamen vtafrualiterfit,  pendere  exaftione 
Dei  ad  extra,  quamneceflariofjpponit.  Hoc  patet 
primo , quia  hoc  praedicatum  effendi  in  rebus  Sc  li- 
berum , & temporale  eft  , ergo  eft  tale  aba&ione 
Dei  libera , Sc  temporali,  ergo  ab  aftione  Dei  tranf- 
eunte  , feu  vt  habente  actu  terminum  ad  extra, quae 
non  eft  , nifiaftio  ad  extra.  Patet  vtraque  confe- 
quentia , quia  nihil  habet  efle  liberum,  nifi  vel  qua- 
tenus aftio  libera  eft,  vel  quatenus  ab  aftione  libe- 
ra pendet  , &inea  aliquo  modo  fundatur.  Adtio 
autem  libera, & temporalis  non  eft  in  Deo  nifi  a<5tio 
ad  extra,  nam  attus  immanentes’ vtfic  , etiam  fi  li- 
beri fint,ab  aeterno  funt,  etiam  fecundum  fuam  ter- 
minationem liberam  , ergo  cum  hoc  praedicatum 
non  folum  fit  fho  modo  liberum  , fed  etiam  tem- 
porale , omnino  pendet  ex  a&ione  Dei  ad  extra. 
Vnde  licet  fupra  dixerimus  , fi  res  aliqua  extra 
Deum  habere  perflet  exiftentiam  fine  actione  Dei, 
neceffario  futurum  fuifle  Deum  in  illa  per  effen- 
tiavn  ex  vi  immenfitatis  , hoc  folum  verum  eft  ex 
hvpothefi:  tamen  quia  ilia  hypothefis  eft  impofsi- 
bilis  (impliciter  / quia  nulla  res  extra  Deum  poteft 
habere  exiftentiafineeffeiftione  Dei , ideo  abfolu- 
tefupponendaeft  illa  aftio  , vt  Deus  fit  in  rebus. 

Hic  vero  ftatimfuboritur  quxftio , an  exaftione 
Dei  in  rebus  colligatur  bene  exiftentia  Dei  in  illis, 
vel  potius  exprxfentia  colligenda  fit  aftio.  Sed 
hanc  quxftionem  late  tradam  in  citato  loco  Me- 
taphyfia: , Sc  ideo  illam  omitto , licet  foleat  dilputa- 
ri inter  Diuum  Thomam  , & Scotum  ini.  part. 
quxftion.  8.Nam  DiuusThomas  illa  ratione  vtitur, 
qux  non  placet  Scoto.  Eft  autem  ratio  fatis  philo- 
fophica , Sc  conientanea  fcripturis.vt  ibi  diftum  eft. 
Siue  illatio  nitatur  in  hoc, quod  nulla  caufaagitin 
diftans , fiue  ( quod  facilius  eft ) in  hoc,  quod  caufa 
perfedifsimo  agens  modo,perfede  etiam  adeft  fuo 
effeduiillumque  fecum  coniunduin  habet , vt  illi 
perfecte  dominetur.  Poteft  autem  hoc  modo  ex 
actione  Dei  inferri,  a pofteriori  immenfitas  iplius. 


A quia  ficut  agit  in  hoc  vniuerfunl,  quod  Creauit,po(l 
fet  agere  in  aliud  duplo  maius , & fic  m infinitum, Sc 
in  plures  alios  mundos  fine  termino, & fine  fui  mu- 
tatione. Adualis  vero  prxfentia  lubftantialis  ad  o- 
mnes  res  exiftentes  coiligitura  priori  ex  immen- 
fitate , neceffarium  vero  eft  adiungere  adionem,vc 
per  eam  pofsint  creatura:  habere  exiftentiam,  & ita 
compleantur  qua:  conditiones  neceflarix  ad  illam 
denominationem  , dux  funt  tanquam  fundamen- 
tum , Sc  terminus , vnde  confurgit  relatio, Sc  deno- 
minatio. Nam  fundamentum  ponitur  ex  vi  irri- 
menfitatis:  terminus  ponitur  per  adionem  Dei.  Ex 
fola  vero  adione  i pofteriori  infertur  , fupponi  irt 
Deo  , quicquid  neceffarium  eft  ad  illam  prxfenti- 
B am  : quandoquidem  polito  termino  illius  deno- 
minationis per  adionem,  non  poteft  deeffe  deno- 
minatio , feuprxfentia.  Et  ita  eft  facilis  ratio  , non 
eft  tamen  euidentior  , quam  fit  illud  principium, 
in  quo  fundatur.  Reliqua  in  citato  loco  videri  po£> 
funt. 

Vltimo  addendum  eft  , Sc  fequitur  etiam  ex  di- 
dis  , Deum  ita  effe  nunc  vbique,  id  eft  in  omnibus  Ita  Deum 
rebus  exiftentibus,  vtnon  definiatur,  nec  circum-  effe  in  re- 
feribatur  illis.  Hoc  etiam  eft certifsimum  , Sc  ab-  bus, vtnon 
folute  loquendo  videtur  de  fide:  nam  hac  ratione  fin'atut  ab 
dicitur  in  Scriptura  Deus  non  capi  locis  creatis, 
nec  folis  illis  contineri.j.Regum.S.Sj  Coelum  & Ccr-  ,.Reg.% 

It  Coelorum  te  capere  nonpoffunt.  Et  Iob.  n.  ea  ratione  /06.11, 
dicitur  Deus  Excelfeor  edo . profundior  inferno:& lon~ 

C gior  terra.  Et  Ecclefia  dicit  Beatilsimx  Virgini  Dei 
genitrici , Ouem  edi  capere  non  poterant  &cat.  Ita  et- 
iam trequenter  loquuntur  fandi  , & hoc  fenfu  ne- 
gant , polle  Deum  circunlcribi , loquuntur  enim 
non  folum  de  propria  circunfcriptione  corporali, 

Sc  cum  extenfione  quantitatis  , nam  eo  ipfo,  quod 
Deus  corporeus  non  eft  ,.  conftat  non  effe  capacem 
talis  circunlcriprionis  , fed  nomine  circunfcriptio- 
nisintelligunt  quamcumqueinclufionem,  Sc  defi- 
nitionem , ad  finitum  (pacium  , feu  locum,  extra 
quem  res  non  fit.  Qyomodo  etiam  Angeli  dicun- 
tur circunlcribi,  vel  (ad tollendam  xquiuocatio- 
nem)  definiri  loco.  Sic  dixit  Bafilius  homil.in  prin-  BttJSU, 
cipiumEuangelijIoan.  Deum  non  contineri  loco , nec 
in  circunfepto  aliquo  , aut  in  circunfcriptione  certa  de- 
D prehendi.  Etfubdit  rationem.  Outa  infinitus  eft.  Sic 

dixit  Chryfoftomus  homil.  4.  inloatt.  licet  Deus  Chryfojh 
innumeros  mundos  crearet  fine  fui  mutatione  fuf- 
ficientem  efle  ad  gubernandos  omnes , eodem  vti- 
quemodo  , &cum  eadem  prxfentia  , cum  qua  in 
hocexiftit.  Sic  etiam  dixit  Athenagoras  in  legatio-  Atheu*. 
ne  pro  Chriftian.  Deus  ita  mundum  excedit ,vt  impleat 
vndeqtiaque  quicquid  fupra  ipfum  esi , nec  locum  vllum 
fe  vacuum  relinquat.  Sic  etiamdixitTheod.lerm.a.de  Theod. 
Prouidentia,  Omnia  item  complectitur  ipfe  dnullo  cir- 
cun  fcriptus.  Et  Prudent.  in  Hymno  de  S.  Romano,  Prudent. 
deDeo  eleganter  dixit,  Deusperennisjes  inaslimabilis, 
extraque  ,& intus  replet,  ac /it perfluit.  Auguftinusetia  Augujl. 
late  hoc  docet  ti.  de  Ciuit.  Iignificat  etiam  Boetius  Boetius. 
libr.i.de  Trinitate:in  hoc  enim  fenfu  ait, Omnem  lo- 
E cumadefieDeo , cum  nullus  locusfufficicns fit  ad  ipfum  ca- 
piendum.Et  Gregor.  2.  Moral.  capite  7.  Deum(dt)itd  Gregor. 

manereintraomniavtfitextraomnia&cDenuqusex  * 

diuina  immenfitate  hoc  euidenter  fequitur.  Quia 
Deus  non  ita  clauditur  in  hoc  vniuerfo  , quin  de  fe 
litfiifficiensadexiftenduminalio  duplo  , & triplo 
maioris  magnitudinis  fine  vllo  termino.  Hic  vero 
occurrebat  ftatim  quxltio,an  dicendus  fit  Deus  effe 
extra  hoc  vniuerfum  , vel  in  fpaciis  imaginariis, 
fed  eamlatetraftauiin  dicio  loco  Metaphylic.  ne- 
que nunc  noui  aliquid  occurrit  addendum. 

Contra  veritatem  catholicam  nihil  occurrit  ob- 
ijciendum  , quod  difficultatem  magnam  habeat.  Obie&io- 
Naillud,  quod  mens  noftra  non  fatis  concipit,quo-  Qibus 
modopofsitvnaindiuiiibilis  , & fimplicifsimares  occurntl 
efle  tota  in  tam  magna  mole  , vel  infinita  fpacio,& 

D toto 


38  Lib.lI.Dc  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

tota  in  fingulis  partibus  , «Sc  punftiseius.  Hoc  , in-  A poteft  Deus  de  fc  dicere,  C alu,  & terra  ego  impleo,  t 


quam  , fuo  modo  comune  eft  omnibus  rebus  fpiri- 
tuaiibus,&  animae  noftrf  , A licet  non  fatis  intelli- 
gatur  , quia  non  concipimus  fpiritualia  , prout  in 
fefunt,  exeffeftibus  iptis  neceflariumeflecogno- 
fcitur  , «Sc  non  inuenitur  in  illa  proprietate  repu- 
gnantia.Multo  ergo  maiori  ratione  mtelligimus  il- 
lam proprietatem  conuenire  diuinx  fubftantix 
modoaltiori , «Siproportionatoilli  , ac  proinde  li- 
ne limitatione,  quod  per  immeniitatem  intelligi- 
mus.Vnde  quod  aliunde  oblici  poteft,quia  videtur 
ille  modus  diffulionis  , «Sc  quali  extenlionis  repu- 
gnare dium  a:  fubftatix , propter  limplicitatem  eius, 
tam  in  entitate  fua  , quam  in  omni  modo  illius. 


limilia,  quia  verbum  replendi  non  iigmficat  cogni- 
tionem, nili  a propria  fignificatione  multum  extra- 
hatur.quod  heri  non  poteft.  Prxfcrtim  quia  in  iplil- 
met  Scripturae  locis  diftinguitur  replere , a cognofcere , 
feu videre  , vtexvnoaliud probetur,  feu inferatur. 
Vnde  videtur  Spiritus  fandus  fermonem  , feu  ra- 
tionem hominibus  accdmodalfe,  Sc  quia  nos  fole- 
* mus  ea  videre  , a quibus  non  diftamus  fecundum 
realem  prxfgntia , feu  propinquitatem , ideo  ad  de- 
clarandum , quomodo  Deus  intueatur  omnia,  etia 
li  in  abditifsinns  locis  lieri  videantur, id  declarat , «Sc 
probat,  quia  Deus  fecundufubftantiam  fua  omnia 
replet , «St  vbique  eft . Et  ita  intelliguntur  optime  o- 


quiamodusilleprxfentixvidetur  habere  aliquem  B mnia  loca.  Quod  autem  interdum  dicitur  Deus 


modum  extenlionis  , etiam  in  fpiritualibus  rebus 
Hoc,  inquam  ,indidafedion.7.  in  line  eius  expe- 
ditum eft  , dicendo  , hanc  fubftantialem  prxfen- 
tiam Dei  omnino  indiuifibilem  elfe  , nonfolumin 
fe,  fed  etiam  prout  correlpondet  partibus  fpacij  vel 
rei, in  qua  elfe  intelligitur , &in  hoc  fuperare  omne 
prxfentiam  fpiritualis  creaturx  cum  quadam  ex- 
cellentia incommunicabili  omni  creatura; , vtnos 
credimus.  Denique  quod  aliqui  admirantur,  quo- 
modo polsit  line  indecentia  intelligi  fubftantia  Dei 
realiter  prxfens  locis  immimdiisimis.  Hoc  lane 
valde  populare  eft  , cum  enim  nullum  commerci 
um  in  hoc  lit  inter  corpus  & lpiritum,&  Deus  ipfe 
per  fe  faciat , vel  conferuet , quicquid  entitatis  eft  in 
huiufmodi  rebus  , in  eis  eft  & decentifsimo , «Scdi- 
gnifsimo  modo  , line  vmbra  imperfe&ionis.  De 
quare  legi  poteft  Auguftinuslibr.de  Nat.bonic.29. 
Si  lib.de  Agon.Chrift.capite  iS.dc  Hugo  Vi<ft.  libro 
i.de  Sacramen.  part.  3.  capite  17.  Magift.cumDo- 
ctoribusin  i.dift.17. 

Tandem  contra  probationes  ex  feriptura  ob- 
iici  poteft,  quia  in  eis  videtur  efle  fermo  de  exiften- 
tia  Dei  in  rebus  per  prxfentiam  cognitionis , & hoc 
modo  dicitur  elfe  vbique  , nec  eft  locus  vbi  alius 
Tfalm.vfi,  modus exprelfealTeratur.  NaminPfalm.138.Prms 
dicitur.Ecte  Domine  tu  cognouiftt  omnia  nouijsima , & 
antiqua  &c . & Confortata  efl [cientia  tua  ex  me.  Et 
poftea  fubiungitur.  Quo  ibo  a fpiritu  tuo  &c.  Ettan- 
dem  concluditur  , Si  defeendero  in  infernum  , ades. 
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efleincxlo  , nihil  obftat , quia  illud  per  quandam 
excellentiam  , & lingularem  rationem  didhim  m- 
telligitur.  V el  quia  ibi  excellentiora  opera  facit , Sc 
feipfum  famftis  manifeftat , vel  quia  ibi  fpecialner 
regnat,  colitur , «Sc  adoratur , propter  quod  dicitur 
cadum  Ipecialiter  elfe  fedes , & thronus  Dei.Ne  au- 
tem putetur  non  elfe  in  terra  , hxc  dicitur  fcabel- 
lum  pedum  eius.  Matth.  5.  & aliis  locis  fupra  cita-  Mtttk.y 
tis  , in  quibus  Patres  ita  exponunt.  Vbi  autem  Pa- 
tres dicunt  , Deum  nullibi  elfe,  intelligunt,  nuliibi 
elfe , vt  in  loco  adaquato,  quo  circumfcribatiuyvef 
definiatur.  Vel  etiam  docent , Deum  non  ita  efle 
in  rebus  , vt  eas  requirat  ad  fuum  naturalem  exi- 
ftendi  modum,  nec  aliquid  , vel  aliquem  modum 
C intrinfecum  ab  eis  accipiat , fed  potius  resipias  fo- 
ueat  , «Sc  conferuet , qua  ratione  interdum  Deum 
ipfum  vocant  locum  aliarum  rerum  , vt  eft  apud 
Theophilum  Antiochenum  libro  2.  ad  Autholy- 
cum  in  tomo  y.  Bibliothec.  Et  videri  poliunt  de 
hoc  pu«fto  ditta  in  illa  feft.  7.  Metaph.dub.vlt. 

Inquirit  vltimo  in  hac  materia  Diuus  Thomas 
».  part.  quxft.  8.  artic.  vltimo, an  fit  Dei  proprium 
efle  vbique,  «Screfpondet  affirmando  , quod  aliqui 
interpretantur  elfe  verum  , rebus  vt  nunc  exiften- 
tibus,  quia  fi  tantum  elTctvnumcorpus  , illud  vere 
diceretur  elTc  vbique,  id  eft  , in  omni  loco  reali, 
quia  non  effet  alius  locus  realis  , nili  quem  ille  oc- 
cuparet. Dico  vero  , efle  vbique, efle  aliquo  modo 
Dei  proprium , «Sc  incommunicabile , etiam  de  po- 
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Quod  optime  intelligitur  per  prxfentiam,  «Sc  infui-  D tentia  Dei  abfoluta.  Quatenus  Deo  repugnat , vt 
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tionem  , aefeientiam  , hoc  enim  erataflumptum, 
quodpropofuerat.  Itemlerem.  22.  prius  dicitur.  Si 
occultabitur  vir  in  abfcondtto.fy  ego  non  videbo  eum . di- 
cit Dominus  &ftatim fubiungitur  Nun  quid  no  edum, 
& terra  ego  impleo  'l dicit  Dominus. Ut  fimiliter  Sapient. 
1 .dicitur.  Rimmot  illius  teftts  eft  Deus, & cordis  illius  feru- 
t at or  eft  verus  «Sctuncfubditur.  Quoniam Jpiritus  Do- 
mini repleuit  orbe  terraru . &c.  inrclligit  ergo  per  prx- 
fentiam replere:ficetia!ob  n.Poftqua  altitudinem, 
profunditatem  , «Sc  longitudinem  Dei  defcripferat, 
fubiungit.  Ipfe  enim  nouit  bominu  vanitatem , & vides 
iniquitatem  nonne confiderat?  Ac  denique  A«ftor.  17. 
dicitur.eum  non  loge  efle  ab  vnoquoque  noftrum, 
ratione  prouidentixfux,  quod  ad  prxfentiam  etia 
cognitionis  pertinet.  Aliunde  vero  in  aliis  locis  di- 
citur Deus  fpecialitereflein  ccelo  vtPfalm.  113.  Ca- 
lumcdi  Domtno  , terram  autem  dedit  Filiis  hominum, 
cum  fimilibus.  Addi  etiam  hic  poflunt  Patres,  qut 
interdum  dicunt , Deum  nufqilam  effe  , vt  patet  ex 
Chryfoft.  Athanaf.  «ScDamaf.  vbi  fupra, «Sc  Auguft. 
1 ib.  de  effentia  Diuinit.  in  principio,  Sc  lib.S3-quxft. 
q.2o.Bernli.^.de  Cofid.  Anfel.in  Monol.  c. 22^23. 

Dicendum  vero  eft  , etiamfi  facra  Scriptura  ex- 
prefle  doceat  exiftentia  Dei  in  omnibus  rebus  per 
prxfentiam  /«Sc  potentia, tame  etiam  exprefle  doce- 
re exiftentiam  per  realem  prxfentiam,  neque  hac 
pofle  excludi  a vero  teftimoniorum  omniufenfu. 
Primo, propter  communem  fenfum.de  patrum  tra- 
«litionem.  Secundo  propter  verborum  proprieta- 
tem , nam  ratione  lolius  prxfentiae  cognitionis  non 


fit  aliquid  in  rerum  natura  > in  quo  ipfe  non  fit, 
quod  non  repugnat,  nec  repugnare  poteft  vili  crea- 
turx  , quia  illud  proxime, nafeitur  ex  immenfita- 
te  , «Scita  loquitur  clare  Diuus  Thomas  , «Sc  Patres 
fupra  citati,<Sc  Damafccnus  libro  i.c.i<5«Sc  17.Sc  Am- 
brofius  libro  i.  de  Spiritu  fan«fto,  cap.  7.  An  vero  fit 
aliqua  creatura  pofsibilis  , qux  a&u  fit  prxfens  in 
toto  hoc  mundo  corporeo  , illud  probabiliter 
difputari  poteft  , vt  latius  dicitur  in  materia  dc 
Angelis.  Nam  de  corpore  ego  puto  probabilius 
dici  non  pofle,  efle  vbique  faltem  modo  quantita- 
tiuo,  quia  eo  ipfo, quod  non  eft  totum,  vbi  eft  vn* 
pars,  non  eft  vbique.  De  creatura  vero  fpiritu  ali  fe- 
cundum fuum  naturalem  modum  exiftendi , vel 
de  corporea  exiftenti  in  loco  per  modum  fubftan- 
tix,  vt  eft  corpus  Chrifti  Domini  in  facrofan«fta  Eu- 
chariftia  alia  ratio  eft.  Dc  qua  rc  aliqua  dixi  in  i.to- 
mo  3-part.  dilp.37.  fe«ft.  4. 

C A P V T III. 

De  immutabilitate  Dei. 

SVb  attributo  generali  immutabilitatis , quod  o- 
mniain  vniuerfum  genera  mutationum  a Deo 
remouet , comprehenduntur  omnes  Ipeciales  ne- 
gationes fub  illa  contentx  , vt  efle  impafsibilem, 
malterabilem,  incorruptibilem,  ac  denique  habe- 
re totum  fuum  elfe  mamifsibile.  Hoc  ergo  fenfu  de 
fide  certum  eft,  Deum  efle  immutabilem , nam  per 
generalia  , Sc  fpecialia  verba  illa  negatio  Deo  at- 
tiibuuur  in  Scriptura  Malach,  3.  Fgo  Dominus 
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»9«  mutor.  Num.  25.  Non  efi  Deus,  quafijjomoyt  men- 
tiatur , nec  vt  Filius  hominis,  vt  mutetur.  V bi  etiam  de 
mutatione  generatim  fermo  eft,  & fpecialiter  affer- 
tur , vt  oftendatur  immutabilitas  Dei,  etiam  in  pro- 
polito  voluntatis  fux , vnde  fubiungitur.  Dixit  ergo, 
& non  facietUocutus  eft,& non  implebtt?ltemlacob.i. 
Apud  quem  non  eft  tranfmutatio,  neque  viciftitudmis  ob- 
umbratio. Pfalm.  101.  Sicut  opertorium  mutabis  eos, & 
mutabuntur , tu  autem  idem  ipfe  es,  & anni  tui  non  defi- 
cient. Sc  hoc  fenfu  dicitur  immortalis , 1.  Timoth.i.  I- 
mo  c.<5.dicitur  Deus  [olus  habere  immortalitatem.  Vn- 
de veritas  hxc  in  propriis  terminis  definita  eft  in 
Concilio  Lateran.  c.  Firmiter , Sc  in  Patribus  eft  hoc 
vulgare , Sc  commune , Sc  ideo  non  oportet  eos  ad- 
ducere. 

Ratione  item  poteft  hxc  veritas  demonftrari,vel 
proxime  a priori  ex  aliis  attributis  iam  demon- 
ftratis , Sc  lic  eft  facilis  demonftratio,nam  immuta- 
bilitas poteft  effe , vel  in  effe  fubftantiali,  Sc  lic, Deus 
eft  immutabilis , quia  eft  fuum  effe  per  effentiam,  Sc 
k nullo  alio  pendet, vel  in  loco,&fic  mutari  non  po- 
teft,quia  eft  immenfuSjVel  in  qualitate, aut  acciden- 
te aliquo , & fic  etiam  mutari  non  poteft , quia  acci- 
dentia non  habet.  Vnde  in  vniuerfum  probari  hoc 
poteft  ex  (implicitate, quia  accidentalis  mutatio  effe 
non  poteft  fine  aliqua  compofitione.  Item  genera- 
lius ofteditur  ex  fumma  Dei  perfc<ftione,quia  quod 
mutatur, ideo  mutatur,  vt  acquiratperfectionema- 
liquam,fi  mutatio  perfetftiua  fit,&  ita  hgc  ratio  pro 


A poteft.  Hxc  vero  difficultas  Sc  magis  pertinet  ad 
materiam  de  voluntate  Dei,&anobisdifp.3o.Me- 
taph.feft.  9.  Veraque refolutio eft,  illam  determi-  Rcfolutio. 
nationem  fieri  fine  additione  reali , qux  involun- 
tate Dei  fiat.  Quod  eft  vnum  ex  prxcipuis  myfte- 
riisdiuinxincomprehenfibilitatis  , fed  iuxta  prin- 
cipia fidei  credimus  ita  effe  neceffario  dicendum, 
vt  di<fto  loco  oftenfum  , & pro  viribus  explicatum 
eft  , nec  nunc  valeo  illi  pumfto  maiorem  afferre 
lucem.  Hinc  vero  oritur  fecundum  punftum, 
quod  ab  argumento  in  contrarium  fumitur : Nam 
fi  Deus  vultlibere  fine  additione  reali  , Sc  potuifi- 
fet  ab  xterno  non  velle  fine  reali  Dei  mutatione, 
vel  carentia  alicuius  modi  realis  , quomodo  ex 
B immutabilitate  reali  Dei  colligi  poteft  immutabi- 
litas voluntatis  in  prcpofito  libero.  Sed  hoc  etiam 
punCtum  ibidem  expiicui , & expediui  numero  ). 

Sc  6.  Etad  immutabilitatem,  parum  refert,  quod 
extendatur  non  folum  ad  excludendam  omnem 
mutationem  phyficam  , & realem  , fed  etiam  ad 
excludendam  omnem  animi  inconftantiam  , vel 
prudentix  imperfeftionem  c-ualis  effet in  variatio- 
ne propofiti, etiam  fi  abfque  phy  fica  mutatione  effe 
poffet.Vnde  quod  Deus  non  pofsit  vel  propofitum 
liberum  mutare  , vel  in  tempore  aliquid  denouo 
velle  certifsimum  eft , Nam  omnia  operatur  fecundum 
confilium  voluntatis  ftu  , quae  voluntas  ab  xterno  dif— 
pofuit , quod  in  tempore  operatur , vt  ibidem  dici- 
tur, (Stfemel  habita  permanet,  vt  dicitur  Prouer.19.  Prtut.\9i 


battamdeintelle<ftu,quamdevoluntate.  Velfifit  C vtique  imperpetuum.  Quod  autem  id  proueniat  ex 


mutatio  amilsiua  perfectionis , ideo  contingit,  quia 
talisnoneftcumfummaperfeCtione  , fedcumco- 
pofitione , Sc  adhxiione,eaquc  non  fatis  firma.  Alio 
modo  poteft  hxc  veritas  probari  immediate  a po- 
fteriori  ex  effeCtibus, & hoc  modo  n5  exiftimo  poft- 
fe  fieri  immediatam  illationem  fatis  firmam  ex  ali- 
quo effe<ftu,vtlatius tra<ftaui  diCta  dilp.  30.  Meta- 
phylicx  feCt.  S. 

Occurrebant  circa  veritatem  hanc  tres  pr^cipug 
T res  di  Hi-  difficultates.  Prima, & potifsima  eft  de  Mylterio  In- 
euicatcs  :a-  carnationis,  fed  hxc  habet  proprium  in  3.part.locu, 
vbi  traCtata  eft  in  tomo  i.dilput.S.feCt^.Secunda  eft 
de  nominibus, qux  de  Deo  dicuntur  ex  tempore, vt 
effe  Creatorem , Dominum , &c.  de  quibus  inquiri 
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immutabilitate pnvlica , vel  ex perfe&ifsima fcietia, 
Sc  animi  conftatia,non  refert, vt  ibi  latius  dictum  eft, 
Sc  aliquid  in  capite  fequenti  addemus. 

Atque  ex  hac  veritate  conftat,  hoc  attributum, 
prout  Deo  conuenit,  effe  ita  proprium  illius,  vt 
iit  incommunicabile  creaturx  , iuxta  illud  i.Ti- 
mot.  6.  Oui  foliis  habet  immortalitatem, id  eft,  immu- 
tabilitatem, vt  expoluit  Auguftin. i.de  Trinitate 
capite  primo  :quia  vtait,  immortalitatem  aliquo  mo- 
do habet  creatura  nullam  autem  habere  mutabilitatem 
folias  eFl creatoris.  Idem  optime  Bernardus  fermon. 
8i.inCat.  Ouia  omnisfm)mutatio  quadam  mortis  imi- 
tatio eFt.  Ratio  autem  eft, quia  omnis  alia  res  eo  ipfo, 
quod  faCta  eft,  pendet  afaCtore  fuo.qui  ficut  libere 
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poteft,  an  nouum  aliquid  Deo  importent  fiue  abfo-  D illam  fecit, ita  poteft  illam  in  nihilum  redigere.  At- 
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Jutum,  fiue  relatiuum,  dummodo  reale,&  intrinfe- 
cum  fit,  nam  quodeumque  fit , ad  mutationem  fuf- 
ficiet.  Qux  difficultas  adeo  interdum  torfit  Augu- 
ftinum  , vtfekjnorare  folutionem  fa fius  fuerit m 2. 
de  Ciuit. ca.  i^Tiandem  vero  y.de  Trinitate, cap.iy. 
Sc  i<5.  eam  diffoluit  dicens  , has  denominationes  ex 
tempore  dici  de  Deo , fine  mutatione  Dei  ,quia  non 
fumuntur  ab  aliquo  accidente , vel  re  noua , qux  in 
Deo fit,fedconiungendo  , feu connotando coexi- 
ftentiam  temporalem  creaturx  , qux  incipit  effe  in 
creatura  cum  relatione  ad  Deum  fine  mutatione  i- 
pfiusDei , ficut  de  exiftentia  Dei  in  rebus  fuperiori 
capite  diCtum  eft.  Hic  vero  occurrebat  quxftio  de 
his  relationibus, quas  ex  tempore  attribuimus  Deo, 
an  m ipfo  reales  linqvei  rationis, quam  traftatDiuus  j 
Thomas  i.p.q.^.artic.j.Ce  refoluit  effe  rationis, eft- 
queneceffaria  refoluuo  , fupponendo  relationem 
realem  refultantem  in  aliquo , effe  aliquid  reale , Sc 
intrinfecum  illi, quia  alias  nonnulla  imitatio,  Sc  co- 
pofitio  effet  inDeo.Sed  illam  queftionem  latius  tra- 
Ctaui  in  difp.47.Metaph.feA.iy.n.iy.&  fequent.eftqj 
ure  Metaphyfica  , quam  hic  repetere  neceffe  non 
ec  illi  aliquid  addendum  occurrit, 
ertia  difficultas  eft  de  aCtibus  liberis  Dei  , Sc 
onfequenter  defeientia  vifionis  , qux  ad  illos  fe- 
cundum rationem  confequitur.  Sunt  autem  in  hac 
difficultate  duo  puncta  , vnum,  acprxcipuum  eft, 
quomodo  voluntas  Dei , cum  libera  fit , pofsit  fe  ad 
hoc  vel  illud  determinare  fine  additione  aliqua 
reali , qux  fine  aliquo  mutationis  genere  fieri  non 


que  hac  ratione  omnis  creatura  eft  mutabilis  in  fuo 
effe:  Late, &metaphyficeloquendo  demutatione, 
qux  folum  refpicit  terminum,  qui  aliter  fe  habere 
poteft  , quam  antea  in  effe  fuo  , fiue  tranfitus  ille 
de  effe  ad  non  effe,  iit  propria  mutatio  phyiica  in 
fubicCto  recepta  , fiue  non.  £t  hoc  modo  habere, 
velpotiuseffe  ipfum  efie  prorfus  immutabile,  eft 
proprium  Dei  : Et  hxc  eft  quali  prima  diuerfitas 
omnis  creaturx  ab  ipfo  Deo  ,vt  reCte  notauit  La- 
Ctantiuslibro  2.de  Origine  erroris,  cap.  S.  Ifidorus. 
libro  1.  de  fummobono  capite  primo.  Qux  veri- 
tas in  hoc  fenfu  coincidit  cum  illa,  quam  fuperiori 
libro  in  principio  demonftrauimus,  folum  Deum 
effe  ens  neceffarium  . Quomodo  autem  Angeli,  &: 
fubftantix  incorruptibiles  dici  (oleant  entia  necef- 
laria,  declaraui  difputatione  2S.  Metaphyficx  fe- 
Ctione  i.num.u.  illa  enim  neceffitas  non  eft  fimpli- 
citer,  neque  omnibus  modis , fed  lolum  quatenus 
intrinfecam  potentiam  non  habent  , vt  per  con- 
trariam aCtionem  corrumpantur,  fed  folum  per 
fulpenfionem  diuini  influxus  delinere  pofiunt.  Et 
hoc  fatis  eft  , vt  in  iplomet  effe  fuo  omnino  im- 
mutabiles non  fint.  Ex  hoc  autem  vlterius  (equi- 
tur , vt  omnis  creatura  linita  fit,  CCconfequenter 
vtnec  fit  immenfa  , nec  omnino  limplex  , Sc  ex 
priori  limitatione  habet  vt  mutari  pofsit  fecun- 
dum locum  , vt  de  corporalibus  rebus  conftat, 
Sc  de  Ipiritualibus  latius  traftatur  in  materia  de 
Angelis:  ex  pofteriori  vero  imperfectione  pro- 
uenit:  vt  alus  etiam  modis  alterari  , vel  mutari 
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40  LibJI.De  Attributis  negatiuisDevvtvnuseft. 

Cofsit faltem fecudum aliquam fuccefsiohem qua-  A nes, quas llh^ttrmuseft,  conueniunt,  fed omnia 
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litatu,vel  mtsrnarum  a&ionum  , vt  etiam  inccelis, 
& in  Angelis  cernitur , eademque  ratio  eft  de  omni 
creatura  pofsibili.  Inio  interdum  docent  Patres, 
omnes  creatos Jpiritus  eo  ipfo,quod  ex  nihilo  funt, 
mutabiles  e de  etiam  quoad  lapfium  , & culpam,  h 
Dttma/ f.  pura  eorum  natura  lpeftetur,vt  patet  ex  Damaf- 

a1/j.  Ceno  libro. capit.  3.  Sc  optime  Ambrofius  libro  3. 
Augrf.  de  fide, capite  fecundo , Sc  Auguftinus  libro  de  Na- 

tur. boni  capit.  t.&  10.  fed  de  hoc  plenius  m pro- 
pria materia. 

C A P V T 1 1 1 1. 

De  Dei &t emit ate , quatenus 
illi  propria  eft: 

U ip*  E hac  materia  copiofe  difputaui  in  difputatio- 
Une^o.Metaphyfic.ferepertota , «Scideopoffet 
hic  omnino  omitti , prxfertim  quia  xternitas  fere 
nihil  addit  immutabilitati  ,ita  vt  difficile  fitilla  duo 
attributa  diftinguere  : nihilomnius  tamen  ad  do- 
&rmx  complementum  ,ad  breuem  fummam  re- 
digemus ea,  qux  ad  docftnnam  de  Deo  pertinent 
circa  hoc  attributum , eaque  theologice  confirma- 
bimus , & declarabimus.  De  durationibus  autem 
rerum  creatarum  , quod  hoc  loco  foiet  copiole 
difputari,  nihil  dicemus,  fed  in  citatum  locum  re- 
mittimus leftorem. 

Primo  ergo  fit  de  fide  certum  , Deum  effexter- 
num.  Hoc  conflat  ex  tota  feriptura  Ifaix.  41.  Deus 


z. 

Deum  effe 

fempiternm  Dominas  Roman.  16. Secundum praceptum 
t ■ 'j  e ' sterni  DdProuerbiorum  S.  Ab  aterno  ordinata  fum. 
* ' Ecclefiallici  tS.  Oui  viuit  in  Aternum creauit  omnia. 
Nam  licet  nomen  xternitatis  interdum  extenda- 
tur ad  durationes  creatas  aliquo  modo  immutabi- 
les natura  fua  vel  diuturnas, & multorum  f^culoru, 
aut  nullum  certum  habentes  finem , vtnotauit  late 
Dionyfius  de  Diuinis  nominibus,  Auguftinus  qux- 
ftion.31.in  Genefin.  Sc  43-m  Exod.Et  Gregorius  16. 
Moral.  capit,  et.  Et  ex  communi  phrafi  Scripturae 
conflat, fic  enim  Beatitudinem  vocat  vitam  At  emam 
Scc.  nihilominus  cum  de  Deo  dicitur  xternum, 


Rom.lf. 
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qux  intra  Deum  funt  eadem  xternitate  menfu- 
rantur  , feu  durant.  Hoc  enim  requiritur  ad  aeter- 
nitatem fimplieiter.  Quia  de  ratione  rei  fimpli^ 
citer  aeternae  eft  , vt  nulla  intra  eam  fit  variatio, 
feu  fuccefsio.  Qua  ratione  rede  Cyrillus  Ierofo-  CytUm. 
lymitanus  Catech.  6.  Deum  vocat,  Semperexijletitem  lero/oL 
&[ibi  perpetuo  ftmilem, licet  autem  in  his  , qux  in- 
tra Deum  funt  , ipfique  neceffario  conueniunt, 
hoc  fatis  clarum  fit  , in  adibus  liberis  nonnullam 
difficultatem  habet.  Nam  illi  non  videntur  pro- 
pria xternitate  menfurari  , feu  durare.  Quia  de 
ratione  rei  fimplieiter  xternx  eft  , vt  fit  fimplieiter 
necelfaria  , & non  tantum  ex  fuppofitione  , adus 
B autem  liber  Dei,  prout  talis  eft,  licet  ex  fuppofitio- 
ne,quod  femel  fit , necelfario  duret , tamen  fimpli- 
citer  non  ex  necefsitate  eft  fecundum  determi- 
nationem liberam:  quomodo  ergo  poteft  xter- 
nitate  fimplieiter  menfurari , feu  durare?  Ad  hoc 
vero  dicendum  eft  , de  ratione  aeternitatis  effe, 
vt  quatenus  talis  duratio  eft  , fit  fimplieiter  neceft- 
faria  , Sc  quod  fit  duratio  rei  fimplieiter  neceffa- 
rix  , quoad  totam  entitatem  eius  , Sc  hoc  modo 
etiam  adus  liber  Dei  eft  neceffarius,  quoad  totam 
fuain  realitatem  , licet  non  fit  neceffarius  quoad 
determinationem  ad  tale  obiedum.  Quia  vero 
etiam illamet  determinatio  libera  eo  modo  , quo 
eft,  xternaeft,  vt  infra  de  prxfcientia,  & prxdefti- 
natione  oftendemus,  ideo  addendum  eft,  de  ratio- 
C nexterniadus  effe  , vt  in  nullo  relpedu.feu  de- 
terminatione fua  pofsit  habere  varietatem  , nec 
principium  , aut  finem  , etiam  fi  determinatio  illa 
nihil  reale  addat  in  ipfo.  Quia  non  pofset  habere 
varietatem  in  talirefpedu  iine  imperfedione,  vel 
variatione,vtcapit.prxcedentidicebamus. 

Poteftque  vlterius  explicari  ex  differentia  in-  4< 
ter  adum  Dei  immanentem  , Sc  adionemtranf- 
euntem.  Nam  in  adione  Dei  tranfeunte  , poteft 
effe  initium  , definis  , inadu  vero  immanente  et- 
iam vt  ter  minato  libere,  feu  contingenter  ad  crea- 
turam non  poteft  effe  initium , Sc  finis.  Ratio  ve- 
ro eft  , quiaadiotranfiens  vt  fic  eft  in  creatura  , Sc 
ponit  mutationem  in  illa , Sc  relationem  ad  Deum, 
ex  qua  Deus  denominatur  extrinfece  creator , Do- 


Ratio. 


propriifsime  dicitur  , quia  non  poteft  de  ipfo  dici  D minus  , vel  aliquid  fimile.  Vnde  talis  denomina 
per  participationem,  vndenecelie  eft  ,vt  per  effen-  ‘ 

tiam,  Sc  excellentifsimo  modo  dicatur.Et  hoc  mo- 
do definitur  hxc  veritas  in  cap.  Firmiter, fope  citato. 

Et  tradunt  Patres  paulo  inferius  referendi.  Ratio 
vero  eft  euidens  ex  attributo  immutabilitatis , fup- 
pofita  fignificatione  xternitatis.  Eft  enim  xternitas, 
duratio  quxdamrealis  , duratio  autem  eftperma- 
nentiaexiftentix,  feu  exiftentia  ipfa  non  deftrufta, 
ledperfeuerans  , xternitas  ergo  eft  exiftentia  qux- 
dam  perfeuerans.  Addit  vero  vitra  communem 
durationem , vt  immutabiliter,  feu  necelfario  per- 
feueret  , vnde  fit,  vtinfe  nullam  habeat, necpofsit 
habere  fuccefsionem  , Sc  per  hoc  ratio  xternitatis 
completur.  Deus  autem  habet  permanendam  im- 
mutabilem in  fuo  effe , habet  ergo  durationem  ne- 
ceffariam  fine  vlla  fuccefsione  , eft  ergo  xternus, 
vel  potius  ipfa  xternitas  per  elfentiam.  An  verox- 
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ternitas  prxtcr  hxc,  qux  ad  rem  pertinent, dicat  re- 
fpedtum  aliquem  rationis,  vel  negationem,  Sc  quo- 
modo in  hac  negatione  differat  ab  immutabilitate, 
non  funt  res  magni  momenti  , pro  earumque  di- 
gnitate exiftimo  , in  dicto  loco  fufhcienter  effe  tra- 
ctata. 

Addendum  vero  hic  occurrit  (licet  ibi  etia  non 
fit  omnino  prxtermifTum ) de  ratione  diuinx  xter- 
nitatis effe , vt  per  eam(noftro  modo  loquendi)du- 
rent  omnia,  qux  intra  Deum  funt.  Itaque  nonalia 
duratione  durat  fubftantia  Dei , alia  operatio  eius 
ad  intra , feu  adeus  immanens, qui  per  modum  ope- 
rationis a nobis  concipitur  , nec  etiam  procefsio- 


tio  pendet  a creatura  vt  aftu  exiftente  , Sc  ideo 
mirum  non  eft  , quod  ex  ea  parte  pofsit  incipere, 
Sc  delinere  ablque  vlla  varietate  , vel  imperfe- 
ctione exparte  Dei.  At  veroadtuypmanens  eftin 
Deo  ipfo,  eumque  denominat,  fcientem,  aut  vo- 
lentem , qux  eft  denominatio  intrinfcca,  Sc  per 
fe  non  pendet  ab  actuali  exiftentia  creaturx:  nani 
fcientia  Dei  non  fumitur  ex  rebus  , vt  ab  illarum 
exiftentia  pendeat , nec  voluntas  Dei  pendet  ab  exi- 
ftentia creaturx  , etiam  quoad  determinationem 
fuam  , fed  potius  exiftentia  creaturx  pendet  a vo- 
luntate Dei,  Sc  ideo  non  poffet  effe  variatio , feu  ini- 
tium , Sc  finis  in  tali  denominatione  Dei  , nifi 
ex  parte  Dei  effet  aliqua  imperfedtio  , Sc  varia- 
tio. 

Cuius  rei  ratio , vt  in  Metaphyf.dixi  aliter  in  aftu 
fcientix , aliter  in  voluntate  reddenda  eft , nam  fci- 
entia naturaliter  reprxfentat  omnia  reprxfenta- 
bilia  per  li^im  , fi  ex  parte  fcientis  non  defit  at- 
tentio , vel  aliquid  fimile.  Et  ideo  neceffe  eft  vt 
fcientia  Dei,  etiam  de  veritatibus  contingenti- 
bus femper  reprxfentet  Deo  res  futuras  indepen- 
denter  ab  a&uali  exiftentia  earum.  Nam  fi  * * J- 
peretreprxfentare  Deo  rem  exiftentem  , qua* 
illa  inciperet  a<ftu  exiftere  , Sc  ex  xternitate 
reprxfentaret  illam  , iam  illa  fcientia  effet  ex  fe 
infufficiens  ad  reprxfentandam  rem  futuram , Sc 
veritates  de  futuro:  hxc  autem  eft  magna  im- 
perfe&io.  Ex  qua  recfte  colligeretur  , illam  fcien- 
tiam  non  effe  infinitam  , quia  non  reprxfentat 
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omnem  pofsibilem  veritatem,  Sc  quia  admitteret  A eft  tota  fimul  , fed  fuccefsiue  durat , vt  eft  tempus. 


in  habente  illam  , ignorantiam  alicuius  veritatis, 
fcilicetfuturx.  Acfubinde,  quando  poftea  reprx- 
fentaretrem  prxfentem , merito  cenferetur  id  fa- 
cere cum  fui  mutatione  , Sc  variatione  ,quia  muta- 
tio in  obie&o  tunc  non  fufficeret , fine  noua  reprx- 
fentatione  ex  parte  illius  , vel  noua  attentione  ex 
parte  fcientis. Quia  iam  fupponitur  illa  fcientia  pro- 
ut ab  aeterno  exiftit  effe  infufficiens  ad  reprxfen- 
tnndam  omnem  veritatem,  qux  eft  in  obie<fto,ergo 
qua  ratione  non  reprxfcntat  futuram,  nonreprx- 
fentabit  prxfentem:  fine  fui  mutatione.  Qux  ratio 
procedit m omni a<ftu finito,  Sc  imperfefto  , qualis 
ille  edet.  Oportet  ergo  fateri, fcientiam  illam  repr§ 


Vt  de  fadto  aeternitas  Dei  coexiftit  motui  cceli. 
Ratio  vero  eft  , quia  non  omnes  res  durant  per 
ipfam  formalem  aeternitatem  , fed  tantum  res  illa, 
quae  vere  aeterna  eft:  Sc  ideo  illi  foli  repugnat  fuc- 
cefsio  aliqua  in  fuo  effe  , vel  in  his,  qux  libi  intrin- 
fecafunt  , ab  aliis  autem  rebus  non  excludit  fuc- 
cefsionem.  Coexiftentia  autem  cum  illis  necefla- 
rio  fequitur  ex  vi  ipfius.  xternitatis , f iippofita  exi- 
ftentia  aliarum  rerum.  Vnde  vlterius  fit , vt  in  hac 
coexiftentia pofsit effe  fuccefsio  , Sc  varietas,  quia 
nunc  Deus  coexiftit  vni  rei  , Sc  poftea  definit  illi 
coexiftere  , Sc  incipit  coexiftere  alteri , prout  res 
ipfaeftic  cedunt.  Quia  hxc  fuccefsio  non  eft  in  Deo, 


fentareDeorem  futuram  independenter  ab  a<ftu-  B fed  in  aliis  rebus  , Sc  denominatio  inde  refultans 


ali  exiftentia  eius.  Ex  quo  optime  infertur , femper, 
ac  perpetuo  eodem  modo  reprxfentare , nec poffe 
in  hoc  habere  varietatem,  nifi  exparte  fua  illam 
habeat, quia  ex  parte  obie&i  illam  habere  no  poteft, 
cum  ab  eius  aftuali  exiftentia  non  pendeat. 

De  voluntate  aliter  dicendum  eft, illam  non  fup- 
ponere  proprie  rem  effe  futuram,  fed  potius  Dei 
voluntatem,  cum  libera  determinatione  fupponi, 
Vt  res  fit  futura.  Tamen  hinc  etiam  colligitur, quid- 
quid futurum  eft  in  tempore  ex  libera  Dei  deter- 
minatione effe  futurum , ac  proinde  ficut  futuritio 
illa  xterna  eft  , ita  voluntatem  Dei  liberam  effe 
alternam , nec  poffe  aliter  effe  fi  habenda  eft,  quia 
res  creata  non  poteft  ex  alio  principio  effe  futura. 


in  Deum  , extrinfeca  eft.  Sicut  in  exiftentia  Dei  in 
rebus  contingit:  quia  nunc  Deus  eft  in  rebus  aftu 
exiftentibus  , Sc  definit  effe  in  illis  , fi  corrumpan- 
tur, Sc  incipiet  effe  in  aliis  de  nouo  genitis , quia  hxc 
omnia  foium  ponunt  in  Deo  extrinfecam  deno- 
minationem , vt  capite  fecundo  declaratum  eft. 

Tandem  fecundum  hanc  denominationem  in- 
terdum tribuitur  Deo  prxteritum  , & futurum 
per  coexiftentiam  ad  noftrum  tempus , non  fecun- 
dum fe,  vt  per  fe  fatis  patet. 

Vltimo  ex  diftis  conftat  , xternitatem  effe  ita  _ 

. r . /htermtas 

propriam  Dei  , A't  non  polsit  communicari  cre-  Comu- 

aturx , quod intelligitur  de  propria xtemitate fim-  n jcan  non 

pliciter.  Quomodo  dixit  Auguftinus  : vel  Fuigen-  poteft. 


S. 


Effegium.  £),ccs  j fi  fingamus  Deum  poffe  in  tempore  inci-  C tiusdeFidead  Petrum  capite  fexto.  Ttrmipme  te-  ^uguft. 
Refutatur 


pere  aliquid  velle  , quod  ab  xterno  non  voluit, 
confequenter  dicitur, hanc  propofitionem  de  futu- 
ro , Deus  hoc  volet , effe  ab  xterno  veram , Sc  ratione 
illius  etiam  effe  ab  xterno  talem  rem  creatam  effe 
futuram, quiaDeus  voliturus  eftillam.  Sed  contra, 
nam  hinc  fequitur, in  Deo  ipfo  fecundum  fe  effe  fu- 
turum , Sc  prxfens  priusquam  in  creatura  , quxeft 
varietas  xternitati  repugnans.  Quia  fi  in  Deo  eft 
futurum  aliquid  , Sc  non  per  denominationem  a 
creatura  .intelligi  non  poteft,  qum  fitpervariatio- 
nem  aliquam  in  ipfo  Deo.  Item  fi  veritas  illa  Deus 
esi  habiturus  in  tempore  talem  determinationem  vo- 
luntatis ftu,  xterna  eft,  ergo  fcitur  ab  ipfo  Deo  xter- 
no, ergo  etia  ipfa  determinatio  fi  habeda  eft , habe- 


ne, & nullatenus  dubites  foium  Deum  verum , at  emuni  Fxigeut. 
& incommunicabilem  effe.  Quo  fignificauit  Dauid 
Pfalmo  101.  dicens, Tu  in  principio  Domine  terram  Pfitlioi. 
fundari,  & opera  manuum  tuarum  fimtcxh  , ipfi  peri- 
bunt , tu  autem  permanes , & infra,  Tu  autem  idem  ipfe 
es, & anni  tui  non  deficient.  Qux  verba  optime  de- 
clarant permanendam  xtermtatis.  Vnde  Paulus 
adHebrxosi.  Hinc  probat  diuiniratem  Verbi  di-  Hetr.  i, 
uini,  quia  eft  hoc  modoxternum,  quod  nec  An- 
geli , nec  creatura  vlla  habere  poteft.  Ratio  vero 
eft  clara  , quia  permanentia  in  effe  ab  intrinfeco 
neceffaria  eft  ita  propria  Dei,  vt  nulii  creature  com- 
municari pofsit.  Vnde  nulla  eft  pofsibilis  creatu- 
ra , qux  duplicem  fuccefsionem  in  fe  non  admit- 
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tur  ab  xterno,  quia  ex  parte  creaturx  nihil  expefta-  u tat  : vnaeftin  ipfo  effe  fubftandali , quatenus  po 


ri  poteft,  vt  habeatur  , ex  parte  autem  Dei  etiam  id 
intelligi  non  poteft  , nifi  intelligatur  quali  fufpen- 
dere  ab  xterno  illam  fuam  determinationem  li- 
beram , vt  ponat  illam  in  tempore  quod  per  fe  eft 
indignum  Deo  , Sc  intelligi  non  poteft  fine  varia- 
tione intrinfeca  in  ipfo  Deo.  cum  inde  nulla  re- 
fultct  varietas  in  obiefto  creato  , nec  in  veritate  e- 
ius , vt  cognofcibili. 

7.  Atque  hinc  etiam  intelligitur,  quomodo  verum 

Quomodo  fit,  in  xternitate  omnia  effe  fimul , & in  ea  effe  non 
effe  prxteritum , neque  futurum,  vt  eft  frequens  in 
Patribus,  Dionyfius  capit,  y.  &10.  dediuin.  nom. 
Auguftinus  libr.ie.de  Ciuitate  capit.  jy.&Concion. 
2>in  Pfalm.  101.  circa  id,  In  generatione,  & generatione 
anni  tui , &y.  de  Trinitate  capit  i.Sci.  Gregorius 
16.  Morali,  capit.  21.  Boet.  libr.  y.  de  confolation. 
Prof.  6.  Vbiin  definitione  xternitatis  ponit  , quod 
fit totafimul , docentque  omnes  Theologiin  1.  di— 
fdnclione  9.  Sc  19.  Sc  Diuus  Thomasi.  part.  qux- 
ftione  10.  Senfiis  autem  eft  , durationem  illam, 
qux  eft  vera  xternitas  , infe,  & in  fua  formali  ra- 
tione , Sc  entitate  talem  efle,vt  nec  incipere  , nec 
delinere, nec  augeri, nec  minui pofsit.Et  hoc  eft  effe 
totam  fimul.  Et  hinc  etiam  eft,  vt  ab  illa  fecundum 
fe  nihil  pofsit  denominari  prxteritum  , vel  futu- 
rum, imo  etiam  , vt  tales  denominationes  non  ca- 
dant in  rem  iplam  xternam , vel  aliquem  modum, 
aut  aftum  eius , ex  vi  lux  durationis , Sc  xternitatis, 
qux  omnia  clara  funt.  Cum  his  vero  ftat  imprimis, 
vt  xternitas  pofsit  coexiftere  durationi  qux  non 
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teft fuccederepoft  noneffe  , «Stpoftquam  eft  , po- 
teft ei  fuccedere  non  effe,  faltem  de  potentia  Dei. 

Alia  eft  , quia  vel  in  accidentibus  , vel  in  a&ibus, 
vel  in  prxfentia  locali , poteft  habere  durationem 
fuccefsiuam  , quia  in  illis  admittit  fuccefsionem, 
quia  admittit  mutationem  , vt  fupraoftenfumeft. 

Iam  vero  occurrebat  occafio  dicendi  dc  his  du- 
rationibus  creaturarum  , vt  magis  nota  effet  dif- 
ferentia inter  xternitatem  per  effentiam  > & om- 
nes illas, & vtintelligeretur , an  faltem  aliqua  du- 
ratio  creata  pofsit  dici  xternitas  per  fpecialem  par- 
ticipationem , fed  hxc  fuse  traftata  funt  difta  diff- 
putat.y  o.  Metaphyf.dc  ideo  de  diuina  xternitate  ifta 
fufficiant. 

C A P V T y. 

An  Dem  fit  omnino  incomprehenfibilis. 

Attributa  , qux  hattenus  explicuimus  remo- 
uenta  Deo  imperfe&iones  conuenientes cre- 
aturis abfolute  , Sc  fecundum  fefpe&atis  , lineor-  cx* 

dine  ad  cognitionem  , vel  locutionem  hominum,  ^ x 
vel  Angelorum.  Tria  vero  qux  explicanda  fuper-  pati[>.Th. 
funtin  hoc  libro  remouent  imperfeftiones  , qux 
intelliguntur  in  creaturis  per  quandam  habitu- 
dinem obieftiuam  , feu  per  denominationem  a 
virtute  cognofcendi  vel  loquendi  creata.  iDicitur 
enim  res  comprehenfibilis,  vel  vifibilis  , quatenus 
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Hoc  loco 


42  Lib.I I. De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

cognofci  poteft  ab  alio  tali,  vel  tali  modo,  qui  in  re  A nonarbitror  e (Te  definitum  defide  , quidrttilla  eft 
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.pfaficcognofcibili  aliquam  imperfeftionem  fup 
ponit , Sc  ideo  ad  explicanda  haec  attributa,  necefle 
eft  , fimul  exponere  , quomodo  Deus  pofsit  com- 
prehendi , vel  videri , & quaenam  fit  imperfeftio, 
quxfupponiturinre  , quae  dicitur  comprehenfibi- 
lis  , velvifibilis  , quam  excludere  a Deo  necefleht. 

Primo  ergo  agimus  de  comprehenlione  , quia 
plus  requirit,  quam  viiio  , vel  cognitio  , magifque 
Duplex  co-  repUgnat  Deo.  Supponimus  autem  vulgarem  di- 
prchenfio.  ^jn<rtjonem  (Je  comprehenlione.  Dupliciter  enim 
fumitur  : primo  vtfolum  dicit  terminum  viae,  feu 
infecutionis  , prout  Beati  dicuntur  comprehenfo- 
I.  Cormth.  9.  re?  juxta  jjju(j ,,  Gorinthior.  9.  Sic  currite , vt  compre - 
ph,t,H'  frendatis , ad  Philippenf.  5.  Sequer.fi quo  modo  compre 

hendam.  Et  hoc  modofuinpferuntcomprehenfio- 
nem  Nazianzen.  oration.  54.  6c  Auguftmus  fer- 
mon.  3S.  de  Verbis  Domini , cum  dixerunt,  Deum 
non  polii;  invia  comprehendi , fedin  Patria.  Vn- 
de  conftat  , non  dici  Deum  incomprehenfibilem 
comparatione  huius  comprehenfiionis.  Secundo 
ergo  fumitur,  vt  fignificat  adaequatam  rei  cognitio- 
nem, <j«(qfcilicet,  res  cognofcitur , quantum  cognofabilis 
t fi , ficut  Auguftinus  dixit  12.  de  Ciuitate  capit.  lS.  Sc 
libr.  S^.quxlbquxftioneH.  dicit  illud  comprehendi, 
quod  videntis  cognitione  finitur.  Ethuiccomprehen- 
fioni  opponitur  incomprehenfibilitas , de  qua  nunc 
traftamus. 

j.  Dequaimprimis  fupponendumeft  , Deum elTe 
Ab  intelle-  incomprehenfibilem  ab  intelleftu  creato.  Hancaf-  C 
dtu  creato,  fertionem  fic  abfolute  propofitam  ceqfeo  abfolu- 
Deumeffe  te  de  fide:  Quia  fub  his  terminis  traditur  in  Con- 
cil.Lateranen.  in  capit.  F rmiter.  De  veritate  ergo  i- 
pfa  dubitandum  non  eft  , quin  fit  defide  , licet  in 
modo  explicandi  varietas  pofsit  intercedere  , vt 
dicemus.  Cum  autem  dicitur  Deusincomprehen- 
fibilis , non  fit  comparatio  ad  cognitionem  , quam 
Deus  de  feipfo  habet , nam  certum  eft , Deumhoc 
modo  feipfum  comprehendere  , vt  per  le  notum 
eft , & ex  difcurfu  fiet  manifeftum.  Et  ratio  eft, quia 
cum  dicitur  Deus  incomprehenfibilis  , illa  negatio 
folum  excludit  comprehenfionem  illam , quxpof- 
fit  in  Deo  arguere  imperferiionem  , at  quod  Deus 
feipfum  comprehendat  , non  eft  imperfectio  ini- 

plo , imo  elfet  magna  imperferiio , fe  non  compre-  D nomium  Sc  epift.n5S.&  Chryfoft.  in  homiliis  de  in 
hendere.  Aliter  etiam poteft  hocoftendi , feu  de- 
clarari , quia  comprehenfio  proprie  non  eft  eiuf- 
dem  ad  feipfum , vbi  cognofcens  eft  fuamet  cogni- 
tio per  effentiam  , folum  ergo  per  comparationem 
noftri  intellerius  imperfecte  concipientis  Deum, 
dicitur  Deus  comprehendere  fe  , meliufque  dice- 
retur efie  fuum  perfectum  mtelligere  per  efientia. 

Vnde  D.Tho.i.p.q.n.ar.^.ad  i.reCte  docet, cuDeus 
dicitur  coprehendi  a fe , negatiue  potius,  quapofiti- 
ue  explicandum  elfe  ^ quia  ita  le  cognofcit , vt  ni- 
hil ipfum  lateat  de  ipfo : per  quam  negationem  Au- 
guft.  definiuit  comprehenfionem  epift.  12.  capit.  9. 

Quando  ergo  Deus  dicitur  incomprehenfibilis, 
negatio  illa  intelligicur  in  ordine  ad  comprehen- 
fionem , quazpofsit  cum  illo  habere  realem  com- 
parationem , St  habitudinem  , atque  adeo  diftin- 
dtionem  in  re  ipfii.Sic  ergo  dicitur  Deus  incompre- 
hen iibiiis  ah  alio , qui  Deus  non  fit , Sc  hoc  fignificat 
Scriptura  , quoties  de  incomprehenfibilitate  Dei 
loquitur  , vtlatius expendi i.tom. 3. part.dilp.  26. 
feCt.  1.  vbi  quaritionem  hanc  ex  profefio  tractaui, 
quamobrem  hoc  loco  non  repetam  ea  , qua:  ibi  ex 
Patribus  adduxi. 

Solum  aduerto  , veritatem  hanc  in  eo  fenfu  dici 
efie  de  fide , in  quo  per  eam  affirmatur,  Deum  in  ri- 
gorola  fignificatione  illius  vocis  efie  incompre- 
henfibilem , vel  aliter, $fie  aliquam  proprii  m vocis 
illius  lignificationem , iri  qua  hoc  vere,  & lingulari- 
fer  Deo  tribuitur.  An  vero  in  aliquo  alio  fenfu  huic 
non  contrario  pofsit  dici  Deus  comprehenfibihs. 
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de  tali  controuerfia  definitio  Ecclefiae , nec  ex  Scri- 
ptura , vel  Patribus  poflumus  id  fatis  colligere.  Igi- 
tur dicimus  elfe  de  fide , Deum  elfe  incomprehen- 
fibilem aliquo  modo  peculiari , qui  Dei  infinitatem 
in  ordine  ad  cognitionem  creaturte  declarat : quis 
autem  ille  modus  fit,  poftea  videbimus.  Quod  ve- 
ro in  eo  fenfu  de  fide  fit , Deum  elfe  incomprehen- 
fibilem mihi  perfuafum  habeo.  Prinlo  ex  modo 
loquendi  Scripturae,  Sc  Patrum  de  altitudine,  im- 
menfitate  , & infinitate  Dei,  cui  eodem  modo  Con- 
iungunt  incomprehenfibilitatem  , vt  in  allegatis 
dicto  loco  videre  licet  , Sc  praeterea  in  Theophilo  Theepb, 
Antioch.lib.i. ad  Autholycuni dicente.  Necmagni - ^ntioch. 

B tudo  eius  comprehendi  , nec  altitudo  mente  valet  capi . 

Fortitudine  nemini  eft  conferendus  , eiufque  fapientia 
plane  cenfetur  incomprehenfibilis.  Tertullian.in  Apo-  TtrtuU. 
loget.  capit.  17.  inuifibilis  eft , ait  licet  videatur, incom- 
prelu  nfibilis  , etiam  fi  per  gratiam  rcpr&fentetur.  Quae 
verba  notanda  funt.  Minutius  Felix  in  OCtauio/w-  Mmutiut 
comprebenfibilem  ait , effe  Deum , quia  infinitus  eft  ,Sc  Fei,x- 
immenfus,&  fubdi tfibi f 'olus  tantus. quantus  eft,  notus 
esi.  Quomodo  dixit  Auguftin,  4.  Genef.  ad  Lit.  ca-  Auguft, 
pit.  6.  Neque  Angelis  ipfis  notam  effe  diurnam  fubftan- 
tiam, ficut  ipfa  eftfibi.  Denique,  ahj  pafsimDeum  fim- 
pliciter  incomprehenfibilem  vocant , hanc  ponen- 
tes inter  lingulares  excellentias  eius. 

Difficultas  vero  eft  in  explicando  vero , Sc  certo  4. 
modo,  quo  Deus  praedicetur  incomprehenfibilis.  In  quo  lita 

C Quidam  dicunt,  Deum  elfe  incomprehenfibilem,  fit  difficui- 
quia  ab  hominibus  in  hac  vita  cognofci  non  poteft,  tas- 
ficut  eft.  Et  hoc  fenfu  conantur  exponere  omnes 
Patres  de  incomprehenfibilitateDeiloquentes,imo 
Sc  Conci.Lateranenfe.  Quia  Patres  fere  femper lo- 
quuntur contra  Anomxos,  quiiactabant,fe com- 
prehenderepofie  Deum  in  haevita.  Sedimprimis 
licet  verum  lit, illos  haereticos  in  eo  errafte,quod  a£- 
feruerint  in  hac  vita  videri  Deum, fed  tamen  non  in 
hoc  folum, fed  etiam, quia  dixerunt,  ita  cognofci, vt 
nihil  de  ipfo  ignoretur.Imo  aiebant, fe  tam  perfecte 
cognofcere  Deum,  ficut  ipfe  feipfum  cognofcit,  Sc 
in  hoc  principaliter  arguuntur , Sc  reprehenduntur 
£i  fanetis,  vt  videre  licet  in  Theodor.  libr.  4.  haeret.  Theodar. 
fabul.  in  Eunom.  Sc  Adtio , cSe  Bafil.lib.i. contra  Eu-  -icit**, 

filius. 

comprehenfibili  Dei  natura.  Deinde  Concil.  La- 
teranenf.  cum  Deum  dixit , effeincomprehenfibi-  Cohc,1-l*- 
lem,non  agebat  contra  A nomaeos,fed  abfolute  ve-  ter*H' 
ram  de  Deo  fidem  , Sc  profefsionem  docebat.  Et 
eodem  modo  loquuntur  multi  ex  aliis  Patribus.  Et 
interdum  addunt,  etiam  Angelis  elfe  incomprehe- 
fibilem. Denique  efie  incomprehenfibilem  illo  tan- 
tum modo, nihil, autparum  excellentiamDei  com- 
mendat : Nam  Angeli  funtiifo  modo  a nobis  in- 
comprehenfibiles,  Sc  animx  noftrae,  Sc  multae  res  a- 
liae.  At  Patres  aliquid  fingulare  Deo  attribuere  vo- 
lunt per  illud  attributum  in  Dei  excellentia  fun- 
datum. 

Adduntergoalij,  Deum  dici  incomprehenfibi- 
lem  , quia  per  virespropriae  natura:  anulla  creatu-  -.Opinio, 
ra  cognofci  poteft  , ficut  eft  , feu  clare  videri , non 
vero  quia  per  fupernaturales  vires  non  pofsit  com- 
prehendi. Quia  Patres  cumDeurnvocantincom- 
preheniibilem, femper  loquuntur  in  ordine  ad  via- 
tores , vel  ad  fummumin  ordmead  naturalesin- 
tellerius  fecundum  fe , non  vero  tractant  de  Beatis. 

Ha:c  vero  declaratio  , & limitatio,  duobus  modis 
poteft  intelligi.  Primo  de  potentia,  feu  lege  ordina- 
ria : ita  vt  dici  line  errore  pofsit, Beatos  de  facto  co- 
prehendere  Deum : Secundo  de  potentia  ahfoluta. 

Priorem fenfum  cenfeo  omnino  falfum  , Sc  erro- 
neum.  Primo,  quia  vt  infra  videbimus,longe  aliter  Quoad 
diciturDeus  incomprehelibilis  qua  inuifibilis, eft  e-  pnore  fcn. 
nim  inuifibilis  naturali  modo, licet  videri  polsit  per  fum  cit  fal- 
grauam . incomprehelibilis  autem  ftririion  modo,  fi** 
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Cap.  5.  An  Deus  omnino 

nimirum,  quia  lege  ordinaria  non  poteft  compre- 
hendi etiam  per  illam  gratiam. Et  ita  plane  loquitur 
Chryfoftom.  fupra,  & alij,  quos  capit,  feq.  referam. 
Secundo,  quia Concil. Bahl.felT.  22.  contra  quen- 
dam  Auguftinum  de  Roma  docet,  etiam  Chrifti  a- 
nimam  non  comprehendere  Deum : cum  tamen 
certum  iit  illam  fandifsimam  animam  perfedifsi- 
mam  habere  de  Deo  cognitionem,  qux  fecundum 
potentiam  Dei  ordinariam  haberi  poteft.Et  quam- 
uis  Concil.  illud  non  faciat  certam  fidem,  oftendit 
tamen  multum, communem  Ecclelif  fenfum.  Ter- 
tio eft  limile  argumentum , quod  Patres  pro  com- 
perto habent,  Angelos  etiam  videntes  Deum  non 
comprehendere  Deum,  at  fi  comprehenlibilis  elfet 
Deus  per.  gratiam  fecundum  potentiam  ordina- 
riam ; non  elfet  fundamentum  ad  id  negandum  de 
Angelis  Beatis , nedum  ad  id  docendum  tanquam 
certum.  Idemque  argumentum  fumitur  ex  com- 
muni confenfu  Scholafticorum,quivt  certum  lup- 
ponunt,  Beatos  de  fado  non  coprehendere  Deum, 
in  quo  omnes  fine  controuerlia  conueniunt,  quod 
eft  lignum  certifsimi  dogmatis, ita  D.Thom.  i.par. 
quaeft.i.2.artic.7.dc  j.p.quxft.io.art.  6.  Alenf.i.part. 
quxft./.in  j.Damaf.Richa.Dur.Gab.AIma.&Palu. 
in  3.d.i4.0cham.in4.qu2ft.i>.Scot.d. 49.quxft.i. 
Vbi  dixit  Sco.in  4.dift.49.  quxft.  j.artic.i.effe  de  fi- 
de,Deum  non  comprehedi a Beatis,  Sc  eodem  mo- 
do loquuntur  multi  alij  prxfertim  ex  recentiori- 
bus,  licet  in  modo  explicandi,  Sc  ratione  reddenda 
differant,  quod  non  refert.  At  certe  fi  a Beatis  non 
comprehenditur  Deus  , de  lege  ordinaria  nequit 
comprehendi; 

Alio  ergo  modo  intelligi  poteft  illa  limitatio  in 
. ordine  ad  abfolutam potentiam,  ita  vt dicatur in- 
comprehenfibilisDeus,  quia  fecundum  legem,  Sc 
potentiam  ordinariam  comprehendi  non  poteft, Ii. 
cet  per  potentiam  abfolutam  non  repugnet  ipfum- 
met  Deum  facere, vt  ab  aliquo  intellectu  creato  co- 
prehendatur.  Et  in  hoc  fenfu  res  non  videtur  adeo 
certa.  Ego  vero  exiftimo  dogma  fidei  elfe  aliquem 
modum  incomprehenfibilitatis  conuemre  Deo  in 
ordine  ad  omnem  intelledum  creatum, quantum- 
cunque  eleuatum  per  gratiam  ad  cognofcendum 
Deum,  din  ordine  ad  omnem  adumintelligendi 
creatum  quantumcunque  perfeftum.  Nonalfero 
hanc  meam  cenfuram  effe  de  fide, de  hoc  enim  aliis  1 
iudiciurelinquo,  fed  explico  modum,  quo  intelli- 
go  dogma  fidei.  Putoque  fenfum  effe  fatis  certum. 
Primo, quia  ita  videntur  fenlilfe  omnes  Scholaftici, 
nili  enim  intellexiffent,  hoc  modo  Deum  effe  in- 
compreheniibilem,  non  tanta  confeniione,  Sc  dili- 
gentia ftuduiffent  defendere  , Sc  explicare  Deum 
non  comprehendi  a Beatis.  Si  enim  hoc  creatura: 
non  repugnat,  vndeconftat  Beatis  non  effe  concef- 
fumiMaximeque  vrgethoc  argumentum  in  Chri- 
fti anima,  cui  Deus  dona  gratix , ac  glorix  cumula- 
tifsime  concefsit. 

Secundo  fumi  poteft  non  leue  argumentum  ex 
eo, quod  Patres  oftendunt,diuinitatem5piritus  fan- 
di: quia  comprehendit  diuinam  naturam.  Quod 
argumentum  non  elfet  efficax.fi  comprehendi  pof-  1 
fetDeusaperfonaalienxnaturx.  Ita  argumentatur 
Athanafiusin  dilputation.  cum  Ario  in  Concilio 
Niceno,  in  fine.  Et  ex  vi  eiufdem  argumenti  colli- 
gunt Patres , Spiritum  fandum  effe  Deum  ex  illo  1. 
Corinthiorum  2.  Spiritus  omnia,  ferutatur  etiam  pro- 
funda Dd.Et  ex  lllo.Ottrf  funt  Dei, nemo  nouit  nifi  Spi- 
ritus D ei , qui  in  ipjo  eft. Illud  enim  fer  ut  ari , Sc  nofcere 
eft  comprehendere,  vtnotauit  Balil.  lib.  5:.  contra 
Eunom.Etldacius  Claruslibr.  contra  Variman- 
dumArian.  dDiuusThom.m  Paulum,  adiungit- 
que  illud  fapientif  feptimo  , vbi  de  Spiritu  fando 
dicitur  Omnia  projpiciens.  Qui  enim  Deum  com- 
prehendit,.omnia  profpicit.  Relpondebitforfan  a- 
liqius  , Spiritum  fandum  virtute  libi  connaturali 


fit  incornprehenfibilis.  4? 

\ comprehendere  Deu,  Sc  inde  rede  colligi  diuini- 
tatem  eius,  &hoc  non  effe  comnuinicabile  crea- 
turx,  inde  tamen  non  fequi,  non  effe  communi- 
cabile  per  gratiam.  Sed  hoc  eneruat  argumentum 
Patrum.  Tum  quia  Paulus  non  dicit  Spiritum  feru- 
tari  virtute  naturali, vel  gratis  donata  ei,  fed  fimpli- 
citer  loquitur.  Vnde  pofsinthxreticirefpondere. 
Spiritum  fandum  habere  illam  fpecialem  gratiam, 
quia  eft  excellentifsima  creatura  , ficut  in  multis 
aliis  de  Verbo  dicebant.  Ergo  vt  argumentum 
fit  efficax,  oportet,  vt  exipfa  ratione  comprehen- 
fionis  limpliciter  fpedata  fumatur  , ficut  Paulus 
loquitur  , Sc  Patres  argumentantur.  Tum  etiam 
quia  illo  modo,&  cum  illo  addito, etiam  ex  fimpli- 
5 civifioneDeipoteft  colligi  aliquem  effe  Deum  , ii 
virtute  naturali  Deum  videat,  at  fandi  non  ita  lo- 
quuntur, fed  fpecialem  vim  faciunt  in  comprehen- 
lione.  t 

Tertio  eft  hoc  valde  confentaneum  rationi,  quia  . 

nullus intelledus  creatus,  quantumuiseleueturiu-  'y  ^u°- 
pernaturahter  ad  intelligendum  , accipere  poteft  ‘su^u->  ' 
virtutem  intelligendi,  niti  finitam  fimpliciter,  nec 
videre, aut  mtelligere  poteft, nili  per  intelledionem 
creatam , vt  infra  dicemus , qux  fubinde  erit  etiam 
perfedionis  , Sc  reprxfentationis  fimpliciter  fini- 
tx.  ergo impofsibile eft,  vt comprehendatrem in- 
telligibilem  fimpliciter  infinitam,vt  eft  Deus.  Patet 
confequentia  , quia  comprehendo  requirit  adx- 
quationem  quandam  mter  capacitatem  intelligen- 
tis,  intelledionem, dinteiligibile,  quaniadxqua- 
I tionem  impofsibile  eft  interuenire  mter  finitum,  Sc 
infinitum.  Ait  enim  Auguft.didolib.  12.de  Ciuitat. 
cap.  iS.  Ouod  comprehenditur, finiri  a comprehendente, 
impofsibile  autem  eft  infinitum  totaliter  finiri  a fi- 
nito. Habet  nihilominus  hxc  ratio,  ipfametaffer- 
tione  in  hoc  fenfu  intelleda,  non  parum  difricuita- 
tis.totavero  oritur  ex  vifione  Dei  clara,  cur  non  fit 
comprehenfio  Dei , vel  Extern  cur  effe  nonpofsit. 

Et  ideo  poft  explicatam  vilionem  illam  , dobie- 
dum  eius , difficultas  hxc  commodius  tradabitur. 

Etinde  etiam  explicabitur, an,  Sc  quomodo  fit  pro- 
prium Dei  hoc  attributum,  ita  vt  effe  mcomprehe- 
fibilem  foli  conueniat  Deo  ratione  fux munitatis, 
ficut  nunc  fuppommus. 

c a p y t y r. 

Sit  ne  Deus  mmfibilis , prafertim  corpora- 
libus oculis. 

VErum  Deum  inuifibilem  effe  diuina  Scriptura 

frequenter  prxdicat:  ideoque  tanquam  fidei  1. 
dogma  hoc  ftatuendum  eft,  Sc  verus  fenfuspoftea  Deum  effe 
explicandus.  Dicitur  ergo  Deus  i.ad  Timot.  r.  Rex  in uilibile, 
immortalis,  & inuifibilis,Sc  capit.  6.  dicitur , Rex  regum,  ftJeiHo- 
& Dominus  Dominantium,  qui  lucem  habitat inaccejsi-  8ma 
bilem,  quem  nullus  hominum  vidit  Jednec  videre  poteft,  Tftftn  r' 
&ad  Roman.  j.  etiam  ea.qux  de  Deopoffunt natu-  '' 
ralirer  exeffedibuscognofci,  inuifibilia dicuntur,  Sc  Rgm  ■ 
i.Corint.2.dicitur,  Oculus  non  vidit,  neque  auris  audt-  , or  z 
uit,nec  incor  hominis  afeendit , qux praparauit  Deus  us,  0an.<. 
qui  diligunt  illum.  Ac  denique  Ioan.i.d  14.  dicitur; 

Deum  nemo  vidit  vnquam.Hac  ergo  veritate  fuppofi-  14- 
ta,  vt  exponamus  verum  , Sc  certum  fenfum  eius, 
prxmittendum  eft  , Videndi  verbum  non  tantum 
corporali  vifui, fed  etiam  mtelledui  attribui, tam  v- 
fitato  modo  loquendi,  vt  iam  propria  videatur  effe 
vtraque  lignificatio,  vt  late  tractat  Aug.  epift.  112.  in 
principio. Poteft  ergo  dici  Deus  muiiibiiis  vel  111  or-  Augujt. 
dine  ad  fenfum  vifus.vei  etiam  in  ordine  ad  inteile- 
dum,  & de  vtraque  fignificatione  dicendum.  Hic 
breuiter  expediemus  priorem.qux  facilis  elt,dpo- 
ftea  de  altera  dicemus. 

Infideles  ergo  idolorum  cultores  Deumvifibile  2. 
effe  oculis  corporeis  crediderut,  vt  Athanaffrefert.  ^thanaj. 

D 4 orat. 


A *>■ 
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Lib.TI. De  Attributis  negatiuis Dei,vt  vnus  eft. 


Cypria.  orat,  contra  Idol.  Et  Cyprian.  libro  de  Idolo,  vani-  A & ex  aliis , quos  capite  fequenti  referemus  , & vide 


Epipha. 


'odthan, 

sluguft. 


tate.  Rurfus haeretici,  qui  Deum  corporeum  fece- 
runt , confequenterafferuerunthocmodo  efievi- 
libilem,  tefte  Epiph.  haer.  70.  Aliqui  etiam  pofue- 
runt  Verbum  diuinum  effe  vifibile , imo  corporeis 
oculis  vifum  elfe  a Patribus  veteris  teftamenti  in 
fubftantiafua:  fedifti  non  credebant  Verbum  effe 
verum  Deum , fed  Ariana  hxrefi laborabant,  vt  :n- 
teliigipoteftex  Athanafioin.  diiputatione  cum  A- 
no  in  Concilio  Niceno,  & Auguftino  3. contra  Ma- 
ximinum capite  z6.  & 1.  de  Trinit.  cap.  S.  Tanaem 
(quod  mirabilius  eft ) traftans  idem  Auguftinus  zz. 
de  Ciuit.capite  29.quxftionem  hanc, an  Deus  vide- 
ripofsit:imo  an  videndus  iit  oculis  corporeis,  rem 


ripoteft  Irenxuslibro  4.  capite  37.  EufebiusCxfa- 
rienfis  libro  S.  de  Prxpar, Euangelica, capite  fecun- 
do,'vbi  dicit:  Deum  effe fubStaniiam  penitus  inutfibilem, 
cuifimilent , nec  videre>nec  cogitare  quicquatn  poffunms. 
Sic  etiam  Athanafius  ad  Liberium,  Deum  vocat  tn- 
uiftbilem,  & intattiletn , eo  quod.  Deus fit  jpmtns  Et  O- 
limpiodorus  in  t.cap.Iob.  Dcumxocatinafpeclabi- 
letn ; quia  quantitatis , & molis  eft  expers. Ex  quibus 
etiam  conftat  ratio  huius  veritatis  , qux  in  fequen- 
ti aiTertior.e  amplius  declarabitur. 

Secundo  certum  eft  , nullo  modo  pofte  videri 
Deumper  oculum  corporeum , atque  ita  Deum  ef- 
fe inuifibilem  corporeo  vifu  per  abfolutam  etiam 


in  vtramque  partem  ita  difputat,vt  in  affirmantem  B eius  potentiam.  Hoc  plane  fentit  D.  Thomasdi&a 

q.  iz.art.  g.&  g.contraGentes  capit.  )4-Et  alii  Scho- 
laftici  in  4.  diftinftion.  49.  vbi  prxfertim  Palqd. 
quxftione  l.Scotusquxft.  2.  Et  idemfenfit  Auguft. 


propendere  videatur , vel  faltem  eam  relinquat  in- 
D.  Thom.  decifam,vt  notauit  Ditius  T hornas  dicta  quxftione 


4« 

Prima  co- 
dufio. 


Dent.  4. 


'rft. 


u.arti^.ad  a.Etin  huius  partis  confirmatione  affert 
Aug.duo  teftimonia  Iob.qux  in  argum.  j.  ibide  ad- 
ducit D.Thodn  carnemea  videbo  Deum  C.19.& auditu 
auris  audiui  te, nunc  autem  oculus  meus  ridet  te. 

Verum  tamen  aduertendum  eft , duobus  modis 
poffe  cogitari  Deum  effe  vifibilem  oculo  corpora- 
li ; vnomodotanquamobie&um  exfeproportio- 
natum  corporali  vi  fui  , & vifioni  , itavt  licet  for- 
taffe  in  illo  genere  excellentioris  ordinis  fit  , quam 
reliqua  obiecta  vifibilia  , nihilominus  ex  fe  veram 
naturam  fenfibilem  habeat , ficut  lux  corporis  glo- 
riofi  abfolutefenlibilis  eftdefe  , Sc  vifibilis  oculo 


Epift.in.  & m.Vbivnum  habetpro  comperto,  fci 
licet,  Deumvideria  Beatis  oculo  mentis,  cxincli- 
nat  etiam  in  hoc  , quod  non  videatur  oculo  corpo- 
ris, nunquam  tamen  id  docet,  vt  omnino  certum. 
Nam  in  fine  Epift.  m.  de  quodam  Epifcopo  fenti- 
enteoppofituin  , folum  dicit,  oportere  de  ea  re  in- 
quirere.In  Epift.autem  6.conftanterprobat,Deum 
non  effe  videndum  oculis  corporeis.  Ambrof.au- 
tem ferm.  S.  in  Pfalm.  118.  aperte  dicit, hoc efieim- 
pofsibile.  Eftque  iam  recepta  hxc  fententia , vt  licet 
nonpofsimus  dicere  effe  dogma  fidei  , proxime 


Ira»  en/. 
Euftb . 
Calari, 

sitban. 

Oltmpiod. 
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Auguft. 
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corporeo,  licet  fit  excellentioris  ordinis,  dcfortaf-  C ad  illud  accedat.  Ratio  communis  eft,  quia  non  po 


fe  naturaliter  videri  non  pofsit.  Alio  modo  dicipo- 
teft  Deus  videri  poffe  oculo  corporeo , non  quia  ex 
fe  fit  vllo  modo  obie&um  proportionatum  , feu 
commenfuratum  corporali  oculo  , fed  quia  licet 
ipfe  Deus  purus  fpiritus  fit , poteft  eleuare  oculum, 
vt  fpiritualiter  videat, ac  proinde  vy videat  ipfum 
Deum , vel  imprimendo  ipfi  oculoyvirporeo  vifio- 
nem fpiritualem  , vel  faciendo  ta/emtamqueper- 
feftam  corporalem  , feu  materialem  vifionem,  vt 
rem  pure  fpiritualem  reprxfentet.  Poteftque  hoc 
fuaderi  , quia  non  apparet  in  hoc  aperta  implicatio 
contradictionis.  Item  quia  poteft  Deus  eleuare  o- 
culum  corporeum,  vt  videat  Angelum, ergo  vt  vi- 
deat Deum  , quia  fi  ex  ratione  fpiritus  non  repu- 


teft  potentia  aliqua  ferri  extra  obiectum  fuum. 
Deus  autem  eft  extra  obieftum  corporalis  vifus: 
ergo.  Minor  tam  certa  eft , quam  eft  certum,  Deum 
non  effe  corporeum.  Mai.  commune  axioma,  qua- 
li per  fe  notum , quia  potentia  fumit  fpeciem  ex  ob- 
iefto  adxquato  fuo  , vnde  non  poteft  extra  illud 
ferri  De  quo  principio  dixi  multa  in  i.tomo  3-part. 
diiputatione  37.fectione  vltima.  Poteftque  in  hunc 
modum  confirmari  ratio  , quia  dupliciter  poteft 
intelligi  vifus  corporeus  eleuari  ad  videndum 
Deum.  Primo  recipiendo  in  fe  vifionem  ipiritua- 
lem,& hoc  repugnat,  tum  ex  parte  vifus,  quia  non 
habet  capacitatem  ad  fpiritualem  formam , tum  ex 
parte  vifionis,  qua:  fuam  determinatam  naturam. 


gnat,  non  eft, vnde  repugnet.  Antecedens  probatur,  jy  &effentiamhabet,  fecundum  quamrefpicitintel- 


quia  poteft  eleuare  intellettum  hominis,  vt  videat 
Deum,  ergo&vifum  corporeum  vt  videat  Ange- 
lum , quia  plus  diftat  Deus  ab  intelleftu  hominis, 
quam  Angelus  a vifu  corporis.  Vterq;  vero  ex  mo- 
dis ponendi  Deum  vifibilem  vifu  corporeo  falfus 
eft,  fed  non  in  eodem  gradu  certitudinis. 

Primo  ergo  de  fide  certum  eft,  Deum  no  effe  vi- 
libilemfenfibili&corporali  modo.  Et  hoc  ad  mi- 
nimum allataScripturx  teftimonia  probant, & prx- 
cipue  fundatur  in  alio  principio  fidei  , quod  Deus 
non  eft  corporeus,  quodfupra  probatum  eft,  quia 
idem  eft  elfe  hoc  modo  vifibilem  , quod  elfe  cor- 
poreum. Ethoc  fignificare videtur  Deuterono. 4. 
cum  Moyfes  ad  populum  dixit,  vocem  verborum/m 


leftum  , vt adxquatum  fubiectum , & confequen- 
ter  non  poteft  aliud  informare.  Alius  modus  eft, 
quod  vifio  corporalis  eleuetur  ad  reprxfentandum 
Deumipfum  , prout  infe  eft : Sc  hoc  planecorpo- 
ralis  formx  limites  excedit.  Quod  eft  clarius  in 
opinione  eorum, qui  dicut,  aftumvidendieffe  for- 
malem fimilitudinem,  quia  inter  formam  corpo- 
ream,& fpiritum,non  poteft  talis  fimilitudo  mente 
concipi , quia  forma  corporea  non  eft  fine  exten- 
fione  , & delineamentis,&  ideo  non  poteft  illi  fi- 
milis  forma  refpondereinre  fpirituali.  Verunta- 
men  etiam  fi  fupponamus,  vifionem  non  effe  hu- 
iufmodi fimilitudinem  , fed intentionalem, adhuc 
intelligi  non  poteft , quomodo  vifio  corporalis  re- 


audiftis,  & formam  penitus nonvidislis  , Formamvti - £ prxfentare  pofsit  hoc  modo  rem  omnino  fpiri- 


que  fenfibilem  aut  vifibilem, & hac  ratione  dicitin- 
ferius : Nec  fimilitudinem  aliquam  vidiffe , ne  for- 
taffe  putarent  , Deum  elfe  fimilis  formx.  ^ic  dixit 
Paulus  ad  Hebrxosn.  de  Moyfe.  Inuifibilem  tan- 
quani  videns  fufhnmt.  Vtibi  Diuus  Thomas  exponit. 
Et  eodem  modo  interpretatur  illud  ad  Colofsenf. 
i.O  ui  eft  mano  Dei  inuijibilis.  Addidit  enim  id  Pau- 
lus, ne  Chriftus  exiftimaretur  imago  rei  materialis, 
aut  corporalis  rei,  qux  vifu  corporeo  cerni  pofsit. 
Ac  denique  in  eodem  fenfu  exponit  Diuus  Tho- 
mas prxdicatum  imnfibile  attributum  Deo  a Pau- 
lo i.ad  Timot.  6.  quia  non  dixit  Paulus, Soliinuifibi- 
li  , fed  Soli  Deo  , quia  Angeli  etiam  inuifibiles  hoc 
modofunt.  Hxc  denique  eft  communis  fides  fan- 
doru  Patru,vtpatet  ex  fupra  citatis  cotra  hxreticos. 


tualem  , cum  fit  illi  omnino  improportionata: 
tum  quia  qualitas  corporea  no  poteft  nifi  corporeo 
modo  reprxfentare,  tum  etiam,  quia  debet  reprx- 
fentare  potentix  corporali, qux  de  fe  eft  limitata  ad 
obie&um  corporale 

Dicunt  vero  aliqui , hanc  rationem  optime  pro- 
bare de  vifu  corporeo , & potentia  fenfinua,  qux  de 
fatfto  habent  pro  obiecto  adxquato  corpora  , feu 
corporum  accidentia.  Non  tamen  probare  , quin 


6. 

Euabo. 


pofsit  Deus  facere  fenlus  aut  vifum 


— corporeum 
qui obie&um  vniuerfalius  habeat , ideoque  pofsit 
ad  immaterialia  videnda  , ac  fubinde  ad  Deum 
ipfum  intuendum  eleuari.  Veruntamen  difputa- 
tio  Sanctorum  Patrum  fuitde  fenfibus  , Sc  oculis 
humanis  , Vel  ftui  elfe  pofsint  in  corpore  huma- 
no vero. 
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no  vero,&  naturali  quo  ad  fubftantiam  eius,  quan-  A 
tumuis  per  gloriam  , vel  fupernaturalia  dona  per- 
fe&o.  Fingere  autem  nund  qusftionem  de  nouo 
ordine  fenfuumpofsibilium  inutile  eft  , Sc  pratter 
humanam  cognitionem.  Exiftimo  autem  chims- 
ricum  elTe  , cogitare  potentiam  fenfitiuam , & cor- 
poream, Sc  de  fe  vniuerfalem , & capacem  obie&o- 
rum  fpiritualiu  , vt talia  funt, id  eft,  prout  iri  fefunt. 
Quia  hoc  eft  confundere  intellectum  cum  fenfu, 
imo  eft  prscludere  omnem  viam  ad  diftinguen- 
dumintelledum  afenfu , Sc  probanduintelle&um 
in  fe  e fle  fpiritualem  facultatem.  Nam  fi  excogi- 
tari poteft  virtus  cognofcitiua  habens  proobieCto 
reslpirituales  , feu  aliquid  vniuerfale  comprehen 


C A P V T VII. 

An  Deus fit  inuifibilis  in fe,  & in fubfantia fu  A 
refeci u omnis  intellectus  creati  i 

EX  Diuinis  teftimoniis  fupra  citatis  intulerunt 

quidam  hxretici  , anulla  creatura,  quantum-  Haeretico* 
cunque  perfeda  per  gratiam  , veleleuata  perglo-  tum  errofj 
riampofle  videri  Deum,  prout  infe  eft  , quia  alias 
noneflet  Deus  fimpliciterinuifibilis  ab  alio  , itae- 
nim  hoc  attributum  intelligebant  , nam  conftat 
Deum  videre  fe  ipfum  , ficut  fupra  deincompre- 


dens  illas  , quomodo  conuinci  poterit,  qui  dixerit  B henfibilitate  dicebamus,  Vnde  confequenter  aie- 


talem  potentiam  efle  intelledum noftrum  ? Ratio- 
nes ergo  fa&a:  probant , materialem  ,Sc  corpoream 
facultatem  natura  fua  efle  limitatam  ad  corporale 
obiedum,  ac  proinde  extra  illud  eleuari  non  pofle 
ad  rem  fpiritualem  intuendam  , prout  in  fe  eft, 
Sc  maxime  ad  Deum,  quipurifsimus  fpiritus  eft. 

Quoties  ergo  feriptura  fignificat  Deum  eflevi- 
fumab  hominibus  oculis  corporeis, non  loquitur 
de  vifione  diuina:  lubftantite  in  fe  ipfa , fed  in  aliquo 
corpore  reprsfentante  ipfam  , vt  docent  Patres 
fupra  citati  , praeferam  Epiphan.  Auguftinus  Sc 
Ambrofius.  Item  Gregorius  iS.  Moral.  capit.  36.  Sc 
Hiero nym.  Epift.  141.  ad  Damafum , Sc  in  caput  64. 
Ilaue,  <5cbeneAuguftinusio.de  Ciuit.  capite  13. In- 


bant , Beatos  tam  homines  , quam  Angelos  folum 
videre  quandam  eminentem  lucem  ex  diuina  fub- 
ftantia  refultantem , Sc  ideo  dici  videre  Deum , nen 
infe  , fed  eo  modo  , quofol  infplendore  videtur. 

Hunc  errorem  fine  nomine  AuCtoris  refert  Gre-  Gregor. 
goriuslib.  iS.  Moral.cap.38.Ita  vero  fenfifle  Arme- 
nosrefertArmacanushb.14.de  qusftionibus  Ar-  Armac*n\ 
meniorum  capit.  1.  Sc  Guido  Carmelita,  Prateolus,  Gurdo. 
&alij.  Tribuitur  etiam  Petro  Abailarao  , Sc  focio  Putttol. 
eius  ArnaldoaCaftro  verb  Beatitudo  , hsref.  1.  Sc 
Prateolo  in  fuo  Elencho  fub  nominibus  horum 
haereticorum.  Quamuis  Bernardus  cuius  tempo-  setnard. 
re  illi  orti  funt , impugnans  eorum  errores  ab  Epi- 
ftol.  1S7.  vfque  ad  198.  nullam  mentionem  huius 


terdum  vero  eft  fermo  de  vifione  imaginaria  , vel  C erroris  fecerit, ait  tamen  multos  alios  habuifle  prae- 


ter eos,  quos  ipfe  refert.  Denique  in  hoc  errore  fuit 
Almericus,  vt  refert  Prateolus  & Turrecrem.libr.  Pratml. 
4.  de  Ecclef.  capit.  35".  Fundamenta  huius  erroris,  Turrecr. 
prsfertimqus  fumuntur  ex  diCtis  fanCtorum  , ha- 
bent , nonnihil  difficultatis, afferemufque  illa  com- 
modiuspoft  confirmatam  veritatem. 

Dicendum  ergo  eft  primo  , obieftum  proxi-  2. 
mum , Sc  immediatum  vifionisbeatx  efle  Deum  i-  Pri.-naaf- 
pfum  per  eflentiam  , Sc  fubftantiam  fuam  abfque  lenio, 
vlla  creatura, feu  imagine  Creata, qua:  deieruiat  tan- 
quam  medium  cognitum,  feu  obieCtum  proxi- 
mum, in  quo  reluceat  Deus.  Concluiio  eft  de  fide, 

Sc  probatur  primo  ex  Scriptura  facra , Beari  mundo 
ms  Thomas  de  oculo  cordis,  corde,  quoniam ipf  Deum  videbunt  Matth.^.hsc  ergo  Mttth.  q 
, quomodo  lob  de  prasfenti  di-  vilio  promittitur  nobis  tanquam  verum,  Sc  princi- 


intelleCfuali  proportionata  iuxta  loci  exigentiam 
In  priori  ergo  loco  lob  fupra  citato  , fermo  eft  de 
vifione  Dei  intellectuali , quam  homines  habebunt 
poft  refur rectionem  in  corporibus  fuis  , vtDiuus 
Thomas  in  diCto  art.3.  ad  i.exponit.Vnde(vt  etiam 
Auguftinus  notat  ) nondicitlob  , Videbo  Deum  per 
carnem  meam,  fed, ia  carne  mea . Poteft  autem  initari, 
quia  ftatim  addit  lob.  Oupm  oculi  mei  confecturi 


/««.^Dicendum  verb  eft  hoc  etiam  referri  ad  o- 
culosineum  , licet  probabile  fit  , ibi  etiam  fignifi- 
care  voluifle  fpem  , Sc  fidem  , quam  habebat  in 
Chriftum  , cuius  confpeCtum  etiam  corporeum 
fecundum  humanitatem  fperabat.  Alium  vero 
locum  exponit  Diuus  Thomas  de  oculo  cordis, 
non  autem  exponit 

cat,  Oculus  meus  videt  te,  Sc  diftinguat  illam  vilionem 
a cognitione  per  auditum.  Exiftimo  tamen  illam 
vifionem  fignificare  quandam  cognitionem  ali- 
quo modo  euidentem  per  fapientiam  infufam , di- 
ftinguique  ab  alia  cognitione  , qua:  eft  per  meram 
fidem.  Nam  qua:  credimus  (impliciter, per  merum 
auditum  recipimus  , poftquam  autem  fpiritualia 
deguftare  , Sc  experimento  cognofcere  incipimus, 
tunc  quodammodo  per  eadem  videmus.  Ita  fere 
Gregorius  lib^.Moral.cap.i. 

Ad  rationes  autem  , quae  in  contrarium  fiebant, 
refpondetur , contradictionem  efle,  quod  potentia 
vitalis  extra  obiectum  adsquatum  feratur,  & quod 
forma  informet  potentiam  , ad  quam  non  hahet 
habitudinem  , nec  proportionem.  Ad  argumen-  ^ cjp3ncerta 
tum  vero  proportionale  refpondetur, non  efle  ean- 
dem rationem  , quia  licet  in  perfeCtione  entis  plus 
diftetintelleCtus  hominis  a Deo  , quam  vilus  cor- 
poralis ab  Angelo,quia  illa  diftantia  eft  infinita, hsc 
finita : nihilominus  in  proportione  obieCti  , & po- 
tentia: plus diftare  Angelosavifu  , quam  Deumab 
intelleCtu  , quia  Angelus  extra  totam  latitudinem 
obiecti  vifus  conftituitur  : Deus  autem  non 
eft  extra  obieCtum  adaequatum  intel- 
le&us,  vtin  fequentibus  ca- 
pitibus magis  expli- 
cabitur. 


pale  pratmium , vt  fspe  Auguft.  Epift.  1 1 2,  capit.4. Sc  duguji, 
fequentibus , Sc  22.  de  Ciuit.  capit.  23.  Etfumiturex; 
eodemlib.i.de  Trinit.capit.S.&fequentib.  Sc  Con- 
cion.  i.inPfalm.  2i.prstereaIoann.i.j..aitChriftus:  loa». ij, 
Oui  diligit  me , diligetur  d Patre  meo , & ego  manifejia - 
bo  ei  me  ipfum.  QuoditaexpofuitAugufcin.traCt.73.  Auguft-. 
in  Ioan.&Greg.iS.  Moral.  capit.  37.  Qualis  autem  Gregor . 
futura  fitilla  vifio, declaratur  Matth.18.vbi  de  An-  Mat/.iS. 
gelis  dicitur.  Semper  vident  faciem  Patris : additurque  ^ “• 
capit.  22.  homines  Beatos  futuros  effe  squales  An- 
gelis, vtrefte  Auguftinus  Epiftola  3«&ideo  Paulus  Augujl. 
i.adCorint^.ait:  Tunc  autem  facie  ad  faciem. Vt  Apo-  1 Cor.j. 
czlyp.zz.Vidcbuntfaciem  eius.  Apoc.ix. 

Hxcautem  , & fimiliateftimonia videntur red-  3, 
ex  quadam  ambiguitate  , feu  squiuoca- 
tione  Scripturarum  , in  quibus  fspe  dicitur  videri 
Deus , Sc  interdum  etiam  facie  ad  faciem , licet  non 
in  fe , fed  in  aliqua  imagine  , vel  corpore  aflumpto 
videatur.  Sic  enim  Iacob  dixit  , fe  Deum  vidifle 
facie  ad  faciem  , cum  tamen  non  folum  fubftan- 
tiam Dei  non  vidiflet  , verum  nec  fubftantiam  An- 
geli infe  , fed  m corpore  aflumpto.  Ergo  prsdiCta 
teftim  orna  non  pofliint  facere  certam  fidem,  quod 
Deus  immediate  in  fua  fubftantia  videndus  fic. 


Refpondeo , non  efle  iimilem  rationem , cerne-  4, 
ntoEcclefiamfemper  .ntellexifle  priora  teftimonia  Obicdfioni 
in  dicto  fenfu.  Primo, quia  verba  feriptura: in  pro-  occutrir-jr. 


pnetatehoc  fignificant  , Sc  fi  alicubi  aliter  intdii- 
guntur  , eft  per  metaphoram  , qus  metaphora  ir 
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4 6 Lih.II.  De  Attributis  negatiuis  Dei,  vtvnuseft. 

aliis  locis  eft  neceflaria , quia  non  poflunt  aliter  fine  A Alia  retuli  in  materia  de  Incarnatione, difputationc. 


inconuenienti  intelligi.  In  prioribus  vero  teftimo- 
niisfinevllo  incommodo  retineri  poteft  proprie- 
tas verborum.  Secundo  hoc  conftat  ex  aliis  locis 
Scriptura:  faerx, nam  r.Ioannis  3.  explicatur  illa  vi- 
fio,quod  fit  futura  de  Deo,vt  in  fe  eft, inquit, 
ei  erimus , & videbimus  eum , fuuti  efi.  quod  non  vide- 
tur clarius  dici  potuifte.Et  ita  illo  teftimonio  ad  hoc 
probandum  vtitur  Euarift.  Papa  Epiftol.  1.  & Con- 
cilium Francofor.  in  Epiftola  ad  EpifcoposHifpa- 
nos.  In  pofterioribus  autem  teftimoniis  non  ita  e A, 
quin  potius  illis  non  obftantibus  fimpliciter  di- 
citur Ioann.  1.  Deum  nemo  vidit  vnqita.ni,  dcMoyfi 
diCtum  eft  Exod.  33.  Non  videbit  me  homo  &Vt- 
uet. 

Prxterea  excircuftantiis  locorum  idcolligipo- 
teft.Nam  Paulus  i.ad  Corinth.  13.  opponit  hanc  vi- 
fionem  vifioni  anigmatke , Sc  per  (paulum , Sc  cogni- 
tioni ex  parte,  omnis  autem  vifio  Dei  per  creaturam 
eft  xnigmatica,  &ex  parte,  ergo  cum  dicit  facte  ad 
faciem, intelligit  proprie  de  vifione  ipfius  naturae  di- 
uinx in fe.quod  clarius  explicuit  dicens:f««c  cogno- 
fcam  ftcut  & cognitus  fum. Prxterea  cum  Angelis  tri- 
buitur videre  faciem : non  poteft  intelligi  de  vifio- 
nefenfibili,  nec  de  imaginaria,  fed  de  intelle&uali, 
Sc  propria. Prxterea  cum  dicitur  Ioann.  1.  Deum  ne- 
mo vidit  vnquam  , ferrno  eft  fine  dubio  de  vifione 
propria , quia  impropria  multis  communicata  fue- 
rat, ergo  cum  fubditur,  V ingenitus,  qui bjl  in  fmu  Pu- 
tris, ipfenarrauit,  fenfus  eft,  Chriftum  hominem  vi- 
difle  Deum  in  illa  vifione,  quam  nullus  alius  vide- 
rat, Sc  ideo  tanquam  oculatum  teftem  potuifie  nar- 
rare , qux erant  in  finu  Dei:ergo anima  Chrifti fuit 
capax  llliusvifioms,  ergo  & exteri  beati,  nam,  Vbi 
ipfe  eft,  illic  & c&ten  mimftri  eius  erunt,  tanquam  here- 
des Dei , cobar edes  autem  Chrifti: ad  Romanos  S.  Addi 
etiam  poteft  illud  ad  Hebrxos  12.  Pacem  /edamini 
cum  omnibus . & fancliftcationem.fine  qua  nemo  videbit 
Deum.  Quodnecefie  eft, intelligi  de  vifione  propria 
fecundum  diuinitatem,  & non  de  xnigmatica  co- 
gnitione, nec  de  fola  vifione  Chrifti  fecundum  hu- 
manitatem(quod  pro  aliis  etiam  teftimoniis  notan- 
di! eft)quia  vifio  humanitatis,&  xnigmatica  cogni- 
tio fine  fansftificatione  haberi  poteft.  Imo  etiam  re- 
probi in  die  IudicijChrifti  humanitatem  videbunt, 
vt  colligitur  ex  Matth.  24.  De  quo  videri  poteft  late 
Auguftinus  1.  de  Trinitate  cap.  vlt.  Sc  Fulgentius  ad 
Ferrandum,relponl'.3. 

Secundo  definita  eft  hxc  veritas  a BenediCto  II. 
in  Extrauag.  Benedicius , quam  refert  Caftrofupra, 
eiufque  meminerunt  Maior  4.  quxft.  vlt.  fupplem. 
Gabr.  d.  49. quxft.  2.artic.3.dub,  3.  Videbunt ( inquit) 
diurnam  effenttam  immediate, (e  bene  clare,  & aperte  illis 
ofl endentem , & in fra  vocat  hanc  vifionem  facialem, Sc 
tntuitiuam,  Sc  in  Concilio  Florent.in  lit.vnionis  di- 
citur, Beatas  animas  clare  intueri  Deum  trinum,  & v- 
nutfl , Jtcuti  ejl.  Ex  quibus  verbis  poteft  etiam  ratio 
confici,  quia  Trinitas  perfonarum  non  poteft  clare 
atque  in  fe  euidenter  videri  per  aliquem  effeftum, 
nec  per  aliquam  fimilitudinem  creatam  obie&i- 
uam,vt  infra  traftatu  3. de  Trinit.lib.  1.  in  fine  dice- 
mus. Sed  beata  vifio  attingit  Trinitatem  clare,  & e- 
uidenter,  prout  in  (e  eft,  ergo  necefte  eft,  vt  imme- 
diate terminetur  ad  ipfam  diuinitatem,  & perfonas 
in  ea  fubfiftentes,  abfque  vllo  medio.  Vnde  reCte 
Nazianz.orSt.20.de  Balilio  inquit,  Contemplari  bea- 
tam Trinitatem  eo  quo  ejt,  modo  , Sc  optime  Epiphan. 
hxref.70.cmus  aliqua  verba  ftatim  referam.  Videri 
etiam  poteft  Dionyfius  cap.  4.  de  Ccelefti  Hierarch. 
Ignat.epift.au  Romanos,  Martialisepift.adTolof- 
fan.ca.37.ClemensAlexand.lib.5:.Stromatumnon 
longe  a principio , fed  copiofius  Auguft.  epift.  6.30. 
J12.  Sc  150.&4.  Genefad  literamacap.  23.  &lib.  12. 
cap. 34. vbi  ait, videri  ipfam  Dei  fubftantiam,&  ver- 
m'jna:ternum.  Item  hb.22.de  Ciuit.cap.  2?,&  30, 


z6.fect.i. 

Po fjit  ne  ratione  naturali  0 [lendi  vifionem  Dei 
efc pojftbilcm. 

T ertio,vt  ratione  offendatur  hxc  veritas, inquiri  7' 

poteft,an  pofsit  ratione  naturali  oftendi  hanc  vifio-  ScetM*“ 
nem  efte  pofsibilem,Scot.in  4.dift.49.  quxft.  S.exi- 
ftimat  demonftran  hac  ratione.  Viliomtuitiuaeft 
perfeCrio  fimpliciter  potetix  cognofcitiux,fedtalis 
perfeCtio  eft  pofsibihs  in  potentia  inferiori,  qualis 
eft  vifus  corporalis,  ergo  etiam  eft  pofsibilis  in  po- 
tentia fupenori  , vt  eft  intellectus.  Nam  perfeCtio 
fimpliciter  pofsibilis  potetix  inferioris,  multo  ma- 
gis debet  effe  pofsibilis  potentif  fuperiori,ergo  ma- 
xime Defiquia  eftperfeCtifsimum  obiectum  intelli- 
gibile.  Hxc  vero  ratio, licet  fuppofita  non  repugna- 
tia,  manu  ducat  intellectum,  Sc  fit  aliqua  fuafio,  ab- 
folute  tamen  non  probat.  Primo,  quia  non  eft  ne- 
ce (Te, vtemnisperfe£tio,quxconuenit  inferiori  na- 
turx  conueniat  fuperiori  extra  Deum  : Nam  effe 
incorruptibile  eft  perfeftio  fimpliciter  , velillam 
indicat  , quxeonuenit  quibufdam  ftibftantiis  mi- 
nus perfeCtis , quam  iintalix  , quibus  ilia  proprie- 
tas non  ineft.  Item  claritas  eft  perfectio  fimpliciter 
cognitionis,  Sc  conuenit  naturali  fcientix,  non  au- 
tem fidei  , cum  tamen  fides  fit  fimpliciter  , perfe- 
Clior.Poteft  igitur  aliquid  in  genere  entis  efte  perfe- 
ctius fimpliciter  , quod  fecundum  aliquam  condi- 
tionem fit  inferius,  & incapax  alicuius  perfeftionis, 
qux  inuenitur  in  inferiori  vtiic.  Ergo  ex  vi  illius 
rationis  non  fequitur  , fi  vifus  corporeus  efteapax 
intuitiux  viiionis,  etiam  intelleCtum  effe  capacem 
eius.  Et  ratio  vniuerfalis  reddi  poteft,  quia  licet  il- 
lud prxdicatum  abftra&e  fumptum,  verbi  gratia, 
efte  vifionem  intuitiuam  fit  perfeCtio  fimpliciter, 
tamen  contraCtum  ad  talem  vifionem,  fcilic^f  cor- 
poralem habetur  imperfectifsimo  modo : contra- 
ctum vero  ad  vifionem  intelleCtualem  requirit e- 
mmentiorem  perfeCtionem : & ideo  fieri  poteft,  vt 
vifus  corporeus,  qui  in  fuo  genere  eftperfeCtus,  Sit 
capax  illius  perfeCiionis  ficlimitatx,& tamen  quod 
intelleCtus  prxfertim  humanus, qui  eft  imperfeCtos 
t in  genere  mtelleCtuali  , non  fit  capax  illius  perfe- 
Ciionis eleuatx  ad  intelleCtualem  ordinem.  Denicp 
cognitio  abftraCtiua  intelleCtus  eft  perfeCtior  fim- 
pliciter, quam  vifio  oculi,  ergo  etiam  fi  intellectus 
tantum  e ftet  capax  huiufmodi  cognitionis  , poftet 
efte  perfeCtior  potentia, quam  vifio. 

Secundo  prxeipue  deficit  illa  ratio  in  vltima  il-  J. 
latione, nam  licet  concedamus  intelleCtum  efte  ca- 
pacem vifionis  intuitiux  , non  fequitur  efte  capa- 
cem vifionis  intuitiux  Dei,quia  hoc  obieCtum  eft  e- 
leuatifsimum , & poteft  fuperare  vires  intelleCtus. 

Poteft  ergo  illa  vifio  intuitiua  efte  aut  Angeli , aut  i- 
pfiusmetanimx  , fi  a corpor.e  non  impediatur.  Et 
confirmatur,  quia  eadem  ratione  poftet  concludi 
intelleCtum  noftrum  per  vires  fuas  naturales  efte 
capacem  vifionis  intuitiux  Dei , quia  potentia  infe- 
rior per  vires  naturales  eft  capax  vifionis  intuitiux, 
ergo  & fuperior.Conftat  autem,  Angelum  natura- 
liter pofte  intueri  fuam  fubftantiam,non  vero  diui- 
nam.  Imo  Sc  vifus  corporeus,  quamuis  naturaliter 
pofsit  intueri  aliqua  obieCta  viiibilia , fortafie  ali- 
quod eft  ita  excellens, vt  naturaliter  non  pofsit  illud 
intueri. 

Alia  ratione  vtitur  D.Thomasb.p.quxft.ia.art.i.  9. 

& t.2.qux.3.art.7.&  quxft.  ^.art.  1 ‘ Qua:  fundatur  in  Ratio  D. 
naturali  appetitu,  quem  habet  homo  ad  fuam  bea-  Thomx 
titudinem: vnde  concludit beatitudinem  efte pofsi-  O.Jboxr. 
bilem,  quia  appetitus  naturalis  non  eft  fruftra.  Ad- 
dit  vero  hunc  appetitum  non  pofte  fatiari,  nifihac 
\ihone  Dei,  quia homojvifo  effeCtu,  cupitcogno- 

fcere 
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feere  caufam;&  non  quiefcit  agnofcendo  illam  effe  A fuam  virtutem.  Item  funt  aliquse  difficultates  in  illa 


«Klcurfus 

D.Tbor». 


nifi  etiam  cognofcat,  quid  fit, appetit  ergo  homo 
naturaliter  fcire.non  folum  an  fit  Deus,  fed  quid  fit, 
non  poteft  autem  cognofcere,quid  fit,  nifi  per  hanc 
vifionem,  ergo  fine  hac  vifione  nec  beatificari , nec 
fatiari  poteft,  ergo  fi  beatitudo  hominis  elt  pofsibi- 
lis,hatc  vifio  eft  pofsibilis. 

,0*  Sed  hic  difcurfus  D.  Thomte  eft  valde  difficilis, 
quia.vt  latius  dicemus  in  prima  fecundat,  &:  conflat 
etiam  ex  probatione  D.Thoma» , lple  non  loqui- 
tur de  appetitu  innato,  feu  pondere  natura»,  fed  de 
appetitu  ,&  defiderio  elicito.  Hic  autem  appetitus 
nontantueftde  re  pofsibili, fed  interdum  etiam  ad 
impofsibilia  fertur, ergo  ex  hoc  appetitu  non  poteft 
concludi pofsibilitas  huius  vifionis.  Nam  fi  homi- 
ni proponatur  vnio  hypoftatica,  vt  quoddam  bo- 
num excellens,  etiam  poterit  illam  appetere  natu- 
rali appetitu,  vnd  e non  poteft  concludi  naturali  ra- 
tione illam  vifionem  elfe  pofsibilem. Dicunt  aliqui, 
illum  appetitum  beatitudinis  elfe  naturalem,  non 
folu  vt  diftmguitur  contra fupernaturale,fed  etiam 
vt  diftmguitur  contra  liberum,  quia  eft  neceflarius, 
ialtem  quoad  fpecificationem,  quia  nemo  poteft  o- 
diffe  vifionem  Dei,  vel  non  defiderare  illam , fi  ali- 
quem adhim  circa  illam  exercere  velit,  & non  ver- 
feturin  magno  errore.  Ex  appetitu  autem  naturali 
hoc  modo  reifte  infertur, elfe  pofsibiie,  quod  appe- 
titur,quia  naturalis  appetitus  non  eft  fruftra.  Atque 
in  hunc  modum  dixit  Auguftinus  lib.  4.  contra  Iu- 
lianum,cap.  3.  Neque  omnes  honimes  natur ali  inftinclu 
immortales. & beati  efie  vellemus, nifi  e (lepo fiemus. 

Sed  licet  probabilis  fit  haec  perfuafio,  & confen- 
tanea  humanx  conditioni  , nihilominus  non  eft 
conuincens  ratio.  Nam  multa  funt  bona,  qua»  fine 
errore  cognita, non  poliunt  odio  haberi,  & natura- 
liter poffunt  defiderari,non  tamen  efficaciter, & id- 
eo exilio  appetitu  probari  no  poteft  elfe  pofsibilia. 
Vt  de  vnione  hypoftatica  paulo  ante  dicebam,  &i- 
dem  eft  de  fubrilitate  , agibilitate  , & claritate  cor- 
poris gloriofi.  Vnde  eo  ipfo,quod  bonum  propofi- 
tum  eft  fuperions  ordinis,  licet  non  appareat  malu, 
fi  pofsibiie  fit , tamen  quia  fecundum  rationem  na- 
turalem videri  poteft  repugnare,  ideodefiderium 
iiJius  naturaliter  non  eft  efficax,  fed  per  modu  fim- 
phcis  complacentiae.  Ex  qua  non  bene  infertur  bo 


Augufl, 


11. 

Non  ad- 
mittitur. 


vifione,  quas  infra  videbimus,  propter  quas  no  po- 
teft folum  lumen  naturat  fatis  Cognofcere  pofsibili- 
tatem  eius.  Poteft  tamen  homo  naturali  difcurfu 
difficultates  & argumenta, quae  Contra  hanc  verita- 
tem fiunt,  fufficienter  dillbluere.praffertim  adiutus 
lumine  fidei, vt  ex  fequentibus  conflabit.  Vnde  ex 
argumentorum  folutione  poterit  colligi  aliqua  ra- 
tio congrua,  quamuis  non  omnino  conuincat.  Vt, 
quod  Deus  non  omnino  eft  extra  latitudinem  ob- 
ieftiintelleftus,  & quod  intelleftus  nofter  habet  ca- 
pacitatem quandam  vniuerfalem.  Item  fuppofitis 
principiis  fidei,  re<5le  probatur , non  polfe  mentem 
noftram  quiefcere,neque  elfe  contentam  alia  Dei 
B cognitiohe.donec  videat, quid  fit, iuxta  illudPfalm. 

\6. Satiabor , tum  apparuerit  gloria  tua.  Addi  etiam  hic  Pf*kn.\t. 
poteft  ratio,  partim  ad  hominem  contra  diftos  hae- 
reticos, partim  ex  principiis  fidei  defumpta,  quam 
Gregor.fupra  indicat,  Quia  claritas  (inquit)  Det  non  Gregor.  1 
eft  aliud  a fubftantia  Dei.  Quam  polfumus  in  hunc 
modum  vrgere.  Quia  fi  videndo  claritatem  illam 
non  videmus  fubftantiam  Dei,  & naturam  eius , eft 
ergo  illa  claritas  res  dillindta  a fubftantia  Dei,  ergo 
erit  aliqua  fubftantia  creata,  quia  accidens  per  fe  fe- 
paratum  fingi  non  poteft,  quia  eft  miraculum  per- 
petuum fine  fundamento,  &finefru£tu.  Cur  enim 
non  erit  illud  accidens  in  aliqua  fubftantia  ? Si  au- 
tem claritas  illa  eft  fubftantia  creata, vel  affettio  fub- 
ftantia: creata:,  erithomo  beatus  videndo  Ange- 
lum, vel  fe  ipfum  illa  claritate  creata  affectum.  At  fi- 
C des  docet, non  polfe  hominem  elfe  beatum  , nifi  in 
Deoipfo  , ergo  videndo  lpfam  claritatem  increa- 
tam  Dei  eft  beatus  , illa  autem  eft  lpfamet  natura 
Dei. 


Obiecitones  ex  Scriptura. 

ContraVeritatemhancex  Scriptura  tria  tantum  13. 
obiiciuntur.  Vnum  eft  quod  Deus  fsepe  dicitur  in- 
uifibilis. Alterum  eft , quia  Angeli  fandli  dicuntur 
defiderare  conlpicere  Deunii.  Petri  1.  non  defide-  1. Ptt.  r. 
fatur  autem, nifi  quod  non  habetur.  T ertium  eft  il- 
lud loAn.i.Deum  nemo  vidit  vnquam,  & addit  Vmge-  loato.r. 
nitus,qui  eft  in finu  Patris, ipfe  narrabit.  Quafi  dicat, ne- 
mo nifi  Vmgenitus,  ergo  neque  Angeli,  vtexpreffe 
docet  Ambrofius lib.j.de  Spiritu fanfto  ca.i.&  Cy-  Amlrof. 


num  illud  elfe  pofsibiie.  Nec  eftinconuenies, quod  D rillus  i.in  Ioann.cap.  22.  & Chryfoft.homil.  14.  in  CynUu*. 


talis  affectus pofsit  elfe  fruftra , quo  ad  confecutio 
nem  effectus, quia  non  eft  per  fe  datus  a natura,  fed 
ex  generali  a ffe&u  boni, quafi  per  difcurfum,feu  ap- 
plicationem talis  boni  interdum  nafcitur.  Accedit, 
quod  non  poteft  naturaliter  conflare, hominem  ef- 
fe capacem  talis  beatitudinis, qua:  fatiet  omnem  vo- 
luntatem, & defideria  eius , quia  licet  ratione  natu- 
rali conftet,  hominem  effe  capacem  alicuius  beati- 
tudinis,non  tamen  perfect§, fed  vt  hominis, (vt  AriA. 
dixit)  id  eft,  modo  imperfectae  natura:  accommo- 
dato.ficutprobannonpoteft,  hominem  effe  capa- 
cem beatitudinis,  quatreddatillum  immortalem, 
aut  impeccabilem,  &fimilia,  quas  perfectiones  po- 
teft lionio  naturali  defiderio  appetere,  fimplici,  feu 
inefhcaciaffeiftu. 

Quapropter  exiitimo  ( quod  etiam  Caiet.  faffus 
Condulio.  eft)  ex folis principiis  naturae,  illamrationem  non 
effe  efficacem , neque  hactenus  rationem  aliquam 
inuentam  effe, quae  hoc  fufficieter  conuincat.  Qua- 
propter, fuppofitis  his,  quae  de  illa  vifione  fides  do- 
cet, exiftimo  dicendum  effe , non  polfe  ratione  na- 
turali probari,  illa  vifionem  effe  pofsibilcm.  Quia, 
vt  infra  oltendemus , illa  vifio  elt  aftus  quoad  lub- 
ftantiam  fupernaturalis , non  poteft  autem  ratione 
naturali  cognofci , huiufmodia&us  effe  pofsibilis. 
Preterea  intelle&us  ad  illam  vifionem  non  concur- 
rit virtute  naturali.fed  fupernaturali,  6c  inftrumen- 
tali,  non  poteft  autem  ratione  naturali  probari  ali- 
quam potentiam  polfe  eleuarr  ad  agendum  vitra 


u. 


Ioannem.  chryfoft. 

H«  vero  facilem  habent  refponfionem.  Ad  t.  H- 
iam  diftum  eft  , multa  polfe  intelligi  deinuifibili,  ^ ob'c* 
vifu  corporeo.  Aliquando  etiam  accipitur  inuiftbile  C loncs' 
pro  incomprehenfibili , vt  llatim  dicemus.  Stepe 
etiam  eft  fermo  de  hominibus  in  hac  mortali  vita 
degentib.  iuxta  illud  Exod. 33.  Non  videbit  me  homo,  Eiod.^j. 
& viuet.Vt  notant  Cyprian.lib.  de  Cardin.  Chrifti  Cjfitan. 
oper.in  principio, & Augull.  epift.  112.  cap.7.  cS:  infra  Auiuft- 
latius  traftabitur , capite  etiam  fequent.  aliam  ex- 
politionem trademur, & vnaquatque  eft  aCcommo- 
dandaiuxtalocorum  exigentiam.  Ad  2.  relpondet 
Gregor.18.  Moral.capit.39. defiderium  illud  Ange-  Greg. 
lorum  non  efie  de  re  non  habita,  fed  politum  effe 
E ad  explicandum,  quanto  affeftu , & voluntate, fine 
vllofallidio  videant  Deum.  Nam,  quod  illud  non 
pofsiteffe  defiderium,  refte  probat  Gregor,  quia 
affligeret  Angelos  , vnde  non  poffent  effe  beati.  I- 
dem  fere  Ifidor.  lib.  1.  fent  .in  22.  & Beda  lib.  varia-  ifijg 
rum  quadlion.q.9.  intom.S.  Et  declaratur,  nam  Beda. 
fi  Angeli  tenentur  defiderio  videndi  Deum  , vel 
deiiderant , quod  habere  non  polfunt  , vel  nun- 
quam funt  habituri, & fic  miferi  funt  ; vel  defi- 
derant,  quod  aliquando  habebunt,  &ficiamfup- 
ponitur  non  effe  illis  impofsibile  videre  Deum, 

& 'contra  fidem, & rationem  negatur, eos  iam  vide- 
re. Vnde  ad  3 .qui  intelligunt.  Angelos  in  iiia  exclu- 
fiua  comprehendi, neceffe  eft, dicant  fermonem  ef- 
fe de  comprehenfiua  notitia, vt  mox  dicemus.  Sen- 

fus 
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fus  autem  literalis  eft,  tantum  ibi  eflefermonem  de  A quia  Dei  plenitudinem  quifquam  , non  folum  oculis  cor 


Io  an.  6. 


Tolet. 

Maldo, 


ir- 

Mthanaf. 


Chryfoft. 


Theodor. 
loan.6. 
lo*n.  i. 


poreis,fecl  veltpfa  mente  aliquando  comprehendit.  Et  hac 
ocGahone  fubdit  ftatim  cap.  8.  Aliud  efi  enim  videre, 
(ihudtotum  videndo  comprehendat,  &c.  Sic  etiam  di- 
xit li. 4. Gen. ad  liter.  ca.S.Licet  haberemus cordamun- 
diftima,  etiam  fi  effiemus  A ngrtis  aquales, non  effiet  nobis  no- 
ta diurna  fubfiantia,ficut  ipfa  fibi > eadem  ergo  expoli- 
tio ad  alios  Patres  applicanda  eft. 

AtveroChryfoftomusobfcurius,  Sc  difficilius 
loquitur.Propter  quod  aliqui  moderni  nullam  vo- 
lunt admittere  expolitionem,  fed  omnino  labo- 
rant,vtconuincant,  Chrvfoftomum  in  errore  con- 
trario fu  i fle.  Imo  idem  1'entiunt  de  omnibus  Patri- 
bus allegatis,  & de  aliis, quos  ipli  referunt.  Non  eft 
tamen  verifimile  tam  apertum  errorem,&  fcriptu- 
B rismanifefte  contrarium  communi  conienlit  tan- 
torum Patrum  receptum  fuiffeffuiffet  enim  intole- 
rabilis lapfus,  nec  in  eis  inueniuntur  verba,  qux  di- 
ftam  piam  expolitione  non  admittant.  Et  in  Chry- 
foftomo  etiam  magnum  fundamentum  habet,quia 
fxpe  adiungit  aliqua  verba,  quxhoc  iignincant,vt 
verbi  gratia,  homil.  4.  de  Incomprebenlib.  Dei 
nat. dicit,  non pofje creaturam  exquifita  ratione  Deum 
cognofcere, cognitione expreffa  & integra,  Sc  homil. 4.111 
loan.cumdixidet.-New/wrw;  vider  ePatr  em, mfiF  ilium, 
addit , Otii  certa  ratione  vifimque  & comprebenfionem 
habet.  Et  (imifia  facile  ponderari  poliunt  in  exteris 
locis.  Quare,  cum  inquit.  Angelos  ccepifle  videre 
Deum  inaffiimpta  natura,  limiliter,  exponendus 
eft,  quia  eam  naturam  comprehedere  poftiint,  non 


hominibus, imo  eft  probabile,  folum  de  viatoribus 
e fle  lermonem.  Nam  particula  N emo  in  rigore  non 
plus  requirit.  Item  ad  narrandam  veritatem  vifam 
non  erat  neceflaria  comprehendo.  Item  verifimi- 
le eft  ibi,  loannem  excipere  vnigemtum,  etiam  vt 
hominem,  quia  vtiicnobislocutus  eft,  vnde  capit. 

<S.de  illo  ait  , hic  vidit  Patrem  , & tamen  nec  ipfevt 
homo  comprehendit  Deum. Tandem  ad  intentio- 
nem Ioannis  fatis  erat  excludere  omnes  homines, 
qui  Chriftum  prxceflerant,vt  offenderet,  illum  hn- 
gularirationepotuifteefle auctorem  veritatis,  vn- 
de tandem  Auguft.  ita  exponit  epift.  112.  cap.  4.  Sc 
alij  multi  , quos  in  eo  loco  referunt  Toletus  , Sc 
Maldonat. 

obicaiones  ex  Patribus. 

Secundo,  prxcipue  obiiciuntur  varia  Patrum 
teftimonia.  Ex  Grxcis  loquitur  obfcure  Athanaf. 

Orat,  in  illud  : Omnia  mihi  tradit  a funt  'a  Patre  meo: 
negat  enim,  Cherubin,  aut  Seraphin  intueri  diui- 
nam  maieftatem.  Sed  ohfcurior  eft  Chryfoft.  mul- 
tis in  locis  , homil.  i4.inIoan.  id,  quod  eft  Deus  non 
modo  Propheta  non  viderunt,  fed  neque  Angeli,  neque  Ar- 
changeli.  Sc  infra.  Solum  vident  Filius,  & Spiritus  fan- 
chis.  Qupd 'fi  omnis  creatura  creata  efi , quatiam  ratione 
increatutn  videre  poterit. Et  auget  difficultatem, quod 
ibidem  fubdit:  Angelos  vtdiffic  Deum  m afiumpta  crea- 
tura,ex  quo  factus  efi  homo, nam  antea  non  videbant.  Vi- 
de etiam  homil. 13.  &inhomiliis  de  incomprehen- 

libili  DeinaturaJn  eadem  lententia  eft  Theodoret.  C vero  diuinam.Et  ficpoffunt  alix  fententix  illius  ex- 

poni.Eftque  conliderandum.dilputare  Chryfofto- 
mum contra  Anomxos,  efleque  morem  Patrum, 
cum  impugnant  hxreticos  ita  loqui , vt  videantur 
in  contrarium  omnino  extremum  declinare,  Sc  id- 
eo facilius  efle,  eos  intelligere,iuxta  exigentiam  er- 
roris,quem  impugnant. 


iS. 

Chryfoft. 


Theoph. 
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Cynllm. 

Itrofol. 

16. 

Hieron. 


Cypria». 


Amhvof. 

Refpolum. 


in  dialogo  Immutabilis.  Vbide  Angelis  exponit  illa 
verba  Ioan ,6.Patrem  non  vidit  quifquam  nifi is , qui  eft 
d D eo,Sc  illa  Ioan. i.Deum  nemo  vidit  vnquam.  Ac  tan- 
dem concludit, Non  aliter  Angelos  videre  Deum,  quam 
videbant  Propheta.  Qui  tamen  non  viderunt  diui- 
nam  naturam,  fed  quandam  reprxfentationem,qug 
eorum  facultati  conueniebat:  fic  ergo  Angeli  (vt 
fentit)  non  vident  diuinam  fubftantiam,  fed  quan- 
dam gloriam , qux  eorum  viribus  refpondeat,  litqj 
eis  accommodata.  Atque  fic  fere  loquuntur  Theo- 
phyladus,&  Euthym.in  Ioan.  1. Gregor. Nyflen.Iib. 
de  Beatitudimbus  circaillud:  Ouomam  ipfi Deum  vi- 
debunt, Cy  rillus  Ierofol.  catecbef.  6.  Sc  alij,  cum  dif- 
putant  contra  Anomxos. 


obicclio  ex  rationc_j. 

Tertio  oblici  folent  varix  rationes  abinconue- 
nientibus,fcilicet,quia  fequitur,  Deum, cum  timpii- 
cifsimus  fit, comprehendi  a videntibus  ipfum.  Qux 
ratio  maxime  videtur  mouifle  Anomxos,  vt  dice- 
rent, nospoffe  comprehendere  Deum,  vtfumitur 
ex  Nazianz.  Orat.  42.  Sc  Chryfoft.homil.v  contra 


19. 

A Txzjtan. 
Chryfoft. 


Ex  Latinis  vero  Hieronymus  Ifa.i.N«Kf(inquit)  D illos.  Sed  eius  folutio  pendet  ex  multis  dicendis  de 


D.Thont. 

aiugaft. 


videmus  perjpeculum  in  .migmate , tunc  autem  facie  ad 
faciem,  quando  de  hominibus  tn  Angelos  profecerimus,  li- 
cet faciem  Dei  iuxta  naturafua  proprietatem  nulla  vi- 
deat creatura,  & tunc  cernatur  mente,  quando  inuiftbilis 
creditur.  Similia  habet  epiftola  iytom.9.  Cyprianus 
libro  de  Idolorum  vanit.vbi  lic  de  Deo  loquitur. 
Nec  videri  potefi,  vifu  clarior  eft,  nec  comprehendi , tactu 
purior  eft,  neque  afiimari , fenfu  maior  eft,  ideo  ftctunc 
digne  afiimamus,  cum  inafiimabilem  dicimus.  His  addi 
poflimt  Ambrofius  Sc  alij  lupra  citati. 

Adhxc  prima  refponiio  efle  poteft,  illos  loqui 
de  vifione  per  oculos  corporis.  Quod  quidem  re- 
de  dicitur  de  Cypriano,  non  vero  dealijs,prxfer- 
timde  Chryfoftomo.  Tum  quia  loquitur  de  An- 
gelis, quos  etiam  incorporeos  vocat,  quia  non  fun-  1 
datfuam  fententiam  in  Ipeciali’  corporis  impedi- 
mento, fed  in  communi  ratione  creaturx.Denique 
ipfemetr eiicit  hanc  expolitionem  in  h0mi  4.de  in- 
comprehenilbili  Dei  natura,  Sc  explicat,  fe  loqui  de 
intelleduali  vifione.  Alia  expolitio  efle  poteft,  vt  hi 
fandi  loquantur  per  naturx  creatx  vires,  iuxta  ea, 
qux  cap.  fequenti  dicenda  funt,  Sc fortaffe  aliqui 
locuti  funt  in  hoc  fenfu.  Sed  non  poteft  omnibus 
accommodari  , quia  loquuntur  de  fado  , prout 
nunc  Angeli  vident  Deum,  quibufcumque  viribus 
videant.  Etideo  D.Thomas  i.p.q.i2.art.i. dicit, hos 
fandos  loqui  de  vifione  comprehenfiua,&  fine  du- 
bio Auguft.  ita  expofuit  limilia  fere  verba:  Ambrof. 
epift.  m.ybiin  fine  cap.p.fubiungithxc  verba.  Non 


vifione  beatifica,  & ideo  pro  nue  illam  differemus. 
Obiicitur  prxterea,vifionem  illa, cum  fit  adus  vita- 
lis,debere  elici  naturali  virtute  potentix  vitalis.  Vn  • 
de  vlterius  fequitur, efle  in  nobis  ad  illud  obiedum, 

Sc  adum  naturalem  appetitum, fed  hxc  etiam  in  fe- 
quentib.  tractanda  funt.  N unc  folum  vna  ratio  ob- 
iicitur, quia  Deus  clare  viius  non  continetur  fub 
obiedo  intelledus  humani, ergo  non  poteft  eleuari 
ad  videndum  ipfum.  Antecedensprobaturprimo, 
eximproportione,  quia  Deus  eft  infinitus,  intelle- 
dus vero  finitus. Secudo,  quia  alias  naturaliter  pof- 
fet  intelledus  attingere  illud  obiedum,  quia  natu- 
rale eft  vnicuiquepotentix  operari  circa  obiedum 
fuum.  Prima  vero  confequentia  probatur  ex  didis 
fuperiori  capite,  quod  potentia  non  poteft  eleuari 
extra  fuum  obiedum,quia  cum  illo  adxquate  con- 
uertitur. 

Refpondetur,  Deum  abfdlute  loquendo  conti-  20. 
neri  fub  obiedo  adxquato  intelledus, quod  eft  ens,  Difiolui- 
in  quantum  eft  , cum  vero  additur,  Deus  clare  vi/us,  cur. 
ex  parte  Dei  nihil  additur  , quod  non  lit  com— 
prehenfuni  fub  ratione  entis  , fed  cum  obiedo  1- 
pfo  inuoluitur  adus  nofter  , quo  tale  obiedum 
videtur.  Et  hoc  modo  dicendum  eft, illud  obie- 
dum , vel  potius  illum  adum  non  comprehendi  * 
fub  latitudine  aduum  naturalium  intelledus,  in- 
de tamen  non  fit  , intelledum  noftrumnonpoffe 
eleuari  ad  illum  adum , vel  ad  obiedum  cognitum 
per  talem  adum,  quia  ad  hoc  faus  eft,  vtinifloob- 
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iefto  reperiatur  illa  ratio  obie&iua,  qux  confuse  A 
fumpra,  dicitur  efle  adxquata  ratio  obie&i  intelle- 
ftus  noftri.In  hoc  ergo  fenfu  negatur  antecedens 
argumenti,  quia  Deus  abfolute  clauditur  fub  obie- 
£to  mtelle&us, cuius  lignum  eft, quia  naturaliter  po- 
teft aliquo  modo  cognofci.  Ad  primam  vero  pro- 
bationem refpondetur,  inter  finitam  potentiam,  Sc 
infinitum  obie&um  non  efle  proportionem  in  lati- 
tudine perfe&ionis,  itavtvna  litcommenfurabilis 
alteri.  Poteft  tamen  efle  proportio  aliqua  in  ratione 
obiefti,  Sc  potentix,  quatenus  intellettiua  potentia, 
quamuis  finita,  eft  vniuerfalifsima,&capacifsima 
(propter  immaterialitatem)  totius  latitudinis  entis. 
Addo  prxterea.exilla  improportione  ad  fumraum 
colligi  , non  polle  intellectum  eleuariadcompre-  B 
hendendam  infinitatem  Dei , fecus  vero  ad  viden- 
dam,quia  ad  hoc  liiflicit,quod  finite  videat,  per  lu- 
men,^ adl:uni,lpiritualia,&altioris  ordinis, vt  infra 
dicemus.  Vndead  fecundam  probationem  nega- 
tur fequela,  quia  fieri  poteft,  vt  intra  latitudine  ob- 
ie<5ti  alicuius  potemif, fit  aliquod  ita  excellens,  vt  ad 
illud  non  pofsit  potentia  attingere  naturalibus  vi- 
ribus, vel  faltem  non  clare,  Sc  perfe&e,  ficut  nofter 
vifu s corporeus  non  poteft  clare  intueri  folem. 

C A P V T VIII. 

AnTteus fit  inuifibilis per  naturales  vires  cuiifcum- 
que  creatura. , confequenter  non,nifi 
fupernaturahter  vi- 
deatur. 

CVm  di&um  fit , Deum  non  efle  omnino  inuifi- 
bilem  creaturx  intelle&uali,  oportet  exponere 
an  aliquo  faltem  modo  illi  inuifibilis  lit,&  non  tan- 
tum incomprehenfibilis , Sc  confequenter  explica- 
re oportet,  quomodo  videri  pofsit,  vel  quomodo 
non  pofsit.  In  putlo  ergo  propofito  fuit  hxrefis  Be- 
gardorum  afferentium-,  quamlibet  naturam  intel- 
lectualem per  fe  ipfanl  pofle  fieri  beatam, neque  in- 
digere lumine  glorix.ad  videndum  Deum,  qui  er- 
ror refertur  , &daiTinaturinConcil.  Vienenfifub 
Clemente:  habetur  in  Clementina  Adnojlrum,  de 
hxret.  Et  ante  hos  hxreticos  fuerunt  alij  difti  Ano-  p> 
mxi,  quorum  auftor  fuit  Eunomius,  feu  Acedius, 
qui  dixerunt  pofle  hominem  in  hac  vita  compre- 
hendere Deum,  Sc  aliqui  dicunt , fuifle  locutos  de 
cognitione  per  vires  naturx.  Sed  id  nec  colligi  po- 
teft ex  Chryfoftom.  111  homiliis  de  incomprehenfi- 
bili  Dei  nat.  quas  contra  illos  fc.ripfit,  nec  ex  Theo- 
doret.  aut  aliis  illum  errorem  referentibus.  Imo 
Hieronym.  Matth.11.  inid:  Nemo  nouit  Filium  nife 
Pater, indicat.  Eunomium  fuifle  locutum  de  cogni- 
tione per  reuelationem. 

Fundamentu  huius  erroris  non  refertur  a didis 
Auftoribus:  videtur  autem  efle  potuifle,quiafiin- 
telledus  creatus  non  poflet  videre  Deum  per  fu- 
as  naturales  vires,  nullo  modo  poflet  ad  illum  adu 
eleuari,  quia  potentia  prxfertim  vitalis  non  poteft  £ 
eleuari  vitra  fuam  fphxram.  Sed  hoc  fundamentu 
partim  folutum  eft  incap.prxcedenti,  partimtra- 
dandumeftinijs,  qux  dicemus  deprincipijs  vifi- 
onisbeatx.  Aduerto  hic  etiam,  quod  licet  non  in- 
ueniatur  hic  error  inter  errores  Pelagij  numeratus, 
tamen  fi  confequenter  locutus  eft,  non  potuit  non 
in  eo  verfari.cum  dixerit,  omnia  media  ad  hunc  fi- 
nem confequendum  viribus  naturx  perfici  pofle, 

Sc  vitam  xternam,qux  non  eft  aliud, quam  illa  vifio 
Dei, fine  gratia  Dei  pofle  comparari.  V nde,vt  Augu. 
referti,  de  Peccator,  merit.&remifsione,  cap.  30. 
paruulis  non  baptizatis  promittebat  vitam  xter- 
nam,  vtiquetanquam  fibi  naturaliter  pofsibilem, 
vel  etiam  debitam.  Tamen  quia  ille  diftinguebat 
vitam  xternam  a regno  coftorum,vt  ibidem  ait  Au- 


guftin.de  non  declaraiiit,  quid  per  vitam  xternarri 
intelligeret , Sc  quomodo  illam  a regno  Dei  diftin- 
gueret,ideo  certo  dicere  non  poflumus,  quid  de  vi- 
fione  Dei  clara  fenferit. 

Secundo  folet  hic  referri  fententia  Durand.  in  4. 
diftin.49.q.uxft.2.num.  24.  vbi  ait,  intelledum  de  fe  Sen centia 
aptum  efle  ad  videndum  Deum  clare,  remotis  im-  Durandi, 
pedimentis:&  fine  vlla  fupernaturali  virtute  fuper- 
addita  videre  illum,  per  hoc  folum,  quod  Deus  fit 
illiprxfens.  Veruntamen  quia  exprefle  dicit , illud 
non  fieri  fecundum  naturx  ordinem,  fed  gratix,  Sc 
nunquam  dicit,  Deum  fieri  prxfentem  pera&um 
naturalem:  ideo  illa  fententia  non  pertinet  ad  hunc 
locum, fed  infra  tra&anda  eft  difputando  de  necefi- 
fitate  luminis  glorix , Sc  de  modo  quo  nofter  intel- 
leiftus  ad  illam  vifionem  concurrit.  Solet  etiam  hic  Sententia 
referri  fententia  Scoti  2.  diftinction.j.quxft.  9.  vbi  Scoti, 
docet,  pofle  Angelum  per  v irtutem  naturale  quid- 
ditatiue  cognofcere  efleiltiam  Dei  , prout  in  fe  eft 
per  fpeciem  libi  inditam  repr.tfentatem  Deum  abftra- 
ciiue  ficuti  eft  , quam  fpeciem  dicit  efle  naturalem 
Angelo.  Quam  opinionem  fequitur  Gabr.  ibi  qux.  Gain 
2/ differt  tamen  in  modo  loquendi, negat  enim , il- 
lam cognitionem  pofle  naturaliter  haberi, nili  oria- 
tur ab  intuitiua,vt  latius  tradat  quxft.i.prologi,  art. 

2.  Tamen  quia  Scot.fatetur  exprefle,vifione  intui- 
tiuam  Dei  efle  fupernaturalem , Sc  illam,  de  qua  lo- 
quitur, efle  tantum  abftradiuam,  ideo  illa  etiam  o- 
pinio  ad  hunc  locum  non  fpedat,  fed  tradabitur  in  ..  . 
fine  lib.  1.  de  Trinitate.  Difplicet  autem  illa  opinio  c|icitut 
Scoti  in  duobus.  Primo  quia  in  vifione  clara  eflen- 
tix  diuinx  prout  in  fe  eft,  diftinguit  vifionem  mtui- 
tiuam  ab  abftradiua. Secundo, quia  gratis, nullaque 
reddita  ratione  concedit, pofle  Angelos  habere  fpe- 
ciem naturalem , qua  Deum,  ficuti  eft,  abltradiue 
cognofcant,  Sc  negat,  pofle  habere  fpeciem,  qux  fit 
viiionis  intuitiux  principium.  Quia  non  minus  eft 
pofsibilis  hxc,quam  illa,vt  infra  oftendam.dc  vide- 
tur admittere ipfeScotus in 4.  diftin.  49.  quxft.  \u 
Quod  ii  vtraque  eft  pofsibilis , cur  magis  dicitur  v- 
na naturalis  Angelo,  quam  alia,  cum  vtriufque  fit 
capax  capacitate  pafsiua , Sc  neutram  habere  pofsit, 
mii  a folo  Deo.  Imo  vt  infra  videbimus,  impofsibi- 
lis  eft  ipecies,qux  reprxfentet  Deum, prout  in  fe  eft, 
non  reprxfentando  illum  intuitiue. 

Tertio  referri  hic  poteft  opinio  dicens,  illam  vi-  tertia  feni 
fionem  efle  quidem  fupernaturalem  quoad  confe-  tCQtja 
cutionem,feu  effedionem, tamen  efle  naturalem  in 
ratione  beatitudinis , quia  eft  finis  naturalis  homi- 
nis,ad  quem  naturx  pondere  fertur.  Qux  duo  mihi 
videntur  repugnantia , fed  de  hoc  diiputandum  eft 
in  prima,  fecundx.  Nunc  ego  fuppono,  non  dari 
in  nobis  appetitum  innatum  ad  vifionem  dlaram 
Dei,  ideoque  non  pofle  hoc  titulo  dici  naturalem. 

Denique  poflet  aliquis  opinari,  illam  vifionem  efle 
fupernaturalem  quoad  modum,  non  tamen  quoad 
fubftantiam  fuam:  quia  cum  fit  a<ftus  elicitus  a natu- 
rali potentia, neceflario  efle  debet  in  fua  fubftantia 
naturalis  , ficut  funt  alij  a&usfupernaturales  , per 
quos  illa  vifio  comparatur.  Huius  opinionis  auifto- 
rem  non  inuenio, tamen  qui  negant  a<ftum  charita- 
tis  efle  fupernaturalem  quoad  fubftantiam,  poflent 
confequenter  hoc  modo  opinari. 

Dicendum  primo.  Illam  vifione  efle  fupernatu- 
ralem cuilibet  intelleciuicreato.Itacenfeo  efle  cer-  . 

tum  de  fide.  Probatur  ex  faens  literis  ad  Roman.6.  L ‘crt10. 
Habetis  fructum  veflrum  in  f ancti ficatione , finem  vero  Rom.  S. 
vitam  at  er  nam.  Vbi  nomine.  ritarffmu, fignificatur 
Beatitudo,  qux  in  vifione  Deiprxcipueconfiftit,  vt 
conftatexvfu,&  communi  fenfu  omnium.  De  hac 
autem  vita  xterna  ftatim  fubdit,  Stipendiumpeccati 
mors, gratia  autem  Deivitaaterna.  Vbi  omnes  inter- 
pretes  notant  diuerfitatem  locutionis,nam  licet  ho- 
mo fuis  operibus  mereatur, & pcenam,&  pr^mium, 
tamen  Pauluspoenam  vocat  Stipendium,  quia  exto- 
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50  Lib.II.De  AttributisnegatiuisDei,vt  vnus  eft. 

to  rigore  iuftitia  debetur,  vitam  autem  aternam,  A ftenditur  de  formali  beatitudine.  Suppono  etiam. 


qua?  eft  praemium  meritorum,  vocat  Gratiam,  quia 
eftfupernaturale  donum,  quodquamuis  debeatur 
meritis  illud  eft  ratione  gratia; :vt  late  Auguft.Epift. 
jovadSixtum:  <Sclib.de  Gratia,  &lib.arbitr.  cap. 8. 
dcin  Enchirid.cap.107.  Chryfoftomushomil.12.in 
ad  R om.&  omnes  expolitores.Et  huic  confonat  il- 
lud Plalm.  S3.  Gratiam  , & gloriam  dabit  Dominus, 
quia  nimirum  lunt  dona  fupernaturalia,&  eiufdem 
ordinis.  Imo  praecipuum  fundamentum  necefsita- 
tis  gratis  per  fe  loquendo  eft  liipernaturalitas  illius 
vifionis.  Quia  enim  illa  fupernaturalis  eft, ideo  ne- 
ceflaria  eft  gratia  , & opera  illius  ad  illam  obtinen- 
dam. Et  ideo  hac  villo  fpeciaiiter  promittitur  in 
Scriptura  facra  tanquam  proprium  pramium  B 
fupernaturalium  operum  , vt  loan  .14.  Oui  di- 
ligit me , manifeflabo  ei  me  ipftm , vt  ibi  Auguft  traft . 
SCDenique  facit  illud  Matth.  11.  N emo  nou.it  Filium, 
nifi  Pater,  neque  Patrem  quis  nonit , nifi  Filius,  & cui  vo- 
luerit Filius  reuelarc.  N am  licet  hic  locus  pofsit  expo- 
ni de  cognitione  fidei,  quam  habemus  in  hac  vita, 
tamen  & Chriftus  Dominus  abfblute  loquitur  de 
cognitione  Patris,  &Filij,  drpraterea  inde  fumitur 
argumentum  apertummam  fi  fides  Dei  eft  fuperna 
turalis  acftus,  multo  magis  vitio.  De  illa  etiam  refte 
intelligitur illud  Ifa.  <54.dc  i.ad  Corint.  2.  Oculus  non 
vidit, neque  auris  audtmt,neg,  in  cor  hominis  afcendit  qua 
praparauit  Deus  diligentibus  fe  , vtnotantibiHiero- 
nym.  &alij,  & Ambrofius  in  2. praeparat,  ad  Mif- 
fam.  q 

Qua  teftimonia  videntur  fufficienter  de  homi- 
nibus probare,  de  Angelis  vero  non  videntur  ex- 
prefta.  Nihilominus  omnes  Theologi  ita  illa  intel- 
jigunt,  & ideo  cum  eadem  certitudine  affirmant 
conclufionem  politam  reipeCtu  omnis  intelle&us 
creatLEt  Auguft.12.de  Ciuitate  cap.9.aperte  docet. 
Qua  in  Scriptura  facra  dicuntur  de  charitate , gratia,  & 
gloria,  quodfint fupern  ituraliadonaDei , nonminusde 
Angelis  vera  effe, quam  de  hominibus.? rgterea  verba  il- 
la : Gratia  Dei,V:taaterna,& gratiam,  & gloriam  dabit 
D<nM/?n«:abfoluca  funt,  & non  tantum  dicuntur  re- 
fpeChi  hominum.Vnde  idem  Auguft.  lib.  ji.de  Ci- 
ui t.<). lumen  (inquit)  verum,  quod  illuminat  omnem  ho- 
minem venientem  in  hunc  mundum  illuminat  etiam  0- 
mnem  Angelum, vt  fit  lux  non  in  fe  ipfofed  in  Deo,  & lib. 

10.  capit.2.dicit,  etiam quoldam antiquos philofo- 
phos  intellexiffe,  Angelos  fieri  beatos  participatio- 
ne diuini  luminis , & fupra  capit.7.  diximus  ex  fen- 
tentia  quorundam  Patrum, Deum  interdum  voca- 
ri inuifibilem  in  Scriptura  fiicra , quia  per  vires  na- 
tura* creats  videri  non  poteft.  Sic  docet  D.  Auguft. 
difta  Epift.m.c.9.&  hoc  fenfu  dicunt  Patres, Deum 
effe  inuifibilem  natura , vifibilem  voluntate , & di- 
gnitate fua,  iuxta  illud : Nemo  notiit  Filium  nifi  Pater: 
neque  Patrem  quis  nouit  nifi  Filius, & cui  voluerit  Filius 
reuelare.  Matth.i  t.vt  notat  Daniaf.hb.i.c.i.  Epiphan. 
ha*ref.7o.&  Ambrof.lib.i.in  Lucam.cap.de  Appa- 
ritione Angeli:  Cuius  natur  a[incpait)efi  nonvideri. vo- 
luntatis videri.Sic  denique  dicitur  i.ad  Timot.6.  Oui 
Lucem  habitat  inaccefiibilemPVtyquzper  naturales  vi-  £ 
res  creatas,  licutftatim  fubditur.  Quem  nemo  homi- 
num videt  fed  nec  videre  poteft, per  naturam, non  enim 
exc  luditur  ,quin  per  gratiam  pofsit,vt  ibi  D.  Thom. 
notauit.  Ratio  huius  veritatis  eft,  quia  in  creatura 
non  eft  principium  fufficiens  ad  illam  vifionem 
propter  eminentiam  Dei.  Veruntamen  explica- 
tio huius  rationis  ex  dicendis  capit,  fequenti. 
pendet. 

Dico  fecundo, Vilio  illa  beatifica  fupernaturalis 
eft  quoad  fubftantiam  fuam  omni  natura  mtelle- 
«ftuali  creata*.  Suppono  autem  primo,  vifionem  il- 
lam creatam  efte,  quia  per  vifionem  increatam  nul- 
lus intelleftus  creatus  poteft  formaliter  videre , vt 
de  intelleftu  etiam  anima  Chrifti  oftendi  1.  toni.  3. 
part.  difput.  23.  & 11112.  quaftione,  j.generatimo- 


fermonem  efte  de  naturis  iam  creatis , nam  de  pof- 
libilibus  dicemus  capit. fequent.  Aflertionem  ergo 
politam  attigit  in  propriis  terminis  Caiet.’  22.quaft.  Cstetanut, 
I7i.artic.  2.  explicans  folutionem  ad  3.  D.Thom. 
qua  difficilis  eft, eius  tamen  difficultas  contra  hanc 
conclufionem  non  procedit:  Nam  ibi  docet  cogno- 
fcere  occulta  diuina  lapientia  effeacftum  fuperna- 
turalem  quoad  fubftantiam,  ergo  a fortiori  id  do- 
ceret de  vilione  beatifica  , qua  manifeftatur  id, 
quod  eft  in  Deo  occultifsimum  , fcilicet  , fub- 
ftantia eius,&  voluntas.  Vnde  Sot.in  4.diftin<ftione, 
49.quaftione,2.  artic.4.  Ita  fentit  de  vilione  beata, 
quamuis  de  aftibus  Theologicis  via  contrarium 
fentiat.  Atque  idem  fumitur  ex  Diuo  Thoma.  12. 
quaftione  5:. articulo,  f.ad  3.  vbi  dicit,  hanc  opera- 
tionem differre  fpecie  ab  omni  operatione  im- 
perfeCta  , quam  homo  fuis  viribus  facere  po- 
teft. 


Sttut. 


D. Thema), 


Vt  autem  ratione  hoc  probemus  , oportetprius 
fupponere.quid  lit,aftam  effe  natura!  em, vel  fuper- 
naturalem  quoad  fubftantiam. Nam  fi  quis  conten- 
dat,omnem  a<ftum,qui  in  genere  fcientia,vei  intel- 
lectionisconuenitcumaCtibusnaturalibus  , hoci- 
plo  appellari  naturalem, quoad  fubftantiam  intelle- 
cftionis  , vel  etiam  dici  fic  naturalem  exeofolum, 
quod  poteft  quacumque  ratione  elici  ab  intelletftu, 
& in  eo  recipi, fiue  intelleftus  fit  fufficiens  virtus  na- 
turalis,liue  non  ad  illum  faciendum, qui  hoc  modo 
vfus  fuerit  hac  voce,  reuocabit  totam  rem  ad  qua- 
ftionem  de  modo  loquendi , & impropriiisime  lo- 
quetur,  quia  nulla  res  habet  rationem  fuam  ex  ge- 
nerica  tantum  ratione,  fed  ex  Ipecifica,  cScpropria: 
ergo  fubftantia  aftus  non  eft  penfanda  ex  genere 
intelle&ionis,  quodabftrahere  poteft,  a natura!i,& 
fupernaturali  fpecie  , fed  ex  ratione  Ipecifica,  nam 
differentia  Ipecifica  contrahit  genus,  & trahitillud 
ad fuum ordinem.  Sicut  habitus  per  feinfufuseft 
fimpliciter  naturalis , quamuis  conueniat  in  genere 
habitus  cum  naturalibus.  Atqj  eadem  ratione  non 
fatis  eft,  vt  afhis  dicatur  naturalis  quoad  fubftantia, 
quod  recipiatur  in  potentia,  qua  fecundum  luam 
entitatem  eft  naturalis, quia  poteft  recipi  fecundum 
capacitatem  obedientialem,vt  gratia,  &alij  habitus 
per  fe  infuli.  Ac  denique  propter  eandem  caufam 
noneftfatis,  quod  fiat  ab  lpfa  potentia.  Tum  quia 
hinc  folum  fumi  poteft  rado  communis  intelle- 
ctionis. T um  maxime,  quia  fieri  poteft,  vt  potentia 
non  cocurrat  vi  naturali, fed  vt  eleuata,  &c  vt  inftru- 
mentum  diuina  potentif  ,vt  infra  videbimus.  Ergo 
ille  atftus  dicitur  a nobis  fupernaturalis  in  fubftan- 
tia, cuius  entitas  talis  eft  fecundum  fuam  Ipecifi- 
cam,  &fpecialem  rationem,  vt  fieri  non  pofsit  per 
naturalem  potentiam  creatura,  cum  generali  con- 
curfu  Dei  fibi  debito. Quod  fumitur  ex  Caiet.  l.par. 
quaft.  12. artic.  5.  circa  folutionem  ad  3.  fentit  enim, 
illam  formam  effe  in  fua  entitate  fuperiraturalem, 
qua*  nulli  fubftantia;  debetur  ex  principiis  natura;, 
neque  habet  modum  afficiendi  connaturalem  ali- 
cui fubftantia  creata.  Vnde  cum  aftus  vitalis  necef- 
fario  manare  debeat  apotentia  vitali , ille  eft  fuper- 
naturalis  quoad  fubftantiam,  qui  ex  naturali  virtu- 
te creata  fubftantia,vel  facultatis  eius  oriri  non  po- 
teft. Vnde  etiam  confequens  erit,  vt  excellentiori 
modo,  illam  afficiat : quam  eius  natura  debea- 
tur. 

Hoc  ergo  fuppofito,  facile  probatur ,‘  vifionem 
beatificam  effe  lupernaturalem  in  fubftantia,  quia 
entitas  illius  aftus  talis  eft,vt  a nullo  intelleCtu  crea- 
to operante  per  vires  fua  natura  fieri  pofsit' 
quia  hpoffet  fieri,  per  illam  entitatem  videretquis 
Deum  naturaliter.Item  fi  entitas  non  eft  in  fe  fuper- 
naturalis,  vnde  habet,  quod  fit  fupernaturalis.  Di- 
cens, habere  ex  modo  fupernaturali  habito.  Sed 
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Cap.  9.  Sit  ne  vifio  Dei  fupematuraiis  omni , &c.  st 

contra,  ergo  poffetintelleftus  elicere  talem  entita-  A repugnat  , vtpofsit  creatura  fieri , cui  talis  vifio  fit 


tem  fine  ilio  modo  , ergo  per  illam  videret  Deum 
naturaliter,  quia  ille  a&us  effet  intelleftio,  ergo  vel 
effet  emfdem  lpeciei  cum  viiione  Dei , St  fic  confti- 
tueret  videntem, vel  ellet  alterius  fpeciei , St  fic  non 
eiiet  eadem entitas  fecundum  fubftantiam.  Deniqj 
interrogo, quis  fic  ille  modus,  qui  additur  illi  entita- 
ti,vt  faciat  videre  Deum,  qui  nullo  modo  explicari 
poteft,  nili  fit  differentia fpecifica  aftus,  St  hanc  dif- 
ferendam dicimus  dareaftui  fubftantiam  eius. 

Poffct  autem  aliquis  dicere,  vnum,  St  idem  in 
fubftantia  , & entitateelfe  lumen  fidei  , &glorix, 
quod  tamen  differt  in  modo  claritatis,  vel  obfcuri- 
tads,  qui  modi  fiunt  accidentales  illi  entitati.  Atque 
pari  modo  eundem  aftum  fecundum  fubftantiam. 


connaturalis  , feu  qua:  habeat  virtutem  fufficien- 
tem  ad  efficiendam  illa.  Atque  idem  argumentum 
fieri  poteft  de  lumine  gloris, illud  enim  finitum  eft. 

St  vt  dicemus, eft  connaturale  principium  huius  vi- 
fionis,quid  ergo  repugnat,  quod  fiat  aliquis  intelle- 
ctus tantx  perfeftionis,  quantx  eft  ipfum  1 ume  glo- 
ris , St  quod  fiat  aliqua  ipiritualis  fubftantia,  cui  fit 
connaturalis  talis  inteileCtus ; ergo  illi  creaturx  po- 
terit effe  naturalis  vifio  Dei.  t. 

Dicendum  nihilominus  eft,  vifionem  beatam  A (Tertio, 
effe  (impliciter , &abfolutefupernaturalemre(pe-  o.Thom, 
<ftu  omnis  intelleftus  creabilis.  Hxc  eft  fentenda  D.  • 

Thomx  i.part.quxftio.u.artic.3.  Quem  fere  om- 
nes Theologi  fequuntur.  Et  fumiturexDiuo  Au- 


qui  in  via  eft  obfcurus,  & fidei,  poffe  tranfire  in  vi-  B guftinolib.  u.  de  Ciuit.  cap.  i.vbi  agens  de  creatura 


fionem,per  adiectionem  claritatis, qux  fic  acciden- 
talis modus  illius  actus.  Quod  fi  huic  dicendi  mo- 
do quis  addat , aftum  fidei  in  via  effe  naturale  quo- 
ad fubftantiam,  intelligi poterit  hoc  modo,  entita- 
tem  vifionis  effe  naturalem  , St  non  conftitui  in 
in  effe  vifionis  per  fpecificam  differendam  , &ef- 
lentialem  , fed  per  accidentalem  modum  fuper- 
additum. 

Hec  vero  dicendi  ratio  imprimis  fupponirvnum 
falfum  , fcilicet  aCtum  fidei  effe  naturalem  in  fub- 
ftantia, imo  indepoteft  retorqueri  argumentum, 
quia  iuxta  fanam  doctrinam  aftus  Theologicarum 
virtutum, qui  funtvia  ad  illam  vifionem  confeque- 
dam,  funt  fupernaturales  quoad  fubftantiam,  alias 
explicari  non  poteft,  quomodo  fit  gratia  neceflaria 
fimpliciter  ad  fingulos  aCtus  tales , ergo  multo  ma- 
gis vilio.  Deinde  abfurdifsimum  eft  dicere,  fidem, 
& vifionem  effe  accidentales  modos  actus  intelli- 
gendi ,.  quia  nulla  maior  diuerfitas  inter  a<5tus  intel- 
lectus inueniri  poteft,  cum  vnus  nitatur  auctor:  tat  e 
dicentis,  alius  euidendaipfius  rei,  vnus  reprxfentet 
Deum,  ficutieft)  St fit quidditatiua, &intuitiua co- 
gnitio illius,  alius  vero  minime,  fed  folum  obfcura 
quxdam  credulitas  ex  obedientia,&  affedtione  vo- 
luntatis. Acprxtereafi  illxeffent  differentix  acci- 
dentales, oporteret  vnamipeciem  fubftantialem  a- 
ctus  illis  fubefie  ; hxc  autem  eft  inexplicabilis,  vt 
latius  in  materia  de  gratia  tradandum  eft.  Dicen- 
dum ergo  eft,adum  illum  videndi  Deum  ex  vifux 


Scotut. 


intelleduali  dicit, poffe  fieri  beatam  vifione  Dei,  no 
quia  creatura  eft,  multx  enim  creaturx  non  funt  il- 
lius beatitudinis  capaces  , fed  quia  rationalis  eft. 

Quia  vero  creatura  (inquit)  eft,  hoc  non  ex fe poteft,  quia 
ex  nihilo  creata  eft,  fed  ex  illo , k quo  creata  eft.  Ergo  fe- 
cundum Auguftinum  impotentia  creaturx,  vtluis 
viribus  videat  Deum,  ex  hoc  prxcife  oritur,  quod 
creatura  eft  ex  nihilo  fada.Qus  ratio  procedit  mp-  j^atj0  ^ 
mni  natura  creabili.Deindelpolferiorieftapud  me  00£tcriori 
valde  probabile  argumentum  , quod  de  fado  non  1 
eft  conaturalis  illa  vifio  alicui  creaturx  inteiledua- 
li,  ergo  lignum  eft  , hoc  effe  extra  latitudinem  ea- 
rum perfectionum,  quxpoffunteffeconnaturales 
creaturx. V nde  rede  Scotus  in  c.dift.  ■£.  quxft.  9.cii- 
C cit,  rationabile  effe  tribuere  Angelis  omnem  natu- 
ralem perfedio nem  intelligendi,nam  fi  creatura  a- 
Iiqua  naturalis  hoc  potelt  virib.  fuis,  qux  ratio  red- 
di poteft, cur  inter  Angelos  nullus  fit, qui  hoc  pofsit? 

Prxcipue  quia  videntur  effe  in  primo  gradu , St  or- 
dine fubftantiarum  creatarum pofsibilium , funt  e- 
nim  in  gradu  intelleduali , in  quo  eft  Deus  lpfe  , Sc 
confirmatur  , quia  vt  dixit  DiuusThomast.  part.  D.Thom. 
quxftion. ^o.arue.i. ad  perfectionem  vniuerfiperti- 
net , vt  conftet  omnium  rerum  gradibus  St  ordini- 
bus , fi  autem  effet  pofsibilis  creatura,  qux  tantam 
vim  haberet  inteliigendi,  vt  fuis  vinbuspoffetin- 
tueriDeum,  effetinaitiori gradu,  Sc  ordine  rerum 
conftituta,  quam  fint  creaturx  inteileduales,  qux 
nunc  funt,  ficut  ordogratix  eft  alius  a toto  naturas 


differentix fpecificx , & effentialis  , effevifionem  D ordine,  ergopertinuiifetadvniueriicompicmen- 


Dei,ergo  ficuti  non  poteft  creatura  per  vires  naturx 
videre  Deum  , ita  neque  efficere  illum  adum  fe- 
cundum lpcciem  effentialem  eius,  ergo  fecundum 
illam  eft  fupematuraiis,  St  hoc  eft  effe  fupernatura- 
le  quoad  fubftantiam.  Neque  contra  hoc  occurrit 
difficultas  alicuius  momenti,quomodo  enim  adus 
fic  fupematuraiis  pofsit  elici  abmteliedu  , dicam 
infra. 

C A P V T IX. 

Vtrum  vifio  Dei  fit  fupematuraiis  omni  intclle- 
cluifttu  naturx  intellectuali 
creabili. 


3* 


H 


Ratio  du- 
bitandi. 


AEc  quxftio  neceffaria  eft  ad  reddendam  foli- 
dam  rationem  veritatis  ftabilitx  capite  prxee- 
denti.  St  ideo  hoc  loco  illam  ponimus,  licet  alias 
tradari  foieatde  lumine  glorix  fub  hoc  titulo,  an 
poftitejfe  connaturale  alicui  creatura,  St  eadem  tradari 
poteft  de  gratia,  St  charitate,  St  de  omnibus  virtuti- 
bus per  le  infuiis.Satis  vero  conuenienter  tradatur 
deadibus,  nam  propter  illos  lunt  habitus  , eifque 
proportionantur,  St  reuera  omnis  illa  quxftio  pen- 
det ex  viiione  beata  , na  in  genere  finis  eft  quafi  pri- 
ma radix  totius  ordinis  gratix,  omniumque  fuper- 
naturalium  donorum.  Ratio  ergo  dubitandi  eft, 
quiailla vifio  eftlimitatx  perfedionis  , ergo  mlul 


tum, quod  in  illo  effet  talis  gradus,  vel  ordo  creatu- 
rarum, cum  igitur  hoc  non  fit  valdeprobabile,  li- 
gnum eft, non  effe  pofsibilem,  non  enim  agimus  de 
quacumque  maiori  nobilitate  fpecifica , feci  de  no- 
uo  gradu, & ordine  rerum. 

At  vero  rationem  a priori  huius  veritatis  red-  - 

dere,  difficile  eft,  & quoniam  Scotus,  Durandus  & P r"  . en'* 
alijD. Thomx  rationes  impugnant  , examinemus  % pr;orjeft 
prius,  quas  ipfi  afferunt.  Nominales  non  reddunt  citftcultas. 
aliam  , nili  quia  illa  vifio  a folo  Deo  fieri  poteft  per 
creationem.  Sed  imprimis  hoc  line  probatione  af-  Durond. 
fumunt.  Deinde  in  rigore  falfum  eft,  quiailla  vifio  Nominat. 
non  afolo  Deo  fieripoteft , fed  etiam  alumine  glo-  Rationo. 
rix,  St  fuo  modo  ab  intelledu,vt  infra  dicetur,  nec  uiinalium. 
fit  per  creationem  , fed  educitur  de  potentia  obe-  Rcucuur- 
dientiali,aquam  fieri  pendet.  Tandem  male  infe- 
ret,quia  non  omnis  forma, qux  a folo  Deo  per  crea- 
tionem fieri  poteft  fuper  naturalis  eft,  vtpatetde  a- 
nima  rationali, & de  lcientia  infufa  Angeloruni,qu£ 
licet  vere  non  fiat  per  creationem , concreari  dici— 
tur.Cur  ergo  hxc  vifio  non  poteft  etiam  concreari? 
nec  poteft  hoc  effe  debitum  creaturx  alicui  polsi- 
bili, ficut  illa  fcientia  eft  debita  Angelo, vel  ficut  rna- 
terix  fic  difpciiix,  eft  debita  creatio, feu  infufio  ani- 
mxi  Vnde  Maior.4.diftinctione,49.quxftione,  4.in  Maior . 
fine,  videiis  rationis  mfufficientiam,  dubitat,  non 
folum  de  r.atura  creabili, fed  etiam  de  Angelis  crea* 
tis  , anpofsint  per  naturalem  vim  Deum  videre, 
fed  immerito  de  hac  poftenori  parte  dubitat:habet 

E 2 enim 
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ti. 

Sc0tH4. 


Hxc  ratio 
non  ad- 
mittitur. 
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Ratio  Du- 
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enim 


firmius  fundamentum  , quam  fit  huma-  A inferioris  ordinis, quia  nullum  eft  adxquate  re- 


na ratio, fcilicet  , diuinam  reuelationem.  Vnde 
licet  occafionem  habuerit  dubitandi  de  pofterio- 
ri parte,  feupoftrema dubitatione  , circa  priorem, 
melius  ex  huius  certitudine  intulilfet  , priorem 
etiam  non  efte  in  dubium  reuocandam. 

Secundo  Scot.  in  4.  diftinct.  49.  quxft.  11.  Li- 
cet difputet  de  intelleCtu  humano  , tamen  idem 
fignificansdeomniimelleCtu  pofsibili,  dicit,  nort 
pofte  habere  actum  huius  vifionis  libi  connatu- 
falern  , quia  ad  eliciendam  huiufmodi  vifionem, 
necellarium  eft  , habere  Deum  prxfentem  in  ra- 
tione obieCti  , vel  aliud  , in  quo  Deus  eminenter 
contineatur  , fed  Deus  in  nulla  alia  re  poteft  emi- 


praefentans  perfectionem  Dei:  tamen  quod  crea- 
tura non  pofsit  naturaliter  cognofcere  Deum, 
nili  per  huiufmodi  medium  cognitum  , hoc  non 
eft  eitidens  , nili  in  nobis  tantum  pro  huius  vitas 
flatu  , Sc  tamen  line  probatione  alfumitur  in  di- 
cta ratione.  Interrogo  enim  ( eodem  fere  modo, 
quo  procelsi  circa  rationem  Scoti ) quod  crea- 
tura non  pofsit  cognofcere  Deum  nili  per  me- 
dium cognitum  , an  oriatur  ex  generali  ratione 
cognitionis  , feu  vifionis  creatx  ( Et  hoc  eftaperts 
falfuni:  quia  vnus  Angelus  aperte  intuetur  alium 
fine  medio  cognito  , per  fpeciem  inteiligibilem, 
quas  vocatur  medium  incognitum:  Vel  oriatur 


nenter  contineri:  nec  etiam  eft  lufficienter  prx- B ex  propria  ratione  talis  obiecti  fcilicet , Dei  , &hu- 


fens  , quia  licet  per  illapfum  fit  intime  in  quoli- 
bet intelleCtu,  tamen  non  eftprxfensin  ratior.e  ob- 
ieCti , nifi  voluntarie  fenianifeftet.  Hxc  vero  ratio 
partim  aflumere  falfuni  videtur  , partim  petere 
principium.  Nam  circa  illam  difiunftiuam  , quam 
in  maiori  affumit , interrogo  an  fundetur  in  com- 
muni ratione  vifionis itituitiux  vt  fic  , vel  in  fpe- 
ciali  ratione  vifionis  Dei  i Priori  modo  eft  falfa, 
nam  vnus  Angelus  videt  intuitiue  alium  , quam- 
uisnon  habeat  illum  per  fe  obicCtiue  prxfentem, 
necper  aliquid  eminentius  illo  , fed  folum  per  fpe- 
ciem quandam  intelligibilenl , qux  vim  habet  il- 
lum reprxfentandi:  Si  vero  dicatur  fecundum, 
huius  rei  rationem  non  reddit , hoc  enim  inqui- 
rimus , quid  fit  fpeciale  in  illa  vifione  , vt  fieri  C creaturas  per  fpeciem  fibi  connaturalem  , dctamen 


ius  rationem  quxrimus  , quam  Durandus  non 
reddit. 

Aiij  rationem  reddunt  exeo  , quod  nulla  crea- 
tura fieri  poteft  impeccabilis  per  naturam  ftuam, 
vt  eft  communis  fententia  Theologorum , Sc  con- 
fentanea  Sanctis  Patribus  , vt  traditur  in  materia, 
de  Angelis , Sc  de  gratia  , at  fi  elfet  creatura  con- 
naturaliter  Deum  videns,  eftet  impeccabilis  na- 
tura fua.  Hxc  ratio  probabilis  eft,  tamen  procedit 
magis  ex  creditis,  quamexfola  ratione.  Imo  cum 
ratione  agitur  ad  probandum  illud  principium,, 
recurritur  ad  id,  de  quo  modo  agimus,  quia  re  ve- 
ra eft  vnicuni  fundamentum  illius  veritatis, & prx- 
terea  intelligi  poftet  vifio  Dei  connaturalis  aiiciu 


non  pofsit  per  fpeciem  aliquam  inteiligibilem, 
qux  fit  connaturalis  alicui  intelleCtui  creato.  Qux 
difficultas  maxime  vrget  contra  Scotum  , qui 
admittit  , pofte  Angelum  quidditatiue  cogno- 
fcere Deum  per  fpeciem  , quam  dicit  efte  natu- 
ralem , licet  a folo  Deo  infundi  pofsit.  Deinde 
inquiro  quid  iit , Deum  efte  prxfentem  obiefti- 
ue  intelleftui  , aut  quid  addat  hxc  prxfentia 
obieCtiua  vitra  elfentiam  Sc  illapfum  intimum, 
Sc  indiftantiam  entitatum  ? Aut  enim  eft  ferrno 
de  prxfentia  quali  actuali , Sc  vitali , Sc  hxc  fit  per 
ipfam  vifionem  , quia  nihil  aliud  eft  habere  rem 
m prxfentia  , quam  videre  illam  , quomodo  dici- 
tur Deus  efte  in  omnibus  rebus  per  prxfentiam: 


7* 

D.  Thora» 
ratio. 


quod  talis  fpecies  , Sc  vifio  non  neceftario  daren- 
tur aprincipio  creationis  ,fed  iuxta  difpolitionem 
AuCtoris  naturx  , Sc  tunc  poftet  creatura  illa  pec- 
care illo  tepore, quo  non  daretur  ei  vifio  Dei. 

Tandem  Diuus  Tnomas  ad  hoc  confirmandum 
varias  rationes  adducit  3.  contra  Gentes  , c.pz  ex 
quibus  vnam  elegit  i.part.  quxftionis  12.  artic.  4.  cf.Thim. 
Sc  quxftionis  p.  artic.  p.  qux  fic  formari  poteft.  Mo- 
dus eftendi  Dei  eft  altioris  ordinis  Sc  rationis  ab 
omni  efte  , feu  modo  eftendi  omnis  creaturxpof- 
fibilis  , ergo  intelligibilitas  Dei  eft  alterius  ratio- 
nis & ordinis  ab  ornni  modo  cognofcendi  con- 
naturali  cuicumque  creaturx  pofsibili  , ergo  a nul- 
la videri  poteftper  vires  fux  naturx:  primum  ail- 


dicereergoin  hoc  fenfu  , Deum  non  pofse  vide-  D recedens  probatur  , quia  Deus  in  fuo  efte  eftaCtus 


ri , quia  non  poteft  efte  prxlens:  eft  petere  princi- 
pium. Aut  per  prxfentiam  intelligitur  talis  appro- 
ximatio  , feu  coniunctio  obiecti  cum  potentia, 
qux  fufnciat  ad  videndum  illud.  Et  in  hoc  fen- 
fu fine  vlla  probatione  aftumit  Scot.  Deum  non 
pofte  efte  fic  obieCtiue  prxfentem  intellectui  crea- 
to in  aCtu  primo  , feu  per  aftum  primum  tali  in- 
tellectui connaturalem  , nam  hxc  coniunCtio  fuf- 
ficienter  fit  per  fpeciem  inteiligibilem , vt  often- 
dittafta  difficultas.  '* 

Tertio , Durandus  in  4.  diftinCtion.  49.  quxftio- 
ne  2.  agens  etiam  de  intellectu  humano  fimilem 
fere  habet  difeurfum  , alia  quidem  occafione, 
fed  Illegitimus  eft,  hiclocum  habet.  Quia  intelle- 


purifsimus  , Sc  fimplicifsimus , omnis  autem  crea- 
tura habetaliquamcompofitionem , & vel  uti  ma- 
terialitatem.ficum  diuina  puritate  comparetur.Pri- 
ma  vero  confequentia  probatur  , quia  modus 
cognofcendi  eft  accommodatus  modo  eftendi, 
&fimilitercognofcibi!itas  , feu  intelligibilitas  Dei 
eft  proportionata  perfectioni  eius  in  genere  en- 
tis , ergo  quo  res  habet  in  fuo  efte  altiorem  mo- 
dum eftendi , eo  eft  inteliigibilisaltiorimodo  , Sc 
e contrario  , quo  habet  inferiorem  modum  ef- 
fendi , eo  eft  cognofcitiua  , feu  inteileetiua  minus 
perfeCto  modo  , ergo  ex  modo  eftendi  diuerfo 
obiecti  inteliigibilis  , & naturx  intelligentis  , refte 
colligitur  eorum  improportio  , vt  vnum-abaltero 


ftus  humanus, inquit, non  poteft  cognofcere  Deum  E naturaliter  cognofci  non  pofsit  perfecte  , Sc  prout 


nili  ex  rebus  fenfatis  , tamen  poteft  extendi  ratio 
ad  omnem  intelleCtum  creatum  , quatenus  nul- 
lus intellectus  creatus  poteft  connaturali  modo 
cognofcdre  Deum  , nili  per  aliquam  elfentiam  , Sc 
naturam  inferioris  ordinis  ab  ipfo  Deo:  Per  hu- 
iulmodi  autem  medium  non  poteft  videri  Deus 
prout  in  fe  eft  , ergo  hoc  impedimentum  cogno- 
fcendi Deum  per  huiufmodi  medium  non  poteft 
naturaliter  amoueri , Sc  ideo  nulla  creatura  po- 
teft naturaliter  videre  Deum  , fed  folus  Deus  (in- 
quit ) poteft  fe  facere  immediate  prxfentem  in- 
tellectui. Hxc  vero  ratio  , nifi  aliquid  ei  addatur 
ex  ratione  Diui  Thomx  iam  iam  traCtanda  , ni- 
hil probat.  Nam  licet  verum  fit , Deum  non  pofi- 
fe  videri , prout  in  fe  eft  , per  medium  cognitum 


infeeft.  Quam  rationem  confirmat  Diuus  Tho- 
mas,  inductioni:  & difcurfu  facto  in  omnibus  na- 
turis cognofcentibus  , Sc  obiectis  earum,  vt  clare 
videri  poteft  citatis  locis. 

Confirmari  prxterea  poteft  ex  principiis  fum-  8. 
ptis  ex  doctrina  de  Anima.  Vnum  eft  , omnem  co-  Ampliu* 
gnitionem  fieri  per  aliquam  abftrattionem,  feu  ali-  coufirn»*» 
quo  modo  immateriali, feu  intentionali.de  ideo  et-  tur* 
iam  inter  fenfus  ille  eft  perfectior,  qui  habet  mo- 
dum operandi  minus  materialem.  Alterum  eft.in- 
telleCtum , vt  fit  omnium  cognofcitiuus  requirere 
abltraCtionem  in  fuo  efte  ab  omni  organo  mate- 
iiali,<x  corporeo:ergo  fine  dubicryirtuscognofcedi, 

& modus  eius  eft  accomodatus  modo  eftendi  ,fcu 
puritati,  dc  immaterialitati  ipiius  e (Te. Aliud  princi- 
pium eft. 


Cap.  9.  Sit  ne  vifio  Dei  fupernaturalis  omni,  53 

pium  eft,obieftum  cognofcendum, debere  abftra-  A nifi  furrtma  puritas , ftaftualitas  Dei  comparata  ad 


hi  aliquo  modo  a materia, & ideo  res  materiales  di- 
cuntur intelligibxlcsm  potentia, res  autem  immate- 
riales intelhgibilesactu , ergo  etiam  intelligibilitas 
Dei  oritur  ex  aftualitate,&  puritate  eiuS,ergo  fi  mo- 
dus exiftendi  obiecti cogniti,  feu  cognofcibilis  eft 
diuerfusamodoeffendinaturx  cognofcentis,  erit 
tale  obieftum  talipotentiximproportionatum,  vt 
infe,  & prout  in  feeft,  fine  alio  medio,  naturaliter 
videripofsit.  Confirmatur  hxc  eadem  illatio,  quia 
Vt  obieftum  cognofcatur,  debet  vniri  cognofcenti, 
aut  perfe  ipfum,aut  per  aliquem  alium  aftum, quod 
autem  111  alio  recipiatur , eft  in  illo  ad  modum  eius, 
feu  modo  illi  proportionato,  ergo  cognitio  femper 


potentialitatem  Angeli : Nam  inde  oritur,  vtquic- 
quid  Angelus  intelligit,  concipiat  ad  modum , quo 
ipfe  eft.  Sicut  D.  Thoniasfumit  ex  libro  de  cautis, 
ratione  S.vbi  dicitur, quod intelligentia intelligit  o- 
mnia  ad  modii  fux  fubftantig,quia  illa  eft  obieftum 
proportionatifsimum  intelleftui  eius,  in  quod  pri- 
mo,& per  fe  feretur, vnde  fit,vt  aliarum  rerum  fpe- 
cies  intelligibiles  recipiat  iuxta  modum  fuurn,&  fi- 
bi  proportionatum.  Atque  hoc  confirmari  poteft 
ex  modo  intelligendi  hominis, nam  omnia  intelli- 
git ad  modum  rerum  materialium, quia  per  corpus 
fpecies  recipit. 

\ nde  poteft  fumi  confirmatio,quia  fi  verum  eft. 


D.  Thorrti 


fitad  modum  cognofcentis,  ergo  fi  talis  modus  fit  B Deum  nullo  modo  pofte  videri  per  fpeciem  crea 


Haec  ratio 


inferioris  ordinis  , non  poterit  perfefte  attingere 
rem  ordinis  fuperioris. 

Hanc  rationem  multis  impugnant  argumentis 
D Thomt  Scot.de alij,vt late  referunt, ac  defendunt  Caiet.lo- 
impuona-  cocitato,Capreol.in4.dift.49.q.4.Ferrar.j.contra 
turab  Sco.  Gentes  cap.  53.  Sot.  dift.  49.  quxft.  2.art.2.fumma 
Scotus.  omnium  ad  tria  reuocatur.  Primum  eft, quia  fequi- 

c*tet.  tur,  Angelum  inferiorem  non  pofte  videre  fuperio- 

Capreolus.  rem,  proutinfeeft,  quia  fuperior  habet  perfeftio- 
Fcrrar.  rem  modum  eflendi.  Secundum  eft,  quia  fequitur 
Sotus.  nec  lumen  glorixpofle  habere  vim  connaturalem 
ad  efficiendam  viiionem  Dei, quia  non  eftaiftus  pu- 
rus,iicut  Deus.  Tertium  eft, quia  perfectio,  feu  ex- 
cellentia obiecti  cognofcibilis  non  poteft  efte  ratio, 


tam,fed  folum  per  fuam  eftentiam  vnitam  per  mo- 
dum fpeciei  , facile  intelligitur  , talem  quafi  fpe- 
ciem,& quali  aftum  primum  non  pofte  efte  conna- 
turalem alicui  creaturxintelleftuali,  quia  eftaftus 
alterius  ordinis,  longequeeleuatior,  qui  cum  ex  fe 
non  ordinetur  ad  aftuandam  aliquam  potentiam, 
non  poteft  efte  debitus  alicui  intelleftui  creato,  vt 
refteDiuusThomas  quxft.  S.de  veritate  articulo  3.  D.Thom . 
Et  quamuis  fortafle  de  potentia  abfoluta  non  repu- 
gnet, dari  fpeciem  creatam  Dei,  vt  infra  dicam, ta- 
men  ad  vim  huius  rationis  fatis  efte  videtur , quod 
talis  viiio  ex  natura  fua  non  poftulet  aliam  fpeciem 
prxter  ipfam  eftentiam,  vtintelligamus, illam  vifio- 
nem  non  pofte  efte  connaturalem  illi  intelleftui. 


obquarn  perfeftenon  pofsit  cognofci  a potentia,  C cui  non  eft  debita  effentia  diuina  per  modum  fpe- 


fub  cuius  obiecto  comprehenditur  , vtfiluxfolis 
coprehenditur  fub  obiecto  viftis,fola  eminentia,  & 
perfectio  eius  lucis  non  poteft  efte  ratio  , obquarn 
non  pofsit  videri  a vifu  : qma  cum  ex  ratione  lucis 
fequatur  ratio  vifibilis', potius  perfe  loquendo,  quo 
fuerit  lux  perfeftior, eo  erit  vifibilior.  Vnde, fi  inter- 
dum videri  non  poteft, id  non  eft  perfe  ex  parte  ob- 
iefti,  fed  per  accidens,  quia  interuenit  aliquod  im- 
pedimentum, vt  verbi  gratia,  quod  prxfentia  talis 
lucis  corrumpat  organum  fenfus.  Atveroinprx- 
fenti  Deus  comprehenditur  fub  obiefto  intelleftus 
creati,  ergo  ex  eo,  quod  fit  fumme  intelligibilis,  ra- 
tione perfeftifsimi  modi  eflendi  non  poteft  perfe 
colligi,  quod  nonpofsitperfefteintelligiatalipo 


ciei.  Prxterea , etiam  fi  admittamus  dari  talem  fpe- 
ciem,qux  pofsit  reprxfentare  Deum, prout  in  fe  eft, 
illa  deberet  efte  proportionata  perfeftioni , imma- 
terialitati,ac  fubtilitati  obiefti  reprxfentati , & ideo 
non  videtur  pofte  efte  ita  proportionata  fubiefto 
inferioris  ordinis,  vt  fit  etiam  illi  connaturalis,  & 
ideo  repugnat,  aftum,  ad  quem  ordinatur  talis  fpe- 
cies fimul  efte  proportionatum  tali  obiefto  , & 
commenfuratum  talifubiefto,  vt  fit  connaturalis 
illi. 

Atque  ex  his  facile  eftrefpondere  ad  obieftio-  12, 
nes.  Ad  primam  negatur  fequela, nam  Angeli  licet  Adobiefti- 
differant  in  fpecie  eflentiali,  tamen  habent  modum  oncs  Scoti, 
eflendi,  &compofitionis,  &immaterialitatiseiuf-  prima. 


tentia,  ergo  reduci  debet  ad  aliquod  impedimen-  ^ dem  ordinis,  nam  in  omnibus  illis  eft  aliqtla  com- 


to. 

D.Thom. 
approba- 
tur ratio. 


tum  per  accidens.  Hoc  autem  non  eft  quia  talis  po- 
tetia  Ixdatur  a tali  obiefto,  quia  non  eft  in  orga- 
no corporeo  , quod  lxdi  pofsit,  nec  ipfa  in  feeft 
capax  talis  Ixfionis , neque  obieftum  eft  effefti- 
uumeius  , ergo  tota  ratio  huius  impedimenti  eft, 
quia  hxc  potentia  non  poteft  cognofcere  illud 
obieftum  , nifi  per  medium  cognitum  inferioris 
ordinis. 

Nihilominus cenfeo  rationem  Diui  Thomxo- 
ptimamefle,  quantum  pro  capacitate  materiae  ad- 
duci poteft,  qux imprimis  explicanda  eftin  creatu- 
ris faftis,&  deinde  facile  intelligetur.  eodem  modo 
procedere  in  creaturis  pofsibilibus.  Quod  enim 
nunc  Angelus  non  pofsit  intueri  Deum  virtute  na- 


pofitio,  fiue  ex  efte  & effentia,  fiue  ex  natura, & fup- 
pofitGjliue  ex  genere, & differentia, fiue  ex  fubiefto, 
oc  accidenti.Et  ideo  quamuis  vrtufquifque  Angelus 
cognofcat  alium, iuxta  modum  fuum,&  per  fpecies 
libi  accommodatas, tamen  poteft  illum  clare, & in- 
tuitiue  videre  prout  iri  fe  eft.  Sicut  quamuis  in  or- 
dine rerum  materialium  fit  differentia  maioris,  vel 
minoris  perfeftionis  , nihilominus  quia  omnes 
conueniunt  in  eodem  modo  eflendi  , atque  o- 
mnes  cadunt  fub  cognitionem  intelleftus  huma- 
ni , quantum  fpeftat  ad  modum  cognofcendi. 
Vnde  quia  hxc  imperfeftio,  qux  nunc  eft  in  na- 
tura Angelica  , neceflario  efte  debet  in  omni  na- 
tura intelleftiua  creabilfideo  tam  impofsibile  eft 


turali,  prout  in  feeft,  non  poteft  aliunde  oriri  quam  E hanc  vifionem  efte  connaturalem  cuicunque  fub 


ex  imperfeftione  Angeli,  & perfectione  Dei,  nam 
exvtroque  capite  interfe  collato  oritur  impropor- 
tio,  nec  alterum  fine  altero  fufficeret.  Quod  patet 
comparando  Angelum  cum  eadem  imperfeftio- 
ne ad  obieftum  minus  perfeftum,  quale  eft  alius 
Angelus,  vel  comparando  Deum  ad  intelleftum 
perfeftum,  qualis  eft  diuinus  per  eftentiam,  vel  per 
participationem  diuini  ordinis:  nam  inter  hxc  non 
inuenitur  improportio,  oritur  ergoimpofsibilitas 
ex  imperfeftione  vnius  comparata  ad  perfeftio- 
nem  alterius.  Non  fufficit  autem  ad  hanc  impro- 
portionem  quxeunque  eftentialis  diuerfitas  rerum, 
vt  per  fe  notum  eft  in  Angelis : ergo  oritur  ex  altio- 
ri  modo  eftendi  Dei,  in  quo  fuperat  Angelicam 
naturam  : hic  autem  modus  non  poteft  efte  alius, 


ftantix  creabili,  quam  naturx  Angelicas  creatas: 
necefle  eft  enim  vt  omnis  creatura  fit  aliquo 
modo  compofita,  & potentialis  , & habeat  alias 
imperfeftiones  , quarum  ratio  non  fumitur  in 
naturis  Angelicis  ex  eo  , quod  tales  funt,  fed  ex  eo 
prxcife,quod  creatx,&  ex  nihilo  funt. 

Ad  fecundam  obieftionem  de  lumine  multa 
dicenda  funt  cap.  12.  nunc  breuiter  negatur  con-  Adlecua. 
fequentia,  &fimilitudo.  Etimprimisnotaripoteft  dam. 
hxc  differentia  , quod  lumen  glorix  licet  fit  pro- 
ximum principium  vifionis,non  tamen  integrum 
etiam  ex  parte  potentix  cognofcentis  , indiget  e- 
nim  concurfu  intelleftus,  & influxu  animx  vitali, 
qui  nunc  eft  inftrumentalis  , vnfte  in  illa  aftione 
Deus  eft  principale  operaus , vt  capite  fequentidi- 

E 3 cam. 
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eam.  At  vero  fi  eflet  aliquis  intellectus  creatus  c-  A plendum  defeftus  earum  , <5 c ideo  per  accidenti* 
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iufdem  ordinis  cum  lumine  gloris, vel  eflet  fubfta 
tia  creata  , vel  facultas  ab  illa  naturaliter  manans, 
vnde  in  ordine  fuo  eflet  fufficiens , Sc  totale  princi- 
pium , & ipfa  fubftantia  cfletprincipium  principa- 
le proximum  talis  vifionis , & ideo  magis  repugnat 
dari  tale  lumen  connaturale  creaturs , quam  defu- 
fuper  infufum.  Deinde  fi  lumen  eflet  connatura- 
le fubftantiscreats  , illi  eflet  maxime  proportio- 
natum , eamque  haberet  pro  obiefto  maxime  pro- 
prio,& quali  primario , id  eft , in  quod  per  fe  primo 
tenderet , quia  hoc  eft  connaturale  cuilibet  intel- 
le&ui relpeftu  fus  fubftantis,  vt  ex  diftis , Sc  indu- 
ftione  conftat.  At  vero  lumen  fuperadditum  na- 
tura, quod  non  eft  commenfuratum  imperfeftio-  B 
ni  fubie<fti,&naturs,  in  qua  recipitur,  fed  obiefto, 
&diuinointelIe<ftui,  cuius  eft  lingularis  participa- 
tio, altioris  ordinis  eft,  Sc  ideo  habet  pro  obiefto 
proprio, Sc  maxime  proportionato  ipfam  eflentiam 
Dei  fecundum  fe.  Etproptereanecefle  eft,  vt  tale 
lumen  fit  vitra  debitum  natura*  creats,  Sc  non  fit  il- 
li commenfuratum, fed  naturs  increats,  ad  quam 
ordinatur. 

Dices:Fiat  natura  ipfa  'fubftantialis  fupernatura- 
lis  , vtfimulpofsitlumen  efle commenfuratum il- 
li obiecto,&  vtrique  fuo  modo  connaturale  in  fuo 
liquorum.  ordine.  Relpondent  aliqui  , non  pofle  efle  fub- 
ftantiamfupernaturalein  , quia  nonrelpicitfubie- 
<ftum,cui  fupernaturalis  efle  pofsit,  ficut  accidens. 
Sed  contra,  quia  poteft  efle  fupernaturalis  ex  con-  Q 
traria  habitudine,  fcilicet,  quia  illi  funt  connatu- 
Impugnat.  ralia  accidentia , qus  aliis  fubftantiis  fuijtfuperna- 
turalia,vel  poteft  dici  fupernaturalis,  quia  per  fuam 
fubftantiam  participat  modum  operandi  Dei  , i- 
taproprium  illi,vt attingat  Deum ipfum  , proutin 
Refponde-  feeft.  Sed  nihil  horum  explicat,  quomodo  pofsit 
intelligi  fubftantia  fupernaturalis.  Nam  ex  eo, 
quod  aflumitur  in  priori  replica  , potius  deftrui- 
tur  ratio  accidentis  fupernaturalis  ex  fua  Ipecie, 
nam  fi  alicui  creata:  fubftantia:,  eftnaturale,  eoi- 
pfo  fupernaturale  non  eft  : Nam  fi  fufficit , quod 
multis  inferioribus  fubftantiis  non  pofsit  efle  con  ^ 
naturale  , omnia  accidentia  propria  fuperiorum 
fubftantiarum  erunt  fupernaturalia  , quia  infe- 
rioribus fubftantiis  non  pofliint  efle  connatura-  D 
lia.  Quod  vero  fecundo  loco  dicitur  , non  de- 
clarat, cur  illa  fubftantia  fupernaturalis  diceretur, 
vel  refpe&u  cuius  , quia  fola  comparatio  cum  aliis 
fubftantiis  in  maiori  perfeftione  non  latis  eft,  vt  co- 
ftat.  Et  praeterea,  id,  quod  ibi  fumitur,impofsibile 
eft,vt  oftendimus. 

Vndevt  eflet  fubftantia  creata  fupernaturalis, 
deberet  efle  fubftantia,  qua;  eflet  purus  aftus,  quia 
fine  hac  perfeftione  non  poflet  connaturaliter 
vniri  Deo  , prout  in  fe  eft  , in  ratione  obiefti  co- 
gnofcibilis.  Sicut  ergo  repugnat  , fubftantiam 
efle  creatam  , & non  habere  eas  imperfeftiones 
potentialitatis,  Sc  compofitionis  , ex  quibus  oriri 
diximus,  vt  nonpofsitidemlumen  efle  commen- 
furatum tali  fubftantia;  vt  fubiefto  , Sc  Deo  vt  in  £ 
feeftvtobiefto  : ita  repugnat  dari  fubftantiam  il- 
lo modo  fupernaturalem.  Quia  naturale  eflet  il- 
li fubftantia; , habere  lumen  commenfuratum  libi, 

Sc  ipfam  relpiciens  vt  obieftum  maxime  pro- 
prium , & confequenter  non  poflet  fimulrelpice- 
re  Deum  ipfum  fecundum  fe.  Vnde  etiam  reddi 
poteft  differentia  ex  proprio  munere  accidentis, & 
fubftantia;  , nam  fubftantia  inferior  nonpoteftper 
fe  ipfam  participare  id  , quod  eft  proprium  lupe- 
rioris : habere  autem  eflentiam  diurnam  pro  obie- 
ro vifibili  maxime  proprio  , Sc  connaturali,  eft 
proprium  Dei,  quatenus  fubftantia  eius  eft  intelle- 
ctus eius  , Sc  ideo  non  poteft  conuenire  fubftantia: 
creata:  ex  vi  fua;  naturalis  virtutis.  At  vero  acciden- 
tia funt  inftituta  ad  perficiendas  fubftantias , Sc  fup- 


fuperaddita  participare  poteft  inferior  fubftanti* 
aliquo  modo  id, quod  eft  proprium  fuperioris.  Eo 
vel  maxime,  quod  in  vnaquaque  re  primum  fun- 
damentum, Sc  quali  menfura  omnium  proprieta- 
tum connaturalium  eft  propria  fubftantia  , Sc  ideo 
in  ipfis terminis inuoluitur repugnantia,  cum  dici-, 
tur  fubftantia  fupernaturalis.  At  vero  accidentia 
adduntur  fubftantia;,  Sc  quando  ab  extrinfeco  ve- 
niunt, non  eft  necefle,vt  omnino  commenfurentur 
imperfeftionieius,in  qua  recipiuntur , fed  pofliint 
efle  participationes  altioris  natura;,  Sc  ex  obiefto, 
vel  aliunde  habere  perfeftionem  fuam,  non  eft  igi* 
tur  fimilis  ratio. 

Ad  tertiam  relpondet  primo  D.  Thom.q.  8.  de  ^ tcrtja,jj 
verit.art^.ad^.improportionem,  & excellentiam  Q 
obiecfti  elfe  fufficientem  caufam,vt  a potentia  debi- 
liori perfefte  attingi  non  pofsit.  Deinde  concedi- 
mus Durando , in  qualibet  re  creata  pofsibili  inter- 
uenire  illud  impedimentum , quod  non  poteft  at- 
tingere Deum  nili  per  medium  cognitum  : tamen 
radix  huius  impedimenti  fumenda  eft  ex  eo,  quod 
omnis  creatura  cognofcit  naturaliter  iuxta  mo- 
dum fubftantia:  fu  x, 
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Vtrum  Vifio  Dei proxime  fiat  ab  intellegit 
videntis  ipfum. 

QVoniam  diftum  eft , vifionem  illam  ita  efle  fu-  % 

pernaturalem,vt  non  pofsit  per  naturales  vires 
intelJe&us  creati  fieri,  neceflarium  eft  exponere, 
quomodo  , Sc  per  qua;  principia  in  illo  Sc  ab  illo 
fiat,qusinquilitio  optime  prscedentem  confequi- 
tur.Ha&enusenim  traftauimus  qusftiones,  an  fit 
Sc  quid  illa  vi  fio, & ita  fubftantiam,  ac  eflentiam  il- 
lius vifionis  declarauimus , vbi  fit  confequenter  di- 
ximus de  primario  , Sc  quali  formali  obiecto  eius 
qirbd  eft  diuina  e flentia,  prout  eft  in  fe , de  materiali 
vero  dicemus  infra  tra&ando  de  formali  effectu  il- 
liusvifionis.  Sequitur  ergo  vtcaufas  huius  vifionis 
explicemus.  Et  quidem  de  materiali,  formali,  Sc 
finali  nihil  eft,  quod  dicamus  : Nam  materialis  eft 
intelleiftus,  in  quo  recipitur  vifio, an  vero  aliquam 
dilpofitionem  requirat  , infra  videbimus.  For- 
malis eft  ipfa  Ipecifica  differentia , feu  quidditas  ta- 
lis vifionis, Sc  ad  hanc  etiam  reducitur  obieftum, 
vt  Ipeciemprsbet.  Finalis  non  eft  alia,  quam  ipfe- 
metDeus,  imo  illa  vifio  finis  omnium  aliarum  bo- 
narum aftionum,&  earum  merces  eft,  vt  in  mate- 
ria de  Beatitudine  traditur.Sola  ergo  efficiens  cau- 
fa  fupereft  declaranda.  Supponimus  autem,  Deum 
efle  principalem  au&orem  illius  vifionis , vt  prima, 

Sc  vniuerfalis  caufa  eft  in  ordine  gratia;.  Igitur  fo- 
lum  dicendum  nobis  eft  de  caufa  proxima , Sc  pri- 
mo, de  intelleftu  ipfo  , deinde  de  donis  fuper- 
naturalibus  , vel  principiis  iuuantibus  , vel  ele- 
uantibus  ipfum  ad  aftum  adeo  perfe&um  elicien- 
dum. 

In  propofita  ergo  qusftione  prima  fententia  i, 
fimpliciter  negat  , intelleftum  efficere  vifionem,  i.Scutetii 
fed  folum  Deum  illam  infundere : intelle&um  au- 
tem per  illam  videre,  quia  illam  recipit , illaque  in- 
formatur. SicScot.in  3.d.i4.q.i.art.2.& in  4^.49. 
q.11.  Qui  confequenter  exiftimat  probabile, in  in- 
telleftu  nihil  fupernaturale  prsuium  vifioni  infun- 
di a Deo,  quia  intelleftus  fe  ipfo  eft  capax  vifionis 
per  modum  potentis  receptius : neque  ad  hoc  po- 
teft dilponi,  aut  habilior  reddi  per  aliquam  luper- 
naturalem  qualitatem,  de  quo  dicemus  cap.  12.  Sic 
etiam  Ochamin  4.q.i:.artic.  3»ad  z.Sc  idem  dixe-  n l 
rat  imi.d.  1.  q.  2.  & nihil  fere  diferepat  Durand.  oZ*Z/. 
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Cap.io.  An  villo  Dei  proxime  fit  ab  intelle<du,&c.  55 

in  3,dift.i4.qu2ft.i.num.9.&in4.dift.4<5.quasftion.  A Nam  licet  Diuus  Thomas  nullibi  ex  profeffb  cie 


2.Rjchard.3.diftin&.i4.artic.2.  qusd.  3.  & 4.  didin. 

49.artic.3.q.5.InclinatPalud.in  4.didin<d.  44.qus- 
ftione  7.  num.  5:9.  Sc  clarius  didin&ion.  49.  qusd.  1. 
num.  13.  Fundamentum  horum  au&orum  prsci- 
puum  ede  videtur , quia  illa  vifio  ed  adeo  fuperna- 
turalis  fecundum  totam  fubftantiam  fuam , vt  nul- 
lo modo  fieri  pode  videatur  a potentia  naturali. 

Quam  rationem  confirmat  Palud.  Quia  illa  vifio 
fit  per  creationem , nulla  autem  potentia  creata  po- 
ted ede  principium  creandi  neque  principale  , ne- 
que indrumentale. 

Quod  fundamentum  maxime  poted  habere  vi- 
res , rnxta  opinionem  alferentem  nullam  creatu- 
ram , vel  potentiam  polfe  a Deo  eleuari  adagen-  B rium  putat , hominem  iuuari  lumine  intellectus 


haere  dilputet , tamen  vbicunque  agit  de  vifione 
beata  , aut  de  aliis  aftibus  vitalibus , etiam  fuperna- 
turalibus,  eam  vt  certam  fupponit , vt  condat  ex  1. 
part.qusdion.i2.&  in  i.a.qusdion^.  artic.  2.  3.  Sc  4. 
in  hoc  fenfu  docuit , beatitudinem  confidere  m o- 
peratione.  Idem  condat  ex  2. 2.  qusd.  23.art.2-  Vbi 
de  actu  charitatis  ait , non  ita  ede  ab  Spiritu  fandio, 
quin  humana  mens  fit  principium  eius.  Ed  autem 
vtrobique  eadem  ratio.  Idem  fentiunt  Caiet.  Sc  alij  Calr 
moderni  expofitores.  NecCapreo.  Sc  Palud.  o-  c*; 
mnino contradicunt, licet dubij fint; Idemaue fere  p*l‘  L 
cdde  Richard.  &Scot.  Imo  Scot.  in  4.  d.  5*0.  eam  R,cL,r^ 
clarius  infinuat.  Richardus  vero  d.qusd.2.neceda  Scot*u 


tapreol. 


dum  vitra  naturales  vires  fuas  per  modum  indru- 
menti.  Vnde  Capreolus  in  4.  did.49.  qusdioneq. 
articulo  3.  ad  argumenta  Scoti , & Aureoli  contra 
fecundam  conclufionem  , quamuis  teneat  intel- 
lectum facere  illam  vifionem  quoad  fubdanti- 
am  , fignificat  tamen  modum  fupernaturalem  e- 
ius  fieri  a folo  Deo.  Sic  enim  inquit.  Quantuu  tlla 
vifio,  vteH  cognitio  quadam,  fiat  ab  intellectu  , tamen, 
vt  esi  vifio  beatifica  , fit  a folo  Deopramiante  , hac  enim 
esi  differentia  inter  meritum  , & pramium , quod  meri- 
tum esi  a merente , pr annum  vero  recipitur  ab  immeren- 
te ab  alto  donante.  Confirmatur  fecundo  , quia  alias 
homo  fe  ipfum  beatificaret.  Confirmatur  tertio, 
quia  alias  edet  in  potedate  hominis  vifionem  il- 


agentisad  videndum  Deum  , quod  non  poted  in- 
teliigi  de  intelleftu , vt  edproduCtiuus  fpecieiintel- 
ligibiiis:  Oportet  ergo  vt  intelligatur  de  lumine  in- 
teile&us , vtpoted  efficere  intellectionem.  Funda- 
mentum vnicum  vel  prscipuum  ed,  quia  de  ra- 
tione aCtus  vitalis  ed  , vt  effeCtiue  procedat  aprin- 
cipio  intrmfeco  vitali  , huiufmodi  autem  princi- 
pium radicale  , feu  principale  ed  anima:  proxi- 
mum autem  potentia  iplius  anima:  tali  aCtui  pro- 
portionata  , qualis  ed  intelleCtus  refpeCtu  vifionis. 
Adumptum  condat  induCtione  in  omnibus  aCti- 
bus  vita:  , Sc  fundamentum  habet  in  propria  ra- 
tione vitae , nam  in  hoc  primo  didinguitur  viuens 
anonviuente  , quod  habet  in  fe  proprium  , 6c'm~ 


lam  vel  efficere,  vel  fufpendere,  prout  vellet,  quia  C trinfecum  principium  fui  aCtus  , in  cuius  vfu  , Sc 
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quod  homo  efficit,  pendet  a voluntate  eius 

Secunda  opinio  docet  , iilam  vifionem  fieri  ab 
intelleCtu , tamen  non  tribuit  hanc  efficientiam  in- 
telleCfui , nili  per  denominationem  a forma  fup- 
peraddita  ipfi  intellectui , cui  totam  iilam  adtiui- 
tatem  tribuit , fcilicet  lumini  gloria: , quod  dicitur 
ede  totum  principium  proximum , feu  formale  ef- 
ficiendi vifionem  fine  induxu  intelleCtus  imme- 
diato , ac  per  fe  ipfum.  Sicut  aqua  calida  dicitur  a- 
Ctiue  calefacere  per  denominationem  a calore 
in  fe  recepto  , quatenus  ed  totum  principium  for- 
male , Sc  proximum  illius  adtionis.  Hancfenten- 
tiam  indicat  Capreolus  fupra  citatus  , prsfertim 
ad  primum  Durandi  contra  fecundam  concludo 


exercitio  confidit,  vltima  perfedtio  viuentis.  Et 
ideo  dicunt  Theologi  prscipui , Sc  Philofophi, 
beatitudinem  , qua:  ede  debet  vltima  perfeCrio, 
confiderem  operatione  elicita  ab  ipfo  Beato.  Item 
ob  hanc  caufam  in  Sacra  feriptura  talis  vifio  vo- 
catur vita  , quia  re  vera  confidit  in  proprio  ac  per- 
fe&o  adtu  vita:. 

Circa  hoc  autem  inquiri  folet , an  hoc  fit  intrin- 
fecum  adtui  vita:,  vt  repugnet  etiam  de  potentia  ab-  Dubium, 
foluta  , ede  talem  actum  fine  concurfu  potentis 
vitalis.  Sed  hsc  qusdio  communis  ed  non  tan-  Rcfolutio. 
tum  vifioni  beata: , fed  etiam  omnibus  adtibus  vits, 

Sc  ad  hunc  locum  non  ed  iimpliciter  necedaria, 
quia  nobis  fatis  ed  ( quod  a nullo  Plnlofopho  ne- 


nem  , expredusSotusin4.  didinft.49.qusdione  2.  D garipoted)  hunc  ede  modum  connaturalem  , at- 


tum. 


articulo  4.  dicit , lumen  ede  totam  rationem  agen 
diillam vifionem  ,Sc  podea  relpondendo  ad  Du- 
randumdicit,  intelledtum,  Sc  lumen  non  compa- 
rari ad  vifionem,  vt  agentia  partialia  , Sc  podea  vti- 
tur  exemplo  illo  aqua:  calida:.  Et  hoc  videntur 
Fundamc-  fequi  multi  ex  modernis  Thomidis.  Fundamen- 
tum huius  opinionis  fuit  ex  parte  idem , quod  prs- 
cedentis  , nam  quia  illa  vifio  ed  omnino  fuperna- 
turalis  , oportet  ,vt  totum  principiumproximum 
eius  fit  fupernaturale  , <5cinhocconuenitcumprs- 
cedenti  fententia.  Differt  tamen  , quia  vult  hoc 
principium  ede  intrinfecum  , & infufum  potentis, 
quia  illeaftus  ed  vitalis.  Confirmari  poted  , quia 
fi  intelledtus  efficit  illum  adum  , vel  agit  vt  prin- 
cipium proprium  , Sc  principale:  Sc  hoc  dici  non 
poted:  tum  quia  alias  edet  fuperfluum  lumen  glo- 
ris: tum  etiam  , quia  nulla  potentia  naturalis  ha- 
bet virtutem  propriam  ad  efficiendum  fuperna- 
turalem aftum:  vel  agit  vt  indrumentum  diuins 
virtutis  , & hoc  etiam  videtur  dici  non  pode,  tum 
quia  adtus  vitalis  ede  debet  a principio  intrinfeco 
vitali  principali,  non  indrumentali:  nam  concur- 
fus  indrumenti  communis  ede  poted  rebus  ina- 
nimatis: tum  etiam, quia  fuperfluum  edet  lumen 
gloris:  nam  indrumenta  diuina  non  indigent 
prsuia  qualitate  , vt  eleuentur  ad  fupernaturales 
adtiones. 

Dicendum  primo  Beatum  efficere  per  fuumin- 
J.C6clufio.  telledtum  vifionem  beatam.  Hsc  ed  communis 
fententia  , dcin  Schola  Diui  Thomsreceptifsyna: 


que  adeo  debitum  adtui  vitali  ex  natura  fua  , vto- 
dendit  ratio  fadta  , Sc  colligitur  ex  Aridot.  in  li-  driftot, 
bro  2,de  Anima,  & 9.  Metaphyfics  text.  y.  Vbi  de 
intelledtione  fpecialiter  docet  natura  fua  ede  a- 
ftum  immanentem  , Sc  confequcnter  podulare, 
vt  ab  eo  principio  procedat, in  quo  recipitur. Quo- 
circa quamuis  de  potentia  abfoluta  non  repugna- 
ret , Deum  fupplere  illum  concurfum  potentis, 
fine  illa  efficiendo  talem  aftum:  nihilominus  af- 
ferendum non  edet  ita  fieri  in  vifione  beata  , quia 
credendum  ed  illam  vifionem  fieri  modo  ma- 
xime connaturali  , &ex  natura  rei  debito  adtui  vi- 
tali. Prsfertim  cum  fit  certifsimum  , hoc  non  re- 
pugnare illi  vifioni , eo  quod  fup*ernaturalis  fit,vt 
condat  de  adtu  charitatis  , Sc  fimilibus,iuxta  do- 
dirinam  Concilij  Tridentinifeff^capitej.&Can. 

4.  propter  quem  locum  aliqui  cenfent  , hanefen- 
tentiam  ede  ita  certam  , vt  contraria  fit  vel  erro- 
nea , vel  aliquid  fimile.  Et  quidem  negare  , fieri 
pode  , vtadtus  vifionis  fit  effe&iueaBeato.ficut  a- 
dtus  charitatis  ed  effedtiue  ab  homine:  videtur 
mihi  valde  falfum  , multumque  repugnans  prin- 
cipiis fidei.  Quod  vero  de  fadto  ita  fit,  non  ed  adeo 
certum  , tum  quia  ed  magis  confentaneum  illi  do- 
«drins Concilij  Tridentmi  , tum  etiam, quia  nulla  Ceacit. 
ed  repugnantia, vt  videbimus  in  folutione  argu-  Tttdtnt. 
mentorum.  Et  quia  vix  poted  necefsitashu minis 
gloris  odendi,fi  intelledtus  nihil  agit  videndo. 

Addo  denique , valde  probabile  ede  , implicare  7« 
contradictione,  heriadtum:  qui  de  fe , Sc  natura  fua 

£ 4 ed  adtus 
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5 6 Lib.I  I.Dc  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

eft  aftus  vitalis  fine  concurfu  , <fe  efficientia  princi-  A fe  veluti  voluntatem  quandam  fupernaturalem. 


S. 

Secunda 

conclafi®, 


pij  vitalis.  Quod  altero  e duobus  modis  affirmari 
poteft.  Primo  afferendo  talem  actum  effentialiter 
poftulare  dependentiam  a tali  principio,  & ideo  fi- 
ne illa  fieri  non  poffe , quod  tamen  difficile  fuaderi, 
aut  probari  poteft  , de  quo  videri  poffunt  difta  in 
Metaphyf.  difput.  4S  feft.  z.  n.  9 .&  fequemibus.Se- 
cundo  dicendo  , quamuis  huiufmodi  aftus  pofsit 
fortaffe  fieri  , Sc  conferuari  a Deo  in  entitate  fua, 
abfque  aftiuo  concurfu  caufix  fecundx  , quia  Deus 
eminenter  continet  omnem  efficientiam:  fieri  ta- 
men non  poffe  , vt  talis  aftus  exerceat  proprium 
munus  aftus  vitalis  , id  eft  conftituat  cognofcen- 
tem , vel  amantem,  vel  aliquid  fimile  fine  concurfu 
eius, iri  quo  talis  effeftus  exercetur.  Quia  re  vera  in- 
telligi  non  poteft  ,quod  aliquis  aftu  cognofcat,quin 
fe  gerat,  vt  aftu  viuens,  neque  etiam  intelligi  poteft, 
quod  aliquis  fe  gerat  vt  aftu  viuens  , tantum  reci- 
piendo , & nihil  efficiendo.  Vnde  quamuis  effe- 
ftus huiufmodi  aftus  confummetur  informando, 
tamen  huiufmodi  informatio  natura  fua  videtur 
habere  effentialem  principii  fubordmationem  cu 
efficientia  eiufdem  quod  informare  debet , Sc  hoc 
eft. aftum  natura  fua  effe  immanentem. 

Dico  fecundo  , intelleftum  beati  effeftiue  con- 
currere ad  vifionem  per  fuam  entitatem  , Sc  non 
tantum  per  lumen , vel  formam  aliam  libi  fuperad- 
ditam.  Hxc  conclufio  mihi  eft  tam  certa  , ficut 
prxcedens,  nam  omnes  probationes  ibi  adduftx 


fubftantix  animx  immediate  fuperadditam  , vt 
per  eam  fupematuraliter  velit.  Confequens  au- 
tem valde  abfurdum  eft  , alias  non  beatificaretur 
homo,  fecundum  intelleftum  , Sc  voluntatem.  I- 
tem  non  exerceret  homo  aftum  vitx  in  illa  vi- 
fione,  quia  vifio  lumini  inhxreret , Sc  per  illud  ef- 
fet  in  anima  tanquam  in  lapide.  Quia  anima  ipfa 
in  illum  aftum  non  influeret,  quod  neceflarium 
effet  , vt  poffet  dici  viuere  per  illum  aftum.  Ma- 
xime quia  valde  probabile  eft(  vt  dixi  difput.  iS„ 
Metaphyf. feftion.  5. ) neceflarium  effe,  vtin  omni- 
bus aftibus  vitx  , anima  ipfa  immediate  aftui  in- 
fluat, non  tantum  fuftentando  potentiam  quali 
B materialiter  , fed  aftu  efficiendo.  Ergo  etiam  in 
his  aftibus  fupernaturalibus  neceffe  eft  , vt  anima 
ipfa  habeat  immediate  aftualeni  influxum  perfe 
ipfam  , Sc  eadem  ratione  poteft  aftu  influere  per 
potentiam  libi  connaturalem  eleuatam  per  auxi- 
lium , feu  virtutem  fupernaturalem.  Quocirca  nec 
fieri , nec  intelligi  poteft  , potentiam  quali  radica- 
lem , Sc  primam  ad  aftum  vitx,  a qua  cenfetur  aftus 
procedere  fecundum  rationem  intelleftionis  , aut 
volitionis , venire  ab  extrinfeco , & non  effe  intime 
coniunftam  , Sc  connaturalem  animx.  Imo  (vtin 
libro  9.  Metaphyf.  ad  capit.  1.  adnotaui)in  hoc  con- 
fiftit  ratio  potentix  vitalis , quod  fit  potentia  intrin- 
fece  manans  ab  anima , vt  anima  eft , Sc  confequen- 
ter  intrinfece  ordinata  ad  efficiendos  proprios  a- 


eodem  modo  hic  procedunt.  Quia  non  poteft  vi-  C &us  ? in  quibus  perfeftio  viuentis  confiftit.  Non 


talis  aftus  faltem  ex  natura  fua  fieri  fine  influxu 
effeftiuo  potentix  vitalis  , Sc  principij:  fi  autem 
intelleftus  non  influeret  immediate  in  vifionem, 
tantum  materialiter  fe  haberet  relpeftu  illius  , Sc 
refpeftu  principij  efficientis  vifionem  , fcilicet 
refpeftu  luminis  fuftentando  illud.  Sicut  fe  ha- 
bet aqua  calida  relpeftu  caloris, qui  eft  principium 
calefaciendi  , vel  ficut  fe  habet  corpus  refpeftu 
aftionis  , vitx  procedentis  ab  anima:  hoc  autem 
non  fatis  eft  ad  aftionem  vitalem.  Nec  refert,  quod 
illa  denominatio  agendi  tribuatur  compotito  , feu 
fubiefto  , aut  intelleftui  ratione  formx  inhxren- 
tis  , quia  illa  re  vera  eft  quali  extrinfeca  denomi- 


ergo  fieri  poteft  , vt  animx  infundantur  fuperna- 
turales  potentix  fimpliciter  , qux  fint  totalia  prin- 
cipia proxima  intelligendi  , Sc  amandi  , quamuis 
in  potentiis  pofsint  infundi  habitus  adiuuantes, 

Sc  eleuantes  ipfas  potentias  , non  tantum  ad  me- 
lius agendum  , fed  etiam  ad  agendum  fimpliciter, 
vt  capit.  12.  agendo  de  lumina  glorix  magis  decla- 
rabitur. . 

Ad  fundamenta  primx  fententix  facile  eft  ex  10. 
diftisrelpondere.  Falfum  eft  eftim , huiufmodi  vi-  Ad  funda- 
tionem fieri  per  creationem  : quia  non  fitnifiper  menta  pri- 
eduftionem  de  potentia  obedientiali  intelleftus,  mx  lenten- 
ti quo  pendet  in  fieri  , & in  effe  , tanquam  a fubie-  tlx' 


natio,  & non  eft  proprius  influxus  effiaim, sperat-  ao>&  incj  io.  Necref(,rt  auodfupernaturali, 

tentionem  vitalem  , qux  necellana  eft  ad  aftio-  u r_  u. 1 S.r.^r. 


nem  vitx  , prxfertim  ad  aftum  cognofcendi , Sc 
amandi.  Sicut  in  aftu  voluntatis  euidentius  intclli- 
gitur , quod  non  poteft  homo  amare, nili  immedia- 
te per  fuam  voluntatem  influat  in  fuum  amorem, 
«fe  quali  fe  determinet, &fe  moueat  in  rem  amatam, 
Sc  ideo  non  poteft  ille  aftus  effe  a folo  habitu  tan- 
quam  a principio  agendi,  eadem  autem  eft  ratio  de 
vifione. 

Sed  dicunt  aliqui  , lumen  nonfolum  effe  habi- 
tum , fed  effe  potentiam  in  ordine  intelligendi,  at- 
que adeo  effe  quali  quendam  intelleftum  fuperna- 
turalem animx  infufum  , per  quem  immediate 
poteft  elicere  vitali  modo  intelleftionem  fuper- 
naturalem , ficut  per  naturalem  intelleftum  effi- 


fit , nam  etiam  aftus  charitatis  , <fe  fidei  funt  luper- 
naturales  quoad  fubftantiam  : quod  autem  vilio 
fitperfeftior  , parum  refert  , quia  omnes  hi  aftus 
funt  in  eodem  ordine  conftituti  , & licet  differant 
fecundum  maiorem  , vel  minorem  perfectio- 
nem , hoc  per  maius,  aut  minus  auxilium  fupplen 
poteft. 

Ad  primam  confirmationem  refpondetur  , il-  11. 
lam  vifionem  effe  maximum  donum  Dei  , «feideo  Ad  prima 
effe  poffe  maximum  prxmium.  Item  principia  confirrna- 
prxcipua  ad  illam  vifionem  funt  a Deo  , vtiprx-  uoncm. 
miantc.  Non  eft  autem  de  ratione  prxmij  , quod 
nullo  modo  fit  efficienter  ab  eo  , cui  datur  , fed  fa- 
tis eft,  quod  prxcipue  fit  ab  eo , a quo  datur.  Imo  fi 


cit  naturales  aftus.  Quid  enim  repugnat  infundi  E prxmium  fitperfeftum  ,&con(ifiatinaftu  vitx, de 


animx  fupernaturalem  potentiam  , ficut  dicuntur 
infundi  potentix  fupernaturales  habitus  ? Sed  hxc 
relponfio  noua  eft  , Sc  ante  hoc  tempus  inaudita. 
Et  primo  iuxta  illam  fequeretur  , lumen  non  in- 
fundi intelleftui  , fed  immediate  ipfi  effentix  ani- 
mx , quia  fi  illud  lumen  eft  integra  potentia  in- 
telleftiua  , non  eft  cur  inhxreat  in  aliqua  poten- 
tia , fed  immediate  in  animx  fubftantia  , tum  quia 
vna  potentia  non  recipitur  in  alia  : tum  etiam  quia 
fi  lumen  eft  integra  potentia  agendi , erit  etiam  in- 
tegra potentia  recipiendi  illum  aftum  immanen- 
tem , ergo  nihil  confert  intelleftus  naturalis  in  or- 
dine ad  illum  aftum,  ergo  non  eft  , cur  in  illo  reci- 
piatur. Vnde  vlterius  confequenter  dicendum 
eft  , charitatem  non  effe  in  voluntate,  fed  etiam  ef- 


ratione  illius  eft , quod  fiat  ab  ipfomet , cui  datur, «fe 
hocfpeftat  ad  perfectionem  prxmij  , nam  hoc  1- 
pfum, fcilicet,  eleuari  ad  tam  perfeftum  aftum  effi- 
ciendum,pars  eft  prxmij. 

Ad  fecundam  vero  confirmationem  quidam  12> 
formidant  concedere  illam  locutionem,  Homo  bea-  Adi. 
tificatfe  , quia  fignihcare  videtur  hominem  libi  ef- 
fe fufficientem  , <fe  prxcipuam  caufam  beatitudi- 
his  fux  : I11  quo  fenlu  fine  dubio  eft  falla  locutio. 
Atillefenflishaudneceflariuseft  , quia  , vtverafit 
illa  locutio , Homo  beatificat  fe , fufhcit , quod  homo 
efficiat  in  fe  formam  , per  quam  eft  heatus , quia  in 
rigore  illa  verba  nihil  aliud  lignificant.  Item  quia 
homo  le  conftituitin  aftu  fecundo , Sc  vltimo,ergo 
fi  in  ilio  actu  conliftit  Beatitudo,eodem  modo  bea- 
tificari 
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tificari  poteft.  Denique  Scriptura  facrafic  loquitur,  A exprelfe  docuit  D.  Thomasi.p.  q.  27.  artic.  1.  Sc  a-  O.  Them, 


Homo  viuificat fc,Homofe fanftificat,  quia  aliquo  mo- 
do concurrit  effeCtiue  ad  fuam  fanCtificationem, 
quamuis  neque  fufficiens  caufa  fit  fux  fanCtifica- 
tionis , nec  prxeipua.  Imo  in  fanCtificatione  non  ef- 
ficit immediate  formam,  per  quam  formaliter  fan- 
ftificatur,fed  foluin  difpofitionem  ad  illam, hic  au- 
tem immediate  efficit  formam  , perquam  forma- 
liter beatificatur.  Concedo  ergo  cum  diuino  auxi- 
lio , &lpeciali  concurfu  , hominem  beatificare  fe 
non  formaliter,  neque  obieCtiue,  fed  effeCtiue  , Sc 
minus  principaliter. 

Tandem  intelligibilis  non  eft  diftinCtio  Capreo- 
li , quod  homo  efficit  illam  vifionem  , vt  cognitio 


O.Tbcmjtt 


. .T3' 

DiftinCtio 

capreoli  non  vero  vt  Beatitudo  eft , quia  vel  intelligit,  B 24.  articul.  i.&  quxft.  4.  de  Veritate.  Et  ex  doCtrina  * J ' 

icucitur.  - - 1 - - ^ - 


liis innumeris  locis  latis  vulgatis  , idque  nos  infra 
libro  1. &9.  deTrinitate ex  Auguftino,& aliis often-  Huguft, 
demus.  Nam  illo  principio  vtuntur  ad  explican- 
dam aliquo  modo  prodiuflionem  Verbi  diuini.  I- 
bique  etiam  breuiter  declarabimus , quid  verbum 
mentis  fit , Sc  quod  fit  munuseius  , nunefuppom- 
mus , elTe  qualitatem,  qux  per  aCtionem  intelligen- 
di  m mente  fit , Sc  ab  ea  ita  pendet , vt  non  duret  ni- 
fi  quantdiu  mens  aCtu  cogitat, feu  operatur.  Ac  de- 
nique fupponimus,  qualitatem  illam  \ qux  eft  ver- 
bum, e fle  aliquo  modo  imaginem  reprxferitaritenl 
aliquo  exprelfo  modo  rem  cognitam.  Qux  omnia 
fumantur  ex  D.  Thom.i.part.diCta  quxft.  zj.Sc  qu. 


Adj.Con- 

fumatio- 

nem. 
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vifionem  fieri  ab  intelieCtu  fecundum  generi- 
cam  rationem  intellectionis  , Sc  non  fecundum 
fpecificam  talis  vifionis.  Et  hoc  improbabile  eft: 
tum  quia  efficientia  attingit  rem  in  iingulari  , de 
prout eftin  re  , & non  fecundum  rationem  gene- 
ncain,  feu  abftraCtam  per  intelleCtum:  tum  etiam 
quia  ille  actus  , etiam  vtvifio  , vitalis  eft  , dcdeiilo 
vtfic  procedunt  omnia  diCta  , Vei  in  ipfa  vifione, 
vtvifio  eft,  diftinguit  rationem  vifionis:  dtbeati- 
tudinis:  Sc  hxc  non  poteft  elfe  diltinctio  phyfica, 
nec  111  ordine  ad  efficientiam  , quia  ilia  vifio  non 
habet,  quod  fit  beatitudo  formalis  ex  modo  ali- 
quo fuperaddito , feu  ex  vi  fux  fubftantix,&  entira- 
tis:  quatenus  vifio  Dei  eft.  Vndefi  homo  facit  vi- 


Auguftini  libr.  9.  de  Tnnit.  capit.  S.  Sc  libr.  ip.  capit, 
it.  Sc  12  Quod  ergo  irt  prxfenti  quxritur,eft  , an 
fub  illa  generali  regula  intelligendi  comprehenda- 
tur vifio  Dei , an  peculiari  aliqua  ratione  excipien- 
da fit. 

Prima  opinio  negat , videntes  Deum  producere 
verbum, quo  illum  videant.  Ita  fentit  Caieta.  i.part*  c*tet. 
quxft.27.artic.i.dcinclmatFerrar.  3. contra  Gentes  FeTrutr 
ctup.49.§.aduerte  quod  fundamentum , Sc  Torres  cum  Terreu 
aliis  recentioribusThomiftisi.part.  quxft.  27.artic. 
i.  Sc  quxft.  34. artic.  i.fequitur  Henric.  Quodlib.  3. 
quxft.  1.  Sc  Quodlib.  4.  quxft.  S.  Suaderique  poteft 
hxefententia , primo  ex  principiis  Ariftot. docentis 
inlibr.10.Ethic.cap.  3.  Beatitudmemin  operatione 


Hem . 


lionem,facitfe  videntem  Deum , quia  non  facit  illa  C confiftere  ,non  in  aliqua  qualitate:  at  vifio  Dei  efti- 


feparatam,fed  informantem-Si  autem  facit  fe  vide- 
tem  Deu,facit  fe  beatum  modo  explicato.  Ad  tertia 
confirmationem  negatur  fequela,quialicetvi!io  fit 
effeCtiue  a Beato, poteft  elfe  neceflana  , Sc  indepen- 
dens  a voluntate  Beati,  vt  dicetur  inferius. 

Fundamentum  fecundx  fententix  follitum  iam 
eft:  Confirmatio  vero  petit  dubium  , an  inteile- 
<5ftis  Beati  concurrat  ad  vifionem  per  naturalem 
virtutem  , vel  obedientialem  , Sc  an  concurrat  vt 
principium  quo  principale  in  fuo  ordine  , vel  vt 
inftrumentumDei  , feu  luminis.  Sed  hxcquxftio 
generalis  eft  ad  omnes  aftus  fupernaturalesquo  ad 
fubftantiam  , vnde  directe  fpectat  ad  materiam  de 
Gratia, & per  occafionem  fatis  diffufe  a nobis  tra- 
Ctata  eftin  i.tomo  3.p.dilput.  3i.fectio  <S.in  folutio- 
ne  4.  argumenti  in  vltima  editione  , Salmantina, 
quam  hoc  loco  repetere  necelfarium  non  exilti- 
mo.  Mihi  ergo  probabilius  lemper  videtur  intelle- 
Ctum tunc  eleuari  ad  agendum  per  obedientialem 
potentiam , vt  inftrumentum  Dei.  Et  ita  in  prxfen- 
ti materia  locutus  eft  Palud.  in  4.  diftinCt.  49.  quxft. 
i.num.42.  &Medina.  i.z. quxft.  3.  articulo  2.  dub. 

1.  ad  7.  Et  ratio  breuiter  eft  , quia  natura  vtnatura 
eft,  non datvimaCtiuam  etiam  partialem  r.d  actus 
fupernaturales  quoad  fubftantiam  , nec  inclinatio- 
nem naturalem  ad  videndum  Deum  , vt  in  1.  2. 
latius  oftenditur.  Et  quia  hic  modus  efficientix 
fiifficit  , vt  talis  actus  pofsit  vitaliter  elici  ab  intel- 
lectu , quia  Deus  eleuatvnamquamque  potentiam 
ad  agendum  modo  fibi  accommodato,  vt  citato  Io-  E 
colatius  declaraui. 

C A P V T XI. 

An  videatur  Betis  per  verbum  creatum  produ- 
ctum a videntibus  ipfum. 

ANtequam  dicam  de  aliis  principiis  requifitis 
in  intelieCtu  ad  videndum  Deum  , hanc  qux- 
ftionem  prxmittendam  cenfui:  quoniam  balis, 

Sc  fundameutum  eft  exterarum  , vt  videbimus. 

Et  quamuis  magna  ex  parte  pendeat  ex  philofophi- 
cis  principiis : tamen  illa  nunc  non  examinabimus, 
fed  fupponemus.  Itaque  fupponimus  intelleCtum 
creatum  , dum  intelligit , verbum  producere:  Id 


pfa  formalis  Beatitudo  (vt  nunc  fupponimus  , eft- 
que  confentaneum  eidem  Ariftot.  ponenti  felici- 
tatemin  contemplatione  eodem  libro  10.Ethic.ca- 
pit.  7. ) ergo  illa  vifio  eft  mera  aCtio  , qua  com ungi- 
mur Verbo  diuino  increato  , fine  interuenru  me- 
dixqualitatis , qux  fit  verbum  creatum.  Vnde  ori- 
tur fecundum  argumentum  , quia  vbi  per  intelle- 
ctionem verbum  producitur,  intellectio  immedia- 
te terminatur  ad  verbum  , Sc  per  verbum  ad  rem 
cognitam  , fi  ergo  videntes  Deum  , creatum  ver- 
bum proclucunt,  intellectio  eorum  non  immedia- 
te terminabitur  ad  Deum  in  fe  v fed  ad  rem  crea- 
tam, &per  illam  ad  Deum. Hoc  autem  dici  non  po- 
teft , quia  alias  non  viderent  Beati  Deum  imme- 
D diate , Sc  in  fe,  fed  in  aliqua  fimilitudine,quod  acce- 
ditaderrorem  Armenorum.  Tertioin  creatisin- 
telligentibus  folum  ponitur  Verbum  , vt  wfppleat 
vicem  obieCti , vel  abfentis , vel  non  fatis  aCtu  mtel- 
Iigibilis  per  fe  iplum  ( neque  in  hoc  eft  fimile  de 
Verbo  diuino  , quia  non  producitur  ob  necefsita- 
tem  intelligendi , fed  ob  fecunditatem  naturx  di- 
uinx ) fed  in  vifione  Dei , Deus  eft  per  feipfum  prx- 
fentifsimus , Sc  fumme  intelligibilis  actu , ergo  non 
eft  ibi  necelfarium  verbum.  Tandem  quarto, quia 
omnino  repugnat  tale  verbum  , quia  repugnat  dari 
exprelfam  imaginem  , feu  fimihtudinem  creatam, 
definitam  Dei,  prout  eftin  fe  , quia  forma  finita  eft 
limitata  ad  certum  genus  perfectionis,  Deus  autem 
compleCtitur  omnia. 

Nec  defunt  , qui  doceant  D.  Thorrtam  huius  3« 
fuilfefententix.Primo,quia  l.part.  quxft.u.artic.2.  Probant 
generaliter  definit  , Deum  per  nullam  finnlitudi-  leo- 
nem creatam  videri  : at  verbum  creatum  fimilitu- 
do  creata  elfet,& per  illud  videretur  Deus.  Secun-  tc  Q Tf*~m 
do, quia  vltimum  argumentum  a nobis  proxime 
factum  eft  eiufdem  D.  Thomx , ex  quo  ita  conclu- 
dit, Dicere  Deum  fer  fimihtudinem  videri , e ft  dicere  di- 
urnant cjfentiam  non  videri . quod  eft  erroneum . T ertio, 
quia  in  eodem  artic.  2.  ait , quod  diuina  ejfentut 
vmtur intellectui  creato  vwitclleclum  m actu  , per /e i-  \ 

pfam  facies  intellectum  inactu  id  eft.vtrem  aCtu  intel- 
leCtam,qux  per  fe  facit  intelleCtum  in  aCtu,id  el't,in- 
telligentem:nam  loquitu r de  actu  fecundo :nam  ab 
illo  denominatur  res  aCtu  intellecta.  Quarto, quia  in 
variis  locis  fignificat  Diuus  7 hornas , quando  for- 
mamus 


<8  Lib.  1 1.  De  Attributis  negatiuis  Dei , vt  vnus  eft. 

mamus  verbum  ad  intelligendum , id  quod  primo  A go  in  Beatis  fieri  quadam  perfedam  fimilitudinem 


6. 

Augufl. 


mtelligimus  effe  ipfum  verbum , ideoque  4.  contra 
Gentes  , capite  u.  verbum  vocat  intentionem  intel- 
lectam, & quxttio.  4.  de  veritate,  art.2.dicit,id,quod 
terminat  operationem  nollri  mtelledus  efe  ipfum 
intellectum  , quod  dicitur  conceptio  intellecta.  Vnde  ex 
fententiaD.  Thomse  , verbum  eft  medium  cogni- 
tum , feu  cognita  fimilitudo  m qua  obiedum  re- 
prxfentatur  , at  hoc  modo  impofsibileeft  videri 
Deum, in  fe,vt  in  aliis  locis  citatis  dicitur, de  eft  per  Te 
euidens,  ergo.  Quinto  in  4.  d.  49.  q.  2.  art.  j. dicit, ita 
fieri  vnum  ex  diuina  efTentia , Sc  intelledum  viden  - 
tisDeum  , ficut  fit  vnum  ex  forma  intelligib  ili,  Sc 
intelledu , quando  intelledus  intelligit , vbi  necef- 


Dei  , Sc  hanc  fieri  per  vifionemtanquam  verbum, 
quod  per  illam  adionemfit.  Quodapertifsime  de- 
clarauit  idem  Auguftinuslib.15.de Trinitate ca.i<5. 
vbipriusftc  inquit , Cogitatio  no  [ira  perueniemadid, 
quod [cimus,  atque  inde  formata  verbum  nofirum  verum 
eft.-  Additippoftea  verbum  diuinum  non  dici  pro- 
prie cogitationem , quia  116  eft  mutabile,  quam  im- 
perfedionem  cogitatio  fignificat.  Ac  tandem  lub- 
inngit.  Quamobrem  cum  tantafit  nunc  in  ijto  xnigmate 
diftimthtudo  Dei . cr  verbi  Dei , quia  tamen  nonnulla  fi- 
militudo reperta  eft , illud  quoque  faciendum  eft.  quod  et- 
iam, cum  fimiiesei  erimus  quando  videbimus  eum  ficati 
eft,  quod  vtiquequi  dixerit , hanc proculdubio , qua  nunc 


Auguft. 


feeft  , loqui  de  verbo  , quia  per  illud  iit  intellectus  B eft,  difiimilitudinem  attendit,  nec  tunc  natura  illi  erimus 


4* 

Contraria 
eft  vera. 


res  intelleda  , tanquam  adu  intelligens.  Sexto  & 
difficilius  q.  S.  art.  i.de  veritate  excludit  omnem  fi- 
militudinem  creatam  , qua  formaliter  conftitua- 
tur  intelledus  creatus  videns  ipfum  , fedhanefor- 
mam  vult  e fle  ipfa  m D ei  e ffenti  a m . 

Nihilominus  contrariam  fenrentiam  omnino 
veram  cenfeo,  nec  opinor  priorem  opinionem  re- 
de  defendi  polle  , nili  declinando  in  opinionem  il- 
lorum, qui  putarunt , Deum  videri  per  ipfam  vi- 
fionem  increatam  , per  fe  formaliter  vnitamintel- 
ledui  creato  , quam  nec  citati  Auffores  docere  in- 
tendunt , nec  poftiintiuxta  alia  principia  , qux  ad- 
mittunt, vt  videbimus  , nec  denique  illa  opinio  eft 
probabilis  , fed  omnino  ab  fcholisreieda  , vtdixi. 


aquales. Semper  enim  natura  minor  eft  faciente,  qua facta 
eft  &tunc  quidem  verbum  nofirum  non  eritfalfutn  qut.t 
neque  mentiemur , neque  fallemur.  Ecce  perfedam  ilia 
fimilitudinem  ponit  in  verbo  , quodibi  formatur  ,.Sc 
in  quo  non  funt  volubiles  cogitationes  , vt  ibidem  fub- 
iungit.  Et  de  eodem  plane  verboloquitur  Auguft. 
licet  generalius  etiam  extendat  fermonem  lib.  p.dc 
Trinit.c.7  J«  dia &terna  ver  itat  e formam  fecundum  Ifua 
fumus, vel  aliquid  recta  ratione  operamur,  vifu  mentis  co- 
Jpicimus.  Atque  inde  conceptam  rerum  veracem  notitiam 
tanquam  verbum  apud  nos  habemus  cs*  dicendo  intus  gi- 
gnimus,nec  d nobis  nafcendo  dtj cedit.  Ipfa  ergo  notitia 
mente  concepta  eft  verbum , quis  autem  neget,  qui 
fternam  veritatem  vident  in  fe  ipfa,habere  m men- 


duguft. 


Sit  ergo  certum  id  , quod  in  fuperioribus  capitibus  C tibus  fuis  conceptam  illius  veritatis  notitiam  .-habet 


%• 

Primaco- 

clufio. 

Capreol. 


Ferrar. 

D.Tkom. 


oftenfumeft,vifionem  Dei  claram, vel  efle  creatam 
adionem  realem,vel  per  eam  fieri. 

Dico  iam  primo.  Videntes  Deum, verbum  crea- 
tum producunt  : quo  Deum  ipfum  videant.  Hanc 
Concluf. videtur  plane  admittereCapreol  i.d.27»q. 
a.art.j.ad  S.contra  primam  conclu  ll.  6c  licet  in  4.  d. 
49.  q.  5.  ad  argu.contra  primam  conclulionem  du- 
bitare videatur,  tamen  in  hoc  etiam  magis  in  clinat, 
ficut  etiam  Syluefter  in  conflato , q.  27.cS:  tenet  Fer- 
rar.1. contra  Gentes  c^.Scot.in  4.d.49.q.2.art.j.Et 
mihi  videtur  expreffa  lententia  D.Tho.non  folum, 
quia  vbiqj  generatim  docet,  verbum  formari  ab  o- 
mni  intelledu  creato  eo  ipfo  quod  intelligens  eft , itae- 
nim  loquitur, t.p.q.27.art.i.  & q-9.de  Potentia  art. 5. 


ergo  verbum.  Vnde  inferius  ca.10.de  n.generahter 
ait  .Habere  animum  nonnullam fpecieinoufimilitudtne, 
& omnem  notitiam  effe fimilitudinem.  Vnde  lic  con- 
cludit. Ouoctrca  in  quantum  Deum  nouintus  (imites fu 
mus , fed  no  ad  aquali t atem  (initiem  quia  non  tantum  eu 
nouimus. quantum  ipfe  fit  Ergo  eo  modo , quo  Beati 
vident  Deum  ficuti  eft, habent  in  fe  notitiam  illius 
fimilem  illi, qua;  eft  verbum. 

Ratione  argumentor,  quia  Vifio  beatifica  eft  qua- 
litas ab  inteliecftu  creato  produfta  , vtper  eamfor- 
malitcr  conftituatur  intelligens  , ergo  eft  verbum 
creatum  illius  obiedi  , quod  per  illam  qualitatem 
videtur, id  eft,ipfius  Dei,  prout  in  fe  eft;  Antecedens 
conftat  ex  procedenti  capite : oftendimus  enim, vi- 


&4.contra  Gentes  c.u.cSc  i2.fed  etiam  quia  in  parti-  ^ mnem  e^e  cjui  adumabintetledu,quodfi  facfu 
culari  Aens  devifione  per  effentiam,id  docet  ex-  e >cieat>l**’ac-i'-»&noneftfubftantia,vtperfeecftat, 
preffe. q-4.de  veritate,ar.2.vbilic  inquit,  Verbum  in-  er°°  aJ:ci  en»,ergo  qualitas  fafta  ao  intelledu.  Di- 

cunt aliquinon  efle  qualitatem , fed  puram  actione, 
quod  lignificat  Capreol.  fupra,  & ea  ratione  ait  non 
effe  fimilitudinem.  Sed  profecto  ff  adio  realis  in- 
teruenitin  vifione  Dei , necefre  eft  adionem  illam 
habere  terminum , quia  intelligi  non  poteft  produ- 
dio,quin  produdum  aliquid  illi  refpondeat,vt  dif- 
putatione  48.  Metaphyf.  fed.  2.  oftendi.  Et  hac  ra- 
tione dodores  communiter  docent  , adus  imma- 
nentes effe  qualitates,  vt  patet  etiam  ex  Capreol.  2. 
d.i.q.2  art.j.ad  2.Caiet.i.p.q.79.art.2.Ferrar.2.con- 
tra  Gentes  c.  9.  & S2.  Herue.  Quodlib.2.q.S.Scot.in 
Quodlib.  q.  S.  Durand.  in  i.d.27.q.2.Et videri  pof- 
funt  dicta  in  Metaphyf.d1fp.42.  fed.5.  ad  hnS.  Et  ra- 
tio breuiter  eft , quia  ii  actus  metis  non  fit  per  adio- 
nem  , non  poteft  effe  nifi  qualitas  , iiautemfitper 
actionem  , actio  illa  debet  terminari  ad  qualita- 
tem, & illa  elt , qua;  vltimate  perficit , & aduat  po- 
tentiam , qus  illam  produxit,  in  quo  completur  ra- 
tio Sc  eftedus  formalis  adus  immanentis.  Hxc  er- 
go qualitas  neceffaria  etiam  eft  in  mentibus  Bea- 
torum. Iam  ergo  probatur  confequentia.  Primo, 
quia  verbum  noftrx  mentis  nihil  aliud  eft  quam 
internus  terminus  illius  adionis  intelledualis  , Per 
quam  intelligimus  , fed  in  videntibus  Deum  eft 


preffe.q.4.cte  ventate,ar.2.vbi  Uc  inquit 
telleclus  noftri  eft  id  ad  quod  operatio  intellectus  noftri  ter- 
minatur , quod  eft  ip  fum  intellectum , quod  dicitur  conce- 
ptio intellecta.  Et  paucis  interpofitis,qux  ad  rem  non 
faciunt , fubiungi  t, Omne  autem  intellectum  in  nobis  eft 
aliquid  progrediens  realiterab  altero , vel ficut  conceptio- 
nes quidditatum  rerum pefteriorum  a qui dditatibus prio- 
rum, vel  [altent  ficut  conceptio  actualis  progreditur  ab  ha- 
bituali cognitione.  Et  hoc  vniuerfalitcr  verum  eft  de  omni, 
quod  d nobis  intelligitur  ,fme  per  ejfentiam  videatu  r ,fiue 
per  fimilitudinem.Ipfa  enim  conceptio  eft  effetius  actus  in- 
telligendi , vnde  etiam,  quando  mens  intelligit  fe  ipfam,  e- 
ius  conceptio  non  eft  ipfa  mens,  fed  aliquid  expreffum  a no- 
titia mentis. 
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CaprtoL 

Caiet. 

Ferrar. 

Heru. 

Scotue. 

Durand. 


Prxtereaeftbfcfententiaexpreffa  D.Aug.Iib.14. 
de  Trinit.vbi  tradans  a principio  capit.  1 6.ilia  verba 
Pauli  Rom.  1 2.  & ad  Ephef.4.Re»o«4»;i»i  in  nouitate 
mentis  veftra,  ipfe  addit, vt  incipiat  i lia imago  (vticp  que 
eft  in  mente  noftra  )ab  illo  reformari,  d quo  formata  eft. 
Subditqj  in  c.^.hanc  reformationem  paulatim  he- 
ri in  hac  vita,donec  perficiatur  in  gloria.  Vnde  con- 
cludit. In  hac  quippe  magu^unc perfecta  erit  Dei  fimi  - 
Utudo, quando  Det  perfectaWk  vifio ,de  qua  dicit  Apofto- 
ius  Paulus , videmus  nunc  per  fpeculum  in  migmate , tunc 
autem  facie  ad  faciem.  Et  Apoftoluslo  annes.  Cum  appa- 
ruerit,fimiles  ei  enmus,& videbimus  eum  ficuti  e (i.  Hinc 
apparet  tunc  in  illa  imagine  Dei  fieri  perfectam  fimilitu- 
dinem .quando  eius  plenam  perceperit  yiftonem.i entit  er- 


adi o realis  intelledus 


, per  quam  intelligunt  , Sc 


ie  ter- 


illa  habet  fiiutn  terminum  internum  , ergoilh 
mmus  eft  verbum.  Secundo,  quia  illa  qualitas, 
ad  quam  terminatur  illa  adio  , eft  conceptus , «fc 


notma 
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notitia  mentis : , ergo  eft  fimilitudo  obiedicogni-  A tio,  quia  eft  talis  qualitas  , quae  non  poteft  informa- 


ti, iitxta  doCtrinam  Auguftini  locis  citatis  , & An- 
felmiin  Monologio  c.ji.crgo  eft  verbum. 

Refpondent  Thomiftx  , aliud  efle  intelleCtio- 
Aliudrc-  nem, aliud  verbum, & verbum  efle  fimilitudinem, 
fjionfum,  non  autem  intellectionem , licet  interdum  ita  vo- 
cetur , vel  quia  tendit  ad  producendam  fimilitudi- 
ncm,  vel  quia  procedit  ab  Ipecie  , & ita  quando  fe- 
paratur  intelleCtio  a verbo  ( vt  in  Beatis  iuxta  eo- 
rum fententiam  ) tunc  intelleCtionem  non  eflefi- 
Refcllitur.  niilitudinem.  Sed  contra , primo,  nam  fi  per  intel- 
lectionem intelligant  qualitatem  aliquam  intel- 
leCfusdiftinCiamaverbo  ( vtlignificant)  multipli- 
cant res  fine  fundamento  , 8c  contra  doCtrinam 


re  potentiam  nili  elicientem,  fieu  efficientem  illam, 
nec  durare  , nili  quatenus  durat  ipfamet  aCtio.  Ad, 
fecundum  refpondetur  , aCtionem propriam, quae 
in  vifione  beatifica  interuenit , immediate  tende- 
re ad  verbum  creatum  , vt  ad  rem  produCtam,  ad 
Deum  vero  vt  ad  obieCtum  , quia  ad  illum  ten- 
dit , vtadrem  cognofcendam  , non  ad  fuum  ter- 
minum. Tamen  aCtio , vtfic,non  vnitintelleCtum 
perfeCte  illiobieCto  , quia  tantum  eft  viaadvnio- 
nem  , at  vero  verbum  ipfum,feuaCtys  mtelligen- 
diin  faCto  efle  , vmt  mentem  Deo  immediate  vt 
obieCtofuo  primario  , & vnit  perfeCte  , quia  infa- 
mo efle  , acpermanenter.  Ad  3.  falfumeft  aflum- 


Auguftini  locis  citatis  , & explicare  non  pofliint,  B ptum,  quia  verbum  creatum  non  eft  neceflarium 


lo. 

Ad  argum. 


quos  formales  effeCtus  diftinCtos  habeant  illar  qua- 
litates , vel  ad  quid  multiplicetur.  Si  vero  per  intel- 
JeCtione  intelligat  veram  aCtionem  de  genere  aCtio- 
nis,&  illa  diftinguant  a verbo  vt  a termino , vera  eft 
diftinCtio  fecudum  rationem  formalem , fic  autem 
tam  impofsibile  eft,  efle  intelleCtionem  fine  ver- 
bo , quam  efle  aCtionem  fine  termino.  Impofsibile 


propter  aliquam  imperfeCtionem  ex  parte  obie- 
<fti  intelligendi  , nec  propter  abfentiam  obieCti 
quali  localem  , nec  propter  carendam  exiftentix, 
vel  aliquid  fimile,  fed  prxcife  propter  imperfectio- 
nem , & condidonem  naturalem  talis  potentix, 
qux  quatenus  potentialis  eft  , indiget  propria  for- 
Ctionem  line  termino.  Impofsibile  jpa  , qua  m aCtum  redigatur  , quatenus  vero  vita- 
eft  etiam , quin  ficut  verbum  eft  quxdam  fimilitu-  indiget  forma  a fe  producta  , Sc  quatenus 
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Secunda 

coaclulic. 


do  faCta  feu  produCta  , ita  intelleCtio  fitafsimilatio 
quxdam  feu  fimilitudo  in  fieri.  Denique  fiintelle- 
Ct io  Beatorum  circa  Deum  non  eflet  fimilitudo 
reprxfentatiuamentaliter  , profeCto  nec  eflet  no- 
titia , nec  cognitio  , quia  de  ratione  notitia;  , <Sc 
cognitionis  eft  , vt  fit  fimilitudo  , vt  exprefle 
docent  Auguftinus  & Anfelmus  fupra.  Vnde  C 
non  redderet  formaliter  intelligente  intellectum 
Beati,  qui  non  faceret  illi  rem  aliquo  modo  prx- 
fentem.  Quapropter  intelligi  non  poflet , quid 
deferuiret  aCtio  illa  ad  intelligendum  Deum  , fi 
nec  reprxfentaret  Deum  , nec  terminaretur  ad 
qualitatem  reprxfentantem  formaliter  Deum  in- 
tellectui , quia  nullo  modo  faceret  Deumprxfen- 
tem  intelleCtui.  Eft  ergo  in  illa  vifione  qualitas 
produCta  ab  intelleCtu  , qua  informatus  habet  Deu 
intelleCtualiterprxfentem,  ergo  eft  illa  qualitas  re- 
prxfetansintetionaliter  Deu  aCtualiter  & formali- 
ter tanquam  c^iitio  eius : talis  autem  qualitas 
eft  verbum. 

Vnde  vlterius  dico  fecundo,  non  folum  de  faCto 


intelleCtiua  , feu  cognofcitiua  eft  , indiget  forma 
reprxfentatiua  , & hxc  vocatur  verbum:  maxi- 
me in  intellectu.  Nam  in  omni  potentia  cogno- 
fcitiua proportionalis  forma,  qux  fit  terminus  in- 
terna; aCtionis  , &fuomodo  reprxfentans  , necef- 
faria  eft,vtex  doftnna  de  Anima  conftat. 

Quartum  argumentum  poftulat  multa  traCtan- 
da  duobus  capitibus  fequentibus  , &ideo  in  eo- 
rum difcurfu  melius  difloluetur.  Et  ibi  etiam  de 
teftimomis  Diui  Thomx  aliquid  dicemus:  eft  e- 
nim  difficile  m hac  materia  intelligere  metem  eius. 

C A P V T XII. 

An  videatur  Deus per  jpeciem  creatam * 

NOn  eft  fermo  de  Ipecie  naturali,  feu  connatu- 
rali  intelleCtui  creato , fic  enim  certum  eft , fic- 
ut aCtus  vifionis  fupernaturalis,  eft  , ita  ad  illum 
eliciendum  non  pofle  fufficere  naturalem  Ipeci- 
em.  Quo  fenfu  reCte  dixit  Capreol  in  4.  d-  49.  q.4. 


videre  Beatos  Deum  per  verbum  creatum  , fed  D art.  3.adj.  Aureoli  contra  2.  conclufionem,in  hoc 


etiam  impofsibile  efle  de  potentia  abfoluta,quin 
aliter  videatur  Deus  ab  jntelleCtu  creato.Hxc  af- 
fertio  liquitur  aperte  exprxcedenti , & probatio- 
nibus eius.  Nam  imprimis  fuppono  , fierinonpof- 
fe  de  potenda  abfoluta,  vt  intelleCtus  creatus  videat 
Deum  per  vifionem  increatam.  Necefle  ergo  eft 
vt  videatper  aCtionem  creatam,  imo  & elicitam  ab 
ipfo  intelleCtu  creato  , vt  fupra  diCtum  eft.  Sed  im- 
pofsibile eft  etiam  de  potentia  abfoluta  aCdonem 
efle  fine  intrinfeco  termino,  vt  caltfaCbonem  fine 
calore  , vt  ex  Metaphyfi.  conftat,  ergo  impofsibile 
eft , aCdonem  creatam  videndi  Deum  efle  fine  pro- 
portionato  termino  , qui  terminus  eft  rerbu  crea- 
tum , vt  oftenfum  eft:  vel  aliter , impofsibile  eft  in- 
telleClum  creatum  conftitui  formaliter  aCtu  viden-  E 
tem  Deum  fine  forma  creata  , cuius  formalis  effe- 
ftusfit  conftituere  aCtu  intelligentem  , fed  forma 
illa  eflentialiter  eft  verbum  , ergo.  Probatur  mi- 
nor, quia  illa  forma  eft  qualitas  produCta  ab  in- 
telleChi  , dc  informans  illum  , & exvifux  infor- 
niadonis  faciens  illi  aCtualiter  prxfentem  remin- 
telleCtam , quod  autem  tale  eft  eflentialiter, eft  ver- 
bumcreatum.  Necvideo  , quidrelponderipofsit, 
mfi  noux  vocum  ligni ficationes:  aut  noux  pro- 
prietates verbi  fingantur. 

Ad  primu  ergo  argumentum  ex  Ariftotele  fum- 
ptum  , refpondemus,Beatitudinem  formalem  di- 
ci operationem  , non  quia  non  fit  vera  qualitas  in- 
formans intelleCfum,  nam  ii  operatio  dicitaCtione, 
quomodo  erit  fine  termino  ? piatur  ergo  opera- 


negotio videndi  Deum , nullas  partes  habere  intel- 
leCtum  agentem  , cum  ad  videndum  Deum  non 
fit  abftrahenda  Ipecies  aliqua  intelligibilis  , quod 
eft  munus  intelleCtus  agentis.  Imo  etiam  in  An- 
gelis, & animabus  feparatis  licet  intelligibiles  Ipe- 
cies non  acquirant  per  aCtionem  intelleCtus  agen- 
tis , fed  a Deo  eis  donentur  , nihilominus  nulla  in 
eis  poteft  dari  Ipecies  ordinis  naturalis  , eisve  fe- 
cundum capacitatem  naturalem  aliquo  modo  de- 
bita,qua  Deum  videre  pofsint.  Quia  no  magis  po- 
teft efle  debitus  aCtus  primus, quam  fecundus , cum 
ciufdem  ordinis  efle  debeant:  quod  etiam  ex  di- 
cendis a fortiori  conflabit.  Eft  ergo  difficultas  de 
Ipecie  aliqua  creata  , qux  fit  fupernaturalis , acdi- 
uini  ordinis  , ac  fubinde  per  fe  iiifufa  relpeCtu  o- 
mnis  creaturxpofsibilis. 

In  hac  ergo  quxftione  multi  Theologi  docue-  2. 
runt  vifionem  claram  Dei  proxime  fieri  per  crea-  Prior  opi- 
tamlpeciemDei,  prius  natura  infufam  intelleCtui  nio. 
Beati.  Huius  lententix  videtur  fuifle  Aureol.  vt  re- 
fert  Capreol.  4^.49.  quxft.y.  art.  2.  Cefuppofito,  Ca?rto1- 
quod  vifio  fiat  ab  intelleCtu  , eam  putat  probabi- 
liorem Richar.  in^.d  14  art.  3.q.3.&in4  d.49.art.  R,ckar^ 
3.q.  i.vbi  refert  alios  etiam  hoc  fenfifle.  Quofdam 
verodixifle  , etiam  fi  detur  hxc  fpecies  , fimul  ne- 
ceflarium efle  concurfum  eflentix  diuinx,  non  fo- 
lum vt  primx  caufx  in  omni  ordine  rerum  , fed 
etiam  vt  obie&i  a&u  intelligibilis  , quem  dicen- 
di modum  refert  etiam  Marfilius  in  3.  quxftione  MarJIl. 

10,  articulo  fecundo.  Sed  eum  merito  reficiunt, 

quia 
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quia  fuperflue  multiplicat  principia  intelligendi  ex  1 
parte  obieCti , & auget , ac  congerit  difficultates  o- 
tnnium  opinionum  fine  vlla  necefsitate.  Denique 
SctttM.  $cot.  in  49.  q.  n.licet  exprefle  non  dicat,Deuin 
videriperfpeciem,dicittamen  , rationes,  quibus 
probari  folet  non  dari  talem  fpeciem  , nihil  proba- 
re. Duobus  autem  modis  folet  affirmari , Sc  confir- 
mari hgc  opinio  illa, primo  quia  implicat  contradi- 
ctionem, fieri  vifionem  Dei  fine  tali  fpecie.fecundo 
quia  licet  non  implicet,  de  faCto  , afferendum  non 
eft  ita  fieri.  • 

3*  Priori  ergo  modo  probatur  haec  fententia  , quia 
Confirma-  totanecefsitasfpecieiell , vt  conftituat  intelleCtum 
tur  prxdi-  a(^u  prjmo  efficiendam  vifionem , eamque  fi- 
«ita  opinio.  mui  cum  iu0  efficiat , non  poteft  autem  Deusfup-  ] 
plere  per  feipfum  hoc  munus  fpeciei  intelligibilis, 
ergo.  Probatur  minor.  Primo  quia  conftituere  in- 
telleCtum inaCtu  primo  conuemt  fpeciei  in  genere 
cauf^  formalis.quam  Deus  fupplere  non  poteft, nec 
per  fe  ipfumpoteft  vniri  intellectui,  quia  non  poteft 
illi  tribuere  elfe  increatum.  Secundo  etiam  quoad 
efficientiam  no  videtur  fuppleri  polfe  fpecies  a De£>., 
per  modum  obieCti  intelligibilis  , quia  oporreoit 
Deu  efficere  ad  extra  immediate  per  fuam  fubftan- 
tiam , quatenus  eft  quadam  entitas  aCtu  intelligibi- 
lis , quia  vt  efficiat  per  modum  obieCti , oportet , vt 
ficut  per  fuam  fubftantiam  immediate  terminata- 
Ctum  videndi , ita  per  eandem  illum  efficiat  : Hoc 
autem  elfe  impofsibile  probatur  , quia  Deus  ad  ex- 
tra nihil  operatur  immediate  nifi  per  voluntatem,  * 
aut  omnipotentiam  fuam.  Confirmatur  quoniam 
alias  efficientia  illa  non  folum  eflet  ab  elfentia  Dei 
ratione  abfolutx  entitatis  , fed  etiam  a relationibus 
diuinis  fecudum  proprias  rationes  earum.quia  illa: 
vt  tales , funt  obieCta  aCtu  mtelligibilia,  intim  e pr.v- 
fentiaintelleCtui  perfe  ipfa  , fedhxc  eft  tota  ratio, 
quare  elfentia  Dei  dicitur  concurrere  immediate 
per  modum  obieCti  aCtu  intelligibilis , ergo  idem 
dicendum  erit  de  relationibus.  Confequens  autem 
videtur  abfurdum  : tum  quia  efficientia  Trinitatis 
indiuifa  eft,femper  ergo  agunt  perfon§  per  id, quod 
commune  eft,noper  id  quod  eft  proprium,  alioqui 
efficientia  aliqua  conueniret  vni perfonx , qua:  non 
elfet  communis  omnibus.  Confirmatur , quia  iam 
aliquis  efFeCtus  creatus  perfe  procederet  a Deo  , vt  1 
Trinus  eft,&  ita  per  illum  pollet  cognofci  Trinitas, 
vt  Trinitas  eft.  Demqu^illa  efficientia  relationis,vt 
relatio  eft,vel  elfet  fuprema,&independens,vel  de- 
pendens a generali  concurfu  prima:  caufe : Hoc  fe- 
cundum repugnat  perfeCtioni  diuina:,  nec  primum 
etiam  dici  poteft  , quia  nulla  eft  operatio  ad  extra, 
qua:  per  fe  primo  non  procedat, &pendeat  a Dc6,vt 
Deus  eft. 

4.  Dicetur  fortalfe,  faltem  pofte  Deum,vt  fupremu 

Effugium,  agensper  feipfum  fupplere  vicem  fpeciei  intelligi- 
bilis, quia  praecipue  eftnecelfaria  propter  efficien- 
tiam , qua:  efficientia , vt  eft  ab  fpecie  non  eft  vitalis, 
Refutatur.  &ideo  fuppleri  poteft  a Deo. Contra  hoc  vero  pro- 
batur diCta  fententia  pofteriori  modo, nimirum, no 
elfe  afferendum, ita  de  faCto  fieriylicet  non  implicet.  ] 
Quia  connaturale  non  eft  ipfi  vifiofti,  illa  autem  vi- 
fio  debet  fieri  connaturali  modo  quantum  ex  parte 
illius  fieri  pofsit  , licet  relpeCtu  hominis  fiat  fuper- 
naturali  modo.Quodautemille  modus  non  fit  co- 
naturalis,  patet  , quia  modus  videndi  connaturalis 
eft  per  fpeciem  obieCti  , vt  in  vifu  corporali , licet 
pofsit  Deus  facere  ,vt  videat  fine  fpecie, tamen  mo- 
dus non  elfet  connaturalis.  Qua:  ratio  etiam  proba- 
re videtur,  quod  licet  daremus  non  implicare  con- 
tradictionem Deum  influere  in  illam  vifionem  per 
fe  ipfum , vt  obieCtum  aCtu  intelligibile : nihilomi- 
nus non  elfet  afferendum  , nunc  ita  fieri , quia  non 
elfet  modus  connaturalis  , nec  confentaneus  ordi- 
naria: prouidentfie,qug  poftulat,vt  qua  Deus  poteft 
facere  per  intrinfeca  principia,feu formas,  feu  qua- 


litates , non  faciatper  fe  ipfum , fed  per  formam  ac- 
commodaram , tanquain  per  caufam  fecundam 
feu  proximam.  Et  confirmatur,  quia  illa  efficientia 
vifionis  beata:  a Deo , vt  ab  obieCto  non  eft  natura- 
lis, id  eft, necelfaria, fed  voluntaria, &libera:ergo  no 
debet  elfe  immediate  per  fubftantiam  eius, quia  tuc 
folum  operatur  immediate  fu bftantia  , vt  fubftan- 
tia , vel  tanquam  obieCtum  intelligibile,  quando  o- 
peratur  naturaliter,  quatenus  eft  , & non  quatenus 
vult , operatur  autem  quatenus  vult  influendo  per 
voluntatem  , ergo  vt  aCtio  fiat  connaturali  modo, 
debet  Deus  per  fuam  voluntatem  influere  fpeciem, 
non  vero  actum  ipfum  videndi. 

Nihilominus  contraria  fententia  eft  exprefle  D. 

Tbom.dc  communis  Thomiftarum,  communior-  Contraria 
que  Theologorum , quos  fequenti  capide  commo-  fententia 
dius  referam  : eamque  cenfeo  omnino  veram.  Vt  eft  verior, 
tamen  illam  confirmem , Sc  declarem,  neceffarium 
indico  prius  explicare  munus , Sc  necefsiratem  fpe- 
ciei intelligibilis, & officia,qu£  illi  tribuuntur:  Nam 
licet  hoc  Philofophorum  fit  proprium  : tamen  hic 
neceffarium  eft  attingere  id, quod  eft  prgfentis  que- 
ftionis  fundamentum.  Prxfertim  quia  nonnulli 
Theologi  circa  quxftionem  hanc  multa  dicunt  de 
fpecie  intelligibili.Sex  ergo  illi  tribuuntur,  Inbarcre  £fX  munc. 
intellectui , conjlituereillum  tn  actu  primo  feu  informare  ra  fpeciei 
illum  vnire  obieCtum  potenti*,  efficere  actum  intelligendit  intclligibi- 
reprafentare  obiectum , & determinare  potentiam  adta-  hs. 
leni  fpeciem  aclus. 

Circa  primum  frequenter  Thomifta:  dicunt, in-  6. 

hterere,  per  accidens  conuenire  fpeciei  intelligibili,  Primum 
quia  accidentahum  illi  eft , quod  iit  accidens:  per  fe  munus* 
vero  folum  requirit  vnionem  cum  intellectu  in  efi. 
fe  intelligibili.  Sed  aduertendum  eft , aliud  e fle  lo- 
qui de  fpecie, aliud  de  obiecto  intelligibiii,nam  ob- 
ieCto  vtfic  accidentarium  eft  coniungi  cum  poten- 
tia, mediate  aliqua  re  inherente  intelleCtui , quia  de 
fe  tale  obieCtum  non  habet,  quod  fit  accidens,  &fi 
pofsit  per  fe  coniungi  intelleCtui  ad  efficiendum  a- 
Ctum  intelligendi , non  id  faciet  medio  accidente, 
fed  potius  perfe  melius  efficiet  , quam  per  inftru- 
mentum.  At  vero  fpecies  intell^bilis  proprie  li- 
gnificat  aliquid  diftinCtumab  obieCto , quod  fit  ve- 
luti  femen , feu  inftrumentum  eius.datum  potentia; 
cognofcendi  ad  fupplendam  vicem  obiedti , quan- 
do ipfum  per  fe  non  poteft  adefle  potentia:,  Sc  per  fe 
efficere  cum  illa.  Et  huiufmodi  fpecies  femper  eft 
accidens, neque  aliter  intelbgi  nec  fieri  poteft, & id- 
eo fpecieipropne  diCt§, quatenus  ab  obieCto  diftin- 
guitur  , perfe  conucnitinhatrere.  Quamuis  in  ipfa 
fpecie  diltingui  pofsit  entitas , feu  efie  eius  , & finis, 
feu  efficacia  eius : priori  enim  modoperfe  ilii  con- 
uenitinhterere  : pofterioriconfideratione  dici  po- 
teft per  accidens  , quia  finis  fpeciei  eft,  vtcoefficiat 
cum  intellectu , vnde  li  cum  lola  exiftentia  cum  in- 
tima prxfentia  ad  intellectum , intelligatur  fufficies 
ad  efficiendum , accidentarium  eft, quod  inhaireat. 

Quo  fenfu  reCte  Scot.m  J.d.3.  qu.  7.dixit,quod  fpe- 
ciei quatenus  eft , caufa  partialis,  accidit  aCtuare,feu 
inhterere. 

Circa  fecundum  fcilicet , conftituere  in  aCtu  in-  7. 
telleCtum , Caiet.i.p.q.i2..artic.i. circa  dicit, fpeciem  Secundum, 
non  folum  conftituere  forma  liter  intelleCtum  in  a- 
ftu  primo , fed  etiam  in  aCtu  fecundo, non  tamen  .vt 
principium  efficiens,  fed  vt  formam  informantem, 
non  quia  ipfa  fit  aCtus  fecundus,fedquia  compara- 
tur ad  aCtum  fecundum,licut  forma  ad  effe.  Addit- 
que  diuinam  eflentiam  eodem  modo  conftituere 
intelleCtum  formaliterin  ordine  ad  vifionem  fui, 

Sc  ad  illam  comparari, licut  formam  ad  elfe,  quam- 
uis non  informet  proprie, fed  altiori  modo  vniatur. 

Haec  vero  doCtrina  eft  falfa  , d:  intelbgi  non  poteft. 

Suppono  emm  aCtum  cognofeendi  efie  qualitatem, 

Sc  formam  diftinCtam  ab  fpecie : quantum  eft  ex  fe! 

feparabileabiiia  , ita  vtpofsit fpecies  conferuaricu’ 


8. 

Tertium 

tliUQUS. 


9* 

9.Them. 

Cattt. 


10. 


Cap.12.  An  videatur  Deus  per  fpeciem  creatam.  6i 


toto  efFedu  formali.absip  aduah  cognitioiic.  Qui-  A 
kus  fuppofitis  facile  eft  intelligere , nnpofsibile  effe 
aftum  intelligendi  effe  ab  fpecie,  vt  effe  a forma, 
quia  neque  effe, quod  dat  forma, eft  feparabile  ab  i- 
pfa  informante,  imo  nec  eft  diftindum  ab  ipfaincc 
etiam  vna  qftalitas  poteft  effe  formalis  effedus  alte- 
rius diftindx. Porro  impofsibilius  eft,  quod  de  eft 
fentia  diuina  dicitur, quia  adus  videndiDeu  eft  for- 
ina creata,  quomodo  ergo  poteft  effe  formaliter  a 
forma, feu  natura  increata?Ite  quia  fi  edentia  diuina 
aliquo  modo  poteft  coftituere  intelledum  in  adu 
formaliter : ergo  formaliter  debet  illi  dare  aliquod 
ede, ergo  dabit  efte  increatum,nani  forma  non  dat 
formaliter  aliud  effe , nili  quod  ipfa  eft,  feu  quod  in 
fe  habet.Confequens  aute  eftplane  falfum,vt  pate- 
bit etia  ex  dicendis.Dicendum  eft  ergo,  fpeciem  no  B 
conftituere  formaliter  intelledum  in  adu  fecundo, 
fed  proxime  in  adu  primo, folumque  comparariad 
adum  fecundum, tanquam  principium  efficiens  e- 
ius,  vt  iam  oftendimus.  HxC  aute  conftitutio  intel- 
ledus  in  adu  primo  poteft  intelligi , aut  per  propria 
informationem , & hoc  conuenit  fpeciai , quatenus 
accidens  eft, aut  per  quamcunque  aliam  vnione,feu 
coniundione  ad  efficiedum,  & hoc  eft  per  fe  neceft 
fariu  in  obiedo  intelligibili,  feu  in  fpecie , quatenus 
fupplet  vicem  enis.  Atque  hinc  ortum  habuit  vul- 
garis illa  diftindio  in  hac  materia  de  duplici  modo 
aduan  di  potentiarn,in  efte  reali,vel  intelligibili , de 
quaftatim  dicam. 

Circa  tertium  de  vnione  obiedi  cum  potentia, 
media  fpecie  notandum  eft,  quod  paulo  ante  dixi,  C 
aliud  efte  loqui  de  obiedo, aliud  de  lpecie.nam  ob- 
iedum  per  fe,  & fecundum  fenon  poftulat  vniri 
cum  potentia  per  modum  fornice  proprie  aduan- 
tis,&  informantis  illam.  Dico  autem  per  fe , nam  a- 
liquando  contingit  obiedum,quod  intelligitur  efte 
adum,  vel  habitum  ipfius  intelledus,qui  vnitur  po- 
tentia; proprie, per  modum  formx.Sed  hoc  conue- 
nit illi,  quatenus  eft  qualitas  mentalis  non  per  fe,  ac 
prxcife , quia  obiedum  inrebigibile. adu  eft.  Vnde 
poteft  dari  aliquod  obiedum  huiufmodi , quod  fit 
fubftuncia,  ve!  res  alia  extrinfeca  intelledui , qux  ex 
fe  non  habeat  informare  intelledum.  Quando  er- 
go res  poteft  aliter  per  fe  iplam  coniungi  intelledui 
in  ratione  obiedi  intelligibilis , non  oportet,  illam  D 
vnionem  effe  per  modum  fornix  proprie  infor- 
mantis, fed  per  modum  principii iuuantis intelle- 
dum adintelligendum. 

Atque  ita  eft  intelligendus  D.Thom.i.p.q.u.art. 
a.ad  g.d  g.contra  Gentes,  cap.  ^i.Quamuis  Caieta- 
’ nus  & Thomiftx  longe  aliter  videantur  hoc  expli- 
care.Diftinguunt  enim  duplicem  vnionem , feu  in- 
formationem, feu  duplicem  aduandi  modum,  fci- 
licet  ineffe  reali,  vel  ineffe  intelligibili , dicentes  ob- 
iedum ipfum,v.g.  effentiam  diuinam,fiper  fe  con- 
iungatur  potentix,  quamuis  non  vniatur  illi  per 
modum  formae  naturalis  ineffe  reali , tamen  necef- 
fario  debere  vniri  ineffe  intelligibili,  ita  vt  vere  con- 
ftiiuat  intellectum  inactu  primopermodum  for- 
nix intelligibilis.  Sed  interrogo  , qux , vel  qualis  £ 
•fitvnio hxcineffeintelligibili,autenimeftvera,  Sc 
formalis  , Sc  realis  vnio  , qux  ordine  naturx  an- 
tecedit inter  potentiam, & obiedum  ante  adum  in- 
telligendi, vel  non.  Si  dicatur  hoc  fecundum,  tol- 
litur ouxftio , quia  fi  noti  eft  realis  vnio  , nihil  effe 
potefl  prxter  id,  quod  diximus:  fic  enim  vniri  inef- 
fe intelligibili, nihil  aliud  erit,  quamfimul  coniun- 
gi , tanquam  duo  principia  fubordmata  ad  efficien- 
dum vnum  adum  intelligendi. 

Sivero  dicatur  primum,  impugnari  poteft,  tum 
quia  noua  vnio  realis  non  eft  line  nouo  modo , vel 
mutatione  reali  in  altero  extremorum  , hic  vero 
neque  in  e flentia  diuina  hoc  reperiri  poteft,  vt  per 
Feccnftat, neque  in  intellcdu  ,vtipfi  fatentur , nam 
prxter  lumen  glorix  nulla  alia  mutatio,  vel  modus 


ponitur  in  intelledu  in  adu  primo,  & quatenus  an- 
tecedit vifionem, nec  facile  poteft  fingi, aut  explica- 
ri talis  modus.  Deinde,  quia  omnis  vnio  realis  ter- 
minatur ad  vnum  reale  compotitum,  ex  intelledu 
vero , & edentia  diuina  non  componitur  vnum  ens 
reale, quia  neque  vna  fubftantia,  neque  vnum  acci- 
dens,neque  vnum  aliquod  effe,neque  diuina  effen- 
tia  communicat  fuu  effe  mereatum  intelledui , ne- 
que e contrario.  Denique  vnio  realis  mter  duo  non 
intelligitur  fine  aliqua  vel  caufalitate  mutua.vel  fal- 
tem  dependetia  reali  in  exiftendo,  velfubliftendo  : 
nihil  autem  horum  reperitur  inter  effentiam  diui- 
nam,  & intelledum.  Igitur,  fi  contingat  obiedum 
per  fe  coniungi  potentiae  ad  caufandaintelledione 
fui , tota  illa  coniundio  intelligi  debet  in  ordine  ad 
efficientiaili , ergo  folum  poteft  ibi  intelligi  intima 
propinquitas,  & indiftantia  entitatum,mter  obiedu 
& potentiam,  cum  fubordinatione  ad  agendu  eun- 
dem adum.  Et  tunc  dicitur  conftitui  in  adu  primo 
intelledus  peripfum  obiedum  libi  vnitunx,  non 
quia  proprie  obiedum  aduet,vel  informet,  feu  co- 
ftituat  intelledum  in  aliquo  vero , & reali  effe,  fed 
folum, quia  ita  afsiftit  intelledui, vt  compleat  adiui- 
tatemeius  , & fufficienter  illum  determinet  ad  ta- 
lem adionem.  At  vero  quando  obiedum  vnitur 
potentix  per  fpeciem, ipfa  quidem  fpecies  vere  vni- 
tur, vt  forma  informans,  obiedum  vero  per  illam 
vnitur  potentix  tanquam  agens  per  femen  fuum, 
velperinftrumentum,ficutmouens  vnitur  mobi- 
li per  impetu, vel  generans  paffb  per  feme, qux  vnio 
non  eft  aliquid  diftindum  ab  ipfa  fpecie,eiufque  ef- 
ficacitate. 

Circa  quartum  de  efficacia  eft  longa  quxftio  in-  il« 

ter  Philofophos.Ego  autem  fuppono  id, quod  pro-  Quartum 
babilius  eft  fpeciem  dari,  vt  cum  intelledu  efficiat muauS 
intelledionemloco  obiedi,  quia  feclufa  hac  effici- 
entia, nulla  probabilis  ratio, vel  necefsitas  fingi  po- 
teft adponendas  haS  fpecies.De  qua  re  legi  poteftD. 
Thom.fupra  i.p.q.5  6.art.  \.Sc  1. contra  Gentes.cap. 

51.de  fequcntibus:Scot.in  i.d.j.q.j.&in  Quodlib.q, 

15.  Albert.  in  fupima  de  homine  , parte  2.  trad.  de 
fenfibus,&  Capreolus  in  j.d.  35.q.i.concluf.  1.  &ad  Capreolus. 
Argumenta  contraillam.  Et  videtur  effe  fententia  Auguft. 
Auguftinilib.9.de  Trimt.  cap.  12. dicente,  ab  obie- 
do,& potentia  oriri  cognitionem. 

Circa  quintum  de  reprxfentatione  folum  nunc  u. 
dico,  hanc  reprxfentationem  non  effe  ita  concipi-  Quintum 
endam,  vel  fingendam,  ac  li  in  Ipecie  ipfa  effet  fimi-  munus, 
litudo  aliqua  formalis , vel  imago  depida  ipfius 
obiedi.  Quia  hoc  nec  poteft  concipi  fineconueni- 
entia  aliqua  , &vnitate  formali,  vt  de  verbo  poftea 
dicam,  neque  hic  eft  vlla  necefsitas  hoc  fingendi: 
tum  quia  fpecies  folum  eft  veluti  femen, & inftru- 
mentum  jinquofufficitvirtualis  afsimilatio  : tum 
etiam  quia  tota  vis  reprxfentandi  in  fpecie  ponitur 
propter  adum  fecundum  , neque  aliunde  colligi 
poteft,  neque  nos  experimur  illam  nifi  in  ipfo  adu 
fecundo:  ergo  non  eft  neceffe  effe  maiorem  fimi- 
litudinem,  vel  reprxfentationem  in  fpecie,  quam 
in  ipfo  adu.  Quod  optime  videt  Scotus  loco  ScotM- 
citato,  & ferrar.  1.  contra  Genres,  cap.  53.  Vnde  ferr*r‘ 
quod  Palud.  & aliqui  Thomiftx  dicunt,  adum  non 
reprxfentare  , fed  fupponere  prxfenciam  obiedi 
per  fpeciem  fadam  , Sc  tendere  in  obiedum  re- 
prxfentatum  per  fpeciem  : non  rede  didumeft, 
quiaintentionalisreprxfentatio,  qux  poteft  effe  in 
mente  , proprie  , & aduahter  eft  in  ipfo  adu  , vt 
ipfa  etiam  experientia  docet  : nam  ceffante  adu 
nubam  effigiem,  vel  idoium  obiedi  experimur  in 
anima  , vnde  fi  aliquo  modo  experimur  fpecies, 
maxime  eft,  quia  poftquam  ceffamuS , ab  intelli- 
gendo.poffumus  iterum  adum  formare,  & reprx- 
fentare obiedu  ex  vi  interni  principii  conferuati  in 
animo, quod  eft  lignum  aliquod. femen  eius  relidu 
effe  in  mente, quod  eft  principium  illius  adualis  re- 

F prxfenta- 
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pnefentationis.  H«  igtatt  reprxTenMtio  fit  in  gc-  A ad  inteileftionem  : at  vero  In  prrfenti  nec  Dem 
praetenononis.  h _ r eCtuiBeati,neaue«J contrario.  Refpon- 


nerecaufa:  formalis  per  ipfunimet  aftum,  fpecies 
vero  folum  dicitur  reprsfenrare,  quatenus  eft  prin- 
cipium conftituens  intelleCtum  in  aCtu  ad  efficien- 
dam huiufmodi  actualem  reprsfentationem. 

Circafextum , quod  eft  determinare  potentiam, 
Scitum  mu  facile  ex  diCtis  intelligitur , hanc  determinationem 
I as  fpeciei  ina&u  primo  efle,  aut  per  modum  principii  for- 
jntelligibi-  ma}is  > & informantis,  fi  fiat  per  propriam  fpeciem, 
aut  per  modum  comprincipii  complentis  aCtiuita- 
temad  talem  Ipeciem  a«ftus  , «Sc  hac  ratione  quali 
fpecificantis  ex  parte  principii.  Non  veroproprie 
ex  parte  termini,qiiia  fpecies  impreffa  non  compa- 
ratur per  modum  obieCti  terminatiui,  in  quo  fiat 
vifio,  vtfuppono  ex  libris  de  Anima.  Vnde  etiam 
fpecies  non  determinat  potentiam  in  aliquo  alio  ge- 
nere caufte,vt  patet  difcurrendo  per  lingula. 

14.  His  politis  dico  primo.Non  implicat  contradi- 
Prima  Co.  aionem  diuinam  effentiam  per  fe  ipfam,vt  obie- 
ftum  intelligibile  vniri  intellectibus  Beatorum  ad 
efficiendam  immediati  vifionem  beatam,  abfque 
interuentu  fpeciei  intelligibilis  imprefls.HfC  after- 
tio,vt  dixi  eft  D.Thoms , & communis,  «Sc  in  illam 
inclinat  Scotus  2.  d. 3.  q.9.  Hsc  autem  affertio  non 
folum  eft  ita  intelligenda  , vt  hoc  non  repugnet 
fieri  multiplicando  miracula  , «Sc  fupplendo  per 
omnipotentiam  omnem  efficientiam  obieCti , «Sc 
fpeciei,  hoc  enim  facilimeoftendi  poffet,vtex  di- 
cendis patebit  , non  eft  tamen  latis  ad  id , quod  in- 


cludo. 


Z>.  Thtm. 

Stotut. 


ineft  intelleftui  Beati, neque  e contrario.  Refpon- 
detur  illam  inhffionem  non  efle  neceflariam  ad  ef- 
ficientiam vt  fic.  Sed  in  creatura  fortafle  e£  ne- 
ceffaria aliqua  fimilis  coniunCtio  , propter  imper- 
feCtionem  eius,vtpofsint  illa  duo  principia  efie  fub- 
ordinata,  «Sc  per  fecomunCta  in  ordine  ad  eandem 
aCtionem.  At  vero  Deo  tribuendum  eft  id  , quod 
eft  perfeCtionis  in  creatura  , fecluiis  imperfectio- 
nibus , concurrere  autem  ad  aCtunl  intelligendi 
per  modum  obieCti  intelligibilis  , «Sc  per  fe  adefle 
potentis  , «St  fubordinare  illam  libi  in  ordine  ad 
eundem  effeCtum;  totum  hoc  eft  perfeCtionis,  <5: 
poteft  reCte  intefligi  fine  imperfeCtione  inhsren- 
tis  , vel  informationis, ergo  ex  hoc  capite  hoc  non 
B repugnat.  Et  hanc  doCtrinam  infinuauitCaietan. 
1. p.  q.  1 2.  art.  2.  in  quadam  prima  folutione , quam- 
uis  illam  non  probet  , eam  tamen  videntur  fe- 
quiSot.  «St  F.errar.  «Sc  illi  etiam  fauetScot.in  i.d.  3. 
q.  6.  quamuis  eum  impugnet  Caiet.  1.  p.  q.  79.  art.  2. 

Circa  fecundum  caput  de  efficientia  varia  etiam 
dicunt  Thomifts : nam  quidam  eorum  licet  affir- 
ment Deum  fupplere  vicem  fpeciei,  nihilominus 
negant  Deum  poffe  fupplere , «Sc  conferre  illam  ef- 
ficientiam, quam  folet  dare  fpecies  intelligibilis, 
quia  in  tali  efficientia  fpecies  eft  velutiinftrumen- 
tum  intelleCtus, qui  illa  vtitur.  At  vero  edentia  Dei 
non  poteft  hoc  modo  fubiici,feu  fubordinari  intel- 
leCtui.vt ita  dicam,  effetenim  magna  imperfeCtio. 
Et  ideo  hi  auCtores  dicunt  elfcntiam  diuinam  fup- 
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cenuispateDii  , ^ ...  lcieo  111  auctores  cucum:  eucriciam  uuimamiup- 

tendimus.Intelhgitur  ergo  affertio , quod  hoc  non  C plere  vicem  fpeciei , quantum  ad  vnionem  obieCti 
-linniii  rnnnatiirali  ordine  .....  .J 


repugnet  fieri,  feruato  alioqui  connaturali  ordine 
concipiendi  verbum  mentis  ex  obieCto,  <Sc  poten- 
tia. Sic  ergo  probatur  hsc  fententiaaD.  Thoma, 
quia  diuina  fubftantia  eft  obieCtum  maxime  intel- 
ligibile in  aCtu,«Sc  in  illo  ordine  eft  aCtus  purifsimus, 
abfque  vlla admiftione  potentia,  ergo  poteft  per 
fe  ipfum  vniri  intelleCtui  ad  intelleCtionem  fui, 
ergo  non  eft  fimpliciter  neceffaria  fpecies  creata, 
quia  hsc  tantum  requiri  folet  propter  abfentiam, 
vel  impotentiam  obieCtiintelligibilis.Secundo  de- 
claratur,quia  nulla  eft  repugnantiaraut  enim  orire- 
tur ex  caufalitate  formali, quam  fpecies,feu  obieCtu 
habere  debet  circa  intelleCtum,conftituendo  illam 


cum  potentia , non  vero  quantum  ad  efficientiam: 
fed  hanc  totam  tribuunt  lumini  gloris  , quod  ta- 
men negant  e-fle  fpeciem  intelligibilem  Dei.  Sed 
hanc  doCtrinam  exiftimo  Diuo  Thoms  contraria, 
«Sc  inuoluentem  repugnantiam.Primumpatet,nam 
Diuus  Thomas  i.part.  qusftione  u.artic.  2.  ad  vl- 
timum,  «S:  3. contra  Gentes,  capit.  15.  «Sc  in  4.  di- 
ftinCt.49. qusftione  2.artic.2.ad  8,<Sc  in  corpore, do- 
eftentiam  diuinam  efle  , quod  Beatus  intelli- 
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Refellitur. 
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git,«Sc  quo  intelligit,«Sc  fupplere  totam  rationem  fpe- 
ciei, quoad  omnem  concurfum  obieCti.  Secun- 
dum patet, quia  feclufa  efficientia  nulla  relinquitur 

v. — r - — neceffaria  vnio  obieCti  cum  potentia  , qus  ad 

inaCtu  primo:  aut  ex  caufalitate  effeCtiua,fed  ex  D intelleCtionem  conferat  per  modum  aCtus 
neutro  capite  oritur, ergo. 

Circa  priorem  partem  multa  dicunt  Thomifts 
de  vnione  effentis  diuina:  cum  intelieCtu  in  efle 
intelligibili, ratione  cuius  poteft  fupplere  illud 
munus  fpeciei  abfque  propria  , «Sc  formali  caufa- 
litate , per  aliud  genus  ineffabilis  vnionis : fed , vt 
fupra  dixi,hic  non  poteft  ir.telligi  alia  vnio.nifi  con- 
iunCtio duorum  principiorum  , «S:  fufficiens  fub- 
ordinatio  ad  eundem  aCtum efficiendum, neque 
eftaliquid  , quod  nos  cogat  ad  aliam  vnionem  af- 
ferendam : Neque  enim  hsc  ineffabilia  myfteria 
afferenda  funt,fine  fundamento  cogente.  Diximus 
enim  fupra  aCtualitatem,feu  determinationem  po- 
tentis ab  obieCto  per  accidens,feu  per  occafionem, 
vt  fic  dicam,  fieri  per  inhsfionem,aut  veram  infor 


\6. 

ObicCtio. 


mationem , quia  per  fe  folum  requiritur  concurfus 
obieCti  fufficienter applicati.  Quod,  exemplo  vi- 
dere licet  in  Angelo  cognofcente  feipfum  , per 
fuam  fubftantiam  ( quam  opinionem  nunefuppo- 
no  vt  probabiliorem  : nec  enim  omnia  exempla 
probanda  vbiquefunt,  prsfertimcumconftetfal- 
tem  efle  probabile  ) ibi  ergo  fubftantia  Angeli  fe 
intelligentis  fufficienter  determinat  intelleCtum 
eius  , «Sc  dici  poteft  conftituere  illum  inaCtu  primo 
adintelligendum,  non  formaliteraCtuando  illuni, 
fed  complendo  cum  illo  vnum  principium  proxi- 
mum totale  aCtionis. 

Dices, Quamuis  fubftantia  non  inhsreat  intelle- 
Ctui Angeli, tamen  intelleCtus  inhsret  fubftantia:, & 
ex  hoc  capite  intelbgi  poteft  inter  ea  vnio  fufficiens 


pri- 

Quia  vt  oftendimus  , vnio  formalis  ibi  nuU 
la  eft  , fed  tantum  poteft  intefligi  coniunCtio  qus- 
dam  in  ordine  ad  eandem  aCtionem.  Item  quia 
obieCtum  duplicem  habitudinem  poteft  habe- 
re ad  aCtum  , fciiicet , principii , «Sc  termini , fe- 
clula  autem  efficientia, excluditur  habitudo  prima, 
«Sc  confequenter  ratione  illius  non  eft  neceffaria  v- 
nio , neque  quoad  hoc  eft  aliquid, in  quo  obieCtum 
fuppleat  rationem  fpeciei.  Habitudo  autem  ter- 
mini , neque  conuenit  fpeciei  intelligibili  , vt  iic, 
neque  per  fe  requirit  vnionem  , fed  folum  quod 
obieCtum  in  fe,«Sc  prout  in  fe  eft, videatur.  Ergo  re- 
pugnat dicere, quod  effentia  diuina  nihil  efficiat  vt 
obieftum  , «Sc  quod  vniatur  potentis  ad  fupplenda 
£ vicem  Ipeeiei. 

Prsterea  repugnat  etiam  dicere  hanc  totam  ef- 
ficientiam conuenire  lumini , «Sc  illud  non  efle  Ipe- 
ciem  , vel  faltem  habere  vicem  eius  : Nam  per 
fpeciem  folum  intelligimus  quandam  qualitatem, 
qus  prsbet  potentis  aCtiuitatem  quandam  ad  a- 
«fturri,  neceflariam  exparte  obieCti.  Item  quia  hso 
aCtiuitas  obieCti  neceffaria  eft  in  aCtu  intelligen- 
di vt  fic  : ergo  etiam  in  vifione  beata:  ergo  fi  Deu* 
non  prsbet  illam  per  fe  ipfum , fed  per  qualitatem, 
quam  per  modum  aCtus  primi  ad  hoc  munus  fub- 
ftituit , qus  qualitas  eft  ipfum  lumen, neceflc  eft  fa- 
teri ipfum  lumen  efle  fpeciem , quia  eft  veluti  ferne, 
feuinftrumentum  obieCti  adaCtum  efficiendum  : 
ergo  repugnantia  eft  negare  fpeciem  creaum,  «S: 
hoc  munus  tribuere  lumini* 


Alii 
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19*.  A!ij  ergo  concedunt, Deutn  per  fe  efficere  hu  - 

aufmodi  aSum  , non  tamen  immediate  per  fub- 
ftantiam fuam  tanquam  obierium  actu  intelligibi- 
le  , fed  per  voluntatem  vel  infinitam  potentiam, 
qua  operatur  alios  efferius.  Sed  licet  verum  fit, 
-«* "*  Deum  pofle  hoc  modo  fupplere  efficientiam  ob- 

ierii  non  folum  in  intellectu  refperiu  vifionis  fux, 
fed  etiam  refperiu  aliorum  obieriorum,  imo  etiam 
infenfibus  , quia  Deus  vt  prima  caufa  poteft  fup- 
plere  efficientias  caularum  fecundarum  , vbi  non 
inuoluitur  fpecialis  repugnantia , qux  hic  nulla  ap- 
paret. Nihilominus  hoc  in  prodenti  non  fufficit, 
quia  ille  modus  operandi  Dei  , & lupplendi  effi- 
cientiam obierii , & miraculofus  eft , & prxter  na- 
turam rerum.  Quia  ex  natura  rei  obierium  e (Te  de- 
bet caufa  proxima  aftus,per  fe,  vel  per  fpeciem : er- 
go fi  Deus  vt  obierium  non  poflet  per  fe  influere, 
deberet  infundere  fpeciem  , vt  arius  connaturali 
modo  fieret.  Sicut  infra  etiam  dicemus  , pofle 
Deumvtcaufam  fupremam  fupplere  efficientiam 
luminis, & nihilominus  lumen  elte  neceflarium  ad 
connaturalem  modum  agendi, 
io.  Dicendum  ergo  eft  prxter  concurfum  Dei 

Refoluuo.  vtcaufxprimx  , poife  etiam  influere  in aftum  vi- 
dendi per  modum  principij  proximi  connaturalis 
illi  a 6i  ui  ex  parte  obierii,  6c  hanc  efficientiam  da- 
ri immediate  perfubftantiamdiuinam , libere  ap- 
plicatam per  voluntatem.  Probatur, quia  Deus  eft 
peifferiifsimum  obierium  intelligibile  in  aftu  , er- 
go conuenit  ilii  quicquid  eft  perferiionis  in  tali 
obierio , ergo  6c  poife  efficere  vifionem  fui  in  ra- 
tione obiefti,  nam  hoc  perfectionis  eft:&  nullam 
habet  admiftam  imperfectionem  Deo  repugnan- 
tem. Minor propolitio probatur,  quiainefficien- 
tia  , vtiic  , nulla  eft  imperferiio  , & ideo  dicitur 
Deus  poife  fupplere  caufam  efficientem,  quia  hoc 
ex  perferiione  conuenit. Nec  vero  in  tali  efficientia 
fingi  poteft  fpecialis  imperfectio.  Qux  enim  affere- 
batur , quod  diuina  effentia  fubordinaretur  in  a- 
gendo  intelieftui  creato , nulla  eft , fpecies  enim  in- 
telligibilis  , quia  eft  accidens  intellerius  , poteft 
illi  fubordinari  : obierium  vero  ipfum  intelligi- 
bile,  in  quoilla  virtus  efficiendi  eft  altiori  modo, 
non  eftncceffe  vtfubordineturmtelleriui,  fed  po- 
nius poteft  ipfum  obierium  habere  fubordmatum 
fibi , ficut  Angelus  intelligens  fuam  fubftantiam, 
habet  fibifubordinatam  vim  intelleriiuam.  Ma- 
xime,quia  inprxlenti  Deus, qui  videtur , eft  princi- 
palis aurior  huius  vifionis,  & vtitur  intelleriu  crea- 
to tanquam  inftrumento  , cui  coniungit  fubftan- 
tiam fuam, tanquam  obierium  ad  efficiendam  vi- 
fionem. 

it.  Secundo  dicendum  eft  , videri  Deum  a Beatis 
Secunda  fi^e  interuentu  fpeciei  intelligibiiiscreatx,  Deo  i- 
condulio.  pf0  proxime  per  fuam  fubftantiam  concurrente.In 
hoc fequimur opinionem  D.  Thom.fere commu- 
ni Theologorum  confenfu  iam  receptam  , nam 
prxter  eos,  quiputant , non  poffe  dari  talem  fpe- 
ciem,quos  in  fequenticap.referam,  eam  tenent  A- 
jtlex.  lex.Alenfis  i.p.quxft.7-n.2.&  2-part.quxft.24.num. 

^slenpt.  i.Palud.in  4.dift.49.quxftio.i.ar.  2. &ibidem  Tho- 

PxLud.  de  Argentino,  «ScMariil.in  g.quxft.  io.artic.2. 

**&"*•  . Eft  que  in  Scholis  valde  recepta.  Rationem  hu- 

ius  affertionis  multi  ex  eo  fumunt  , quod  putant 
implicare  contradiriionem  , dari  talem  fpeciem 
creatam  Dei  /fed  hoc  habet  dubitationem  trarian- 
dam  capit,  fequenti , a qua  nunc  abftrahendum 
eft.  Ratio  ergo  affertionis  fumitur  ex  prxcedenti, 
quia  non  oportet  multiplicare  principia  , qux  non 
funtceceffariaiuxta  naturas  rerum,  fed  oftenfum 
eft  ,'pofls  Deum  videri  fine  fpecie  concurrente  ipfo 
per  le  tanquam  obierio  ariu  intelligibili,  quod  fatis 
eft,vtvifio  maxime  fiat  connaturali  modo  , ergo. 
Secumk» , fpecies  folum  poni  folet  ad  fupplcndam 
abfentitai , vel  impotentiam  obierii,  hic  autcrfiad 


l neutrum  horum  eft  neceffaria,  Rcfponderi  po-  Satm. 
teftex  Scoto  quodlibet.14.  &in  2.  diftinri.j.qux- 
ftione  9.etiam  dari  fpeciem,  vt  arius  fit  in  poteftate  Ratia 
intelligentis.  Refpondetur  : fi  hocintelhgatur  de  Refpofuro. 
poteftate  libera,  non  habere  locum  in  hac  vifione,  Rejicitur 
qux  non  libere, fed  neceffario  fit.Si  autem  intelliga- 
turabfolute  de  poteftate  ariiua, fatis  habere  intelli- 
gentem  in  fiia  poteftate  talem  arium , fi  exparte  fua 
habeat  fufficientem  virtutem  ariiuam,&  obierium 
per  fe  fatis  coniunrium  ad  agendum.  Prxfertim  in 
hac  vifione  , in  qua  principalis  virtus  eft  in  ipfo 
Deo  , qui  eft  obierium  talis  vifionis,  ideoque  ex 
natura  rei  neceffario  manat  abobieftis,  & poten- 
tia fufficienter  eleuata  ad  operandum,  vt  infra  di- 
cemus. Sed  vrgebis.  Nam  magis  connaturale 
eft,  vt  principium  proximum  operandi  fit  intrin- 
fecum  , & inhxrensipfi  operanti , nam  hxc  eft  ra- 
tio, ob  quam  ponuntur  habitus  infufi.  Refponde- 
tur,  hoc  effe  verum  de  principio  operandi , quod 
tenet  fe  exparte  operantis,  non  vero  de  obierio  i- 
pfo.  Atque  ita  in  prxfenti,  Beatus, quatenus  efficit 
vifionem, habet  principium  agendi  fibi  inhxrens, 
fcilicet.intellerium,  & lumen : obierium  vero  non 
eftpropna  ratio  agendi , k qua  ipfa  Beatus  denomi- 
netur agens, feuariiuus  , fed  eft  veluti  principium 
coefficiens,&  coadiuuans,&  ideo  neceffe  non  eft  vt 
vniatur  intclleriui  per  aliquid  ipfi  inhxrens. 

Hxc  omnia  clariora  fient  refpondendo  argu-  22. 
mentis  aliarum  opinionum.  Ad  argumenta  ergo  Adargam. 
priori  loco  polita  relponfum  iam  eft  , neceflarium 
non efle  , vt  obierium  intelligibile  conftituat  po- 
tentiam in  ariu  primo  informando  illam  , fed  per 
fe  afsiftendo  , & coniungendo  fe  illi , quando  eft 
tam  perferium , vt  per  fe  id  facere  pofsit.  Item  o- 
ftenfumeft  , non  repugnare  diuinx  omnipotenti* 
per  fe  ipfam  influere  in  aftum  vt  obierium  ariu 
intelligibile.  Quod  vero  quidam  obiiciunt , ta- 
lem aftionem  futuram  efle  naturalem  , Sc  non  li- 
beram, friuolum  eft,  quia  illa  efficientia  fubordi- 
nata  eft  voluntati  diuinx,  licut  omnis  alia  effeftio 
ad  extra , Sc  hoc  fatis  eft,  vt  fit  libera,  noneliciti- 
ue  ( vt  more  noftro  loquamur  ) fed  denominati- 
ue  ad  modum  arius  exterioris  : nam  etiam  creatio 
eft, hoc  modo  libera,&  non  alio. 

In  confirmatione  petitur  difficultas  , an  hxc  23. 
efficientia  fit  tribuenda  foli  diuinx  eflentix,  velet-  Dubium, 
iam  relationibus  vtfic.  Alicui  videri  poteft  proba-  Quidam  « 
bile  hoc  pofterius  , propter  argumentum  ibi  fa-  imo* 
ftum,  Sc  quia  nullum  inde  videtur  fequiinconue- 
mens,  quia  cum  vnaperfona  non  pofsit  videri  fine 
alia,  femper  ille  efferius  ad  extra  erit  indiuifus,  Sc 
communis  omnibus  , quod  videtur  fufficiens  ad  Refucatat. 
faluandum  iilud  axioma.  Opera  Trinitatis  ad  extra 
funt indiuifa.  Sed  nihilominus  non  approbo  hunc 
dicendimodum.  Nam  inprimis  conftat,  folum 
concurfum  diuinx  eflentix  efle  fufficientem  ad  ef- 
ficiendam vifionem  omnium perfonarum  , vtpa- 
tet  in  iplifmetperfonis  diuinis.  Nam  Pater,Ver- 
bi  gratia,  intuetur  omnes  perfonas,  «Sc  tamen  rela- 
tiones Filij,  Sc  Spiritus  fanrii  non  concurrunt  vllo 
modo  tanquam  ratio  , vel  principium  , per  quod 
Pater  videat , feu  mtelligat  illas , vt  eft  res  certifsi- 
ma  , fed  fola  fua  fubftantia  eft  Patri  fufficiens  ratio 
ad  videndum  omnia, ergo  idem  eritrefpedu  vifio- 
nis creatx.  Nam  quod  hxc  fiat  per  efficientiam 
(qux  nulla  eft  circa  vifionem  increatam)  nihil  re- 
fert , quia  hoc  prouenit  ex  imperferiione  vifionis, 

Sc  non  tollit,qum  ipfa  fubftantia  diuina  de  fe  iit  fuf- 
ficiens ad  manifeftandum  omnia.  Et  ratio  eft, 
quia  in  ipfa  effentia  virtute, & eminenter  continen- 
tur relationes, tanquam  in  radice  noftro  modo  lo- 
quendi,& ideo  ipfa  eft  fufficiens  principium  ad  vi-' 
dendas  illas, non  eft  ergo  neceffaria  efficientia  ipfa- 
rum  relationum  per  fe  ipfas,fed  folum  quatenus  in- 
cludunt eflentiam. 

F s Ex 
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Ex  quo  vlteriusinfero.hanc  efficientiam  non 
efte  alio  modo  pofsibilem.  Primo  , propter  ratio- 
nem faftam  , quia  efficientia  ad  extra  eft  indiuifa, 
quod  eft  verum  non  folum  ratione  effedus  , quia 
fempereftab  omnibus  perfonis  , fed  etiam  ratio- 
ne effe&ionis,  Sc  principii  agendi,  quodeftfemper 
vnum,  &idcm  in  omnibus  perfonis  , nam  in  hoc 
fundant  omnes  fanfti  illud  axioma.  Quia,  firela- 
tio  e/Tet  ratio  agendi, quantum  eft  ex  parte  fua , pof- 
fet  vna  efficere  fine  alia.  Quod  vero  non  pofsit  vi- 
deri vna  perfona  fine  alia, id  aliunde  prouenit.  V n- 
de  eftet  quali  per  accidens  ad  ipfam  efficientiam, 
quia  quantum  eft  ex  parte  efficientia  , nihil  repu- 
gnaret. Secundo,  quia  diuinis  relationibus  nihil  eft 
tribuendum, nili  quod  eft  neceftarium , & maxime 
connaturaIe  :non  eft  autem  neceftaria  hxc  efficien- 
tia, vt  oftendi,neqj  etiam  eft  connaturalis,quiapro- 
prius,<5cconnaturaiis  modus  videndi  diuinasper- 
fonas,eftpereftentiam  earum  ita  vteftentiale,&pri- 
marium  obieftum  illius  vifionis  fit  edentia, relatio- 
nes vero  confequenter  cum  illa  videantur, licut  co- 
fequuntur  illam.Ergo  eft  etiam  connaturale , vt  fo- 
la  eftentia  fit  principium  talis  vifionis,  per  quam  i- 
pfa  primo, & confequenter  reliqua  videntur.  Ter- 
tio,addi  poteft,  quod  relatio, vt  relatio  non  eftaifti- 
uarltem  quod  fuhftantiaprxcife , vt  talis  eft  non  eft 
ratio  agendi, fed  conditio,&  ideo  relationes  diuinx 
prxcifefumptx,quatenusrelationes  funt , funtra- 
tionesfubfiftendi, non  efficiendi, 
ftj.  Ad  aliam  partem  argumentorum  iam  fere  re- 

fponfumeft.  Negamus  enim  fpeciem  creatam  ede 
necedariam,vtvifio  illa  fiat  connaturali  modo, quia 
fpecies  non  eft  neceftaria  ex  parte  intelligentis , fed 
obiefti.  Quod  autem  alia  obiefta  concurrant  me- 
diante fpecie, prouenit  ex  eo, quod  improportiona- 
tafunt,  vtperfe  concurrant.  Vbi  autem  obie&um 
eft  aptum, Sc  fufficienter  coniun&um  potentix  ma- 
gis connaturale  eft,vtper  fe  ipfum  efficiat  fui  cogni- 
tionem,vt  de  Angelis  dittum  eft.V  nde  per  hoc  non 
excluditur  , quin  Deus  efficiat  illam  vifionem  per 
caufam  fecundam , & per  formam  illiinditam,  ne- 
ceftariam  exparte  eius, vt  iam  diftum  eft , Sc  in  cap. 
i4.amplius  explicabitur.  Ad  confirmationem  vero 
dicendum  eft,elicitiue  ( vt  fic  dicam ) ede  illa  actio- 
nem ab  edentia  Dei  quatenus  eft,imperatiue  autem  ] 
ede  ab  eadem, quatenus  vult.  Et  priori  ratione  ha- 
bet illa  aiftio , quod  fit  naturalis  quoad  fpecificatio- 
nem,quia  fuppofito , quod  vult  Deus  illo  modo  ef- 
ficere cum  tali  intelleftu,  tali  lumine  difpofito,  ta- 
lem fuiimaginem  expredam  in  illo,&  cum  illo  im- 
primit. Eft  autem  a<ftio  libera  quoad  exercitium, 
quia  ex  libera  voluntate  pendet. 

CAPVT  XIII. 

de  potentia  abfoluta pojjit  videri  Deu* , prout 
esi  tn yO , perjpeciem  creatam  imprejfam  e- 
iufdem  Dei , ab  eodem  in - 

fufam..  1 

t.  V/I  Viti  fenferunt  implicare  contradi&ionem  da- 
D.  Tbom.  ri talem  fpeciem.  Et  inhocfundaruntrefolu- 
tionem  capitis  procedentis,  vt  ibiadnotaui.Huius 
opinionis  videtur fuideD.Thom.i.p.q.u.art.  z.y_ 
bi  licet  non  loquatur  exprede  dc  fpecie  intelligibi- 
liimpreda  , negat  tamen  abfolute  Deum  videri 
podeper  fimilitudinem  creatam , quod  generalius 
eft,&  ideo  inter  ipfofmetThomiftas  eft  varietas  in 
fenfu  D.Thom.explicando , quem  hoc  loco  breui- 
Triplcx  fi-  ter  declarare  , non  erit  inutile : nam  ad  rem  ipfam 
nulitudo  magis  declarandam  etiam  confert.Triplex  ergo  fi- 
imprefla.cx  militudo  poteft  in  niente  intelligi  per  quam  pofsit 
prefTa,&ob  fieri  cognitio  alicuius  rei,quas  nominare  podiimus, 
iediua.  impredam,expredamA  o biettiua,feu  per  modum 


t a&us  primi, vel  per  modu  aftus  fecundi, vel  per  mo- 
du obiefti , feu  reprxfentante  efteftiuc , formaliter, 
vel  obie&iue.Exemplii  fenfibde  ede  poteft  in  vifu: 
datur.rt.fpecies  imprefla.datur  et  aftus  videndi,  qui 
cenfetur  et  efte  fimilitudo  intentionalis.  Et  dicitur 
formaliter  reprofentare , quia  informando  poten- 
tiam facit  illiprxfens  obieftum , Sc  ideo  dicitur  eua 
reprxfentare  in  a£hifecundo,in  quo  differt  ab  fpe- 
cie impreffa,qux  tantu  effeiftiue , Sc  de  fe  in  aftu  pri- 
mo reprxfentat.Conueniuntvero  inter  fe  , quodi- 
pfa  per  fc  loquendo, Sc  in  cognitione  diretta , no  vi- 
dentur, quando  per  eas  videtur  obieCtum, quia  non 
terminant  vifionem , fed  altera  eft  principium  eius, 
altera  eft  ipfa  vifio.Prxter  Jias  vero  dari  poteft  fimi- 
5 litudoobieftiua  , vt-in  vifu  ede  poteft  imago  amici 
exterius  propofita  ad  intuendum  in  ilia  amicum. 

Qux  differt  a prxee  dentibus, tum  in  genere  reprx~ 
fentationis,&  fimilitudinis,  quia  eft  perrealem  , Sc 
naturale  couenientiam  cum  obiefto  remoto,  quod 
non  habent  alias,  tum  etianyquia  ipfa  eft  immedia- 
te obiettum  quod  videtur , Sc  ideo  dici  lolet  mediu 
cognitum, nam  dux  priores  fimilitudines  incogni- 
tx  dicuntur,  quia  per  illum  adium  non  proprie  co- 
gnofeuntur.  Hxc  igitur  triplex  fimilitudo  poteft  in 
intelleftu  cogitari,  namfpecies  inteliigihiiis,  & a- 
ftus  etiam  ibi  necedaria  funt, vrfuppono.  Similitu- 
do autem  obiectiua adhiberi  etia aiiquando  poteft, 
licet  per  fe  non  femper  neceftaria  fit.  Addere  item 
poffumus  quartum  genus  fimilitudinis , quod  dici 
2 poteft  per  participationem,&conuenientiam  in  vir- 
tute  intelligendi, cuius  etiam  meminit  D.Tlio.in  il- 
lo art.z.&docet,hanc  fimilitudinem  creatam  inter- 
cedere in  vilione.Eamque  vocat  lumen  glorix.Sed 
nunc  non  agimus  de  hoc  genere  fimilitudinis pef 
participationem  luminis  , quia  non  eft  fimilitudo 
reprxfentatiua,de  qua  nunc  agimus,  Sc  de  illa  dice- 
mus capite  fequenti. 

Dicunt  ergo  aliqui , D.Thomam  in  illo  art.  tan-  j. 

tum  voluiffe  excludere  fimilitudinem  obiectiuam  Interpreta- 
& vifione  Dei,  non  vero  imprefiam,  vel  exprefiam.  tio  aliquo- 
Etpotefthoc fuaderiprimo,quiafolum  excluditfi-  ram* 
militudinem  exparte  rei  vifx  , Sc  admittit  illam  ex 
parte  potentix  videntis.  Secundo,  ac  prxcipue,quia 
rationes,  quas  adducit, funt  efficaces  adexcluden- 
i dam  obie&itiam  fimilitudinem,ad  probandum  au- 
tem efteimpofsibilem  fpeciem  imprefiam,  parum 
valent, vt  videbimus.  Tertio, quia  in  argumento  fed 
centra  adducit  locum  Auguftini  15-.  de  Trinit.c.  9.in 
quo  aperte  loquitur  de  fimilitudine  obieftiua,  qua- 
lis illa  eft , qux  ht  per  fpeculum  in  xnigmate,de  hac 
enim  cognitione  loquebatur  ibi  Aug. Quarto , quia 
ar.4.ad  1. aperte  loquitur  de  fimilitudine  obiettiua, 
negando  pofte  videri  Deum  per  fimilitudinem,  Sc 
refertfe  ad  art.2.&fimile  argumentum  fumitur  ex 
art.n. 

Hxc  vero  fententia  difficillime  defendi  po-  j, 
teft.  Primo, quia  ftatim  in  principio  articuli  fuppo-  ImpugB«- 
nit  D.Thom.  ad  vifionem  intelleftualem  duo  re  • tio  ptqdi<fl| 
quiri,  fcilicet virtutem  vifiuam  , &vnionemcum  ioterpteta- 
revifa.  Athxcvniocum  re  vifa  non  fitperfimili-  “om** 
tudinemobieiftiuam.qux  per  fe  neceftaria  non  eft, 
fed  cx  accidenti  in  vifione  quadam  imperfe&a  ali- 
quando interuenit.Secundo.quia  ftatim  hoc  decla- 
rat exemplo  vifionis  corporalis : Sicut  fimilitudo  in. 
qui  t, lapidis  esi  in  oculo, per  quam fit  vifio  tn  actu.  Con- 
flat autem  lapidem  non  efte  in  oculo  per  fimilitu- 
dinem obie&iuam , qux  ad  vifionem  perfenecef- 
faria  non  eft, fed  per  fpeciem  vifibilcm,  qux  eft  me- 
dium incognitum  per  fc  neceffarium  ad  viden- 
dum.Tertio, quia  deinde  diftinguitlumen  necefTa- 
rmm  ad  videndum  cx  parte  potentix  (quod  vo- 
cat fimilitudinem  , quarto  modo  fupra  declarato) 
ab  vnionccumre  vifa,  neceftaria  ad  videndum, 

Sc  hanc  vult  non  fieriper  fimilitudinem  Dei  in  eius 
vifione  , ficut  folet  fieri  in  alus  cognitionibus  in- 


t«lit- 


4- 

Alia  inter- 
pretatio. 


D.Thom. 
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tclleftualibus,  conftat  autem  folere  fieri  per  fimili-  A det.Secundo,quia  aliis  locis  vocatD.Thoni.fimili-  D.Thom. 


tudinena  iinpreftam.non per obieCliuam.  Quarto, 
quia  in  nubo  alio  loco  j.  partis  difpiitauit  D.Thom. 
delpecie,  perquam  videtur  Deus,  neque  vnquam 
illius  mentionem  fecit,  quia  profefloputauit  illam 
non  dari,  quod  alibi  non  probat,  nili  in  illo  articulo 
(loquor  in  partibus)nam  alia  loca  ftatim  referemus, 
qux  hanc  eius  mentem  fatis  declarant.  Ac  denique 
ii  folurn  ageret  de  fimilitudine  obieftiua , a<5tum  a~ 
geret, quia  in  art.  1.  id  fatis  probatum  erat*  nullus  e- 
nim  cogitauit,  Deum  videri  per  talem  fimilitudi- 
nem,nili  qui  fuerunt  in  errore  Armenorum.  Vnde 
tam  eft  certum  non  videri  Deum  per  talem  fimili- 
tudinem, quam  e 11  certum  videri  in  fe.  Quia  quod 
pertalem  fimilitudinem  videtur,  non  videtur  in  fe, 


tudinem,  ( dequain  il!oartic.&in  aliislocisloqui- 
tur)fpecieminte!ligibilem,vt  3. contra  Gentes, cap. 
49-ratione  4.&  d.quxft.u.ar.p.v  bi  quxrit.  An  res  in 
Deo  videantur  per fimilitudinem.  Ii  1 argumento  fed  co- 
tra  argumentatur , c ma  per  vnam  Jpcciem  videtur  jpe- 
tulmn  & ea, qua  iti  fpecu;o  apparent  vbi  clare  loquitur 
de  Ipecie  impreffa.Et  fiubllurnt.  Sed  Deus  non  videtur 
perfundit  udinem  ,fied  per  fuam  cjfeatiam:  Et  concludit. 
Ergo  nec  ea , qua  in  ipjo  videntur  per  aliquam  (imilitudi- 
nemfiiue  fipeciem  videntur.  Satis  ergo  d eclarat,has  fi- 
militudineseirelpecies  , vnde  inartic.  relpondet. 
'Ea, qua  Beati  vident  in  effientia  Dei , non  videre  per  ali- 
quam jpeciem  .fed  per  ipfiam  diurnam  ejjintiam  intellectui 
eorum  vnitam.  Idem  aperte  confirmat  qua1ll.58.ar. 2. 


ied  in  alio.Etprxiertim  Deus, cuius  non  poteft  dari  B Tertio,  uixta  illam  interpretationem  necefle  efc  di- 


tahs limilitudo  perfefta  extra  litam  elfentiam,  quia 
(vt  dixi)hxc  iimilitudo  obieftiua  eftper  realem  c5- 
uenientiam  inter  imaginem , Sc  prototypum  , hxc 
autem  conuenjentia  non  poteftelfe  vniuoca  , nec 
perfe&a  inter  Deum  , Sc  quamcunque  creaturam. 
Quare  licet  lumen  gloria:  dicatur  eife  limilitudo 
diuini  luminis, per  eminentem  quandam  participa- 
tionem fuperioris  ordinis  , nihilominusin  illo  lu- 
mine obieftiue  cognito  non  videretur  clare  Deus. 
Vnde  lumen  illud  poteft  deferuire  ad  videndum 
clare  per  modum  virtutis  aCliux  intelligendi,vtpo- 
ftea  dicemus,  non  vero  per  modum  limilitudinis 
obieftiuf  ,quia  hoc  modo  non  potell  referre  Deum 
prout  eft  in  fe,  quia  non  habet  cum  illo  conuenien- 
•tiam  perfe&am. 

Alij  interpretari  funt,  D.Thom.  locutum  elfe  de 
fimilitudine  formali,  feu  exprelfa,  qux  dicitur  ver- 
bum mentis, quia  putant  D.Thom.  lenfilfe  verbum 
mentis  non  tantum  efle  fimilitudinem  informan- 
tem mtelJeftnm , fed  etiam  concurrere  vt  limilitu- 
dinem  obiecliuam,feu  vt  medium  cognitum, & id- 
eo excludendo  fimilitudinem  obiedtiua  hanc  prx- 
cipue  voluilfe  excludere.  Et  fuaderi  hoc  poteft, pri- 
mo argumentis  fa&is  pro  priori  opinione,  &prx- 
fertim  ex  aliis  locis  D.Thom.vbi  docendo , Deum 
non  videri  clare  per  fimilitudinem, allegat  illum  ar- 
ticulum 2.ergo  explicat, fe  loqui  de  fimilitudine  ex- 
prefta  , quatenus  oportet  elfe  cognitam  a vidente. 
Secudo,quia  aliis  locis  ientit  verbum  elfe  intentio- 


cere,DiuumThomam  negaffe, Beatum  videre  Deu  D.Thom. 
per  a dium  ihtelligendi  creatum, quod, vt  verum  fa- 
tear,non  parum  indicat  D.  Tho.in  vinco  loco  ( Ici- 
licetin  didto  art.i.  q.  8.  de  verit.)  tamen  incredibile 
eft,  D.  Thonlam  fuifte  in  ea  lententia, cum  pafsim 
de  vifione  Beatorum  loquatur , vt  de  forma  creata, 

&in  i.z.q.j.ar.i.exprefte  doceat, Beatitudmem  for- 
malem, quam  iple  ponit  in  vihone,effe  quid  creatu. 

Et art.2. docet , illud  creatum  elie  operationem  vi- 
talem,qux  dicitur  vita  xterna,  Vt  ibi  dicit  ad  1.  ad- 
ducens illud  loannis  17.  Hac  est  vita  a lema , vt  coq_no- 
jcant  re,&c  Non  ergo  intendit  D.Thom  .in  illo  ar. 2. 
nec  in  aliis  locis, prxfertim  in  partibus, vel  libris  co- 
tra  Gentes, aut  in  4.  excludere  a Beatis  alium  crea- 
C tum, quo  vident  Deum , ergo  nec  ipeciem  exprel- 
fam  potuit  excludere. 

Dicetur,  admililfe  quidem adlum  vifionis crea-  6t 

tum,fed  non  talem, qui  lit  limilitudo.  Sed  hoc  dici 
non  poteft  confequentcriuxta  illam  interprcratioSL 
nem  : Nam  D.  Thomas  in  iiloart.2.  dicit, norifieriV* 
vifionem in a diu , nili  per  hoc,  quod  resvifaeftin 
vidente,  ficut  lapis  eft  in  oculo  per  fimilitudinem 
lapidis , quod  ipli  exponunt  de  fimilitudine  exprei- 
fa.  At  hxc  limilitudo  in  oculo  rion  eft  nili  actus 
videndi , ergo  limiliter  viiio  intellectualis  debet 
elfe  limilitudo  exprelfa  ; ergo  fi  Ditius  Thomas 
non  excludit  vifionem , nec  fimilitudinem  expref- 
fam  poteft  excludere.  Dicentforfan,  Diuum  Tho- 
mam  pofuiffe  in  intellectu  a Cium  , Sc  fimilitudinem 


nem  cognitam,  vt  allegatu  fupra  cap. 11. Tertio, quia  D expreftam.vt  duas  res,  & fimilitudinem  coinpara- 
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in  t clle&ua 
letn  duorc 
quiri. 


rationes  D.Thomx  ad  hoc  videntur  tendere,  & ita 
fiint  efficaces,  & non  aliter,  vt  patet  ex  dift.  art.  2 .& 
latius  j.contra  Gentes, ca. 49. Quarto, maxime  mo- 
uere  poteft, quod  D.Thom. quxft.S.de  verit.art  i.a 
perte  docere  videtur,  no  videri  Deum  per  verbum 
creatum. 

Huius  interpretationis  anciores,  vtnon  habeant 
D.Thom.fibi  contrarium  in  opinione  de  fpecie  im- 
preffa,  quam  de  faClo  etiam  Beatis  attribuunt,  non 
folum  magnam  vim  inferunt  verbis  eius,  fed  etiam 
opiniones  alias  ionge  minus  probabiles  D.Thom. 
tribuunt.  Primo  ergo  D.  Thomas  cum  iniJIoar.  2. 
prxmittit,  ad  vifionem  intelleCtualem  duo  requiri, 
virtutem  vifiuam  &vnionemcumre  vifa  , aperte 


riad  actum ,vt proximum  obieClum  eius.&hanc  fi- 
militudinem  voluifie  auferre  a Beatis, non  aftum  1- 
pfum.  Sed  nunquam  oftendere  poliunt, tales  duas 
resmaclualnntelleClione  diftinxiffe  D.Thomam. 
Etinillomet  art.2.in  hoc  leruac  proportionem  in- 
ter vifum  corporeum, & Ipirituale.  At  nec  D. Tho- 
mas necquifpiam  aluis  vnquam  dixit, in  vilii  cor- 
poreo prxter  Ipeciem  impreilarn  requiri  aclum  vi- 
dendi, Sc  rem  aliam  diftinClani,qux  fit  limilitudo 
exprelfa  , Sc  obieClum proximum  vihonis, fed  ho- 
lam a&ionem  videndi  , cumluoterminoinmnfe- 
co,  qui  eft  limilitudo  exprefta  , quxconftituicror- 
malitervidentem  ; fi  ergo  Beati  habent  a&ionem 
creatam  videndi,illa  necelfario  habet  fuurn  mtrin- 
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loquitur  de  vnione,  qux  fieri  foletper  fpecicnt  im-  E fecum  terminum, qui  eft  etiam  verbum  , dcfimili- 
prelfam , ficut  conftat  in  exemplo  oculi  corporalis, 
quod  ftatim  adducit.  Sed  relpondent,  etiam  ibi  lo- 
qui D.Thomam  de  vnione  obiecti  cu  potentia  per 
ipfummetaClum  Sc  Ipeciem exprelfam.  Athocin- 
credihileeft,  tum  quia  D. Thomas  aitad  vifionem 
requiri  virtutem  videndi,  Sc  vnionem  rei  vifxmon 
diceret  autem  ad  vifionem  requiri  vifionem , alias 
nihil  diceret,  non  loquitur  ergo  de  vnione,  quam 
formaliter  facit  ipfa  Villo.  Tum  etiam  quia  infra  ait 
fimilitudinem  lapidis  elfe  in  oculo, per  quam  fit  vi- 
fio,  at  vifio  non  fitpervifioncm,fedper  fpeciem,nec 
illud,  per , dicit  ibi  caufam  formalem,  fedprincipiu 
agendi, alias  non  diceret  vifionem  heri  per  fimilitu- 
dineni,fed  elfe  fimilitudinem  per  quam  videns  vi- 


tudo  exprelfa, vt  fupra  oftenltim  eft  cap. n.  Non  er- 
go potuit  D.  Thomas  negare  expreflam  limilimdi- 
nera  in  Beatis, mfi  excludendo  ab  illis  vifione  crea- 
tam. Quod  ex  dicendis  amplius  confirmabitur.  Et 
quatnuis interdum  Diuus Thomas  vocet  verbum 
mentis  intentionem  intellectam  vt  fupra  aliega- 
ui  cap.  11.  & prxfertim  q-9.de  Edtentia  dicat,  iliud 
elfe  primum  intellectum  : nunquam  dicit  rem  i- 
pfam  reprxfentatam  per  verbum  m iiio  tanttun  co- 
gnofei  tanquam  in  obie&o  immediato,  fed  ad  fu  ul- 
mum indicat  fimilitudinem  illum  ita  reprxienra- 
re  rem , vt  etiam  fe  ipfam  manifeltecy  1 c probabile 
eft, nunc  Beatos  videndo  Deum.hmul  dc  eodem  a- 
Clu  videre  fuam  vifione m,&  verbum, quo^  de  Deo 
F 3 formant. 


66  Lib.II.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

formant  , non  quia  Deum  videant  in  illa  imagine  A debet  vel  immaterialior  , vel  xquc  immatei  «alis, 


D.  Thom. 


creata, fed  quia  ita  per  illam  vident  ipfam  eflentiam, 
vt  ob  excellentiam, & fubtilitatem  illius  vifionis, il- 
lam etiam  reflexe  videant , participando  perfeciio- 
nemillam  ,qua  Deus  videndo  fe  , videt  fcicntiam, 
quam  de  fe  habet.  Quicquid  ergo  fit , an  fpecies  ex- 
prefia  fit  cognita  per  fe  ipfam , hoc  non  tollit , quin 
reprxfentet  rem  , prout  eft  in  fe,  ergo  ob  hanc  cau- 
fam  non  oportuit  excludere  fimilitudinem  forma- 
lem , & exprefiam  a Beatis.  Eo  vel  maxime , quia  i- 
dem  Diuus  Thomas  4.  contra  Gentes  , capit.  11. 
declarat , verbum  non  cognofci  proprie  , Sc  vt 
quod  , per  cognitionem  dire&amobiecli , fedper 
reflexam. 


ac  obiectum  reprxfentatum , quia  debetiiiud  con- 
tinere in  efie  reprxfentatiuo , feu  intelligibili,dc  hac 
ratione  non  poteft  materialis  Ipecies  reprxfentare 
Angelum  , proutin  feefc  , fed  nulla  fpecies  creata 
poteft  efie  tam  immaterialis , ficut  Deus, imo  magis 
ab  illo  diftat  , quam  fpecies  corporea  ab  Angelo, 
ergo.  Quarto  fpecies  intelligibilis  , «Sc  obieCtum 
funt  eiuldem  rationis  falrem  in  efie  reprxfentati- 
110 , vt  patet  de  albedine , Sc  de  Ipecie  eius, nam  pro- 
pter hanc  caufam  poteft  Ipecies  propriam  cogni- 
tionem obiefti  generare , fed  nulla  res  creata  poteft 
fub  aliqua  ratione  efie  eiufdem  fpeciei  cum  Deo, 
feu  (vtCaietanus  ait)  non  poteft  efie  fuum  efie,  et- 


7-  Denique  D.  Thom.  in  4.  d.49.  qu.2.  artic.i.ad  15-.  B iam  in  efie  reprxfentatiuo,  quia  etiam  vt  fic  eft  quid 


attingens  diftinftionem  quandam  de  triplici  me 
dio,feu  fimilitudine,docet,in  vifione  Beata  non  in- 
ueniri  medium,  quod  fit  forma  feu  Ipecies, nec  me- 
dium per  modum  obieCti  proximi, in  quo  fiat  vifio, 
fed  inueniri  medium  fub  quo  fit  vifio , quod  eft  lu- 
men , verbum  autem  feuvifionem  non  numerat, 
quia  folum  agit  de  mediis , per  qux  illa  fieri  folet.  I- 
demfumitur  ex  eodem  D.Thoma  i.contra  GenteS 
cap.53.1ib.3.cap.49*&5:j.Quodhb.<5.art.i.Cenfeoi- 
gitur  negari  non  pofle  quod  D.  Thomas  docuerit, 
vbiqt  Deum  non  videri  de  fafto  per  fpeciem  crea- 
tam impreflam  & ad  hoc  perfuadendum  dixerit, 
efie  impofsibile  videri  Deum  per  talem  fpeciem:  «Sc 
hanc  fuifle  illius  fententiam  in  d.  art.  2.  Quod  fi  ali- 


creatum,crgo. 

Quinto  argumentantur  alij  exD.  Thom.  3. con- 
tra gentes , c.  49.  quia  talis  Ipecies  efiet  comprehen- 
fiua  Dei.  Probatur  fequela,  quia  fpecies  procedit  ab 
obiefto  naturaliter  , tanquam  naturalis  fimilitudo 
eius , ergo  reprxfentat, quantum  eft  de  fe,  obieCtum 
adxquate,  ergocompreheniiue.  Nec  refert , fi  di- 
cas hanc  fpeciem  procedere  a Deo  libere  : tum  quia 
libera  emanatio  videtur  , repugnare  cum  naturali 
reprxfentatione  , tum  maxime  , quia  quamuis  de- 
mus libere  fieri  a Deo, tamen  necefie  eft, vt  talis  fiat, 
qualis  efiet  ii  naturaliter  procederet , vt  polsit  na- 
turaliter reprxfentare.  Sexto,  talis  Ipecies  ex  natura 
fua  efiet  fufficiens  principium  ad  beatificandum 


10. 
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hi , vbi  negat  fimilitudinem  obieftiuam  citat  illum  C hominem, hoc  autem  videtur  repugnare  creatura*. 


articulum  , eft  quali  per  argumentum  a fortiori, 
quia  fi  imprefia  fimilitudo  non  fufficit  ad  videndu 
Deum, pu*out  eft  in  fe, multo  minus  fufficiet  obiecti- 
ua.  Vndepotius dicerem,  vbicunqueD.  Thomas 
Jpcetnon  videriDeum  per  fimilitudinem,  omnem 
^fimilitudinem  reprxfenta  tiuam  excludere  prxter 
illam, quam  vocamus  exprefiam.  Quia  de  hac  non 
m ouet  aliam  quxftionem, prxter  illam, an  videatur 
Deusin  fe , poftea  vero  fuppofita  vifione  beata,  qux 
non  poteft  non  formahter  reprxfentare  , quxrit 
modum  vel  principia  eius  , & fic  excludit  fimilitu- 
dinem creatam , per  quam  Deus  vniatur  intellectui 
per  modum  obiettiin  aftu  primo, & hanc  dicit  efie 
impofsibilem.  Quodeius  difcipuli  intelligunt  de 


quia  nihil  poteft  beatificare  hominem  , nifi  Deus 
iple.  Adduntur  denique  alia  leuiora  argumenta, 
quale  eftiliud , quod  fpecies  de  fe  eft  indifferens  ad 
reprxfentandam  rem  prxlentem , vel  abfentem.Et 
illud , quod  talis  fpecies , cum  efiet  finita , pollet  efie 
connaturaiis  Angelo , vel  etiam  pofiet  efie  fubftan- 
tia  , quia  non  eft  yerifimile  aliquod  accidens  pofle 
efie  fimilius  Deo  , quamlit  fubftantia.  Alioqui  ilia 
Ipecies  efietperfeiftior  imago  Dei , quam  Angelus, 
vel  anima  rationalis. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo , pofle  Deum  ef- 
ficere fpeciem  inteiiigibilem,  per  quam  intellectus  Vcia  Co°’ 
creatuspofsit  illum  clare  videre.  Ita  opinantur  o-  CtU  10‘ 
mnes  , qui  tenent  dari  Beatis  nunc  huiufmodifpe- 
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impolsibili  fimpliciter  , quod  implicat  contradi-  D ciem.vt  retuli  capit,  praecedenti.  Prarfertim  Scot.4. 
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«hionem.Etin  hoc  fenfu  fententia  hanc  docent  Ca- 
preol.  4.  d.  49.quxft.vSot.qua:ft.2.art.3.  Caietan.de 
Ferrar.  locis  citatis, Sc  reliqui  Thomiftx,  idem  fen- 
tit  Durand.  4.  d.  49.  q.2.11.13.  Sc  AEgidius  Opufc.de 
diuina  influentia  in  Beatis , cap.  1.  Marii!,  in  3-qu.io. 
art.2. Blenne. Quodiib. 3.0.1. Quodhb.  4.  qu.7.&;n 
f umma  artic. 33^.2. inclinare  videturPalud.di&a  d. 
49.q.i.  art.  2.  licet  potius  de  fa£to,quam  de  pofsibili 
loqui  videatur. 

Fundamenta  huius  fententix  multa  funt.  Primu 
Fune  au;  e-  quia  fpecies  intelligibilis,vt  faciat  videre  rem,  pro- 
" lus  ut  in  fe  eft, debet  efie  propria,  & perfecta  fimilitudo 
eius  : repugnat  autem  dari  huiufmodi  fimilitudi- 
nem  creatam  diuinx  effentie,quia  non  poteft  res  fi 
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ciift.  49.quxft.  11.  Aureol.apud  CapreoJ.ibiq  $.Ri-  * 

chard.ibi art. 3. quxft.  1.  «Scin3.d  i4.artic.i.quxft.3. 

Elatio  huius  aflertionis  eft , quia  nulla  contradictio- 
nis implicatio  , vel  repugnantia  in  hoc  muenitur, 
quod  ita  oftendo.  Quia  vel  hocrepugnatpropter 
reprxfentationem  , feu  fimilitudinem  vel  propter 
efficientiam , neutrum  dici  poteft , neque  radix  re- 
pugnantixhaftenusinuentaeft  , nec  videtur  facile 
excogitari  pofle  , ergo  ex  nullo  capite  repugnat. 

Circa  Maiorem  propolitionem  diuili  funt  Thomi- 
ftx.  Quidam  enim  ponunt  totam  repugnantiam 
in  efficientia , quia  exiftimant  non  repugnare,  qua- 
litatem creatam  efie  formalem  fimilitudinem.,  feu 
imaginem  intentioaalem  Dei  , proutin  fe  eft.  A- 


nita  efie  perfefte  fimilis  rei  infinitx , quia  res  infini-  F.  hj  vero  repugnantiam  ponunt  in  fimilitudine.Pro- 


ta  confiftit  in  omni  perfecftione  , forma  autem  fi- 
nita eft  limitata  ad  certum  perfectionis  genus.  Vn- 
oe  fieri  poteft  illa  deductio  , quia  ad  reprxfentan- 
aum  obiettum  tantx  perfeftionis  requiritur  fpe- 
cies proportionatx perfeCtionis,  ergo  ad  perfeftius 
obiectum  perfectior  fpecies, ergo  reprxfentatio  cu- 
iufcunque  finitx  fpeciei  femper  habere  poteft  obie- 
Ctum  adxquatum  proprium  finitum, ergo  no  poteft 
reprxfentare  obieftum  infinitum  nifi  fitinfinita. 

Secundo, quia  Deus  efie  fuum  eft , Sc  altus  purifl 
fimus  , fpecies  autem  creata  neceffario  efie  debet 
valde  materialis , Sc  compofita , quia  recipi  debet  in 
fubieCto  creato , & proportionan  illi,  ergo  non  po- 
teft natura  fua  afsimilariper  fe  diuino  efie.  Vnde 
argumentor  tertio  , quia  fpecies  intelligibilis  efie 


11. 


batur  ergo  prior  pars  de  finiilitudine  , quia  de  fa- 
Cto  datur  in  Beatis  exprefla  fimilitudo  Dei , qux  eft 
verbu.vt  cap.precedenti  oftefum  eft.Ergo  ex  parte 
fimilitudmis  no  poteft  repugnare  fpecies  imprefia, 
Refpondent  aliqui , in  hoc  efie  maiorem  repu-  . 

gnantiam  in  fpecie  intelligibili  quam  in  verbo  , vel  Kc(l>orurn* 
aCtu,quia  fi  fpecies  intelfig^nlis  reprxfentaretobie- 
Ctum, deberet  reprxfentare  adxquate , atque  adeo 
coniprehenfiue  , quia  manaret  immediate  ab  illo, 
aCtus  autem, feu  ver  bu  non  eft  necefie,  vt  adxquate 
reprxfentet , quia  manatimmediate  a potentia  , «Sc 
lumine.Sed  hxc  ratio  nullius  momenti  eft, quia  ini-  Rt&llitui 
primis  hxc  fpecies  non  manaret  ab  obiecto,  vt  ab  a- 
gente  naturali , fedvt  ab  agente  libero  , ergo  non 
oportet  efie  adxquatum  obiecto  , fed  acf ui , pro- 
pter quem 


Cap.13.  AnpoflitDeusdepotentiaabfoluta,&9.  67 

pter  quem  datur,  rnxta  fapientem  difpofitionem  li-  A preftamfuo  modo  ede  imaginem : Ergo  ex  hoc  ca- 
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heri  agentis  infundentis  illam.  Exemplum  euidens 
fupra  pofitum  eft  de  fpecie  infufa  inferiori  Angelo 
ad  videndum  fuperiorem,  quam  non  oportet  ede 
comprehenfiuam  , quia  Deus  qui  illam  infundit, 
dat  illam  proportionatam  virtuti  intelligentis.  Vn- 
de  talis  fpecies  naturaliter  reprxfentat  obiedtum, 
quanuus  libere  procedat  ab  agente  , quiaenimre- 
pugnat  naturalem  fimilitudine  cuiulcunqj  ordinis, 
vel  fimilitudinis  fit, libere  ab  agete  imprimi, vel  iie- 
rfiNa  imago  facfa  ab  artifice  repraftetat  naturaliter, 
feu  per  naturale  fimilitudinem, licet  libere  facfa  lit. 

Refpondent  vero  aliqui  ad  exemplum  addu- 
ftiim  , fpeciemfuperioris  Angeli  exiftentennn  in- 
feriori de  fe  ede  comprehenfiuam  obiefti, licet  An- 
gelus habens  illam  non  pofsit  illa  vti  fecundum  to- 
tam reprjefentationem  eius, ex  defectu  virtutis  fax. 

Eneruatur.  Athoc  line  fundamento  dictum  eft  , nam  Ipecies 
datur  commenlurata  virtuti  intelligendi , dcaftui, 
ad  quem  ordinatur  , ergo  non  eft  , cur  Angelo  in- 
ferioris virtutis  detur  Ipecies  fufhciens  ad  actum 
impofsibilem  tali  virtuti.  Item  cur  magis  repugnat, 
dari  fpeciem  reprtdentantem  naturaliter  , & non 
compreheniiue  , quam  dari  actum  , vilionem,feu 
verbum  eodem  modo  repraftentans  obiedtum, 
prout  in  fe  eft, & non  compreheniiue  \ Nam  ex  par- 
te agentis  non  potelt  afsignari  repugnantia  , vt  di- 
tium eft.  Qmmmo  quamuis  obiectum  imprimens 
Speciem  naturaliter  ageret  , non  edet  necefiarium 


pitenon  poteft  repugnantia  afsignari. 

Venio  ad  aliud  membrum  de  efficientia.  Nam  i 
imprimis  Sot.  fupra  docet,  quamuis  dari  pofsit  fi-  Refp6(*im 
militudoDei  , qux  formaliter  beatificet , nonta-  Son. 
men  qusieffe<ftiue:quia  fimilitudo  eftedtiua  ede  de- 
bet  immaterialior  obiecto,  non  tamen  id  necefie 
eft  dicere  de  fimilitudine  expreda  , feu  forma  bea- 
tificante. Sed  hoc  mere  gratis  diiftum  eft.  Primo,  Refutatu*, 
quia  nulla  ratio  eft  oh  quam  fimilitudo  impreda 
debeat  ede  immaterialior , quam  expreda:  quia  to- 
ta perfecftio,&  ratio  fimilitudinis  imprediv.eft  pro- 
pter expredam  , ergo  fatis  eft,  quod  lit  illi  propor- 
tionata.  Item  , cur  magis  fpecies  impreda  debet 
B fuperare,  vel  adaquare  obieftuinimmaterialitate, 
quam  expreda  , cum  non  minus  reprajfentetobie- 
chim  verbum  ipfum , quam  fpeciesiDeinde  fimpli- 
citerfalfumeft  , fpecicm  intentionalemnecedario 
ede  debere  immaterialiorem  in  entitate  fua  , quam 
obiecftum  , vt  manifefte  conftat  in  fpecie  , quam 
inferior  Angelus  habet  de  fuperiori , per  quam  il- 
lum  intuitiue  , & quidditatiue  cognofcit , prout  m 
feeft  , & tamen  illa  Ipecies  non  eft  immaterialior 
obieiftofuo.  Quod  probatur  , quia  fpecies  illa  re- 
cipitur in  Angelo  inferiori  , ergo  commenfuratur 
eiin fubtilitate  , &immaterialitate  , quiaquodre- 
cipitur  , ad  modum  recipientis  recipitur  , & pro- 
prietas eft  accommodata  naturx, cui  ineft  , fed  An- 
gelus inferior  non  eft  immaterialior  fuperiori, 


vt  imprimeret  illam  adaequatam,  dccomprehenfi-  C imoeftimperfediior,  ergo.  Quocirca,  quamuis  re- 


uam,  fed  luxta  recipientis  capacitatem , feu  difpofi 
tionem  , nam  aftio agentis  faepe limitatur  , ac  defi- 
nitur ex  difpoiitione  recipientis  , 6c  obietta  etiam 
fenfibilia  fortius  , & efficacius  imprimunt  fpeciem 
in  potentiam  melius  difpofitam , igitur  ex  hac  parte 
nulla  eft  repugnantia. 

*3*  Vnde  tandem  aliqui  negant,  dari  pofie  qualitate 

Aliacuafio,  repr§fentantemDeu,prouteftinfe.  Etconlequen- 
ter  negat , vifionem  beatifica  efie  huiufinodi  limi- 
litudinem , nec  tale  limiiitudmem  exprefsa  efie  ne- 
cefiariam  adeognofeendum.  Sed  contra  hos  im- 
primis faciut  omnia,quibus  fupra  probauimus,  da- 
ri verbum  in  Beatis, & de  ratione  notitix, feu  cogni- 
tionis efie  ,vtreprafientet.  Deinde  infto  interroga- 
tio,de  qua  fimiiitudme  loquantur,  an  de  propria  li- 
miiitudine  pertinente  ad  propriam  relationem.qug 
fundatur  in  vilitate  eiufdem  forma:  , veldelinnli- 
tudine  reprtefentationis  , qu^  magis  pertinet  ad  re- 
lationem menfurati , &menfurat.  Si  de  priori  fer- 
rao  fit , verum  eft  inueniri  non  pofie  m re  creatare- 
fpe<5tu  Dei. Vnde  ta  repugnat  fpeciei  impreda: , qua 
expreflf . Imo  in  vniuerfum  falfum  eft , vel  fpeciem 
intelligibiiem,  veiverbum,auta<ftum  cognolcendi 
efie  hoc  modo  fiimlitudinem  obiecfti,  vt  per  fe  no- 
tu eft, quia  fpecies,  quas  habet  vnus  Angelus  de  aliis 
non  conueniuntcu  illis  in  formali  natura  , vt  poft- 
fint  cum  illis  habere  relationem  fimilitudinis  in  v- 
nitate  fundatam,  idemque  fere  eft  de  omnibus  aliis 
fpeciebus  intetionalibus,vt  ftatim  dicemus.Si  vero 


fp eftu  materialium  obiectoruin  fpecies  inteiligi 
bilis  femper  fit  immaterialior,  quia  talia  obiectam 
fe  foium  funt  inteliigibilia  in  potentia,  & per  Ipe- 
cies fiunt  inteliigibilia  inactu:  refpeCfu tamen ob- 
ieftorum  lpiritualium  , qua:  ex  fe  funt  aftuintel- 
ligibilia  , non  oportet  fpecies  intelligibiJesefle  im- 
materialiores , quia  non  dantur  ad  eleuandum 
obiefta  ad  fuperiorem  ordinem  , fed  foium  vt 
fuppleant  vicem  illorum,  vel  reddant  illa  accomo- 
dataperfonis  intelligentibus. 

AliterrefpondetTorresi.p.q.^.art.  i.circafi-  j 
nem  , Sicut  dari  poteft  qualitas  creata  fanftificans  Terra. 
hominem  formaliter  , non  tamen  effefliue  , quia  Alia  refp6- 
hoc  eftproprium  Dei , ita  pofie  dari  qualitate  bea-  fio. 

D tiiicantem  hominem  formaliter, non  tamen  effe- 
cfiue  , efficientia  propria , & connaturali,  de  hac  e- 
nimeft  fermo.  Et  hinc  concludit , pofie  dari  fimi- 
litudmem  formalem  Dei , non  tamen  impreflam, 
quia  illa  tantum  beatificat  formaliter,  hxc  autem 
beatificaret  effediiue.  Sedhaicrelponfio,  in  primis 
non  offendit  rationem  repugnantiae , neque  ex-  Non 
emplum  , quod  adducit  , eft  ad  rem,  Si  enim  ali-  mittitur," 
quid  valeret  , etiam  probaret  , non  pofie  dari  lu- 
men gloria: , quod  fit  principium  connaturale  ef- 
ficiens vifionem  beatam  , quia  non  poteft  dari  ii- 
mile  principium  efficiens  gratiam  fanffificatam. 

Et  idem  argumentum  fieri  poteft  de  affu  , & habi- 
tu charitatis  , qui  luo  modo  fanffificant,  & beatifi- 
cant. Differentia  ergo  foium  eft , quod  relpeffua- 


fit fermo  de  fimilitudine  poftenon,  fcilicet  folius  E &us  fecundi , quiexnatura  fua  pendet  effeftiuei 


Jinfelot. 


reprnfientationis:  falfum  eft  non  reperiri  hanc  in  a- 
fiucognofcendi  multo  magis, quam  in  lpecie, vt  fu- 
pra probatum  eft.  Et  fine  vilacsufa  diceremus, ne- 
ceflarium  tfie  , vt  fpecies  imprefia  repr^fentet  ef- 
fecfiue  , niiiipfaexpreffa  repra:fentatura  effet  for- 
maliter , quia  & ipfa  fpecies  non  eft  nili  propter 
adtum  , Sc  non  aliunde  colligimus  hanc  repra;- 
fentationem  nili  ex  his  , qua:  in  ipfis  aiftibus  co- 
gnofeendi  experimur.  Quod  refte  explicauit  An- 
felmusin  Monologio  , capite  31.  dicens:  Cum  cogi- 
to notum  mihi  hominem  ab/entem  , formatur  acies  co- 
gitationis mex  in  talem  imaginem  eius  , qualem  illam  per 
vifum  oculorum  in  memoriam  attraxi , qua  imago  in  co- 
gnitione verbu  efi.  Ex  fimilitudine  ergo  repraifentati- 
ua  actualis  cognitionis  mtelhgimus  fpeciem  im- 


potentia creata  , poteft  dari  aiiquod  principium 
connaturale  per  modum  atfus  primi.  At  vero  re- 
fpedtu  ipfiufmet  adtus  primi  per  fe  infufi  non  da- 
tur aliud  principium  , quia  neque  eft  alius  actus 
pnorillo  , aquo  manet  , neque  etiam  poteft  fieri 
afuofimili , quia  nullus  habitus  eft  effedtiuus  alte- 
rius habitus  limilis  , nec  denique  fieri  poteft  per  a- 
<Ttus  ab  ipfo  manantes  , vt  latius  in  materia  de  Gra- 
tia tradatur.Denique  retorqueri  poteft  argumen- 
tu , quia  eo  modo , quo  fanCtificatio  noft ra  fieri  po- 
teft per  adtus  fecundos  , dari  poteft  principiu  crea- 
tum efficiens  noftram  fanefificationem. 

Aliter  vero  relpondet  Ferrar.  1.  contra  gentes,  f 
cap.  ^3. dicens, pofie  quidem  dari  qualitatem  creata, 
quje  fitfonnaJis  fimiiitudo  Dei, tamen  necefiarium  - 

F 4 effe. 
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effe  , vt  huiufmodi  limilitudo  immediate  proce-  A 
dat  ab  ipfa  efleiitia  Dei , quia  nulla  res  creata  po- 
teft conferre  propriam  fimilitudinem  Dei  , mfi 
Deusipfe.  Etideopoteft  dari  fpecies  exprefTa  Dei, 
manans  ab  ipfam et  elfentia  Dei  vnica  per  modum 
fpeciei , non  tamen  manans  ab  fpecie  creata.  Quod 
fi  dicas  , etiam  fpeciem  creatam  efie  immediate  a 
Deo.  Refpondet , non  fatis  effe  , quia  illa  polita 
oporteret  fpeciem  exprcflam  non  eiTe  immediate 
a Deo , fed  ab  hac  fpecie  creata:  Sc  hxc  , inquit , eft 
repugnantia. 

Sed  li quis  redte  confideret  , hxc  lolum  eft  peti- 
tio prmcipij  , dc  repetitio  quxdam  propria:  aiTerti- 
tionis  ,qtuain  eo,  quod  fumitur,  vt  impofsibile.nec 
ofteriditur  , nec  poteft  oftendi  aliqua  ratio  repu- 
gnantix.  Quia  fi  non  repugnat  , dari  creatam  fimi- 
litudinem Dei  ex  parte  formalis  reprxfentatio- 
nis,feu  afsimulationis , cur  repugnabit , huiufmodi 
fimilitudinem  immediate  procedere  ab  alia  fibi 
proportionata,&:  eiufdem  ordinis,tanquam  a prin- 
cipio proximo  cum  concurfu  proportionato  Dei, 
Sc  aliorum  principiorum.  Refpondet  Ferrar.  ex 
fpecie  lmpreffa  ,&  exprefTa  compleri  perfe&am  re- 
p r xfen  tation  e m , dc  i d e o n o n p o ffe  vtr  a m q u e fi  m u 1 
effe  creatam.  Sedhocfriuolum  eft.  Quia  ilice  fpe- 
cies non  componunt  vnam  formam,  vel  reprxfen- 
tationem,fed  funt  diuerfarum  rationum  vna  in  ha- 
bitu, feu  adtu  primo,  altera  in  adtu  fecundo , dc  ideo 
ex  vtraque  non  fit  vna  perfedtior  reprxfentatio, 
qux  excedat  reprxfentationem  folius  fpeciei  ex- 
prefix  intenfiue(vt  ita  dicam.)  Nulla  ergo  eft  illa  re  - 
pugnantia  , neque  vtexiftiino  , afsignaripoteft.Et 
ideo  D.Thomas  nunquam  illam  pofuitin  efficien- 
tia,neque  in  emanatione  vnius  limilitudinis  ab  alia, 
fed  in  hoc  , quod  non  poteft  dari  qualitas  creata, 
qux  fit  propria  limilitudo  Dei.  Vnde  generaliter 
contra  hanc  fententiam  fic  poffumus  concludere, 
quia  vifio, lumen, & fpecies  feruant  inter  fe propor- 
tionem , ergo  fic.it  datur  lumen  fupenoris  ordinis, 
quod  ex  parte  potentix  poteft  effe  principium  vi- 
fionis,  ita  poteft  dari  fpecies,  qux  ex  parte  obiedti  fit 
principium  eiufdem  vifionis  eiufdem  ordinis  cum 
ifta.de  commenfurata  illi. 

Prxterea  ex  argumentorum  folutionibus  cla- 
rius conftabit  , nullam  in  hoc  negotio  effe  repu- 
gnantiam. Ad  primum  de  infinitate  Dei  refponde- 
tur,ficut  poteft  dari  lumen , dc  vifio  Dei  infiniti, non 
tamen  infinite  vifi , ita  pofle  dari  fpeciem  ad  viden- 
dum Deum  infinitum  , non  tamen  infinite,  & ideo 
non  effe  necefiarium  , vt  talis  fpecies  fit  infinita 
magis  , quam  vifio  , vel  lumen:  nam  hxc  tria  fer- 
uant mter  fe  proportionem.  Neque  ex  dedudtio- 
neibi  facta  colligitur  infinitas  , nifi  tantum  fecun- 
dum quid  & obieftiua, vel  adfummum  quod  talis 
fpecies  fit  altioris  ordinis , ficut  dittum  eft  de  viiio- 
ne , Sc  dicetur  de  lumine. 

Ad  fecundum  refpondetur,  rem,  quxeftfuum 
efleper  eflentiam  , reprxfentaripoffe  per  formam, 
qux  in  ratione  entis  non  habeat  effentialiter  exi- 
ftere:  aliud  enim  eft  effe  fuum  efle:  aliud  reprx- 
fentare  , vt  patet  aperte  in  ipfa  vifione  beata  , qux 
non  effentialiter  exiftit  , dc  tamen  reprxfentat 
eum  , qui  effentialiter  exiftit.  Ad  tertium  cum  in- 
fertur , qudd  talis  fpecies  cftet  immaterialior  Deo, 
negatur  confequentia  , quia  fufficere  polfet  fpe- 
cies ordinis  diuini  , talem  autem  dari  non  efletin- 
ConuenienSjficutnon  eft  hoc  inconueniens  in  vi- 
fione , de  lumine:  nam  fatis  eft  , quod  fpecies  fit 
eiufdem  ordinis , & immaterialitatis  , cuius  eft  lu- 
men , & vifio , quia  ( vt  dixi ) illis  debet  proportio- 
nari.  Et  fic  refpondetur  ad  exemplum  ibi  addu- 
ftum  de  fpecie  materiali,  qux  non  poteft  reprxfen- 
tare  Angelum:  Nam  fi  quid  valeret , eodem  mo- 
do procederet  de  adu  , & lumine  , quia  per  aflum 
aimaterialem  non  poteft  videri  Angelus,  prout  in  fe 


eft , dc tame  minus  videtur  diftare  in  perfectione a- 
£tu3  materialis  ab  Angelo  , quam  adtus  creatus  a 
Deo.  Sicut  ergo  hicrefpondemus,  magis  diftare  in 
perfectione  entis , non  tamen  in  latitudine  obieifti, 
dtactusfeu  potentix  , quia  ohieCtum  fpmtuale  o- 
mnino  eft  extra  latitudinem  potentiariun,&  actum 
materialium  , non  vero  extra  latitudinem  obiedti 
potentix creatxfpiritualis  . Sc  actum  eius  , icacum 
piroportione  dicendum  eft  de  fpecie  nrdligibili, 
quia  hxc  commenfuratur  adtiu  dc  potentix  , d:  re- 
fpicitidem  obiectum.  * * 

Ad  quartum  negatur  , fpeciem, & ol.ieftum  effe  20. 

eiufdem  rationis  fpecihcx  , vel  vniuoce  in  aliquo  Ad  4. 
effe  reali  , fed  tantum  conuenire  m virente  agen- 
di , quatenus  fpecies  datur  , vt  ioco  obiedti  effici- 
at , &in  ratione  repi  xfemandi  , quatenus  reprx- 
fentat rem , prout  e i:  oftenfinn  eu  amem  , ex  hoc 
capite  non  repugnare  dari  fpeciem  Dei.  Ad  quin- 
tum de  compreheniione  negatur  fequela  , de  qua 
iam  fatis  diftum  eft.  Ad fextum , lam  oftendi , nul- 
lum effe  inconueniens  , quod  detur  homini  ali- 
quod principium  creatum  beatificans  illum  efle- 
dtiue  , quamuis  foliis  Deus  beatificet  obiectiue  , dc 
cffedtiue , etiam  vt  primus  auctor, deprxeipua  caufa 
Beatitudmis. 

Reliqua  argumenta  nullius  momenti  funt:  nam  21. 

licet  in  obiedtis , qux  non  includunt  eflfetialiter  exi- 
ftentiani , fpecies,  qux  eft  principium  cogncfcendi 
illaquidditatiue,ahftrahataprxfenua  , deabfentia, 

1 feu  cognitione  abftradtiua , Sc  intuitiua:tame  in  fpe- 
cie Dei  non  effet  hoc  necclfanimi  , quia  exiitere  eft 
de  efientia  Dei  , &ideo  talis  fpecies  necefiarioeflct 
principium  vifioms  intuitiux.  Nec  lequimr , quod 
pofsitefTeconnaturahs  Angelo, quia  licet  eff  et  h;rt£ 
perfedtionis , tamen  effet  altioris  ordinis,  ficut  Ui- 
dtum  eft  de  vifione, dc  lumine. Et  ideo  etiam  non  fe- 
quitur, pofle  talem  fpeciem  efie  fubltantiam.  Quin 
potius  nec  refpeftu  obiecti  creati  fequitur  , quod 
vna  lubftantia  pofsit  effe  fpecies  ad  reprxfentan- 
dam  alteram,  vtconftat  ex  materia  de  Angelis. De- 
nique non  fequitur  , talem  fpeciem  elie  perfedtius 
ad  imaginem  Dei,  quam  animam  rationalem , vel 
Angelum , quia  hxc  ratio  imaginis  attenditur  fecu- 
dum  formalem  , &.  eflentiaiem  conuenientiam  in 
> forma,  feu  natura, anima  autem, dc  Angelus  conuc- 
niunt  cum  Deo  m gradu  fubftantix  mteliedtuaiis, 
quam  coriuenientiam  non  haberet  fila  lpecies,  fed 
folam  vim  effectiuam  reprxfentandi  intentionaii- 
ter.NuIla  eft  ergo  fiifficiens  ratio, qux  oftendathac 
implicationem  contradidti. anis,  cum  omnes addu- 
dtx facile foluantur.  Et  eodern modo  fblui poffunt 
aii^  qu§  circumferucur.qtiia  omnes  pclf  ut  applicari 
ad  lume, dc  vifionem,  dc  in  eis  deficere  inuementur. 

CAPVT  XIIII. 

Vtrum  infundatur  lumen  glori  & viden- 
tibus Deum. 

I p Atio  dubitandi  oritur  ex  didis , nam  ad  efficie-  ». 

dani  vifionem  fnfncit  intellectus  cum  fpecie, 
feuobiedto  , fed  oftenfum  eft  imelledhim  habere 
efficientia,  dc  Deum  concurrere  per  ie  lpfum  , ergo 
nihil  aliud  eft  necefiarium.  Probatur  Maior  , quia 
in  intellectione  duo  funt,  fcihcet , quod  fit  iruelie- 
dho:  Sc  hoc  habet  ex  eo  , quod  eft  a potentia  intel- 
Jedtiua:dc  quod  fit  tahs  intelledtio  : N hoc  habet  ab 
ODiefto  , ergo  hxcduofulhciunt:  qtua  non  eft  in 
effectu  tertia  aliqua  ratio  , oh  quam  reouiratur 
tertium  aliud  principium  , quod  vocetur  lumen. 

Et  confirmatur  , qma  polito  quocumque  lumi- 
ne , tam  improportionata  manet  potentia  ad  vi- 
dendum , ficut  line  illo  , quia  tam  diftat  infinite  a 
Deo,  ergo  fuperfiue  ponitur. 

Suppono , per  lumen  giorix  nos  imtlligere  qua-  ■ ». 

iitatem 
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Sitatent  creatam  , & habitum  , ac  virtutem  intelle- 
ctualem fupernaturalem , «Sc  per  fe  infufam  intelle- 
ctui,qua  red  datur  proxime  potens,  «St  habilis  ad  vi- 
dendum Deum.  Quo  fenfu  non  defuerunt  Theo- 
logi , qui  negarent  huiufmodi  lumen  de  fa<5to  in- 
fundi Beatis.  Quam  fententiam  plane  docere  vide- 
tur Durand.  4.  d.  49.  q.  2.  Et  Aureolus,quem  ibi  re- 
fert Capreolus  quxftion.  4.  «Sc  in  eam  propenfus  eft: 
Scotusin  j.d.  i4.quxft.  2.&in  4.d.49.q.it.quiafen- 
tit , vifionem  beatam  non  efle  effeftiue  ab  intelle- 
ftu.  Vndc  idemfolettribui  Nominalibus,  quia  eo- 
1 • dem  modo  fentiunt  vifionem  a folo  Deo  fieri. Nam 

ad  folam  receptionem  vifionis  non  videtur  ede  ne- 
ce darium  lumen:  Quanquam  in  hoc  aliter  fentiunt 


Frior  Tea* 
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A gunt  aliquid  creatu..  Deinde  quia  lumen  gloris  in- 
creatum  no  proprie  eleuat  hominis  intelle«ftu,nifi 
quatenus  aliquid  in  ipfo  mtelle&u  Deus  operatur 
fupra  natura  eius.  Na  ipfumlumeincreatumperfe 
ipfumnon  vnitur  formaliter  intelle&ui.  Sicut  vo- 
lutas non  eleuaturad  amandu  per  ipfitm  charitat* 
increatam,&  per  edentiam  Dei,fed  quatenus  in  vo- 
luntate aliquid  infundit. 

Secundo , vt  Capreolus  fupra  refert,  aliqui  dixe- 
runt,  per  lumen  gloris  intelligipofle  ipfam  vido-  Sccun<l* 
nem, qus  Deum  mani  feftat,  & vt  lic  dicitur  lumen . intcrpr«*' 
Nam  Concilium  foJum  intendit  docere  contra  il-  uo* 
los  Hxreticos,  vifionem  illam  efle  fupernaturale,  «Sc 
hoc  fenlu  dicit, ede  neceflariu  lume:ergo  fi  quis  do- 


Gabr. Richard.& Marfil.  vtcap.feq.dicam.  Aliter  B cetillam vifionenecefiario  infundiaDeo,&illavo- 


negantalijnecefsitatem  huius  luminis  , exidimant 
enim  prster  Ipeciem  obiefti , «Sc  potentiam,  non  e£- 
fe  necedariam  aliam  qualitatem  , «Sc  ideo  dicunt, 
ipfam  Ipeciem  debere  intelligi  nomine  luminis, 
quatenus  manifedat  obiedum.  Nec  defunt  , qui 
hanc  fententiam  tribuant  D.  Thomx  1.  part.  quxft. 
12.  artic.  2.«Sc  f. quatenus  dicit,  lumen  gloris  requi- 
ri ad  videndum  Deum  tanquam  fimilitudinem 
quandam  obiefti  vifi  , nam  fpeciesintelligibilis  ni- 
hil aliud  eft,  quam  fimilitudo  obie&i.  Vera  tamen, 
«Sc  communis  lententia  eft  , dari  in  Beatis  huiuf- 
modi lumen  , prout  a nobis  efi:  ratio  eius  explica- 
ta. Circa  quam  fententiam  tria  breuiter  videnda 
funt.  Primum , an  fit  hoc  lumen  glorix/ecundum, 


cet  lumen  glorig  infufum,fatisfacit  intentioni  Con- 
cilij.Sed  hsc  fuga  etiam  reficitur,  tum  propter  ra-  Non«<J- 
tionem  fupra  faftam  ex  communi  fignificatione  niitutufc' 
vocis:  tum  etiam  quia  Concilium  dicit  requiri  lu- 
men eleuans  ad  videndum  , ergodiftinguitlumeti' 
avifione:  vifio  enim  non  proprie  eleuat  ad  viden- 
dum , fed  conftituit  formaliter  videntem.  Item 
contra  hanc  expolitionem  faciunt , qus  dicemus 
contra  fequentem. 

Tertio,  aliqui  dixerunt,  per  lum  en  gloris  intel-  7, 
ligi  auxilium  fupernaturale  neceflarium  ad  elici-  Terti*.' 
endam  vifionem,  fiue  illud  fit  per  modum  habitus, 
fiue  per  modum  aftionis  , «Sc  fiue  fit  res  diftin«fta& 
vifione  , fiue  non.  Ita  refert  Sot.q.  2.  art.4.Et  non-  Sotm. 


quod  fit  munus  eius,  feuvtilitas,  tertium,  quanta  fit  C nullis  recentioribus.  Theologis  placet  expofitio:  N°nPrd» 


„ !• 
Auenio. 
D.  Tbom. 
Catct. 
Terrar. 
Caprea!. 
Palul. 
Sei  tu. 
Sonate. 
Maior. 
Urgent. 
Rtcbard. 
Marfil, 
Henr. 

pMsi- 

1.  foan.J. 
tfaea  (0. 


necefsitas  eius 

Circa  primum  dicendum  eft,  dari  Beatis  lumen 
gloris  , quo  eorum  intellectus  eleuetur  ad  viden- 
dum Deum.  Sic  D.Thomas  fupra, «Sc  3. contra  Gen- 
tes, capit.  53.de  illis  locis  Caiet.  Sc  Ferrar.  Capreol. 
Palud.Sot.  4.d.49.Bonauent.  3.d.i4.artic.i.qu.j.ad 
vlt.dt  artic. 2.q.i.ad  j.Maioribiqu.2.Argentina  4.d. 
4 9.q.2.artic.i.«Sc  ibi  Richard.art^.q.  2.  &in  3.  d.  14- 
art.3.qu.i.Marfil.q.io.artic.2.Henric.Quodlib.g.q. 

Quodlib.  4.  q.  6.  Et  in  huius  confirmationem 
folent  adduci  ex  Scripturis  illud  Pfalm.  55.  In  lumi- 
ne tuo  videbimus  lumen.  Et  illud  1.  Ioan.  3.  Similes  ei  e- 
rimus,  fcilicet , in  participatione  luminis  ad  viden- 
dum ipfum,«ScIfai.  60.  Non  erit  ibi  amplius  Soladlu- 


tamen  non  eft  probanda.  Primo  propter  rationem  ^atur* 
faiftam , quia  in  propria  fignificatione , «Sc  communi 
illius  vocis  , lumen  non  fignificatconcurfum,  fed 
qualitatem  aliquam,  Sc  no  licet  improprie  Concili- 
um interpretari, alias  nihil  eft  certum.  Deinde  quia 
Concilium  diftinfte  damnat  duos  errores:  primus 
erat , vifionem  illam  elfe  naturalem  , contra  quem 
definit,  elfe  fupernaturalem  , & in  hoc  continetur, 
quod  eft  neceflariu  auxilium  fupernaturale  ad  ef- 
ficienda illam:  alter  error  erat , quod  lumen  non  fit 
neceftariu,  & hoc  diftin<fte,&  per  fe  danat , ergo  ali- 
quid in  hoc  docet , quod  in  altero  no  continebatur. 

Quarto  alij  per  lumen  intelligunt  qualitate  infu- 
fam  diftinfta  a vifione, tamen  dicunt,  illa  efle  folum  Q.uarta* 


cendum  per  diem , nec  fplendor  Luna  illuminabit  te, fed  e-  ^ fpeciem  quandam  intelligibilem  obiefti.  Sed  hoc 


rit  tibi  Dominus  in  lucem  fempirernam.  Qus  verba 
>/*<■.  xi.  eKquafi  exponens  Ioannes  Apocalyp.  21.  & 22.  inquit, 
Ciuitas  non  eget  Sole, neque  Luna,  vt  luceant  m ea : nam 
claritas  Dei  illuminabit  eam.  Quomodo  etiam  ait  Na- 
zianz.orat.  1 o. Magno  Regi  flans  hinc  atque  illinc  magno 
lumine  impletur  .Sc  fere  fimilia  habet  Orat.n.tSc  iS.  Sc 
fimiles  locutiones  reperiuntur  pafsim  in  Patribus, 
qus  funt  accomodatx  ad  rem  explicandam,  fed  no 
fatis  cogunt. 

Prf cipue  ergo  fundatur  hsc  fententia in  Clemet. 

- Ad  noflrtim  ,de  Hxret.  Vbi  inter  errores  Begardoru, 
Sc  Biguinorum  damnatur  , Quod  anima  non  indiget 
lumine  gloria  ipfam  eleuante  ad  Deum  videndum.  Pro- 
pter quod  teftimonium  Capreol. Caiet.Ferrar.  Sot. 
Sc  nonnulli  alij  exiftimant  hanc  fententiam  efle  de  • 
Fide, fed  quauis  abfolute  loquedo  de  lumine  glorig 
certifsimum  fit  dari  Beatis  ad  videndum  Deum.ta- 
men loquendo  de  lumine  fub  ratione  a nobis  ex- 
plicata, non  videtur  de  fide  ex  vi  illius  definitionis. 
Quod  vt  declaremus , veru  fenfum  Concilij  aperi- 
re necefie  eft. 

Primo  ergo  quida  interpretatur  illud  Concilia 
de  lumine  gloris  increato.  Nam  Concilium  no  di- 
c*t  e^c  neceflarium  lumen  gloris  creatum, fed  fim- 
pliciterlume  gloris  eleuans  intelleftu:  poteft  aute 
eleuari  ipfo  increato  lumine,  aliquo  modo  fibi  vni- 
to,Sc  cofortante  ipfum  ad  videndum.  Hsc  vero  in- 
terpretatio ab  omnibus  reficitur  , quia  Cocilium 
loquitur  de  lumine  gloris  eo  modo, quo  Theologi 
loqui  folent;  omnes  aute  per  lumen  gloris  inteUt- 


f. 

Frima  m- 


Concilij. 


Reficitur. 


etiam  dilplicet.  Primo, quia  non  folet  Ipecies  fi-  ^on 
gnificari  nomine  luminis  , nifi  valde  metaphorice.  cct‘ 
Secundo  , quia  in  eo  fenfu  nulla  fuiflet  ratio  illius 
definitionis  nifi  iuxta  opinionem  dicentem  , dari 
huiufmodi  Ipeciem  creatam  e flentis  diuins:quam 
efle  contra  D.  Thom.  Sc  Theologos  communi- 
ter,imo  Sc  falfam  efle  oftendimus.  Probatur  feque- 
la , quia  illa  opinio  fupponit  folam  efficientiam  ob- 
iefti,  cum  intellettu  fufficere,  ergo  fi  eflentia  diuina 
per  fe  dat  efficientiam  obiecli , non  eft  neceflarium 
aliud  principium  , Sc  confequenter  neque  lumen, 
ergo  oportet  reficere  opinionem, qus  ipfi  diuinx 
eflentis  tribuit  obiecti  efficientiam.  Atque  ita  iu- 
xta illam  expolitionem  hanc  folam  fententiam  da- 
mnaflet  Concilium  , Sc  contrariam  approbaflet, 
quod  dicere , abfurdum  eft.Tertio,quia  Ipecies  ob- 
ie<fti  ex  natura  fua  non  requiritur  ad  eleuandam 
potentiam  , fed  ad  coniungendum  obieftum  po- 
tentis, qus  necefsitas  reperitur  etiam  in  aftibus  na- 
turalibus,ad  quos  potentia  noneleuatur:ergocum 
Concilium  loquatur  de  lumine  neceflario  ad  ele- 
uandam potentiam  , non  loquitur  de  fola  fpecie, 
neque  enim  ex  fola  necefsitate  Ipeciei  poflet  col- 
ligi, vifionem  efle  fupernaturalem.  Loquitur  ergo 
Concilium  de  lumine , quod  fit  virtus  eleuanspo- 
tentiam  ex  parte  eius. 

Quocirca  licet  hsc  definitio  non  fit  aperta,  mul- 
tum fauet  huic  fententis:  «Sc  confirmari  poteft  ex  r- 
lia  generali  dottrinade  habitibus  infulis  ad  fuper 
naturales  a&us  eliciendos.  Nam  eft  eadem  , ve. 

riuioi 


r* 


7o  Lib.I  I.De  Attributis  neg  atiuis  Dei,  vt  y nus  eft. 

de  hoc  lumine  , quia  etiam  illud  poni-  A qux  datur  potenti?  per  vnionem  ad  obiefturo, fub_- 
[am  virtus  infufa, cuius  aftus  non  minus  iungit , F teri  intellectum  potentem  hoc  lumine, per  modn , 

quo  potentia  fit  potentior  per  habitum  ad  operandum, \'<d 


t. 


maior  ratio 
tur,  vt  quxdam 
fupernatur alis  eft, quam  aftus  aliarum  virtutum  in- 
fularum, vt  ex  fupra  dictis  conftat.  Ergo  non  vide- 
tur minus  certum , dari  huiufmodi  lumen  ad  vide- 

dum, quam  charitatem  ad  amandum  A alias  virtu- 
tes ad  aftus  fuosA  hoc  magis  conftabit  ex  dicendis 
in  fecundo  punfto.Vbi  ratio  huius  veritatis  redde- 
tur.Et  contrarium  opinantibus  fatis  iiet. 

CAPVT  XV. 

jit  nece jfim,quodue  munus  luminis 
Glori a. 


pefjwh» 


Circa  fecundum  de  munere  , vel  vtilitate  huius 
luminis  quinque  elfe  polfunt  dicendi  modi, 
di-  dicendi.  prjmuS}  & mihi  certus  eft  , requiri  hoc  lumen  , vt 
conferat  intelleftui  virtutem  aftiuam,  & connatu- 
ralem  ad  efficiendum  aftumvilionis  , ita  vt  quoad 
fieri  pofsit , fuppleat  ex  hac  parte  defeftuiplius  po- 
tentix. Hxc  eft  fententia  Capi  eol.Caiet.Ferrar.Sot. 
& omnium  Thomiftaru,  ac  etiam  Theologorum, 
qui  negant , dari  fpeciem  creatam,  & impreffam  ef- 
fentite  diuinx  , Sc  affirmant  intellcftum  effeftiue 
concurrere  ad  vifionem.Nam  ex  his  principiis  fere 
•euidenter  fequitur,  hoc  elfe  munus  luminis  glorix, 
Sc  fine  illo  fuperfluum  elfe  tale  lumen.  Eft  etiam 
hxc  clara  fententia  D.Thomx , vt  patet  ex  d.  qu. \z 


Primus 
modus. 

Caprtol. 

Caiet. 

Ierr*r. 

SotHi- 

Probatur 

auftorita- 

cc. 

O.  Thim. 


jient  lumen  corporale eft  necejfarium  ad  videndum  , & 
dem  repetit  fol  ut.  ad  a.  dicens,  hoc  lumen  elfe />cr- 
feftionem  quandam  intellectus  confortantem  illum  ad  vi- 
dendumDeum.  Idem  docet  clare  3.  contra  Gentes, 
c.51.  Sc  53.  Sc  in  4.  d.  49.q.2.art.j  A aliis  locis,vbi  ex- 
cludit fpeciem  impreflam  creatam.  Sed  clarius  in 
Quodhb.  7.  artic.i.vbidifertediftinguit  tria  media 
videndi, fcilicet,vnum, quo  intelleftus  videt  A diC. 
ponit  eum  ad  videdum.quod  eft  lumen , aliud, quo 
intelleftus  videt , quod  eft  fpecies , aliud,  in  quo  vi- 
det tanquam  in  obiefto  cognito,  vt  quando  res  vna 
B per  aliam  cognofcitur.  Et  fubiungit  ex  his  tribus 
mediis  folum  tertium  opponi  cognitioni  rei  in  fe  A 
ideo  hoc  elfe  omnino  excludenduma  Beatis.  Duo 
vero  priora  non  impedire , quominus  videatur  res 
infe:  Sc  nihilominus  dicitin  Beatis  non  elfe  fecun- 
dum medium , licet  fimul  doceat, elfe  in  eis  ponen- 
dum primum  medium  lnfufum , & fupernaturale, 

Quodeji , ait,  lumen  glorta, <\uo  perficitur  intelleftus 
ad  videndam  elfentiam  diuinam.  Non  poteft  ergo 
de  fententia  D.Thomx  dubitari. 

Ratione  probabitur  haec  veritas  ftatim  , impu- 
gnando fequentem  opinionem  , nunc  declaratur  Ratione 
breuiterex  comparatione  ad  alios  habitusinfufos.  roboratur. 
Nam  haec  eft  prima  ratio  ponendi  exteras  virtutes 
infufas,  quod  aliis  qerbis  dici  folet , requiri  has  vir- 


3- 


art.  2.  Sc  f.  Nam  in  a.  iacet  fundamentum,  quod,  vt  C tutes  , vt  aftus  fiam  connaturali  modo  , fcilicet, 

videbimus,  vnicum  fere  eft  in  hac  materia,  Sc  ideo  * rn- 

attente  confiderandum  eft  : Ait  ergo ,ad  videndum 
duo  requiri,  vnurn  efl  virtus  vifiua, aliud  vnto  rei  vifit  cum 
vifu.  Sed  dicunt  quidam,  per  virtutem  vifiuam  in- 
'telligere  D.Thomam  potentiam  videndi  informa- 
tam fpecie  imprclfa,pcr  vnionem  vero  rei  vil?  eum 
vifu  intelligere  illam  , quae  fit  per  fpeciem  expref- 
fam.  Sed  hoc  ficut  eft  contra  omnem  vfitatum  mo- 
dum loquendi  , ita  plane  eft  contra  mentem  D. 

Thomx:  illud  enim  principium,  quod  D.  Thom. 
fumit , vulgare  eft  inter  Philofophos , qui  praeter  a- 
ftum  videndi  A terminum  eius, requirunt  exparte 
principij  potentiam  vifiuam , & vnionem  cum  ob- 
iefto , quam  dicuntfieriper fpeciem  , 6c  lic dicunt 


principio  intrinfeco  , Sc  proportionato.  Eft  autem 
in  hac  parte  eadem,  vel  maior  ratio, de  hoc  lumine, 
qux  de  aliis  virtutibus  infulis , vt  traftando  modos 
aiios  amplius  declarabitur.  Hxc  vero  necelle  eft,  vt 
hoc  lumen  ita  conferat  virtutem  aftiuam  , vttota, 
quae  ex  parte  potentia:  requiritur , ab  illo  fit  A nul- 
lo modo  ab  mtelleftu  , quiaboc  repugnat  cum  ra- 
tione , ftperfcftione  aftus  vitalis  , vtfupraoftcn- 
fumeft.  Neque  etiam  e conuerfo  , quia  necelfaria 
eft  aliqua  aftiuitas  ex  parte  intelleftus  , ideo  lliper- 
uacaneum  eft  hoc  lumen  ( vtin  prima  ratione  du- 
bitandi in  principio  capitis  praecedentis  argumen- 
tabamur. ) Quia  illa  aftiuitas  intelleftus  elt  in  fuo 
ordine  deficiens  A imperfefta  A ideo  oportet  eam 


notitiam  , feuvifionem  elfe  partum  mentis  ex  po-  D eleuari  per  virtutem  intrinfecam  , quoad  heri  poC- 


tentia  A obiefto, quam  vocauit  Auguftinus  memo- 
riam fcecundam.  In  hoc  ergo  eodem  fenfu  fine  du- 
bio loquitur  D.Thomas  , qui  illa  duo  exponens  in 
vifione  corporali , vifiuam  virtutem  dicit  elfe  ocu- 
lum , infpirituali  autem  elfe  virtute  intelleftiuam: 
nomine  autem  oculi , aut  virtutis  intelleftiux  non 
lignificatur  vifus, aut  intelleftus,  vt  iam  informatus 
fpecie , fed  fecundum  fe.  Denique  illa  duo , fcilicet, 
virtutem  videndi  A vnionem  cum  obiefto  diftin- 
guit  D.  Thom.  a vifione(vt  fupra  animaduerti)non 
' ergo  loquitur  de  vnione  , qua:  fit  per  fpeciem  im- 
prelfam.  Prxterea  dicit  inferius , virtutem  videndi 
in  intelleftu  elfe  lumen  intelleftuale , fi  fit  fermo  de 
virtute  naturali,  vel  lumen  gratia:  aut  gloria: , fi  fit 
fermo  de  virtute  fupernaturali.  At  lumen  naturale  E 
intelleftus, nec  eft  fpecies, nec  includit  illam, fed  te- 
net fe  ex  parte  potentix  intelleftiux:  ita  ergo  loqui- 
tur ibi  D.  Thomas  de  lumine  gratix  , vel  glorix, 
quatenus  dat  intelleftui  efficacitatem  ad  viden- 
dum,quia  illam  connaturalem  non  habet. 

Vndein  art.  $.  probat  necefsitatem  luminis  glo- 
rix,non  ex  necefsitate  vnionis  obiefti  vifibilis  cum 
potentia , fed , quia  omne  id,  quod  ordinatur  ad  aliquid , 
quod  excedit  fuam  naturam,  oportet, quod  dijponatur  ah~ 


fit , vtinfequentipunfto  latius traftabitur.  Neque 
etiam  eft  verum  , quod  in  vltima  ratione  dubitan- 
di a (Tumebatur  , intelleftum  informatum  lumi- 
ne elfe  xque  improportionatum  ad  eliciendam  vi- 
fionem  , ac  ex  liia  natura  , quia  licet  hoc  lumen  fit 
quid  creatum  A ex  hac  parte  infinite  diftet  a Deo, 
ficut  intelleftus , tamen  eft  virtus  altioris  ordinis  A 
fupernaturalis  , cuius  eft  ipfavifio  , &c  ideo  confert 
virtutem  aftiuam  ex  fe  proportionatam  vifiom, 
quam  intelleftus  exfe  non  habet.  Hxc  eft  ergo  vti- 
litas  huius  luminis  , Sc  primupi  munus  , fententia- 
mea,certum  A indubitatum. 

Aliter  modus  explicandi  munus  luminis 
gloria. 

Secundus  modus  dicendi  eft  , requiri  hoc  lu- 
men,vt  vniatobieftum  potentix  A fuppleat  vicem 

eius  in  agendo , tanquam  fimilitudo  eius.  Qux  fen- 
tentia dupliciter  poteft  intelligi.  Primo, vt  hoc  fit 
totum , Sc  vnicum  munus  huius  luminis , ita  vt  non 
fit  virtus , necelfaria  ex  parte  potentix,  conferens  ei 
aftiuitatem  ex  parte  fua.  In  quo  fenfu  fententia  hxc 
plane  eft  contraria  prxcedenti , doceturqueaqui- 
bufdam  nouis  Theologis.  Sed  nihilominus  illam 


qua  dijpofitione  qua  fit  fupra  fuam  natur  <wi.Etideoin-  cenfeoomnmofalfam.Primo.fumptoargumento 
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* ferius  infufionem  illius  luminis  appellat , augmen - 
ftl  tum  virtutis  intelleftiua.  Sc  in  folut.  ad  1.  exprelfe  de- 
taridarat,  hoc  lumen  non  requiri  ex  parte  elfcntix , Sed 
dc  dd  hoc  quod  intelleftus  fiat  potens  ad  intelligendum.Vxnc 
arari  quis  putaret , illum  loqui  dc  illa  poteftatc  proxima. 


a fimili  ex  omnibus  aliis  virtutibus  infulis.  Nam  Hiemodtu 
in  fide, verbi  gratia,pr^ ter  fpecies  neceffarias  ad  ap-  non  Pto* 
prehendedum  aliquo  modo  obieftum  fidei  eft  ne-  batut,; 
cellarium  lumen, leu  habitus  ex  parte  potentix, qu^ 
conferat  ei  aftiuitatem  connaturalem  aftui  fiiper— 

. natutali. 


Cap.  15.  Quae  iit  nece{Titas3quodue  munus, &c.  7\ 


naturali.  Idem  eft  in  charitate.nam  prxter  propofi- 
tionem  obiecfi , quantumuisfupernaturalisnecef- 
farius  eft  habitus  dans  virtutem  aftiuam  ex  parte 
potenti^. Neque  obftat  fiquis  refpondeat,obie<ftum 
refpe&u  charitatis  non  concurrere  actiue , ficut  co- 
curritobiecti  fpeciesin  intelle&u.  Tum  quia  illud 
eft  adhuc  ftib  dubio , Sc  quicquid  iit  de  illa  quxftio- 
ne  , nullus  dubitat  , quin  fit  neceflarius  habitus  ex 
parte  voluntatis,  etiam  fi  obieftum  concurreret  a- 
dhue.Tum  etiam  quia,vt  fijpe  dixi, ad  a<ftum  viden- 
di , feuintelligendiconcurruntpotentia  , Sc  obie- 
ttum,quafi  duo  principia  diuerfte  rationis , ergo  fe- 
clufo  obiefto , Sc  tota  eius  acliuitate , fi  a&iuitas  ne- 
ceflaria  ex  parte  potentis  eft  improportionata  , Sc 
infufficiens.compieri  debetper virtutem, intrinfe-  ' 
cam  quoad  fieri  pofsit.Quem  difcurfumlate  expli- 
cui.i.tomo  de  Incarnatione  diiput.29.fe(ft.2. 

£*  Secundo  principaliter  argumentor , quia  fi  illud 
tantum  eflet  munus  huius  luminis , valde  probabi- 
le , imo  probabilius  eftet  non  dari  tale  lumen  crea- 
tum,quia  oftenfum  eft  in  dubio  prscedenti  expar- 
te obietli  non  efie  necelfariam  qualitatem  crea- 
ta , qug  fuppleat  vicem  eius  in  vilione  beatifica. Ne- 
que contra  hoc  obftat  ratio  dubitandi  in  capite  pro- 
cedenti polita , qux  Ipecialiter  ad  hoc  tendebat, fci-  t 
licet,  quia  viiio  beata  Sc  eftintelleClio  , Sc  vt  fic  eft 
ab  intelleclu , & eit  talis  intelle<ftio , Sc  vt  fic  eft  a vi- 
fione.  Nam  licet  admittamus,  laltem  per  quandam 
accommodationem , illum  aclum  requirere  influ- 
xum intellectus,  quia  intelleftio  eft,  &concurfum  * 
obiecti,  quia  talis  Ipecies  eft  , tamen  etiam  requirit 
concurfum  fupernaturahs  luminis , & virtutis,quia 
fupernaturalis  eft.  Nam  licet  intellectus  ex  fe  ha- 
beat virtutem  ad  intelle&ionem  faciendam  , non 
tamen  ad  fupernaturalem  intelledtionem.  Et  ita 
potius  poteft  retorqueri  argumentum:  nam  quiain 
aiftuplures  rationes  inueniuntur, oportet  etiam  po- 
nere principia  omnibus  accommodata  : vt  paulo 
poftlatius  dicemus. 

6.  Vnde  argumentor  tertio  ex  fundamento  D. 
D.Thtm.  Thomxin  d.art.  2.  quod  ad  videndum  duo  requi- 
rantur, fcilicet  potentia  vifiua,&vniocumobiecto. 
Cui  principio  adiungo  aliud  ex  eodem  D.  Tho.  22. 
qu.4.artic.2.  Ad  perfectionem  actus  qui  ex  duobus  acliuts 
procedit , requiritur , quodvtrumque  aelinorum  princi-  E 
piorum  fit  perfectum.  In  prxfenti  autem  ad  actum  vi- 
fionis  duo  principia  requiruntur , obie&um , Sc  po- 
tentia. Obieftum  de  fe  fatis  perfe&um  eft,  vnde  ex 
parte  illius  non  requiritur  aliud  principium  , per 
quod  ipfumvniatur  potentia  , nam  per  fe  poteft  id 
facere , vt  fupra  oftenfum  eft,  Sc  licet  daremus  vniri 
per  Ipeciem,iam  ex  ea  parte  e flet  perfe&um  princi- 
pium. Interrogo  ergo  an  intellectus  naturalis  ho- 
minis , vel  Angeli  habeat  ex  fe  totam  perfectionem 
necefiariam  ad  videndum  Deum  , qux  fcilicet  ex 
parte  potentix  intelle&iux  neceflaria  eft  i Nam  fi  il- 
lam non  habet , verifsime  dicitur  neceflarium  efle 
lumen, quod  illam  fuperaddat,  Sc  hoc  efle  primariu 
munus  eius.  Siverointeliedtus  , exfe  habet  totam 
perfeftionem,& affinitate  necefiariam  ex  parte  po-  E 
tentix, recte  quidem  infertur,  non  efle  neceflarium 
lumen  glorix  ad  illud  lumen.  Non  video  autem 
quomodo  pofsit  illud  affirmari,  vt  mox  oftendam. 

R Dicunt  enim  aliqui, eo  ipfo, quo  dmintelleftu  eft 

CP  um.  aiiqua  natiua  vis,  qua  effeftiue  concurrat  ad  viden- 
dum Deum  , illam  fufficienter  compleri  per  Ipe- 
ciem  creatam  ( quam  ipfi  vocant  lumen  glorix)  vel 
fola  eflentia  diuina  loco  Ipeciei.  At  enim  eadem  ra- 
tione cogemur  dicere , fi  in  intellectu  eft  aliqua  vir- 
tus innata  ad  concurredum  effectiue  ad  aCtum  cre- 
Impugna-  dendi,nonreqmrilumen fidei, quod fithabitus ex 
,an  parte  potentix  ad  credendum  , Sc  fimiliter  eo  ipfo, 

quod  volutas  habet  aliquam  innatam  virtutem  ad 
efficiendam  dileCtionem  fuper  omnia, non  indige- 
bit habitu  infufo,  qui  illam  cofortet  ex  parte  poten- 


A ti§,fed  complebitur fufficienterperfufficientem, ac 
proportionatampropofitionem  obieCti  diligibilis, 
prxfertim  fi  verum  eft  , illud  concurrere  efFeCtiug 
ad  actum  amoris  Item  eadem  ratione  non  indiguit 
Chriftus  lumine  fcientix  infulx,fed  folis  fpeciebus* 

Et  fimilia  poflent  inferri, qux  vix  polle  vitari  credo* 
quoad  illationem,  non  tamen  credo  pofle  concedi* 
neque  omnia  fore  etiam  concedenda  a fic  opinan- 
tibus,vel  faltem. 

Deinde  interrogo  , de  qua  virtute  innata  lo- 
quantur , aut  enim  de  virtute  naturali  aCtiua , aut  de 
Virtute  fuperiori,  feu  obedientiali,qux  licet  dicatur 
natiua , quia  cum  ipfa  natura  data  eft , dicitur  tamen 
obedientiaiis , quia  non  habet  connaturalem  ordi- 
B nem  ad  actu,  vt  principium  affiuum  eius.  Siinhoc 
fecundo  fenfu  eflet  fermo.facile  admitteremus, ha- 
bere intelleCtum  virtutem  natiuam  ad  aClum  vi- 
fionis  Dei , quia  re  vera  necefle  eft , vt  per  fuammet 
entitatem , Sc  poteftatem  fibi  inditam  ex  vi  talis  na- 
turx  influat  in  illum  aftum  , vt  fupra  probatum  eft* 
Tamen  ex  hac  declaratione  potius  fequitur  necefi- 
fariumefle,  vt  talis  virtus  intrinfece  perficiatur,  & 
eleuetur  per  virtutem  affiua  fupernaturalem  , qug 
. potentiam  ipfam  eleuet , Sc  quantUm  fieri  poteft, 
compleat  in  luo  ordine,  vtconnaturalimodopoC. 
fit  elicere  aftum  videndi  Deum  , ficut  de  omnibuS 
aliis  affibus  fupernaturalibus  quoad  fubftantiam 
dicimus.  At  vero  diffi  auftores  longe  funt  ab  illo 
^ fenfu,  quia  potius  exiftimant,  nullam  efle  in  rebus 
- virtutem  affiuam  innatam  , qux  non  fit  natura  fua 
proportionata  ad  efficiendum  talem  efte&um.imc» 
etiam  aiunt , femper  concurrere  vtcaufam  princi- 
palem , quantum  ad  illum  influxum , quem  ex  par- 
te fua  exhibet.Et  confequenter  idem  conftanter  af- 
firmant de  intelleffu  creato  efficiete  vifionem  Dei. 
Itaque  inconftanter  affirmant  totam  efficientiarrt 
necefiariam  ex  parte  intellefhis  ad  a&um  intelli- 
gendi  adhiberi  pofle  ab  intelle&u  creato  virtute  fua 
mere  naturali. 

Ex  quo  ( mfi  ego  fallor  ) euideriter  fequitur  tam  ^ 
potentem  efle  natura  fua  intelleftum  Angeli,verbi 
gratia, ad  videndum  clare  Deum,  ficut  ad  videndu 
fe, vel  alium  Angelum: loquor  de  poteftate  necefla- 
ria exparte inteileflus  : Confequens nulla  ratione 
) videtur  admittendum,  ergo.  Sequelapatet.quiafi 
non  detur  ei  Ipecies  proportionata  obiefto  , neu- 
trum poteft  videre, fi  autem  dentur  Ipecies  propor- 
tionatx  vtrique  obie<fto,vtrumque  videbit  fua  vir- 
tute naturali, cum  folo  generali  influxu  primx  caii- 
fx.  Scio,reIponfuros,  efle  difcrimen,quia  Ipecies  V- 
mus  obieffi  eft  cortnaturalis,&  debita, alterius  vero 
minime.  Sed  hoc  imprimis  non  tollit  quin  virtus 
potentix  fit  aqualis  proportionaliter  etiam  fi  in  aliis 
principiis  fit  mxqualitas  , illud  autem  ipfumalienu 
videtur  a vera  doftrina.N  am  vrgeo  fecundo  argu- 
mentum in  his  affibus,  ad  quos  non  funt  neceflarix 
Ipecies  fupernaturales  , neqj  aliud  comprincipiunt 
affiuum.  Et  argumentor  in  hunc  modum , nam  fe- 
quitur, Angelum  tam  potente  efle  per  fuutn  intelle- 
ftum  ad  affentiendum  per  fidem  reuelatis , ficut  ad 
videndum  alium  Angelu.Probatur.  Quia  ad  afieri- 
tiendum  per  fidem  non  indiget  fpecie  per  fe  infufa, 
nec  alio  principio  ex  parte  obieffi  neceflario,&ex  fe 
habet  virtutem  natiuam  ad  efficiendum  aflenfura 
fidei.  Ite  volutas  non  indigebit  virtute  affiua  fuper- 
naturali  ad  amandum  Deum , quia  ex  fe  habet  virrt 
aftiuam  innatam,  Sc  ita  habet  totam  efficacitate  ne- 
ceflaria ex  parte  voluntatis , quod  fi  aliquis  concur- 
fus  eft  neceflanus  ex  parte  obiefti , per  obieftu  fuf- 
ficienter propofitum  conferetur. 

Quod  argumentu,quia  vrgens  efle  iudico, fic  de- 
claro , quia  vel  volutas  eft  adxquatu  principium  ef- 
feftiuu  fuorum  aftuu,  quos  naturaliter  efficere  po- 
teft , vel  indiget  aliquo  coprincipio  proximo , nepe 
obieCto.Si  dicatur  hoc  fecudu , ergo  vt  eleuetur  illa 

potentia 


f 


u. 
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potentia  ad  afflis  fupernaturales  efficiendos  con-=  A naturalem, quia  non  poteft  dari  ordine  naturali, n«- 

^ . n r _ nnopv  rmilie  nitnr-a  liKnc  NJ  -i  rn  ii  f*  fr  Cn  rmA  ri  0 r3!l_ 


naturaliter , fatis  eft  fupernaturalis  applicatio  obie 
fti'  fupernaturalis,  vt  ipfa  vi  fua  naturali  pofsit  elice- 
reaauni  , nec  indigebit  virtute  fibiinhxrente  , Sc 
confortante  virtutem  potentia:.  Si  autem  voluntas 
eft  adxquatum  principium  affluum  proximum 
fuorum  aauuiii  naturalium,  ergo  eodem  modo  e- 
rit  adxquatum  principium  aftttum  fupernatura- 

liuni  , quia  fupponiturelfe  principalis  virtus  aaiua 
etiam  refpeffli  afflis  fupernaturalis  , &confequen- 
ter  efle  debet  per  modum  adxquati  principij  , quia 
voluntas  eft  tale  principium  fuorum  aftuum  , fo- 
lurrique  indiget  determinante , vel  mouente  in  alio 
genere  caulx.  Sed  aiunt, etiam  adum  chantatis  Dei 


que  ex  caulis  naturalibus.  Nam  fi  eft  fermo  de  cau- 
lis Deo  inferioribus , id  non  fatis  eft  ad  formam  fu- 
pernaturalem  , vt  patet  in  exemplo  adduffl  ,&in 
creatione  animae  Sivero  eft  fermo  de  Deo, hoc  eft» 
quod  inquirimus  , cur  licut  agit  Deus  ordine  natu- 
rali,qtiando  influitAngelo  fpeciem  alterius  Angeli, 
non  agat  etiam  vt  natura  poftuiat  , quando  influit 
fpeciem  fui  ? Dicetur  forte , rationem  efle, quia  nul- 
la fubftantia  creata  talem  fpeciem  naturaliter  po- 
ftuiat: fed  contra, quia  de  hot  quxritur  ratio  ? Nam 
fi  virtus  afflua  ad  videndum  illud  obiefflmitaeft 
dataanatura  , vt  virtute  fua  principali  exparte  fu* 
fufficiat  ad  talem  vifionem  circa  tale  obiefflm. 


habere  determinationem  ab  habitu  , Sc  rationem  B quomodo  naturaliter  non  poftuiat  fpeciem  pro- 


genericam  a potentia  , namdilefflo  vtfic, eft  k vo- 
luntate, quod  vero  fit  Dei  eft  ab  habitu. Sed  contra, 
quia  voluntas  lufficieter  determinatur  quoadfpe- 
ciem^uftus  ab  obiefto.vt  patet  in  dileftione  Dei  na- 
turali , Sc in dilefflone proximi , velDeiex eadem 
charitate.Ite  in  naturali  amicitia  huius, Vel  illiusho- 
minis.  Necefsitas  ergo  illius  habitus  eft,  quia  afflis 
eft  omnino  fupernaturalis , Sc  eade  necefsitas  in  vi- 
fionemuenitur.  Addo,  aliquos dixifle.fpeciemin- 
teHigibilem  non  habere  vim  affluant  , fed  folum 
determinare  potentiam  formaliter  ,feu  difpofitiue. 
Nunquid  ergo,  iuxta  illam  opinionem , dicendum 
eflet, polita  fpecie  intelligibili  eflentix  diuinx  intel- 
1 cetum  effecturum  fola  lua  virtute  naturali  vxfio- 


portionatam  illi  virtuti:  Nam  circaalia  obieffl  ideo 
naturaliter  poftuiat  fpeciem, quia  exfe  eft  virtus  irt- 
tellefflua  principalis  , & fufficiens  ad  talem  aflum 
circa  tale  obieffli:  nec  alia  ratione  talis  afflis,  &ob- 
ieftumcenfentiwproportionata  naturaliter  talipo- 
tentix. 

Sed  dicere  tandem  poffunt,  illam  formam,  feu 
fpeciem  exfe  eflefiiperilattrralem  ,nec  aliam  ratio-  EfFagium. 
nem  efle  quxrendam,  nifi  quia  ex  natura  fua  talis 
eft.V eruntamen  hcc  non  poteft  fatisfacere,  quia  eo  Rcucuur. 
ipfo, quod  potentia  dicitur  habere  tantam  virtutem 
connaturalem  ad  aft£i,eft  repugnantia  dicere, quod 
affls  fit  fupernaturalis  , cum  hxc  vox  folum  dicat 
comparationem  ad  naturam  , cui  talis  forma  con- 


nem  fnullomodb.  Quamuis  ergo  nunc  IpeciesftJu  C ferenda  eft,  Sc  rationes  faffle  probant  non  pofle  no 


concurfum  habeat , hoc  non  impedit , quin  intelle- 
fflus  ex  parte  fua  fit  infufhcientis  virtutis  ad  illam 
affluitatem , qux  requiritur  ex  parte  potentix , quia 
tam  poteft  efle  infufficiens  intelleffl  vt  partialis, 
comparatione  fpeciei , quam  intellecta  vt  tota  vir- 
tus, Vt  in  voluntate  egregie  declaratur. 

Quapropter  non  immerito  poffiimus  contra 
hanc  fententiam  argumetariex  illo  principio  fidei, 
quo  docemur  , ad  fupernaturales  afflis  eliciendos 
non  fufficere  gratiam  excitantem  , fedneceflariam 
efle  adiuuantem,&  ad  aflentiendum  per  intelleffla, 
& bene  operandum  per  voluntatem,  non  fufficere 
reuelationem,nifi  Deus  ex  parte  potentix  virtutem 
influat.  Quamuis  enim  inafflbus  Patrixhxc  non 


habere  connaturalem  ordinem  cum  illa  , li  virtus 
potencixtaliseft.  Et  declarari  tande  poteft  ex  prin- 
cipio Metaphyficx  , quod  potentix  afflux  naturali 
correfpondet  virtus  afflua  naturalis  , fi  ergo  intel- 
lectus eft  virtus  afflua  naturalis  principalis,  Sc  fuffi- 
ciens ex  parte  virtutis  imellefflux  ad  efficiendum 
infeafflim  vifionisDei  , fi  ei  detur  fpecics;  etia  erit 
in  intelleffla  potentia  naturalis  ad  talem  afflim.  Na- 
turalis : dico,  non  tantum  refpeftu  principij,  a quo 
manat , vel  cum  quo  coniunffl  eft,  fed  etiam  refpe- 
ffli  formxrecipiendx,  nam  hoc  modo  dicitur  vir- 
tus aftiua  efle  natura  lis  , potentia  autem  afflua  ,3c 
■ pafsiua  inter  fe  proportionantur,  Sc  ad  eundem  or- 
dinem pertinent.  Nec  enim  poteft  naturalis  virtus 


inueniantur  eodem  modo,  tamen  cum  proportio-  D afflua  ex  fe  operari  connaturali  modo  circa  ^o- 


ne  locum  habent  : Nam refpeffli  voluntatis  Vifio 
beata  eft  quali  reuelatio  , & gratia  excitans,  illa  au- 
tem non  fufhcit  , vt  voluntas  eliciat  charitatis  a<ftu, 
fed  indiget  propria  virtute  confortante  potentia, fl- 
ue Deus  clare  vifus , vt  obieftu  diligibile  concurrat 
afflue  , fiuenon.  Refpeffli  vero  intellefflisinfufio 
fpeciei  , fi  daretur,  velvnioeflentixdiuinxinafflt 
primo,  intelligi  poteft  vt  obieffl  applicatio,  vel  pro- 
politio  ,qux  non  eft  fatis,  vt  intellefflis  eliciat  fuper- 
naturalem  adum , nifi  ex  parte  fua  fupernaturaliter 
iuuetur  , ergo  vt  eliciat  connaturali  modo  , iuuari 
debet  per  virtutem  infufam  , quxfe  teneat  exparte 
potentix,  Sc  hanc  dicimus  efle  lumen  glorix. 

Prxterea  in  illa  fententia  nulla  ratio  reddi  poteft, 


tentiam  obedi entialem.  Propter  hxc  ergo  omnino 
dicendum  cenfeo,  intellefflrm  creatum  exfe  non 
habere  virtutem  affluam  fiifficientem  etiam  ex 
parte  potentix  ad  vifionem  Dei  efficiendam, ideofcp 
indigere fpeciali  virtute  diuinitus  infula,  quaele- 
uetur , Sc  ad  hoc  in  fundi  lumen  glorix,  vitra  fpecie 
intelligibilem  , vel  concurfum  ipfius  obieffl  ad  il- 
lumaftum  neceflarium:  atque  adeo  hoc  efle  pro- 
prium munus,  & maxime  neceflanum  illius  lumi- 
nis. Sicut  in  vniuerfum  , ad  vtendum  lpeciebusp^r 
feinfufis  , Sc  fupernaturalibus  indiget  mtelleftus 
humanus  peculiari  habitu  infufo  ex  parte  potetix, 
vt  in  citato  loco  3.part.latius  dixi. 

Quamobremfentpercenfui  , aliam  fententiam 


ob  quam fpecies  fit  fupernaturalis  , fi  virtusafflua  E non  efle  probandam  , neque  admittenda  vliomo- 


»4. 


potentix  circa  illam  vifionem  eft  naturalis  , id  eft, 
natiua  , &defe  proportionataad  agendum  iftum 
tanquam  principium  principale  fufficiens  , Sc  tota- 
le ex  parte  potentix, na  totum  hoc  admittitur  in  illa 
opinione:  cur  ergo  fpecies  non  eft  etiam  connatu- 
raliter  debitaiNam  de  hominibus  in  hac  vita  poffet 
reddi ratio:quia  anima  eft  coniunffl  corpori  , ta- 
men de  anima  feparata  , Sc  de  Angelis  quid  dicipo- 
terit  ? Nam  ii  Angelus  ex  parte  fux  potentix  tam  eft 
potens  ad  videndum  Deum,  ficut  ad  videndum  fit- 
periorem  Angelum  , cur  non  efteitam  debita  , Sc 
connaturalis  fpecies  vnius  obieffl  , ficut  alterius? 
Maxime  fi  verum  eft  , non  pofle  vnum  Angelum 
habere  Ipeciem  alterius  , nifi  inditam  ab  ipfo  Deo. 
Vnde  non  fatis  eft  dicere , illam  Ipeciem  efle  fuper- 


do,&  quo  magis,  ac  magis  illam  coniidero, eo  fir- 
mius huic  iudicio  adhxreo.Prxfertim  quia  nullum 
video  fundamenui  auctoritatis , velrationis,quod. 
vllam  ingerat  difficultate.  Vnica  enim  ratio  fupra 
taffl  eft,  in  qua  fit  tota  vis,  Icihcet,  quia  polita  fpecie 
vel  obie&o  loco  fpeciei  fuperflua  eft  affluitas  lu- 
minis. Probatur,  quia  nihil  poteft  afsignari  in  efle- 
ffli,  quod  illi  virtuti  correfpondeat,  nam  in  vifiong 
duo  ftint,  fcilicet,  Sc  quod  iit  inrellefflo , Sc  quod  fit 
vitio , vt  intellefflo  eft  ab  intelleffli , vt  vifio  ab  fce- 
cie , ad  quid  ergo  eft  lumen?  Anfflritate  etiam  itia- 
detur  hxc  fententia,  quia  D.Thom.  i.par.q.i’.ar.2. 
vocat  lumen  glorix  fimiiitudinem  Dei.  Idem  3. 
contra  Gentes, capit.  54.  Citantur  etiam  alij  Ichoia- 

ftici , vt  Richard.  4.  diltinift.  49.  art.  3.quxft.2.qui'a 

dicit 


D.  Thira. 
Rtchard. 


Scotm. 
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dicit, necefTarium  ede  lumen  gloris,vt  intelle&um  Aper  quam  videt , fubiungit , Deum  ede  auCtore  vir- 


Ad  funda- 
mentum 


tutis  intellectius  , &ede  aliquam  participatam  fi- 
militudinemiplius  Dei,&  explicando  hanc  partici- 
pata virtute , dicit  elTe  lume  intellectuale , vel  natu- 
rale, vel  gratix.  At  conflat  lumen  naturale  non  vo- 
cari fimilitudinereprsfentatiuam  ,fed  per  partici- 
patam conuenientiam.  Ita  ergo  dicit  lumen  gloria 
effe  fimilitudinem  perfectiorem  , Sc  altioris  ordi- 
nis, vtclanfsime  etiam  explicat  art. ).  Scotus  etiam 
linejcaufa  citatur,  cumexprefrediflinguatfpeciem 
alumine  ,&  dicat,  non  ede  in  Beatis  fpeciem, licet  fit 
lumen,  de  quo  etiam  ait  ede  cum  intellectu  prin- 
cipium viiionis.  Ali)  etiam  generaliterloquuntur, 
nullusque  cx  Antiquis  elt,qui  illgm  fententiam  do- 


fcecundet  ad  eliciendam  vifionem,&  Scot.  quia  in 
g.d.  14.  qusft.  2. dicit,  li  intelleCtus  elicit  vilionem 
necefTariumefle  lumen  gloris  , vt  cum  intellectu 
fit  principium  vifionis.  Et  quia  in  4.  d.49.q.  11. dicit, 
lumen  gloria;  fufticere  line  fpecie  , quia  obieCtum 
prxfens eft.  Item  Thomas  de  Argenuna  4.  d.  49.  q. 

2.  art.  3.  quia  negat  elTentiam  diumam  fupplere  vi- 
cem fpeciei  , cum  tamen  requirat  lumen  gloris 
ad  vifioneni. 

Veruntamen  ratio  illa  non  eft  magni  momenti, 
nec  ad  introducendam  inulitatam  opinionem  po- 
teftfufficere.  Primo  , quia  etiam  in  vifione  poteft 
a (signari  ratio  , non  tantum  vna  , fed  multiplex, 

.icendi,  jjujgrgfponcieat  lumini  gloris.  Vna  eft  ede  a£tum  B cuent,  vt  iterum  fequenti  punCto  dicam, 
fupernaturalem  , ad  quem  fpecies  obieCti  non  po- 
teft eleuare  potentiam  , quia  fpecies  prscife  habet 
dare  concurfum  obiecti , non  eleuare , vel  confor- 
tare potentiam.  Alia  eft , quod  vilio  ilia  lit  fcienti- 

fica  , & clara,  hoc  enim  non  habet  actus  proprie  ex 
fpecie  , fed  ex  lumine  potentis,  Sc  lumen  naturale 
nonpoteft  ibi  dare  claritatem  vilioni.  Tertia  ratio 
ede  poteft,  quod  bt  vilio,  & quod  fit  vifio  Dei.  1 ri- 
piicem  enim  rationem  pofllimus  in  illo  a£fu  di- 
Itinguere.fcilicet,  quod  (it  intellectio, & quod  lit  vi- 
lio, Sc  quod  litvilio  talis  obieCti,  fcilicetDei:  prima 
ergo  habebit  ab  intelleftu,  fecundam  a lumine, ter- 
tiam ab  (pecie.  Declaratur  a limili  ab  eis concelfo. 

IndiieCtioneenimcharitatisduo  diltinguunt , fci- 


De  munere  luminis  gloria  tertia 
fententia. 

Tertius  ergo  modus  explicandi  munus  luminis 
gloris  complectitur duosprscedetes.  Aiuntenim, 
qui  lic  opinantur  , lumen  gloris  elTe  qualitatem 
adeo  eminentem  , vt& lit  virtus  intelligendi  potes 
ad  eleuandum  , Sc  confortandum  intellectum  ex 
parteeius  , Sc  limul  ad  reprsfentandum  mtentio- 
naiiter  obieftum ; nihil  enim  repugnat  has  duas  ra- 
tiones coniungi  in  vna  , & eadem  qualitateiquod  fi 
podunt  ita  coniungi , verilimile  elt , qualitatem  il- 
. lam  eminentifsime  vtramque  rationem  compre- 

licet  quod  lit  dileCtio  ^ Sc  quo  a Ut  Dei,  primum  hendere.  Non  inuenio  tamen  fcriptoremtheolo- 


tribuunt  voluntati  , fecundum  tantum  charitati. 
Cur  ergo  non  ita  diftinguut  in  vifione  i Nam  etiam 
ratio  viiionis  intellectualis  de  fe  generalior  elt. 
Quod  li  dicant , in  tali  vifione  illa  duo  non  diftin- 
gui,  etiam  in  tali  dilectione  non  diltinguentur.  Ex 
hac  ergo  diltinCtione  rationum  nullum  firmum 
argumentum  fumitur  , quia  podunt  facile  plures 
diftingui  , ficut  re  vera  in  charitate  etiam  diftin- 
guends  erunt  confequenter.  Nam  eft  dileCtio  , Sc 
vt  fic  eft  a voluntate,&  elt  dileCtio  fupernaturalis,dc 
vt  fic  eft  a charitate , & quia  hsc  ratio  indifferens  eft 
ad  Deum  , vel  proximum  , eft  tertia  ratio  , quseft 
dileCtio  Dei , dchanc  determinationem  non  habet 
ab  habitu, cum  pofsit  alias  dilc&iones  elicere, habet 
ergoabobiecto.  Cur  ergo  nonitainprsfenticum 
proportione  dicetur? 

i<.  Prsterca  refpondeo,  Axioma  illud  ( vbi  concurrut 
duacaufaprcxima  , etiam  fubordinata  necejtariumejfe, 
vt  in  effectu  correfpondeat  vnicuiqiu  cauf& , vel  principio 
aliqua  ratio , quia  altas  fuparflua  efscnt  tot  principia  )ad 
fummum  ede  verum  de  ratione  aliqua,  fub  qua  fiat 
effeCtus  , non  vero  de  ratione  , qus  in  effeCtu  fiat. 
Rationes  enim  fub  quibus  facile  diftingui  pofsunt, 

_ - — vel  ex  rationibus  communibus  , & particularibus, 
vel  ex  diuerfo  modo  agendi.  At  vero  quoad  ratio- 
nem entis  qus  fit  , non  oportet  ede  diltinCtionem 
in  effeCtu.  Nam  , vt  verior  habet  fententia , anima 
ipfa  concurrit  cum  potentiis  ad  aCtus  vits  , &non 
oportet  vt  aliquid  m illo  aftu  refpondeat  anima:, 
quod  non  refpondeat  potentis , Sc  e conuerfo , nec 
propterea  eftfuperduus  concuriusille  , quia  vnum 
principium  eftprincipale,  aliud  proximum, & qua- 
li inftrumentale  , &fimilia  exempla  in  natura  lunt 
multa.  Item  in  voluntate  eliciente  aCtus  charitatis 
per  habitum  nulla  ratio  inuemeturin  actu  , quam 
non  attingat  habitus  , & e conuerfo  , tamen  poten- 
tia concurrit  vt  principium  intrinfecum  vitale  , ha- 
bitus vt  confortans,  Sc  eleuans  illud.Idemque  eft  in 
vifione, vt  in  citato  loco.  3. p. fatis  explicui. 

17.  Quod  vero  attinetadD.  Tho.  euidenterloqui- 
Ad  D.Tho*  tur  ibi  de  fimilitudine  per  formalem  conuementia, 
ni2m.  & fundatam  in  aliqua  vnitate  , non  de  fimilitudine 
reprsfentatiua.  Quod  patet,  tum  quia  hanc  pofte- 
riorem  fimilitudinem  direCte  intedit  excludere,tu 
etiam  quia  diftinguendo  virtutem  vifiuamaforma 


giim  , qui  hanc  fententiam  docuerit  exprede  , at  fi 
qui  fiant , qui  & fpeciem  creatam  ponunt  in  Beatis, 

& vnam  tantum  fupernaturalem  virtutem  illis  co- 
ferri  fignificant,  iuxta  hanc  fententiam  eflentinter- 
pretandi,  quia  minora  habet  incommoda. 

Hsc  ergo  fententia  non  eft  contraria  prims  fu-  19 , 
pra  pofits , fed  addit  aliquid  contrarium  his, quas  in  Refutatur, 
c.  11.  cum  D.  Thom.  diximus.  Vnde  in  duobus  dif- 
plicet,  primo  quod  ponit  fpeciem  creatam  Dei  abf- 
que  necefsitate,&pr.arer  exigentiam  connaturaiem 
illius  obiecti , per  fe  maxime  intelligibilis.  Atque 
hoc  commune  eft  huic  opinioni  cum  prscedenti, 
quauisab  illa  differat,  in  ponenda  virtute  fuperna- 
D turalidate  intelleCtui  fupernaturalem  vim  mtelli- 
gedi , in  quo  minora  multo  habet  incommoda.  Se- 
cundo tame  difplicet,quod  illa  duo  munera  in  vna 
qualitate  coiungit.  Na  fi  oporteret  vtruqj  illud  mu- 
nus tribuere  qualitati  creats  , dus potius  edent  c5- 
ftituends,  vna  per  modum  cuiufda  virtutis  intelle- 
Ctius  fiapernaturalis  , quod  nos  vocamus  lumen 
gions:altera , qus  edet  fpecies  obiecti,  determina- 
tiua  illius  virtutis  inteilectius  , Sc  vniens  cum  illa 
obiectum  intelligendum,  quia  in  omni  fcietia  crea- 
ta habitus  , feu  virtusnecedariaexpartepotetiseft 
diftinfta  ab  fpecie  neceffaria  ex  parte  obieCti , funt 
enim  ilis  aCtiuitates  diuerlarum  rationum.  Ite  quia 
probabile  elt, etiam  illud  lumen  habere  plura  obie- 
Ct a materialia  creata, circa  qus  verlari  potelt , Sc  id- 
£ eo  indiget  fpeciebus  eoru , vel  concurfu  obiectoru, 
vt  determinetur  ad  ipfos  attus,  ficut  liipra  de  chari- 
tate dicebamus  determinari  ab  obiectis  , vt  amore 
Dei  vel  proximi  eliciat,  vel  vt  eliciat  amoreDei,  vel 
odium  peccati. 

Adde,  quod  licet  habitus  fcientis  fit  determina-  19. 
tus  ad  iudicandum  de  tali  oblecto,  nihilominus  in- 
dicet fpecie  , quia  illa  determinatio  non  eft  proprie 
obie&iua  ,1'eu  reprsfentatiua  obiecti , ledfolum  ex 
propenlione  quadam  luminis  intellectualis, vt  vero 
fit  reprsfentatiua , necedaria  elt  fpecies.  Item, fi  fin- 
geremus fubftantiam  creatam  fupenons  ordinis 
habentem  lumen  intellectuale  potens  videre  Deu, 

Sc  quafcunque  creaturas  , illa  nihilominus  indige- 
ret fpeciebus  obieCtorum  , vtiliapodetintelbgere, 
quianuiia  creatura  intellectualis , nec  eius  lumen 

G effet 
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e flet  per  fe  reprxfentatiuum  rerum  intelligibilium.  A dum.  Videre  autem  non  dicit  tatum  agere,  fed  etiam 
-Ita  ergo  de  lumine  gloris  philofophandufii  eft  , eft 
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enim  virtus  quxdam  intellecliua  ad  modum  po- 
tentis , Sc  ideo  per  fe  non  habet  reprxfentationem 
obie<fti,fed  illi  coniungitur,  Sc  illo  feclufo  indigeret 
fpecte.  Denique  licet  forte  demonftrari  non  pofsit, 
implicare  contradi&ionem, fieri  vnam  qualitatem 
habentem  vtrumque  munus  , tamen  neque  nunc 
neceflariaeft  , nec  facile  eft  fingenda  contra  com- 
munem ordinem  creaturarum  omnium. 

Quarta,  opinio  de  officio  luminis. 

Quartus  modus  dicendi  eft  hoc  lumen  requiri  vt 
dilpofitionem  palsiuam , leu  materialem  ad  eam  v- 
nionem,qux  fitinter  diuinam  eflentiam,  Sc  intelle- 
ftum  in  e fle  intelligibili.Nam  cum  illa  forma  fitfu- 
prcnii  ordinis , Sc  intelleftus  ex  fe  fit  illi  impropor- 
tionatus , oportet,  vt  ad  illam  dilponatur  connatu- 
rali  modo.  Hsc  eft  opinio  communis  Thomifta- 
rumCapreoli,Caietani,Ferrar.& aliorum,  locis  ci- 
tatis, eamque  fignificat  D.Thomas  difta  quxft.  12. 
articul.y.&  alibi.  Sed  exiftimo  hoc  munus  non  e fle 
diftinftum  a priori.  Quia  illa  vmo  in  asftu  primo , vt 
dixi , non  eft  alia  nili  coniunftio  in  ordine  ad  agen- 
dum, 6cideo  poteft  dici  hoc  lumen  requiri  vt  difpo- 
fitio  ad  vnionem  cum  edentia  in  ratione  obiefti, 
quia  aftiuitas  illius  obiefti  non  eft  aliquo  modo  de- 
bita , nec  connaturalis.nifi  intelle&ui  eleuato,&  in- 


recipere  , ergo  ad  vtrumque  eleuaturper  lumen, 
Confirmatur,  quia  lumen  habet  naturalem  vim  a- 
(ftiuam  viiionis , ergo  illirelpondetpotetia  recepti- 
ua  connaturalis , fed  hsc  non  eft  in  intelledtu , ergo 
eft  in  lpfo  lumine  , quod  eft  adtiuum  circa  feipfum, 
ficut  funt  potentis  amnif, ergo  habet  rationem  po- 
tentis receptius. 

Nihilominus  alij  negant , lumen  concurrere  in 
genere  caufx  materialis, feu  receptius  potentis.  Sic 
Capreolus  in  diftinCt.  49.  quxft.  4.  artic.  3.  ad  argu- 
menta Scot.  contra  fecundam  conclufionem.  Eti- 
dem  Scotusibidemqusft.  iy.&  late  in  3. diftin.  14. 
quxft.  2.  vbi  congerit  argumenta,  qus  non  habent 
B difficilem  folutionem. Primum  eft, quia  habitus  no 
eft  dilpofitio  ad  recipiendum  aftus , cum  fiat  per  a- 
<ftus  , hoc  autem  lumen  eft  quidam  habitus.  Sed 
quicquid  iit  de  habitibus  acquifitis  , hsc  ratio  non 
vrget  in  infulis , tum  quia  non  fiunt  ab  actibus , tum 
etiam  quia  aliquo  modo  fiunt  per  modum  potetia- 
rum,  quatenus  per  fe  requiruntur  ad  fubftatiam  a- 
ftuum.  Secudo,argumetatur,quia  intellectus  per  fe 
eft  receptiuus  luminis  perfecte  ac  proxime , ergo,& 
viiionis , quia  magis  ordinatur  intelle&us  advifio- 
nem, qua  ad  lumen,  ergo  ficut  non  indigetpotentia 
receptiua  ad  lumen , etiam  nec  ad  vilione.  Sed  neq? 
hsc  ratio  cogit , quia  lumen  eft  aftus  primus  ab  ex- 
trinfeco  veniens: viiio  autem  eftaftus  fecudus  ma- 
niis a principio  intrinleco  actiuo,  Sc  receptiuo  illius, 
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formato  lumine:  Sc  hicfenfus  eft  verus  & formalis,  q Vndereifte  Capreol.fupra  relpddet, aliud  efle  prin- 

Sc  quicquid  addatur,  nec  eft  neceflarium, nec  intel-  ■ " ■ 

ligipoteft. 

Quinta  explicatio. 

Quintus  modus  dicendi  eft , deferuire  hoc  lume 
in  genere  caufx  materialis, feu  difpofitionis  ad  reci- 
piendam vilionem beatam.  Sicfentit  Maiormj.d. 
i4.q.2.dub.2.&in4.d.49.q.4.&MarfiI.3.q.io.art.2. 

Duobus  vero  modis  poteft  hsc  caufalitas  materia- 
lis tribui  lumini.  Primo  excludendo  effecftiuam , Sc 
ita  videntur  opinari  didti  auctores.  Veruntamen  cu 
Maior  fateatur  , vilionem  efle  effedtiue  ab  intelle- 
£tu , non  video  rationem,  qua  fundare  pofsit, nega- 
tionem efficientis  luminis  ibi  inclufam.  Vndene- 


cipalius  ordinari  ad  vilione , aliud  immediatius , Sc 
ideo  fieri  pofle,vt  intellectus  principalius  ordinetur 
ad  vilione  quam  ad  lume,  Sc  nihilominus  illa  reci- 
piat mediante  lumine.  Tertia  ratio  Scoti  eft,  quia  a- 
liasfequeretur  intellectum  non  per  fe  recipere  vi- 
lionem,fed  tantum  quali  per  accidens , ficut  fubfta- 
tia  perficitur  colore  media  quantitate. 

Circa  hanc  vero  rationem  , Sc  totam  hanc  fen- 
tentiam  aduertendum  eft  , tribus  modis  intelligi 
pofle , lumen  concurrere  materialiter  ad  vilionem. 
Primo  , foliim  per  modum  dilpofitionis,  non  ta- 
men per  modum  potentis  receptius,  ficut  calor  eft 
difpofitio  ad  formam  ignis, vel  ficut  aCtus  charitatis 
adhabitum.  Ethic  modus  probabilis  eft  , &argu- 
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Cefleeftvtfoli  intelietftui  tribuat  fufficientem  vir-  D menta  Scotinon  procedunt  contra  illum.  Tamen 
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tutem  aCtiuam  viiionis.  Quod  in  fecunda  fententia 
fatis  impugnatum  eft- Alij  vero  fundantur, quia  pu- 
tant vilionem  afolo  Deo  fieri, & ita  fientit  etiam  Ga- 
briel  ’.d.  14.  Richardus  vero  ibi, artic. 3.quxft.i.fub 
difiun&ione  quadam  idem  fentit  , Sc  fere  eodem 
modo  loquitur  Palud.4.diftinft.49.qusft.i. in  fine. 
Et  Durand.3.d.i4.qusft.2.nu.9, Sed  fundamentum 
illud  iam  fatis  reieftum  eft  , Sc  ita  pars  illanegatiua 
non  habet  probabilitatem.  Pars  autem  affirmans 

Srobatur  a diftis  amftoribus  , quia  viiio  eft  forma 
lpernaturalis  , ergo  ad  eam  requiritur  dilpofitio 
eiufdem  ordinis.  Sed  fi  loquantur  in  hac  ratione  de 
forma  fupernaturaliprxcife,&  vt  fic,non  refte  col- 
ligunt , nam  etiam  ipfum  lumen  eft  forma  fuper- 


nulla  occurrit  ratio  , qua  efficaciter  probari  pofsit, 
nam  argumenta  fadta  pro  priori  fententia , vel  pro- 
bant de  potentia  receptiua , vel  nihil  probant:  Neqj 
in  formis  accidentalibus  folent  requiri  huiufmodi 
difpofitiones proprie  , & phyfice,nifi  fimul  fintvel 
potentifreceptiug, vel  concurrant  aliquo  modo  ad 
a<5icionem,vel  per  fe.vtprincipium  efficiens, vel  fal- 
tem  minuendo  refiftentiam  pafsi , vel  alio  fimili 
modo. 

Secundo  modo  poteft  intelligi , quod  lumen  fit 
vera  potentia  receptiua  viiionis,  ita  vt  ipfum  fit  tota 
potetia,cuivniatur  immediate  viiio.  Etinhocfen- 
fu  exiftimo  fallam  illam  fententiam  , contra  quam 
refte  procedit  tertia  ratio  Scoti.  Et  prsterea  , quia 
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naturalis  , ergo  ad  illud  eflet  neceffaria  alia  dilpo-  E ficut  de  ratione  adhis  vitalis  Sc  immanentis  eft  , vt 
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fitio  , Sc  fic  procederetur  in  infinitum.  Si  vero  lo- 
quantur de  illa  forma, qus  eft  aftus  fecundus, & vl- 
timus , fortafle  eft  probabile , de  quo  ftatim  dicam, 
tamen  fine  caufa  requirunt  ad  talem  formam  fu- 
pernaturalem  dilpofitionem, & non  principium  ef- 
ficiens vilionem, ficut  eft  intelledtus  ipfe. 

Secundo  ergo  modo  poteft  hsc  fententia  affir- 
mari tribuendo  lumini  gloris  vtramque  caufalita- 
tem,&  eflxftiuam,&materialern.poteftcjj  ita  proba- 
biliter fuaderi.Namintelleftusfub  vtraque  ratione 
comparatur  ad  vilionem , Sc  fub  vtraque  eft  defici- 
ens , Sc  inferioris  ordinis , ergo  vtperfette , Sc  com- 
plete eleuetur  ad  illam  vilionem  per  lumen , debet 
1'ub  vtraqj  ratione  eleuari.Vnde  Conc.Vienenf.  fu- 
pra  dixit , per  lumen  eleuari  intelle&um  ad  yidsn- 


immediate,  ac  per  fe  procedat  a potentia  vitali , ita 
etiam  quod  illam  immediate  informet.  Item  quia 
intelleftus  per  feipfum  eft  fufceptiuus  cuiufcunque 
intelle&ionis  , vnde  ftatim  dicemus  pofle  recipere 
vilionem  fine  lumine. 

Tertio  modopoflet  intelligi, vilionem  illam.lia- 
ut  immediate  manat  ab  intelle&u  , Sc  lumine  tan- 
quam  ab  vna  integra  potentia  viliua , ita  immediate 
recipi  in  toto  illo  compofito  , ita  vt  vnio  viiionis 
immediate  terminetur  tam  ad  inteile&um  , quam 
ad  lumen.  Et  contra  hunc  fenfum  no  procedit  ratio 
Scoti, quia  iuxtaillu , viiio  immediate  afficit  vtrutp, 
ficut  ab  vtroqj  immediate  manat.  Et  hic  modus  vi- 
deri poteft  probabilis  propter  rationes  in  priori 
explicatione  1 aiftas , fed  mihi  ad  minimum  videtur 

fatis 
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fatis  incertus,  quia  ratio  illa,  qux  maiorem  videtur  A omnis  cognitio  Dei  per  medium.  Nam  ex  hac  ne- 
prsfe ferre  congruentiam,  fcilicet , vtvirtusa&i- 
ua  habeat  potentiam  receptiuam  proportionatam: 
non  videtur  conuincere.  Quia  efficientia  lumi- 


nis,&  intelle&us  non  eft  ita  diuidenda , vt  intelliga- 
tur  lumen  agere  in  feipfuni  folu,&  fimiliterintel- 
leftus  in  fie,quia  fivifio  immediate  recipitur  in  intel- 
lectu ,Sc  illum  af{icit,nece!Te  eft  , vtetia  lumen  ef- 
ficiat illam  receptionem,  Sc vnionem  vifionis  cum 
intelleftu  , feu  edu&ionem  eius  de  potentia  obe- 
dientialiintelle&us  , quia  efficientia  vifionis  vnica 
eft , Sc  indiuilibilis , quae  tota  eft  ab  intelledu,  Sc  tota 
alumine,  quamuis  non  totaliter  , ergo  etiam  totus 
efFe&us  , Sk  tota  vnio  eft  a lumine,  ergo  non  poteft 


gatione,  quam  ille  vocat  ablationem  impedimenti, 
non  fcquitur  politiua  vil'10  per  folam  prxfentiam 
pereffentiam.  Etli  contrarium  fenfit , valde erra- 
uit.  vt  fatis  ex  diftis  conftat.  Si  autem  loquaturde 
prxfentia  in  a<ftu  fecundo  , hxc  non  fit  fine  infufio- 
ne  vifionis  fupernaturalis.  Vnde  ad  fummum 
fentire  potuit  hanc  infundere  Deum  , fine  coope- 
ratione intellectus  , &ideo  non  efte  neceftarium 
lumen  , necfpeciem.  Nunquam  ergo  dicit  intelle- 
<ftum  pofte  videre  fine  ncua  mutatione  in  eo  faffa, 
nec  pofTe  naturaliter  efficere  vifionem  , fed  natura' 
fua  efte  aptum  ad  recipiendam  illam , Sc  ex  hac  par- 
te non  requirere  praruiam  mutationem  pofitiuam. 


vitari  , quin  lumen  agat  in  intellectum,  fecundum  B fed  folam  ablationem  impedimentorum  , Deum 


potentiam  obedientialem  eius.  Quin  potius  e con- 
uerfo  fi  lumen  eft  receptiuum  vifionis , necefte  erit, 
vt  intellectus  agat  in  ipfutn  propter  rationem  fa- 
&amproportionaliterapplicatam:hoc  autem  qua- 
uis  non  pofsit  probari  impofsibile  , tamen  eft  dif- 
ficile , Sc  non  apparet  neceftarium.  Et  aliunde  etiam 
difficile  eft, quod  eadem  forma  xque  primo  educa- 
tur ex  duabus  potentiis  receptiuis  , eifque  vniatur. 
Et  ideo  dicendu  videtur  , illud  iume  non  habere 
ratione  potetix  recepti  ux , fed  tantu  principij  aCtiui 
vifionis,  quia  re  ^era  intellectus  per  fefufricienter 
eft  capax  aCtus  fupernaturalis,  quamuis  nonfitper 
fe  ita  lufficiensad  efficiendum  ilium. 
iS.  Vltimo  vero  eft  aduertendum  circa  doCtrinam 
Diuina  vi.  }iuius  ) &prxcedentis  capitis:  in  ea  fnpponi,  diui- 
f o non  fit  nam  vifionem  non  comparari  ab  intellectu  crea- 
to fine  reali  interna  , Sc  fupernaturali  mutatione 


fine  muta- 
tione reali. 


eius  , quia  nifi  talis  mutatio  inipfo  fieret , noneflet 
neceftarium  lumen  gloria;  , neque  vt  difpofitio, 
neque  vt  principium.  Illud  autem  principium  Sc 
ex  diiftis  in  capite  9.  Sc  fequentibus  fatis  conftat, 

&per  fe  euidens  eft.  Cum  enim  ante  illam  vifio- 
neni  Deus  ita  comparetur  ad  intellectum  creatum, 
vtabipfo  non  videatur  , Sc  poftea  incipiat  videri, 

& hoc  non  pofsit  contingereper  mutationem  Dei, 
necefte  eft  ,vt  hatper  mutationem  creaturx,  Sc  in- 
tellectus eius.  Quae  mutatio , cum  fit  vitalis,  debet 
efte  ab  intrinfeco  , Sc  cum  fit  fupernaturalis  de- 
bet  efte  a principio  fupernaturali , non  folumvni- 
enteobiectum  , fed eleuante  potentiam,  &hxc  eft  D ve^  quamuis  demus  fine  illo  pofte  aliquo  modo 


autem  per  fefe  pofte  facere  feprxfentem  , quia  hoc 
no  implicat  ( ait)  Sc  Deus  poteft  naturalem  modum 
agendi  mutare.Sentit  ergo  fieri  per  actionem  folius 
Dei  , & ita  non  differt  eius  opinio  ab  afiorum  fen- 
tentia, qui  dicunt  vifionem  non  fieri  ab  intellectu. 

Quod  tamen  ipfe  non  probat , nec  probabile  pro- 
fecto eft.  Argumenta  autem  , qua;  Durandus  ad- 
ducit , vtprobet , non  dari  lumen  glorix  per  mo- 
dum principij  , Sc  aftus  primi  , nullius  momenti 
funt , eifque  in  dilcurfu  huius  cap. obiter,  ac  fuffici- 
enter  latis  fa&um  eft. 

CAPVT  XVI. 

An  de  ab fo luta  potentia pofsit  videri  Deus 
fine  lumine  gloria. 

HAec  quxftio  breuiter  eft  hoc  loco  tra<5lartda,ne 
ad  defendendam  faniorem  doftrinam  prx-  r 
cedenti  cap. declaratam  , putetur  neceftaria  opinio 
eofum,  qui  dixerunt , efte  adeo  neceftarium  lumen 
gloria;  , vt  etiam  de  potentia  abfoluta  non  pofsit 
intelleftuseleuariad  videndum  Deum  fine  tali  lu- 
mine. Quod  docuit  Caieta.  i.p.q.  iz.art.  5*Ferrar.  Caret. 
3.  contra  Gentes,  cap.  54.  Sot.  dicta  q.  2.  art.  4.Fun-  **rr«r* 
damentum  eorum  fuifle  videtur  , quia  non  poteft  Se(Mf‘ 
aliquis  videre  Deum  , nifi  ipfe  efficiat  vifionem 
beatam  , non  poteft  autem  efficere  ipfe  , nifi  reci- 
piat principium  agendi  , quod  eft  lumen  gloria;: 


f. 

Opinio. 


necefsitaspropria  luminis  gloria; 

Solettamen  referri  in  contrarium  Durand.dc  ita 
inteliigi  opinio  eius  4,d.49.q.2.n.2.vbifentire  vide- 
tur , illam  vifionem  fieri  fine  vlla  mutatione  per  fe 
creati  intelle&as , per  fola  ablationem  impedimeri- 
toru  , quia  ftifficit  quod  diuinaeflentiaprxfentetur 
intellcdtui  creato , ablatis  impedimentis, id  elt,pha- 
tafmatibus , Sc  omnibus  mediis  creatis, per  qux  fiat 
cognitio.  Quia  vbicunque  natura , Sc  virtus potetix 
extenditur  ad  obie&u , prxfentato  obiedto  per  fe,cx 
immediato , & feclufis impedimetis , neceftario  fe- 
quiturvifio.  Nofter  aute  intelleftus  natura  fua  re- 
fpicit  Deum  vt  obiectu  fuum,  Sc  licet  naturaliter  no 
pofsit  illu  attingere  nifi  per  mediu  creatu, Deus  po- 
teft immutare  huc  ordine  , & auferre  hoc  impedi- 
mentum,&fe  immediatum  intellectui  prxfentare. 

30.  Sed  in  hoc  dilcurfu  nunquam  Durandus  dicit, 
hanc  prxfentationem  Dei  in  ratione  obiefti  vili 
fieri  fine  mutatione  reali  intelleftus:  valde  autem 
obfcure  Sc  defe&uofe  procedit  , non  explicando 
quid  fit, Deum  prxfentariintelle&ui.Nam  fi  loqua- 
tur de  prxfentatione  in  aftu  primo  , hxcvelnoua 
non  eft  , vel  inteliigi  non  poteft  fine  Ipe  cie  , vel  lu- 
mine , vel  alia  fimili  qualitate  , quam  ipfe  omnino 
negat.  Probatur  aflumptum , quia,  feclufa  hac  mu- 
tatione , ex  parte  intelleftus , nihil  eft  cu  r Deus  prx- 
fentetur  intelleftui , nunc  magis , quam  antea:  nam 
femper  fuit  intime  in  intelleftu  per  1 ealem  prx- 
fentiamfux  elfentix  , Sc  ex  hac  fola  no  n neceftario 
fcquitur vifio  clara,  etiamfi  ab  intellectu  auferatur 


i. 


fundamen- 

tum. 


efficere,  ad  fummum  illud  eflet  inftrumentaiiter: 
ille  autem  modus  agendi  non  fatis  eftad  aftum  vi- 
talem, de  cuius  ratione  eft,  vt  procedat  a principio 
formali  intrinfeco,  & proportionato. 

Sed  hoc  fundamentum  ex  ha&enus  rra&atis  co- 
ftat  efte  inefficax , quia  oftenfum  eft , etiam  nunc  de  ^ C1  jCi^r 
fafto  lumen  gloria:  non  efte  totale  principium  ef- 
ficiendi vifionem  beatam.  Item  conftat , vifionem 
illam  non  habere  , quod  fit  aftus  vitalis  ex  concur- 
fu  luminis  , fed  ex  influxu  ipfius  anima;,  & intelle- 
ctus. Denique  etiam  eft  oftenfum  , hunc  influxum, 
prout  eft  ab  intelledtu , etiam  nunc  de  fafto  efte  ftu- 
pra  vires  naturales  eius  , atque  adeo  efte  ab  illo, 
vt  a vitali  inftrumento  eleuato  diuina  virtute  , ac 
modo  illo  accommodato, idque  fatis  efte  ad  ratio- 
nem aftus  vitalis. 

Secunda  ergo  fententia  diftinguit  de  lumine  glo- 
rix.vel  per  modum  habitus  permanentis  , vel  per 
modum  difpofitionis  tranleuntis  , dicitque  , ad 
efficiendam  vifionem  omnino  neceflariam  efte 
aliquam  qualitatem  , quxlit  per  modum  a<ftus  pri- 
mi diftmfti  a vifione  , Sc  fecundum  potentiam  or- 
dinariam illam  qualitatem  debere  efte  lumen  gio- 
rix  permanens  per  modum  habitus:  de  potentia 
vero  abfoluta  fufhcere, vel  permanentem , vel  traf- 
cuntem  qualitatem, alterutram  vero  iftarum  necef* 
faria  efte.  Hxc  videtur  efte  opinio  Capreol.  4^.49.  Capreol. 
q.  4.  ad  3.  & 4.contra  fecundam  conc!ufione,&citat 
D.Tho.22.q.i75.art.7.ad  2.&qu.2.deverit.art  z.Sc ?.  Theret. 
q.i2.ar.2. 

G z Sed 


3« 

Secunda. 


Libi  I.De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 


5\ 

Vera  opi- 
nio. 
Palud. 
Urgent. 
Maior. 


6. 


7* 

Obicdio, 


/ 


Sed  haec  fententia  velcoincidit  cum  prxcedenti,  A detur , quia  in  via  proceditur  ab  imperfedo  ad  per-  Refpofuai 


fedum,&  ideo  homo,qui  caret  habitibus, eft  capax 
difpohnonis , ideoq;  proparari  debet , <5cxlifponi,vt 
obtineat  habitus  : nonpoteft  autem  difponi.  per  a- 
ftum  procedentem  ab  ipfo  habituiqiiia  talis  difpo- 
litio  omnino  fupponitur,&ratione  illius  infunditur 
habitus.  At  \'eroin  Patria,  horno  flipponiturdifpo- 
fitus  per  gratiam,  & merita,  & a principio  efficit  il!3 
vifionem  connaturaii , Sc  perfecto  modo,  neque  ad 
lumen  recipiedum  diiponkur  per  vifionem  iplam. 
Ex  quo  poteft:  obiter  fumi  argumetum  contra  eos, 
qui  dicuntprimum  actum , qui  elt  difpoiitio  ad  ha- 
bitum , procedere  ab  ilio  effediue , fic  enim  dicere 
poffent , vel  etiam  deberent , vifionem  effe  dilpofi-» 


vel  eft  improbabilior  $a.  Nam  illa  diftindio  qua 
litatis  permanentis  ( vel  tranfeuntis  , ficut datur  de 
lumine  , ita  poteft  dari  de  viiione  , nam  etiam  hxc 
poteft  effe  permanens , vt  eft  in  Beatis , & traniiens, 
vt  multi  cenfent  fuiffefin  D.  Paulo.  Si  ergo  iit  ferrno 
de  viiione  permanente,  qualis  eft  beatiiica,non  po- 
teft ad  illam  requiri  lumen  , quin  illud  debeat  effe 
permanens, quia  idem  lumen  requiritur  ad  confer- 
uandam , Sc  efficiendam  viiionem.  Si  autem  iit  fer- 
ino de  viiione  tranfeunte  , ad  illam  fufficit  lumen 
etiam  traniiens  , nec  poteft  requiri  lumen  perma- 
nens,etiam  de  potentia  ordinaria. Rurfus  licutvifio 
durans  multum,  vel  parum,  non  differt  ipecie  , ita 
etiam  illa  duo  lumina  nonpoffuntfpeciediftingui,  B tionem  ad  lumen, licet  ab  illo  procedat, 
fi  confequenter loquamur.  Quiainhocprxcifedi- 
ftinguuntur , quod  alterum  permanenter , alterum 
tranfeunter  datur, nam  in  aliis  omnibus  conueniut, 
nimirum  in  obiedo,&in  adu,&  in  modo  attingen- 
di Deum , illa  vero  differentianen  magis  eft  mtrin- 
feca,&  effentialis  in  lumine , quam  in  viiione,  Sc  ra- 
tio vtriufque  eft, quia  non  oritur  ex  intrinfeca  natu- 
ra talis  luminis  , nam  illud,  quod  ad  breue  tempus 
datur, folum  per  voluntatem  extrinfeci  agentis  hoc 
habet,  nam  ficut  durat  per  diem,  poffiet  durare  per 
totam  xternitatem  , quia  de  fe  incorruptibile  eft, 
non  enim  habet  contrarium,  nec  caufam  aliquam, 
per  cuius  aftionem  expelli  pofsit , nec  etiam  habet 
caufam  in  fe  mutabilem, fed  tantum  libere  agetem. 


CAPVT  XVII. 


An  vifio  Dei  fit  connal 'ur dis  intellectui  lu- 
mineglori  a informato. 


^"^Voniam  ratio  ponendi  lumen  gloria:  prxei-  f 


pue  fumpta  videtur  ex  connaturalitate  actio-  Duplici 
nis,&  modi  operandi,ideo  principium  hoc  amplius  medo  dici- 
declarareneceffe  eft,  fimuique  aliam  proprietatem  ruradio 
illius  vifionis  exponemus. Duobus  enim  modis  di-  naturalis, 
ci  poteft  adio  naturalis. Vno  modo  quatenus  natu- 
ralis  adio  diftinguitur  a fupernaturali:altero  modo 
quatenus  diftinguitur  a libera, &ide  eft,quod  necef- 


quametiamhabetlumenpermanens  : eft  ergo  illa  C faria adio, dede  vtroq;  fenfu  dicendum  eft  breuiter. 
differentia  accidentalis  in  lumine  , ficut  in  viiione  Circa  priorem  partem  Thomiftsediflentiuntin- 


ipia.  Ergo  neceffe  eft , vtharc  opinio  coincidat  cum 
priori  , namiuxta  illam  ad  vifionem  requiritur  de 
potentia  abfolutalumen  tantum  durans , quantum 
durat  vifio, & nen  amplius,vnd  e non  poteft  habere 
aliud  fundamentum. 

Quapropter  mihi  probabilius  eft , lumen  gloria: 
non  effe  neceffarium  de  potentia  abfoluta  ad  vi- 
dendum Deum.  Hanc  fententiam  tenet  Paludanus 
4.d.49,q.i.artic.3.Argent.qu2ft.2.Maiorqueft.4.& 
moderni  Thomiftx,  nec  D.  Thom.aiiudvnquam 
fignificauic , fed  locutus  eft  de  potentia  ordinaria, 
feu  fecundum  connaturalem  modum  agendi.Pro- 
baturcp  primo  ex  dictis,  quia  contraria fententia  no 
habet  fundamentum  , quo  vel  probabiliter  often-  D 
dat  implicationem  contradictionis.  Secundo, quia 
oftencii , lum en  folum  requiri , vt  fuppleat  efficien- 
tiam , euxdeeftintclie&ui  , fed  hanc  efficientiam 


a affer. 

tio. 

Sotas. 


poteft  Deus  per  feipfum  fupplere  , quianon  eft  illa. 


qux  prxcife  requiritur  ad  aftum  vita: , & effectione 
c.uah  formalem  eius  , nam  hxc  eft  illa  , qua:  eft  per 
intrinfecum  conatum  , Sc  attentionem  intelledus, 
quee  femper  manebit  fiue  Deus  per  feipflim  , fiue 
per  lumen fuppleat  efficientiam,  quscdeeft  intelle- 
ctui. Ex  qua  ratione  colligitur , neceffarium  effe  vel 
lumen  , vel  maius  quoddam  auxilium  Dei , quod 
fuppleat  efficientiam  luminis.  Quod  etiam  docent 
Scot.loco  citato  ,imoDura'nd,cmfolet  contrarium 
fine  cauf  a tribui. 

Tertio,  id  probari  poteft  , quia  de  fadto  aftus  fi- 
dei,& charitatis  interdum  fit  ex  fpeciali  auxilio  fine 
efficientia  habitus  , quod  auxilium  non  eft  qualitas 
diftindaabipfometadu  , fedeftipfametadiofpe- 
ciaiiornnodo  a Deo  procedens.  Aflumptum  patet 
in  adibus,  quibus  difponimur  ad  habitus  recipien- 
dos,iuxta  fententiam , quam  nos  fequimur , & pro- 
babiliorem reputamus.  Vnde  Sotus  fupra  non  po- 
tuit aliter  foiuere  hoc  argumentum  , nili  negando 
adum  fidei , Sc  charitatis  effe  fupernaturalem  quo- 
ad fubftantiam  , quod  de  viiione  affirmat , fed  illud 
etiam  eftplane  falfum  , nec  fere  eft  maior  ratio  de 
charitate,quam  de  viiione. 

Dices.  Si  invia  interdum  fiunt  hi  aCtus  fine  con- 
curfu  habituum  , cur  etiam  quando  primo  infun- 
ditur  lumen,  non  ita  fiet  vifio  in  Patria  ? Refpon- 


terfe,  Caiet.t.p.q.iz.artic.q dicit, intelleduiillumi-  Caictani 
nato  non  effe  fupernaturale  , fed  naturale  videre  opinio. 
Deum, atque  idem  fere  docet  Ferr.g. contra  gentes,  Cantanus. 
cap.  5-4.  Addit  vero  limitationem  nimirum, effe  na-  Verrar, 
turalem  intelledui  nonfimpliciter  , fed  quatenus 
informato  lumine  , ficut  aqua:  iimpliciter  non  eft 
naturale  calefacere , tamen  aqua:  calida: , vt  infor- 
mate calore, naturale  eft  calefacere. Et  ratio  eft, quia 
intelledus  vt  illuminatus  iam  habet  principium 
connaturale  illius  actionis  : nam  lumen  eft  princi- 
pium connaturale  vifionis  beatifica:.  Confirmatur, 
nam  prxeipua  ratio  ponendi  lumen  eft  , vtadusfit 
connaturalis  operanti. 

Nihilominus  Sot.  in  4.  d.  49.  q.  j.art,  4.negat, vi- 
fionem effe  dicendam  naturalem  etiam  re  lp  e dii  Ycr 
Beati  habentis  lumen  glorix  , quia  illa  vifio  in  fe,&  T,n 
abfolute  eft  fupernaturalis.  Scot.  etiam , Sc  Duran- 

i ■ ■ Scot  tu 

cfus citati  cap.  15-.  inconuemensreputant,quodilIa  Duran£ 
vifio  fit  naturalis  intelledui,  quaiibetin  eo  fuppofi-  * 

taperfecfione  per  modum  adusprimi  , ipfienim 
ex  hoc  principio  impugnant  lumen  gloria:  , quia 
non  poteft  intelledus  cum  lumine  habere  magis 
connaturalem  ordinem  ad  vifionem,  quam  fecun- 
dum fe.Sed  licet  in  hoc  faueant  huic  lententia:, in  a- 
lio  fauent  priori , in  eo  fcilicet , quod  poiito  lumine 
exiftimant  fequi,adum  debere  effe  naturalem, licet 
hoc  reputent  inconueniens. 

Veruntamenrefolutio  faciliseftexhis  , quxdi-  4, 

E ximus,&  ideo  breuiter  refpondetur,  aliud  effe  lo- 
qui de  illa  viiione  abfolute  , & fecundum  fe  , aliud 
refpediue  , feu  comparatiue.  Priori  modo  conftat 
ex  didis  vifionem  illam  effe  abfolutefflipernatura- 
Iem  adum, fiue  fiatperlumen, fiue  non, quia  eft  talis 
ex  vi  fux  fubftantise  , Sc  natura:,  quam  femper  ob- 
tinet eandem.  Item  quia  femper  eft  talis  , vt  nulli 
fubftantix  creata:  pofsit  effe  connaturalis  , Sc  hoc 
eft  effe  fimpliciter,& abfolute  fupernaturalem.Po- 
fteriori  autem  modo  poteft  illa  vifio  comparari 
vel  ad  lumen  , vel  ad  intelledum  vel  ad  totun* 
compofitum  , fcilicet  intelledum  informatum  lu- 
mine , vei  Iimpliciter  ad  hominem,  vel  Angelum. 

Refpedu  luminis  connaturalis  eft  vifio  , vt  pa- 
tet ex  didis  , Sc  hoc  probant  fundamenta  prima; 
fententia;,  iRefpedu  vero  intelledus  femper  eft 

vifio 


6. 

Affectio. 
D.  Thom. 

Caietan. 


vifio  fupernaturalis 
men,<3cliue 

cipium  agens , fiue  vt  recipiens.  Primum  patet, quia 
didum  eft  intelledum , etiam  quando  cum  lumine 
concurrit , operari  vitra  naturalem  virtutem,  per 
potentiam  obedientialem  adiuam , & vt  lnftrume- 
tum  Dei.  In  quo  differt  hxc  adio  a calefadione 
procedente  ab  aqua  calida, quia  tota  eft  a calore, 
vt  principio  connaturali.  Secundo  probatur  ex 
parte  principij  pafsiui , nam(  vt  dictum  eft)  viiio  fit, 

& educitur  de  fola  potentia  obedientiali  , intelle- 
dus.  At  vero  fi  comparatio  fiat  cum  toto  conipo- 
fito:  vixpoteft  fimpliciter  refponderi  , fedfubdi- 
Itindione:  nam  illud  compofitum  miftumeft  ,feu 
conflans  ex  re  naturali  , Sc  fupernaturali.  Placet  B operantem. 
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Cap.i8.  Vifio  Dei  an  fit  cognitio  quidditatiua, <kc. 

aturalis  , etiam  fi  in  illo  fupponatuf  Iu-  A plica tione  voluntatis  , volentis  videre  Deum  quia 
comparatio  fiat ad  intelledum  vtprin-  illa  viiio  per  fe  nihil  fupponit  , quod  excitet  vo- 
luntatem ad  huiulmodi  adum 


, ergo  lignum  eft: 
intellectum  informatum  lumine  , ex  fe  , efTe  de- 
terminatum ad  talem  aftum  , Sc  ideo  non  pende- 
re ex  applicatione  voluntatis.  Exemplum  item  e£- 
le  poteft  in  Angelo  cognofeente  fe  ipfum:  nam 
quia  ille  adus  natura  fua  eft  primus  in  illo  ordine, 
eft  etiam  quali  fundamentum  omnium  aliorum, 
imo  etiam  omnium  aduum  voluntatis  Angelica;! 
& ideo  eft  ab  intnnfeco  neceffarius,&  indepertdesa* 
volutate  Angeli, vt  eft  communior  opinio  in  i.part. 
qua?ft.  58.  Ad  eundem  ergo  modum  comparatur 
viiio  Dei  ad  Beatos , feu  ad  gratiam  perfedo  modo 


tamen  modus  refpondendi  Caietani  , quod  ra- 
tione luminis  ille  adus  dicatur  connaturalis  , quia 
lumen  eft  veluti  vlt  ma  forma  conftituens  intel- 
ledummadu  primo  , Sc  ratione  illius  forma;  de- 
bitum eft,  ipfi  intelledui , vt  eleuetur  ad  modum  a- 
gendi , & recipiendi  neceffarium  ad  huiufmodia- 
ctum  , & ideo  intelledui  fic  eleuato  fimpliciter  eft 
connaturalis  ille  adus.  Homini  autem,  vel  Angelo 
fimpliciter  eft  dicedus  fupernaturalis,  quia  compa- 
ratur ad  fubftatiam,  cui  abfolute  eft  fupernaturalis, 
quia  eft  lupra  omne  debitum  illius. 

Circa  pofterioremfenfum  , ille  adus  intelledus 
dicitur  naturalis  , qui  non  pendet  a voluntate, 
vel  quoad  fpecificanonem  , vel  quoad  exerci- 


Vnde  etiam  poteft  vltimo  declarari,  quia  Iumeri 
intelleduale  naturaliter  determinatur  adfuu  pri- 
manum, & connaturale  obiedum,&  maximepro- 

pnum , Sc  ideo  quilibet  Angelus  naturaliter  intue- 
tur fe  , Sc  Deus  primano  , ac  per  fe  neceftario  vi- 
det leipfum  , lumen  autem  gloria  habet  pro  obie- 
(fto  maxime  connaturali , Sc  primario  edentia  Dei, 
naturaliter  ergo  determinatur  ad  vifionem  eius ,Sc 
in  hoc  afsimulatur  lumini  diuino  per  effentiam 
cuius  eft  altifsima  participatio.  Ex  quibus  expedita 
eft  ratio  dubitandi , quia  neque  omnis  adusintel- 
le&us  pendet  ab  applicatione  voluntatis  , neque 
neceffe  eft,  vt  Deus  eleuet  intelledum  adhunca- 
dum  cum  dependentia  a voluntate  , fediuxta  exi- 


tium , fed  naturaliter  manat , pofitis  principiis  e-  C gentiam,&naturatalislumims,quodin  hoc  mul- 
C :a  J-  A ~(r~  tum  differt  alumine  fidei;  quod  eft  obfcurum  ,Sc  a 

pia  affectione  pendens. 


ius.  Et  quidem  de  fpecificatione  nulla  poteft  effe 
quxftio.  Nam  cum  ille  adus  fit  clarus  , deeuidens, 
non  poteft  aliter  effe , quam  fit , vnde  clarum  eft , in 
illo  effe  necefsitatem  quoad  fpecificationem.  Ta- 
men de  necefsitate  quoad  exercitium  videtur  effe 
poffe  aliqua  ratio  dubitandi.  Quia  intelledus  na- 
tura fua  pendet  a voluntate  in  agendo , faltem  quo- 
ad applicationem , Sc  exercitium , fed  in  illa  vilione 
nulla  intercedit  fpecialis  ratio  , ob  quam  hic  natu- 
ralis ordo  mutetur,  ergo.  Confirmatur,quia intel- 
ledus non  concurrit  ad  illum  adum  per  faculta- 
tem naturalem  , vt  naturalis  eft  , ergo  ex  parte  in- 
telledus , Sc  naturx  eius, non  poteft  adus  ille  habe- 
re necefsitatem:  nec  vero  ex  parte  Dei,  qui  eft  prin 


C A P V T XVIII. 

An  vifio  Dei  Jit  cognitio  quidditatiua,  & intuitum 
Det , habe  atque  omnes  conditiones 
perjecU  fcientia. 

RAtio  dubitandi  elTe  poteft  , quia  quidditatiua  <• 
cognitio  rei  fimplicifsimx  eft  comprehenfiua  Rat‘oda* 
eius  , at  vifio  Dei  non  poteft  elfe  comprehenfiua  il-  bitaa^' 

lius  , vtfupra  oftenfum  eft, ergo  nec  quidditatiua 
cognitio  effe  poteft.  Maior  declaratur  , quiavtali- 


cipaie  agens  eleuans  intelledum  , quia  Deus  fe-  D qua  cognitio  quidditatiua  fit  , debet  totam  effeti- 


eundum  fe  libere  agit , Sc  quando  eleuat  caufam  fe- 
cundam ad  agendum  accommodat  fe  naturx  eius. 

Nihilominus  dicendum  eft,  illam  vifionem  effe 
naturalem  , id  eft , necelTanam , etiam  quoad  exer- 
citium. Sumitur  ex  D.  Thom.  t.  part.quxftione  10. 
articulo  5.  ad  1.  vbi  ait  illam  vifionem  menfurari 
xternitate  participata  , quia  eft  immutabilis  abin- 
trinfeco.  Quod  ibi  Caietanus,  Sc  omnes  Thomillx 
fequuntur,Cx  in  1.  2.  quxft.  <> . art.  4.  Nec  diffentiunt 
alij  Theoiogi , qui  communiter  docent , vifionem 
illam  menfurari , vel  xrernitate , vel  xuo.  Eft  etiam 
valde  confentaneu  illivifioni  ,vtBeatitudoperfe- 
da  eft , quia  beatitudo  perfeda  debet  elfe  immuta- 
bilis Poteftque  a fortiori  fliaderi  ex  voluntate,  quia 


tiam  rei  manifeftare  vfque  ad  vltimam  quali  dif- 
ferentiam , feu  rationem  conftitutiuam  eius , non 
poteft  autem  amplius  ad  comprehenfionem  defi- 
derari:  maximeinDeo  , qui  nec  caulas  habet,  nec 
proprietates  a fua  elfentia  diftindas , vt  oftefum  eft. 

Dicendum  imprimis  eft,  cognitionem  illam  effe 
euidentem  , Sc  claram,  ac  certam  .acproindeper- 
fedam  fcientiam  Dei.  Conclufio  eft  certa , nam  vi- 
fio illa  opponitur, obfcurg,&  xnigmaticx  cognitio- 
ni , & dicitur  effe  facie  ad  faciem  i.Corint.  13.  vbi  1 Cor.  ij. 
etiam  habetur  illud : Tunc  cognofcam . ftcut  & cognitus 
fum.  Sc  illud:  Cum  venerit , quod. perfectum  eft,euacua- 
bitur  ,quodex  parte  eft.  Vnde  colligimus  vifionem 
illam  excludere  obfcuritatem  fidei,  ac  proinde  ef- 


2. 

Prima  co- 
clufio. 


charitate  informata  neceffario  amat  Deum  clare  E fe  claram  , Sc  euidentem  manifeftationem  Dei 


vi  funi  , ergo  multo  magis  intelledus  informatus 
lumine necefsitatur  ad  videndum.  Probatur  con- 
fequentia  , quia  non  minori  impetu  naturx  fertur 
intelledus  in  obiedum , Sc  finem  fuum , quam  vo- 
luntas in  fuum  , Sc  alioqui  intelledus  non  eft  pote- 
tia  formaliter  libera, ficut  voluntas. 

Secundo  fic  poteft  declarari , quia  intelledus  in 
primo  actu  fuo  non  pendet  a voluntate  , quia  vo- 
luntas neceffario  fupponit  obiedum  cognitum, & 
ideo  primus  adus  intelledus  femper  eft  natura- 
lis , vel  per  fe , fi  talis  adus  ex  natura  fua , Sc  per  fe  fic 
primus  , vel  ex  accidenti , fi  tantum  per  accidens 
hic  & nunc  fit  primus.  At  vero  llk  vifio  per  fe  , Sc 
natura  fua  eft  in  fuo  ordine  primus  adus  , &ideo 
cum  primum  elicitur  , nonpoteft  pendere  ab  ap- 


Quod  etiam  fatis  declarauit  loan.  t.  epift.  cap.  3.  di-  *<«». j. 
cens  -.Videbimus  eumjicuti  eft  , nam  verbum,  videndi, 
cum  aliis  circunftantiis  claram  cognitionem  dicit. 

Item  eft  hoc  neceffarium  , vt  cognitio  illa  fatiet  ap- 
petitum hominis  fidelis  quxrentis  Deum:  hoc  aute 
prxftat  illa  cognitio,  luxta  illud  Pfalm. \6.  Satiabor  Pfal'l6‘ 
cum  apparuerit  gloriatua.  Etideo  etiam  dicitur  vifio  Rem^ 
illa  excludere  fpe  ad  Rom.  S.  Ratione  denique  de-  °m‘ 
claratur:  quia  illa  cognitio  non  nititur  aliquo  me- 
dio extrinfeco  , neque  audoritate  dicentis  , neque 
probabili  ratione  , ergo  fundatur  inipfaeuidentia 
reivifxinfe  , vtprxfe  fert  nomen  ipfum  vifionis. 
Probatur  confequentia,quia  impofsibile  eft  verita- 
tem aliquam  intelligibilem  videri  in  fe , Sc  fine  me- 
dio , nili  aperte , & clare.  Adde, cognitionem  illam 
G 3 nonfolum 


** 
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non  folum  efieeuidentem, fed  etiam  euidentiorem  A non  poteft  vt  loco  diftans  a vidente.  Aut  illa  prar- 


omni  alia  cognitione  creata , etiam  cognitione  pri- 
morum principiorum  , quod  patet , tum  experfe- 
ftione  prin  cipij  , quia  procedit  a lumine  perfe&ifsi- 
mo,&  altioris  ordinis,  tu  ex  parte  obiefti , cuius  ve- 
ritas fimplicifsima  eft , Sc  in  fe  maxime  clara, & vna. 
Vnde  etiam  fit , cognitionemillam  ede  certifsima, 
Sc  fumme  infallibilem, quia  omnis  cognitio  cnides, 
eft  certa, &quo  illa  eft  euidentior  aliis, eo  eft  certior. 
Item  oftendit  veritatem  fumme  neceflariam , ergo 
generat  afienfum  fumme  infallibilem. 

3*  Hic  vero  inquiri  poteft,  an  fit  certior  fide,  fed  de 

pubium.  Loc  |atius  proprio  Ioco,nunc  breuiter  dico,  qua- 
tum  ad  excludendam  dubitationem  ex  parte  ob- 
ie<fti,  & periculum  falfitatis  elfe  illas  cognitiones  ae- 
quales,quia  vtraque  fundatur  in  diuina  veritate, ta- 
men quantum  ad  pofiduam  perfectionem  vifio  illa 
poteft  dici  certior  , non  folum  ex  parte  fubie&i, 
quodnecefsitat , & ab  eo  excludit  omnem  motum 
dubitationis , fed  etiam , quia  habet  omnem  perfe- 
ctionem , qus  reperitur  in  fide , Sc  aliquid  amplius. 
Procedit  enim  ex  lumine  fupernaturali , & perfe- 
ctiori , Sc  fundatur  in  prima  veritate,  non  loquente, 
fed  in  fe  exiftente , Sc  manifeftante  totam  fuam  pri- 
mam veritatem, & effendi  necefsitatem.in  qua  fun- 
datur infallibilitas  , Sc  certitudo  fidei.  Etprsterea 
fuperat  illa  vifio  m euidentia,  & quodammodo  co- 
paratur  ad  fidem, ficut  fcientia  fubalternans  ad  fub- 
alternatam, oftendit  enim  originem, vnde  fides  ha- 


fentiaeftobieftiua  , &hscdeeffenonpotcftrefpe- 
CtuaCtus,quiafitperipfammetvifionem : ergo  non 
poteft  elfe  vifio  rei  exiftentis  in  fe  ipfa , Sc  prout  in  fe 
eft, quin  illa  res  fit  obiectiue  prsfens  intelleCtui  per 
ipfam  vifionem. 

Dices,  hanc  prsfentiam  in  hoc  confiftcre,  quod  6. 

obieCtumper  fe  ipfum  adiit  potentis,  dcconiunga-  Obiedti*, 
tur  illi  ad  efficiendam  intuitionem  fui.  At  hoc  et-  Refpoufi^ 
iam  reperietur in  vifiorte  Dei,  vt  vifum  eft.  Et prs- 
tereafalfumeft  , ho  c per  fe  requiri  ad  vifionem  in- 
tuitiuam  vtfic  , fieri  enim  poteft  per  fpeciem  obie- 
Cti  , etiamfi  ipfumperfenonfitintraipfampoten- 
tiam , vt  patet  in  vifu  corporeo,  & cognitione  intui- 
B tiua, quam  vnus  Angelus  habet  de  aho,&  ideo  dixit 
D.Thom.Quodlib.  7.  qu.i.  non  obftare  cognitioni  D.Thtmi 
immediatae , acintuitiuae,quod fiat  per  fpeciem.  Et 
ratio  clara  eft,  quia  cognitio  non  habet, quod  fitin- 
tuitiua  formaliter  ex  principio  efficienti  , fed  ex 
modo , quo  terminatur  immediate  ad  obie&umin 
fe , & prout  in  fe  exiftit,&  hoc  habere  poteft,fiue  fiat 
per  fpeciem,fiue  alio  modo:eft  ergo  vilioDei  quid- 
ditatiua,neceftario  etiam  intuitiua. 

Ratio  dubitandi  in  principio  polita  poft  difcur-  7* 
fum  fequentium  capitum  traCtanda  eft  > eft  enim  rationS 
maxima  difficultas  huius  materis.  Nunc  breuiter  dubitandi, 
negatur  fequela  , quia  plus  ad  comprehenfionem 
requiritur  , quam  ad  quidditatiuam  cognitionem, 
quid  autem  illud  fit , paulatim explicabitur.  Nunc  Prinum* 


4. 
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GxbneU 

Sottu. 


bet  certitudinem  fuam.  Eft  ergo  vifio  non  folum  e-  C fupereft  expedire  nonnulla  breuia  dubia  , qus  de  dubium. 

' n ' proprietatibus  illius  viiionis  interrogari  polfunt. 

Vnu  m eft, an  illa  vifio  fit  cognitio  limplex , Sc  ineo-  Rcftftuti®; 
plexa : Quod  traCtant  Ochamusin  4.  qusftione  13.  °ch*m- 
Et  ibi  fupplement.  Gabriel  Sotus  Sc  alij  diftinCt.  49. 

Dico  tamen  breuiter  , elfe  fimplicem  cognitionem 
fine  vlia  comparatione , vel  dilcurfu.  Eft  enim  fci- 
entia altioris  Sc  diuini  ordinis,  vnde  ficut  Deus  fine 
compofitione  videtprsdicatum  111  fubieCto , Sc  eo- 
rum vnionem  inter  ie,&  effeCtum  in  caufa,feu  con- 
clufionem  in  principiis , ita  multo  magis  videt  Bea- 
tus fimplici  intuitu  omnia  , qusper  eamfeientiam 
cognofcit.  Quod  quidem  maxime  verum  eft  de  vi- 
fione  illa,  quatenus  ad  Deum  terminatur,  nam , vt 
fic  , etiam  exparte  obieCti  fimplicifsima  eft,  quia  in 


uidentior, fed  etiam  certior. 

Dico  fecundo  , vifionem  illam  efie  quidditati- 
tiam  , Ccintuitiuam  cognitionem  Dei.  ItafentitD. 
Tliom.  i.p.  q.  12.artic.1c.dc  13. <Scin4.d.49.q.2.art.3. 
Sc  qu.8.  de  veritat.art.i.ad  S.  Sc  docet  Caiet.  d.qu.12. 
artic.  t.in  principio , vbi  recte  declarat,  qus  dicatur 
cognitio  quidditatiua.  Eam  enim  nihil  aliud  effe 
intelligimus  , quam  propriam  rei  cognitionem  per 
effentiam,vel  per  propriam  fpeciem  eiusrper  quam 
deiilare  cognofcuntur  omnes  proprietates  effen- 
tiaieseius.  Nihil  enim  amplius  defideraripoteft  ad 
quidditatiuam  cognitionemihsc  autem  omnia  ha- 
bet ilia  vifio  refpeCtu  Dei  , vt  ratio  dubitandi  in 
principio  faCta  probat, Sc  latius  in  capitibus  fequen- 


tibus  declarabitur.  Atque  hinc  etiam  conftat  vifio-  D eo  oftendit  limplicilsimam  veritatem  in  qua  nulla 


Sccttu. 


Cdpreot. 

Durund. 


nem  illam  elfe  cognitionem  intuitiuam.  Quin  po- 
tius addo  contra  Scotum  in  2.d.3.q.s>.&  in  4.d.49.q. 
11.  non  poffe  elfe  quidditatiuam  cognitionem  Dei, 
quin  fimul  etiam  fit  intuitiua.  Quod  bene  docuit 
Durand.q^.prologi.&Capreol.  in  2.d-3.q.  2.  ad  ar- 
gumenta contra  6.conclufionem,&d.  23.qusft.  1. 
Ratio  eft  , quia  non  poteft  cognofci  quidditatiue 
Deus, quin  cognofcatur  aCtu  exifter  e, quia  de  effen- 
tiaeius  eftaCtu  exiftere  : cognitio  autem  intuitiua 
dicitur  , qua  videtur  res  vt  exiftens,&  fub  omnibus 
conditionibus  exiftentis. 

Relponderi  autem  poteft  , non  fatis  elfe  ad  co- 
Effjgmm.  gnitionem  intuitiuam, quod  cognofcatur  res  vt 
exiftens , nam  de  reabfente  poftiimuscognofcere 


eft  compofitio.  Si  vero  terminatur  ad  creaturam, 
etiam, vt  fic, eft  in  fe  limplex , quia  per  vnam  firnpli- 
cifsimam&  eminentifsimam  fpeciem  oftendit  o- 
mnia,ac  denique  eft  vnus,&  idem  aCtus  fimplicifsi- 
mus  cum  ipfa  vifione  Dei. Eminenter  tamen  conti- 
net vim  compolitionis , & difeurfus.  Neque  in  hoc 
eft  vlla  difficultas,  quia  licet  homini  fit  naturale  per 
compofitionem , Sc difcurlum cognofcere  , tamen 
fupernaturaliter  eleuari  poteft  ad  altiorem  mo- 
dum cognofeendi. 

Secundo  folet  inquiri,  an  hsc  cognitio  fitappre-  J. 
henfiua  , vel  etiam  indicatiua.  Quia  non  folemus  Secundant 
ferre iudicium  , mfi componendo  , &vnum alteri  dubium, 
tribuendo.  Vnde  Bonauent.  in  3.d,i4.artic.i.q.vlt.  Btnatu»* 


euidenter  eam  exiftere,  oportet  ergo  vtcognofca-  E videtur  diftinguere  vifionemaiudicio:formidat  e- 
tur  res  vt  prsfens , poffet  autem  aliquis  per  fpeciem  nim  concedere , eum , qui  videt  Deum,  iudicare  de 
cognofcere  quidditatem  Dei  , Sc  exiftentiam  eius  ipfo  Deo,  fed  folum  de  fua  vifione, quod  fit  confor- 

non  tamen  intueri  illum  vt  prsfentem.  Sed  hoc  misDeo.Seanequeipfeperftititin  eafententia  nec 
fieri  non  poteft:  quia  licet  per  caufam , vel  effeCtum  dubitari  poteft,  quin  illa  vifio  fit  perfe&ifsimum  iu- 

P obsit  cognofci  res  vt  exiftens , etiam  fi  abfens  fit , Sc  dicium, quia  per  illam  perfeCte  cognofcitBeatus,V. 


Refutatur. 


in  fe  non  videatur  : tamen  quod  exiftentia  rei  eui- 
denter cognofcatur  in  fe  ipfa  abfque  alio  modo  co- 
gnito , intelligi  non  poteft  abfque  prsfentia  rei, ma- 
xime fi  talis  cognitio  fit  propria  ipfius  rei  prout  in 
fe  eft.  Deinde  inquiro , quid  nomin epr&fentU  intel- 
jigatur , fi  enim  eft  indiftantia  localis , hsc  Sc  necef- 
fananon  eftad  intuitiuam  vifionem , vtpatetinvi- 
fii  corporeo , Sc  mtelleftu  Angelico,  qui  intueri  po- 
teft res  etiam  fi  loco  diftent , Ceprstereahocnon 
habet  locum  in  Deo,  qui  cum  fit  immenfus, videri 


A 


G.quod  Deus  fit,&quod  fit  perfeftus,  omnipotens, 
fed  nihil  aliud  eft  per  intelleftum  iudicare  de  ali- 
qua re, quam  cognofcere,quidillireiconueniat, feu 

veritatem, qus  in  illa  reperitur.Item  notitia  iudica- 
tiua  non  repugnat  cum  fimplicitate , nos  enim  pro- 
pter imperfectionem  componimus  ad  iudicandu, 
Deus  aute,  Sc  Angeli  per  fimplices  aCtus  iudicant  de 
quacunq;  veritate,  fiue  in  fe  limplex, fiue  compofita 
fit , ergo  idem  facient  Beati  per  illam  vifionem,  qu* 
Sc  eft  perfeCtior  fcientia, quam  Angelica,  & eftemi- 

oenulsi- 


Rcfpofanri 
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nentifsima  participatio  diuinx  fcientix.  Vnde  ad  A let,ideoqueita  videtur  breuiter  expedienda.  Con-  Lis  eorapi 


hociudiciumnon  oportet  intelligere  reflexionem 
illam , Sc  quafi  comparationem  vifionis  ad  obie- 
itu , fed  fatis  eft  diredta  cognitio  perfe&aipfius  ob- 
ie<fti,dc  quo  iudicat,quod,&  quale  fit. 

Tertio  quxri  folet,  an  illa  vifio  fit  direfta  tan- 
tum, vel  etiam  reflexa.  Nam  Ocham.lupra  q.  13. 
ert.  to.quemfequuntur  Gabriel  in  3«d.  i4.Etfup- 
plem.eius  in  4.  d.  49.  negant  illam  vifionem  efle  re- 
flexam, fed  tantum  diredtam  , exiftimantes  non 
poflfe  has  duas  rationes  eidem  aftui  conuenire. 
Quia,  vt  notitia  fit  reflexa,  exiftimantneceflarium 
elle,vt  fit  etiam  complexa.  Vnde  inferuntpofle  ali- 
quem efle  Beatum  videndo  Deum,  qui  omnino  ig 


fiderari  enim  poteft  illa  vifio,  vel  vteftdeDeoipfo,  nitui, 
vel  vt  in  illo,  Sc  per  illum  aliqua  alia  manifeftare 
poteft.Priorimodo  dico  efle  fimpliciter,&  omnino 
lpeculatiuam,quia  eft  fiiprema  contemplatio  primg 
veritatis,  Sc  eft  de  re  nullo  modo  operabili  a viden- 
te. Imo  licet  firnul  videatur  Deus  vt  diligibilis  ab  i- 
pfo vidente,  &ideorefpectu  amoris  videatur  efle 
de  re  operabili, & regulabili  ab  ipfo.  Nihilominus 
etiam  fub  illa  ratione  non  cenfeo  efle  praeficam,  vt 
infra  etiam  de  ipfa  fcientia  Dei  dicam.  Quia  ne- 
que eft  pra&ica  per  modum  artis,  feu  fcientix  fafti- 
ux,  quia  non  docet,  quomodo  fit  eliciendus  amor, 
feu  phyfice  faciendus , vt  per  fe  conflat,  nec  eft  pra- 


roret,fe  videre  Deum &fe  efle  Beatum.  Namhxc  B «fticaper  modum  prudentis,  quia  illeamornecefi- 

r ' ~ : fariuseft,  vnde  non  regulaturper  prudentiam,fed 

per  fuum  obie&um,  vnde  illa  vifio  no  excitat  amo- 
rem praftico  modo,  fed  per  folam  contemplatione 
obie&i  applicando  illud. 


io. 

Quartum 

dubium. 


Sutu* 


11. 

Secunda o 
pinio. 

O.  Thtrtt. 
Tttlud. 


cognitio  includit  adum  reflexum , qui  cum  fit  a vi- 
fione diftinctus , erit  ab  illa  feparabilis.  Mihi  autem 
imprimis  falfum  videtur  notitiam  reflexam  de- 
bere efle  neceflafio  per  compofitionem,  quia  nul- 
la eft  ratio, vel  fundamentum  , propter  quod  talis 
necefsitas  afferatur.  Item  quia  alias  Angeli  non 
poflentreflexionem  facere  fuper  fuos  adtus  , nili 
componendo,  quod  eft  friuolum,  nam  fi  alias  ve- 
ritates poffunt  cognofcere  fimpliciter  , cur  non 
hanc , fcilicet , fcire  fe  cognofcere  i Denique  diuina 
fcientia  eminenti Isime  continet  reflexionem  Sc  co- 
gnitionem fui  cum  fumma  fimplicitate  : Vnde 
valde  probabile  iudico illam  vifionem  intime,  Sc 
per  feipfam  efle  reflexam  , ita  vt  non  pofsit  Beatus 
videre  Deum  , quin  videat,  fe  videre.  Nulla  eft  e-  C 
nim  ratio , curhoc  repugnet  eidem  actui : nam  fic- 
utlux  manifeftando  alia  , fe  etiam  manifeftat , ita 
faciie  hoc  mteiligi  poteft  in  eodem  adtu  intellectus, 
imo  hoc  maxime  pertinet  ad  perfeCtam  clarita- 
tem, & certitudinem  eius.  Adde  , hoc  etiam  fpe- 
Ctare  ad  perfectionem  Beatitudinis  , Sc  per  fe  efle 
maxime  credibile  de  illa  vifione,  qux  participatio 
diuinx  fcientix  eft  in  fupremo  gradu, & ordine.  At- 
queita  fenfit  Bonauentura  3.  d.  diftindt.  14.  artic.  i. 
quaefcion^.ad  vltimum. 

Quarto  interrogari  folet , an  illa  vifio  fit  fcien- 
tia praftica  , vel  fpeculatiua  , vel  vtrunque  fimul. 
Sunt  enim  opiniones  varix.Prima  affirmat  tantum 
efle  fcientiam  practicam,quia  eft  regula  voluntatis, 
quammouetad operandum, & diCtat,  quidfecun-  q 
dum  reCtam  rationem  agendum  fit.  Sic  Scotusin 
prologo.quxft.4.vbi  non  loquitur  in  particulari  de 
vifione,  fed  de  Theologia  , & de  quacunque  co- 
gnitione creata  Dei , imo  idem  probabile  cenfet  de 
increata  fcientia, quam  Deus  habet  de  fe,  de  qua  in- 
fra libro  tertio  dicemus. 

Secunda  opinio  eft,  illam  fcientiam  tantum  efle 
- Ipeculatiuam , quia  eft  de  obiefto  non  operabili  a 
nobis. Qux tribuitur  D.  Thomx.  j.2.q.3.  artic.  y.  Sc 
fumitur  etiam  ex  eodem  22.  q.  1S1.  artic.  4.  Citatur 
etiam  Palud.  in  4.  d.  49.  q.  3.  artic.  2.  Ille  tamen  in 
Beatis  ponit  fcientiam  Ipeculatiuam,  & pra&icam, 
vtneceflariam  ad  integrandam  Beatitudinem  & 
fatetur  vifionem  ipfam  efle  fcientiam  fpeculati- 


At  vero  prout  illa  vifio  iudicat  de  aliquibus  a-  tj* 
ftionibus  extra  Deum,  poteft  efle  pra&ica.  Primo 
per  modum  prudentia: , quatenus  per  illam  vifio- 
nem iudicare  poteft  Beatus  de  aliis  rebus  agendis, 
vel  vitandis  fecundum  diuinam  rationem , feu  vo- 
luntatem. Secundo  per  modum  artis , quia  illa  vi- 
fio conferre  poteft  cognitionem,  qux  de  fe  fufficiat 
ad  dirigendam  artificiofam  operationem . Neque 
enim  eltinconueniens  , vt  fcientia  altioris  ordinis 
Vtranque  rationem  compledlatur,prxfertim  cum 
ex  vi  primarii  obie&a  fpeculatiua  fit,  pra&ica  vero 
folum  circa  fecundarium  obieftum.Ex  quo  intelli 
gere  licet, vifionem  illam, quatenus  formaliter  per- 
tinet ad  Beatitudinem  effentialem,efle  tantum  fpe- 
culatiuam,&nonpra£ticam,  &hiceftfenfusDiui  O.Thtm 
Thomx  12  quxftione  3. artic  y.  Quia  illavifionon 
eft  Beatitudo,  nili  prout  terminatur  ad  rem  mcrea- 
tam:quia  folum  obiecftum  increatum  eft  Beatitudo 
obiecftiuaeflentialis,  vt  m ».  2.  loco  citato  latius  tra- 
ftandum  eft. 


CAPVT  XIX. 

Sit  ne  Dei  vifio  eiufdem  fpeciei  ejfentialis  in  omni - 
bm  Beati*,  ita  vt  Dem  vno  tantum 
modo  vifil 


HAEcquxftio, ad  declarandam  amplius  prefe- 
ftionem  illius  vifionis,  & hoc  attributum  inui- 
fibilitatis  Dei  conferre  poteft.  Supponimus  autem 
vifionem  illam  , Sc  ratione  obiefti  excedere  in  per- 
feftione  eflentiali  omnes  cognitiones  aliarum  reru 
extra  Deum,  & ratione  modi  eflentialiter  differre 
ab  omni  cognitione  Dei, qua  n5  videtur  Deus,  pro- 
ut eft  in  fe.eamquefuperare  Qux  duo, & per  fe  no- 
ta funt,  Sc  ex  diicurfu  capitis  fient  notiora. Inquiri- 
mus ergo',  an  in  illa  vifione  fit  eflentialis  diuerlltas. 
Primus  dicendi  modus  efle  poteft,  efle  in  illa  vi- 


Tertia  opi- 
nio. 

D.Thtm. 

Cxttt. 

Sottu, 

Richardl. 


uam  : dubium  tamen  relinquit , an  pradtica  fit  ab  E fionefpecificam  diuerfitatem , ita  vt  omnis  Beatus, 


it. 


illa diftindtanecne.  Eftergo  tertia  opinio,  quod 
fimul  fit  praftica,  Sc  fpeculatiua,  hcutiD.  Thomas 
docuit  de  Theologia  i.part.quxftione  i.artic.4.  Sic 
Caietan.  12.  quxftione  3. artic.  ^.Sot.  4.  diftin<ft.49. 
quxftione. i.artic.4.vbi  Richardus  artic. i.quxftio- 
ne  S.idem  fentit.  Differt  tamen  ab  aliis, quia  exifti- 
mat  illam  vifionem  principalius  efle  pra<fticam,qua 
Ipeculatiuam, quia  principaliter  ordinatur  ad  amo- 
rem. Alii  e contrario  dicunt  principalius  efle  fipecu- 
latiuam,quia  primarium  illa  eft,  quod  fit  quiddita- 
tiua  cognitio  naturx  diuina:, & vt  fic,eft  fpeculatiua, 
hinc  vero  conlequenter,  habet,  quod  fit  affediua, 
feu  directiiia  voluntatis, ex  quo  habet, quod  pradti- 
ca  fit.  # 

Hgc  difceptatio  folum  de  modo  loquendi  efle  fo- 


qui  perfeftiorem  habet  Beatitudinem  : habeat  et- 
iam vifionem  eflentialiter  perfectiorem.  Primo 
quidem  , quia  vnus  videns  Deum,  eft  eflentialiter 
Beatior  alio , fed  e flentia  Beatitudinis  eft  in  vifione, 
ergo  oportet, vtis.qui  Beatior  eft, habeat  vifione  ef- 
fentialiter perfectiorem,  alioqui no eflet eflentiali- 
ter Beatior,fedaccidetaliter.  Secudopoflumusar- 
gumetari.quiavifionesno  eode  modo  manifeftat 
Deum , fed  quxda  offendit ipfum  cu  habitudine  ad 

pl ures  creaturas, quam  alia, put  diuerfitas  no  poteft 

oriri  nifi  ex  fpecifica  diftindtione  , vt  videtur,  ergo. 
Probatur  min.  quia  vifio  eft  imago  qu^darei  cogni. 
tx,fiue  illa  fitDeus,fiue  creatura,fed  no  videtur  pof. 
fe  intelligi , q?  dux  res  omnino  eiufde  fpeciei, & in  fc 
indiuilibiles  in  entitaub.  fuis,  fint  imagines  reru  di- 
G 4 uerfarum. 


80  Lib.I  I.De  Attributis  nega  tiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

uerfarum  , cum  ratio  imaginis  fumatur  ex  ordine  Agrada  fanftificante  reperiatur  diuerfitas  fpecifica 


ergo  neque  in  vifione  beata:  nam  illa  vifio  natura 
fuaefta&usproporticnatus  tali  gratiae,  & vltimus 
finis, ac  Beatitudo  connaturalisilli.  Et  hanc  ratione 
attigit  Diuus  Thomas  quxft.  9.  de  verit.  artic.  t.  ad 
17-vbi  concludit, lumen  glorix  effe  eiufdem  fpeciei 
in  Angelis, & hominibus. 

Declaratur  fecundo  hoc  modo, quia  de  homini- 
bus inter  fe  nullus  vnquam  Theologorum  dubita-  1 
uit,  quin  vifionesbeatihcx  in  eis  fint  eiufdem  fpe- 
ciei,quia  omnes  homines  funt  eiufdem  naturx  fpe- 
cificx,  ergo  ordinantur  ad  finem,  & Beatitudinerrx 
eiufdem  fpeciei:  & ita  Scriptura  facrafemper  pro- 
mittit omnibus  idem  prxmium  per  eandem  Beati- 


ad  re  reprxfefttatant,  ergo.  Nec  refert,fi  dicatur, Deu 
reprxfentari  primario  , & creaturam  fecundario, 
quia  quicquid  de  hoc  fit , nihilominus  illa  indiuifi- 
biiis  entitas  vifiortis  immediate  reprxfentat  crea- 
turam in  fe  ipfa , etiamfi  illi  hoc  conuemat  ratione 
alterius  obiecti , & ideo  dicatur  fecundario  conue- 
nire. 

3.  Tertio  faltcm  in  intellectibus  fpecie  diuerfis  erit 
illa  vifio  fpecie  diuerfa,id  eft, in  Angelis  erit  vifio  al- 
terius fpeciei,  quam  in  hominibus,  dcfimiliter  in 
Angelis interfe  iuxta fpecificam  diuerfitatem  eoru: 

Miti»*.  vtopinatur  Maior  in  4.diftin<ft.49.quxft.ii.  Etratio 

eius  eft , quia  a potentiis  fpecie  diftinftis  neceffe  eft, 

prodire  a<ftus  fpecie  diuerfos.  Quam  opinionem  B tudine,quod  faltem  neceffe  eft  intelhgi  de  ldentita- 

' ' ' 1 exiftimat Palud. ibi, quxft.5. licet affir-  tefpecihca,  dceffentialiBeatitudims:  ergo&vifio- 

nis.  NamhicnoneftfermodeBeatitudineobieCti- 
ua,quxnon  tantum  eft  vna  fpecie , fed  vna  numero 
fecundum  fidem.  Loquimur  ergo  de  Beatitudine 
formali, que  eft  ipfa  vifio  Dei, quatenus  attingitDeu, 
qui  eft  Beatitudo  obie&iua,  ergo  fi  vifio  eft  ipecie 
diuerfa, forma  beatificans,  vtfic,  erit  fpecie  dsuerfa, 
ergo  fi  in  vifione,vtvifio  eft,  datur  diuerfitas  fpeci- 
fica , etiam  in  formali  Beatitudine  neceffario  danda 
eft,&  qui  habuerit  perfeCtioremvilionem  in  fpecie, 
erit  fine  dubio  perfeCtiori  modo  Beatus  effentiali- 
ter,prxfertim,fi extera  iintparia.  Ergoeconuerfo, 
fi  tota  humana  natura  de  fe  ordinatur  ad  eandem 
Beatitudinem  formalem,  effentialiterequalern.ne- 


D.Thcpi. 


6. 

Rado. 


probabilem  . , 

mare  no  audeat.  Quod  fi  inferas,  confequenter  di- 
cendum efie,  intelle&um  nobiliorem  in  fpecie  eli- 
cere  vifionem  fpecifice  perfeCtiorem,  Maior  con- 
cedit feque!am,&  videtur  loqui  confequenter, quia 

fi  non  obftante  fpecifica  diuerfitate  intelleCtuum, 
poflet  inferior  intellecft  us  eleuari  ad  elicien  dani  vi- 
fionem eflentialiter  perferiorem , ergo  & ad  elici- 
endam xque  perfeCta,  atque  adeo  eiufdem  fpeciei, 
ergo  ex  diuerfitate  fpecifica  lntelleCHiuninonpol- 
fet  colligi  diuerfitas  fpecifica  vifionum, quod  eft  de- 
ftruere  lpfius  fententiam.  Loquitur  ergo  confeque- 
ter,&  ita  etiam  docet , infimum  Angelum  habere 

vifionem  Dei  effentialiter  perfeftiorem, quam  ani- 
mam Chrifti.  Quod  fi  vlterius  inferas,  effe  etiam  C ceffeeft,  vt  ordinetur  ad  vifionem  eiufdem  ratio 


magis  Beatum  talem  Angelum  : negat  fequelam, 
quia  ille  exceffus, inquit, in  fpecificaperfeftionepo- 
teft  compenfari  per  plures  gradus  intentionis,  6c 
claritatis  in  inferiori  fpecie. Imo  funt, qui  dicat,  fpe- 
cificam vifionum  diuerfitatem , feu  inxqualitatem 
nihil  referre  ad  diuerfitatem  Bcatitudinis, quia  licet 
vifiones  in  ratione  vifionis  differant  fpecie, in  ratio- 
ne Beatitudinis  erunt  eiufdem  fpeciei , quia  quod 
beatificat, ei'  Deus  clare  vifus,&  hoc  eiufdem  ratio- 
nis eft  in  omnibus.etiam  fi  entitates  vifionum  inter 
fe  fpecie  differant  in  genere  entis.  Atque  eadem  ra- 
tione fola  inaequalitas  in  fpecie  vifion^  non  fufhciet 
facere  magis  Beatum , fed  hoc  aliunde  fumendum 
erit  ex  parte  obiefti  viti. 

Dicendum  primo, de  fatfto  in  omnibusBeatis  vi- 
fionem beatificam  effe  eiufdem  fpeciei  effentialis, 
atque  adeo  illam  vifionem  effe  aftum  cognitionis 
fumme  perfeft  um,qui  effe  poteft  in  intelleChi  crea- 
to fecundum  legem  ordinariam.  Hxc  efteommu- 
D.Thom.  riis fententia Theologoru  quam  flipponit  D.  Tho- 
mas i.part.quxft.12.  Vbi  generatim  loquitur  de  in- 
telle&u  creato,  Angelico, & humano, & artic.5-.cen- 
fet lumen  glorix  effe  idem  in  omnibus,  & artic. 6. 
addit,  inxqualitatem  vifionis  fumi  ex  maiori , vel 
minori  intenfione  luminis.  Exprefsius  hoc  docuit 
Durandus  in  2.diftin£t.J3.quxft.2.dc  in  j.diftinft.iq. 
quxft.i  & in4.diftin<ft.49.quxft.<5.Marhl.in  3.qugft. 
1 o. artic. 2.Sotus in  4.diftin<ft.49.quxft.3.artic.2.  Et 
ratio  Theologica  eft,  quia  homines  dicuntur  in  Be- 


4* 

Prirna  Co- 
ci alio. 


Duttnd. 

Matjtl. 

SctH4. 


nis.Sicut  quia  eleuata  eft  ad  iuftitiam,&  fandtitatem 
eiufdem  ordinis , <Sc  rationis,  neceffe  eft,  vt  in  tota 
humana  natura  gratia  form aliter  iuftihcans  fit  eiuf- 
dem rationis,  quamuisin  ea  effe pofsit latitudo,  & 
graduum  inxqualitas. 

Rurfus,  fi  naturam  Angelicam,  vel  interfe,  vel  ?• 

cum  humana  comparemus,  nulla  eft  ratio  fingendi 
in  illa  diuerfitatem  fpecificam  vifionis, quia  fi  aliqua 
effet, maxime  quia  intelletftus  fpecie  diff  erunt  in  liis 
naturis, fed  hoc  nullius  momenti  eft , ergo.  Proba- 
tur Minor  primo, quia  a principiis  fpecie  differenti- 
bus poffunt  interdumeffe  effectus , vel  actiones  e- 
iufdem  fpeciei , fi  non  operentur , quatenus  diuerfa 
funt, fed  quatenus  in  aliqua  ratione  conueniunt.  Et 
j)  hoc  fpeciali  ratione  locum  habetin his  intclleCtibus 
refpedu  talis  vifionis  , quia  non  concurrunt  adilla 
propria  virtute  naturali, feci  prout  eleuati,  & quate- 
nus per  potentiam  obedientialem  capaces  funt  il- 
lius vifionis.  Propter  quam  caufam , ( vt  infra  dica  ) 
naturalis  perfeCtio  intellectus  nihil  confertad  ma- 
iorem, vel  minorem  perfeCtionem  illius  vifionis, 
ergo  multo  minus diusrfitas  fpecifica  in  naturafa- 
cit  diuerfitatem  fpecificam  in  vifione. 

Tertio  oftendi poteft  a pofteriori,  quiafequitur, 
quemlibet  Angelum  habere  perfediorem  vifione  TcuiaRa- 
effentialiter  quolibet  homine,  & confequenter  efie  cio. 
beatiorem, quod  eft  erroneum,  vt  ait  D.  Thomas  1.  D.Thom. 
part.quxft.ioS.artic.S.&in  2.diftind.9.quxft.i.'arti. 

§•&  3.contraGentes,cap.53.&57.Patctfequela,quia 


Ma/.u, 


Auguji. 


Rado. 


atitudine  futuri  xquales  Angelis,  Matth.  22.  Quod  E maior  excellentia  fpecifica  n5  poteft  fatis  compen- 
' * : J:rL  fari  quacunque  perfectione  inrenfiua  in  inferiori 

fpecie.  Licet  enim  in  ordine  ad  effectum  extrinfe- 
cum,vel  vtilitates  humanas,  interdum  multitudo, 
vel  intenfio  m re , vel  forma  inferioris  rationis  cen- 
featur  xquiualere  perfectiori  formx  melioris  in 
fpecie, tamen  in  ordine  ad  proprium, & connatura- 
lem  formx  effectum,  nunquam  accidentalis  perfe- 
dio  poteft  cum  effentiali  comparari.  Sed  vifio  illa 
formaliter,&  natura  lua  facit  Beatum, & manifeftat 
Deum  clare, prout  in  fe  eft, ergo  qux  fuerit  effentia- 
liter  perfeCtior  conferet  talem  elfedumperfedio- 
rem  limpliciter.  Sicut  intellsdio  naturalis  Angeli- 
ca eiufdem  obiedifempcr  eft  perfeCtior  intelleCti- 
one  naturali  humana, quantum  itis  fupponatur  hxc 
intenfione  illam  fuperare. 

Vnde 


Patres , & expofitores  intelliguntprxcipue  diftum 
effe  ratione  vifionis  beatx,  erunt  ergo  in  hac  xqua- 
les,& no  in  gradu, vel  claritate,  vt  infra  videbimus : 
ergo  in  ratione  faltem  fpecifica , & effentiali.  Quod 
bene  confirmat  Durand.  quia  gratia  eft  eiufdem 
fpeciei  in  Angelis, & hominibus , & fimiliter  chari- 
tasperfeinfufa,vtconftatexi  part.quxft.  62.  & ex 
materia  de  Gratia. Et  ex  Auguftino  libro  de  Corre- 
ptione & Gratia, cap. 11. <St  12.  de  Ciuitate  cap.  9.  An- 
ielmus  libr.de  cafu  Diab.cap.i.  & fere  per  totum  li- 
brum. 

Et  adiungi  poteft  ratio,  quia  gratia  eft  participa- 
tio diuinx naturx altioris  ordinis , vnde  a folo  Deo 
infunditur, & ad  illam  creatura  intelleftualisfolum 
eft  in  potentia  obedientiali , non  ergo  eft  , vnde  in 


' 
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Cap49.Sk ne  vifio  Dei  eiufdem  fpeciei  in  omnib.&c.  81 

Vnde  concludi  poteft  philofophica  ratio  , quia  A cefliis  ille  eflentialis  per  accidentales  perfeftiones 

* t n * • ' 1'  ^ 1 _ /H  ~ iT  — i i f!  r*  m tn  m r^ptunup  nnn  r-  1 1 r i n “ri  a t * 1 -s  im 
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clufio. 

Caietun. 


nullum  eft  principium  diuerlitatis  fpecihcx  in  illa 
vifione:  nam  viiio  illa  ( ficut  Sc  alij  aftus  animx) 
fumit  Ireciem  ab  obiefto  , Sc  modo  attingendi 
illud  , fedobieftum  fpecificanseft  omnino  idem, 
fciiicet  Deus  prout  in  fe  eft  , qui  eodem  modo 
coniungitur  per  effentiam  fuam  omnibus  Bea- 
tis,vt  ab  eis  videatur , Sc  eodem  modo  per  fe  ipfum 
immediate  terminat  omnium  viliones,  ergo. 

Hinc  dico  fecundo , probabile  eiie  in  illa  vifione 
non  nolle  efie  ipccihcam  diuerfitatem  etiam  cie  po- 
tentia abfoluta , licet , hoc  non  fit  certum.  Priorem 
partem  infinuat  Caietanus  3.  part.  quxftion.  10. 
artic.  4.  vbi  de  lumine  glorix  loquitur  , eft  autem 
eadem  ratio.  Nimirum  quia  nullum  eft,  neque  ex- 
cogitari poteft  principium  fpecihcx  diuerfitatis 
in  taii  vifione  , nam  in  obie<5to,&  modo  attingen- 
di illud,  eft  quxdam  participatio  illius  vifionis,  qua 
Deusfe  ipfum  videt  , perfeftilsmi  ordinis  , qui  a 
nobis  poteft  inteiligi.Dices:ficut  vifio  creata , Sc  in- 
cre.ua  Dei  eflentialiter  differunt  fe  ipfis  , perenti- 
tatesfuas  , ita  fieri  pofle  duas  viliones  creatas  Dei, 
quxfpecie  differant , non  ratione  obiecti , fedab- 
Rcfponfu.  lolute  per  fuas  enutates.  Refpondetur  , non  efie 
limile,quod  adducitur,  quia  vifio  increatanon  ha- 
bet Ipecificationem  ab  obiefto, & dittertplus  quam 
genere,  cum  fit  fubftantia,  Sc  aftus  purifsimus. 
Deinde  ille  refpofldendi  modus  confirmat  alte- 


Obicftio. 


U. 


compenfari:  tum  denique  quia  diffinftio  illa  im- 
pertinens  eft,  cum  in  tali  Beatitudine  elfentialiter 
includatur  ratio  vifionis.  Eft  etiam  valde  ablur- 
dum  dicere  perfeftionem  Beatitudinis  non  atten- 
di ex  perfeftior.e  vifionis , fed  ex  folo  obiefto , quia 
obieftum  non  facit  formaliter  Beatum,  fed  vifio. 

Item  quia  vel  eft  fermo  Se  re,  qux  eft  obieftum  fe- 
cundum lelpeciata.  Et  fic  ex  illo  dogmate  feque- 
retur , omnes  Beatos  efie  xquales  , vt  Beati  funt: 
quod  eft  centra  fidem  , vt  capite  fequenti  oftende- 
mus,vel  eft  fermo  de  re  illa  vt  vila , Sc  fic  neceffario 
includit  vifionem  , nec  poteft  in  ea  dari  magis  , & 
minus,  nifi  ratione  vifionis. 

C A P V T XX. 

An  vifio  Dei  aquulis  perfectionis  fit  in  om- 
nibus videntibus  ipfum. 

EX refolutione  fuperioris capitis conftat , vifio-  t. 

nes  elfe  xquales  in  perfeftione  elfentiaii , ideo-  Error  b «jrc^ 
que  confequenter videndum  eft  , an  hoc  fufficiat,  ticorum. 
y limpli citer  xquales  cenfeantur.  Fuit  enim  anti- 
quus error  affirmans  xquales  efle,  cuius  audior  fuit 
Iouinianus,  qui  dicebat,  (tefte  Hieronvmo  libro  2.  Hieren. 
contra  illum  ) iuftos  non  operari  , vt  mereantur 
amplius  , fed  ne  perdant , quod  acceperunt.  Idem 


ram  partem  affertionis  , fciiicet  rem  hanc  efle  in-  - - -n  , r - 

certam.Tum  quia  illa  relponfio  non  poteft  euiden-  C ^ ^ A„„„air;„ei~Jr  e.  r.  tu™* 
ter  refutari , tum  etiam  quia  fortafle  diuma  virtus 
pliis  in  hoc  poteft , quam  nos  poflumus  mtelligere 


12. 

Ad  argu- 
menta. 


Pi  xfertim  cum  hic  non  appareat  euides  implicatio 
contracliftioms.  Tamen  fi  nobis  loquendum  eft 
juxta  modum,  quointelligimusfpecificari , &di- 
uerfifieari  aftus  animx , non  inuenimus , vnde  poft- 
fet  oriri  in  ilia  vifione  diuerfitas  eflentialis , nam  cu 
natura  fua  refpiciat  obieftum , ficut  alij  actus in- 
teliigench  , non  videtur  pofle  per  entitatem  fuam 
differre  jpecifice , niii  in  obiefto,  vel  habitudine  ad 
illud  inteliigatur  aliqua  diuerfitas:  hxc  autem  nul- 
la sftm  obiefto  primario , obieftum  aute  fecudariu 
non  dat  aftui  fpeciem,vt  dicemus, ergo. 

Vndi  ad  primum  argumentum  de  inxqualitate 


ficat  Auguftinus  bxref.  S2.  D.  Tbomas  opufe.  19.  Uu^ufl. 
capite  6.  Hunc  errorem  fecuti  funt  Lutherus  , Sc  o.Thom . 
fequaces,vt  referunt,  & impugnant  Hofius  in  con- 
felF.  capite  87.  Vega  libro  10.  in  Tridentinumper  Ueg*. 
totum,  Sotus  2.de  Nar.  Sc  Grat.cap.20.ft  in  4^.49.  Souu. 


Duranti. 


q.  3.  art.  2.  Etquod  mirum  eft  , Durand.  dift.  49. 
quxftion.  2.dicit,hanc  fententiam  efle  probabilem, 
aliam  vero  huic  oppofitam  dicit  efle  fecuriorem. 
Lutherani  nituntur  aliis  erroribus  , vt  quod  in  no- 
bis nulla  fit  vera  iuftitia  , nec  meritum  , fed  foia  im- 
petratio iuftitix  Chrifti  , qui  xque  pro  omnibus 
mortuus  eft:  de  quibus  bic  non  eft  dicendum.Fun- 
damentum  Iouiniani , vt  refert  Hieronymus , prx- 
cipue  fuit  fumptum  ex  Parabola  Matthxi  20.  vbi  Matt.io. 
finito  labore  vnius  diei  idem  denarius  diurnus  da- 


Beatitudinis refpondetur,  eftexquiuocationemm  D turomnibus  uim vinealaboraueranr,  inquofi- 
termino.  rit  enim  mxqua  ius  in  ea  1 uai  e gnificaturequalitasprxrriij.vt  indicatur  illis  verbis: 


Ad  2. 


fentiali  ( vt  capite  fequenti  dicemus  ) ideftin  for- 
ma, qua  eflentialiter  beatificamur  , ipfaveroinx- 
qualitas  non  erit  eflentialis  , fed  intenfiua  , vel  in- 
diuidualis.  Sicut  in  via  eft  inxqualitas  in  gratia  ef- 
fentiali,  non  tamen  eft  inxqualitas  eflentialis.  Ad 
fecundum  argumentum  de  reprxfentauone  crea- 
turarum in  Deo  refpondetur,  argumentum  fore  a- 
licuius  momenti , fi  reprxfematio,&  fimilitudo  vi- 
fionis e flet  per  formalem  conuenientia  , Sc  vnitate 
cu  re  reprxientata.At  vero  cu  illa  tantu  iit  limilitu- 
do  repr^fentat  ion  is, nulla  eft  difficultas, quia  illa  vi- 
fio tantum reprxfcntat  mtentionali  modo  , ftex- 

tenditur  ad  creaturas  ex  vi  priraarijobieft.  per-  „ , 

fertius  cogniti  E Alterum,  poliet  proportio  , nam  eft  multorum 


2. 


gniheatur  squalitas  prxmij, 

Fures  nobis  illos  fecisti , qui  portauimus  pondus  diei.  & 

'aslns. 

Secunda fententiaaflerit,  omnes  homines futu-  . j - 

ros  efle  inxquales  omnino  inBeatitudine, fic  Palud. 
in  4.  diftinft.4.quxftionei.Et  poteft  fundari  primo  i r 
in  illo  i.adConnt.\).Sicutslelladijfert,&ut  Ipfe  ve- 
ro folum  fundatur  in  quadam  proportione  inter 
Angelos , & homines.  Nam  tefte  Gregorio , inquit, 
homines  erunt  xquales  Angelis  in  multitudine,  & 
perfeftione, fed  omnes  Angeli  funt  inter  fe  inxqua- 
les , ergo  & omnes  homines.  Excipit  tamen  ab  hac 
proportione  Chriftum , & Virginem , qui  Ime  vlla 
comparatione  perfeftiores  funt  omnibus  Angelis. 


Ad  3. 


non  fequkur  , inter  illas  viliones  efie  differentiam 
Ipecificam  , fed  gradualem , vel  mdiuidualem,vt 
ex  dicendis  in  fequentibus  capitibus  conflabit. 

Ad  3.  refpondetur  , fentenftam  Maioris  falfam 
efle  , ft  fundamentum  eius  de  naturali  diuerfitate 
fpeciiica  inteiieftuum  parui  momenti  efle  , vt  o- 
ftenfumeft.  Quod  etiam  ait  , quemlibet  Angckim 
habere  vifionem  Dei  perfeftiorem  eflentialiter, qua 
fit  viiio  animx  Chrifti  , ab  omni  veritate,  &pieta- 
te  alienum  eft  , vtin  t.tom.  3*p.  dilp.  26.  dixirnus. 
Diftinftio  autem  illa  de  vifione  in  ratione  vifio- 
nis,vel  Beatitudinis  fatisfacere  non  poteft, tum  quia 
Chrifti  anima  non  foium  excedit  Angelos  in  vilio- 
ne  jVtBeatituaoeft  , fed  etiam,  vtfcientiaeft:tum 
cuam  quia  in  ratione  Beatitudinis  non  poffet 


Patrum  fententia  , homines  affiimi  ad  reparandas 
fedes  Angelorum, fed  fi  Angeli,  qui  ceciderunt,fte- 
tifient,  omnes  fuiflent  inxquales  in  gloria  , ergode 
homines.  d:c. 

Dicendum  primo  , non  omnes  videntes  Deum  $• 
futuros  efle  xquales  in  perfeftione  vifionis  , feu  Prima  Co- 
Beatitudinis  eflentiales.  Conclufio  eft  de  fide.  Pro-  ClUi'0, 
batur  primo  ex  Scriptura  , in  qua  primum  tefti- 
monium  eft  illud  loannis  14.  In  domo  Putri;  mei  !aan' 
manjiones  multa  funt  , quod  Iouinianus  exponebat 
deEcclefia  militante  , Sc  de  variis  ordinibus  hie- 
rarchix  eius  , fed  hoc  euidenter  impugnatur  ex 
cotextuma  aperte  Chriftus  loquitur  de  gloria  coele- 
fti  ,ad  quatedebat,  Sc  de  qua  dixit ; rado  par  ure  vobis 

locum. 


82  Lib.II.DcAttributisnegatiuisDeijVt  vnus  eft. 

locum.  A liter  refponderipoffet,Chrifturri  dicere  ef-  A eius  dicitur.  Et  non  fuiffe  celebratum  tempore  Si- 


siuguQ. 

CyrtUus. 

A 


-4mbrof 
Ter  tuli. 
Gregor, 

Therd. 
D.  Thom. 

4- 

X.  Cor.  ij. 


femultasmaniiones, non  vero  inxqttales.  Tamen 
omnes  fanfti  lnteihgunt  diftas  effe  multas , propter 
varietatem  earum.  Optime  AugulL  libr.  de  fanft. 
Virgin. cap.  ac!. tSctracV.  67. in  loan. Cyni,  ibi  lib.9.ca. 
ji.Nazianzen.orat.t6.Cyprian.libr.de  habitu  Vir- 
ginis,in  fine,  vbi  notat,  Chfiftum  dixifle,  effe  varias 
mandones, vt  nos  excitet  ad  procurandas  meliores; 
Idemlib.  de  Laude  martyrii ; Amb.libr.de  Bona 
morte  cap.i 2.  Tertull.hb.  contra  Gnofticos,  cap.6. 
d : lib.de  Monogam. capit.  10.  Gregorius  35-- Morat. 
capit.14.ahas  24.de  lib-4.dial0g.cap.  z6.Theodoret. 
lib.j.in  Cantic.DiuusThom.opulcu. 3. contra  erro- 
res Grxcorum  capit.57 


ricii,fedZozimi,vt  dicit  Baron.tom.y.  Annal.  anno  Baro». 
41S.  n.  31.  Qui  etiam  ait,nihil  in  eo  Concil.de  rebus 
fidei  aftum  e fle, fed tantum  ibi  fuiffe  leftamEpiftol. 

Siricii  Papx  ad  Epifcopos  Africx.  Qux  eft  4-Siricii, 

& in  eodem  Concilio  nunc  legitur.  Vnde  Epiftola 
Arnbrof.  qux ibi ftibiungitur , non  eftrefponfioad 
4.  epiftolam  Siricii,  fed  ad  2.  qux  ad  Mediolanen- 
fem  Eccieliam  feripta  fuerat , in  qua  epiftola  non  fit 
mentio  didti  erroris  Iouiniani  in  particulari, fed  ge- 
nerarim dicitur, eum  in  multis  erraffe.  < 

Dicendum  fecundo  : non  eft  neceffe, omnes  ho-  7» 
mines  e!fe  inxquales  in  vitione  Dei.  Veritas  huius  Secun<*a 
conclufionis  audentius  patet  in  infantibus,  quicu  conclull°* 


Secundum  teftmionium  eft  illud  citatum  ex  i.ad  B eodem  genere  remedii  decedunt, illi  enim  fecundu 


'jimbto. 
Birla. 
Chryfo/l. 
7 hsodor. 
Pful.  «4 
Betji/t. 
Ter  tui. 
-augufl. 
Btrnnrd. 
Hteron . 


Corint.  15.  Sicut  j 'idii  differt  ab  sielii  in  1 lari  tute  .(ic  erit 
refurrectio  mortuorum.  In  quo  conftat,non  compara- 
re Apoftolum  corpora  Beatorum  ad  alia  corpora 
non  humana:  hoc  enim  comprehenderat  iam  illas 
verbis , Alia  caleftum  gloria, ait  a temlhiinn  : compa- 
rat ergo  ipfa  beata  corpora  inter  fic.dc  dicit  fore  in^- 
qualiainperfeftaonibusglorix.  Vnde  etiam  colli- 
gitur,gloriam  animx  futuram  inxqualem  : nam  il- 
la proportionatur  huic,  dc  ex  illa  nalcitur.  Sic  intel- 
lexerunt hunc  locum  citati  Patres,de  expoiitores?- 
bi.prxfertim  Ambr.dc  Beda, Chryfoll.Theodor.de 
alii  Grxci,&  Hilarius  Pfalm.46.drca  id,  Beatus . que 
eleqifti  dtc.Baiil.lib.de  Spiritu  fanfto,cap.i6.Tertul- 
lian.libr.de  R.efurr|pft.carn.cap.>2.  AtuulLIibr.de 


lege  ordinari  i decediic  xquales  in  gratia , er  ut  ergo 
xquales  in  viiione.Huiufmodifunt  omnes  circucilx 
inter  le,  dc  baptizari, dc  forte  omnes  Martyres  inno- 
cetes.NaBaptifmus  aquale  effectu  habet  in  §que  dif- 
poiito,  necpoteft  afferri  in  his  fundamem proba- 
bile inxqualitatis.  De  adultis  vero  inter  fe  nihil  cer- 
tum aflirmaripoteft:  tafnen  nullum  eft  inconueni- 
ens, quod  multi  iint  xquales. Paulus  enim  non  dicit, 
omnes  ftellas  effe  inxquales  in  claritate, & probabi- 
le eft  multas  effe  xquales.  Quod  vero  Palud.  ait,  de 
omnimoda  proportione  hominum, & Angelorum 
in  habenda  gloria  in  gradibus  diucr  lis,  dc  inxqua- 
iihus , dc  gratis  diftum  eft , & de  ipfis  Angelis  etiam 
incertum  eft,  an  interis  hnt  omnes  in  viffoneinx- 


fand. Virgin. cap.26.dc  optime  Bernard.  m Apolog.  q quales.  Neque  etiam  exiftinio,  homines  affumi  ad 


ad  Guillielmum,fereaprincipio.  Ac  denique  Hie- 
ronymus lihr.2.contraIouin.vbi  expendit  etiam  a- 
lia  verba  illius  capitis : nam  cum  dixiffet  Paulus,  o- 
mnes  fore  inChrifto  viuificandos,fubdit,  Vnuiqtiif- 
que  aut  era  in  fuo  ordine,  id  eft , in  fuo  gradu , 6c  perfe- 
ctione: loquitur  enim  de  ordine  dignitatis  , vto- 
mnes  exponunt.Et  licet  prxeipue  conftituat  ordine 
in  generali  inter  Chriftu.dc  bonos, ac  malos:  tamen 
etiam  indicat  ordinem  perfonarnm.  Nam  Martyr 
refurgetin  ordine  Martyrum,  Virgo  in  ordine  Vir- 
ginum,'vt  ibi  dicunt  D.Thomas , dc  Anlelm.qui  et- 
iam exponit  in  fuo  ordine , in  fuorum  meritorum  di- 
gnitate. 

Tertio  congeri  poliunt  teftimonia.in  quibus  pro 


illam  beatitudinemfolum  quaftper  accidens  occa- 
fionepeccati  Angelorum,  fed  perfeprimoex pri- 
maria Dei  intentione,  dc  prxdeftinatione,  vr  infra 
traftat.de  Prxdeftinatione  dicam. 

Parabola  inncx Matth  20. exponitur. 

Solum  fupereft,  vt  de  Parabola  vinexMatth. 20.  8. 

aChrifto  propoffta:  pauca  dicamus.quia  dc  Anti-  Vau*«- 
quorum  Hxreticorum  fundamentum  fuit,  dc  noui  f^cioncs. 
bxretici  ex  illa  colligunt, vifionem  beatam  non  da- 
ri vtmercedemiuftitix,  fed  pro  Dei  voluntate  o- 
mnibusxqualiterd  ari  per  Chriftum.  Omnes  alitem 
h&retici  inde  argumentantur ,quod  omnibus  in  vinea  la- 


ratione  virtutis, dc  meriti  promittitur  prxmiu,vt  eft  D Iterantibus  datus  eft  denarius  diurnus.  Varix 


Mat. 

XP- 

l.Cor.ty 


parabola  de  fruftu  trigdimo,fexagehmo,&  ceteli- 
mo,Matth.i  3.dcMatth.i9.Si  vis  ad  vitam  ingredi, fer  ua 
mddata.Si  vis  perfectus  efje,vade,&c  Et  babebuTbefauru 
in  calis.V bi  etiam  eft  illud, i»  qua  nienfitra  menfi  fueri- 
tis,reinetietiir  vobis.  Eft etiacuidcns illudi.  Corinth. 
13  .Vnufqiiifque  propriam  mercedcm  accipiet  fecundum 
Cor.  9.gfuum  laborem.Et  illud  2. Corinth. 9.  Qui  parcefeminat, 
parce  & metet , & qui  feminat  in  benedictionibus,  de  be  - 
nedicltonibiu  & metet,  dc  capit.',.  Omnes  nos  manifefla- 
ri  oportet, &c.V nde  formari  poteft  duplex  ratio, pri- 
ma, quia  Beatitudo  datur  hominibus  vt  corona,  dc 
merces , feruatur  ergo  ratio  iuftirixdiftributiux  in 
eaconfereda.DequolegipofiiintParabolx.Matth. 
25-.de  L11CX19.  Secunda  ratio  eft,  quia  non  omnes 


autem 


Matt.if. 
Lue.  5. 
utpOC.1%. 


ftmt  Catholicorum  expolitiones,  ad  ouas  intelli- 
gendas  oportet  exponere  fenfum  illorum  verboru 
Chnfti,qux  habentur  in  tine  cap.19  Matthxi.  Erunt  M4**  *»r 
primi  nouifiimi,  & nouifiimi  primi.  Qux  verba  repetit 
inffnePar.1bolxMatth.20  Vnde  licet  colligere, hac  M*u 
effe  quali  conclulionem  parabolx.ad  quam  proba- 
dam, dc  declarandam  parabola  addufta  eft  Primo 

ergo  quidam  exponunt,  primos  vocari,  qui  faluan- 

tur,nouifsimos,qui  damnatur  Ita  vt  ffenfus  fit, mul- 
ti,qui  videntur  elefti, dc  multum  in  vinea  Dei  labo- 
raffe, reprobi  erunt, dc  multi,qui  videntur  reproba- 
ti, dc  parum, aut  nihil  boni  habere, fahii  fient.  Hanc 
expolitione  in  dicat  Baiil  in  regulis  breuior.  in 
Et  poteft  fuaderi  ex  verbis, qux  ftatim  Chriftusad- 


mali  xquales  erunt  in  pcena.vt  clare  dicitur  Apoca-  E iungitin  fine  Parabolx,  Multi  enim  funt  vocati , pauci 


6. 

Coacti, 
Florent . 
Comti. 
Ttlenje. 


lvp.18.ergo  nec  boni  inprxmio , quia  non  eft  Deus 
minus  iuftus  in  premiando,quam  in  puniendo,imo 
magis  eft  pronus  ad  benefaciendum. 

Tandem  difiinita  eft  hxc  veritas  in  Cocil  .Flo- 
rent. in  hter.vnion.  refertur  etiam  Concil.  Telenle 
fub  Siricio  Papa  : tamen  in  eo  Concilio  Telenli, 
quod  i.torn. conciliorum  habetur, nihil  de  hac  cau- 
fa  traftatur. Ponitur  autem  ibi  epiftola  qu^damCo- 
cilii  ad  Siricium,  in  qua  damnatur  error  Iouiniani, 
qui  diuerfos gradus  abrogabat  meritorum.  Sed  illa  Epi- 
ftola non  Fuit  ConciliiTelenfis,fed  eft  Ambrofii,cu 
aliis  Epifcopis  fux  dicecefis,eftque  Si.inter  Ambro- 
fii  Epift.Et  probabilius  eft  illud  Concilium  Telenfe 
non  fuifle  Italicum  ,fed  Africanum,  dcin  illo  non 
prxfuiffe  Ambrof.fed  Donatianum,vt  in  prooemio 


vero  electi.  Quibus  verbis  reddit  ratione,  cur  ncuifsi- 
mi  lintprimi.fcilicet,  quia,  elefti,  6c  quomodo  nri- 
nn  iint  nouifsimi/cihcet, quia  non  erant  elefti  Vn- 
de Lucx  i3.nouifs3midicuntur,quieiiciunturare- 
gno, primi  autem, qui  accumbuntin  regno  Dei. 

Alii  exponut primos,& nouif  imos  dici  in  vocatione,  9* 

& pT?mio,quiaitnilti,quisutprimi  in  vocatione, sutSccun<!s 

nouifsnni  m prxmio  r ecipiendo,  dc  e conuerfo,  qui  £iPofitl 
funt  nouifsimi  in  vocatione,  funt  primi  in  prxmio 

Qiif  videtur  iimplicifsima  expofitio, tum  quia  ver- 

ba  ipfa  proprie  hoc  fignificant,  tum  etiam,  quia  hoc 
ipfuni  exercetur  in  totaParabola,alii  enim  citius  a- 
lu  tardius  vocantur , dc  poftea , quipoftremi  vocati 
fuerant, primi accipiuntprxmium,  dc  ipfe Paterfa- 
milias  videtur  hoc  modo  voces  illas  expofuiffe, di- 


cens 


Cap.20.  An  vifio  Dei  fit  aequalis  perfectionis, &c.  Sj 


censprocuratori  fuo.D^  illis  mercedem  incipiens  k no - 
■uifiimis  vfque  ad  primos,  vocat  ergonouifsimos  vlti- 
rno  loco  vocatos , & facit  illos  primos  in  ordins  re- 
cipiendi prxmium.  Deinde  alii  non  ita  Sunt  nouif- 
fimivt  damnentur, nam  illi  etiam  recipiunt  prxmi- 
um  : dcka  omnes  Patres  exponunt  ibi  Seri  compa  - 
rationem  inter  eos.quifiluantur  , non  inter  repro- 
bos deele<ftos,vt  mox  videbimus : Nec  alia  verba  , 
Multi  enim  funt  vocati,  pauci  vero  dcch  , contrarium 
fuadent.quia  non  afferuntur  a Chrifto  tanquam  x- 
quiualentia  prioribus,  fed  vt  ab  eis  fumatur  argu- 
mentum aquafi  fortiori : nam  S multi  funt  vocati, 
qui  non  faluantur,quid  mirum, quod  multi  lintpri- 
us  vocati, qui  non  Snt  in  prxmio  primi,  etiam  S ali- 
quod confequantur. 

io.  Iuxta  priorem  ergo  expoStionem illorum  ver- 
borum , intentio  Chrifti  eft  , oftendere  perdiam 
Parabolam  , negotium  falutis  non  pendere  prxci- 
pue  ex  labore  &induftria  humana,  fed  ex  gratia , Sc 
eleftione  diuina,  Sc  id  offendit , quia  multi, qui  vi- 
dentur maxime  laborare,  etiam  ex  diuina  vocatio- 
ne : tandem  damnantur,  alii  vero,  qui  nihil  facere 
videntur,  faluantur : vnde  murmuratio  operario- 
rum, quiplus laborarunt  , non  reprxfentat  mur- 
murationem faluandorum  : hxc  enim  nulla  erit: 
fed  indicat  indignationem  reproborum, eo  quod 
Deus  non  eos  elegerit,  nec  luam  gratiam  ita  com- 
municauerit : nec  laborum  ipforum  rationem  ha- 
buerit. Et  hoc  indicat  refponiio  Patnsfamilias,  A- 
mice  non  facio  tibi  innixum, an  non  licet  mihi , quod  vo- 
lo faceret  dtc.vnde  quod  ai t, Tolis  quod  tuum  ejt,&  va 
de  , non  mtelligitur  iuxta  hanc  fententiam  de  prx- 
mio vitxxternx,  fed  vel  aliquo  temporali  prxmio 
huius  vitx,  vt  exponit  Bafil.  vel  vt  quidam  expo- 
nunt, Tolle  quod  tuum  eft, id  eft, peccatum , Sc  prxnnu 
eius. 

it,  Hxc  expoStio  in  primis  eft  contra  communem 
Impugna-  fententiam  Patrum  , vtftatim  allegabo.  Deinde  a 
tur  piima  principio  Parabolx  vfque  ad  Snem  violentiam 
expolitio,  quandam  infert  verbis.  Quomodo  enim  dixit 
Paterfamilias  procuratori : Voca  operarios,  & red- 
de illu  mercedem , fi  non  omnes  fuerunt  illa  digni  ? 
vel  qux  eft  illa  merces?  aut  quomodo  re&e  appli- 
catur illud.  Volo  huic  nouijstmo  dare  ficut  &tibi : S 
nullum  prxmium  commune  omnibus  fuit.  Deni- 
que folum  poteft  accommodari  Parabola  per  qua- 
dam generalem  analogiam, feu proportionem, non 
vero  fententias  eius  accommodando,  vel  fere  nul- 
lam. Quod  valde  violentum  elf.  Prxterea  enerua- 
tur  hxc  Parabola,vt  ex  ea  colligi  non  pofsint,vel  iu~ 
ftorum  merita , vel  retributio  ex  iuftitia,  quod  pla- 
ne eft  contra  vim  verborum  eius,  vt  beneMaldona- 
tus  ponderat  , & omnes  qui  de  meritis  iuftoru  hoc 
tempore  fcribunt. 

it.  Iuxta  aliam  vero  expoStionem  illorum  ver- 
borum de  nouifsimis,&  primis  intentio  Chrifti  in 
Parabola  eft,  oftendere  non  femper  prxmium  glo- 
rix  menfurari  antiquitate  vocationis,nec  diuturni- 
tate laboris,fed  habere  apud  Deum  aliam  rationem 
altiorem, fundatam  quidem  in  voluntate  fua,&  do- 
minio,falua  tamen  femper  ratione  iuftitix  in  reddi- 
tione prxmii.  Hxc  expoStio  eft  confentanea  Patri- 
bus omnibus,  qui  parabolam  illam  intelligunt  de 

. denario  mercedis  vitx£ternx,vtconftat  ex  Grego- 

riohomil. i6.inEzechiel.  Sc  Nazianzenooration. 
TtftuL  4°.  Auguftino  fupra  Sc  homil.59.  de  V erbis  Domi- 

ni,Tertulliano  libro  de  Monogam.capit.13.  Hiero- 
nymo d.lib.  2.  contra  Iouin.  Sc  in  Matth.vbi  etiam 
Anfelmus  Sc  Chryfoftomus  cum  Grxcis.'  Ad  hanc 
etiam  Chrifti  intentionem  optime  accommodan- 
tur omnia  verba  parabolx, & nihil  eft  in  ea  difhcul- 
tatis,prxter  illam, qux polita  eft  de  denario  diurno, 
&de  querimonia  operariorum. 

13«  Ad  priorem  autem  refpondent  Auguftinus,Hie- 

P*ei*\  ronymus  ac  fore  alui  Patres  citati,  & Gregorius  4. 


A MoraI.capit.31. alias  43. quos  explicant,  St  Sequun- 
tur D.Thomas  1 .part.quxft.i 2.  artic. 6. Sc  1 . 2.  quxft.  q ~ 
5.artic.3.&  alii  Theologi  in  4.  d.  49.  Refpondent 
( inquam ) illum  denarium  effe  diuinam  effentiam, 
vt  eft  Beatitudo  obiectiua  fandiorum  , in  qua  o- 
mnes  funt  xquales  , licet  in  viiione  ipfa  , qux  eft: 
formalis  Beatitudo,  xquales  non fint.  Sed  contra, 
quia  vel  in  hac  inxqtialitateprxlati  funt  , qui  prius 
vocati  funt,  &pius]aborauerunt,  &Sc  deftruitur 
parabola,  falfo  enim  tales  operarii  dixilfent  , Pares 
illos  nobis fecifti , vel  prxiati  funt  nouifsimi  etiam  in 
formali  prxmio,  Sc  fic  fequitur,  magis  augeri  difri- 
cultatem.quia  non  folum  xquales,fed  etiam  excel- 
lentiores erunt  in  gloria, qui  in  meritis, & laboribus 
fuerunt  inferiores , vnde  non  dicerent  alii , Pares  il- 
B los  nobis  fecifti,  Ce  d maiores. 

Refpondent  aliqui,  prxmium  glorix  non  folum  |^, 
explere  merita , fed  etiam  dari  vitra  debitum , Sc  in 
hoc  exceflu  poffe  fieri  xqualitatem  pro  Dei  volun- 
tate, vel  dando  maiorem  exceflum  illi,  qui  minus 
meruit  , vel  dando  omnibus  xqualem  fuperabun- 
dantiam, etiam  fiinxqualiterlaborauerint.Sed  hoc 
falfum  omnino  eft , primo  quia  non  confonat  fcri- 
pturis  dicentibus  , quod  recipiet  vnufquifque  fe- 
cundum luum  laborem,  & prout  gefsit.  Secundo 
quia  inde  facile  inferri  potell  error  de  xqualitate 
vilionisin  omnibus  Beatis : nam  licet  habeant  inx- 
qualia  merita, & vnufquifque  in  primis  accipiat  co- 
dignum  prxmium, poftea  per  voluntariam  donati- 
onem Dei  omnes  poffunt  fieri  xquales,  Sc  fuppofi- 
C ta  illa  dodirina,  nulla  ratione  oftendipoteft  non  ita 
fieri.Tertio  quia  eft  contra  tenoremparabolx,  voca 
operarios,  & da  illis  mercedem,  Sc  exhocipfo  orta  eft 
murmuratio.  Dic-endum  ergo  eft,  illam  inxquali- 
tatem  omnino  effe  iuxta  proportionem  merito- 
rum, atque  adeo  nouifsimos,  fi  maius,  vel  xquale 
prxmium  receperunt  cum  primis, habuiffe  aqualia, 
vel  maiora  merita. 

Dices,  ergo  operarii  illi , qui  primo  vocati  funt,  ty. 
nullam  habuerunt  murmurandi  occafionem,  quia  Obic&ioi 
iplis  condigna  merces  data  eft,  & aliis  non  eft  data 
vitra  condignum, item  currefpondiffet  Paterfami- 
lias : No«  licet  mihi  quod  volo  facere  ( St  non  potius 
feruatam  effe  cum  omnibus  xquitatem , Sc  iuftam 
D diftributionem  , feu  compenfationem.  Denique  ii 
prxmium  re  vera  inxquale  eft,  cur  tanquam  xqua- 
le ibi  proponitur,quia  denarius  nobis  promilfus  no 
eft  Deus  ipfe  fecundum  fe , fed  vt  vifiis , atque  adeo 
proxime  ipfa  vifio,qux  eft  tota  merces,  vt  fxpe  Au- 
guftinus  dicit. 

Ad  primum  refpondeo, verum  quidem  effe  ope- 
rarios  illos  non  habuiffe  veram  occaiionem,vel  ra-  Rcfponfu. 
tionem  auerimonix , tamen  habuiffe  apparentem, 
quod  ad  parabolam  fatis  eft.  nec  enim  in  diuino  iu- 
dicio  futura  eft  murmuratio , vel  querimonia  inter 
eos,  qui  prxmium recipiunt,fedreprxfentatur per 
modum  querelx  ad  explicandum  myfterium  diui- 
nx  gratix  , a cuius  efficacia,  Sc  abundantia  magis 
pendet  qualitas  meritorum  , quam  ex  temporis 
£ diuturnitate  , Sc  humano  labore.  Et  inde  maxime 
^ oritur  admiratio  quxdam.quia  hxc  ipfa  gratia  abu— 
dantiusfxpe  confertur  his  , qui  nouifsime  vocan- 
tur, Sc  paruo  tepore  confummantur,  Sc  breui  fpatio 
explent  tempora  multa.  Hxc  ergo  admiratio  per 
illam  murmurationem  reprxfentata  eft  , Sc  quia 
admiratio  prouemt  ex  ignorantia  , ideo  introdu- 
cuntur illi  primi  operarii  tanquam  ignorantes  vim 
meriti  aliorum,&  illud  exfolo  tempore  penfantes, 
atq?  adeo  vt  ex  tali  ignoratione  murmurantes,  vn- 
de refte  Nazianzenus  Sc  Chryfoft. fupra  dicunt, per 
nouifsimos  intelligi  eos, qui  in  hac  vita  minus  labo- 
raffe  videtur , quod  vltimo  vit§  tepor  e vocati  funt, 
cu  tamen  re  vera  non  minus,  qua  mali  meruerint. 

Ad  fecundam  interrogatione  eleganter  ibi  Mab 
donat,  refpondet , Patre  mfamilias  ita  r efpon  dftlo 
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Luca  J. 


g+  LibJI.DeAttributisnegatiuisDci,vt  vnus  eft. 

quia  voluit  perfonx  decorum  feruare  , &fa<ftifui  A fuumfequi  volunt  antiquam  vocationem,  &infti- 
1 • ‘ \ 11  < *-*-»  ,4  r'  a -irr  rkPrfiHi  Tnnut  \ WAnsictmnc  an_ 


18. 


Mar.  io. 


rationem  vili  operario  non  reddere , illum  docens, 
pro  ratione  fatis  ede  Tua  voluntatem.  Addo  , Chri- 
ftum  iuducere  Patremfamilias  ita  refpondentem 
ad  inftruftionem  noftram.  Refpexit  ergo  ad  ra- 
dicem gratix  , aqua  prouenit  , vt  breui  tempore 
aliquis  habeat  maiora  merita  , quia  Deus  fua  vo- 
luntate prxuenit  maiori,  & abundatiori  gratia,  quos 
vult.  Potuifiet  ergo  refpondere  Paterfamiiias  iu- 
ftitiam  eiTe  feruatam , 'tamen  quia  replicari  pofiet  in 
gratixdiftr;butioneferuatamnon  elfe  , ideo  radi- 
citus omnes  rationes  querimonia;  euellit , & gra- 
tiam fuam  ac  liberalem  donationem  commen- 
dat. 

Ad  3.  interrogationem  refpondetur  ,ad  inten- 


tationem, vt  funt  perfidi  Iudxi)  Nouifsimos  au- 
tem dicit  effe  fefluros  cum  Abraham  , Ifaac,  &c 
Iacob  in  regno  caelorum : quod  etiam  regulariter 
intelligendumeft,  &fub  conditione,  iicooperen- 
tur  vocationi.  At  vero  apud  Matth.  folum  ht  com- 
paratio inter  iuftos  , & inter  vocationem  ipfam 
quali  ex  genere  fuo.  Nouifsimi  enim  licet  tar- 
dius videantur  vocari,  ad  eadem,  vel  excellentio- 
ra bona  vocantur , & ad  hoc  declarandum  iiibiun- 
git  Chriftus  ftatim  diiftam  parabolam.  Qux  fub- 
inde  poteft  recte  intelligi  de  vocatione  ad  diuerla 
bona  gratix  in  hac  vita,  vtlanfeinus  leniit.  Tamen 
quia  hxc  differentia  in  donis  gratix eit  principali- 
ter ex  gratia,  & non  ex  meritis  , & ChriJtus  aperte 


tionem parabolx folum  fpettaffe olienderein red-  B loquitur  in  parabola,  demercede,  eiulque  retri- 
dendoilloprxmio  non  haberi  rationem  antiqui- 
tatis , vocationis , nec  diuturnitatis  temporis,  quod 
eodem  modo  oftenditur  , fine  prxmium  detur 
maius  , fiue  aequale  , nam  in  hoc  ipfo  videtur  fieri 
inxqualitas  , quod  primis  , & magis  laborantibus 
non  datur  maius.  Et  ideo  non  curafie  Chriftum  de 
diftin&ioneprxmiorum,  fed  generatim  de  merce- 
de,  vel  denario  loquutum  efle.  In  eo  etiam  , quod 
nouifsime  vocatis  prxeipitur  primo  loco  dari 
prxmium  , declaratur  inxqualitas  per  fc  intenta 
in  parabola,  reliqua  accidental  ia  funt, in  quibus  lo- 
cum habet  regulaChryfoftomi, in  parabolis  non  o- 
portere  lingula  verba  ad  aliquid  lignificandum  ap- 
plicare. 

Atque  hxc  ,vt  exiflimo , eft  vera  expolitio , & re- 
fponfio  ad  Hxreticos,  luxta  quam, non  folum  ex  il- 
la parabola  non  colligitur  squalitas  Beatorum  in 
vilione  Dei,  fed  potius  colligi  poteft  inxqualitas fu- 
data  in  gratia , quia  proxime  dandum  eft  illud  prx- 
mium,vt  merces  meritorum.  Addendum  vero  oc- 
currit , quoties  Chriftus  Dominus  profert  illam 
fententiam,  Erunt  primi  nouifimi , & nouifimi  primi . 

Principaliter  videri  loqui  de  aduentu  fuo,&  de  vo- 
catione hominum  ad  legem  gratix  , & ad  vocatio- 
nem, ac  bona  gratix  , qux  in  illa  communicantur. 

Et  hoc  modo  videtur  vocare,  primos , Iudxos,«o- 
H fimos  autem,  gentiles , vel  primos  omnes,  qui  ante 
fuumaduentum  adEccleliam  vocati  funt , nouifii- 


butione  , ne  cogamur  hxc  improprie  interpreta- 
ri : refte  dicimus  , intentionem  quidem  Chnfti 
Domini  ftiilfe  peculiarem  gratiam  fux  vocationis, 
& legis  commendare:  eam  vero  explicuiffe  in  or- 
dine ad  prxmihm,  quia  potens  eft  facere,  vt  breuif- 
limo  tempore,  & labore  aiiquis  confequatur,  quod 
prius  vix  multo  tempore,  & labore  obtinebatur , Sc 
ita  reuoluimur  in  datam  interpretationem  com- 
munem,qux  fine  dubio  folida  eft. 

CAPVT  XXL 

Vnde proxime  oriatur  inxqualitas  vi- 
Jionisin  Beatis,, 

DV o nobis  explicanda  fuperfunt.  Vnum  eft,  in 
quo  polita  fit  hxc  inxqualitas  vilionum  , alte- 
rum ejl,  qux  fit  proxima  ratio  eius.  Primum  lon- 
giorem difputationem  requirit : fecundum  autem 
breuiter  expediripoteft , & ideo  in  hoc  c.  illud  ex- 
pediemus,poftea  de  alio  dicere  aggrediemur.  Lo- 
quimur autem  de  ratione  proxima,  quam  phyfi- 
cam  etiam  appellare  poflumusmam  remota, & mo- 
ralis ratio  eft  diuerfitas  meritorum  , & remotior  eft 
gratia  , Sc  vocatio  Dei, &remotilsima,  «Scquafi pri- 
maria dici  poteft  diuina  prxdeftinatio. 

Sed  de  his  non  eft  hic  dicendi  locus.  Agimus 


mos  , quos  ipfe  vocabat  , & poftea  vocandi  erant.  D ergodecaufa,propria,&phyi'ca,namvifioeffe<ftu$ 


Quod  videtur  probari  ex  illo  loco  Lucx  13 .Cum  vi- 
dentis Abraham , ifaac,  & Iacob, & omnes  Prophetas 
in  regno  Dei : vos  autem  expelli  foras.  Et  venient  ab 
Oriente  & occidente  , & Aquilone  , & Aufiro , & ac- 
cumbent in  regno  Dei , & ecce funt  nouifimi  qui  erant 
primi,  & funt  primi  qui  erant  nouifimi.  Vbiaperte 
loquitur  Chriftus  de  Ifraelitis  ante  vocatis  , quos 
primos  vocat,  &de  vocandis  ex  vmuerfo  orbe  ad 
Ecclefiam  fuam  , quos  vocat  nouifmos.  Deinde 
Matth. 19.&  Marci. 10.  poftquam  Chriftus  daclara- 
uit  excellentiam  vocationis  ad  per  fettionem  euan- 
gelicam, & magnum  prxmium  eius,  dicens,  fi  vis 
perfectus  ejfe  vade,  & vende  omnia,  qua  habes , Scc.  Et 
infra, vos,quifecuti e fis me,  in  regeneratione,  cumfede- 


q Indam  realis  eft , & inxqualitas  eius  in  iplamet  re- 
ali,  ac  phyfica  perfe&ione  intercedit , ergo  oportet, 
vt  caufa  illius  inxqualitatis , ex  caufa  proxima  illius 
vifionis  oriatur : nam  inxqualitas  eftcAus  ex  caufx 
inxqualitate  oritur  maxime, vbi  caufa  proxima  non 
impediri  potefi. 

Hxc  autem  quxftio  locum  non  habet  in  opi- 
nione eorum,  qui  dicunt  vifionem  non  fieri  effe- 
&iue  a vidente,  fed  a folo  Deo  infundi,  nam  tunc 
neceffano  dicendum  eft,  inxquaiitatem  effe  ex  vo- 
luntate Dei  volentis  infundere  vni  maiorem  vi- 
fionem, quam  alteri,  vel  fine  alia  difpofirione  pro- 
xima prxter  merita prxcedentia,  vtfentit  Durand. 
in  4.  dift.  49.  q.2.  V el  ad  fummum  difponendopo- 


ritEilmhomims,fedebitu,&vos,  &c.  concludendo  £ tentiam  per  intenfius  lumen  , vt  dixerunt  Nomi- 


\ 


fermonem  adiungit.  Multi  autem  erunt  primi  tionifi- 
mi,& nouifimi  primi.  Significans  , eos  effe  nouifsi- 
mos, qui  ab  ipfo  vocantur,  & futuros  effe  primos 
dignitate  , & excellentia  prxmiorum,  quia  altiori 
vocatione, & gratia  trahendi  funt,  & prxferendi  il- 
lis, qui  videbantur  effe  primi,  quos  proinde  dicit 
nouifsimos  futuros. 

Hoc  ergo  fenfu  vocat  Chriftus  primos  , & 
nouifsimos , licet  non  femper  eodem  modo  de  eo- 
rum permutatione  loquatur.  Nam  Lucx  1 3.  aper- 
te fignificat , tam  magnam  futuram  effe  inter  eos 
permutationem  , vt  primi  non  folum  inferiores 
fiant,  fed  etiam  expellantur  a regno  (quodnonde 
1 nnibus  didum  eft,  fed  pro  maiori  parte,  vel  for- 
r^e  pro  omnibus  libs  , qui  etiam  poft  aduentum 


nales.  Et  eadem  ratione  non  habet  locum  qux- 
ftio in  opinione  Soti , & aliorum, qui  dixerunt  tota 
adiuitatem  effe  alumine : nam  tunc  etiam  neceffe 
eft  ab  eodem  effe  inxquaiitatem,  ficut  refpodet  So- 
to,  vtens  exemplo  aqux  calidx,  quod  non  eft  ad  re, 
vt  fupra  dixi.  Hxvero  opiniones  nituntur  fal- 
lis fundametis,vt  fupra  oftenfum  eft.  Nos  ergo  fup- 
ponimus  intelledum , & lumen,  &obiedumeffe- 
«ftiue  concurrere  ad  illam  vifionem.  Etideo  inqui- 
rimus ex  quo  illorum  oriatur, vt  vna  vilio  fitperfe- 
dioralia.an  ex  omnibus  illis, vel  ex  quolibet  ilioru, 
vel  ex  altero  tantum.  Et  quoniam  certum  eft,  inx- 
quaiitatem luminis  poffe  ad  hoc  fufficere,  fi  ex  par- 
te intelleduum  fit xqualitas, quia  fpecies  vel  obie- 
<ftum  ratione  Ipecici  accomodatur  potentix  , vtdi* 
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Cap.21.Vnde  oriatur  inxqualitasvifion  is, 8cc.  8s 

cemus , ideo  tota  quxftio  ad  hoc  fere  reducitur , an  A hoc  ipfo.quod  caufa  fecunda  habet  principium  fuf- 
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inxqualitas  intelleCtuum  in  naturali  perfeCtione 
conferat  aliquid  ad  vilionis  inaequalitatem , exteris 
paribus. 

Prima  ergo  fententia  eft,  perfectiorem  vifionem 
poffe  interdum  prouenire  ex  inxquali  intelleCtu, 
etiam  fi  in  lumine  glorix  fit  xqualitas.  Ita  fentit 
Scot^.d.u.q^.&inq.doo.q.tf.  Richard-d.49.art. 

j.q.S.Maior.qio.Durand.ing.d.H.q.&Palud.ibi, 

fupplem.  Gab.  in  4.  d.  49.  q.  2.  art^.Caiet^.q.i  o.ar. 
4.  qui  in  eandem  fcntentiain  adducit  D.Tho.ibi. ad 
2.  Fundamentum  eft  , quia  vtrumque  principium 
habet  aCtiuitatem  circa  vifionem  ,ergo  ex  quocun- 
que  crefcat  aCtiuitas  crefcet  effectus , fed  polita  ma- 


ficiensadaiiquam  operationem,vel  ad  tanta  perfe- 
ctionem eius, eft  illi  debitus  concurfus  ad  tale  ope- 
rationem,etiam  fi  nulla  merita  intercedant, prxfer- 
tim  fi  homo  non  demeruit  priuari  illo  concurfu, 
quod  de  Beabis  diti  non  poteft.Item,  quia  illud  effet 
perpetuum  miraculum.  Item,  quia  exparte  Dei  eft 
incredibile  fi eri,vt  Beatus  non  amet  ipfum,  quantu 
poteft,ergo  idem  eft  de  vifione. 

Tertio,  negari polletin eo  cafu  dari  xqualia  lu- 
mina  habentibus  xqualia  merita, fed  dariin  ea  pro-  jcrt*  a r 
portione, qux  fufriciat,vt  habeant  xquales  vifiones.  fponfi0. 
Quia  proprium  prxmium  meritorum  eft  vilio, 
lumen  vero  datur  vt  principium  , feu  conditio  ne 


re- 
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ion  perfectione  in  quocunque  principio  erit  ma-  B ceflaria  ad  viiionem  , & ideo  non  tantum  luminis 


gisaCtiuum.ergo  fatis  eft  illud,  vt  crefcat  effeCtus 
Confirmatur  primo  , quia  quando  totalis  caula 
coalefcit  ex  multis  partialibus  , auCta  quacunque 
illarum , eft  caufa  totalis  maior , vnde  poteft  effice- 
re maiorem  e.ffeCtum  , fed  ita  fe  habent  illa  prin- 
cipia in  prxfenri.Neque  obftabit,etiam  fi  intellectus 
dicatur  effe  caula  inttrumentaria  , quia  etiam  iolet 
«refeere  effeCtus  ex  perfeCtiene  inftrumenti , vt 
artifex  inftrumento  melius  apto  melius  operatur, 
& idem  oculus  cum  meliore  fpecie  melius  videt. 
Confirmatur  fecundo  , quia  in  via  melior  intelle- 
Ctus cum  xquali  auxilio  , feu  lumine  fidei , melius 


vnicuique  datur  , quantum  viiionis  meruit  , fed 
quantum  eft  illi  neceffarium  ad  eliciendam  vifio- 
nem proportionatammeritis.Hxcrelponfio  habet  Non  ad- 
minora incommoda  , videtur  tamen  mihiparum  mittitur, 
ccnfentanea  Concilio  Vienenfi  dicenti , per  lumen 
glorix  eleuari  intelleCtum  ad  videndum.  Nam 
hinc  reCte  infertur  ad  melius  videndum  effe  de- 
viandum per  melius  lumen.  Prxterea  fequeretur, 
habitum  Charitatis  infundi , minus  perfeCtum  ei, 
quihabetperfeCtiore  naturam  cum  meritis  xqua- 
libus,  ne  magis  amet  in  aCtu  fecundo.  Quia  fi  perfe- 
ctior intellectus  cum  xquali  lumine  perfeCtius  vi- 


CIUS  cum  xqudll  diumu  , icuiummwiviw*  ; ***w*~~  ***kw**^w.v^w  ~ » - 

operatur , etiam  fi  aCtus  fidei  fupernaturalis  fit, ergo  det,  etiam  perfeCtior  voluntas  cum  xquali  charita- 

fimiliter  in  patria.  tis  habitu  perfectius  amabit:  illud  autem  confe- 

Nihilominus  affero,  proximam  caufam  ,&  radi-  c quens  incredibile  eft , quia  ex  illo  vlterius  fequitur, 

i-  • nCTa  i»-»  lumina  Pt-int-n  lioKtMini  oriJfi-ppMp  minne  nprfp/^nm  in^ 


cem  inxquaiitatis  in  vitione  politam  effe  in  lumine 
glorie.itacpqui  habuerit  perfeCtius  lume,  perfeCtius 
videbit, etiamli  habeat  intelleCtum  minus  perfeCtu. 
D.  Thom.  ItaD.Tho.j.p.q.  u.art.d.incorpore.&adj.vbiait. 

Aitendend.tr/cfe  diuerfam  vifionem  fecundum  diuerfam 
facultatem  intelleclus , non  naturalem,  fed  glorioftm* 
Idem  tenet  Ferrar. 3. contra  gentes, c. 55. & 5 S.Sot.in 
4.  d.  49.  q.  3.  art.  2.Medina  i.z.q.3.art.2,Etrecentio- 
res  Thomifte  JtemHenr.Quodlibet,u.q.6.qui  ad- 
dit , quod  licet  perfeCtior  intelleCtus  non  iuuet  ad 
perfeCtius  videndu,iuuat  tamen  ad  expeditius.  Quo 
Verbo  nefeio  quid  fignificet , quia  non  poteft  dici 
aftio  fieri  expeditius , nili  quia  fit  velocius , vel  quia 
fit  minori  refiftentia,&  difficultate, neutrum  autem 


etiam  habitum  gratix  effe  minus  perfeCtum , & in- 
tenfum  in  habente  xqualia  merita , fi  habeat  perfe- 
ctiorem naturam:  nam  gratia  , & charitas  feruanc 
proportionem  in  perfeCtione  , dereuera  eft  eadem 
ratio  de  lumine , nam  hxc  tria  libi  relpondent,licut 
effentia  ammx, intelleCtus , <5c  voluntas.  Tande  ne- 
gari non  poteft  , quin  iplummet  lumen  lit  magna 
perfeCtio  animx , nulla  autem  ratio  ponitur , vt  qui 
«qualiter  meruit , minorem  decorem  , ac  perfe- 
ctionem fupernaturalem  accipiat , folum  quia  ma- 
iori pollet  ingenio  , eft  ergo  hxc  ratio  apofteriori 
fatis  efficax. 

Secunda  vero, & phy  fica  ratio  eft, quia  vt  dixi, in-  y 

telleCtusnon  concurrit  ad  vifionem  virtute  natu-  “* 


nc  minorireiuiciiLici5uc  umiv.unfliv,«vwv*  . 

habet  locum  in  vifione,  quia  & a quocunque  intel-  orali , vt  naturalis  eft,fed  vt  eleuatus  per  iplummet 


IeCtu  etia  imperfcCto  lit  in  inftanti,  & no  habet  con- 
trarium,neque  impedimentum  in  ea  elicienda  effe 

poteft.  . 

Hac  ergo  limitatione  omiffa  probatur  affertio 
primo  a pofteriori,ratione  Theologica, quia  qui  ha- 
buerint xqualia  merita, habent  xquale  lumen  glo- 
rix,& fi  in  intelleCtu  fint  inxquales, ergo  elicient  x- 
qualem  vifionem  , alioqui  exiftentibus  «qualibus 
meritis  effet  mxqualis  vilio  , quod  eft  ablurdum, 
ergo  melior  intelleCtus  cum  xquali  lumine  non  vi- 
det melius.  Refpondent  aliqui,  no  effe  ineduenies, 
vt  qui  habet  xqualia  merita  perfeCtius  videat  ex 
perfeCtione , <5c  actiuitate  libi  connaturali,  quia  gra- 
tia non  deftruit  naturam , fed  perficit , fi  ergo  natu- 
ra cooperetur  gratix, nil  impedit  quo  minus  ex  hac  E 

parte  aliquam  maiorem  perfectionem  habeat  in  i- 
pfa  vifione, vitra  illam, qux  debetur  ex  meritis.  Sed 
hxc  relponlio  eft  parum  coniona  principiis  fidei, 
quia  vilio  beatifica  datur  , vt  merces  filioru  Dei , & 
ideo  fieri  110  poteft , vt  aliquis  abfque  pluribus  me- 
ritis , Sc  maiori  gratia , perfeCtius  videat.  Item  quia 
nihil  perfeCtionis  poteft  effe  in  illa  vifione^  non  o- 
riatur  ex  diurna  gratia, luxta  id,(ar  atiaDcivita  ai  ei  n a. 

Secundo  relponderi poteft  , illos  , quifuntinx- 
quclesm  perfectione  naturx, xquales  vero  in  men- 
tis habere  xquale  lumen  , tamen  ne  inxquaiuei  i i- 
deant  Deum, continere  eoncuriumfuum , &non 
relinquere  intelleCtum  , vt  cum  illo  lumine  quan- 
tu poteft  operetur  , fed  quantu  eft  meritis  propor- 
Reiicitur.  tionatum.  bed  hxc  eft  fuga  contra  rationem  , quia 


Xoeruatur. 


6. 

Alia  e ua fio. 


lumen  , ad  hanc  autem  eleuationem  tam  eft  aptus 
imperfeCtus intelleCtus,  ficutperfeCtifsimus,  ergo 
perfeCtio  , vel  imperfeCtio  naturx  neque  addit, 
neque  tollit  facultatem  videndi , nihil  ergo  con- 
ferre poteft  ad  perfeCtiorem  viiionem  , fi  extera 
funt  paria.  Concurrit  itaque  intelleCtus  vtinftru- 
mentum  diuinx  gratix  per  potentia  aCtiuam  obe- 
dientialem  , hxc  autem  eft  xqualisin  omnibus  in- 
telleCtibus , etiam  fi  in  perfeCtione  naturx  fint  inx- 
quales , quia  omnes  funt  xque  capaces  diuinx  gra- 
tix , & xque  eleuari  poffunt,vnde  maior  perfeCtio 
naturx  ,in  hoc  opere , in  inftrumento  materialiter 
tantum  fe  habet, talis  autem  maior  perfectio  ini.ru- 
menti  nihil  confert  ad  aCtionem. 

Frxterea  etiam  fi  dicatur  intelleCtus  concurrere 
cum  lumine  virtute  fuse  naturx  , nihilominus  non 
eft  dicendum  folam  maiorem  perfeCtionem  intel- 
leCtus fufficere  ad  meliorem  vifionem. Quia  (iuxu 
illam  opinionem  fano  modo  intellectam  ) dicen- 
dum confequentereft  , intelleCtum  ex  fe  non  ha- 
bere completam  virtutem  ad  vifionem  , neque  ad 
gradum  eius,  in  quo  multum  durertilla 
virtus  intellectus  ( fi  illam  habet ) a virtute  circa 
aCtus  naturales  , ad  quod  habet  completam  vir- 
tutem requifitam  ex  parte  potentix  , 6t  ideo  po- 
teft illos  elicere  fine  illo  habitu  , vel  eleuati  ne. 
Ad  vifionem  vero , St  in  vniuerfum  ad  aCtus  1 1 per- 
naturales,&  ad  minimum  gradum  eorum, no;  ha- 
bet intelleCtus  completam  virtutem  ex  parte  fua,rr  ^ 
lleleuetur  per  gratiam,  fed  ad  luminum  habet  i 

H cfioata: 
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choatam,  ergo  non  poteft  fecundum  virtutem  na-  A 
turalem  operari , nifi  quatenus  per  facultatem  fu- 
pernaturalem  completur  : hxc  autem  facultas  in 
prxfenti  eftlumenipfum,  ergo. 

Maiorem  difficultatem  habet  hxc  probatio  in 
opinione  eorum , qui  dicunt , intellectum  ex  fe  ha- 
bere totam  aftiuitatem  naturalem , neceflariam  ex 
parte  potentia:  ad  illum  a Cium  videndi  Deum:  Sc 
lumen  gloria:  non  deferuire  nifi  vtfpeciem  obieCti, 
quia  a emutas  pdtentix  multum  confert  ad  perfe- 
ctionem aCtus  , exteris  paribus  ex  parte  fpecieiin- 
telligibilis.  Nihilominus  etiam  in  illa  opinione  di- 
cunt quiillam  defendunt , vifionem  non  pofie  ex- 
cedere perfeCtionem  luminis.  Quia  licet  potentia 
ex  fe  conferat  totam  vim  neceflariam  ad  intellige-  B 
dum  ex  parte  potentia: , tota  illa  eft  incompleta  re- 
lpeftu  vifionis , quia  folu  eft  ad  viiione  fecundu  ra- 
tionem genericam.  Vnde  circa vifionem  , vtvilio 
eft,fatentur,non  habere  intelleCtum  natiua  virtute, 
fedeleuarivt  inftrumentum  per  ipfammet  fpecie, 
qua  lumen  appellant.Ex  quo  inferunt , perfectiore 
intelleCtum  non  pofle  fufficere  ad  meliorem  vifio- 
nem,vt  vifio  eft,  & confequenter,  nec  ad  meliorem 
intellectionem  , vt intelleCtio eft  , quia  nonpoteft 
aCtus  produci  perfeCtior  fecundum  rationem  ge- 
nericam  , nifi  er  am fiat  perfeCtior  fecundum  fpe- 
ciricam,  at  intelleCtus  perfectior  no  poteft  hoc  prx- 
lfare  circa  vifionem  Dei, ergo  nec  illud  prius. 

Qux  ratio  , Sc  confequutio  optima  mihi  vide- 
tur , & ad  defendendam  veram  doCtrinam  defu- 
pernaturalitate  illius  actus  magis  accommodata. 
Tamen  non  videtur  latis  cofequens  ad  priora  prin- 
cipia. Tum  quia  fi  intelleCtus  non  habet  innatam 
vim  aCtiuam  circa  vifionem , vt  vifio  eft,faltem  hac 
ratione  indigebit  lumine  diftinCto  ab  fpecie:  quia 
Ipecies.vt  lic.non  dat  hanc  virtutem,  fed  folum  de- 
terminationem ad  tale  obieCtum , concurrendo  ad 
illam  effeCtiue  ex  parte  obieCti.  Tum  etiam  quia 
potentix  cognofcitiux  non  habent  virtutem  na- 
turalem ad  fuos  aCtus  tantum  fecundum  rationem 
genericam  , fed  etiam  fecundum  fpecihcam  , quia 
cum  operantur  ita  illos  efficiunt , Sc  tunc  non  acci- 
piunt virtutem  ab  fpecie  , quia  propria  aCtiuitate 
diftinfta  ab  influxu  fpeciei  attingunt  differentiam 


Ad  argumenta  alterius  fententix  , quidam  di-  tz 
ftinguences  in  actu  vifionis  fu bftantia m , & m o d u m > Ad  a 
6c  affirmantes , fubftantiam  efle  naturalem,  Sc  mo- 
dum fupernaturalem , dicunt,  intelleCtum  fua  vir- 
tute efficere  fubftatiam  aCtus,  & fic  aCtum  foreper- 
feCtioremaperfeCtiori  intelleCtu,  lumen  autem  ef- 
ficere modum,  &ideo  modum  fempercommen- 
furarilumini , & quia  ex  modo  habet  aCtus  , quod 
fit  vifio  , ideo  in  ratione  vifionis  xqualitatem  , vel 
inxqualitatem  perfeCtionis  menfurari  ex  lumine. 

Sed  hoc  fupra  refutatum  eft, cum  oftendimus  illum 
aCtum  efle  fupernaturalem  quoad  fubftantiam  , Sc 
per  fe  eft  inintelligi  bilis  illa  refponfio  , namfiibi  fit 
aCtus  aliquis  perfectior  in  fubftantia  a perfeCtior! 
intelleCtu , interrogo,  cuius  obieCti?  quam  fpeciem 
habeat?  quia  fupponitur  efle quafifubieClum  mo- 
di^ ideo  oportet, vt  fit  entitas  in  aliqua  certa  fpecic 
collocata. Quem  etiam  formalem  effeCtum  melio- 
rem habet  illa  vifio  in  perfeCtiori  intelleCtu  ratio- 
ne fug  fubftantixinam  cum  fit  forma, aliquem  for- 
malem effeCtum  habere  debet , &z  cum  fit  perfe- 
Ctior,etiam  intelleCtus,  aliquid  melius  percipiet  per 
illam  fubftantiam  aCtus.  Hoc  autem  inexplicabile 
eft , qpia  totus  ille  aCtus  non  habet  alium  formalem 
effeCtum  nifi  videre  Deum.  Vnde  etiam  e contra- 
rio de  illo  modo  interrogari  poteft  , an  fit  vitalis? 
nam  li  eft , debet  ab  ipfo  intelleCtu  fieri,  Sc  redit  dif- 
ficultas, fi  vero  non  eft  vitalis,  non  conftituet  vifio- 
nem , nec  reddet  videntem.  Eft  ergo  ille  modus 
C differentia  fpecifica  , Sc  connaturalis  entitati  illius 
aCtus  , Sc  ideo  tota  fupernaturali  principio  com- 
menfuratur.  Ad  rationem  ergo  in  contrarium  re-  Adi» 
fpondetur , negando  fubfumptam  propofitionem: 
nam  ex  fola  perfcCtione  naturali  intelleCtus  non 
crefcitaCtiuitas  principii  proprii , Sc  completi  illius 
vifionis  , propter  rationem  iam  diCtam:  quiaaCti- 
uitas  , quam  confert  intelleCtus  femper  eft  com- 
menfiirata  eleuationj , non  perfeCtioni fux , quia  eft 
fecundum  rationem  obedientialis  potentix  , vel 
fecundum  quod  completur  in  ratione  potentix  per 
lumen. 

Ad  alteram  confirmationem  refpondetur.prin- 
cipmm  illud  de  caufis  partialibus  complentibus 
caufam  totalem , tantum  efle  verum,  quando  prin- 


fpecificam  aCtus  , feu  aCtum  , fecundum  rationem  D cipiu  partiale  augetur  fecundu  propriam  rationem 


ipecificam.  Item  quia  aCtus  , etiam  vt  talis  eft  , m- 
trinfece  poftulat  fieri  a principio  vitali.  Et  e con- 
uerfo,fpecies  vim  habet  influendi  etiam  in  aCtum, 
fecundumrationem  genericam.  Non  eft  ergo  vir- 
tus innata  ad  rationem  genericam  , &nonfpecifi- 
cam,  fed  eft  ad  totum,  non  totaliter, fed  incompleta 
quadam  ratione.  Vnde  in  prxfenti  fi  intelleCtus  ha- 
bet  innata  virtutem  ad  vifionem  Deiprout  intelle- 
Ctio eft,  certe  habebit  etia  vt  vifio  eft,  Maxime  ,quia 
etia  vifio , vt  vifio , debet  efle  a principio  vitali, ergo 
fi  de  rationeprincipii  vitalis  eft.vt  operetur  per  vh> 
tutem  innatam,  id  eft  , naturalem,  & principalem, 
hoc  modo  concurrit  intelleCtus  ad  vifionem , vel  fi 
id  non  eft  de  ratione  principii  vitalis , no  erit  necer- 


is 

ex 


prx 


caufx.velfalte  fecundum  aliquam  virtutem  com- 
pletam  in  fuo  genere.  Elie  aute  cum  intelleCtus  au- 
getur in  perfeCiione  naturali,  illud  augmetum  quaff 
materialiter  fe  habet  ad  aCtiuitatem  intelleCtus  circa 
tale  vifione,quia,vt  dixi,  tanta  virtus  aCtiua  obedie- 
tialis  eft  in  inferiori  intelleCtu  , ficut  in  perfeCtiori. 

Sicut  capacitas  obedientialis  tata  eft  in  vno , ficut  in 
alio, neque  augetur  ex  augmeto  naturalis  perfecti o- 
nis.Ira  ergo  in  prxfenti  non  augetur  virtus  caufx,vt 
caufaeft.  Vel  (fecundum alium  dicendi  modum) 
non  augetur  fecundum  completa  aCtiuitate  necef- 
lariam  ad  vifionem, & ideo  inde  no  crefcit  effeCtus. 

Ad  exemplum  vero  de  inftrum entis  artis  refpo- 
l i • detur , ibi poffe habere  locum  diftinCtionemdea-  A, 

farium.vt  ad  vifionem  concurrat  illo  modo, etia  vt  Ctione  quoad  fubftantiam,  vel  modum:  eft  enim  in  pIUm 

intelleCtio  eft.  Et  re  vera  ita  eft,  quia  etiam  ipfa  ratio  ^ aCtionetalis  inftrumenti  aliquid  , quod  fit  virtute 
intellectionis  in  tali  vifione  ad  ordinem  fupernatu-  propria  inftrumenti,  fcihcet  modus  localis,  vel  ex- 

pulfio  alterius  corporis.  Et  hxc  eft  fubftantia  aCtio- 
nis,ad  quam  multum  confert  difpofitio  inftrumen- 
ti  , quiameafe  habet  ad  modum  caufx  principa- 
lis , feu  proprij  principij  , virtute  innata  operantis. 

Eft  autem  vlterius  in  illa  aCtione  artificiofus  mo- 
dus , qui  eftab  arte  principaliter  , Sc  ab  inftrumen- 
to  inftrumentaliter.  lamen  hic  modus  Cstaccom— 
modatui  fxpe  actioni  fubftratx  , Sc  ab  illa  pendet* 
&hinc  prouenit , vt  inftrumentum  deferuiens  ad 
meliorem  aCtionem , quoad  fubftantiam  eius,con— 
fequenter  conferat  ad  melius  artificium  , etia  fiar$ 
fitxqualis  , quia  ineptu  inftrumentum  impedit  ar- 
tem  , qma impedit  acaoue m fubftratam  dxreCtioni 

««iS. 


raleeleuataeft  , Sc  ideo  intelleCtus  virtute  naturali, 
vt  naturalis  eft,  nihil  poteft  in  illa  viiione,  etia  vt  in- 
telleCtioeft  , in  re  ipfa:  effeCtio  enim  verfatur  circa 
rationes  omnes  reales,  proutfuntinre,atinreipfa 
etiam  illa  ratio  fupernaturalis  eft.  Igitur  vera  ratio 
eft  fupra  pefita,  quod  virtus  intelleCtus  ad  totum  il- 
lum aCtum  incompleta  eft,  quia  eft  imperfeCta, non 
folum  coparata  ad  concurfum  obieCti , quod  habet 
rcfpcCtu  cuiufcunque  intelleCtionis,fed  etiam  com- 
r parata  ad  virtutem  inteliigendi  neceflariam  expar- 
te cognofcentis:completur  autem  per  lumen  , & 
V*  Adeo  nunquam  poteft  vifio  excedere  perfeCtionem 
«o^ninis. 


r 


Cap.22.  An  videntes  Deum  necciTirio,&c.  87 

Atinprxfenti  fimphcifsima  eft  aftio,  nihilque  A qUae  futit  in  diuirta  eflcntia  abfolute  , ac  neceflarioi 
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artis, 

cft  in  illa, quod  ab  intellectu  liat  vt^ppno , ac  princi- 
pal iprincipio operante  , quoadaftionem,quxfit, 
licet  in  ea  aftione  repenatur  ratio  communis  cum 
aftionibus  naturalibus,  qux  luuare  non  poteft, quia 
illa  non  eft  in  re  diitinfta , nec  per  ie  fit,  iedvtcon- 
trafta  ad  talem  fpeciem. 

Ad  aliud  vero  exemplum  de  oculo , <Sc  fpecie  r, — 
fportdetur  , id  effc  verum,  quando  vis  aftiuavifuS 
non  adxquat  aftiuitatem  fpeciei.  Vifus  enim  per  fe 
habet  fuam  virtutem  agendi  completam  in  genere 
talis potentixrefpicientis tales  actus,  dcfpeciesetia 
habet  aftiuitatem fuam  neceffariam  ex  parte  obie- 
fti:  interdum  autem  fieri  poteft  vtvifus  impedia- 
tur , ne 


qux  folentdici  attributa  Dei , vt  Deus  eft.  Edicet 
res  videatur  ex  fupra  dictis  clara, nihilominus  ex- 
cogitati funt  varij  modi  opinandi. 

Primus  eft,  non  folum  de  tacto  non  videre  Bea-  i u 
tos  omnia  hxc  attributa  , fed  neque  etiam  videri  ! n:“us^ 
pofte  omnia  limul  ab  intellectu  creato.  Q^amfen-  ccn(jI 
tentiam  videtur  indicafle  Ocham.  in  4.  q.  13.  qua- 
tenus dicit  , folum  Deum  pofte  videre  in  ie  omnia 
praedicata, qute  fi'01  conueniunt:  alios  autem  Beatos 
non  videre  omnia  , fed  fortafle  ioquitur  de  prx- 
dicatis  refpeftiuis  ad  creaturas  in  fpeciali  , vt  efte 
pofte  caufam  huius,  & illius  rei:  non  vero  de  pro- 
priis praedicatis  effentiaiibus.  Praeterea  fauet  Ri-  Aichard, 


adxquate  vtatur  taii  fpecie  fecundu  totam  B chard.  in  j.d.  14-  art.i.q.  4.  ad  vlnait  enim  virtutem 
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aftiuitatem  eius.v.  g.  ex  defectu  attentionis , Sc  dif- 
traftionisphantali?, alius  vero  operetur  fecundum 
totam  aftiuitatem  fpeciei.  Nunquam  aute  fieri  po- 
teft , vt  per  aequalem  fpeciem  vnus  vifus  melius  vi- 
deat quam  alius , fi  vterque  vtitur  fpecie  fecundum 
totam  aftiuitatem  illius.  In  praefenti  autem  quili- 
bet intelleftus  quantumctimque  imperfeftus  in- 
fluit fecundum  totam  aftiuitatem  luminis  , Sc  ideo 
non  poteft  inaequalitas  vifionis  ex  naturali  perfe- 
ftione  intelleftus  oriri. 

Ad  fecundam  confirmationem  negatur  aflam- 
ptum , loquendo  de  proprio  aftu  fidei.  Quia  aflen- 
fus  fupernaturalis,&  certus, tantum  eft  melior  pro- 


u 

Vi/Ioces 
eiufdeob- 
iefti  du- 
pliciter 
funt  in  ae- 
quale*. 


diuinameflefimplicem,  &:  infinitam  j Sc  quatenus 
fimplex  eft, totam  videri , quatenus  vero  eft  infini- 
ta , aliquid  de  illius  profunditate  latere  omnem  in- 
telleftum creatum.  Atque  idem  figmficat  Bonau. 
ibidem  artic.  i.  qtixft.  2.Ferrar.  j.  contra  Gentes, 
cap.  56.  circa  finem  dicit,  Beatos  non  videre  diftin- 
fte  omnes  diurnas  perfeftiones,  qux  funt  infinitx, 
licet  videant  fimplicem  eflentiam  omnes  illas  per- 
feftiones continentem* 

Poteft  autem  probari  haec  fententia , quia  haec  at- 
tributa funt  infinita  > cum  Deus  fit  infinite  perfe- 
ftus:  ergo  non  poflunt  omnia  fimul  , Sc  diftinfte 
videri  vna  finita  viiione  , quia  videtur  hoc  fupera- 
re  omnes  vires  fitiitas.  Vt  patet  vtendo  vulgari  ar- 


cter maius  auxiliurtl , vel  perfectiorem  habitum:  . 

quia  vero  cognitio  fidei  in  via  applicatur  naturali  gumento  , nam  ad  videndum  vnam  ex  his  perfe- 
modo  per  fpecies,  apprehenfiones , & difeui  fus  na- 
naturales  , ex  hac  parte  poteft  perfeftio  intelleftus 
conferre  ad  concipiendam  perfectiorem  fidem* 

CAPVT  XXII. 

An  videntes  Diurnam  ejfentiam  necejfario  videant 
omnia  attributa , qu#  in  ea  formaliterfunt , ita 
vt  ex  hac parte  nonpojpnt  vijiones  ejfe 
iru quales  in  obiecto. 

T t Iliones  eiufdem  obiefti, &fpeciei, duobus  mo- 
V dis  poflunt  intelligi  inxquales  quali  accicien- 

taliter:  videlicet , formaliter,  &obieftiue , id  eft,  . . - . ......  j 

vel  in  fuis  entitatibus  , quia  vna  eft  intenhor  , vel  D totam  mftmtatemmteniiuam  Dei,  quia  videtur  ad 
clarior  accidentaliter  , feu  indiuidualiter , vel  quia  hoc  necelTana  inhmta  attentio,&  efhcacia:&  fuade- 
in  ipfo  obiefto  aliquid  amplius  vna  reprxlenuit. 


ftionibus  requiritur  aliqua  virtus  , ergo  ad  viden- 
das duas  eft  neceffaria  maior  virtus , eiufdem  ordi- 
nis , ergo  ad  videndas  fim  ul  omnes , Sc  infinitas  erit 
neceflfaria  infinita  virtus. 

Secundus  modus  dicendi  eft,  orrinia  quidem  at-  4. 
tributa  videri  a quolibet  videnteDeum, non  tamen  Sccun  Jus 
omne  modum  vniufcuiufque  attributi, no  folumqj  modus, 
ex  parte  videntis  non  omnimodo  videatur  , hoc 
enim  non  faceret  inxqualitatem  ex  parte  obiefti, 
fed  quod  non  omne  modum  , quem  m obiefto  at- 
tributa habent , videant  omnes  videntes  talia  attri- 
buta. Hanc  lentendam  indicare  videtur  Ferrar.d.  Ferrari 
cap.  5: 6.  dum  ait , Beatos  videre  infinitatem  Dei,  fed 
non  totam.  Quia  non  poteft  virtus  creata  intueri 


quam  alia.  Prior  inxqualitas  eft  omnino  necefla- 
ria,fifupponantur  vifioftes  efte  eiufdem  obiefti  , Sc 
fpeciei,  vt  in  prxfenti  fupponuntur,&  afioqui  etiam 
fupponuntur  efte  inxquales.  Quia  vel  illx  viiio- 
nes  habent  inxqualitatem  in  obiefto  , vel  non  ha- 
bent,fi  non  habent, ergo  necefie  eft,vt  faltem  in  fuis 
entitatibus  illam  habeant  , fi  vero  in  obiefto  illam 
habent  , multo  magis  necefle  eft,  vt  in  entitatibus 
fuis  aliquam  habeant.  Quia  vifio  ex  perfectione  fua 
reprxfetitat  obieftum  , ergo  fi  in  obiefto  aliquid 

amniius  reprxfentat, ex  perfeftione  peculiari  id  ha- 
bet , vnde  etiam  in  fe  perfeftior  eih  exteris  pari  us 


turprimo  , quia  exhac  penetratione  infinitatis  Dei 
fequereturcompreheniio  eius:  nam  vtait  Auguft. 
t2.de  Ciuit.cap  udllud  coprehenditur  aliqua  fcien- 
tia , quod  feienus  apprehenlione  finitur , qui  autem 
videret  totam  infinitatem  Dei,  finiret  illam  , vtfic 
dicam,  non  quia  illam  finitam  confpiceret,  fed  qui* 
totam  illam-abfque  termino  exhauriret.  Secundo, 
quia  eum  , qui  fic  videret  Deum,  nihil  Dei  lateret, 
quia  videret  totam  Dei  mfimtatemdllud  autem  c5- 
prehenditur  , quod  ita  videtur , vt  nihil  eius  lateat, 
Vt  Auguft.ait  epift.  112.  capit.  8.  Tertio  declaratur  in 
attributo  immenfitatis  , immenfitas  enim  Dei  eft 
quidam  modus  prxfentixdiuinxfubftantix, ratio- 
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fic  etiam  lumina  glolix  inxqualia  funt , licutin 
via  funt  inxquales  gratix , Sc  habitus  infuh:  Secun- 
do  hinc  habent  vt  fint  inxquales  vifionesin  clari- 
tate reorxfcntationis , quia  lumen  intenfius  clarius 
etiam  eft.  Difficultas  ergo  tota  eft  de  lnxquahtate 
oVvftiua:  poteft  autem  traftari  Sede  pofsibili , <x 
defafto  , & de  vtroque  dicemus,  difcurrendoper 
omnia  , qux  in  Deo  funt  fiue  formaliter , huc  emi- 
nenter,fiue  neceflario,  fiue  libere, abfolute , ime  re- 
latiue.  Et  paulatim  hoc  modo  explicabimus  e ite- 
ftum  formalem  illius  vihonis.  Ac  tandem  red- 
demus rationem  , cur  illa  vifio  Dei  non  ht  com- 
prehenfio.  In  hoc  ergo  capite  folum  agimus  de  hi?. 


ad  explicandum  hunc  modum  exiftendi  diuinx 
fubftantix.  Iam  igitur impofsibile  videtur  intelle- 
ftum  creatum  vno  intuitu  finito  concipere  clare,&i 
diftinfte  totam  hanc  immeniitatem  Dei , & prxdi- 
fturri  modum  exiftendi  infinitum  , propter  ratio- 
nes faftas  , quia  Sc  hoc  eflet  comprehendere  im- 
menfitatem , & quia  ad  talem  intuitum  videtur  ne- 
ceflaria  infinita  vis  , Sc  attentio.  Vnde  Henric.  in 
furnma  artic.  7^.  q.j.dixit.Deum  tibi  ibii  notum  ef- 
fe  fecundum  rationem  immenfitatis  , non  autem 
creaturis  etiam  Beatis. 

Quarto  in  attributo  Omnipotenrix  ,vel  fcieritix 
poteft  hoc  explicari  varus  modit.  Primo  , quia  fu  b 
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Lib.II.  "De  Attributis  negatiuisDei,  vt  vnuseft. 


i, io  conceptu  confafo  omnipotenti*  comprehen-  A. dicebamus,  omnis perfeftio  huiufmodi  effemialu, 
r • i: «-^r  nr^riimtnr  de  Deo.  Ouare . ficut  lmooiSiblle  eit 


potentia  creandi, potentia  transfubftantiandi, 

dcaiixfimilesinfinitx  , qux  in  Deo  form  aliter  funt, 
& non  poliunt  omnes  videri  diftirfftea  Beato  , er- 
go. Prxterea  eft  fimiie  argumentum  de  eminentia 
creaturarum  , nam  licet  creaturi  fint  in  Deo  emi- 
nenter , tamen  illa  eminentia  , in  qua  continetur 
creatura,  in  Deo  eft  formaliter  , & eft  attributum 
eius  , Sc  tamen  qui  videt  Deum,flon  poteft  videre 
has  omnes  eminentias  , quia  non  poteft  vioere  o- 
mnes  creaturas.  Denique  poteft  heri  idem  argu- 
mentum de  ideis , qux  funt  in  fcientia  Dei  formali- 
ter , Sc  tamen  non  omnes  videri  poffunt  a vidente 
Deum. 

Tertia  opinio  effe  poteft , Beatos  cie  fa&o  videre 
omnia  hxc  attributa  propter  perfe&ionem  Beati- 
tudinis  , non  tamen  hoc  efte  neceflarittm  ex  vivi- 
fionisDei , fed  abfolute  poffe  videri  eftentiam  line 
attributis.  EIxc  opinio  attribuitur  Scoto  : nam  licet 
in  terminis  nunquam  eam  afferuerit  , fequitareX 
duobus  principiis  eius.  Vnum  eft,  hxc  attributa  di- 
(lingui  formaliter  ab  effentia , aliud  eft, hanc  diffin- 
itionem formalem  fuflicere,vt  vrium  pofsit  line  a- 
Jio  videri,  vt  patebit  feq.  capit.  Hxc  opinio  iuuari 
poteft  ex  argumentis  faftis,prxfertini  vltimo. 

Quarta  opinio  , licet  neget  pofte  videri  diuinam 
eftentiam  , quin  videantur  eius  attributa, nihilomi- 
nus fuppofitavifione  , per  quam  omnia  videantur, 
ait  per  alium  aftum  pofte  videri  Vhum  attributum 
line  alio.  Hxc  videtur  fuiffe  opinio  Capreol.  in  u d. 
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ter  prxdicatur  de  Deo.  Quare , ficut  impofsibile  eft , 
videre  clare , Sc  intuitiue  naturam  hominis , vt  hu- 
mana eft, non  videndo  eflentialia  prf  dicata  eius  vf- 
que  ad  vltimam  differentiam  , aut  videre  indiui- 
duam  naturam  Petri , vt  hxc  eft , non  videndo  pro- 
priam entitatem , «Scindiuiduam  differentiam  eius, 
ita  eft  impoisibile  videre  diuinkatem  , vt  diuinicas 
eft, non  videndo  omnem  hanc  perfectionem  effen- 
tialem  eius  , fecundum  modum  indiuidualem  Sc 
proprium  eius.  Quia diuinitas  effentiahter  efthu- 
iufmodi  perfeitio , Sc  effentialiter  eft  hxc  entitas,  Sc 
hoc  indiuiduum.Imo  tantum  eft  hoc  impolsibilius 
in  diuimtate,  quanto  ipfa  eft  limphcior , & in  re  ipla 
omnis  hxc  perfeitio  omnino  , Sc  adxquatc  eftea- 
B dem  res  limplicifsinta. 

Vnde  propter  hanecaufam  omnia  hxc  attribu- 
ta funt  de  effentia  obieiti  noftrx  Beatitudmis.  Et 
propter  eam  intelligi  non  poteft , quod  alicui  com- 
municetur effentialiter  diuina  natura  , quin  com- 
municentur omnia  hxc  attributa.  Et  ideo  cum  Pa- 
ter communicat  diuinitatemFilio,necefiario  com- 
municat Omnipotentiam , Sc  extera  omnia , vtin- 
frafuo  loco  videbimus  , neque  aliud  poffet  men- 
te concipi.  Sic  igitur  nec  intelligi  poteft,  quod  vi- 
deatur illa  natura  effentialiter,  ac  proprie  , vteftin 
fe  , Sc  quod  non  videatur  in  illa  omnis  hxc  perfe- 
«ftio.Cohfirmatur  tandem, quia  vel  vifoDeonecef- 
fe  eft  videre  in  illo  aliquod  attributum  huiufmo- 
di , vel  nullum : hoc  fecundum  non  poteft  cogitari. 
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I7.q.2.art.  3. ad  S.Durandicontraprimam  conclu-  c quia  fi  nullum  attributum  Dei  videtur  , nihil  de 


fionem  , vbi  docet,  Beatum  habere  vnum  verbum 
adxquatum , quo  videt  diuinam  fubftantiam , Sc  o- 
mnia  eius  attributa ,dc  addit  formare  etiam  Beatum 
verba , qux inadxquata  vocat,  per  qux  concipit  v- 
num  attributum  fine  aliis, eaqj  ratione  diftinguit:fi- 
gnificatque  per  hxc  verba  non  minus  clare , aeper- 
fecfte  videri  lingula  attributa, quam  per  adxquatum 
verbum, feu  vifionem  diuinx  fubftantie  A qua  fen- 
tentia  non  diffentit  Ferrar.t. contra  Gentes  c.^: 3 -nec 
Caiet.  1.  p.  q.27.  art.i.dub.  3.  Sc  multi  Thomiftx  ad- 
mittut  h?c  verba  inadxquata,  quamuis  nec  de  adx- 
quatis  inter  fe  confentiant,  nec  fatis  declarent, quo- 
modo videantur  attributa  per  ilia  inadxquata  ver- 
ba,nec  rationem  ponendi  illa. 

Dicendum  nihilominus  eft  , Omnes  videntes 
Deum  videre , Sc  perfpicere  omnia  attributa  , Sc  o- 
mnem  effentialemperfeftionem  Dei  formaliter  in 
ipfo  exiftentem  , neque  aliter  fieri  poffe  , etiam  de 
potentia  abfoluta , fuppofita  clara  Dei  vifione , pro- 
ut in  fe  eft.Hxc  eft  communis  fenteritia  Theologo- 
rum, D.Thom.  1.  part.  quxft.  i2.art.7.ad  t.vbi  dicit, 
Beatosnon  comprehendere  Deum , non  quia  non 
videant  quicquid  in  eo  eft  , fed  quia  non  per  feite 
vident.  Etinfolutionead  3.  explicat , hanc  perfe- 
itionem  non  effe  confiderandam  ex  parte  obieiti, 
fed  ex  modo  videndi , nam  obieftum  totum  vide- 
tur , Sc  omnis  modus , qui  in  ipfo  eft , fcilicet , quod 
infinite  exiftat , & infinite  fit  cognofcibilis,  quam- 


fe. 


Deo  videtur. Quomodo  ergo  videretur  Deus?  Ne- 
ceffe  eft  ergo  primum  dicere  , non  eft  autem  maior 
ratio  de  vno , quam  de  alio  , nam  omnia  xque  funt 
de  effentia  Dei , Sc  quolibet  ablaro  non  intelligetur 
effentia  Dei  conftituta , proutin  fe  eft,  fed  folum  fe- 
cundum aliquem  conceptum  communem  fub- 
ftantix . aut  fpiritus , vel  aliquid  huiufmodi  ? vel  fe- 
cundum conceptum  negatiuum  , Sc  improprium, 
qui  eft  valde  alienus  a vifione  faciali. 

Dico  fecundo.  Non  oportet,  vt,qui  videt  Deum, 
videat  diuina  attributa  per  modum  plurium  , fed  S^cund* 
vtvere  funt  vna  fimplex  perfeitio  abfoluta  , for- 
maliter  continens  omnes  perfeftiones  , quas  nos 
E>  multis  attributis  fignificamus.Hanc  conclufionem 
conftituo,vtintelligatur  , quanta  fit  certitudo  pri- 
mxaffertionispofitx  , &vt  commodius  foluantur 
' ‘ argumenta.  Aduertendum  eft  igitur  ex  Durando  Dttrand. 
in  i.dift^.quxft.  2»  cum  afferitur,hxc  attributa  Dei  \ 
diftinfte  videri , variis  modis  id  poffe  intelligi.  Pri- 
mo vt  diltiniftio  opponatur  vnitati , Sc  teneatfeex 
parte  aftus  cognofcendi,  feu  videndi , Sc  hoc  modo 
diftintte  videre  attributa  , idem  erit,  quoddiftin- 
ftis  a&ibus  illa  concipere  , Sc  hoc  modo  certum 
eft  non  videri  diftin&e  attributa  diuina  a Beato  , i- 
mo  nec  poffe  fic  videri  vifione  propria  rei , prout 
in  fe  eft.  Quia  huiufmodi  vifio  eft  proportionata 
reivifx  , res  autem  in  qua  funt  omnia  hxc  attribu- 
ta , eft  vna  fimplicifsime,ergo  non  poteft  illo  modo 
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uis  non  infinite  videatur.SicBonauent.in  3.  dift.t4.  £ diftinfte  videri.  Quod  etiam  patet  exprimaaffer- 
i.quxft.2  A 4.di49<  artic.  1.  quxft.  6.  Richard.  tione,  nam  fi  videtur  diuina  Omnipotentia,  prout 


artic.  2.q,S.  Durand.quxft.2,n.28.Maior  quxft.  2.ca 
Caiet.  Palud.  <S:Sot.  qui  latius  hoc  difputat , alije- 
nim  fere  fine  difputationeidfupponunt  Item,Hen. 
quodlib.  13.  quxft.  1.  Ratio  eft , quia  illa  vifione  vi- 
detur Deus , prout  in  fe  eft , iuxta  illud : Tunc  cogno- 
Jcam ficut  & cognitus  /Arridebitur  ergo  Deus  in  fua 
entitate  A natura, conceptu  proprioAvt  ita  dicam, 
indiuidualiipfius  Dei  : nam  hoc  eft  videre  Deum, 
prout  in  fe  eft , ergo  neceffe  eft  videre  in  Deo  totam 
illam  perfc&ionem,  qux  formaliter  , & effentiali- 
ter includitur  in  effe  Dei  , vt  Deuseft,  feuquxno- 
ftro  modo  intelligendi  conftituit  ipfum  in  effe  Dei: 


in  fe  eft  , videtur  diuina  effentia  illo  eodem aftu, 
quia  includitur  effentialiter  in  diuina  omnipoten- 
tia , ergo  neceffe  eft , vt  eodem  illo  aftu  videantur 
diuina  attributa. 

Secundo  poteft  cognitio  diftin&a  dici  ex  parte 
rei  vifx , ita  tamen  vt  diftinftio, etiam  opponatur  v- 
nitati , Sc  hoc  modo  cognofcere  plura  diftinfte,  erit 
cognofcereilla  vtdiftinfta  , Sc  in  hoc  etiam  fenfti 
non  videntur  diuina  attributa  diftinfte.  Et  qui- 
dem fi  fitfermo  de  a<ftuali  diftin(5iione,qu§  fit  a par- 
te rei  , hoc  eft  certifsimum  , quia  ex  parte  rei  null* 
eft  diftinftio  talis  inter  illa  , ergo  non  pofliint  vide- 
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huiufmodi  autem  eft  omnis  perfeftio  fimpliciter  rivtficdiftinfta  , alias  viderentur  aliter  quam  fun^ 
iimplex  in  ipfo  formaliter  exiltens , nam  vt  fupra  Si  vero  fit  fermp  de  diftinftionc  rationis , intelligi 

quidem 
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quidem  poteft;  , quod  videns  Deum  tam  dare  vi-  A 
deat  attributa  Dei,  Sc  cum  tot  refpeCtibus  ad  crea- 
turas , vt  videat  illa,  quatenus  ratione  diftinguibilia 
per  inferiorem  intelleCtum  abftraCte  illa  concipie- 
tem  , nam  etiam  Deus  ipfe  comprehendens  fua  at- 
tributa hoc  cognofcit.vt  fupra  diCtum  elt  in  fine  jib. 
t.  ergo  Sc  inferior  intelleCtus  poteft  hoc  videre  per 
viiionem  beatam.  Non  eft  tamen  neceflarium  vt 
qui  videt  Deum,cognofcat  ita  diltinCte  hxc  attri- 
buta, quia  nec  comprehendit  ipfa  , nec  neccdeeft, 
vt  videat  illa  cum  omni  habitudine  ad  creaturas. 

Poteft  ergo  (impliciter  videre,  nulla  comparatione 
fafta  ad  res  creatas , per  quam  comparationem  co- 
gnofeat  attributa  vt  ratione  diftinguibilia  ab  intel- 
leftu  illa  abftraCte  cognoicente.  B 

Tertio , podiint  haec  attributa  videri  diftinCte,  ita 
vt  diltinCtio  non  opponatur  vnitati , aut  actus  , aut 
obieCti , fed  improprie , Sc  confufe  cognitioni, ita  vt 
illud  dicatur  diftinCte  cognofci,quod  proprio  con- 
ceptu,&  non  communi  tantum  cognofcitur.Et  hoc 
modo  dicimus  attributa  Dei  videri  diftinCte  , licet 
fimplicifsime , quia  videntur , prout  in  fe  funt , in  ie 
autem  tantum  cftvna  iimplicifsima  Dei  perfectio 
eflentialis  Sc  abfoluta,  qux  in  fe  formaliter  continet 
hxc  omnia, quae  per  modum  plurium  nos  concipi- 
mus , Sc  fignificamus , ergo  hoc  modo  videmur  di- 
ftinCte hxc  attributa, & nullus  alius  modus  diftinCt§ 
cognitionis  cft  (impliciter  necedarius 


tentiam  diftinCte  concipiendo  illam  cum  habitu- 
dine tranfcendentali  ad  creaturas  polsibiles  , aut 
mifericordiam  cum  habitudine  ad  miferia  fuble- 
uandam  , autiuftitiam  cum  habitudine  ad  xquira- 
tem  faciendam,  quia  ad  has  cognitiones  necede  eft, 
vt  illi  termini  , feuobieCta  clare  videantur  eadem 
vifione  beat.1  , quod  tamen  non  eft  de  (ide  reuela- 
tunijfed  folum  quod  videatur  DeuS,  prout  in  fe  eft. 

Eftautem  probabilius , Beatos  videre  diftinCte  has 
omnes  rationes  creaturarum , vt  infra  dicemus:  at- 
que ita  eft  etiam  probabilius  videre  hxc  omnia  at- 
tributa fub  his  propriis  habitudinibus.  Quofenfu 
etiam  eft  valde  probabile  , videre  eodem  modo  o- 
mnia  attributa  pofsibilia  , quia  forta(Te  non  funt 
plura , quam  qux  a nobis  cognofcuntur , (i  de  pro- 
priis attributis  loqu^lnur.  Nam  (i  (it  fermo  de  o- 
mmbus  praedicatis  analogis  , quae  de  Deo  per  ordi- 
nem ad  creaturam  concipi  poliunt , apprehenden- 
do varias  conuenienuas  inter  Deum  , & creaturas, 
facile  intelligi  poteft  dari  procefTum  in  intinitum  in 
huiufmodi  praedicatis, pr^fertim  in  ordine  ad  crea- 
turas pofsibiles.  Et  forte  hoc  fenfu  locuti  funt , qui 
dixerunt,  Beatum  non  videre  omnia pr§dicata,qug 
de  Deo  dicipodunt. 

Ex  his  facile  eft  iudicium  ferre  de  aliis  opinioni-  p 
bus , quod  breuiter  faciemus  ad  earum  fundamen-  n 
ta  refpondendo.  Prima  ergo  opinio  vt  a nobis  eft  tjs  jm„ro_ 
propoiita  omnino  falfa.&improbabilis  eft, nec  exi-  babilitac* 


Dices:  haec  attributa  ex  fediftinguuntur,  faltem  ftimo  ab  auCtoribus  ibi  citatis  in  eo  fenfu  e(Te  tradi-  que  argui» 

fundamentaliter, feuvirtualiter.ergo  necede  eft, vt  C tam  : fed  folum  docuiffe.  Beatos  non  Comprehen-  cur. 


. ,3* 

Obiecuo. 

"Rcfponfio.  hxc  faltem  diltinCtio  in  eis  videatur.  Refpondetur, 
hac  in  re  nullam  ede  diftinaionem  , fed  elfe  potius 
fimpJicifsimam , ac  eminentem  vnitatem  , quae  fo- 
lum per  denominationem  extrinfecam  vocatur 
diftinCtio  virtualis  , quatenus  inferior  intelleCtus 
poteft  illam  per  plures  conceptus  abftraCtiuosdi- 

ftinguere.  Et  ideo  qui  videt  Deum, neceflario  videt 
illam  eminentem  vnitatem  : non  eft  tamen  necede 
vt  comparet  illam  ad  inferiorem  intelleCtum  , vel 
ad  plures  conceptus , quos  de  illa  formare  poteft, Sc 
ideo  non  eft  nece(fe,vt  videat  illam  fub  ea  denomi- 
natione,virtualis  diftinctionis. 

14,  Atque  hinc  facile  intelligitur  , quam  fit  certum, 

Beatos  videre  nunc  de  faCto  in  verbo  omnia  hxc 


dere  hxc  attributa.  Ad  fundamentum  autem  illius 
opinionis  negatur  , proprie  attributa  Dei  e(fe  infi- 
nita , quia  prout  in  fe  funt , tantum  funt  vna  fimpli- 
-cifsima  perfeCtio  : prout  autem  a nobis  concipiun- 
tur^ diftinguuntur,funtin  numero  finito.  Secun- 
do dicitur , etiam  fi  concedamus,  dari  infinita  attri- 
buta ratione  diftinfta,  aut  diftinguibiiia  , non efte 
necedariam  infinitam  viiionem  ad  videnda  omnia 
ftlavnofimplicifsimoaCtu  , prout  in  fe  vnumfunt. 
Nec  argumentum  faCtum  eft  alicuius  momenti, 
quia  non  requiritur  maior  virtus  ad  videndam  v- 
num  ex  his  attributis , quam  ad  videda  omnia:  quia 
necede  eft , vt , vifa  edentia  Dei, videantur  omnia, & 
non  poftlint  aliter  videri  quam  videndo  e dentiam. 


ttributa.  Quidam  enim  Moderni  expofitoresD.  D ad  quam  videndam  non  eft  necedaria  virtus  infi- 

» < • /“•  ^ p 1 — * — J ...  ^ — f*.  — — — — — J . . . . m /-J  . t f,  D *—  I t 

Thom.  1.  part.  quxft.  1 2.  art.7  dicunt, h (it  (ermo  de 
attributis,  qux  invia  cognofcuntur  de  Deo  per  vi- 
res naturales  , vel  fupernaturales  , de  fide  elieo- 
mnia  illa  videri  de  faCto  in  Verbo  , fi  autem  fit  fer- 
mo de  omnibus  pofsibilibus  , non  ede  certum. 

Beatum  viderein  Verbo  omnia  attributa  ,qux  de 
Deo  cognofcipodunt,aut  videri.  Qux  doCtrina  nec 
habet  fundamentum  , nec  conuenientidiftinCtio- 
nevtitur.  Quia  fi  fermo  fit  de  cognitione  clara  , Sc 
diftinCta  modo  explicato  , non  eft  minus  certum, 
videri  in  Deo  omnia  attributa  pofsibilia  , quam  ea, 
quae  nos  de  faCto  diftinguimus  in  via , quia  vtrum- 
quenecelTario  colligitur  ex  vno  principio  de  fide 
dc  alio  euidenti , fcilicet , quod  videtur  Deus,  prout 


nita.fed  virtus  altioris,ac  diuini  ordinis. Prxfertim, 
quia  non  eft  necede , vt  qui  videt  hxc  attributa , vi- 
deat omnes  effeCtus  , vel  conceptus  creatos , in  or- 
dine ad  quos  podiint  ratione  diftingui  , vt  di- 
Ctum eft. 

Secunda fententia plane falfa eft,  &improbabi-  16. 
lis,dc  contra  D.  Thom.  aliofque  auctores  citatos , Sc  Secunda 
contra  omnes  in  4^.49.  Sc  f o.  ( vbi  fpecialiter  Scot.  fententia 
qu.  f . ) dicentes,  Beatos  non  ede  inaequales  in  beati-  Vv‘uacI!£ 
tudineobieCtiua,  fed  in  formali.  Ex  diCtis  etiam  e-  5/i^atis  ar- 
uidenter  refutatur  illa  fententia  , quia  vel  ille  mo-  • UL 
dus , quem  vtius  Beatus  videt, re  vera  eft  in  Deo,vei 
non  : fi  non  eft  in  Deo, non  pertinet  ad  viiionem 
Dei , alias  non  videretur  Deus , prout  eft,  fed  potius 


ocanoeuiaenti,iciueec,Muuv.i  , . - , 1 . A ... 

in  fe  eft , Sc  quod  harc  omnia  attributa  funt  vna  fim-  E deciperetur,qux  eum  fic  videret:  vt  ait  A uguft.  libr. 

_ _ . „ /v  • r'  ■ r . o.  Ci  ^ tnndiic  1 1 \ t*  in  Hph  tinn  macric 


plicifsima  Dei  perfeCtio  , Sc  edentia.  Si  vero  fer- 
mo fit  de  cognitione  diftinCta  quouis  alio  modo 
expiicato  , non  eft  , cur  (it  de  fide  Beatum  viden- 
tem Deum  videre  ea  attributa  , quxnos  in  via  di- 
ftinguimus , quam  alia,  fi  forte  cogitari  podiint,  vt 
ratione  diftintta  , quia  non  eft  magis  reuelatumv- 
num  , quam  aliud  , nec  magis necedario  fequitur 
ex  principiis  fidei.  Prxfertim  , quia,  vtinfra  vide- 
bimus , non  eft  de  fide  certum, Beatos  per  iplani  vi- 
(ionem  beatam  videre  aliquos  effe&us  creatos , er- 
go neque  etiam  poteft  ede  certum  videre  attribu- 
ta Dei , videndo  fimul, quomodo  ratione  diftingui 
polsint  m ordine  ad  effeftus , vel  acEiones  varias  ab 
intellectu  abllraCte  concipiente  illa.  Quin  potius 
nec  eft  de  fide  certum  videre  Beatum  Ommpo- 


s3*q*32*Si  vero  modus  ille  cft  in  Deo  non  magis  po- 
teft non  videri , vifo  Deo , quam  vnum  attributum, 
fine  alio. Imo  difficilius, Sc  impofsibilius  eft , partiri 
vnum  attributura  (vt  fic  dicam)  in  vifione  clara: 
quam  videre  vnum  fine  alio.  Vnde  imntelligibile 
plane  eft, quod  Ferrar .fupra  dicit, Beatos  videre  in-  Ferrtr. 
hmtatemDeiintenfiuam  , quia  vident , perfectio- 
nem Dei  ede  infinitam , non  tamen  cognofcere  di- 
ftinCte  illam  infinitatem:  Quui  hoc,  inquit, ejfet parti- 
culariter coguofcere  omnes  gradus  perfectionis  m ipjd  con - 
tuntlos,  qui  infiniti  funt,  fecundum  quod  vnus  ab  alio  for- 
. maltter dijiinguitur  quod  efl  impofitbile  fine  dijhnchone. 

Hoc, inquam, inintelligibile  eft,  quia  in  diuina  infi- 
nitate nulli  funt  gradus  proprie  , acformaliterdi- 
ftinfti,fedeft  vna  fimplicifsnna  perfectio  (umma,«Sc 

H 3 infinita 


c,o  Lib.I  I.De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

infinita  fine  vlla  diftinftione  quam  in  fe  habeat , li-  A fa,&  infinite  diffufa,  nam  ad  hoc  fufficerepoteftfti- 


cetper  comparationem  ad  creaturas  dicatur  conti- 
nere infinitos  gradus  perfeftionis  , qui  in  creaturis 
diftingui  poliunt. 

ij.  Deinde  non  refte  dicitur, Beatos  videre  infinita- 
tem folum  quoad  an  eft , non  etiam  quoad  quid  e fi, 
nam  vident  clare , quid  iit  Deus , vtfupra  oftenfum 
D.Tbow,  eil,  & tradit  Diaus  Thomas  in  q.diftin&^.q.s.art. 

g.ady.&qu.  S.  de  verit.  art.t.ad  8.&art.2.ad  4.Non 
poteft  autem  videri,  quid  fit  Deus.nifi  etiam  videa- 
tur , quid  fit  infinitas  eius,  quia htec  infinitas  nihil  a- 
Jiudeft,  quamipfametpofitiuaperfe&io efTentialis 
Dei , cuius  excellentiam  per  negationem  illam  nos 
fignificamus.  Quinimo  cum  infinitas  Dei  nihila 


pernaturalis  illa  vifio , ex  hoc  folum, quod  eit  aitio- 
ris  ordinis,quamuis  infinita  non  fit.  Ad  4.deOmni- 
potentia  dicendum  eft  latius  in  fequentibus , folum 
enim  probat  videntem  Deum  non  videre  omnia, 
qua:  funt  inDeo  diftinftifsime,&  fecundum  omnes 
habitudines , quibus  cognofci  poliunt.  Quomodo 
autem  intelligenduin  iit, pendet  ex  his , quas  dicen- 
da funt  de  cognitione  creaturarum  in  Deo. 

, De  tertia  opinione  nihil  eft , quod  dicamus:  nam 
fundamentum  eius  de  formali  diftimftione  attri- 
butorum fatis  in  fuperjoribus  improbatum  eft ; in- 
telle&um  de  aftuali  diftirrftione,qua:  in  re  fit.Si  au- 
tem quouis  alio  modo  explicetur , de  diftinebone 


iiudfit , nifi  quantitas  perfectionis  efTentialis  iplius  B fundamentali,  virtuali, aut  rationis  ratiocinatas, non 


Tertia  af- 
fcitio. 


tS. 


Dei , intelligi  non  poteft , hanftnfinitatem  in  fe,per 
fe , ac  fine  vllo  medio  videri , quod  fit,  Sc  non  quid 
fit.  Quia  non  poteft  videri  hasc  infinitas  e fle  in  Deo, 
nifi  videndo  pofitiue  qualis  , Sc  quanta  fit  perfe&io 
efTentialis  Dei  ,..necefle  eft  ergo,  videre. e.flentia- 
lem  rationem  illius  perfectionis  prout  in  fie^ft  , Sc 
hoc  ipfum  eft  cognofeere  illam  quoad  quid  eft. 
Dicendum  eft  ergo  , Beatos  videre  quidditatiue, 
deentitatiue  infinitam  Deiperfeftionem : imo  hoc 
per  fe  primo  pertinere  ad  eorum  Beatitudinem, 
quia  fariari  non  poliunt,  nili  infinito  bono  , quate- 
nus tale  eft,  vt  recte  Scot.  in  3,d.i4*quasft.i.ad  2.con- 
tra  AEgydium  , Sc  alios.  Idemqueeft  de  quolibet 
alio  attributo  , nam  quodlibet,  attributum  totum 


poteft  illa  foia  fufficere,  vtvnum  fine  aiio  videatur: 
in  liis  prasfertim , quas  funtadrequate  idem,  & efien- 
tialiter  mutuo  fe  includunt,  vt  de  attributis  fupra  o- 
ftenfum  eft. 

Tandem  in  quarta  opinione  non  fatis  intelligo, 
quid  auctores  eius  induxerit  ad- fingenda  illa  ver- 
ba inadasquata  attributorum  Dei,  aut  qualia  elfe  in- 
telligant  : nam  aut  per  illa  concipiuntur  tantum 
abftraftiue  haec  attributa,  Sc  hoc  modo  pofsibile  eft 
illa  pprecife  concipere  , led  huiufmodi  conceptus 
nonelfentproprij  , fed  connotatiui  , autnegatiui, 
autaiiqui^liuiufmodi , qui&  line  vifione. Dei  ha- 
beripolfunt  adillam  nnpertinenter  fehabent. 
Non  polfunt  enim  illa  verba  inadasquata  fubintel- 


videtur  , vifo  Deo  , alias  non  videretur  Deus,quia  C leda  talia  elfe,  vtperea  non  minus  clare  videatur  i- 


D.‘Thom. 


Si  otus. 
tienrtc. 


tota  fapientia  Dei , eft  Deus , & de  effentia  Dei , Sc  fic 
de  aliis.  Piwfertim  quod  in  fimplicifsimo  attribu- 
to, nec  eft  totum  , nec  pars,  nec  gradus,  auynodus 
diftinctus. 

Adprimum  ergo  argumentum  illius  opinionis 
refpondetur,ad  huiufmodi  vilioneminfinitatisDei 
non  elfe  necelfariam  virtutem  infinitam  , fed  lu- 
men alterius  ordinis.  Quia  Beati  licetinfinitum  vi- 
deant,non  tamen  infinue,  Sc  eadem  ratione  non  fe- 
quitur  illam  vilioncm elfe comprehenliium  , quia 
.c.Sprehenfio  aliquid  addit  vitra  quidditatiuam  co- 
gnitionem , vt  D.Thom.  explicuit  i.p.qu.i2.art.7«& 
infra  latius  difturi  fumus. 

Ad  tertium  fimiliter  relpondet  Diuus  Thomas 
quxft.S.de  verit.articul.  2.  ad  6.  dicens,  Beatum  vi- 
dere immenlitatem  Dei.fednonimmenfe,  quia  li- 
cet totam  videat  immenlitatem , fed  non  totaliter. 
IdemquefentitScot.i.diftincb  22.qn;eft.  1. neque  a- 
jiudvolu.it Henric. nifi  immenlitatem  Deia  nullo, 
mliabipfoDeo  comprehendi.  Poteft  autem  videri 
fine  comprehenfione.  Quod  ita  declarari  poteft. 
Nam  licet  Deus  talem  habeat  exiftentias , feu  prre- 
fentiae  modum , vt  ex  vi  illius,  fine  vlla  fui  mutatio- 
ne , pofsit  elfe  intime  prasfens  in  omnibus  rebus  , Sc 
corporibus  , non  folum  quasfa&a  funt , fed  etiam 
quas  fieri  polfunt.  Nihilominus  illa  Dei  prasfentia 
eftin  feprorfusindiuilibilis,  Sc  tota  eft  in  omnibus 
rebus  , Sc  tota  in  qualibet , Sc  in  quolibet  pumfto, 
quia  in  re  ipfa  nullo  modo  diftinguitur  a fubftan- 
tia  Dei.Vnde  fit, vt  Beati  videntes  Deum,  & realem  E 
prasfer.tiam , Sc  exiftentiam  eius,  neceifario  videant 
rotam  Dei  immenlitatem  i etiamli  fortalfe  illam 
non  videant  quali  infinite  diftufam  , Sc  lub  hoc 
comparatiuo  conceptu  , fcilicet,  quatenus  de  fe  a- 
pta  eft , vt  fit  intime  prasfens  infinitis  Ipatiis  realibus, 
li  fiant,  abfque  fui  mutatione.  Quia  , vtinfecunda 
conclufione  dixi, non  eft  neceffe,vt  videntes  Deum 
diftincte  cognofcant  omnes  huiufinodi  habitudi- 
nes , &veluti  comparationes.  Quod  fi  hoc  verum 
eft  , multum  iuuare  poteft  ad  intelligendum  , quo- 
modo licet  Beati  videant  Dei  immenlitatem  •,  non 
tjimen  illam  comprehendant : non  eft  tamen  illud 
certum, nam  fortalfe  vident  Beati  fubftantiam  Dei, 

<&  modum  exiftendi  eius  cum  infinita  praftentia, 
quatenus  noftro  modo  mtelligendi  eft  quali  exten- 


pfaDei  attributa  , quamper  vifionem  adasquatatrg 
elfentiae  Dei.  Ergo  loqui  oportet  de  conceptu  pro- 
prio , quo  videtur  vnumquodque  attributum  in- 
tuitiue  , prout  infe  eft.  Atin  hoc  fenfuimpofsibile 
eft  tale  verbum  elfe  madxquatum  refpectu  elfen- 
tias’,  quia , vtp.robatum  eft , vifo  attributo  quolibet, 
necelfeeftAadereefTentiam  , & omnia  alia  ineo  ef- 
fentialiter,  &per  omnimodam  identitatem, &lim- 
plicitatem  inclufa.  Ac  prasterea  impertinens  eft  hu- 
iufmodi verba  multiplicare , quia  lumen  giorias , Sc 
fpecies,quas  illi  correlpondet  ad  videndum  Deum, 
quas  non  eft  alia  : quam  ipfa  edentia  Dei , vnum  a- 
ftum  adasquatum  , & proprium  habent  circa  tale 
obieftum  , per  quem  p.erfe&e  videtur  , quantum 
D per  tale  lumen  videri  poteft  , ergo  line  caufa  fin- 
guntur aiij  aftus  inadasquati  circa  idem  obieftum 
immediate , Sc  in  fe , illos  enim  necelfe  elfet , ab  eo- 
dem lumine  , Sc  per  eandem  Ipeciem  inteiligibi- 
lem  fieri.  Alioqui  eadem  ratione  poffet  quis  fin- 
gere, fimul  elicere  Beatum  plures  vifiones  Deifuo 
lumini  adasquatas.  Igitur  vnum  attributum  fine  a- 
lio  , nec  per  verbum  adasquatum  , nec  perinada:- 
quatum  videtur  aut  videri  poteft : fi  prout  in  fe  efts 
videatur. 

C A P V T XXIII. 


Vtrum  neceffe fit , Beatos  videntes  diuinam  e [fient  i - 
am  videre fim  td  tres perjonas \ac fubtnde  etiam 
in  hoc  vifiones  omnes  fnt  aquales. 

P Rima  fententia  eft  Scoti  in  i.d.  J.q.2.Qui  de  po- 
tentia abfoluta  affirmat , polfe  videri  Deum  el- 
fentialiterfubfiftentemindiuinitate  , non  vilis  re- 
latiuis  fubfiftentiis , Sc  confequenter  affirmat,  polfe 
videri  duas  perfonas  inter  fe  relatas,  vt  Patrem 
Filium,  non  vifa  tertia , ad  quamper  illas  relationes 
duas  non  referuntur.  Negattamen  polfe  videriv- 
nam  perfonam  non  vifa  alia, ad  quam  refertur, quia 
relatiua  funt  fimul  cognitione : non  autem  explicat 
Scot. an  e conuerfo  videri pofsintfpiratio  acnua , Sc 
procefsio  non  vilis  Paternitate , Sc  Filiatione.  Fun- 
damenta illius  funt.  Primum  quia  relationes  non 
funt  de  elfentiali  ratione  obictfti  beatifici.  Sed  hoc 
fundamentum  non  refert  ad  prxfentem  quafttio- 

nem. 
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nem,  quia  efto  verum  alfumat , nihilominus  in  or-  A hac  materia,  non  offendunt  contradictionem,  quia 


>ne  ad  vifionem,  vt  cognitio  quxdam  eft , poflunt 
habere  relationes  necelfariam  connexionem  cum 
elfenra.  Atque  eadem  ratione  non  eftnecelfarium 
fundamentu1n,quod  Caiet.&  alij  Thomi%  in  pr$- 
fenti  quxftione  fumunt  contra  Scotum  , fcilicet, 
quia  folae flentia  vifa  fine  relationibus  non  latiaret 
appetitum  hominis : tum  quia  hoc  in  rigore  falfum 
eft:  nam  elfentia  , feu  hic  Deus  elfentialiter  fubfi- 
ftens,  eft  fummum  bonum  , Sc  infinitum  (implici- 
ter, & eminenter  continens  omnia  , etiam  relatio- 
nes. Tum  etiam  quia  licet  id  elfet  verum,  adhuc  fu- 
perelfet locus  prxfenti  quxftioni  : an  pofsit  fcilicet 
dari  viiio  elfentix  , qux  non  attingat  relationes  in 


non  obftante  hac  identitate  inter  relationem , Sc  eft* 
ftentiam  , Pater  xterr.us  communicat  Filio  ftiam 
elfentiam  , & non  relationem  fuam.Propte  quod 
probabile  eft , polfe  elfentialem  fubliftentiam  vniri 
liypoftatice  naturae  creatae  , non  vnitis  relationibus 
fecundum  fe.  Ex  quo  fic  etiam  conficio  argumen- 
tum : nan/  elfentia  diuina  poteft  vniri  intellectui 
per  modum  Ipeciei  inteiligibilis,non  vnitis  relatio- 
nibus , vt  patet  ex  difto  exemplo,  Sc  quia  inprg- 
fenti  videtur  elfe  maior  ratio  : nam  hxc  vnio  per 
modu  Ipeciei, eftad  efficiendum:  efficientia  autem 
coueniteftentieindependenter  a relationibus  per 
fe  loquendo  ,fed  id,  quodprxcife  vniturper  mo- 


Fnndame- 

tumSccun- 

dum. 


fe  ipfis  , fiue  illa  viiio  fatiet  , aut  beatificet  , liue  B dum  Ipeciei, poteft  etiam  videri  prxcife  , cum  ratio 

videndi  fit  lpecies,ergo  poteft  hoc  fieri  non  obftan- 
te identitate. 

Et  ratio  adiungi  poteft  , quia  licet  edentia,  Sc  re- 
latio fint  idem,  non  tamen  funtadxquateide  , quia 
noncumquocunque  identificatur  elfentia  , iden- 
tificatur  relatio , in  quo  deficiunt  omnia  argumen- 
ta , & exempla  , qux  adducuntur.  Petrus  enim  eft: 
idem  fecum  adxquate  , Sc  fimiiiter  Paternitas  fe- 
cum , defiin  Deo  tantum  effet  vna  perfona  , effet 
natura  tam  incommunicabilis , licut  perfona, atque 
ita  elfent  adxquate  idem.  Vnde  etiam  fit  , vt  non 
obftante  identitate  , qux  nunc  eft  inter  relationes, 
& elfentiam , relationes  non  fint  de  elfentia  diuini- 
tatis  ,feuDei  vt  fic, in  quo  eft  magnum  diferimen  in- 


non. 

Secundum  fundamentum  eft  , qliiarefpeftuvi- 
fionis : elfentia  diuina  eft  obietftum primarium:  re- 
lationes autem  fecundarium  , quando  vero  actus 
habet  duplex  obie&um  buiufmodi , poteft  manere 
circa  primarium  , quamuisnon  attingat  fecunda- 
rium. Hoc  etiam  fundamentum  non  eft  efficax, 
quia  fi  per  obieftum  fecundarium  intelhgat illud, 
a quo  non  pendet  eftentialiter  adtus  , feu  cum  quo 
non  habet  neceftariam  connexionem , petit  princi- 
pium , dum  aftumit  relationes  pertinere  ad  obie- 
dum  fecundarium.  Si  vero  per  fecundarium  obie- 
ifumintelligatid,  quod  per  fe  , feuinfecognofci- 
tur,fed  per  aliud  re,  vel  ratione  diftinftum  , fic  eft 


falfa  miner.  Sxpe  enim  obieftum  fecundarium,  C terillas&fubfiftentiam  elfentialem. Etideonon  eft 


Tertium 

fundame. 

tum. 


4- 

Quartum' 

fundamen- 

tum. 


hoc  modo  , eftitaconiunftum  cum, primario  , vt 
non  pofsit  vnum  fine  alio  cognofci.  Vt  patet  exem- 
plo ab  eodem  concedo  , nam  quando  cognofcitur 
'relatio  cum  ordine  ad  terminum  relpectu  talis  co- 
gnitionis relatio  eft  obieftum  primarium  , Sc  ter- 
minus fecundarium , Sc  tamen  non  pofiuntilla  duo 
obiesfta  in  cognitione  difiungi.  Denique  in  illo  fun- 
damento  fupponit  Scotus,  pofte  fieri,  vt  eadem  vi- 
fione,qua  nunc  primario  attingitur  elfentia, & con- 
feauenter  relati ones,  videatur  elfentia, & nonrela- 
tiones,quod  eft  euiaenter  falfum,  vt  infra  oftedam. 

Tertium  fundamentum  eft  , quia  relationes,  Sc 
edentia  diftinguuntur  formaliter.  Sed  hoc  etiam 
fumit  falfum  , fi  fit  fermo  de  diftincftione  aftuali, 
qux  in  re  exiftat , fi  autem  fit  fermo  de  qualibet  alia,  D 
illatio  nen  eft  formalis , vt  patet  ex  his , qux  dixi  de 
attributis.  Vnde  Thomiftx  potilsimam  vim  argu- 
menti contra  Scotumponunt  in  identitate  elfentix, 

<&  relationum. 

Quartum  fundamentum  elfe  poteft, quia  ex  hoc, 
quod  videatur  elfentia  fine  relationibus  , nulla  fe- 
quitur  implicatio  contradictionis,  etiamfi inter  ef- 
lentiam  , Sc  relationes  non  fit  a&ualisdiftimftioin 
re.  Probatur , quia  fi  aliqua  eft  implicatio,  maxime, 
quia  fi  relatio  , Sc  elfentia  funt  omnino  idem  a par- 
te rei , videre  vnam  fine  alia  elfet  videre , Sc  non  vi- 
dere eandem  rem  , quia  Sc  videtur  , namhocfup- 
ponitur , Sc  non  videtur, quia  id, quod  eft  idem  cum 
ipfa  non  videtur.  Qux  implicatio  variis  modis  ex 


fimile  de  rationali , quod  in  argumento  quarto  lu- 
rnebatur:  quin  potius  poteft  retorqueri  argumen- 
tum , quia  non  implicat  contradiftionem  videre  a- 
liquam  naturam  quidditatiue  videndo  ea,cux  funt 
de  elfentia  prxcife , & non  videndo  hxc  , qux  funt 
extra  elfentiam,  fed  relationes  funt  extra  elfentiam 
Dei.  Vnde  Pater  communicat  Filio  totam  eften- 
tiam  Dei , non  communicando  relationem  , nec 
dando  illi,  quod  fit  trinus.  Sicut  ergo  identitas  non 
impedit , vt  vnum  fit  de  elfentia,&  non  aliud,  vel  v- 
num  communicatur  , & non  aliud , ita  non  obftat 
quod  vnum  videatur, Sc  non  aliud.  Neque  fequitur 
videri, & non  videri,  licut  non  fequitur  communi- 
cari,& non  communicari. 

Tandem  ex  eo  , quod  illa  vifio  fit  intuitiua  , Sc 
quod  terminetur  ad  Deum,  licut  eft,  non  reCle  in- 
ferri videtur,  quod  licut  Deus  in  fe  eft  trinus, ita  ne- 
ceflario  debet  videri  trinus  , quia  non  eft  de  ra- 
tione vifionis  intuitiux , vt  videatur  omnis  modus, 
quem  res  habet  a parte  rei  : nam  dxmon  intuitiue 
videt  Chrifci  humanitatem,  non  videt  modum  v- 
nionis,quemhabetin  Verbo  : vnde  non  licet  col- 
ligere : videt  illam  humanitatem  , prout  eft  in  fe, 
fed  in  fe  eft  vnita  Verbo  , ergo  videt  vnitatem. 
Cum  enim  dicitur  res  videri , prout  in  fe  eft,  dupli- 
citer id  poteft  intelligi  , primo  vt  videatur  fecun- 
dum omnem  modum , quem  in  re  habet, fecundo, 
vt  fecundum  id  , quod  videtur , ita  fit , hoc  eft  , vt 
exiftat  a parte  rei,  ficut  videtur,  feu  a contrario  , vt 


plicatur.  Primo  quia  impofsibile  eft  videre  Pe-  E pervifionem  ita  reprxfentetur  clare  , licut  in  re  i- 


trum,nonvifo  Petro  , fed  tam  idem  eft  Paternitas 
cum  elfentia, ficut  Petrus  fecum.  Secundo, non  po- 
teft videri  Paternitas  , non  vifa  Paternitate  , ergo 
nec  non  vifa  elfentia , quia  tam  idem  eft  cum  elfen- 
tia , quam  fecum. Tertio  fi  in  Deo  elfet  vna  perfona, 
non  pollet  videri  diuina  natura  fine  perfona  , ficut 
nunc  etiam  de  faftoconftat  ex  diftis  capite  prxee- 
denti , r.onpolfe  videri  diuinitatem  fine  fubftantia 
abfoIuta:fed  tam  idem  eft  Deitas  cum  tribus  perfo- 
nis , ficuttunc  elfet  cum  vna, ergo.  Quarto, quia  elfe 
trinum  eft  ita  intrinfecum  Deo  , & de  ratione  eius, 
ficut  eft  intrinfecu m homini  elle  rationale, ficut  er- 
go implicat  videri  hominem,  non  vifo  rationali, ita 
videre  Deum, non  videndo  trinum. 

At  vero  hxc  argumenta  , qux  funt  potifsima  in 


(* 


pfa  exiftit.  Ad  vifionem  ergo  intuitiuam  fatis  eft, 
quod  videatur  res  , proutin  feeft  inhoepofteriori 
fenfu , vt  patet  ex  addufto  exemplo , & quia  nihil  a- 
liud  videtur  polfe  colligi  ex  ratione  intuitionis.At- 
que  hxc  videtur  elfe  tota  vis  , Sc  probabilitas  huius 
opinionis. 

Secunda  opinio  diftinguit  inter  notitiam  appre-  ?. 

henfiuam,  Sc  iudicatiuam  , Sc  deapprehenfiuain-  Secunda 
tuitiua  negat  polfe  videri  elfentiam  fine  perfonis  opinio, 
propter  rationes  fupra  diftas  inter  referendam 
Scoti  opinionem. De  iudicatiua  vero  dicit  fieri  pcf- 
fe,vt  cognofcatur  elfentia  fine  perfonis , quia  poteft 
Beatus  iudicare,Deum  elfe  vnum  nonaduertendo, 
neciudicando,quomodogeneret , Sc  Deus  poteft 
concurrere  ad  vnum  , non  concurrendo  ad  aliud, 

H 4 Ita 
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ItaSot.in  4.d.49.q.3.art.3.conc.2.N6nulliThomift$,  A vt  credat  in  Patrem.Hanc  fignificat  Tertullianus li- 
licet  jio  defendat  hac  opinione, dicut  ede  probabile.  bro  cotra  Praxeam.  capite  ij.vbi  fic  exponit:  Qui  vi- 

Atprofe&o.fi  Sotus  intelligeret  illa  duo  poffefepa- 
rarim  ipfa  vilione  beatifica,  improbabilis  efTetopi- 

• i-  • i-  _ a : ..  J:  J _ 


poGii®. 


nio,  quia  vifio  mtriniece  e li  indicium  de  omnibus, 
qux  videntur, vtfupra  pltenfum  e ii  , Sc  Sotus  iple 
fatetur  ibidem, dicens , per  vifionem  beatam  neceflario 
fieri  indutum  de  perfonis  fimul  cum  e/Jent  ia? Ergo  in  af- 
fertione  necefie  eft , vt  loquatur  de  indicio  per  alia 
cognitionem  extra  edendam  : & iic  vera  eftfente- 
Tamen  diftin&io  etiam  eft  impertinens,  quia 


tia 


hoc  modo  poteft  dari  notitia  apprebenliua  edentia 
folius,fine  perfonis, vt  ftatim  ipfe  docet. 

Dicit  ergo  tertia  opinio, necefiarium  omnino  ef- 


det  me,&  verba  & opera  mea,  & prae ep ia  credit , tiecejje 
efl,  vt  videndo  me  , id  eft  diumitatem  meam,  per fidem, 
videat  etiam  & Patrem, quia  Pater  in  me  manem  ipfe fa- 
cit opera.  A qua  expolitione  non  multum  diferepant 
Cyrilluslibro  9-in  Ioann.cap  37.3$. Sc  39.Chryfoft. 
homil.73.in  loann.Eftque  probabilis  expolitio , fed 
per  illam  non  excluditur  fequens  expolitio,  cum  Sc 
verba,&ratioChriftiproprnfsimeiliiacc6moden- 
tur,&  contextus  non  repugnet. 

Tertia  ergo  expolitio  eft  de  clara  vilione  intelle- 
ctuali.Tamen  inquit  Scocus  illis  verbis  folum  afiir- 
man  non  polTe  vnam  perlonam  videri  line  fua  cor- 


C.yrtUm». 

ChrjjoJi. 


n- 

Terna  ex- 
politio. 


fe , vt  vifa  edentia, videantur  perfonx  omnes,  eode  B relatiua,quod  ipfe non  negat, led  ammaduertere  o- 


modo,  quo  videtur  edentia.  Hxccenfetur  opinio 
DiuiThomx  i.p.q.n.art.7  ad  1 Sc  3.quamuisibi  fo- 
lum loquatur  de  faCto, & abfolutc  dcDeo.quem  di- 
cit totum  videri, fi  videtur.  At  3 p.q  3 art.3.  dicit.de 
eo,quicognofcit  Deum  licuti  eft,  nonpojfe  circum- 
feribere  aliquid  a Deo , Sc  loquitur  de  abftraftione  ef- 
fentix  a perfonis.quamuis  probabile  iit,  ibi  loqui  dc 
abftra&ione  negatiua  Sc  in  lenfu  conditionato,  vt  1- 
bi latius  dixi. Clarius  2. 2.q  2,art.S.ad  3.dici:,n5pof- 
fe videri elTentiam  tineperfonis  VbiCaiet.late dif- 
putat  contra  Scotum.  Eandem  opinionem  fequi- 
tur  Gabr.in  1 d.  1.  q.  y.  vbi  refert  Nominales : item 
Henr  quodlib.2.q.7.&  Quoiib.3  q 1.  reliqui  Scho- 
laftici  in  3 . d.i  4.  Sc  in  4 d.  49.  potius  fupponunt,  qua 


portet  ad  rationem,  qifam  Chriftus  fubdit,  none- 
nim  fundat  illam  comitantiamperfonarumrefpe- 
Ctu  vilionis  in  oppolicione  relatiua.fed  in  vnitate  ef- 
fentix  , hoc  enim  fignificant  illa  verba  : Nen  credit, 
quia  ego  in  Patre,  & Pater  in  me  efi  l Ex  quibus  xqua- 
litatcmperfonarum  fimul  cum  earum  diftinCtione 
coIiigunt,Athar.Chryfoft.Cyrill.&Temillian.lo- 
cis  citatis, & alii,  quos  referam:  ergo  docuit  Chri- 
ftus ex  vnitate  efientix  necefiario  fequi , vt  videan- 
turperfonx. 

Sed  aiunt  quidam, ex  dictis  verbis,  etiam  de  vifi- 
one  clara  intellectis, folum  colligi , quod  vifa  eden- 
tia videantur  Pater, & Filius, vt  funt  vnus  Deus, non 
verofecundumpropnetates,in  quibus  diibinguun- 


Jthan. 
Chij/*3. 
Cjrtllu*. 
Ter  tui. 


M- 


difputenthanc  fententiam,  qux,  vt  opinor, vera  eft.  q tur.Sed  hxc  expolitio  non  confonat  verbis  C.hrifti, 


10.  Dico  ergo  primo  De  faCto  certum  eft  omnes  Be- 
Prima  Co  - atos  videre  Deum  trinum,  Sc  vnum  .prout  in  fe  eft. 
clufio.  Hxc  eq  cert:a  conclufio  de  fide.fub  his  enim  termi- 
Con:tl-  nis  traditur  in  Concilio  Florent  in  Liter,  vnion.  Et 
F orem.  coiligitur  ex  feriptura, & patribus,  quos  ftatim  re- 

x.  Df.  13.  £eram  jqunc fufficiat illlid  l.ad Corint.  13.  Videmus 
nunc  per  Jpeculum  in  migmate , tunc  autem  facie  ad  fa- 
ciem. Ex  quibus  verbis  inteiligitur,  vifionem  relpo- 
dere  fidei,  Sc  ea  efle  clare  videnda  de  Deo  , quxin 
hac  vita  creduntur  Sicut  ergo  credimus  diftinCte 
myfterium  Trinitatis, ita  videbimus , vnae  eft  illud 
Ioan.  17.  Uxceft  vita  aterna , vtcognofcant  te  folum  Deu 
verum,  & quem  tnififh  lefm  Chrtjium , iuxta  proba- 
bilem expolitionem  aliquorum , vnde  Nazianz  o 


loan.i-j. 


Nazja». 


nec  fandorum  interpretationi.qui  ex  hoc  loco  col- 
ligunt diftindionemperfonaruni. Nam  qui  videret 
hunc  Deum  vt  fubfilbentem  in  Deitate  prxcife,  Sc 
no  videret  proprietates  relatiuas,  vt  fic  re  vera  nec 
Patrem, nec  Filium  videret, nam  qui  non  videt  for- 
mam conftituentetn.neque  conftitutum  videre  po- 
teft: Chriftus  autem  loquitur  de  vilione  Patris,  Sc 
Filii:  Nam  Philippus  propriam  perfonsm  Patris  vi- 
dere cupiebat.  Senfus  ergo  verborum  Chrifti  eft, 
Qui  videt  me  fecundum  uiuimtatem  meam , videt  & Pa- 
trem quia  licet  ipfe  fit  irae  diftin&us, tamen  ego  in  i- 
pfo,& ipfe  in  raeefl  p er  naturx  identitatem. 

Sed  obiieitur,quia  Philippus  non  petebat  vifions 
diuinitatis,  imo  nihil  aliud, quam  de  vilione  corpo- 


»?• 


rat.20  circa  finem.  Beatam  inquit,  Trinitatem  purius,  d rali  cogitabat:ficut  enim  videbat  Chriftum,  itaPa 


4than. 


11. 

Secunda 

conclufio. 

Sectu* . 
/oan.uy. 


pleniufque  cernentes,  &c.  Sc  orat.  23  cum  proceisione 
perfonarum  explicuifiet  fubdit  Ouod  fi  modum  qua- 
ris  quid  his  relicturus  es  quos  folos  mutuo  fe  cognofcere, at- 
que  cognofci , feriptura  fur  a ttffatur , aut  his  etiam  qui 
pofiea  diuinitus  illuminabuntur  f fac  prius  opera  eorum, 
ac  tunc  tantum  cognofies. quantum  hi  mutuo  a fe  ipfis  co  - 
gnofeuntur.  Idem  Athanaf.  libro  de  xterna  fubftan- 
tiaPatris,&  Filii  contra  Gregales  Sabellu ,Sc  orat.co- 
tra  Arianos,&in  expofitione  fidei. 

Dico  fecundo:  Vifio  intui  tiua  effeti  tia  diuinx  natura 
fua,&  fcclufis  mirae  ulis, nece  (farto  etiam  eft  vifio  perfona- 
rum. Hanc  conclufionem  non  negat  Scot.  fed  eam 
potius  liipponit  in  disfta  qu^ft.  i.§.quani  um  ad  tertiu. 
Poteftque  probari  vulgari teftimonioloann.  14. v- 


trem  videre  cupiebat : Nem  fi  vifionem  diuinitatis 
dclideraret, potius  diceret : O flende  nobis  te.  Tamen 
de  Chrifti*vifione  non  erat  folicitus.quia  iam  ilium 
fatis  videbat,  oculis  fcilicet  corporeis , ergo  eodem 
modo  volebat  videre  Patrem, vel  quia  de  illo  etiam 
corporaliter  cogitabat , vel  certe  quia  in  fpecie  ali- 
qua vifibili  illum  cognofcere  cupiebat, vel, ad  fu m- 
mum , petebat  dari  libi  aliquam  notitia  Patris , quia 
quis  efiet,  non  fciebat.  Et  hoc  modo  interpretantur 
Patres  illam  Philippipetitionem.  Ergo  nec  Chri- 
ftusinfua  relponlione  de  vilione  beatifica  traftat, 
fed  de  cognitione  per  doctrinam  fuam  , & fidem: 
Nam  ex  doiftrina , Sc  operibus  eius  cognofcere  iam 
poterat  Philippus  ipfum  e(Te  Deum , Sc  nonalium. 


hi  Philippo  petenti,  Oflende  nobis  Patrem, Refipond  it  £ quam  Deum,  Patrem  fuum  vocare  , quia  eft  eiufde 


lO*H,  l+. 


Chriftus, Tanto  tempore  vobifeum  fum,  & non  cognoui- 
fhs  met  Philippe  qui  videt  me,  videt  & Patrem  meum. 
Etpofitio  Non  credis  quiaego  in  Patre , & Pater  in  meefl  ? Qux 
loci,  verba  aliqui  exponunt  de  vilione  corporali.qua  vi- 
debatur Chriftus  in  humanitate  fua , qux  per  com- 
municationem idiomatum  erat  vifio  Dei.  Qux  ex- 
politio mihi  probari  non  poteft  : nam  licet  de  ea  vi- 
fionepotinlTet  dicere  Chriftus  , Qui  videt  me  videt 
Deum,  non  tamen  proprie  diceret , Videt  & Patrem, 
quia  ea  , qux  per  communicationem  idiomatum 
tribuuntur  Deo  ratione  humanitatis  alfumptx.non 
pofFunr  vere  de  Patre  prxdicarhficut  efiet  falfa  hxc 
locutio. Qm  Chriftu  interficit, interficit  & Patrem. 
Secundaexpofitio eft,  vt  intelligatur de  vilione 
ndaex  per  fiden^quia  qui  credit  in  Chriftum, necelTe  eft. 


V 


naturx  cum  lpfo.  Et  hoc  eft  quod  Chriftus  fubdit. 

Non  credis, quia  ego  in  Patre, & pater  in  me  eft. 

Ego  admitto , Sc  quidem  verifimilius  efie  credo, 
Philippum  non  cogitaffe  de  vilione  diuinitatis , atqj  Enodaros 
beata,  fed  folum  defideraffe  maiorem  notitiam  de  obie^‘o, 
Patre:quia  nonincelligebat.quifnam  efiet  lilePater, 
de  quo  Chriftus  loquebatur  vt  Auguftinus  notat  e- 
piftola  ii2.capite  6.&aiiis  locis  ftatim  citandis:  Ni- 
hilominus tamen  nego, Chriftum  non  fuifie  locutu 
de  omni  propria  , Sc  diftinfta  cognitione  Patris,  Sc 
Filii , fiueper  fidem  fiue  per  Ipeciem,  vt  attigit  Mal- 
donatus , qui  hunc  locum  magna  cu  breuitate  fub- 
tiliter,dc  vtiliter  trariat.Solet  enim  Chriftus  occafi- 

one  arrepta  ex  rudi  alterius  interrogatione,  magna 

fidei  myfteria  declarare.  Atque  ua  locum  illum  ex- 

poilierunc 


■t* 


ibryfijt, 

tyiikim. 
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Pofuerunt  communiter  Patres, Chtyfoftomi^Cy-  A 
ri!lus  locis  citatis  , & latius  Hilarius  7.  deTrimta- 
re  circa  finem, fic  etiam  Nazianzenus  orat.  49.  de 
fide,  Non  immerito,  inquit,  qui  Filium  videt , videt  & 
Patrem,  quia,  vnitate  fubjiatitu  , & male flat  e diuinita- 
tismum funt , Auguftinustraftatujo.  inloann.  ad 
Philippum  inquit  ,cur  infeparabiles  feparatim  defideras 
nojfe  ( & i.de  Trinitate  capite  S.  dicit , quod  Philip- 
pus nondum  intellexerat , ficut  dixit,  Ofiende  nobis 
Patrem,  & fufficit nobis, itapotuilfe dicere : ojlende nobis 
te  , & fuflicit  nobis,  vt  enim  hoc  intelkgeret , refponfitm 
ei  a Domino  eji.  Tanto  tempore  vobifeum  fum  & ut. 
Idem  in  enarratione  Pfalmi  84.  circa  illud : Often * 
de  nobis  Domine  mifericordiam  tuam , & in  Pfalmo 
85. circa  illud : Refpice  in  me,  vbi  hunc  locum  tra-  B 
Ttans  & illum  Ioannis  17.  Haceji  vita  aterna  & cat. 
Concludit : Patiis, & Filii  feparari  non  potejl  vifio , vbi 
non  feparatur  natura,  & (ubflantia.  Idem  epiftola  112. 
capite  4.  vbi  dicit,  Chriftum  dixifie  illa  verba,  pro- 
pter vnitatem  Dei  Patris,  & Filii:  ac  denique  libro 
Quxftionum  noui  teftamenti,  quxftione  43.  Per  id, 
inquit,  quod  vntim  in  fubjiantia  funt , qui  vnu  videt, am- 
bos videt. 

Secundo  principaliter  probatur  ratione  conclu- 
fio,&  imprimis  contemnenda  non  funt  omnia, quas 
infinuata  funt  referendo  opinionem  Scoti.  Primo 
quide  quia  negari  non  poteft  , quin  natura  vifionis 
iniuitiux  fit,vt  per  eam  videatur  res , quomodo  eft, 

& fecundum  conditiones  exiftentix  , quas  ii  parte 
rei  habet, vt  fit  in  creaturis  , confiderata  natura  vi-  C 
fioms mtuitiuas , &feclufis miraculis,  fed  illa  vifio 
Deicftperfefteintuitiua,  & modus  eXiftendi  diui- 
nitatis  eft  m tribus  perfonis,  ergo  ex  natura  talis  vi- 
fionis non  impeditas , neceffe  eft  hxc  omnia  videri. 
Secundo  etiam  hocperfuadetratioillade  identita- 
te,nam  per  fefe  eft  valde  verilimile, ea, qu§  in  re  non 
diftinguuntur, neque  ex  natura  rei, fimulneceflario 
videri, quando  videntur,  prout  in fe funt.  Poteft- 
quein  hunc  modum  vrgen, nam  qui  concipit  rem, 
prout  in  fe  eft,  concipit  illam  fecundum  propriam 
rationem  formalem, quam  in  re  habet,  ergo  liin  il- 
la ratione  formali  eftentia,  & relatio  funt  idem , ne- 
cefle  eft  ex  natura  rei,vt  vifa  vna  videatur  alia. 

Tertio  addi  poteft , quod  eftentia , & relatio  non 
folum  funt  idem,  fed  ita  funt  inter  fe  connexas,  vt  £> 
eftentia  ex  vi  fuas  rationis  eftentiaiis  petat  termi- 
nari per  re’ationes,  ergo  nonpoteft  videri  eftentia 
fecundum  omnia  prasdicata  eftentialia  , quin  fi- 
mul  videantur  relationes.  Explicatur  confequen- 
tia , quia  vnum  ex  his  prasdicatis  eflentialibus  eft, 
quod  illa  eftentia  fit  infinita,  &itafcecunda,  vtpo- 
ftuiet  communicari  tribus  : vnde  ficut  non  poteft: 
videri perfena,  quin  videatur  incommunicabilis, 
ita  e contrario, non  poteft  videri  illa  natura, quin  vi- 
deatur communicabilis  tribus  perfonis,  & in  parti- 
culari histribus,  quia  natura  fua  non  eft  aliis  com- 
mumcabilis : illa  autem  communicabilitas  eft  om- 
nino a&ualis  in  tali  natura:  ergo  cum  vilione  talis 
naturas,  neceflario  eftconiundta  vifio  trium  perfo- 
narum,quia  illa  communicabilitas  non  poteft  con-  £ 
cipi  fine  fuo  termino. 

Dico  tertio*  ^ri  non  pofle , etiam  per  potentiam 
Dei  abfolutam  vt  videatur  clare  , <Sc  intuitiue  di- 
uina  eftentia  , non  vilis  eodem  mododiuinis  rela- 
tionibus. Ratio  huius  aftertionis  communiter  afsi- 
gnatur  ex  fola  identitate  inter  eftentiam,  & relatio- 
nes: quia  impofsibile  eft  videre  aliquid  prout  eft 
infe,  & non  videre  , quicquid  eft  idem  cum  illo. 
Quia  fi  eftentia  diuina  videtur , prout  eft  in  fe , ergo 
non  aliter  apparet  in  mente  Beati  quam  fit  in  fe,  fed 
infe  non  diftinguitur  a perfonis,ergo  neceffe  eft, vt 
videatur  non  diftinfta  a perfonismam  fi  cognofce- 
retur  , vt  diftinCta  , iam  non  proprio  conceptu, 
nec  prout  in  feeft,  cognofceretur.  Sed  hoc  non 
videtur  cogere  , tum  quia  licet  videretur  eftentia 


non  vilis  perfonis.non  videretur  aliter  quam  fit, fed 
folum  non  videretur  omni  modo  quo  eft  , ouod 
eft  longe  diuerfum.  Tum  etiam  quia  licet  videre- 
tur eftentia  fine  perfonis,  non  videretur , vtdifcin- 
<fta,quia  aliud  eft  videre  prasfeindendo  in  mente : 
aliud  diftinguendo  : qui  ergo  fic  videret , non  indi- 
caret eftentiam  & relationes  elfe  diftinctas  , fed 
folu  videret  eflentiam, & ibi  fifteret, nihil  de  identi- 
tate , vel  diftin&io.ne  iudicando.  Igitur  licet  ex 
identitate  ad^quata  optimum  fiat  argumentum:ta- 
men  fuppofito  Trinitatis  myfterio  , & quod  non 
obftante  illa  identitate  eftentia  vt  eft  in  fe, datur  Fi- 
lio a Patre,  non  data  relatione, non  videtur  fatis  co- 
utneens  argumentum  ex  foia  identitate  quafi  inad- 
aequata  inter  eftentiam  <Sc  relationem,  nili  ex  pecu- 
liari ratione  vifionis  intuitiuse  magis  explicetur  ra- 
tio. 

Ad  hec  ergo  explicandum  hoc  vtor  difcurfu,  20. 
quia  fi  videri  poflet  eftentia  fine  relationibus : aut  Explicatur, 
illud  eftet  per  eandem  vifionem , quam  Beati  nunc 
habent,  faciente  Deo , vtreprasfentet  eftentiam  , 6c 
non  perfonas:  vel  per  aliam  vifionem  diftincism  ab 
ea, quas  nunc  eft.  Neutrum  autem  dici  poteft,  vto- 
ftendam.Priorem  itaque  modum  videtur  infinuaf. 
fe  Scot.  in  fecunda  ratione  fua.  Sed  apparet  plane 
impofsibile,  quod  illa  vifio  fit, quin formaliter fa- 
ciat videre  omnia, quae  nunc  reprasfentat.  Quia  in 
illa  nihil  aliud  eft  reprxlentare  , quam  efte  quan- 
dam  formam,  <Sc  aftum  vltimum , qui  formaliter 
facitrem  cognofcere, prout  in  fe  eft:  ergo  fi  illa  vifio 
ex  natura  fua  habet  conferre  hunc  eifeftum  for- 
malem , qui  eft  reprasfentare  eftentiam  & perfo- 
nas,impofsibile  eft,quod  illa  vifio  maneat  in  intelle- 
ftu  , & informet  illum  , quin  ei  conferat  hunc  for- 
malem effertum. Quia  impofsibile  eft  impedire  ef- 
fertum formalem  formae  artu  inhaerentis, & in- 
formantis , ficut  in  eadem  vilione  impofsibile  ef- 
fet , manere  111  intellectu  , & per  illam  nihil  vi- 
dere. 

Dices,  fieri  pofle,  vt  maneat  illa  vifio,  non  in  to-  lu 
tu  in  fe  immutata, fed  ex  parte  diminuta, & ideo  ma- 
nere  pofle  repr^frtado  eftentia, & no  perfonas,  quia 
poteft  ab  illa  auferri  id  , quo  reprxfentabatperfo- 
nas,&  relinqui  id,quoreprffentabateftetia.Sed hoc  Eneruattui 
no  rerte  dicitur , quia  illa  vifio  per  eande  entitatem 
omnino  indiuifibiiiter  reprxlentat  eftentia , & per- 
fonas ex  natura  fua,&  ideo  no  poteft  vnum  auferri , 
manete  alio, quia  in  ipfo  artu  funt  omnino , & ada- 
quate ide.  Et  hoc  probat  rationes  fartx  in  praecedeti 
cociufione.Et  explicatur  amplius,  quia  fi  in  artu  vi- 
fionis aliud  eft , quo  reprasfentatur  natura , & aliud, 
quo  reprf  fetatur  relatio, ita  vtilla  duo  fint  feparabi- 
lia  aparte  rei,&  pofsit  vnum  manere, alio  deftrurte, 
neceffe  eft,  vtinre  diftinguantur  aliquo  modo,  er- 
go vel  comparabuntur  ad  artum  vt  duo  gradus 
intenfionis  , vel  vt  dux  entitates  partiales  , inte- 
grantes eundem  aftum  per  modum  extenfionis  in 
ordine  ad  obiertum.  ( Hanc  enim  compofitionem 
multi  ponunt  in  artibus  intellectus,  & voluntatis) 
nec  praster  hos  modos  hartenus  excogitatum  eft  a- 
liud  genus  compofitionis , vel  additionis  entitatiug 
in  artibus  vel  habitibus. 

Si  ergo  dicatur  primum , fequitur  vifionem  in-  m» 
tuitiuam  eflentif  ,&  perfonarum  ita  efte  a nobis  co- 
cipiendum, quod  vifio  remifla/verbi  gratia, vt  qua- 
rtior fufficiat  ad  videndam  eftentiam  prfcife,non 
perfonas  , addito  vero  vno  gradu , vel  duobua 
fufficiat  etiam  ad  perfonas  videndas,  & ideo  e con- 
trario fieri  pofle,  vt  ablato  illo  gradu,  & remitten- 
do vifionem  , pofsit  manere  vifio  effenti§  fine 
vifione  perfonarum.  Sed  hic  modus  eft  falfus  , «Se 
impofsibilis,quia  fi  illa  vifio  remifla  vfque  ad  illum 
gradum  adhuc  eftintuitiua  cognitio,  & quidditati- 
uadiuin?eflenti§  , ergo  illa  vt  fic  , & ablque  vlte- 
riori  intenfione  iubet  cx  natur^  fua  repr^fen- 
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tare  effentiam  , & perfonasin  tali  claritatis  gradu.  . 
Quia  de  illa  procedunt  rationes  omnes  faftx  in 
fecunda  conclulione  , qnx  non  fundantur  , nili 
in  ratione  intuitiux  cognitionis  , quatenus  talis 
eft.  Item  ille  gradus  , quo  addito  dicuntur  videri 
perfonx  , Sc  quo  ablato  dicuntur  non  videri, necef- 
fe  eft,vt  reprxfentet  relationes,  & effentiam, quia  eff- 
lentia intime  includitur, & effentiaiiter  in  ipiis  rela- 
tionibus,prout  in  fe  funt,ergo  non  poteft  eas  repr§- 
fentare.non  reprxfentando  e dentiam : ergo  eadem 
ratione  exteri  gradus  in  fua  latitudine,  Sc  in  fuo  cla- 
ritatis gradu  reprxffentabunt  omnia.  Denique  cum 
intendo  folum  conferatur  ad  maiorem , vel  mino- 
rem claritatem, &tota  fiteiufdem  rationis  in  ordine 
ad  obiedtum , folumque  iit  diuerfitas  inter  gradus 
in  ordine  ad  ffubie&um , quatenus  vnus  alium  fup- 
ponit, non  poteft  inteliigi,  quod  propter  folamre- 
mifsionem,  vel  inteniione,  idem  aftus  mamfeftct, 
aut  non  manifeftet  perfonas.  Atque  hinc  facile  ex- 
cludi poteft  alia  pars  de  augmento , vel  diminutio- 
ne  aftus  per  modum  extenfionis.  Primo.quiaqux- 
libetpars  talis  actus  eft  intuitiua  vido  edentis, & id- 
eo natura  fua  reprxfentat  totum  obiedtum , prout 
eft  in  fe:  fecundo,  quia  infra  offendam  huiufmodi 
compodtioneex  partialibus  entitatibusper  modii 
extendonis  non  habere  locum  in  vidone  beata. 

Quod  d quis  tandem  eligat  alteram  partem,  fci- 
licet  poffe  effentiam  videri  line  perfonis  per  vifio- 
nem  alterius  rationis  ab  ea, qua  nunc  Deus  videtur  : 
in  primis  non  poteft  hoc  inteliigi  de  vidone  alterius 
fpeciei  : nam  fupra  oftenfum  eft  non  polle  in  il- 
la vidone  ede  ffpecificam  diuerdtatem  , vel  fal- 
tem  nos  non  habere  , vnde illam  fumamus, cum 
obiedtum  proprium  , Sc  modus  attingendi  illud 
femper  idem  dt  , Sc  lumen,  gloris  videatur  elfe 
in  fupremo  gradu  intellc&uaiis  luminis  creati  , 
quod  a nobis  concipi  poteft.  Deinde  loquendo 
de  diuerdtate  numerica  , vix  inteliigitur  folam 
illam  fufdcere  ad  confticuendam  tantam  diuer- 
fitatem  in  adtibus , vtvnus  ex  natura  fua  habeat  re- 
prsfentare  effentiam,  cum  relationibus : alius  vero 
prxfcindendo  ab  iliis.  Sed  prxeipue  vrget  hic  il- 
la ratio,  quia  illa  vido  cuiufcunque  modi,  &ratio- 
nis  fingatur,  eft  ex  natura  fua  quidditatiua  ,&  intui- 
tiua cognitio  effentix,quia  alias  nondfetvilio,de 
qua  agimus : ergo  neceffe  eft,  vt  ex  natura  fua  ha- 
beat proprietates  intrinfecas  effentiaies  intuitiuae 
cognitionis:  ergo  neceffe  eft,vt  ex  natura  fua  reprg- 
fentet  effentiam  cum  identitate,  Sc  intima  coniun- 
ftione  , quam  habet  cum  relationibus.  Rationes 
enim  addu&x  in  fecunda  conclulione  fundantur 
in  natura  intuitiuae  vidonisvt  fic,  Sc  ideo  nihil  re- 
fert , quod  fingatur  huius,  vel  illius  rationis  quafi 
materialis,  dummodo  illam  formalem  rationem 
retineat.  Itaque  fumma  totius  rationis  eft  , quia  non 
poteft  fieri  vido  clara,  & intuitiua  Dei,  quin  natura 
fua  reprxfentet  totum  Deum  trinum, &vnum, hoc 
autem  quod  natura  fua  habet , impediri  non  po- 
teft, d talis  vido  intelieftum  attuet  , ergo  nullo 
modo  deri  poteft , vt  vnura  line  alio  videatur.  V n- 
de  no  habet  hic  locum, quod  dici  folet,  Deum  polfc 
concurrere  cum  vidone  , vt  manifeftet  effentiam, 
non  amplius : nam  illa  manifeftatio  eft  in  genere 
caufx  formalis,  vnde  non  indiget  nouo  concurfu, 
nec  diuiai,aut  impediri  poteft. 

14.  Supereft  refpondere  ad  difficultatem  fupra  po- 
JLefponde  fitam  , cur  diuinitas  pofsit  communicari  realiter 
turio  peri  us  non  communicata  relatione , non  pofsit  autem  vi- 
pofitae  dif  deri  non  vifa  relatione.  Aliqui  refpondent,adpri_ 
ficulcati.  nium  non  elfe  neceflariam  diftin&ionea&ualem, 
in  re  , inter  effentiam,  Sc  relationes : ad  fecundum 
Scotu4.  autem  efle  neceflariam.  Sed  hoc  ipfum  negat  Sco- 
tus,iliiufque  rationem  poftulamus.  Ratio  ergo , Sc 
differentia  inter  communicationem  , Sc  vidonem 
afsignari  poteft  duplex  : prima  quia  communica- 


tio eft  proprietas  realis  ipdus  naturx  , qux  in  re 
ipla  conuenit illi , ratione  fux  infinitatis,  ex  qua  ha- 
bet , quod  identificati  pofsit  omnibus  relationibus, 
qux  cum  ipfa  non  habent  oppodtionem  , quam- 
uis  inter  fe  illam  habeant.  Vnde  etiam  habet  , 
quod  pofsit  in  re  omnino  identificati  cum  aliqua 
relatione, licet  non  adaequate  conuertatur  cum  illa, 
id  eft,  quamuis  non  diftinguatur  ab  omni  illo  , a 
quo  illa  diftinguitur.  At  vero  videri  conuenit  eff- 
fentix  per  aftura  extrinfecum  vidonis  , Sc  ideo 
quod  pofsit  vel  non  pofsit  videri  dne  perfonis,  non 
eft  regulandum  ex  infinitate  ipdus  effentix,  fedex 
natura,  & proprietate  talis  vidonis,  in  qua  omnino 
eade  entitas  eft,qua  formaliter  reprxfentarur  elfen- 
tia  prout  in  fe  eft , & qua  reprxfentantur  relationes, 

Sc  ideo  a tali  vidone  non  eft  feparabile  vnum,  ma-' 
nente  alio. 

Secunda  ratio  eft,  quia  communciatio , feu  rea-  a?, 
lis  vnio , qux  ordinatur  adfubfiftendum,  vel  con- 
ftituendum  ens  , non  habet  eandem  connexio- 
nem cum  omnibus  aliis  rebus,  ad  quas  talis  res  di- 
cit habitudinem , at  vero  cognitio  propria  Sc  intui- 
tiua habet  connexionem  cum  illis.  Exemplo  de- 
claratur in  ipdfmet  relationibus  , quamuis  enim 
Paternitas,  Sc  Filiatio  creatx  habeant  inter  fe  ha- 
bitudinem, nihilominus  alicui  perionxvnitur  Pa- 
ternitas, cui  non  vnitur  Filiatio , quia  iila  vnio  tan- 
tum eft  ad  conftituendum , feu  componendum  : at 
vero  in  ordine  ad  cognitionem  ita  funt  connexx, 

I vt  vna  non  pofsit  line  alia  cognofci  : Sc  ideo  et- 
iam proprietas  Filii  Dei  potuit  vniri  naturx  hu- 
manx:  non  vnita  Paternitate,  licet  dne  Paterni- 
tate videri  non  pofsit  , etiam  fecundum  Scotum. 

Cuius  non  poteft  elfe  alia  ratio, nili  quia  priori  mo- 
do vnitur  quali  in  ordine  ad  fe  tantum  , prout  eft 
ratio  fubdftendi, vido  autem  propria  neceffario  at- 
tingit illam  fecundum  habitudinem  ad  alium.  Et 
quia  hoc  eft  intrinfecum  , & connaturaie  vidoni, 
eftprorfusinfeparabile  ab  illa  , vt  explicatum  eft. 

Atque  hoc  modo  videtur  fatisfa&umdifficultati- 
bus  politis  , quantum  materia  petit.  Ex  auibus 
omnibus  euidentius  colligitur  , non  poffe  relatio- 
nes videri,  non  vifa  effentia,  neque  etiam  vnam  re- 
lationem dne  alia, etiam  ex  illis, qux  formaliter  op- 
1 podtx  non  funt. 

CAPVT  XXIIII. 

Vtrum  Beati  videntes  Deum,  videant, aut  vi- 
derepojfmt  liberos  ac lus  volun- 
tatis eius. 

DE  hac  quxftione  pauca  fcholaftici  dicunt  : eft  '• 

tamen  dne  dubio  ad  explicandum  difficilis.  Dupler  4i. 
Duo  enim  modi  dicendi  extreme  contrarii  in  cendi  mo., 
ea  excogitari poffunt.  Vnus  eft,  videntem  Deum  dusf!anQB** 
neceffario  videre  omnia  decreta  libera  volunta- 
tis diuinx,  atque  adeo  omnia  condlia,  Sc  omnes 
rationes  operum  illius.  Et  fundamentum  effe  po- 
■ teft.quia  hoc  decretum  eft  formaliter  in  Deo,  Sc  eft 
fubftantia  eius,nec  magis  ab  illa  diftinguitur,  quam 
reliqua  attributa,  ergo  ficutvifoQ^o  neceffario  vi- 
dentur attributadta  neceffario  videnturhxedecre-  r 

ta. Dices:  hxc  decreta  aadere  determinatione  adta-  • » 

le  obieftu.  Sed  cotra  quia  hxc  determinatio  in  Deo 
nihil  ponit  a fubftatia  eius  diftinftu,  ergo  vifa  fub- 
ftantia, videbitur  hxc  determinatio  ficut  videtur  a- 
crus  ipfe. Et  potefthxc  fenretia  confirmari:  Quia  vel 
per  vilioneDeipoffuntviderihec  decreta, vel  non: 

hoc  pofterius  non  dicetur , vt  fuppono.  Poffunt  er- 
go videri,  ergo  neceffario  videntur.  Alioquierit 
pofsibilisvifio  , perquam  videantur  hxc  decreta, 

& vifio,pcr  quam  non  videantur:  Sc  tunc  incidi- 
mus in  dfificuriirm  fafitii  capite  pr^cedeti,  quomodo 
pofsint  illg  viliones diftingui.  Quicquid  enim  di- 
catur 
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catur  , videtur  poiTe  impugnari  eifdem  argumen-  A finediftin&ione  aftus.  Imo  hinc  videtur  ille  a diu  9 


2. 

Secundus 

modus. 


tisfupra  facftis.  Et  pro  hac  fententia  poliunt  citari 
ilii  au&ores  , qui  dixerunt , Beatum  videntem 
Deum  , neceflario  videre  omnia  , qua:  futura  funt 
in  aiiqua-difFerentia  temporis  , quia  non  videntur, 
habere  potuiffe  aliud  fundamentum:  de  quorum 
opinione  infra  dicemus. 

Secundus  modus  eft,  effe  impofsibile vifo Deo, 
vi^re  in  ipfo  huiufmodi  decretum  liberum.  Et 
fundamentum  fumitur  ex  eodem  principio  ali- 
ter applicato  , quia  liberum  decretum  volunta- 
tis Dei  nihil  addit  in  re  ipfa  aftui  neceflario  , quo 
Deus  fe  amat , ergo  ex  vi  viiionis  Dei  non  poteft  vi- 
deri in  ipfo  liberum  decretum  voluntatis  prout 
determinatum  ad  hoc  obiectum.  Quia  htec  deter- 
minatio nihil  eft  in  ipfo  Deo, ergo  non  poteft  in  ipfo 
videri  per  vitionem  , qux  non  fit  ipfe  Deus.  Quod 
ideo  addo  , quia  Deus  ipfe  bene  nouit  in  fe  ipfo 
huiufmodi  voluntatem.quia  ipfe  eft, qui  vult, etiam 
ii  fuo  adfui  nihil  rei  addatur.  At  vero  in  vilione  al- 
terius non  intelligitur  , quomodo  determinatio 
illa  videatur  , cum  nihil  videatur  in  Deo  prxter 
id  , quod  in  ipfo  realiter  eft.  Quod  fic  explicatur 
amplius , nam  voluntas  diuina  prius  ratione , quam 
intelligatur  determinata  libere  ad  aliquod  obie- 
«ftuin  , intelligitur  neceflario  fe  amans  , cc  indiffe- 
rens ad  alia  amanda:  fingamus  ergo  aliquem  vi- 
dentem diurnam  voluntatem  in  illo  priori  ligno, 
Sc  in  fecundo  intelligamus  voluntatem  diuinam 
determinari  libere  ad  obiedhim  tale  , tunc  con- 
cludimr  argumentum  fic:  Qui  fic  videbat  Deum 
in  primo  ligno  , non  videt  in  fecundo  aliquid  no- 
num reale  in  ipfa  voluntate  Dei , quia  nihil  omni- 
no illi  additum  eft:  ergo  qua  vi&  poteft  videre , ad 
quid  Deus  fe  libere  determinauerit  ? Et  pro  hac 
fententia  poliunt  referri  Nominales  , qui  negant 
creaturas  exiftentespofle  videri  in  Verbo.  Et  non 
■defunt  moderni  feriptores  , qui  abfolute  negent, 
pofie  videri  in  Deo  voluntatis  eius  decreta, 
g.  Nihilominus  inter  has  fententias  media  via  te- 
A udioris  o nenda  eft:  & primo  dicendum  , non  effe  neceflari- 
pioio  ir.ter  um,  vt  qui  videtDeum,  videat  omnia  conlilia  libe- 
▼rrumque  ra  voluntatis  eius.  Hanc  conclulionem  fupponit 
Diuus  Tho.nam  hoc  fenfu  dicit,Beatos  non  videre 
in  Verbo  omnes  rationes  diuina  prouidentix,  per 


modum 

media. 

D.Tkom. 


effe  occultior  , vt  nuper  argumentabar.  Etconfii 
matur  etiam  , nam  licet  relatio  , vel  denominatio 
extrinfeca , quam  addit  libera  Dei  determinatio,  vt 
fic,  nihil  reale  addat  Deo  : tamen  cognofci  non  po- 
teft fine  creatura  libere  volita  , qux  eft  diftinfta  k 
Deo,&,vt  fic, non  habet  neceffariam  connexionem 
cum  effe  Dei,  ergo  faltem  ex  hoc  capite  non  eft  ea- 
dem necefsitas  videndi  hanc  determinationem  li- 
beram, qux  eft  de  attributis.  Atque  hinc  fequitur, 
non  folumnon  effe  neceffarium , vifo  Deo , videre 
omnia  conlilia  eius  , fed  neque  etiam  aliquod.  Ra- 
tio eft,  quia  eadem  eft  caufa.feu  ratio  in  lingulis, qug 
eft  in  omnibus  , quia  illa  determinatio  libera  diui- 
B nx  voluntatis  habet  neceffariam  connexionem 
cum  voluntate  ipfa  , Sc  includit  habitudinem  ad 
aliquod  obiedlum  , quod  non  eft  neceffarium  co- 
gnofci : vifa  diuina  fubftantia.  Denique  ratio  fum- 
ptaex  conditione  naturx  intelleftualis  xque  pro- 
bat de  omnibus, ac  lingulis  aftibus. 

Quxres , quam  lit  certa  hxc  conclulio : aliqui  e- 
nim  exiftimant  effe  de  fide  propter  verba  Pauli  t.  Quscfitnrn, 
ad  Corint.  2.  dicentis  : Sicut  qua  funt  hominis, nemo  1,Ccr,i’ 
nouit  ,nififpiritus  hominis , ita  , qua  funt  Dei, nemo  no- 
uit, nififp tritus  Dei.  Horum  enim  verborum  fenfus 
eft  , quodlicut  internx  hominis  cogitationes  alios 
latent , Sc  foli  ipli  homini  notx  funt , ita  diuina  con- 
lilia , Sc  voluntates  foli  ipli  Deo  funt  notx.  Ex  hoc  Illi  rtfpS» 
tamen  loco  non  colligitur  certitudo  fidei:  alias  eo-  decur. 

C dem  modo  probaretur  Be*atos  de  fafto  non  vide- 
re diuina  conlilia  , Sc  voluntates.  Inde  ergo  folum 
colligitur  , neminem  line  reuelationednunilpiri- 
tuspoffe  videre  , qux  funt  Dei.  An  vero  hoc  ipfo, 
qtiod  alicui  reuelatur  fubftantia  , & voluntas  Dei, 
prout  in  fe  eft , manifeftentur  etiam  hxc  conlilia , Sc 
voluntates  Dei  : non  poteft  ex  hoc  loco  colligi. 

Sicut  etiam  ibidem  dicitur  , cogitationes  hominis 
non  effe  aliis  notas:  quo  non  obftante  , dicit  alicu- 
bi Auguftinus  Beatos  videre  aliorum  cogitatio-  doguto, 
nes,vtepiftol.6.&  22.de  Ciuit.capit.  29. Patebunt, in- 
quit, cogitationes  mea  inuicem  nobis  : igitur  illud  in- 
telligendum  eft  , neminem  cognofcere  finereue- 
latione  diuina  , qux  poteft  in  verbo  fieri : non  vi- 
detur ergo  hoc  effe  certum  de  fide  , eft  tamen  o- 
mnino  verum  , Sc  non  carettemeritate  aliqua  affe- 


quas  res  varix  ad  diftindtos  effedius  ordinantur.  D rere  , omnes  Beatos  videre  omnia  conlilia  , &o- 
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Ita  docet  1.  part.  quxftione  12.  artic.  7.  & 8.  & 3.  part, 
quxftione  io.artic.t.ad4.&quxftione.S. de  veritate 
art.  4.  ad  1.  vbi  adducit  Dionylium , cap.  3.  de  Diui- 
nis  nominibus  dicentem  , inferiores  Angelos  illu- 
minari a fuperioribus  de  his  rationibus , Sc  confiliis 
diuinis.quia  no  omnes  ea  norunt.  Quod  etiam  tra- 
dit Dionyfius  capite  7<de  cxlefti  hierarch.  Theolo- 
gi etiam  omnes  hoc  tribuunt  animx  Chrifti  tan- 
quam  lingulare,  Sc  proprium  eius,  quod  omnia  c5- 
filia  diuina  intueatur.  Et  poteft  id  confirmari  ex 
communi  ratione  inteiiedlualis  naturx , cui  hoc  eft 
proprium  , vt  vifa  fubftantia  , & facultatibus  eius, 
non  ftatim  videantur  liberx  cogitationes, Sc  volun- 
tates eius,  imo  nec  videri  pofsint,  ipfa  nolente,  nili  a 
folo  Deo,vel  ex  reuelatione  eius , quod  fuppono  ex 
part.  quxftione  57.  Ergo  multo  magis  in  diuina 
natura,  qux  eft  fupreme  intellectualis , Sc  non  erit 
neceffarium,  vt  vifa  fubftantia, & voluntate  eius  vi- 
deatur liberum  decretum  eius.  Quia  non  eft  Deus 
jnhoc  inferioris  conditionis  , vtnon  pofsit  mani- 
feftare  fubftantiam  fuam  occultando  liberam  fuam 
voluntatem. 

Confirmatur  , quia  minus  perfedte  videt  Ange- 
lus Beatus  Deum  , quam  videat  meam  animam , Sc 
voluntatem  , fed  videndo  meam  animam,  vel  vo- 
luntatem, non  neceflario  videt  aftum:  ergo  multo 
magis  in  Deo.  Nam  quod  in  voluntate  mea  adus 
fitres  diftinda,  non  obftat,  quia  totum  id  , quod  in 
me  fit  per  adum  diftindum,fitin  Deo  altiorimodo. 


6. 

Secundum 

afferturo. 


mnes  rationes  diuinx  voluntatis.  Et  aliquo  modo 
hoc  confirmari  poteft  ex  illis  verbis  Hier.  31.  vbi 
dicitur  Deus  incomprehenfibilis  cogitatu  , vtique  in 
fuis  cogitationibus, & in  rationibus,  Sc  confiliis  fua- 
rum  voluntatum.  Nam  ii  neceffarium  effet,  vifa  efi- 
fentia, videre  omnes  voluntates  Dei,  Sc  omnia  mo- 
tiua  eius, quodammodo  comprehenderetur  in  co- 
gitationibus fuis.  Denique  nullus  Theologus  hoc 
aufus  eft  affirmare. 

Dicendum  eft  fecundo  : non  effe  impofsibile, 
vifo  Deo  , videre  determinationem  liberam  vo- 
luntatis eius  , imo  credendum  eft,  de  fado  Beatos 
hxc  videre  , non  omnes  omnia  , fed  ungulos  pro 
E ratione  fui  ftatus  , ac  beatitudinis.  Hxc  conclufio 

eft  communiter  lecepta.  Et  Diuus  Thomasfup-  o.  Thom. 
ponit  eam  citatis  locis  , Sc  eandem  flipponit  Dio-  D.Dttnyf 
nylius  dicens, ltiperiores  Angelos  videre  in  Ver- 
bo aliqua  ex  his  diuinis  confiliis  , de  quibus  illu- 
minant inferiores  : Sc  de  anima  Chrifti  omnes  do- 
cent videre  omnia, qux  Deus, fcientia  viiionis : ne- 
ceffe  eft  ergo  ; vt  videat  decreta  libera  diuinx  vo- 
luntatis. Item  per  fe  videtur  incredibile  , quod 
pofsit  Deus  manifeftare  alicui  fuam  fubftantiam, 

Sc  potentiam,  prout  in  fe  eft  A quod  non  pofsit  vo- 
luntatem fuam  clare  , & infe  oftendere  , quod  ii 
hoc  aliquo  adtu  fieri  poteft  , certe  maxime  illo, 
quo  videtur  Deus  infe  ipfo.  Quod  fi  hoc  eftpofsi- 
biie  , facile  eft  credere  Beatis  concedi,  quia  ad  eo- 
rum ftatum  maxime  pertinet  diuinam  volunta- 
tem 


96  Dih.II. De  Attributis negatiuis Dei, vtvnus  eft. 

temcognofcere,  illa  gubernari.  Imo  fispedo-  A voluntates  liberx  in  Deo  , qux  per  fe  , Scimme- 


cent  fanet  i in  viiione  diuinx  fubftannx  valde  dele 
ftari  Beatos  videndo  in  Verbo  mirabiles  rationes 
diuinx  prouidentix,  & prxfertim  circa  hominum 
falutem , Sc  vnumquemque  circa  fe  ipfum  : ergo 
& pofsibile  eft , hxc  manifeftari  in  Verbo  A crede- 
dum  eft,  hoc  ita  fieri.  De  quare  loquitur  eleganter 
Bernardus  libr.  s-  de  conlideratione.  capit.  4.  v- 
bi  primum  adducit  illud  Pfalmi  2 6.  Vnam  petii 
k Domino  , hanc  requiram  , vt  inhabitem  in  Domo 
Domini  omnibus  diebus  vita  mea.  Vt  videam  volunta- 
tem Domini, ac  vifitem  templu  eius.  Et fubiungit.  Quid 
«i  ibi  videatur  cor  Det  i quid  ni  ibi  probetur,  qua  fit  vo- 
luntas Dei  bona , & beneplacens, & perfecta.  Bona  in  fe 


diate  non  habent  effeftum  phylicum  ad  extra  , 
vt  eft  voluntas  finis  abfoluta  , vel  conainonata  : 
quomodo  ergo  ex  vi  effectus  videbit  Beatus  , in 
Verbo  effectum procefsiffe  extali , vel  tali  modo 
voluntatis  circa  finem  , quia  ille  effeftus  fieri  it 
Deo  potuit  vtroque  modo  fux  prouidentix.  Si- 
mile argumentum  fumitur  ex  voluntate,  qua  D^us 
vult  aliquem  obligare  ad  aliquid  faciendum  tali  te- 
pore : nam  illa  voluntas  nihil  realephyficum  ponit 
inobiefto,  quia  obligatio  non  eft  entitasphyfica, 
fed  quid  morale  tantum  : non  poteftergo  Beatus 
videre  in  obiefto  fe  effe  obligatum  ad  aliquid  fa- 
ciendum , vt  inde  videat  diuinam  voluntatem. 


Vl  uens  in  effectibus,  bene placem  fruentibns, psrfeSa per - B fed  potius  videndo  diuinam  voluntatem , videt  ra- 
fectis,&  nihil  vitra  qiuretilm.  Patent  vifcera  mifericor-  tlone  llims.fe  teneri  ad  illud  faciend  um  , ergo  per 


'dispatent  cogitationes  pacis,  diuitufiilutis:  myfieria  bo- 
na voluntatis, benignitas  arcana, qua  cLufa  mortalibus , 
etiam  'tpfis  electis  (ujbcttafuit- Qux  omnia  profefto  no 
pofilint  cognitione  extraV  erbum  conuenienter  in- 
telligi:  fi  confiderStur  ea, qux  cap.i.Bernardusprx- 
nnferat.Eo  vel  maxime  quod  hxc  omnia, fi  per  ipsa 
Deivifionemnonvidentur,  nonpoffunt  , nifiper 
quendam  modum  fidei cognofci.fcilicet per  tefti- 
moniumreuelantisDei  , &adfummum  conftare 
poterit euidenter,Deum effe , qui teftificatur.  Quia 
feclufa  cognitione  intuiciua , in  abftraftiua  nullu  eft 
medium,  quo  pofsint  emdenter  oftendfiprxfertim 
intentiones  , &internacfrationes  prouidentix  Dei 


vifionem  obieftorum  non  videtur  hoc  fatis  expli- 
cari. 

Secundo  refponderipoteft, Beatos  videre  hxc  in  ^ 

Verbo  ex  fola  libera  manifeftatione  Dei, non  ex  vi  s^undus 
luminis,  quod  eftin  Beato,  neque  ex  virtute  aftiua  modu*. 
eius  , fed  folum  quia  Deus  vult : vndequoadhos 
maxime  aftus  liberos  dicitur  Deus  fpecuium  vo- 
luntarium , quia  li  vult,videtur,fi  non  vult,  non  vi- 
detur,vtait  Auguftin.epift.  112.  Sc  Ambr.  lib.2.  in 
Lucam.  Hxc  vero  relponfio,  vel  rem  non  explicat, 
vel  obfcuriore  reddit.  Duobus  enim  modisintelli- 
gi  poteft  Deum  voluntarie  manifeftare  hxc  fua  de- 
creta , primo  antecedenter  ad  vifionem  talem; 


Augnfi, 


vt  ftatim  magis  declarabo.  Eft  auteinconueniens  C fecundo  confequenter.  Antecedenter  voco,  quia 


7- 

Prirrus  me 
das  expil- 
andi, que 
viac..atur 

hxc. 


arctare  cognitionem  Beatorum  de  buiufmodi re- 
bus ad  folum  aflfenfum  in  teftificante,  qui  plane  eft 
obfcurus  quoad  remipfam  in  fe.  Item  alias  Beati 
nonagnofeerent  per  vifionem  beatam,  voluntate 
Dei,vtregulamfuarumaftionum,  quatenus  pen- 
dent ex  liberis  decretis  Dei:  quod  fime  abfurdum 
videtur. 

Tota  difficultas  eft  in  explicando  modo  , quo 
hxc  videntur.  Prima  relponfio  effe  poteft,  videri 
decretum  liberum  diuinx  voluntatis  vifo  obiefto 
illius  , Sc  ..liqua  mutatione  in  ipfo  fafta  ex  vi  talis 
c!  'reti:  nam  cum  hxc  determinatio  diuinx  vo- 
a tatis  nihil  addat  ipfiDeo,fed  in  obiefto  faciat  mu- 


eftinpotcftate  , Sc  voluntate  Dei  dare  talem  viiio- 
nem  qua  videatur  non  folum  ftibftantia  Dei,  fed 
etiam  libera  determinatio  voluntatis  eius.  Et  hoc 
eft  verifsimum  , non  folum  quia  liberum  eft  Deo 
fuam  fubftantiam  manifeftare,  fed  quia  eft  liberum 
ita  manifeftare  , vt  cum  fubftantia  videatur  aftus 
liber,  vt  patet  ex  conclufionibus politis.  Etinhoc. 
fenfu  refte  dicitur  Deus  fpecuium  voluntarium, 
non  folum  quoad  aftus  liberos  fuos , fed  etiam 
quoad  fuam  fubftantiam.  Et  in  illo  lenfu  locutus  eft  - 

Auguftinus  loco  citato  , vbi  folum  dicit , quod  fi 
vult, videtur,  fi  non  vult,  non  videtur ; Sc  hoc  dici- 
tur dc  fubftantia  Dei.  Tamen  relponfio  in  hoc  fen- 
fu, licet  dicat  verum,  non  explicat  modum  , quem 


tationem , non  poteft  videri,  nili  vifo  obiefto . illo  qaxrimus : licet  enim  Deus  voluntarie  manifeftec 
autem  vifo  ftatim  cognofcetur  determinatio  di-  - .... 


uin.v  voluntatis  ad  tale  obieftum.  Sed  hxc  relpon- 
fio non  fatisfacit.  Primo  quidem  , quia  rem  dif- 
ficilem per  aliam  forte  obfcuriorem  explicat : eft  e- 
nim  xque  difficile  explicare , quomodo  videantur 
in  Deo  effeiftus  fecundum  actualem  exiftentiam A 
prxfertim  non  vifa  prius  determinatione  diuinx 
voluntatis. Secundo, quia  illo  modo  non  videretur 
voluntatis  Dei  determinatio  in  fe  ipla, fed  potius  ex 
effectu  cognofceretur  caufalitas  voluntatis  diuing 
&inde  colligeretur  determinatio  voluntatis  diui- 
nx, quafi  a pofteriori. 

Tertio  Sc  maxime, quia  in  folis  effeftibus,  Sc  ob- 
icftis  , quatenus  ex  diuina  voluntate  aliquam  rea 


fuos  aftus , inquirimus  tamen , quid  in  fe  offendar, 
quo  illos  manifeftet. 

Alius  fenfus  erat , vt  id  intelligatur  confequenter 
id  eft, quod  polita  viiione  tali,  Sc  cum  tali  perfeftio- 
ne  adhuc  in  voluntate  Dei  , & poceftate  maneat, 
per  illam  manifeftari , vel  non  manifeftari  bosa- 
ftus, nulla  mutatione  vel  additione  reali  fafta  in  i- 
pfa  viiione  : ad  eum  modum,  quo  dicimus fcien- 
tiam  Dei  poife  terminari  ad  creaturas  exiftentes, 
vel  polle  etiam  non  terminari , fi  iilx  non  lint 
futurx  , fine  vlla  additione  reali  manifefta  ipfi 
fcientix.  Et  hic  fenfus  incidit  in  idem  mconueni- 
ensdiftum,  quia  folum  affirmat,  fed  non  explicat 
modum  , Sc  deinde  addit  rationem  obfcurifsi- 


lem  mutationem  accipiunt , non  poffuntfatisco-  £ mam  fine  vllo  fundamento.  Nam  in  fcientia, 
gnofei  ,Sc  videri  diuinx  voluntates  , Sc  confilia.  * " 

Tum  quia  licet  effeftus  oftendant  Deum  velle  hoc 
aliquo  modo  , non  tamen  femper  oftenduntpro- 
pter  quid  velit, V erbi  gratia, vifo  in  Verbo  incarna- 
tionis myfterio,  videri  poteft  , Deum  illud  voluif- 
fe  , tamen  an  voluerit  illud  primo,  & per  fe  , pro- 
pter fe  ipfum , vel  propter  remedium  peccati , non 
poteft  in  ipfo  myfterio  , neque  in  clfeftibus  eius 
cognofci.Nam  ex  vtroque  motiuo  A vtroque  mo- 
do volendi  potuerunt  omnia  ilia  fieri.  Sicut  in  hu- 
manis aftionibus.vifa  exteriori  aftione,Verbigra- 
tia.cognofcitur  manare  ex  voluqtate.an  vero  fit  ex 
motiuo  pcenitentix  , vel  inanis  glorix  non  poteft 
videri  vifo  illo  obiefto,  fed  oportet  videre  ipfum 
aftum  voluntatis  in  fe  ipfo.  Deinde  funi  aliqux 


vel  voluntate  Dei  credimus’  terminari  ad  obiefta 
libere  volita  fine  reali  additione  exparte  Dei , pro- 
pter infinitatem  , limplicitatem  , Sc  immutabi- 
litatem diurni  aftus  , ergo  fine  caufa  tribuitur 
illa  perfeftio  aftui  creato  , cum  nec  capi  pofsit, 
nec  Iit  vlia  nece  (sitas  , cum  iilx  tres  proprieta- 
tes non  ita  conueniant  aftui  creato.  Et  prxter . 
ea  contra  hoc  vrget  ratio  prxcedenti  capite 
fafta, quia  effeftus  formalis  forme  neceffario  fit  po- 
lita forma  in  lubiefto  A ideo  tali  viiione  polita,  vel 
neceffario  periilai  idetur  aftus  lib^r,  velli  aliquan- 
do non  videtur,  videri  n 


iquan- 
n poteft  illa  viiione , im- 

hunc  modum  effe  ab  ho-  Tertius  re,- 

ilcuii 


mutata  manente. 

Tertia  relponfio  eft 
mine  inexplicabilem  , qux  non  eit  improbabilis  , 

nec 


ftioJui ad 
difficulta- 
tem. 


Cap.24,  An  videntes  Deum  videant, &cc.  97 

nec  indigna  quouis  homine  dofto,  quia  res  diuina:  A Sum  rationis  ad  creaturam  , quee  ab  aftu  Dei  de- 


12. 

Iudicium 
A adoris 
de  primo 
modo. 


cum  non  comprehendantur  a nobis  , mirum  non 
eft, quod  nec  explicari  femper  a nobis  pofsint.quo- 
modo  liant , neque  quia  ignoremus  modu , ftatim  a 
nobis  neganda  funt , ficut  etiam  non  capimus  quo- 
modo Deus  libere  , velit  per  folamfuamfubltan- 
tiam  omnino  neceffariam  , line  additione  reali,  & 
tamen  non  propterea  id  negandum , vel  in  dubium 
reuocandum  eft:  limile  autem  eft  id  , de  quo  agi- 
mus,imo  tota  difficultas  praffens  ex  illa  nafcitur.Vt 
vero  aliquid  dicamus  , diftinguamus  tria  , que:  in 
hoc  negotio  interueniunt,  qux  funt  viiio  ipfa.prin- 
cipum  vifionis , & obieftum. 

Deprimo  dico  , dari  poflxaDeo  vifionem  talis, 


nominatur  dilefta , vel  aliquid  limile,  ita  ad  viden- 
dam hanc  determinationem  liberam  diuina:  vo- 
luntatis, necelfe  eft  limul  videre  aftum  ipfum  di* 
uinse  voluntatis  , prout  in  fe  eft  , cum  obiefto  ad 
quod  terminatur  , & illam  denominationem  qua: 
inderefultat , & totum  hoc  videtur  in  fe  , & prout 
in  le  eft  line  aho  modo.  Quod  poteft  confirmari 
ex  fcientia  iphufmet  Dei:  nam  licet  ex  parte  prin- 
cipii cognoftendi  videatur  in  Deo  effe  aliqua  ra- 
tio magis  intrinfeca  ad  cognofcendos  fuos  aftus 
liberos:  tamen  exparte  obiefti,  &rei  cognita  re- 
uera  nihil  aliud  poteft  afsignari;  quia  in  re  nihil  a- 
liud  eft , ergo  ex  parte  obiefti  hoc  fatis  eft,  vt  huiuf- 


ac  tanta:  perfeftionis  , qua:  fufficiat  manifeftare  15  modi  actus  videri  poftit,  neque  exiftimo  rem  hanc 
fubftantiam  Dei , & aftum  liberum  eius:  qua:  vifio  poffe  amplius  explicari. 


differt  ab  illa  vifione , qua  videtur  fola  fubftantia  in 
fuaentitate,  & reali perfeftioneindiuiduali.  Vnde 
fit  vt  polita  tali  vifione  in  intelleftu  , ficut  necef- 
fario  videtur  fubftantia  Dei , ita  neceffario  videa- 
tur aftus  liber  eius:  & hoc  ir.fi.cat  maiorem  ali- 
quam perfeftionem  in  tali  vifione.  Sicut  in  i- 
pfomecDeo,quamuis  fcientia  eius  non  neceffario 
terminetur  ad  creaturam  exiftentem  fimpliciter 
loquendo, quia  non  eft  neceffarium  creaturam  exi- 
ftere,  tamen  fuppofito,  quod  creatura  exiftit  in  a- 
liqua  differentia  temporis  , omnino  neceffarium. 
eft,vt  fcientia  Dei  ad  illam  terminetur:  & hoc  per- 
tinet ad  perfeftionem  illius  fcienti?:nam  li  fuppofi- 
to illo  obiefto  in  rerum  natura, & ftante  fcientia  in 
Deo  fieri  poffet,vt  per  illam  fcientiamDeus  non  vi- 
deret illud  obieftuexiftensmopoffet  videri  poftea 
per  illa  fcientiam  tale  obiecftumnon  mutata,  vel  au- 
gmetata  aliquo  modo  illa  fcietia.  Sic  igitur  eft  m vi- 
fione beata  :nacu  exparte  Dei fupponatur  decretu 
liberum, q.  ficut  eft, ita  cognofcibile  eft , fi  vifio  non 
lufficiat  ad  manifeftandu  illud, eftimperfeftio  eius: 
vt  ergo  manifeftetur  per  illam  vifionem  aftus  li- 
ber, neceffe  eft  , illam  habere  aliquam  maiorem 
perfeftionem  , quapofita  neceffario  , ac  formali- 
ter  illud  manifeftabit.  H xc  autem  maior  perfe- 
ftio  non  eft  fpecifica  , quia  in  vifione  beata  non  da- 
tur heee  differentia , vtdixi , erit  ergo  diuerfitasin- 
diuidualis  ,vt  dicam  capite  fequenti  ,vbi  iterum  oc- 
curret eadem  difficultas. 

Dsfecundofimiliter,  dico  , dare  Deumlunten 
gl  oria:  accSmodatum  tali, dctantcevifioni , &limi- 
dc  fecundo  hter  darelpeciem  , feu  potius  concurfum  effentia: 
fux  per  modum  Ipeciei.  Cum  enim  illa  vifio  fiat 
modo  maxime  connaturali , neceffe  eft  , vt  detur 
principium  intrinfecum  accommodatum  illi  aftui. 
Vnde  etiam  fit , vt  cum  tali  lumine  , & effentia  di- 
tiina  per  modum  Ipeciei  , <Sc  feclufis  miraculis, 
neceffario  videatur  aftus  liber  diuina:  voluntatis, 
ficut  neceffario  videtur  fubftantia  Dei.  Quia  illud 
lumen, (vt  fupra  dixi ) quoad  hunc  aftum,  eft  agens 
neceffarium  , & ideo  agit , quantum  poteft  , ergo 
necefiario  efficit  vifionem  tam  perfeftam  , quan- 
tum poteft.  Pofita  autem  illa  vifione  , neceffario 
videtur  , & fubftantia  , & acftus  liber  Dei.  Neque 
hoc  eft  inconueniens  , quia  ilia  infuiio  talis  lu- 
minis cum  neceffario  concurfu  per  modum  fipe- 
ciei  eft  velutidiuina locutio  , qua  aliis  reuelat  clare 
cogitationes  fuas.  Vnde  ficut  vnus  Angelus  co- 
gnofeit  virtute  fua  cogitationem  alterius, poftquam 
ille  locutus  eft  , ita  Beatus  virtute  talis  luminis  libi 
infufi  videt  in  Deo  liberum  decretum  eius. 

De  tertio  dico,vnamquamque  rem  ex  parte  ob- 
iefti cognofci,  ficutipfaeft,  & ideo  ficut  Deus  vult 
aliquid  libere  , fine  additione  reali  , qux  fiat.ipfi 
Deo  , itaintelligendumeft,  veritatem  hanc  , D cks 
ruit  hoc,  effeinfecognofcihilem,  etfinihi:  nonum 
reale  videatur  in  Deo.  Sicut  autem, Deum  ve.’ 1 rj ' 
quid  libere  ,noftro  modo  intelligendi.scdi.  ref 
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Dices:  ergo  oportebit  .Beatos, aut  Deum  ipfum 
concipere  refpedum  rationis  diuini  aftus  ad  ob- 
iedum  creatum  , vt  illum  , quatenus  liberum  de- 
cretum eft,  cognolcat,  quod  dici  non  noteft,  quia 
iam  non  videretur  adus  , prout  infeeft  , cuminfe 
nonhabeattalem  reiationem.  Refpondco.negan- 
dofequelam,  fedfolum  fequitur,  videre  Beatum 
ea  omnia  , in  quibus  nos  fundamus  “efpeftum  ra- 
tionis. Athoc  verifsimum  eft  , quia poffunt  aliqua 
effe  connexa  in  cognitione, licet  non  habeant  inter 
fe  verum  refpedum  , vt  infra  dicemus  , ft  tunc  li- 
cet oporteat  vtrumque  videre,  eo  modo  quo-vnu 
eft  obieftum  alterius,  non  eft  neceffe  fingere  refjpe- 
C dum, fea  videre  vtrumque  prout  eft. 

Dices  rurlus  , fi  Deus  nihil  libere  voluiffetfutu- 
rum  , 6c  videretqr  prout  in  fe  eft  vifione  crea- 
ta , illa  non  reprtefentaret  aliquod  decretumftibe- 
rum  Dei:  ergo  nec  nunc  repraffentat:  item  diuina 
effentia  tunc  non  poffe:  efie  ratio  videndi  fuum  de- 
cretum liberum  , ergo  nec  nunc  effe  poteft:  nam 
eadem  res  eodem  modo  vifa  , & ex  parte  fui,  ftex 
parte  intelledus  videntis  , vel  femper  erit  ratio  vi- 
dendi aliquid,  vel  nunquam  erit.  Nam  idem  , qua- 
tenus idem  , femper  eft  natum  facere  idem.  Sed 
in  primis  haec  ratio  in  ipla  fcientia  diuina  fieri  pofi- 
fet , illa- enim  repraffentat  aftum  liberum  fi  habe- 
tur , ftnonreprxfentat,  fi  non  habetur,  ipfa  effen- 
tia eodem  modo  realiter  fe  habente , per  folam  ob- 
P iedi  fecundarii  mutationem:  idem  ergo  cum  pro- 
portione in  vifione  creata  dici  poteft.  Quia  vero 
in  hoc  non  eft  omnino  cequiparatio  facienda  , vt 
dixi , ideo  addo:  hoc  non  fieri  per  vnam  , & ean- 
dem vifionem  , fed  per  diuerfam  faltem  nume- 
rice.Yndein  eo  cafu,in  quo  Deus  non  habet  aftum 
liberum,  vifio  Dei  non  manifeftaret  aftum  , tamen 
etiam  in  alio  cafu  , in  quo  fupponitur  Deus  habere 
talem  aftum  , illa  vifio  illum  non  manifeftaret, 
fed  neceffarium  effet  mutari  vifionem  , & dari 
aliam  , qua:  haberet  vim  repraffentandi , non  tan- 
tum effentiam  Dei , fed  etiam  voluntatem , Sc  effe- 
ftum  ab  illa  futurum,  & ita  ceffat  obieftio  fafta. 

Atque  ex  his  tandem  inteiligitur,  non  omnes  vi-  *7« 
fiones  beatificas  effe  ^qualiter  perfeftas  , quoad 
E perfeftionem  obieftiuam  repraffentandi  decreta 
libera  Dei , quia  heee  repraffentatio  non  eft  neceffa- 
rio coiunfta  cum  vifione  Dei  , vtfic,  ficut  offendi- 
mus, ergo  poteft  vna  vifio  effe  perfeftior  alia  m hac 
manifeftatione  , imo  ita  effe  de  fafto  dubitari  non 
poteft, vt  ex  fequentibus  capitibus  a fortiori  confla- 
bit. Atque  hinc  incipere  poffumus  afsigftare  ali- 
quam rationem  faltem  a poft eriori , ob  quam  nulla 
vifio  creata  effe  pofsit  comprehendo  Dei.  Quia 
nulla  talis  eft  nec  effe  poteft  , qux  ex  vi  fuce  perfe- 
ftionis repraffentet omnia  decreta  libera  volunta- 
tis De: , omnia , inouam , qua:  funt , vel  effe  poffunt. 

Kam  ue  fafto  vifio  an  mace  Chrifti  repreffentat  o- 
nviic  nv.z  Deus  facere  decreuit , & omnes  ratio- 
■ *amenii  Deus  ab  ceterno  habuifiet  alia 
.mera  , vel  alias  rationes  eorum,  prout  h® - 
l berc 
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os  Lib.II.  De  Attributis  negatiuisDei,  vt  v nus  eft. 

berepotuiffet,vifio  hecno  efietfufficiens  ad  repr§-  A feu  Verbum  : deinde  requirit  habitudinem  aliquS 
fentada  omnia  illa , quia  nuc  naturaliter  ac  necefta-  inter  ipfa  obie<fta,vt  in  dicendis  patebit. 


rio  reprxfentat  omnia, que  poteft, nec  line  mutatio- 
ne fu  a pollet  alia  reprxfentare,vt  dixi.Signum  ergo 
eft  per  illam  non  videri  Deum  omni  modoperfe- 
£tifsimo,quo  videri  poteft:.  Eademque  ratio  habet 
locum  in  quacunque  vilione  creata  pofsibili , quia 
femper  eft  limitata  ad  certam  perfeftionem  , & re- 
prxfentationem : decreta  autem  libera  Dei  infinitis 
modis  elfe  polTent,fine  variatione  exparte  Dei. 

' C A PVT  XXV. 

An,vifo  Deo, videri poffwt  in  ipfo  creatura. 


Viterius  ergo  oportet , varios  modos  diftingue- 
re, quibus  intelligipoteft  , duas  res  vnoattu  vicieri, 
vt  intelligamus  , an  aliquis  eorum  , vel  nullus  ad 
vifionem  beatam  applicari  pofsit  refpeftu  Dei  , Sc 
creaturarum.  Primo  igitur  poliunt  plura  per  V- 
num  aftum  cognofci  ex  virtute  , & efficientia  co- 
gnofeentis  , qui  poteft  vno  intuitu  in  vtrumque 
tendere , ratione  vnius  principij , feu  Ipeciei  intelli- 
gibilis  vniuerfalis  , qua  vtitur.  Quomodo  Ange- 
lus per  vnam  vniuerfaleni  fpeciem  intelligibilem 
intelligit  vno  a£tu naturam,  Verbi  Gratia , Leonis, 
Sc  equi, non  ex  connexione  obie&orum  fecundum 
fe,fed  ex  virtute  fua.  Et  hic  actus,  quo  plura  cogno- 
Vamuis  creaturx  non  pertineant  ad  prima- B fcunt:iu- Eoe  modo,  adhuc  poteft  duplici  modo  ex- 
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C)  rium  obiecftum  illius  vifionis, oportet  inquire 
re  , an  faltem  ad  fecundarium  fpedtare  pofsint , vt 
confequenter  videamus , an  ex  hoc  capite  pofsit  in- 
teliigi  inxqualitas  inter  vifiones , .etiam  circa  ipfum 
primarium  obieftum.  Supponendum  vero  impri- 
mis eft , creaturas  dupliciter  polfe  confiderari , vno 
modo  fecundum  elfe  , quod  habentin  Deo,  quod 
quidem elfe eft formaliterin ipfo  Deo  , Sc  ratione 
illius  creatura  dicitur  eiTe  eminenter  in  Deo  , Sc 
hoc  modo  creatura  in  Deo  non  eft  creatura  , fed 
eft  ipfa  creatrix  elfentia,iuxta  illud  loann.  i.  Quod' 
fattum  eft  in  ipfo  vita  erat , fecundum  probabilem 
fenfum  Auguftini , & aliorum:  qua  propter  cogno- 


cogitari : vno  vtfitaftusfimp!ex,indiuifibiiis,xque 
primo  attingens  vtramq?  rem : fecundo,  vt  iit  com- 
pofitus  ex  duabus  partibus , Sc  per  vnam  reprxfen- 
tet  hanc  rem  , per  aliam  vero  illam.  Hxc  autem  V- 
nitas  aftus,quocuncj5  ex  di<ftis  modis  cogitetur, non 
videtur  fufficiens  , vt  vnum  partiale  obieftum  di- 
catur in  alio  cognofci.  Quia  cum  omnino  conco- 
mitanter  fe  habeant , vnum  non  dicit  habitudinem 
ad  aliud : neque  a<ftus  refpicit  vnum  mediante  alio, 
fed  immediate , Sc  diredte  tendit  in  vtrumque,  vt  in 
corporali  etiam  vifione  conftare  poteft  : nam  licet 
videam  plura  fimul  immediate, &in  fe  ipfis, non  di- 
car videre  vnum  in  alio, fiue  vno  a<ftu,fiue  pluribus 


fcere  creaturas  hoc  modo  non  eft  cognofcere  crea-  videantur.  Item  explicari  poteft,  quia  quantum  eft 


turas  formaliter.  Vnde  clarum  eft  , omnes 'Beatos 
videre  creaturas  fecundum  illud  elfe,  quod  habent 
in  Deo.  De  hoc  ergo  non  eft  quxftio , fed  de  cogni- 
tione,qux  terminatur  ad  creaturas  fecundum  pro- 
prias elfentias  earum  , cognofcendo  non  folum 
perfectionem , quam  habetin  Deo:fed  etiam  quam 
habent, vel  poffunt  habere  in  fecum  imperfectione 
admiftamnd  eft,  cum  limitatione,  Sc  diftinCtione 
earum  inter  fe. 

Secundo  prxmittenda  eft  vulgaris  diftinCtio, 
nam  dupliciter  dicitur  aliquid  cognofci  in  Verbo, 
fcilicet  caufaliter, & formaliter  : caufaliter  dicitur, 
cuanclo  cognitio  creaturx  diftin&us  aftus  eft  a co- 
gnitione Verbi , tamen  exilia  vifione  reftiltat  : fi- 
ue hxc  refultantia  fit  per  propriam  caufalitatem 
pbyficam  , fiue  folum  per  proportionem  quan- 
dam,  quatenus  ratione  vifionis  Dei , qiixeffemia- 
lis  beatitudo  eft  , dantur  Beato  alix  perfeftiones. 
Et  de  hoc  modo  cognitionis  in  Verbo,  neque  nunc 
agimus  , quia  non  pertinet  ad  obieCtum  vifionis, 
fed  potius  ad  efferius  , neque  eft  vlla  difficultas, 
quia  clarum  eft  , huiufmodi  cognitionem  effepof- 
fibilem.  De  fario  etiam  creditur  conferri  Bea- 
tis , per  multas  reuelationes  , vel  illuminationes 
diuinas  extra  vifionem  beatam  , qux  dantur  ra- 
tione ftatus  beatifici  : atque  adeo  ratione  vifionis, 
qux  eft  prima  radix  illius  ftatus.  Hic  autem  mo- 
dus cognitionis  in  Verbo  caufaliter  , licet  fumat 
inde  hanc  denominationem  , tandem  formali- 


ex  hoc  modo  cognofcendi  plura  , ita  poteft  cogni- 
tio vnius  manere  fine  cognitione  alterius  , ficut  & 
conuerfo.  Nam  fi  fingatur  ille  ariuscompofitusex 
pluribus  partibus  inter  fe  vnitis , facile  intelligi  pof- 
fet  diminui  in  vna , manente  alia , Sc  e contrario,  at- 
que hoc  modo  poffe  illam  cognitionem  durare 
circa  vnam  rem , Sc  non  circa  aliam , Sc  e contrario. 
Signum  ergo  eft,  vnam  non  cognofci  in  alia  , quia 
hoc  requirit  aliquam  dependentiam  vnius  ab  alia 
in  tali  cognitione.  Sivero  arius  fit  omnino  in  fein- 
diuifibiiis,  non  poterit  quidem  manere  circa  vnant 
rem, quin  maneat  circa  omnes, illudtamen  non  erit 
ob  dependentiam  ipfarum  rerum  inter  fe,  fed  pro- 
P pterindiuifibilitatem  arius. 

Secundo  modo  contingit  plura  cognofci  vno  a- 
riu,non  folum  propter  concomitantiam  exparte  i- 
pfius  arius, fed  etiam  propter  connexionem  rerum, 
qux  cognofcuntur  inter  fe  , quia  videlicet,  ita  funt 
connexx  , Sc  elfentialem  habitudinem  inter  fe  di- 
cunt, vt  non  pofsit  vna  fine  alia  cognofci,  quamuis 
proprie  vna  non  contineatur  in  alia  , neque  fit  pro- 
pria ratio  attingendi  aliam  , feu  medium  ad  aliam 
cognofcendam.  Ethoemodocorrelatiua  Pater,  & 
Filius  cognofcuntur  fimul  vno  actu , qui  non  poteft 
terminari  ad  vnum , quin  terminetur  ad  aliud, pro- 
pter connexionem  ipfarum  rerum  , quamuis  non 
magis  vnum  relatiuum  , fit  medium  ad  cogno- 
fcendum  aliud  , quam  e conuerfo  , fed  vtrumque 
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n • • • • o /v  fimul,  &xque  primo  videantur.  Et  hic  etiam  mo- 

ter  eft  cognitio  m proprio  genere:quia  Sc  fat  per  R , ’ * r 

1 r ° ■ r 1 r c.  das  non  fufticit  , vt  vnum  dicatur  in  alio  vide- 


proprias  fpecies  creaturarum  , feu  rerum  , qux 
reuelantur,  & ad  illas  per  fe  primo  tendit , ac  termi- 
natur. Vt  inanima  Chrifti , fcientia  , perfe  infufa: 
qux  a Beata  diftinguitur  , fcientia  eft  creaturarum 
in  proprio  genere  , Sc  tamen  caufaliter  dici  pote- 
rat fcientia  in  Verbo  , non  folum  quia  erat  debi- 
ta ratione  vnionis  ad  verbum  , fed  etiam  quia  da*> 
ta  eft  ratione  vifionis  Verbi , quam  anima  Chrifti 
habebat  : totum  ergo  boc  genus  cognitionis  extra 
rem  prxfentem  eft.  Igitur  cognofcere  in  Verbo 
proprie , Sc  formaliter , prout  nos  loquimur,  in  pri- 
mis requirit  , vt  eodem  ariu , fpecie , Sc  lumine  quo 
videtur  Verbum , videatur  creatura,  qux  in  Verbo 
videri  dicitur.  Tunc  enim  formaliter  cognofcitur 
p«r  ipfammet  vifionem  beatifica, qua  videturDeus, 


ri , quia  illa  particula  inalto,  dicit  habitudinem  me- 
dij  , feu  rationis  cognofcendi  , riprimarij  ob- 
ierii. 

Tertiopoffuntpluracognofcivnoariu , quia  Sc 
inter  fe  habent  connexionem , Sc  prxterea  vnum  i- 
ta  in  alio  continetur  , vel  reprxfentatur  , vt  per  il- 
lud tanquam  per  medium  cognitum  cognofca- 
tur.  Quomodo  dicitur  cognofci  efferius  in  cau- 
fa  , <Sc  conclufio  in  principio  , quia  principium  eft 
medium  cognofcendi  conclufionem  , vnde  fi  talis 
cognitio  fiat  diuerfis  actibus  , ita  vt  cognitio  prin- 
cipij pariat  cognitionem  conclufionis,  dicetur  pro- 
prie vnum  cognofci  ex  alio  , quia  ex  cognitione 
vnius  nafeitur  cognitio  alterius  , Sc  huiufmodi 
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Cap.  25.  An  in  vifione  Dei  creatura;  videri, &c.  99 

«ognitioeftinnoftro  difeurfu.  Si  autem  vtriufqtie  A lib.7.quxftione4.&5AGofred.(quemCapreol.  Gofrtd 
cognitio  fiat  vno  aftu , quo  videatur  principium, & refert)quodlib.  6.q.2. 


in  ilio  conclufio  , tunc  proprie  eft  cognitio  vnius 
in  alio  , quomodo  dicuntur  Angeli  videre  firnpli- 
ci  intuitu  A fine  difeurfu  concluiiones  in  principio, 
feu  proprietates  in  eifentia  , ibi  enim  reperitur  Sc 
vnitas,  Sc  indiuifibilitas  aftus,  Sc  connexio  obie&o- 
rum  Aprxterea  ordo  vnius  ad  aliud  in  ratione  me- 
dij  cognofcendi. 

His  politis  , prima  fententia  negat,  polfe  creatu- 
ras videri  in  Deo  proprie , ac  formaliter , & eodem 
attu , fed  fotum  caufaliter.  Hxc  opinio  tribui  folet 
Henrico  Quodlib.  7.  quxftione  4.6: 5.  fed  alia  eft 
opinio  eius , vt  infra  dicam.  Hanc  ergo  opinionem 


cQuid  Diuus  Thomas fenfeerit. 


Non  defuerunt , qui  in  dubium  reuocare  volue-  8. 

rint,  quid  de  hoc  fenferit  D.  Tho.  fed  immerito,  cu  MenS  D, 

luce  meridiana  clarior  fit  eius  fentetiaiNaminpri-  Thoro$irt 

mis  i.p.quxftione  il.art.S.  expreffe  dicit, videntem  hacrc 

Deum  videre  in  illo  creaturas  tanquam  in  caufa,  ritur' 

non  tamen  omnes, quia  non  comprehendit  Deum. 

Qux ratio  nullius  elfet  momenti , nifiinrelligere- 

tur  de  vifione  propria  creaturarum  in  Deo  , per 

eandem  omnino  vifionem  Dei.  Et  articulo  9.  di- 

, *•_  , XT  . „ , n c‘£  > non  indigere  Beatos  fimilitudirtibiiS  crea- 

defendunt  Nommate,  Ochamun+.  qmft.one.j.  B „sad  Vldtndas  crcaturas  e(r<,ntialn  Dei 

qui  l.cet  neget  creaturas  polTe  vider,  in  verbo  ™ iliasvident , eademvilWEtinarticuIo  ,o.ind= 
vilione,  cuius  primarium  obiectum  litelientiacii-  a • • ■ „ r ... 

’r  / • J-  ■ „„„„„  concludit.  Beatos  a principio  , & fimul  viderem 

uina, &fecundariumcreaturx,dicittamenconco-  ,rpru„  „ i;r  - 1 r -r  r 

mitanter  polTe  diuinani  elTentiam , & creaturas  vi- 

ma  Chrifti  Domini  id  docet  3.  part.  quxftione  10« 
articulo  2.  Idem  late  3.  contra  Gentes  a capite  5 o . 
vfque  ad  do.  quxftione  S.  de  verita,  artic.  4.  Et  in  3. 
diffindi.  14.  Sc  in  4.  diftindt.  49.  Sc  in  prima  part. 
quxftione  5S.  art.  6.Scy.  ex  hoc  principio  explicat 
diuifionem  cognitionis  matutinx , Sc  velpertinx,de 
qua  ftatim  dicemus. 

Obiicitur  vero  ex  eodem  fando  Dodlore , quod  9- 

in  i.part.quxftione  57.311.5.  dixerit , AneelosBea-  oblc<aid 

it,iea ae notiumu  uu-gmus.  »««« toj  qltxdam  myftem  gratl;E  cognouiftf  a pfinci-  cx  DThtff 

lusfeotentis  vana  funt.qUE  commodius  propone-  C iof^  beatitlldinis  _ dam  v*ro  f Ucceffutem-  f““  ^ 

mus, obnciendo  contra  noftram  fententiam»  m n „ loluitur. 

Secunda  opinio.affirmat , poffe  videri  creaturas 
in  Deo  per  eandem  vifionem  , quaipfe  Deus  vide- 
tur »<Sc  in  ipfo  Deo.  Quam  fententiam  verameffe  natationem  admittat.  Sed  non  video  , quid  hic 

fit  difficultatis , vel  repugnantix:  nam  ibi expreffe 
ait  Diuus  Thomas  Beatos  Angelos  videre  in  ver- 
bo rnyfteria  gratix,fed  non  omnia.  Vnde  quoad  ea, 
quxin  verbo  non  cognofcunt  , fubiungit  , extra 
verbum  illuminari  de  illis  per  nouas  reudationes» 

Quid  ergo  difficultatis  iri  hoc  eft?  vel  quomodo  in 
hoc  Diuus  Thomas  contrarix  fanet  fententix? 

Prxfertim  quia  propter  illum  locum  neceffaria 
noneftdiftindio  de  videndo  in  verbo  aliqua  cau- 
faliter, Vel  formaliter, quam  ibi  adhibet  Caietanus: 


deri  vno  aduxque  primo  , ddirede  terminato  ad 
vtrumque  obiedum.Idem  Gabrielin  3.diftind.i4. 
quxftione  vnica, articulo  1.  Almay.  quxftione  1.  ar- 
ticulo 1.  Maior  quxftione  1.  Sc  in  4.  diftindione  49. 
quxftione  5.  Petrus  de  Aliacoin  t.quxftionc  12. Re- 
feruntur etiam  pro  hac  fententia  Bonauentura, 
Scotus,  Palud.  Sc  Marfilius.  fed  contrariam  ex- 
preffe docent , vt  ftatim  referam.  Imo  etiam  Di- 
uum  Thomam  in  hanc  fententiam  aliqui  addu- 
cunt , fed  de  hoc  ftatim  dicemus.  F undamenta  hu- 


cenfeo,  & ad  eam  explicandam  dico  primo, viden- 
tes Deum  eadem  vifione  videre  poffunt  creaturas 
aliquas  , iuxtaperfe&ionemfuxvifionis.  Hanc  af- 
fectionem nunc  pono  abftrahendoa  modo  viden- 
di illas  creaturas  in  Deo,  vel  caufa,  vel  tanquam  in 
fpeculo,vel  idea, vel  ex  natura  vifionis,vel  ex  volu- 
tate Dei,  fed  abfolute,  quod  creaturx  proprie, & fe- 
cundum fua^  proprias  naturas  videantur  eadem 
vifione  qua  Deus.  Et  hoc  modo  eft  fententia  com- 
munis Theologorum  , extra  Nominales  citatos. 


poris  illis  reuelata  fuifle.  Vnde  necefie  eft  vt  fentiaf 
cognofcere  illa  extra  verbum  , cum  in  ipfa  vifione 
Verbi  , nec  fuccefsionem  , nec  augmentum  , vel 


Quam  imprimis  defendunt  omnes  Thomiftx,Ca-  D ’ v ,,  y, 

Nam  licet  illa  alias  pofsit  admitti , vt  fupra dixi , ibx 


preolus  in  4.  diftincl.  49.  quxftione  6.  &ibiSotus 
quxftione  3.  artiC.  3.  Sc  aperte  Palud.  quxftione  2. 
artic. i.Sc  diftincl.45.  quxftione  2.  articulo  3.  in  fine, 
Caietanus  1. part.  quxftione  12. art.  8.  & 3.part.qux- 
ftione  io.ar.2.Ferrar.3.contra  Gentesc.5-6.59.de  60. 
Idem  tenent  aperte  Bonauentura  in  2.  d.  4.  art.  3* 
quxftione  i.  Sc  2.  vbi  ita  exponit  cognitionem  ma- 
tutinam Angelorum ,dt  in  3.  diftindl.  14*  articulo  z» 
quxftione  3.  referendo  quintam  opinionem , quod 
anima  Chrifti  videat  in  verbo  omnia  , quxDeus 
videt  fcientia  vifionis  , dicit  efie  facilem  , & ratio- 
nabilem , Sc  licet  poftea  in  aliam  opinionem  incli- 
net,  afferentem  non  videre  omnia  illa  in  attufem-  b 
per  , fed  in  habitu  , femper  tamen  intelligit  quan- 
do aftu  illa  videt  , videre  ea  in  verbo.  Et  in  fine  to- 
tius quxftionis  priorem  fententiam  docet  effe  ma- 
gis conformem  locutionibus  fandiorum.  Eodem 
modo  fentit  Scotus  ibi  quxftione  fecunda*  Nam 
fupponit  etiam  animam  Chrifti  viderem  verbo  o- 
mnia, licet  in  §.fcd  (i  ifiu  via , velit  no  femper  adt u vi- 
dere omnia, fed  nuc  hxc,  nunc  vero  illa,  femper  ta- 
men eadem  vifione  Dei.Etin  2,  diftindt.  3.  quxftio- 
ne 9. cognitionem  matutinam  Angelorum  dicit  eff- 
fe  creaturarum  verbo.  In  eadem  lententia  eft  Du- 
randus in  3.diftinft.i4.quxftione  2.  Sc  in  4.  diitmdt. 
49. quxftione  3.  Richardus  2.  diftinctione  4. artic. 4. 
quxftione  1.  Sc  2.  agens  de  cognitione  matutina  , Sc 
in  3.diftinct.i4.artic.  2.  quxftione  3 Sc  in  4.  diftindf. 
49.  artic.  3.  quxftione  3.  Idem  tenet  Marfil.  3.  qux- 
ftione 19. artic,  2. in  i.part, illius  , Henricus  Quod- 


non  refte  applicatur  , quia  nurtquam  ibi  Diuus 
Thomas  dixit , videre  fandtos  Angelos  in  verbo  ea 
rnyfteria, qux  in  principio  Beatitudinis  ilon  Cogno- 
uerunt , dcpofteaeisreuelantur.  Cum  vero  ait, per 
vifionem  videre  Angelos  fanftos  rnyfteria  gra- 
tix.non  omnia , nec  xquaiiter  omnes  , fed, fecundum 
quod  Deus  voluit  reuelare  , ipfam  vifionem  in  Ver- 
bo reuelationem  appellat , &merito,  atecontra- 
rioreuelatio  extra  vifionem  beatam  non  tam  pro- 
prie dicitur  vitio  in  verbo  , Sc  faltem  Diuus  Tho- 
mas ibi  non  ita  locutus  eft« 

Jfjtid  DitiiiA  Anguflinws fenferit. 

Scholaftici  omne#  pro  comperto  habent  , Au- 
guftinum  docuiffe , Beatos  videre  creaturas  iri  ver- 
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bo,  moderni  autem  quidam  contendunt , eos  non  piicacur# 
effe  affecutos  mentem  Auguftini  , Sc  ideo  accura- 
tius cortfideranda  funt  verba  , Sc  teftmionia  eius. 

Quia  vero  prxCipue  creditur  Auguftinum  hoc  do- 
Cuiffe  , quando  in  fanetis  Angelis  diftinxit  cogni- 
tionem matutinam  Avefpertinam, ideo  lenius  Au- 
gulttni  in  hac  diuifione  examinandus  eft.  Tradit 
autem  illam  diuifionem  in  primis  lib.  11.  deCiuita. 
cap.  7«  Sc  29.  dc4.  Genes,  ad  litteram  A aliis  locis, 
qux  paulanm  expendemus.  Videtur  aute  mihi  cla- 
rum apud  Auguftinum  , cognitionem  matutinam 
non  effe  nili  in  clara  Dei  vifione  , aefubinde,  quod 
aliqui  dicunt,  Angelos  habuiffe  em  in  via  cognitio- 
nem matutinam  per  cognitionem  naturalem  Dei, 
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renefie  iuxra  mentem  Auguftini.Hoc  patet  aperte  . 
ex  libro  tt.  de  Ciuitate  capite  7.  vbi  vefpere  , Sc  mane 
explicat  iuluce  illius  favet  £ unitatis  Hierufalem  , qua 
efi  mater  no/hra.  Et  capite  29.  apertius  dicit , fandos 
Angelos  difeere , non  per  verba  fanantia  , fedperipfam 
prajentiam  incommutabili s ventatis , in  qua  prajentia 
ait,  melius  no  fci  Trinitatem  , quam  nos  ipfinobis  noti  fi- 
mus. Idem  clare  docetaliis  locis  infra  citandis.  Et 
ita  intellexit  AuguftinumD.  Thomas  i.part.  qux- 
ftione  sS.articul.  6.Sc  y.Sc  ibi  Caietanus  & omnes 
Thomiftx , & quamuis  D.  Thomas  l.part.quxftio- 
ne  62.articuL1.ad  5. dicat,  Angelos  in  primo  inflanti 
fux  creationis  per  naturalem  cognitionem  cogno- 
uilfe  aliquo  modo  res  in  verbo , tamen  nec  dicit,  de 
illa  locutum  fuifle  Auguflinum , cum  diflinxit  ma- 
ne, &velpere  per  cognitionem  matutinam  , &ve- 
fpertmam  Angelorum.  Nec  illam  cognitionem 
naturalem  vocat  matutinam  cognitionem  , imo 
concludit  , cognitionem  matutinam  proprie  dici 
cognitionem  creaturarum  in  verbo  , perviiionem 
beatam.  Et  idem  docuit  Alenf.2.part.quxftione  23. 
in  i.& fequentibus  , Sc  in  6.  concludit  confequen- 
ter  , indxmonibus  nonfuiffe  cognitionem  matu- 
tinam. Quod  etiam  eft  valde  confentaneum  Au- 
guftino toto  illo  libro  11.de  Ciuitate:&  licet  de  fan- 
dis Angelis  dubitare  videatur  , an  habuerint  illam 
in  primo  inflanti  creationis  necne  , tamen  certum 
fere  eft,  non  habuifle , vt  ex  eodem  etiam  Augufti- 
no  22. libro  ue  Ciuitate  capite  29.  colligi  potefl  , Sc 
in  propria  materia  latius  traditur.  Scotus  vero  in  2. 
diftin.  3.  quxftione  9.  fatetur,  cognitionem  matuti- 
nam efie  per  cognitionem  quidditatiuam  Dei , di- 
ftinguit tamen  duplicem  fluentiam  quidditatiuam 
Dei,abftra<ftiuam,~&  intui:iuam,&  in  vtraque  ponit 
cognitionem  matutinam.  Sed  illa  diuifi6  nec  ha- 
bet fundamentum  in  Auguftino  , nec  veritate  niti- 
tur , vt  in  fuperioribus  didlum  eft,  Sc  libro  i.de  Tri- 
nitate iterum  dicetur.  Ahjvero  ex  citatis  auctori- 
bus qui  multiplicant  matutinam  cognitionem  , Sc 
naturalem  cognitionem  Angelicam  matutinam 
vocant , fine  fundamento  in  Auguftino  loquuntur, 
Sc  ideo  illorum  fententiam  omitto.  De  cognitione 
autem  vefpertina  non  ita  coftat  apud  Auguflinum, 
an  in  ipfamet  vifione  beata  intclligenda  etiam  fit, 
vel  in  alio  diftindla  : Imo  nec  conflat , an  cognitio 
vefpertina  flolum  in  flatu  beatifico  , vel  etiam  ante 
illum  in  Angelis  fuerit , quid  vero  in  hoc  probabi- 
lius nobis  videatur, in  fequentibus  dicemus. 

Ex  his  ergo  aperte  concluditur , docuifle  Augu- 
ftinum  , fandlos  Angelos  cognofcere  creaturas  in 
verbo,  eadem  vifione  , qua  vident  verbum  , nam 
hsc  eft  vel  uti  definitio  cognitionis  matutinae.  Di- 
cunt vero  aliqui  , cum  Auguftinus  ait  per  matuti- 
nam cognitionem  cognofci  creaturas  in  verbo, 
non  loqui  de  creaturis  vtobiedliue  cognitis  fecun- 
dum  proprias  rationes  earum  , fed  prout  in  Deo 
funtipfe  Deus,  & vita  eius, &(quod  valde  miror)D. 
Thomas  hanc  expolitionem  non  reiicit  in  1.  part. 
quxftione  5 S.  articul.7.  fed  ipfe  aliam  etiam  expoli- 
tionem admittit  , Sc  illa  priori  fuppolita,  ponit  ve- 
fpertinam  cognitionem  in  ipfamet  vifione  beatifi- 
ca:&ita  quantum  ad  noftrum  propofitum  pertinet, 
in  idem  redit.  Quia  per  vifionem  eandem  ( ait  D. 
Thomas)videntur  creaturxin  verbo, &fecundum 
efie  eminentiale , vel  ideale,  quod  habent  in  verbo, 
<Sc  fecundum  elfe  proprium , ac  formale,  quod  ob- 
iedliue  eft  in  verbo , Sc  fub  priori  ratione  dicit  iuxta 
expolitionem  dictam  , illam  cognitionem  vocari 
matutinam  , Sc  fecundum  pofteriorem  vefperti- 
nam.  Sed  Nihilominus  non  cenfeo  illam  expoli- 
tionem confentaneam  Auguftini menti,  exiftimo- 
que  cognitionem  matutinam  , Sc  velpertinam  effe 
de  creaturis  fecundum  elfe  proprium  , Sc  formale 
earum.  Atque  adeo  cum  Auguftinus  ait, per  cogni- 
tionem matutinam  cognofci  creaturas  in  verbo, 


non  agere  de  fola  cognitione  increati  efTe,quod  ha- 
bentin  verbo  , fed  de  cognitione  terminata  lecun- 
dario  ad  formale  elfe  earum. 

Hoc  probo  primo  ex  dicio  libron.de  Ciuitate 
capite  7.  vbi  fic  inquit,  Cognitio  creaturarum  in  feipfit 
decolor  aticr  cfl  , quam  cum  in  Dei  fapientia  cognofcitur, 
velut  in  arte  , per  quam  f acia  efi.  Quis  autem  dicae 
creaturam , prout  in  Deoeft  , ipfa  creatrix  edentia, 
fadtamefie  per  artem  , quo?  in  Deo  eft.  Creatura  e- 
nimproutin  Deoeft  vita  eius  , non  cognofcitur  in 
arte  Dei , fed  cognofcitur  effe  ipfa  vita , vel  ars  Dei. 
Et  in  capite  29.  id  magis  explicans  dicitur  , Ipfiim 
quoque  creaturam  melius  ibi  , ( boceft  in  fapientia  Dei 
tanquam  in  arte , qua  facta  efi ) quam  in  ea  ipfa  fdunt,ac 
perboc  , &fe  ipfos  melius  , quam  in  feipfis.  Vbi  etiam 
habet  locum  argumentum  fadlum  , Sc  prxterea, 
quod  non  dicit, creaturam  fecundum  altius,  Sc  me- 
lius efie  cognofci  in  verbo , fed  eandem  creaturam 
melius  , quod  verum  efie  non  poteft  , nili  ipfamet 
creatura  fecundum  efie  proprium  vtroque  modo 
cognoflcatur , Sc  melius  vno , quam  alio.  Nam  pro- 
fecto fi  Angelus  non  videt  in  verbo  feipfum,fed  fo- 
lum  efie  diuinum  in  quo  eminenter  continetur, 
n5  poteft  dici  melius  cognofcere  fe  in  verbo,  quam 
in  fe, quia  revera  in  verbo  non  cognofcit  fe, fed  ver- 
bum. Quod  vero  Auguftinus  eifdem  locis , cogni- 
tionem matutinam  interdum  vocet  cognitione  crea- 
toris , Sc  dicat , quod  per  illarn  aliter  creatura  videntur 
in  veritate , incommutabili, quam  infe  ipfis  hoc(inqua) 
i nihil  obftat , quia  illa  cognitio  reuera  primario  eft: 
vifio  creatoris, & in  eo  altius,&  immutabilius  vide- 
tur creaturx,quam  in  fe  ipfis. 

Secundo  fimul  cum  prxdidlis  locis  exponendo, 
qux  de  eadem  re  docet  Auguftinus  4.  Genef.ad  iit. 
capite  22,& fequentibus. Per  has  enim  cognitiones, 
matutinam, & velpertinam,  diftinguit  Auguft.in  v- 
troqueloco  , Ipirituali  modo  feptem  dies  numera- 
tos in  Genefi  in  mundi  creatione  , quos  ipfe  diftin- 
guit per  diftindla  genera  rerum  creatarum  , prout 
in  mente  Angeli  fadts  funt,  per  vnam  , & aliam  co- 
gnitionem : necefle  eft  ergo , vt  Auguft.fenferit,per 
vtramque  fcientiam  matutinam  , Sc  vefpertinam 
cognofci  illa  genera  rerum  vt  diftindla,  itaque  cum 
Auguftin.  ait  fecundum  diem  perfici  per  cognitio- 
nem firmamenti  velpertinam , Sc  matutinam  , ter- 
tium vero  per  cognitionem  congregationis  aqua- 
rum, & fic  de  exteris, necefie  eft,  vt  loquatur  de  fir- 
mamento re  vera  cognito  fecundum  propriam  ra- 
tionem , Sc  vt  diftindto  ab  aquis.  At  vero  per  cogni- 
tionem V erbi  flolum  fecudum  efie  increatum  Ver- 
bi , in  quo  omnia  eminenter  continentur  , non  co- 
gnofleuntur  creaturae  vt  diftindlx,nec  ipfx  eminen- 
tis , velidex  creaturarum  , pofiuntper  vifionem 
claram  diftingui  etiam  ratione , quia  videntur  pro- 
ut funt  in  fe  , Sc  in  fe  non  diftinguuntur  vllo  modo. 
Et  maxime  eft  impofsibile,  illa  fic  diftinguere.li  per 
vifionem  non  videntur  res  ipf»  fecundum  proprias 
rationes  , nam  fi  ratione  diftinguendx  eiTent  ma- 
xime in  ordine  ad  res  illas.  Si  ergo  cognitio  matu- 
tina non  eftalia  , quam  abfoluta  cognitio  diuini  ef- 
fe eminenter  continentis  omnia  , intelligi  non  po- 
teft , quomodo  in  illa  vifione  Dei  diftinguantur 
fex  dies,  vel  mane  fex  dierum  , neceffe  eft  ergo  di- 
cere , per  illam  cognitionem  videri  ipfas  creaturas 
in  fapientia  Dei , tanquam  in  arte  , per  quam  fadtx 
funtrleu  videri  ipfam  artem  Dei.vt  fabricantem  ta- 
les , Sc  tales  creaturas  diftindle  cognitas.  Accedit 
proprietas  verborum  Auguftini  quxad  hunc  len- 
ium cogit.  Adde  , quod  capite  22.  illius  libri  4.  ait 
Auguftinus  , Angelum  cum  cognitionem  fua  natura 
in  fe  ad  laudem  creatoris  refert , accipere  de  Verbo  Dei  co- 
gnitionem creatura  , qua  pofi  ipfumfit , boc  efi  firma- 
menti, quod  in  cius  cognitione  fit  prius  & deinde  in  natu- 
ra ipftus  firmamenti.  Profedlo  fi  videns  Verbum  non 
videt  firmamentum  , nili  prout  eft  vitam  Verbo, 

eoa 


u« 


13* 


Cap.25.  An  in  vifioneDei  creaturas  videri, 8cc.  101 


non  poteft  dici  accipere  a Verbo  cognitionem  fir. 
mamenti , magis  quam  ccelorum  omnium  , quos 
Deus  poteft  facere  , & fafturus  non  eft.  Item  infra. 
Cum  dicit  Deus , congregentur  aqua , &c.  Cognofcithoc 
illa  lux  in  Vei  bo  Dei  quo  id  dicitur,  & ideo  [equitur, & fic 
eft  fanum.  N on  video,  quomodo  id  clarius  dici  po- 
tuiflet,&  capite  i6.creatura, inc\uit,  cum  per  dies  exteros 
conderetur , aliter  tn  fcipfaf acia  cognofcebatur , quam  in 
illo  in  cuius  veritate  facienda  videbatur.  At  profecto  ii 
tantum  videbatur  increata  eminentia  Dei,  nihil  per 
illam  vifionem  faciendum  videbatur.  Quod  vero 
in  illis-capitibus interdum  Auguftinus,  Matutinam 
cognitionem  vocet  cognitionem,  per  quam  diftin- 
guitur  creator  a creatura  , quidrefert  ? Non  enim 
hocdi&umeft , quia  per  vifionem  Dei  non  diftm- 
guatur  creator  a creatura  in  ipfo  cognita  obie&iue, 
6c  fecundum  elfe  effentix.fed  quia  cognitio  creatu- 
rarum in  verbo  erat  alterius  ordinis,  & primario  e- 
rat  cognitio  creatoris,  & ideo  neceffaria  fuit  cogni- 
tio commenfurata  ipfi  creatura*,  & quali  propria  il- 
lius, vtdiftingueretur( ait  K\x^is.n\xs)creatura  a crea- 
tore aliter  in  fe ipfa  cognita, quam  in  illo. 

Tertius  locus  aptid  Auguftinum  libr.  65.  quas- 
ftion.quxft.2<S.vbi  breuius  rem  pertradtat,ideoque 
videri  poteft  facilius  admittere  illam  interpretatio- 
nem de  creaturis  fecundum  elfe  , quod  habent  in 
Deo , Quia  ibi  adducit  illud  Ioannis  u Quod  factum 
eft, in  ipfo  vita  erat.  Additque  omnia,  quas  in  fe  vitam 
non  habent , in  V erbo  illam  habere.  Et  hinc  infert. 
Plus  videri  ab  Angelis  fandis  in  Verbo  Dei, vbifunt  vita, 
quamin  feipfis.  Sed  non  hoc  dicit  , quia  folum.  vi- 
deantur vt  habentes  vitam  in  Deo  , fed  quia  & hoc 
modo  videntur,  & inde  etiam  nobiliori , & altiori 
modo  videntur  fecundum  propriam  rationem, 
quam  in  feipfis  tantum.  Nomtaquein  Verbo  non 
videntur  fecundum  propriam  rationem  , fed  ibi 
cognofeumur  maxime  a priori , & per  altifsimam 
caufam , & hoc  eft  plus  videri , & cognofci.  Quem 
fenfum  fatis  declarant  illa  verba.  Ipfa  creatura  ,plus 
videtur  in  arte  , quafactaeft , quam  ipfa  in  fe  ipfa  , qua 
fattaeft.  Certe  fi  ita  videtur  ars  , vt  de  re  facienda 
per  artemnullus  conceptus  formetur  , nullo  mo- 
do dici  poteft  res  talis  cognofci  in  arte  , fed  fola 
arscognofcetur , imonecarsformalitervtars,  vel 
idea  cognofcetur , quia  impolsibile  eft  ita  cognofci, 
non  cognito  artificiato , vt  mox  dicemus.  Prasterea 
fubdit  ibi  Auguftinus  numerando  dies.  Sit  ergo  in 
cognitione jpirimu  dtespnmm , in  cognitione  firmamen- 
ti, fecundus,  in  dij cretione  terra , ac  maris,  & fic  de  exte- 
ris. In  qua  enumeratione  intelligere  nen  valeo, 
quomodo  cognitio  Dei  fecundum  folum  effe  in— 
creatum  , nihil  in  eo  diftin&e  de  creaturis  cogno- 
fcendo,deferuire  pofsit  ad  talem  enumerationem, 
& diftinctionem  dierum  , feu  ad  diftinguendum 
mane  vnius  diei  prioris , k mane  alterius  dici  pofte- 
rioris.  Sic  ergo  fatis , vt  exiftimo , conftat,cogmtio- 
nem  matutinam  creaturarum  in  verbo  , iuxta 
mentem  Auguftini , haber;per  vifionem  beatam, 
Sc  terminari  ad  creaturas  fecundum  propriam  ra- 
tionem earum.  Vnde  etiam  conftat , vefpertinam 
cognitionem  effe  cognitionem  creaturarum  infe- 
rioris ordinis,  vt  fatis  clare  Auguft.  docuitinillo  4. 
lib.  Genef.  adiit.  An  vero  haec  cognitio  vefpertina 
fit  naturalis  in  Angelis,  vel  fuperioris  reuelationis, 
& an  fit  prior  , quam  matutina  , vel  pofterior  fe- 
cundum Auguftinum  , &an  in  via  prxceflerit  in 
Angelis  , proprias  funt  quxftiones  pertinentes  ad 
materiam  de  Angelisihic  vero  neceflanx  non  funt, 
nam  ad  punftum  prxfens  illud  folum  de  matutina 
cognitione  volumus  habere  ex  mente  Auguftini. 
nunc  alia  teftimonia  leuiter  attingamus. 

Quarto  in  lib.  6.  de  Ciuit.  cap.12.ait  Auguft. San- 
flos  Angelos  certius , & immutabilius  tempor aha,&  mu- 
tabilianoffe  , quo  eorum  principales  caitfas  in  verbo  Dei 

confpiciunt , per  quod facliu  eft  mundus. 


A cap.15.de  fanftis  Angelis  ait, No»  opus  habent fujpicere 
firmamentum  boc  , & legendo  cognofcere  verbum  tuum, 
vident  enim  faciem  tuam  jcmper,&ibi  legunt fine Jy  liabis 
temporum , quid  velit  voluntas  tua.  Hxc  quidem  loca 
exponere  non  potuerunt  alij  au&ores  de  cognitio- 
ne creaturarum  quoad  effe  increatum,&  ideo  con- 
fugiunt ad  aliam  euafionem.vt  inteliigantur  de  co- 
gnitione in  verbo  caufaliter  , non  formalirer.  Sed 
hoc , qua  facilitate  dicitur,  contemnitur  , quia  non 
habet  fundamentum  in  illis  locis  Auguftini, nec  co- 
fonatphrafi  , & modo  loquendi  illius  in  aliislocis. 

Accedit  etiam  quodlib.15.de  Trimt.cap.i  6.  de  flatu 
Beatitudinis  Auguftinus  dixit.  Tortajfe  vero  volubiles 
non  erunt  cogitationes  ab  aliis  in  alias  euntes, atqs  redeun  - 
B tes, fed  omnem  fcientiam  noftram  vnofimulcenjpeclu  vi- 
de bimus.  Quod  maxime  videtur  dixifie  propter  fci- 
entiam beatam  , & non  loquitur  de  fcientia  folius 
Dei , fed  aliarum  etiam  rerum  fecundum  propriam 
rationem, & cognitionem  earum, vtplane  coftat.Et 
idem  Augu.  aperte  etiam  docetlib.u.& u.ConfefH 
cap.n.dc  13. 

Quid  alij  Tatresjentiant. 

Pro  eadem  affertione  referri  folet  Bernard.  lib.  16. 

5.deConfiderat.adEugeniumcap.i.vbide  Creatu-  Patruien* 
ra  coeli, id  eft, beata  ait , non  indigere' [cala  creaturarum,  tcnc’a  de 
VtafcendatadDeum.  Qmd enim  (inquit)  opuifcalis te  il“CIC  f" 
nenti  folium  ? & fubiungit.  Creatura  coeli  illa  e(t , prxfto 
C habens  per  quod  potius  ifta  intueatur, videt  verbum,  & in 
verbo  facta  per  vcrbum.Que  verba  etiam  interpretan- 
tur aliqui  de  creaturis  quoad  effe  tantum increatu, 
quod  habent  in  Deo,  Sed  non  apparet  verifimilis 
expofitio  : tum  quia  magnam  xquiuocationem 
committeret  Bernardus  , citmloquens  de  cogni- 
tione creaturarum,  & Dei, quatenus  in  via  per  crea- 
turascognofcitur  creator,  in  patria  e contrario  : in 
vno  ageret  de  creatura  cognita  infuo  effe  proprio: 
in  aho  de  creatura  fecundum  eff  e Dei.  Tum  etiam, 
quia  creatura  , vteft  vita, non  poteft  dici  fadta  per 
verbum , nec  verbum  dicipoteft  mediu  ad  cogno- 
fcendam  illam  , quia  creatura  fecundum  illud  effe, 
eft  ipfutn  verbum.  Dicit  autem  Bernard.  habere 
Beatos  Verbum,  per  quod  tfta  intueantur.  Vbiponde- 
q ranc.a  'Aillavor.per quod,<qus.  medium  cognitionis 
denotat,&  pronomen  itfa , quod  pofitum  eft  ad  de- 
fignandas  creaturas  , de  quibus  proxime  locutus 
fuerat, illas  fciliceqper  quas  viatores  afeendimus  ad 
Deum.  Aliter  poffet  hoc  argumentum  eludi  dicen- 
do , Bern ardum  loqui  de  cognitione  in  verbo  cau« 
faliter,ficutipfe  Bernardus  fermon.  17.  in  Cantic. 
dixit,  Luciferum cognouiffe  m verbo  myfteriuni 
Incarnationis.  Sed  hic  locus  extra  rem  eft,  nam  ibi 
Bernardus  non  agit  de  verbo  increato , fed  de  ver- 
bo , id  eft , locutione  Dei  ad  Luciferum, quia  per  fi- 
dem illud  myfterium  accepit,  fi  illud  cognouit.  Ad 
alium  vero  locum  non  poteft  illa  expofitio  accom- 
modari : prxfertimcumfubdat  Bern.  loquens  de 
Beato  : Neque  opus  habet  ex  his , qua  facta funt  factoris 
E notitiam  mendicare.  Nec  enim  vt  velipfa  nouerit,ad  ipfa 
defeendit , qua  ibi  videt , vbi  longe  melius  funt,  quam  in  fe 
ipfts. Quibus  verbis  non  fignificat,(vt  alij  per  extre- 
mum interpretantur)  Beatos  non  videre  creaturas, 
illarum  conceptum  formando  , fed  fiftere  in  folo 
effe  increatoffic  enim  non  cognofcent  illas, & mul- 
to magis  indigerent  conuerlione  ad  ipfas  , vt  eas 
poflent  cognofcere  : excludi:  ergo  defcefum  ad  il- 
las per  inferiorem  cognitionem  : quia  vident  illas, 
vbi  longe  melius  funt,non  tamen  in  illo  meliori  ef- 
fefiitendo  , fedper  illud  eas  cognofcendo.  Ethoc 
confirmant  , qux  in  prxcedenu  capite  ex  eodem 
Bern. adduximus  ex  eodem  lib.de  Confid.cap.4. 

Eodem  modo  fauethuic  fententix  Ifidorus  lib.  jj. 
j.  de  fum.  bon.  feu  fententiarum , capit.n.  vbi  dicit,  ifiatr. 
Angelos  videre  in  verbo  omnia  , antequam  fiant. 

I 3 Qui 
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Qui  facilius  poffet  exponi  de  caufali  cognitione,  A art.  4.  expreffe  comparat  metaphoram  fpeculi  cum 


quia  flarim  de  reuelatione  Dei  loquitur.  Tamen 
quia  Auguflinum  in  ea  fententia  imitatur, in  eodem 
fenfu  videtur  locutus.  Et  nomine  reuelationis  o- 
ptime  potefl  ipfamet  vifio  beata  intelligi.  Eodem 
Patres  Co-  rnodofauent  Patres  Concilij  Senenlis  in  Decretis 
cil.  Scacnf.  f^deijCapit.i 3.  dum  aiunt  : Beatis  penium  effe  omni- 
forme illud  Diuinitatis [petulum , in  quo  quicquid  eorum 
interfit , illucefcat.  Quod  etiam  poteft  exponi  caufa- 
liter,  nec  facile  refutabitur  : tamen  cum  neceffaria 
non  fit  expofitio  ^6c  Concilium  loquatur  iuxta 
phrafim  Scholafticorum  , certe  videtur  in  eorum 
Greger.  fenfu  loqui.  Eodem  modo  adduci  poteft  Gregor. 

4.dialog.cap.i3-&lib.  2.  cap. 3.  fed  illis  locis  genera- 
lius loquitur  Gregorius  de  fcientia  Beatorum , qua 


hac  ratione  caufx,  & dicit  creaturas  potius  videri  m 
Deo, vtin  caufa,quam , vtin  fpeculo.  Sic  Durand in  Ctrranfl 
».dift.35.quaeft.2.1atius  in  4.dift.49.quxil  ^.Maiordc 
alij  citati.  Ratio  eft , quia  Deus  videt  in  fe,  vt  in  cau- 
fa,creaturas,faltem  vt  pofsibiles,  ergo  etiam  per  vi- 
fionem  creatam  diuinx  effentix  poliunt  hoc  modo  . _ 

in  illa  videri.  Antecedens  eft  fententia  Dionyfij.ca-  ** 

pit.  7.  de Diuinis  nominibus , vbi  deDeo iic loqui- 
tur. Diurna  mens  omnia  continet  fcientia  , qiu  farcta 
eft  ab  omnibus , quod  per  caufam  rerum  omnium  infeo- 
mnitrn  rerum  [dentiam  anticipatam  habet.  & infra. 

Neque  enim  ea, qua  funt  cx  his, qua  funt  difcens,nouit  di - 
uinamem,fedexfe  , & in  fe  per  caufam  rerum  omnium 
cognitionem, [cienti  am,  effenti  amque  anticipat  am.&an- 


dicit  e fle  perfebifsimam.vbi  habet  illam  vulgatam  B te  comprehenfam  habet.  Non  quod  perfpeciem  fmgula  co- 


ti. 


fententiam  , Quid  non  vident  qui  videntes  omnia  vi- 
dent? vnde  ille  locus  parum  probat:nam  omnia  ge- 
nera cognitionum  complebitur. 

Ratione  probatur  affertio. 

Cum  in  affertione  folum  afferamus  , hoc  efle 
pofsibile,non  oportet  nos  id  direbe  offendere , fed 
folum  refpondere  rationibus,  quibus  aliqui  proba- 
re conantur, id  elfe  impofsibile.  Nam  li  nulla  eft  ra- 
tio , quxin  hoc  oftendat  implicationem  contradi- 
ctionis , non  eft , cur  credamus , Deum  non  poffe  id 
facere.  Hoc  autem  oftendemus  foluendo  difficul- 
tates , & explicando  modum  , quo  illa  villo  fieri 
pofsit.  Nunc  breuitervtor  hac  ratione, qu§ proma-  q 
terix  capacitate  poteft  dici  a priori.  Quia  Deus  fci- 
entia fua  infinita  cognofcendo  fe  cognofcit  creatu- 
ras in  fe,vt  cum  Dionyfio  docent  D.  Thomas,&  re- 
liqui graues  Theologi  , ergo  non  erit  impofsibile, 
Deum  eleuando  intellebum  creatum  ad  participa- 
tionem illius  fcientix, qua  feipfum  intuetur  , fimul 
eleuare  illum  ad  aliquam  participationem  eiufdem 
fcientix  , quatenus  eft  cognitio  creaturarum  ini- 
pfomet  Deo.  Quia  non  apparet  maior  lmpofsibili- 
tas  in  vno , quam  in  alio , ex  parte  enim  obiebi  afsi- 
gnari  non  poteft , quia  fi  in  obiebo  aliqua  effet , re- 
fpebuipfiufmet  fcientix  [Dei  , eadem  effet, nam  i- 
pflimmet  obiebum  effet  incapax  huiufmodi  co 


fideret,  fed  quod  vno  cauft  complexu  omnia  fetat  & con- 
tineat ,&c.  dc  concludit.  Se  ipfam  ergo  nofcens  Diuina 
fapientia  nouit  omnia.Quod  multis  verbis  profequi- 
tur  tam  aperte , vt  vix  potuerit  clarioribus  verbis  id 
docere.  Atque  ita  intellexerunt  Dionyfium  expo- 
fitores  , &grauiores  Scholaftici,  prxfertimDiuus 
Thom.i.part.quxft.t4.artic.  <5.vt  infra  lib.  3.  cap.  2.  D.ThtM. 
latius  videbimus.  Confequentia  vero  principalis 
argumenti  probata  eftinfine  prxcedentis  affertio- 
nis:  tum  quia  fi  exparte  obiebi  non  repugnat , non 
eft,  vnde  repugnet  communicari creaturx  pervi- 
fionem  diuinx  fcienti^  modum  illum  cognofcendi 
creaturas inDeo  tanqu&m  in  caufa.Tum  etiam  quia 
illa  vifio  beata  eft  altifsima  participatio  diuinx  fci- 
entix , deper  illam  communicatur , quod  excellen- 
tius eft , fcilicet  videre  diuinam  effentiam , cur  ergo 
non  poterit  communicari  in  illa  vifio  obiebi  fe- 
cundarij? 

. At  veroauborescontrarixfententix  confeque- 
ter  negant, Deum  fcire  creaturas  in  fe  ipfo  vt  in  cau- 
fa,exponuntque  Dionyfium,vtvolunt:namillico- 
tradicerc  non  audent.  Ego  vero  indico,  fatis  graue 
commodum  effe  id  negare  , vtin  dibo  capit.  2.  la- 
tius profequar.  Nunc  videamus  , qua  ratione  hxc 
fcientia  rerum  in  Deo  vt  in  caufa.tam  Beatis , quanl 
Deo  ipfi  negetur, inde  enim  conflabit, & pofsibilem 
effe  & perfebifsimam  talem  fcientiam.  Nam  mi- 
rum profebo  eft,  quod  Angelusintuendo  fuam  ef- 


gnitionis.  Si  autem  exparte  obiebi  non  repugnat,  D uwmumamci- 

E/....  nrinrinii  Jyn  lliminisreDUCmhit.Vt  ^ fctltiattl  per  !Ham  ,&  filO  modoin  illa,  (JUU  fine  dlC- 
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neque  exparte  principij,feu  luminis  repugnabit , vt 
per  fe  patet, & infra  videbimus. 

Dices : Hoc  argumento  probaretur,  poffe  Deum 
eleuare  intellebum  creatum  ad  videndas  omnes 
creaturas  pofsibiles  in  Deo  , quia  Deus  fua  fcientia 
omnes  illas  videt , dc  ita  exparte  obiebi  non  repu- 
Rcfponfio.  gnat.  Refpondetur  , quicquid  fit  de  veritate  con- 
fequentis,  illationem  non  fequi.  Quia  nos  non  col- 
ligimus xqualitatein  , fed  participationem.  Deus 
autem  cognofcit  in  fe  omni^  pofsibilia  : quia  fe 
comprehendit : intellebus  vero  creatus, licetpofsit 
eleuariad  vifionem  Dei , non  tamen  ad  compre- 
henfionem ; dc  ideo  licet  pofsit  eleuari  ad  viden- 
das aliquas  creaturas , non  fequitur  poffe  eleuari  ad 
videndas  omnes  pofsibiles.  Quialicet  exparte  ob- 


curfu , cognofcat  Deum  vt  caufam  fui  effe , dc  quod 
Deus  intuendo  fuam  effentiam , non  pofsit  in  illa,dc 
per  illam  cognofcere  Angelum , vt  eflFebum,quem 
infe  , tanquamin  fupremacaufa  eminenter  conti- 
net.  Melius  enim,  dc  facilius  cogncfci  videretur  ef- 
febus  per  caufam , dc  maxime  per  illam  ,qux  fola.de 
independenter  ab  omni  alia  continet  effedum,  qua 
caufam  per  effebum  cognofci  pofsit. 

Sed  aiunt : diuina  elfentia , virtus , Sc  potentia  eft 
res  infe  omnino  abfoluta  , nullum  habens  refpe*  Obicbia» 
bum  realem,  nec  prxdicamentalem.nec  tranfeen- 
dentalem  ad  creaturas  pofsibiles:ergo  fieri  non  po- 
teft , vt  ex  vi  vifionis  effentix  : creaturx  pofsibiles 
cognofeantur.  Antecedens  fupponimus  vt  verum. 


20. 
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iebi  fimpliciter  norl  repugnet, tamen  ex  parte  prin- 
cipij  poteft  ad  hoc  effe  neceffaria  virtus  infinita,  cu- 
ius non  eft  capax  creatura.  Aiio  modorefpondent 
aliqui  negando  id  , quod  in  eaaffurrtitur  de  diuina 
fcientia:ied  id  probabitur  infra  lib.  3«cap.z,&  ex  di- 
cendis conflabit. 

Secunda  affertio. 

Dico  ergo  fecundo.Per  vifionemDei poffuntvi- 
deri  creaturx  in  Deo  tanquam  in  caufa  , dc  medio 
cognito  per  quod , dc  in  quo  alia  fimplici  intuitu , dc 
fine  difcurfu  videntur.  Hxc  eft  fine  dubio  fententia 
D.Thom.i.p.q.12.  artic.  8.  dc  q.  14.  artic.^.vbi  Caiet. 
dc  Ferrar.  1.  contra  Gentes, capit.  49.  atque  idem 
D.Thom.quxft.  S.  de  verit.artic.  j.dc  quxft.2o* 


£ Confequentia  vero  probatur : Quia  res  abfoluta  vt 


abfoluta , qux  in  fuo  effe  formaliter  non  eft  alia, nec 
eiufdem  rationis  cum  illa  , non  poteft  ferre  viden- 
tem ipfam  , in  cognitionem  alteriusrei  formaliter 
difsimilis.  Nec  vero  fufricit , quod  Omnipotentia 
Dei, verbi  gratia,  dicat  relationem  rationis  ad  crea- 
turam pofsibilem  , quia  relatio  rationis  in  Deo 
non  eft,  fed  ab  intellebu  viatoris  fingitur  : non  er- 
go poteft  effe  ratio  cognofcendi  creaturam  in  Deo, 
vel  Deum  cum  habitudine  ad  creaturam  , cuna 
per  illam  videatur  Deus  , vtin  feeft  , atque  adeo, 
vtres  abfolutifsima.  Vnde  Henricus  fuprafortaf.  Htnrkl 
fe  hac  confideratione  motus,  dicit.fi  diuina  effentia 
videatur  fecundum  fuam  abfolutam  entitatem, 
nullam  creaturam  poffe  milia  videri , litamen  vi- 
deatur fub  rauone  ide* , fiepoffe  in  ea  videri  crea- 
turas. 


fr 


Cap.25.An  in  vifioneDei  creaturas vidcr  yScc,  i c>- 

turas.  Sed  de  hac  pofteriori  parte  dicam  in  fequenti  A non  cognofcit  per  folum  formalem  relpcSum 


Eucruatur.  aftertione.  Nunc  folum  affero,  illa  duo  non  effe  co 
fequenterdi&a  , quia  idea,  prout  in  Deo  eft,  tam 
abfoluta  res  eft, ficutipfa  effentia, & relatio  rationis, 
fub  qua inobis  concipitur, nec  poteff  effe  ratio  co- 
gnofcendi creaturas , nec  eft  in  vifione  beata , quia 
non  eft  inobie&o  eius,& per  illam  vifionem  vide- 
tur res, prout  eft  in  fe. 

r,  Ad  argumentum  ergo  negatur  confequentia,  & 

turargum6  id, quod  in  probatione  eiusaffumitur,  fcilicet,rem 
abfolutam  nonpoffe  effe  medium,  Sc  rationem  co- 
gnofcendi  aliam  rem  diftinftam,  cuius  perfeftio- 
nem  , & naturam  in  fe  formaliter  non  continet. 
Hoc  enim  eft  totum  fundamentum  oppofitx  fen 


44- 


quia , vt  elixi , potius  ad  cognofcendum  reipettu ra 
prius  cognofcit  fundamentum,  & terminum  , f - 
tem  prioritate  natura:, vel  rationis.  Cognofcit  aco 
intime  penetrando  naturam  illius  rei  abfolutx,  ka 
ergo  vna  res  abfoluta  cognhapoteft  ducere  in  co- 
gnitionem alterius  a fe  diftinftx.  Hxc  nutem  co- 
gnitio non  erit  quidditatiua  reipe&u  alterius  rei, 
qux  per  aliam  cognofcitur,  quando  medium  fue- 
rit inferioris  ordinis.  At  fi  fuerit  fuperioris  ordi- 
nis^ apriori,  poterit  ducere  in  cognitionem  quid- 
ditatiuam  alterius.  Sic  idem  Angelus  cognofcen- 
do  fuam  abfolutam  naturam , cognofcitpafsionem 
& proprietates,  qua:  in  illa  virtute  continetur , Sc  ab 


tentis,  quod  tanquam  per  fe  notum  fupponere  vi-  B illa  manare  poffunt.  Quod  nemo  negare  poteft,ni- 


detur  arguens  , cum  illud  non  probet  , nifi  vel 
quia  vnum  prius  cognitum  non  ducit  in  cognitio- 
nem alterius,  prxterquam  illius,  ad  quod  refertur: 
vel  interrogando : fi  vnum  prius  cognitum  diuer- 
fumeft,  quo  padto  inftar  illius  aliud  pofsit  quiddi- 
tatiue  cognofciiSed;fiquisre<fte  confideret, prior  no 
eft  probatio, fed  repetitio  eiufdempropofitionispet" 
alios  terminos.  Dico  igitur, vt  aliqua  res  cognita  fit 
medium  ad  cognofcendum  aliam  diuerlam  , et- 
iam quidditatiue  , Sc  fecundum  proprium  conce- 
ptum eius  , non  effe  neceflarium,vt  ad  illam  dicat 
relpe&um  realem,  aut  enim  nullum  effe  poteft  tale 
jmedium,quod  cognitum, ducatad  cognofcendum 
aliud : vel  certe  non  oportet  effe  relatiuum.  Nam 


fi  etiam  neget  Angelos  cognofcere  , fe&proprie- 
tatesfuasabfquedifcurfti,  & a priori,  per  caufam, 
feu  in  caufa.  Quod  non  folum  eft  contra  com- 
munem fententiam,  fed  etiam  contra  omnem  ra- 
tionenr.nam  finospoffumusapriori  aliquam  pro- 
prietatem rei  cognofcere  per  effentiam  rei,inter- 
ueniente  difcurfu  , cur  exiftente  altiori lumine  in- 
telle<ftus,non  poterit  idem  cognofcere  abfque  dif- 
curfu ? Nos  enim  quando  a priori  cognofcimus 
proprietatem  per  effentiam  rei  , non  id  cognofci- 
mus per  relationem  propriam  inter  illas  , fed  per 
connexionem  naturalis  dimanationis , quem  colli- 
gimus ex  ipfa  effentia  rei  in  fe  abfolute  cognita : qui 
ergo  habet  altius  lumen, poterit  eandem  proprieta- 


relatiuumnon  eft  proprie  ratio  , aut  medium  co-  C tem  cognofcere  in  ipfamet  natura  altius  cognita. 


gnofeendi  fuum  terminum , vel  correlatiuum , nec 
etiam  eft  ratio  cognofcendi  alia,vt  a fortiori, fuppo- 
nunthiau&ores  , ergo  medium  cognofcendi  , vt 
cognitum,  non  eft  relatiuum,  vt  relatiuum, ergo  vel 
nullu  eft,quod  difficile  creditu  eft,  vel  eft  abfolutu. 

Maior  patet,  quia  relatiuum  , fi  comparetur  ad 
terminum  fecundum  fe  , fic  potius  cognofci  fo- 
let  ex  cognitione  fundamenti,&  termini,  nam  co- 
gnofcitur, ficuteft,  relatio  autem  coniungit,  poli- 
to fundamento, & termino,  ergo  potius  terminus, 
fimulcum  fundamento,  eft  medium  ad  cognitio- 
nem relatiuam  , quam  e conuerfo.  Si  vero  vnum 
relatiuum  ad  aliud  comparetur , fed  licet  fint  fimul 
cognitione, tamen, vtfupra  dicebam,  vnum  non  eft 
medium , vel  ratio  cognofcendi  aliud , fed  oportet,  g) 
vt  intuitus  mentis  ad  vtrumque  fimul  tendat  , vel 
abfque  medio  cognito , vel  per  medium  tale,  quod 
advtriufque  cognitionem  fimul  ducat.  Ergo  rela- 
tiuum, vtrelatiuum, non  eft  medium  cognofcendi. 
Vtergo  aliquod  obieftum  cognitum  ducatm  co- 
gnitionem alterius  rei  diuerfx, fatis  eft,  quod  illam 
in  fe  eminenter  contineat  , Sc  quod  talem  inter  fe 
habeant  connexionem.vt  vna  ex  alia  refultet,vel  e- 
manarepoftit,  etiam  fi  vtraque  omnino  abfoluta 
fit.  Aliud  enim  eft , rem  effe  formaliter  refpefli- 
uam : aliud  vero  talem  effe , vt  habeat  cum  alia  c5- 
nexionem.vel  manantis  ab  iila,  vel  ex  fe  producetis 
illam.  Adtus enim  creandi,  quatenus  exparte  Dei 
ihtelligitur  effe  ab  xterno  in  Deo  abfoluta  res  eft 
in  fe, nullumque relpecftum realem  habet,  nec  ra- 
tionis fecundum  fe : & nihilominus  talis  eft,  vtfe- 
mel  politus  inDeo,ex  fe  inferat  creaturam  fuo  tem- 
pore. Et  e contrario  fubftantia  Angeli  abfoluta  res 
eft,  & nihilominus  exmtrinfeca  fua  effentia  talis  eft, 
vt,nifi  ab  alio, effe  no  pofsit.Et  quamuis  fit  capax  re- 
Iationis  realis  ad  primam  caufam,  nimirum  de- 
pendentix  ab  iila:  nihilominus  hxc  relatio  extra  ef- 
fentiam, & conceptum  eft  illius  reiabfolutx,qux  eft 
fubftantia  Angeli. 

Eft  ergo  inter  abfolutas  res  quxdam  connexio 
Qnalis  co-  caufalitatis,  qux  fundat  relationem, vel  realem , vel 
Dex'°  rationis : formaliter  tamen  relatio  non  eft.  Vnde 
tetre» tb-  Angelus  cognofcendo  quidditatiue  fubftantiam 
© uus.  fuarn  f cognofcit,  talem  effe,  vt  non  ex  fe  habeat 
effe  actualis  efsetixffed  ab  alio  habere  debeat, quod 


16. 


l<y. 


Tunc  ergo  per  cognitione  vnius  rei  abfolutx  deue- 
nit  quis  in  cognitione  alterius  rei  diuerfx  formali- 
ter  : nam  fubftantia  Angeli  abfoluta  eft  , Sc  non 
dicit  relationem  ad  fuam  proprietatem  , nec  ii 
laminfe  formaliter  continet  , fed  eminenter  , 
proprietas  etiam  in  fe  poteft  effe  abfoluta  res , & di  - 
ftintfta  ab  effentia  , a qua  manat.  Ad  hunc  ergo  mo- 
dum intelligendum  eft, in  effentia  diuina , qux  in  fe 
quidem  abfolutifsima  res  eft  , tamen  creaturas  o- 
mnespofsibilesitain  fe  eminenter  continet,  vtab 
illa  quodammodo  creaturx  manent,vel  ineffe  pof- 
fibili , quatenus  effe  poffunt  per  aliquam  participa- 
tionem illius  d iuini  effe, vel  ineffe  aftuali,  fi  volun- 
tas Dei  accedat. 

Cum  autem  interrogatur,  fi  vnum  eft  ab  alio  di- 
uerfum  , quomodo  inftar  illius , cogniti,  aliud  pofsit 
quidditatiue  cognofci  ? Refpondetur,  quando  vnu  rcfpon(je, 
per  aliud  cognofcitur  di&o  modo  , non  cognofci  tulF 
inftar  illius,  quia  hoc  fignificat  vnumcognofciper 
quandam  comparationem  adaiiud, vel  per  conue- 
nientiam,  feu  iimilitudinem  cum  illo.  Non  co- 
gnofeuntur  autem  hoc  modo  creaturx  in  Deo,  nec 
in  vniuerfum  effetius  in  caufa  xquiuoca  Sc  fupe- 
riori,nec  proprietas  in  effentia.Id  ergo,  quod  per  a- 
liud  medium  cognitum  exafle  cognofcitur  , tale 
cognofcitur,quale  eft, & per  conceptam  non  minus 
proprie,  Sc  abfolute  reprxfentantem  naturam  eius, 
quam  fi  illud  folum  direfte  reprxfentaret : tamen 
quia  res  alia  cognita  propter  fuam  peculiarem  con- 
£ ditionem  , vel  excellentiam  , ducit  mentem  ad 
alteram  , quam  in  fe  aliquo  modo  continet  , 6c~ 
cum  qua  habet  connexionem  a nobis  explicatam, 
ideo  effe  poteft  medium  ad  cognofcendum  aliam 
non  inftar  fui, fed  fecundum  illud  effe, quod  a fe  po- 
teft: participare.  Et  quod  hoc  modo  fit  pofsibile 
Deo, cognofcere  omniaper  fe  ipfum,&  ex  compre- 
henfionefui  , vtD.Thomas  fxpifsime  docet  , Sc  O- 
prxfertim ».  contra  Gentes  capit.  46.  Sc  libro  3. ca- 
pite 4 6.  videtur  certe  ad  magnam  Dei  perfectio- 
nem pertinere  : alioqui  non  poteft  perfedtif- 
fime  , Sc  apriori  comprehendere  connexionem  , 
qux  eft  inter  fe  Sc  fuos  effetftus  : vt  latius  infra  hb. 

3.  capite  2.  declarabo.  Quod  fi  hoc  eft  Deopofsi- 
bile  , ibi  ceffat  illa  interrogatio  , &falfum  inueni- 
tur  illud  principium  , quod  vna  res  abfoluta  non 
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Soluitur. 
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104.  Lib.I  I.De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

pofsit  ducere  in  cognitionem  alterius,  & concludi-  A les:  imo  tunc  implicare:  contradi<ftionem  illas  efle. 


tur  ratio  fupra  facta, quod  pofsit  Deus  participatio 
nem  huius  perfectionis  communicare  Beatis  per 
fui  claram  vilion em. 

Sed  tunc  obiicitur  vlterius  , quia  Deus  non  fcit 
creaturas, quia  eft  caufa  earum,  fed  potius  e contra- 
rio ideo  potelt  elfe  caufa , quia  habet  perfedtam  fci- 
entiam  earum,  ergo  non  fcit  eas  in  letanquamin 
caufa, ergo  nec  Beati  vident  in  illo  vtin  caufa.  Ante- 
cedens patet,quiaDeus  eft  agens  per  intelle&um, & 
per  voluntate,ergo  operatur, quia  intelligit.Relpo- 
detur,cuDeus  lit  fuu  intelhgerefticut  eft  fuu  elfe, no 
poteft  cognofcere  creaturas  lnfevtm  caufa,  quin 
cognofeat  illas  in  fua  fcieria.quf  cu  limplicifsima  lit» 


&fic  aufertur  omnino  obiedtum  talis  fcienti*  , & 
confequenter  etiam fcientia : quaeiilationes  omnes 
funt  per  locum  intrinfecum , licet  non  omnes  aeque 
immediate.  Hic  ergo  modus  videndi  creaturas  in 
Deo  vtin  caufa, & pofsibilis,&  verus  eft,  fed  viden- 
dum fupereft,  an  litvnicus. 

Dico  ergo  terno.  Non  eftimprobabile , Beatos 
videre  creaturas  in  Deo  tanquaminklea»  feu  Ver- 
bo, & ratione  illarum.Per  il  lam  vero  Icientiam  non 
cognofcerentur  creatur*  fecunclumpropriasrati- 
ones^.ilipnor  interueniret.  Priorem  partem  do- 
cuit abfolute  Henr.  diCt.quodhbet.7.  qu*ftione  4. 
male  tamen  explicat , & probat  ex  relpedtu  rationis 


Affciuo  j. 


&infinite  perfedta,  eft  reflexiua  in  fe  iplam,  na  Deus  B idem  ad  rem  in  illarepr*lentatain:namrefpe&u  ra- 

_ . , — 1 />  « • i r * . n r * fiAtiiC  non  n^rpft  rnnni  mpro  -nrJ  -.m 


fciendo  fe  perfeftifsimo  modo , fcitle  fcire , & ideo 
intelligi  poteft , Deum  limul  & fcire  creaturas  in  fe, 
vtin  caufa,  & per  fcientiam  ipfarn  conftituifufficie- 
tem  caufam  earum,  Quod  facilius  intelligi  poteft 
relpeftu  viiioms  beatificx , quia  ipfa  fcientia  mere- 
ataDei  eft  obiedtum  directum  illius  vitionis,&  ideo 
quamuis  demus,illam  fcientiam  conftituere  Deum 
in  ratione  cauf§  fufficientis,nihi!ominus  optime  in- 
telligimus  videri  creaturas  in  Deo  vtin  caula.  Se- 
cundo facilius  fecundum  noftrum  modum  intelli- 
gendi  relpondetur  ex  DiuoThoma  i.parte,qu§ftio- 
ne  i9.artic.4.ad4.&quKftione  27.artic.i.ad4.1cien- 
tiam  Dei  concurrere  ad  caufalitatem  per  modum 


tionis  non  poteft  conducere  ad  propriam  fcientia 
rei, protlt  in  fe  eft,  vt  bene  fupra  probatum  eft.  Male 
etiam  excludit  alium  modum  cognoicendi  res  m 
Deo,vt  viliim  eft,  imo  ftatim  dicemus,  hunc  modu 
fine  alio  non  poffe  refte  fubiiltere.  Solet  autem  hxc 
aflercio  probari  ex  Auguftino  libro  83.quteft.au*- 
ftione  46.  Sed  ibilolum  docet  Auguftinus,  Beatos 
videndo  Deum  videre  creaturarum  ideas  , & illas 
videndo  Beatos  fieri:  vnde  plane  loquitur  de  ideis 
fecundum  elfe  increatum,  quod  in  Deohabent,ne- 
que  ibi  mentionem  vilam  creaturarum  facit,  qux 
in  ideis  videntur.  Quomodo  autem  locusilie  pofi- 
fit  induci, ftatim  declarabo.  Facilius  probatur  ex  a- 


dirigentis  voluntatem,  6c  omnipotentiam.  Vnde  his  locis  eiufdem  Auguft.ftipra  citatis, quatenus  ait, 
non  conftituitur  Deus  formaliter  loquendo  potens  Per  cognitionem  matutinam  videri  creaturas  in  ar- 
ad  agendum  per  fcientiam,  fedper  fuam  fu bftantia,  te  Dei:  idc*enim  vtlibr.  3.  dicitur  in  arte  Dei  funt, 
& omnipotentiam : fcientia  vero  eft  veluti  conditio  imo  funt  quafivltimusaftus , & forina  artis  per  qua 
neceflaria  ad  perfeftum  modum  agendi.  Quocirca  Deus  ex  parte  inteheftus  proxime  operatur.  Ra- 
loquendo  formaliter  de  principio  per  fe  agendi, n5  ti°ne  declaratur  aflertio , quia  Beari  videtes  Deum , 
ideo  potes  eft  Deus  efficere  omnia,  quia  fcit  omnia,  vident  conceptum  formalem,  feu  verbum,  quod 
fed  quia  habet  talem  potentiam,  & efficaciam,  qu*  ?e5.^uam  fcientiam  pradticam  habet  de  creaturis. 


cxplicatut^ 


immediate  conuenitilli  ratione  fu*perfe(ftifsimx 
efientix  , qu*exvil'u*  perfedtionis  edentulis,  <5c 
quatenus  eft  ipfum  elfe  per  efientiam , eminenter 
continens  omne  elfe , eft  principium  principale  po- 
tens ad  faciendum  omnia  , vt  infra  hb.  3.1atius  de- 
clarabitur. Hinc  ergo  etiam  habet  Deus,  vt  fit  potes 
ad  cognofcendum  omnia,  atque  adeo  vt  fit  fufrici- 
ens  medium,  & principium  , inquopofsint  omnia 


fedille  conceptus  increatus  Dei  reprxfentat  omnes 
creaturas  per  illum  cognitas, ergo  in  illo  Verbo  Dei 
vifo,& in  fe  continente  ideas  creaturarum  , poterit, 
qui  illud  videt,  videre  creaturas  in  illo  reprxfenta- 
tas,plures,vel  pauciores  pro  captu  fiao. 

Neque  huic  cognitioni  obftat,  quod  conceptus 
Dei, feu  Verbum  vt  eft  de  creamris , eft  in  fe  omni- 
no abfolutumrealiterrefpeftu  creaturarum , nam 


cognofci.  Exemplo  declaratur  in  Angelo  mouente  ^ reprxfentatio  illa  non  eft  vera  relatio  , bclicetano- 


ccelum:  nam  operatur  ille  vt  agens  intellectuale  per 
intelleftu,  & voluntatem, & tamen  non  intelligitur 
formaliter  conftitui  potens  admouendumperin- 
telligentiam , fed  per  potentiam  motiuam , qux  per 
cognitionem  dirigitur , & per  voluntatem  applica- 
tur ad  agendum.  Quod  non  obftat,  quominusini- 
pfa  potentia  motiua  pofsit  cognofci  effe&useius,  fi 
alioqui  illum  in  fe  continet  eminenter. 

Sedinftantaliqui.Namfiper  impofsibileDeusno 
eiTet  omnipotens , per  loeu  intrinfecum  non  fequi- 
tur,  eum  carere  fcientia  creaturarum , quia  hxc  at- 
tributa funt  diftin<fta,&vnum  non  eft  ita  connexu 
cum  alio.vt  Deus  fit  omnifeiens,  quia  eft  omnipo- 
tens, ergo  ex  vi  illationis  non  fequitur , ablata  pote-  £ 
tia  , auferri  fcientiam , ergo  omnipotentia  cognita 
non  eft  ratio  cognofcendi  creaturas.  Relpondetur 
in  primis,  hoc  argumento  non  probari,  creaturas 
no  pofte  cognofci  per  hoc  medium : fed  ad  fammu 
polfe  a Deo  aho  etiam  modo  cognofci,  quod  nunc 
non  difputamus.  Vnde  loquendo  de  ilia  fcientia, 
prout  elt  per  tale  medium , lcilicet  per  continentia 
eminentialem,<Sc  omnipotentiam  cognitam:  fic  di- 
cimus,ablata  omnipotentia  per  locum  intrinfecum 
auferri  fcientiam  creaturarum, quia  tollitur  mediu, 

& ratio  cognofcendi.Sicut  ii  afubftantia  Angeli  au- 
feras vim  illam, a qua  fluit  intelleftus, confequenter 
auferes  ab  Angelo  illam  Icientiam,  quam  luaeflen- 
tia  videt  intellectu  fuum.  Adde, quod  ablata  a Deo 
omnipotentia, uuferutur  creatur*  etiam  vtpofsibi- 


bis  concipiatur  ad  modum  refpectus , parum  id  re- 
fert ad  illam  cognitionem,  vt  dictum  eft:  non  , in- 
quam,hoc  obftat  , quia  (vt  dictum  etiam  eft)  inter 
res abfolutas,vtabfolutx funt,  poteftelfe  connexio 
in  cognitione, quatenus  vna  poteft  ducere  mentem 
in  cognitionem  alterius.  Quod  ficut  contingit  rati- 
one emanationis , vel  produ&ionis , aut  virtutis,  ita 
poteft  contingere  ratione  repr*fentatioms,quia  ea 

ratione  habent  res  abfolutx,vtabfolutxfunt,*quan- 

dam  vnitatem, ratione  cuius  potett  vna  cognita  du- 
cere in  cognitionem  alterius.  Vt  imago  ducit  in 
prototypi  cognitionem, non  ratione  relationis  for- 
maliter  loquendo, fed  propter  vnitatem, qu§  eft  fu- 

damentumrelationis.lta  ergo  idea.quam  Deus  ha- 
bet de  aliqua  re,  poteft  ducere  in  illius  rei  cognitio- 
nem.Quin  potius  addo , non  poffe  ideas  diuinas  di- 
ftinfte  cognofci.nifi  videatur  res  quarum  funtidee, 
& hoc  modo  induci  poteft  locus  ille  Auguftini  in  d! 
quxftione  4<f.ait  enim , Beatos  ita  diftinde  videre  i- 
deas,vt  videant  propriam  rationem,  per  quam  lin- 
gula creata  funt, quod  &Deus  iple  diftinchfsime  vi- 
det, 6c  per  proprias  lingularum  rerum  rationes,  v— 
namquamque  condit  , &non  per  rationem  leonis 
creat  hominem, nec  e contrario, hoc  enim  abfurdu 
effe  Auguft.ibi  exiltimac.  Ad  hanc  autem  diftmfta 
cognitionem  idearu  neceftariumnoneft,  vtDeus, 
ve  i Beatus  inter  ipfiis  rationes  difhndhonem  ratio- 
nis confingat : neCefiarium  tamen  eft,  vt  illam  rem 
abfolutam.qux  eft  idea,coniunctim  videat  cum  re— 
bus,qu*  per  illam  formari  polliint,  vt  diluncte,  id, 

elt  clare 


40. 

Difficultati 
qr^Uihoti. 
ri  poterat, 
occurritur. 
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eft  dare  Sc  pe.fpicue  cognofeat, quomodo  fecundu  A tur  creaturx  cognofci  in  verbo , vtin  arte, vel  id 
illam  rationem  hoc  /vel  illud  creabile  iit.  Sicut  ^ter- 
nus Pater  videt,  Te  generare  Filum  per  intelledtum 
producere  Spiritum  famftum  per  volunta- 
tem Fiam, ad  quod  neceffe  eft,vt  cognofeat, vel  tin- 
git diftincticnem  inter  intelleftum  fuum  , & volu- 
tarem, necelfarium  tamen  eft,  vt  illammet  perfe- 
ctionem fuam  abfolutifsimam in fe,qux  eft  intelle- 
ctus, & voluntas  , comparet  cum  perloms  , quas 
producit  , vt  diftinCte  videat  , quomodo  perfe- 
Ctioillafitprincipium  , quohxc  , vel  ilia  perfona 
producitur.  Vnde  etiam  intelligitur  , poife  rem 
abfolutam  perfecte  cognitam  ducere  rnentem  ad 
aliquid  aliud  vitra  ipfam  cognofcendum : cumer- 


idea, 

perquam  fiunt, ita  accipiendum  ef Te , vtnon  exclu- 
datur prius  medium, neque  hoc  abfque  iiio  repute- 
tur fufficiens.  Et  hoc  modointelligendus  eft  Au-  scott*. 
guft. locis  citatis.  Poteftque  hoc  fumi  ex  doCtrina  Henrit, 
Scotunquod.q.i4.§.vlt.Henr.quodli.7.q.4.Gabr.  Gubr. 

lec.31.in  CanJib.3. 

Ex  diCtis  etiam  colligi  poteft,  quomodo  intelli-  44. 

gehda  fit  metaphorica  quardam  locutio,  qua  dici  Quomodo 
folet,Beatosviderein  elfentia  diuina creaturas tan-  Bea-i  c:ea- 
quam  in  fpeculo.  Qui  modus  loquendi  allegari  fo-  turasiu  el 
let  ex  Aug.epift.112.fed ibi  c.4.&  fequentibus  folum  ,cnliad  ’ i- 
docetAuguft.  videri  Deum,  quando  vult,  &quo-  na  tac<E:s 
modo  vult  , &prxcipue  traCtat  de  vifionibus  Dei  ’n  ^CCP’° 


goAuguftinus ibi  doceat , videre  Beatos  ideas  , vt  B fub  fpecie  corporali.  Habetur  tamen  nemine  Au-  vidtrc  dldi 


funt  proprix  rationes  lingularum  rerum  faCtarum, 
profeCto  fentit  , eadem  fcientia  videre  res  repr.t- 
fentatas,quia  illa  diflinCta  cognitio  idearum, cii  ob- 
iectorum  cognitione  coniunCta  eft,vt  declaraui. 

4».  Maior  difficultashnhac  afiertione  eft  , quia  re- 
Difficultat,  prxfentatio  Verbi,  feu  conceptus,  aut  fpecieiex- 
preffx  non  cftobieCtiua,fed  formalis:  non  eft  ergo 
ratio  cognolcendi  vt  medium  cognitum  , fedjfo- 
lum  vt  ratio  cognofcendi  incognit4  , ergo  licet 
Verbum  increatum  videatur  a Beatis  obieCtiue,dc 
infe,  non  poterunt  in  illo  videri  creaturx  ex  vi 
reprxfentationisidealis.  Confirmatur  , quia  alias 
etiam  pofset  vnusBeatus  videre  diuinam  elfentiam 
in  Verbo  alterius  clare,  Sc  quidditatiue  , quia  hoc 


43' 


guftini  in  9.  tom.lib.de  triplici  habitae,  c.  vlt.  Sc  ea  ,.cuIf 
vtitur  Concil.Senone. fupra, & D.  Thom.  1.  p.  q.  i4. 
art.5-.de  q.u.art.S.ad  i.&ibiCaiet.item  D.Thom.in  ccm,l. 
g.d.i4.qu*ft.i.art.i.quxftiuncula  4.ad  i.Hxc  igitur  Seco. 
comparatio, feu  locutio  contemnenda  non  eft, non  o.  Thot. ®. 
elt  tamen  cum  proprietate,  vel  perfeCta  fimilitudi- 
ne  accipienda  , fed  per  quamdam  metaphoram , 

& perfeCtam  fimilitudinem.  Nam  imprimis,  iu- 
xta  fententiam  magis  in  Philofophia  probatam , cu 
res  per  fpeculum  videtur , vifio  talis  rei  non  termi- 
natur proxime  ad  imaginem  quali  depictam  in 
fpeculo  , fed  ad  rem  ipfam  immediate,  cuius  fpe- 
cies  mediante  fpeculo  per  reflexionem  ad  oculum 
peruenit.  Quod  li  firnul  videtur  fpeculum,  folum 


4 2. 
Scluuur. 


medo  vide:  \ nus  Beamus  Deum  per  verbum  crea-  C eft  cocomitunter,qiuaipfijm  etiam  fpeciem  fui  mit— 
- ! titad oculum  : fi  autem  poneremus  impediri  fpe- 

culum , ne  fui  fpeciem  mitteret , vel  Deus  cum  illo 
non  concurreret,  Sc  concurreret  cum  fpecie  alte- 
rius obiecti  ad  reflexionem  eius  , videretur  plane 
res  per  fpeculu,n5  vifofpeculo.Vifo  ergo  illa, qua- 
tenus ad  rem  aliamper  fpeculum,terminatur,non 
terminatur  prius  ad  fpeculum  , vtaffe&um  fpecie 
talis  obieCti , Sc  ita  non  eit  medium  cognitum  pro- 
prie,aeper  fe  loquendo.  Jn  hoc  ergo  non  tenetin 
prxfenti  fimilitudo  fpeculi,  fed  folum  in  hoc, quod 
ficut  fpeculum  obiicitur  vilui , & vifus  tendendb  in 
illud, tranfit  ad  rem  aliam  reprxfentatam  per  illud : 
ita  Beatus  intuendo  elfentiam  diuinam  per  illam 
tranfit  ad  creaturas. In  hoc  ergo  folum  eft  compara- 
tio,in  modo  vero  minime.  Dicitur  autem  diuina 


tu  Dei,  quod  in  fe  concipit, ergo  alius  videndo  ver- 
bum alterius  in  illo  poterit  videre  diuinam  elfen- 
tiam, prout  in  fe  eft. 

Refponcleri  peteft  imprimis  negando  alfum- 
ptum,  vel  quia  licet  idea,aut  verbum  non  poftulet 
ex  fe,vt  fit  medium  cognitum,  fed  aliamrationem 
medii  incogniti  habeat:  nihilominus  eam  non  re- 
pugnat effe  medium  cognitum,  in  quo,  vtin  ob- 
ieCto  proximo, aliud  videatur : non  quidem  fiften- 
doinipfaidea  tanquamin  imagine  habente  fimili- 
tudinem formalem  cum  reideata  , hanc  enim  re 
vera  non  habet , vt  fxpe  diCtum  eft : fed  per  ideam 
tendendo  ad  rem  reprxlentatam  propter  connexi- 
onem, non  relationis, fed  caufalitatis,  velreprxfen- 
tationis : vel  etiam  addi  poteft,quod  licet  forte  fpe- 


cies  creata  non  habeat  tantam  perfeCtionem  , vt  D elfentia  fpeculum  voluntarium  , quia  folum  vide- 
pofsit  effe  tale  medium . nihilominus  ideam  incre-  tur  quando, & a quibus  vult. 


atam  effe  ad  hoc  fufficientem  propter  fummam  il- 
lius perfectionem. 

Sed  licet  hoc  vtrunque  defendi  pofsit , probabi- 
lius dicitur, ideam  diuinam  ideo  eife  poife  medium 
cognofcen d:  creaturam , quia  talis  eft,vt  virtualiter 
contineat  rem  ideatam,tanquam  eminens,caufa  e- 
ius.  Etobhanccaufamin  pofteriori  parte  alfertio- 
nis  addidi  folas  ideas  per  fe  fpeftatas , & prxfcinde- 
do  illas  a continentia  eminentiali , quam  habet  cre- 
aturx  in  elfentia  Dei , nonelfe  fufficiens  medium 
cognitum  , per  quod  polsint  creaturx fecundum 
proprias  naturas  cognofci.  Vnde  etiam  Deusipfeli- 


Dico  vltimo : fi  diuina  elfentia  non  poteft  elfe  45. 
ratio  videndi  creaturas  inipfa  , vel  omnino  fieri  AlfertiovI* 
non  polfet.vt  creaturx  viderentur  eadem  indiaili-  tima. 
bili  vifione,  qua  videtur  Deus , vel  faltem  credibile 
non  eifet,ita  fieri.  Hanc  concluiionem  pono  ad  de- 
clarandam amplius  necefsitatem  illius  modi  co- 
gnofcendicreaturasin  Deo.Et  ad  refellendam  fen- 
tentiam illam,  quxalferit  , creaturas  dici  videri  in 
verbo,  folum,  quia  concomitanter  videntur  ea- 
dem vifione, qua  verbum , & per  idem  lumen  glo- 
rix  , &per  eandem  fpeciem  intelligibilem,  feu  per 
eandem  elfentiam  diuinam  vnitam  per  modum 


cetanobismteliigatur , vt  formans  direCtumcon-  E fpeciei.  Et  in  primis  iam  fupra  oftendi  illum  mo- 


ceptum  , feu  ideam  creaturarum  , & quali  reflexe 
cognofcere  fe  habere  in  fuo  conceptu  ideam  crea- 
turx: nihilominus  non  intelligitur  cognofcere  cre- 
aturam per  hunc  conceptum,  vtreflexum,  fed  per 
priorem  direCtum:  vel  falte  non  intelligitur  poife 
habere  diftinCtam  cognitionem  creaturarum  per 
pofteriorem  conceptum , nili  in  quantum  fupponit 
priorem, & quali  ab  illo  iuuatur.Sic  ergo  in  prxfen- 
ti  dicimus, ideam  vt  cognitam  a Beato  per  fe  IpeCta- 
tam , non  elfe  fufficiente  rationem  cognofcedi  cre- 
aturas, tame,  fuppoiitaalia  cognitione  creaturarum 
in  elfentia  diuina,  tanquam  in  caula , cognitione  et- 
iam lplms  idee  multum  iuuare,vt  cognitio  creatur^ 
per  illud  medium.  vnitecompleCtens  illam  duplice 
rationem, perfeCte  videatur.  Atque  ita  cum  dicun- 


dum  concomitantig  non  fufficere,vt  vnum  dicatur 
in  alio  cognofci,  nec  vnitatem  fpeciei,  luminis, & a- 
Ctus,quia  res  nec  in  fpecie, nec  in  lumine, nec  in  actu 
ipfo videtur  , vtin  vilo  corporeo manifeftum eft: 
eademque  ratio  eft  de  fpirituali  vifione,  vt  fupra  et- 
iam tetigimus  tractando  de  verbo  Beatorum.  Sed 
omilfo  modo  loquendi,  oftendo , vel  impofsibile, 
vel  incredibile  elfe  illo  modo  videri  fimul  elfentia 
diuinam,  Sc  creatam  vno  aCtu,quia  vel  id  fieret  per 
illam vifionem fecundum  diuerfa*  eius  partes, ex 
quibus intelligatur  componi, aut  quia  idem  actus 
omnino  indiuiiibiiis  xque  primo  , Sc  direCte  at- 
tingit vtrumq;  obiectum,non  quatenus  inter  fe  ha- 
bent connexionem,  fed  abfolute , immediate,  Sc  iu 
fe ; fed  neutrum  dici  poteft, ergo. 

Prior 


io 6 Lib.II.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 


46.  Prior  pars  minoris  probatur  , quia  duobus  mo-  J 
Koborstur  dis  poteft  intelligi,adu  illu  componi  ex  duabus  illis 
pars  mino-  partibus.  Primo  quod  vtraq;  illarum  fit  in  fe  omni- 
us prior.  indiuifibilis  extenfiue , Sc  quod  inter  fe  vniantur 

aliquo  modo  vnionis Sc  hic  modus , neque  hade— 
nus  excogitatus  eft  ab  aliquo  audore  , quiaentita— 
tes,  feu  partes  in  feindiuifibiles  no  poliunt  vniri  in- 
ter fe  per  modum  continuationis  , quia  hic  modus 
eft  proprius  rerum  habentium  aliquam  latitudine, 
fecundum  quam  poflunt  habere  aliquem  terminu 
comrtiunem indiuilibilem.  At  vero  feclufa  hac  v- 
nione  per  modum  continuationis  non  poteft  intel- 
ligi  alius  modus  vnionis  inter  has  partes  indiuiiibi- 
tes,mfi  per  modum  adus  , & potentix.feufubiedi, 
<5c  adus, feu  aliquo  alio  fimili.vel  proportionali  iili, 
hic  autem  neque  intelligi  poteft  talis  modus  vnio- 
nis, neque  aliqua  illius  ratioreddipoteft.ergo.Pro- 
batur  minorrnam  fi  quxlibet  illarum  entitatum  per 
fe  primo  , & direde  tendit  in  fuum  obiedum  fine 
ordine, vel  habitudine  obiedorum  inter  fe, non  eft, 
cur  vna  ad  alteram  comparetur  vt  potentia  ad  adu, 
neque  cur  vna  aliam  per  fe  fupponat , vel  ab  illa  pe- 
deat, erunt  ergo  illa:  duo  entitates  duo  adus,  neque 
fingi  poteft  ratio , aut  modus , quo  in  vnura  coale- 

fcant.  . 

47.  Quod  fi  dicantur  ili*  dux  entitates  elfe  in  fe  di- 
Obieaionl  uifibiles,  & vniri  per  modum  cuiufdam  continua- 
viaprcEclu-  tiottis  , ficut  de  gradibus  intenfionis  dicitur.  Koc 
ditur.  impugnatur  primo , quia  non  eft,  vnde  huiufrtxodi 
entitates  in  fe  habeant  latitudinem  quali  exienfiua 
refpedu  fingulorum  obiedorum.Conftituamus  e- 
nim,per  illas  videri  Deum,  Sc  Angelum:  ille  adus, 
quatenus  terminatur  ad  Deum  prxcife,nori  eft, vn- 
de habeat  latitudinem, feu  diuifibilitatem  quali  ex- 
tenfiuam  in  entitate,cum  neque  exfubiedo , neque 
cx  obiedo  pofsit  illam  habere : vtrunque  enim  in- 
diuifibile eft.  Vnde quicquidentitans  eftinilloa- 
du.prout  verfatur  circaDeum, totum  tendit  in  Deu 
fecundum  idem , ergo  in  illa  ratione  non  poteft  in- 
telligi latitudo  extenfiuainilloadu.  Atque  eadem 
ratio  fieri  poteft  de  altera  parte  illius  adus, quatenus 
terminatur  ad  Angelum, & fic  de  aliis : ergo  necefle 
eft,  intelligere  lingulas  illas  entitates, qux  vocantur 
partiales, in  fe indiuifibiles extenfiue. 

4S*  Secundo  etiam  fi  fingeremus  illas  efie  diuifibiles 
non  po fient  habere  terminum  communem, quo  v- 
nirentur.  Nam  interrogo , quodnam  obiedum  re- 
fpiciat  ille  ter  minus , vt , in  exemplo  polito : an  ter- 
minetur ad  Angelum  , vel  ad  Deum  tantum?  fi  ad 
Df  um,  ergo  non  poteft  terminare  aliam  partem  il- 
liusadus,  qua  videtur  Angelus,  eumnon  verfetur 
circa  obiedum  eius.Si  ad  Angelum, eadem  ratione 
non  poterit  terminare  aliam  partem  , qua  videtur 
Deus.  N ec  vero  poteft  dici,  quod  terminetur  ad  v- 
trumque  , tum  quia efletaltioris rationis, quam  fit 
totus  adus  fecundum  omnes  partes  fuas : tum  etia, 
quia  fi  datur  vnum  indiuifibile,quod  obiediue  ter- 
minetur fimul  adDeum,&  creaturam, melius  dice- 
retur,totum  aflum  elfe  indiuilibilem,  Sc  reprxfen- 
tare  vtrumque, obiedum  fimul, quia  non  eft  maior  ] 
ratio  de  toto  adu,  quamde  qualibet  entitate  indi- 
uifibili.  Neque  etiam  dicipoteft,  illum  terminum 
communem  non  refpicere  aliquod  obiedum. Co- 
tra  hoc  enim  in  primis  procedit  ratio  fada , fcilicet, 
quodille  eftet  alterius  rationis  atota  entitate  actus, 
Sc  ah  omnibus  aliis  indiuifibilibus  terminis  eius , Sc 
prxterea  , quia  cum  ille  fit  vnus  aftusvitionis  inte- 
ger,& totalis, necefie  eft,  vt  totus  tendat  in  obiedii, 
quia  totus'eftreprxfentatiuus  illius,  dqnicquid  fin- 
gatur in  tali  adtu,  quod  ad  reprxfentandii  obiedum 
non  feruiat,eft  impertinens,  & prxter  naturam  talis 
adus:  Non  poteft  ergo  afsignari  terminus  commu- 
nis, quo  vniantur  tales  partes. Sc  confequenter  fiillg 
funt,non  funt  dux  partes, fed  duo  aiftiis.niii  vocetur 
vnus  tantum  per  quandam  collectionem  feu  ag- 


gregationem , quod  pertinebit  ad  quxftionem  de 
nomine. 

Supereft  , vt  dicamus  de  altera  parte : an  fcilicet  4^, 
pofsit  ille  adus  efie  indiuifibilis  compledens  vtru- 
que  obiedum  xque  primo.  In  quo  difficilius  eft  o- 
ftendere  impofsibilitatem  fimpliciter  , quia  iuxta 
communem  fententiam , Angelus  vnafpecie,  Sc  a- 
du  vniuerfali  intelligit  fimul  plures  res  non  intelli- 
gendo  vnaminalia,  vel  per  aliam,  fed  lingulas  di- 
recte^ in  fe. Nihilominus  fine  caufa  fingeretur  hu- 
iufmodi  vifio  Dei , Sc  creaturarum.  Tum  quia  illa 
non  confert  per  fe  ad  beatitudinem , quia  creaturx 
cognitxper  fe  non  beatificant.  Tum  etia, quia  fi  fo- 
lum  concomitanter  cognofcuntur,inde  non  crefcit 
i vifio  Dei,  neque, e contrario,  vifio  creaturarum  in- 
de  perficitur,  quia  non  videntur  per  Deum , nec  in 
Deo.  Vnde  talis  cognitio  creaturarum  per  eandem 
vifionem  folum  concomitanter  nihil  conferre  po- 
teft ad  reddendam  rationem, cur  per  illam  vifione 
non  comprehendatur  Deus  , quod  in  hocpundo 
magni  ponderis  eft  , vt  infra  dicam. Secundo,  ille 
modus  vniuerfaiis  cognitionis  habet  locum  relpe- 
du  rerum, qux  ftint  inferiores  cognofcete , non  ve- 
ro refeedu  fuperioris,vt  in  exemplo  dato, licet  An- 
gelus ex  rebus  inferioribus  cognoicat  plures  vno 
adu  , quia  virtus, & capacitas  eius  excedit  perfedio- 
nem,&cognofcibilitatemfingularum,tame  relpe- 
du  fuperiorum  Angelorum  , inferior  non  poteft 
plures  cognofcere  vna  ipecie.veladu,  quia  virtus 
' eius  non  adxquat, neque  exhaurit  totam  cognofci- 
bilitatem,quxeftin  vno  fu  peri  ori  Angelo.  Sedin 
prxfenti  vifio  diuinx  efientix  eft  vifio  fiipr emi  ob- 
iedi , quod  fuperat virtutem  cuiufcunque  cogno- 
fcentis  creati, ergo  non  eft,cur  refpedu  talis  obiedi 
fingamus  vifionem  vniuerlalem,quf  per  foiam  co- 
comitantiam  comprehendat  tale  obiedum,&  alias 
res. 

Atque  hinc  fit  mihi  valde  probabile, talem  vifio-  50, 

nem  creatam  elfe  impofsibilem,prout>Durad.fen- 
titin  i.d.  q.  i.n.  14.  dcfignificatFerrar.  i.contra  Fer^r. 
Gentes,cap.49.Henr.Quodlib.9.q.25.  Et  ratio  eft,  Henr‘ 
quia  cum  adus  vifionis  fumat  fpeciem  ex  obiedo, 
non  poteft  idem  adus  indiuifibilis  & creatus  tede- 
re  in  plura,vtplura,mli  quatenus  illa  conueniunt  in 
1 aliqua  vna  ratione  obiediualub  ratione  cognofci- 
bilis,leu  intelligibilis  : Deus  autem  prout  in  fe  vifi- 
bilis  eft,ficut  eft , non  habet  huiufmodi  conuenien- 
tiam  cum  creatura, quia  ficut  habet  altiorem  modii 
elfendi,  quam  omnis  creatura  tanquam  purifsimus 
adus,ita  habet  fupremam  quadam  rationem  obie- 
di  intelligibilis, qux  non  repentur  in  aliqua  creatu- 
ra.Propter  quod,  vt  diximus , vifio  illius  nulli  crea- 
turx  poteft  elfe  connaturaIis,ergo  non  poteft  exco- 
gitari vna  aliqua  ratio  obiediua , in  qua  conueniant 
Deus,&  creatura , vt  ab  illa  fumat  fpeciem  ille  adus, 
de  quo  agimus. Neque  i’efert,  fi  quis  dicat, ratione 
entis  fufficere:quia  vifio  Dei  ex  propria,  Sc  fpecifica 
perfedionefuanon  tendit  in  communem  ratione 
entis, fed  in  emmemifisima  perfedionem  entis, qux 
eft  inDeo,&  prout  eft  imlloaltiori  modo.quam  efie 
pofsit  in  quacumque  creatura.  Relinquitur  ergo,  vt 
vilioDei,  Sc  creaturx  per  vnum  adum  creatuin.d: 
per  foiam  concomitantiam  vel  omnino  impofsibi- 
lis  fit, vel  fine  caufa, & ratione  fingatur. 

Dices:Diuina  etfentia.qux  eft  Beatis  per  modum  ?2. 

fpeciei  intelligibilis,  eft  veluti  fpecies  vniuerfaiis  ObicCtio* 
repr^fentans  fe,&  creaturas  in  efTe  intelligibili,ergo 
iili  poteft  refpondere  adus  adxquatus,  & vniuerla- 
lis,quo  videantur  Deus : & creaturx  immediate,  Sc 
infe.  Patet  conlequentia  quia  iuxta  doctrinam  D. 

Thomx . quxlibet  fpecies  vniuerfaiis  poteft  habere 
adum adxquatum  libi.  Vnde  nonr.ulii  Theoio^i, 
prxfertim  Nominales  ita  dicunt  videre  Deumiua 
fcientia  fe,tSc  creaturas  immediate,  quodam  adu  v- 
muerfalij  quia  habet  uiamelfenuam  tanquam  fpe- 

cieni 


Cap.25.  An  in  vifione  Dei  creatura  videri, &c.  107 

ciemvniuerfalem:  fic  ergo  intelligi  poteft  partici-  A non  fint.Supereft  hic  alia  difficultas,  quia  ex  noftra 


Rcfolutio. 


?3* 

Duobus 
na  odis  cf. 
fcntia  diui- 
nafufplcre 


pariipfa  fcier.tia  Dei , & creaturarum  per  vifionem 
beatam. Nam  D.Thom.i.p.q.12.  ar.  9.  & 10.  vbi  agit 
de  hac  materia  , inde  probat  , Beatos  quicquid  in 
verbo  vident,fimul,&  in  vno  aftu  videre,  quia  non 
vident  illa  per  proprias  fpecies  earum,  fed  per  diui- 
nam  e dentiam, qux  habet  rationem  vnius  eminen- 
tifsimx  fpeciei.  Refpondetur,  elfentiam  diuinam 
non  ede  proprie  fpeciem  intelligibilem  creatura- 
rum, quia  neque  eas  formaliter  in  fe  continet  , ne- 
que eftveluti  inftrumentum  , feu  femen  aliorum 
obieftorum  intelligibilium,  ad  fupplendam  vicem 
eorum:hxc  enim  ratio  imperfecta  eft,&  non  poteft 
diuinx  e ffentix proprie  conuenire 


fententia  fequi  videtur , poffe  inferri,  vifionem  Det 
effe  comprehenfionem  eius.  Sed  hxc  in  fequetibua 
capitibus  tra&abitur, 

CAPVT  XXVI. 

An,vifo  Beo , neceffanum fit,  videri  creatu- 
r as, f ait  em  vtpo jf  biles . 


incom- 


VNa  ex  prxcipuis  difficultatibus  qux  ab 

modis  obiici  folet  contra  refolutionem  fupe-  ^at'° 
rioris  capitis,  eft  , quia  ex  illa  fequitur, vifa  diui-  ^*tan  '* 
naelfentia  , necelfario  videri  omniaj,  qux  a Deo 


(pecici. 


54‘ 

ObicAio. 


Relpondc 

tur. 


Duobus  autem  modis  poteft  effentia  diuinafup-  B fieri  pofiunt,  quia  omnia  illa  necelfario  repr^fen- 

tari  poffuntper  elfentiam  Dei,  ergo  etiam  necelfa- 
rio  reprxfentantur  : tum  quia  non  eft  maior  ratio 
de  quibufdam  , quam  de  aliis  : tum  etiam  quia 
reprxlentatio  rerum  pofsibilium  in  fua  caufa  , li 
pofsibiiiseft,  profeifto  naturalis,  & neceffaria  eft. 
Atii  hoc  concedatur  , fequitur  vlterius  , vifionem 
Dei  effe  comprehenfione  Dei,  quia  per  illam  vide- 
tur, quicquid  inDeo  eft  vel  formaliter, vel  emineter. 
In  hac  re  prima  fententia  eft  affirmans  , necef- 


plere  locum  fpeciei  intelligibilis  creatur x in  illius 
cognitione.  Primo  , vt  fuprema  caufa,  qux  po- 
tens eft  fe  fola  efficere , quicquid  inferiores  formx 
J*otcft  locfi  P0^'unt•  Qu°m°do  non  folum  poteft  fupplere 


Deus  efficientiam  Ipecierum  intelligibilium, fed  et- 
iam fenfibilium.  Tamen  hic  modus  nihil  refert  ad 
vifionem  beatam  , nec  ad  vnitatem  aftus  intelli- 
gen  di. Quando  enimDeus  hoc  modo  fupplere  vel- 
let efficientiam  alicuius  fpeciei  intelligibilis  , non 
propterea  mutaret  aftumintelhgen  di,  fed  talem  il- 
lum efficeret  , qualis  per  fpeciem  propriam  fieri 
polfet  , hoc  enim  eft  fupplere  efficientiam  alterius. 
Alio  modo  poteft  Deus  concurrere  ad  cognofcen- 
dam  creaturam  per  modum  fupremi  obieftiactu 


larium  ede  ex  vi  vifionis  Dei  videre  omnes  crea-  Prima  ca' 
turaspofsibiles,  faltem  fecundum  ede  effentix  vel  tcntlal' 
pofsibile.  Ita  Godfred.  quodlib.  6.  quxltione  3.  G-Mfttd. 

Et  eandem  fententiam  tenet  Badolis.  q.4.Prolo-  tiofaln. 
giart^.latius  Durandin  g.diftinCt.  14  q.  2.&in4.d.  °urAa^> 


intelligibilis,  quod  per  feipfum  poteft  influere  cum  C 49-q*3*  Qif  differentiam  in  hoc  conltituunt  inter 


potentia  , & hic  modus  proprie  pertinet  ad  vifio- 
nem beatam.  Tamen  ficut  Deus  aliter  eft  fua  eden- 
tia : aliter  vero  continet  creaturas  ( nam  eft  fua  ef- 
fentia  formaliter  : continet  vero  creaturas  tan- 
tum eminenter  ) ita  immediate  , & formaliter  eft 
quali  fpecies  intelligibilis  fui  ipfius  ducens  imme- 
diate in  cognitionem  fui,  creaturarum  vero  tan- 
tum mediate  , quatenus  cognofcendo  perfefte 
id  , quod  eft  formaliter  in  Deo  : confequenter 
cognofcipoteft  etiam  id  , quod  eft  eminenter.  At- 
que hoc  modo  refte  refpondet  effentig  diuin^, qua- 
tenus vna  fpecies  intelligibilis  eft , vmis  aftus  vifio- 
nis refpe&u  fui , & creaturarum,  qui  tamen  non  x- 
que  primo  terminatur  ad  illas , quia  neque  ipfa  fpe- 
cies xque  primo , neque  eodem  modo  reprxfentat  q 
illas. 

Hic  vero  poteft  tandem  obiici  ex  Gabr.  in  1. 
d.  35.  q.  3.  concluf.  2.  quia  fi  aftus  ille  vifionis  Dei 
omnino  indiuifibiliseft  , impofsibileeftintaliaftu 
intelligere  prius  , & pofterius  relpectu  plurium 
obieftorum  , vel  quod  fit  caufa  , vel  ratio  attin- 
gendi vnum  potius  , quam  aliud.  Nam  in  vna  , 

<Sc  eadem  formalitate  actus  , neque  caufalitas  , ne- 
que ordo  intelligi  poteft.  R.efpondetur  , cogni- 
tionem hanc  fieri  eodem  adtu  indiuihbili,  in  quo 
ex  parte  ipfius  aftus  non  reperitur  realis  caufaii- 
tas  , ira  vt  aliquid  fit  in  actu  , quod  fit  caufa  realis 
alterius  perfectionis  eiufdem  aftus,  quia  hoc  pla- 
ne repugnat  cum  omnimoda  identitate  , &indi- 
uifibilitate  aftus.  Atque  eadem  ratione  non  eft  £ 
realis  ordo  in  ipfo  actu  fecundum  fe  : folum  er- 
go inter  obiefca  reperitur  hic  ordo  , quod  vnum 
eft  ratio  cognofcendi  aliud,  qux  ita  attinguntur  fi- 
mulper illum aftum , ficut  interfehabent  habitu- 
dinem. Vnde  fit , vt  fecundum  rationem  pofsimus 
nos  pr§ fcindere.&  confiderare  illum  aftum, vt  ter- 
minatu ad  vnu  obieftum  primarium, & vt  ratione, 
ob  qua  ille  actus  terminatur  ad  obieftum  fecunda- 
rium:quia  nos  polfumus  entitatem  quantumuis  in- 
diuifibilem(intelle<ftu  prxfcindentelratione  diftin- 
guere , non  ergo  repugnat  eode  indiuihbili  aftu  at- 
tingi plura  cum  ordine , & habitudine  eoru  inter  fe. 
Quod  in  ipfametincreata  Dei  fcientia  reperitur , vt 
infra  videbimus. Et  inter  ipfa  Dei  attributa' vnu  di- 
cimus elfe  rationem  alterius , etiamh  in  re  diftincta 


creaturas  pofsibiles , & futuras  : nam  fub  priori 
ratione  dicunt  necelfario  videri  vifadiuina  eden- 
tia: non  tamen  fub  pofteriori  ratione.  Et  ratio 
nem  differentix  reddunt,  quia  vt  pofsibiles  necef. 
fario  reprxfentantur  per  eftentiam,  vtfuturxvero 
libere.  Qux  ratio , ne  in  ea  petatur  principium, ita 
videtur  intelligenda  ,quod  creaturxvt  pofsibiles, 
necelfario  continentur  in  Deo  eminenter,  &diui- 
na  omnipotentia  habet  cum  illis  neceffariamcon- 
nexionem,creaturx  vero  vt  aliquando  futurx  pen- 
dent ex  libera  Dei  voluntate,qug  non  necelfario  vi- 
detur, vifoDeo.  Etin  hoc  fenfu  videtur  differen- 
tia fatis  apparens:  fed  de  pofteriori  parte  dicemus 
cap.fequenti : nunc  folam  priorem  trasftemus. 

Addit  vero  Durand.  limitationem  , qua  fuam  3* 
fententiamdeftruit,  &in  eandem  incidit  difficul-  Duran^ 
tatern.  Ait  enim,  ex  natura  vifionis  Dei  necelfario 
fequi , vt  videantur  omnes  creaturx  pofsibiles  in 
Verbo, tamen  de  potentia  abfoluta  poffe  hxc  impe- 
diri, & fieri  , vt  maneat  vifio  Dei  vt  fic,nonmani- 
feftans  creaturas.  Quod  quidem  non  eft  confe- 
quenter diftum  , quia  fi  vifio  illa  manifeftat  cre- 
aturas in  Verbo , id  facit  per  fe  ipfam  formaliter 
acftuando  intelleftum , vel  ergo  manet  integra  illa 
vifio  fecundum  totam  fuam  entitatem, per  quam 
eft  reprxfentatiua  creaturarum  - vel  non  : fi  pri- 
mum: ergo  impofsibile  eft  vifionem  illam  adtua- 
re  intelleftum  , Sc  impediri  ab  ea  manifeftatione, 
quia  non  poteft  impediri  effe&us  formalis  formx, 
manente  integra  forma  vnita  fubiefto  : fi  fecun- 
dum dicat  , fupereft  illi  explicandum,  quomodo 
fit  diminuta  illa  entitas  vifionis  , feu  quid  addat 
vna  vifio  fuper  aliam.  Item  quomodo  videatur 
Deus  fine  creaturis,  qux  in  ipfo  continentur.  Ac  de- 
nique falfumfimpliciterent,  dicere  per  vifionem 
Dei,vt  fic, necelfario  videri  creaturas , quia  hxc  ne- 
cefsitas  non  fequitur  , nili  ex  tali,  feu  tanta  vilione, 
non  autem  ex  prxcila  ratione  vifionis. 

Aliter  Scot.m  3.d.i4.quxftio.  2.  limitat  hanc  fen-  4. 
tentiam  dicens  : per  illam  vifionem  non  videri  o-  Secunda 
mniapofsibilia in  aftu fecundo  , imo  nec  polfevi-  lententia 
deri  , quia  ad  hoceffet  neceffaria  infinita  attentio : Scou. 
dicit  tamen  videri  omnia  inaiftu  primo,  quia  illa 
vifio  fufficiens  eft,  vt  per  eam  quxcumcp  creaturx 
pofsibiles  videatur,  no  quide  omnes  fimul,fed  nus 

.iftxj 


ios  Lib.I  I.De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

iftx,nuncillx,proutvolueritBeatusattendere.Nec  A tur  , quis  omnes  fpecies  pofsibiles  finitxfunt.  Sed 


> 

Hxcfcn- 
teotia  ex. 
penditur. 


vero  Scot.  omnibus  Beatis  concedit  hanc  liberam 
facultatem  videndi  omnia , etiam  diuifiue,feu  fuc- 
cefsiue : fed fpecialiter  animx  Chrifti:de  aliis  vero 
ait  habere  certum  terminum , feu  limitationem, hi- 
xta  modum  Beatitudinis  vniufcuiufque.  Atque 
hanc  lpfam  limitationem  ponit  ex  prouidentia  Dei, 
non  quia  quxlibet  defenon  iit  ad  omnia  lufficiens 
in  aftu  primo. 

Hxc  opinio, fi  loqueretur  de  lumine  g!orix,pof- 
fet  habere  aliquam  probabilitatem  : tamen  de  ipfa 
vilione  mihi  videtur  improbabilis.  Quia  illa  effen- 
tialiter  eft  aCtus  fecundus  , &non  mamfeftatobie- 
ftum  efficiendo , fed  inforroado,  3c  ideo  repugnat, 


7* 

.Rciicicur. 


S. 

Quarta 

lententia. 


hocfundametumfalfum  eft  quoad  multitudinem 
fpecierum,  fed  addi  poteft  , totam  illam  collectio- 
nem effe  finitas  perfectionis  , & ideo  finito  asftu  , & 
lumine  videnpoife  , ac  liibinde  neque  inde  fequi 
ccmprcheniionem  diuinx  elfentix  , neque  aliam 
implicationem. 

Vltima  vero  pars,  fctlicet , poffe  dari  minimam 
viiionem,  per  quam  nulla  res  creata  , vel  creabilis 
videatur, probatur  primo  illa  ratione,  quod  e flentia 
eft  res  omnino  abfoluta , non  ergo  repugnabit , vi- 
deri omnino  abfolute , line  vlla  prorfus  habitudine 
ad  creaturas  : prxfertim  cum  non  videatur  vilione 
comprehenliua , fed  tantum  quidditatiua,ad  quam 


quod  de  fe  fit  manifeftatiua  alicuius , quod  no  lem-  B fufficit  videre  rei  elfentiam,  prxcife  in  illa  liftendo 


6. 

Tertia  fen- 
tenua  He 
rici. 


permanifeftet,quamdiuintelleftum  aftuet.  Repu- 
gnat etiam,  vt  nunc  manifeftet  rem  vnam,  pofteaa- 
liam, propter  variam  attentionem,  & line  mutatio- 
ne in  ipfa  vilione  , quia  illa  attentio  nihil  aliud  eft, 
neque  effe  poteft , quam  eifeCtio  lptius  vilionis , vel 
circavifionem  : li  ergo  mutatur  attentio,  mutatur 
effe<ftio,&  confequenter  fit  etiam  aliqua  mutatio  in 
ipfa  vilione.  Quia  non  mutatur  efleCtio  perfolam 
conferuationem  diuerfam  eiufdem  termini  , fed 
mutatur  eflfeCtio  in  ordine  ad  diuerfum  formalem 
effeCtum  formx  faCtx.  Alia  contra  hanc  fententiam 
videri  poftlintin  i.tom.  3.p.dilp.z6.fe<ft.z.dcinfrac. 
29.I10C  ipfum  confirmabimus. 

Tertia  opinio  eft  Henrici.  Quodlib.  7.  quxft.  4. 
& 5.  vbi  diftinguit  de  vilione  elfentix  diuinx , vt  ef- 
fentiaabfoluta  eft , vel  vt  idea  eft,&in  effentia  vtef- 
fentia  dicit , non  videri  creaturas , etiam  pofsibiles, 
videri  tamen  in  elfentia  vt  idea.  Additque  poffe  vi- 
deri elfentiam  vtrem  omnino  abfolutam  prxcife, 
non  videndo  illam  vt  ideam,  atque  hoc  modo  pof- 
fe illam  videri  non  vifa  vlla  creatura  vt  pofsibilude 
qua  parte  ftatim  dicemus  in.fequenti  opinione. Ta- 
men , ficognofcaturdiuinitasvtidea,ait,necefla- 
riumelfe  , vt  videantur  m illacreaturx  pofsibiles, 
quia  idea  dicit  relationem  ad  rem  , faltem  vt  pofsi- 
bilem.  Addit  vero  Henr.  hoc  modo  videri  necef- 
fario  fpecies  rerum  creabilium, vifis  ideis.non  vero 
indiuidua.  At  vero, quod  vifa  diuina  elfentia  vt  idea 
quarumdam  fpecierum  creabilium  , neceflarium 


Secundo  fic  explico , quia  poteft  elfentia  Dei  videri 
non  vilis  omnibus  creaturis  fimul , ergo  ooteft  vi- 
deri , non  vifa  qualibet  creatura  determinate  fu  m- 
pta  , quia  eadem  eft  ratio  de  vna  , ac  de  lingulis  o- 
mnibus.  Ergo  eadem  ratione  poteft  videri  diuina 
elfentia,  nulla  creatura  in  particulari  vifa  , quia  ea- 
dem eft  ratio  de  omnibus  collettiue,  qux  de  lingu- 
lis diuiliue : ergo  pari  ratione  poteft  videri  non  vitis 
creaturis , etiam  fub  conceptu  communi,  & confu- 
fo.  Probatur  confequentia  , quia  elfentia  Dei  non 
videtur  confufe,fed  clare,  prout  in  fe  eft, ipfa  autem 
elfentia  non  continet  creaturas  in  communi  , fed 
continet  Angelum,  hominem, & lingulas  alias  fpe- 
cies in  particulari, a quibus  nos  abftrahimus  conce- 
ptum communem,  dc  confufum  , ergo  ex  vilione 
Dei  clara  non  poteft  fequi  hic  conceptus  confufus 
creaturarum.  1 emo  , quia  poteft  videri  Deus  non 
concipiendo  om nij > c r . n tiam  fub  hoc  expreflo  co- 
ceptu  omnipot  x,  qui  noftro  modo  intelligendi 

includit  hahituc!  nem  ad  creaturas.  Diximus  enim 
fupra , non  elfe  neceflarium, vt  qui  videt  Deum,  di« 
ftinCte  videat  attributa  , prout  a nobis  ratione  di- 
ftinguuntur , fed  tantum  per  modum  vnius  fimpli- 
cifsimx  perfeftionis  Dei  : propter  quam  cauiam 
non  eft  necelfe  videre  attributum  mifericordix,vel 
iuftitix, prout  ratione  diftinguuntur, fecundum  eos 
proprios  conceptus  , qui  his  vocibus  refpondent, 
ergo  eadem  ratione  non  oportebit , neceifario  vi- 
dere omnipotentiam  fub  hoc  expreffo  conceptu, 


fit  videri  vt  ideam  omnium  pofsibilium , nonafhr-  D ergo  neque  cognofcere  creaturam, vel  in  particula- 

fanfonfn  rnrnrri  fn  loif  1 vi  iral  TuU  - ! . . T 1 /T*  - 


matHenricus(licet pro  hac  fententia  referri  foleat) 
imo  fentit,nec  ipfam  animamChrifti  videre  omnes 
fpecies  pofsibiles. 

In  hac  vero  fententia  in  primis  difplicet  diftin- 
ftio  illa  de  elfentia  vifa , vt  eft  res  abfoluta , vel  vt  eft 
idea : nam  ii  eft  ferrno  de  abfoluto  fecundum  rem: 
etiam  idea  eft  res  abfoluta  : fide  refpeftu  rationis, 
etiam  in  elfentia , vt  eft  omnipotens  poteft  confide- 
rarirefpe&us  rationis  : fi  denique  eftfermo  dere- 
fpe&ureali, neque  idea  illum  dicit.  Vnde  etiam  diff- 
plicet , quodfupponit,creaturasvideriinidea  , vt 
fic , & non  in  elfentia,  vt  in  caufa.quia  potius  viden- 
tur in  illa  vt  in  caufa : nec  ratio  idex  prxcife  fumpta 
fufficeret , vt  in  capite  prxcedenti  dixi.  Tandem 


1*. 


ri,vel  fub  aliqua  ratione  communi:  nam  fi  hoc  effet 
necelfarium  maxime  propter  connexionem, quam 
habentcreaturxpofsibilescumomnipotentia  Dei. 

Dicoprimo  , non eife neceflarium,  vtqui videt 
Deum , videat  in  eo  omnes  creaturas  pofsibiles, ne-  Primaeft* 
que  quoad  indiuidua  omnia, neque  quoad  rationes  cluGo, 
fpecificas.HxceftfententiaD.Thom.i.p.q.u,art.7,  O.rbon». 
&S.6c3.p.q.io.art,2.&lib.3.contragentes,cap,95'.^;  p*iu' 

56.  «S: de  verit. quxft.  8. art.  4. & q.2o.art.*.& in  Caf,reat’ 

3.  dift.  J4.quxft.2.&in  4.dift.4<?.quxft.2,&  his  locis  CA,t,4n* 

Palud.Capreol.Caiet.Ferrar.&Sot.&Scot.&Hen-  ‘ 
ric.lupra  citati:  eftque  communior  Theologorum. 

Ratio  D.  Thom,  eft, quia  creaturx  videntur  m Deo  n*an 
tanquam  effe&usin  caufa,  non  eft  autem  necefle,vt 


difplicet, quod  ait, videri  fpecies  pofsibiles,  non  ve-  E vifa  caufa  , videantur  omnes  effe&us  in  illa  virtute 


ro  indiuidua:  tum  quia  idexfuntindiuiduorum,vt 
fequenti  libro  dicemus.  Tum  etiam  quia  in  Deo 
polfuntres  diftinftifsime , & perfe&e  cognofci,  co- 
gnitio autem,qux  vfque  ad  indiuidua  defcendit,eft 
magis  exprefla,&  diftinfta. 

Quarta  opinio  effe  poteft  , ex  vi  vilionis  elfentix 
diuinx  vt  fic, nullam  creaturam  pofsibilem  , nec  in 
particulari , nec  in  communi  neceifario  videri , fed 
iuxta  perfeiftionem  vilionis  plures  , vel  pauciores 
reprxfentari , & tam  poffe  effe  perfeftam  viiionem, 
vt  omnes  reprxfentet , & tam  imperfectam,  vt  nul- 
lam omnino  reprxfentet.  In  qua  opinione  prima 
pars  eius  clara  eft : de  qua  late  difturi  fumus:  fecun- 
da vero . feilicetper  aliquam  perfeCtam  viiionem 
poffe  videri  omnia  pofsibilia  , ab  aliquibus  proba- 


contenti  : nili  caufa  comprehenditur  , cum  ergo 
Beati  videntes  Deum,  ipfum.  non  comprehendant, 
non  eft  neceflarium  , vtineo  videant  omnes  effe- 
ctus pofsibiles.Confirmatur,quia  nec  ratione  iden- 
titatis , nec  ratione  conexionis  hoc  elt  neceflarium, 
ergo  nullo  modo.  Declaraturpriorpars.quia  lice» 
creaturx  pofsibiles  fecundum  illud  effe  , quodin 

Deo  habent , non  diftinguantura  Deo  : tamen  fe- 
cundum proprias  eflentias , leu  naturas  pofsibiles 
re  \ era  funt  diftinctx  a Deo  , ergo  ex  vi  identitatis 
non  eft  neceffe,  illas  omnes  videri  vifo  Deo.  Quod 
vero  nec  fit  neceflarium  ex  vx  alicuius  connexio- 
nis: probatur, quia  nulla  poteft  afsignarqquia  poteft 
elfe  tanrimperfeCta  vifio  Dei.,  vtpolsit  in  caufa  illa 
p-..-etr*re  omnes  effectus  eiusiergo  poteft  cognofci 

uon, 


Cap.26.Anin  Deo neceftario videantur, &:c.  109 


non  cognitis  in  ea  omnibusproprietatibuseius  , dc 
iimiliter  poterit  etiam  videri , non  cognitis  omni- 
bus particularibus  obieclis  eius.  Denique  nulla  eft 
ratio , qux  probet  hanc  necefsitatem , vt  patebit  re- 
fpondedo  ad  obiecliones  in  contrarium, ergo  cum 
lit  diftinftio  inter  ipfa  obietta,  & Deuspofsit  fe  ma- 
gis , vel  minus  perfecte  manifeftare.fi  exparte  ob- 
iefti  non  eft  repugnantia  , non  eft  , curafTeramus, 
Obiedtio.  hoc  efte  neceffarmm.  Dicunt  tamen  auctores  op- 
pofitx  lententia:  ex  parte  obiedti  efte  repugnan- 
tiam , fuppofita  noftra  lententia.  Afferimus  enim 
pofte  creaturas  videri  in  verbo  , vifa  eftentia  Dei, 
propter  connexionem  quandam.quf  eft  inter  crea- 
turas vt  pofsibiles,  & Deum  vt  omnipotentem, qua: 
licet  non  contiftat  in  relatione  , confiftit  in  conti- 
nentia eminentiali  vnius  in  alio , & naturali  depen- 
Refponfio.  ^entia  creaturx , a Deo.  At  hxc  ratio  mere  necefta- 
riaeft.de  fque  habet  locum  refpedtu  omnium  crea- 
turarum pofsibilium  , ergo  , ii  quaelibet  videri  po- 
teft , omnes  neceftario  videmur, quia  eadem  eft  ne- 
cefsitasrefpeituvnius  , & alterius , dc  omnium  li- 
mul  , qux  cuiullibet  per  fe  fumptx.  Ad  hoc  vero, 
refpondemus , reite procedere , fi  obiectum ipfum 
primarium  perfecte  comprehenderetur  : tamen 
cumin  modo  videndi  fit  inxqualitas  , non  efte  ne- 
ceftarium  .vtconnexioilla  , quae  eft  inter  caufam, 
dc  effectus  exacte  videatur  quoad  omnes  efte&Us 
in  particulari  : nam  recte  fieri  poteit , vt  in  eadem 
caufa  magis  , vel  minus  vifa  plures  , vel  pauciores 
effectus  videantur.  Vnde  quod  Durand.fumitde 
reprxfentatione  naturali  omnium  rerum  pofsibi- 
lium,  eft  quodammodo  verum  de  reprxfentatione 
in  potentia , feuin  actu  primo : quia  eflentia  de  fe  eft 
fufficiens  ad  omnia  reprxfentanda.  Sed  inde  non 
retfte  infertur  reprxfentatio  in  actu  fecundo  , quia 
hxc  fit  per  vifionem , quxnoneftadxquata  illi  Ipe- 
ciei , feu  caufx,  vel  lumini.  V nde  etiam  non  confe- 
quenter  loquitur  Durand.  diftinguens  in  hoc  inter 
creaturas  vt  pofsibiles,  vel  vt  exiftentes.  Quia  diui- 
na  eflentia  vtrafque  reprxfentat  naturaliter  in  acftu 
primo , fi  ipfte  reprxfentabilesfunt.  Vnde  ficut  non 
refte  infertur , quod  creaturas  exiftentes  reprxfen- 
tetnecelfario  in  aftu  fecundo  : etiamlifupponatur, 
illas  efte  futuras  : ita  nec  de  pofsibilibusidrefte  in- 
fert Durandus. 

u.  Sedinftant , hoc  efte  verum,  quando  in  ipfamet 
Obiicicuc  caufa  aliquid  nonum  apparet  in  ipfa  formaliter  exi- 
fccundo.  ftens , ratione  cuius  eft  caufa  noui  effeftus , qui  in  il- 
la cognofcitur.  Nam  fi  obieftiue  non  plus  video 
in  caufa  pervnam  vifionem,  quam  per  aliam  quo- 
ad formalem  perfectionem  eius,  a qua  effeCtus  ma- 
nare poftlmt , qui  fieri  poteft , vt  in  illa , dc  per  illam 
Refponlc-  mplures, vel diuerfieffeftus videantur  f Relpondeo, 
tur-  neceflarium  non  efte,  vt  illa  vifio,  quxfacitvidere 

aliquam  creaturam  in  eflentia  diuina , quatenus  in- 
telligitur  terminari  adeflentiam  diuinam  prius  ra- 
tione , quam  ad  creaturas  in  ipfavifas  , perfectio- 
nem aliciuam formalem  nouam  in  ipfa  eftentia  o- 
ltendat , quam  non  oftendit  alia  vifio  , qux  illam 
creaturam  non  manifeftat  : hoc  enim  impofsibile 
efte  , fupra  oftenfum  eft  : fedfufficit  vt  illam  ean- 
dem perfeCtionem  meliori , dc  exprefsiori  modo 
reprxfentet.  Quia  cognitio  effeCtus  in  caufa  non 
femper  prouenit  ex  notia  recognita  in caula  , fed 
poteft  prouenire  ex  perfectiori  modo  concipiendi 
eandem  caufx  perfeCtionem.  Quantumcumque  e- 
nim  virtus  caufx  in  feabfoluta  fit , negari  non  po- 
teft,quin  diftinCtius , dc  clarius  concipiatur, quando 
concipitur  vt  coniunCtafuis  effeCtibus  cum  reprx- 
fentatione  clara  diuerforum  modorum-,  quibus  il- 
li manare  poffiint  a caufa.  Quamuis  enim  illi  modi 
non  fint  diftinCti  in  caufa , fed  in  ipfis  effectibus , ta- 
men cum  firnul  cognofcuntur  cum  caufa.dc  ex  vir- 
tute caufa: , profeCto  clarius , dc  diftinCtius  concipi- 
tur caufa.  Quia  ergo  hxc  tota  reprxfentatio  non  eft 


. neceftaria  in  omni  vifione  creata,  ideo  neceflarium 
non  eft.vtexvi  cuiufcumip  vifionis  videantur.Cur 
autem  vnus potius, quam  alius  effeCtus  per  hanc, vel 
illam  vifionem  reprxfemetur, inferius  dicemus. 

Dico  fecundo.  Probabilius  eft, non  polfe  dari  vi-  jj, 

fionem  Dei  creatam  ,per  quam  videantur  in  Deo  o-  Secunda 
mnesrespofsibiies.ItafentitD  Tliomas  in  locis  ci-  conclufio. 
tatis, & communiter  eius  difcipuli , confentiunrque  0 Ths>m. 
Bonauentura, Scot.de  Richard.  in  3.  dift.  14.  de  in  4.  B<”**>**»r. 
dift.  49.  Hennc. diCto  Quodlib.  7.  quxftion.  4.de  5-.  Scot,et- 
De  hac  vero  aftertione  hic  breuiter  dicam  , quia  Rtc^*r*- 
illam  ex  profeffo  traCtauiin  i.tom.  3.  part.  difp.  26.  Hen,,c' 
feCt.  2.  Et  a pofteriori  magnum  argumentum  fu- 
mitur  ex  ibi  diCtis.  Quia  ii  vifio  tam  perfecta  non 
eft  conceffa  ammx  Chrifti , vt  omnes  fatentur,  ma- 
gnum lignum  eft,  non  efte  pofsibilem.  Vnde  ratio 
a priori  efte  videtur  , quia  ad  hoc  requiritur  lumen 
infinitum, quod  non  eft  pofsibile.  Maxime  vero  fo-' 
letprobariabinconuenienu  , quia  valde  probabi- 
liter fequitur  , per  huiufmodi  vifionem  compre- 
hendi diuinam  eflentiam.  Propter  quam  caulam 
nonnulli  ex  Modernis  contrariam  fententiam  , dc 
opinionem  damnant,  vt  errori  proximam  , dc  pa- 
rum tutam  infide  : fed  hoc  nimium  eft:  quia  licet 
certum  fit, Deum  non  pofte  comprehendi  ab  intel- 
lectu creato , quantumuis  eleuato , vt  fupra  diCtum 
eft  , tamen  quod  illa  vifio  omnium  pofsibilium  in 
Deo.eftetcomprehenfio  , eft  mera  opinio  fundata 
in  illatione  quadam  probabili,  fed  incerta  , dc  ideo 
hoc  non  lufricit  ad  huiufmodi  cenfuram.vel  aliqua 
notam  contrari$  opinioms.Dequare  dicemus  plu- 
ra infra, cap. 29. 

Dico  tertio  : Non  eft  neceflarium  videre  in  Deo  13» 
vifo  aliquam  creaturam  in  particulari  fecundum  Tertia  co» 
propriam naturam  Ipecificam  feu  genericam  eius.  c^0. 
Probatur,  quia  hoc  lpfo  , quod  non  neceftario  vi- 
dentur omnes  , poteft  aliqua  determinate  occulta- 
ri,ergo  dc  quxlibet  determinate.feu  figillatim  fum- 
pta  : nam  quoad  hoc  eadem  eft  omnium  ratio, 
ergo  dc  omnes  fimul,  feu  collect  ue  fumptx  , pro- 
pter eandem  caufam.  Dices:qua  nmsn  rn  fi:  uecef-  Qbieftio. 
farium  aliquam  determinate  vide  . 'e,  po:eft  efte ne- 
ceflarium videre  aliquam  faltem  ndetermmate.id 
eft.hanc.vel  illam. Refpondetur  tamen  in  prxfenti  Itcfponfio. 
materia  non  pofte  hoc  rationabiliter  dici : nam  qua 
ratione  quxlibet  creatura  fecundum  propriam  , 6c 
determinatam  naturam  , non  habet  neccffariam 
connexionem  cum  vifione  Deifecudum  commu- 
nem fpeciem  eius , eadem  ratione, tieqj  collectio  o- 
mnium  creaturarum  fecundum  proprias  naturas 
earum  habet  huiufmodi  connexionem  , quia  diui- 
na eftentia,  vel  Omnipotentia  ad  totam  colleftione 
eodem  modo  quoad  lingulos  effectus  comparatur. 

Dico  quarto  probabile  efte , vifa  diuina  eftentia,  . 
neceflarium  efte  videre,  quicquid  eft  pofsibile,  vel 
creabile  faltem  fiab  hoc  communifsimo  conceptu  °a  1U  I0" 
creabilis , feupofsibilis.  Sic  Capreol.  in  4.  diftin.49. 
quxft.  5.  artic.  3.  ad  argum.  contra  primam  conclu- 
fionem.vbnn  hanc  fententiam  citat  alios,idem  Sot.  Sa,M4- 
ibi  quxft. 3.artic.3.concluf.3.dc  Moderni  Thomift^. 

Dico  autem  folum  efte  probabile  , quia  eft  res  du- 
bia.Probatur  autem, quia  neceflarium  eft  vifo  Deo, 
videre  illum  efte  omnipotentem, non  poteft  autem 
videri  omnipotentia  fub  propria  ratione.de  prxler- 
tim  vifione  clara  , dc  prout  111  fe  eft  , mfi  faltem  vi- 
deatur efte  tantx  perfectionis , dc  virtutis , vt  fit  effi- 
cax ad  omne  pofsibile  , feu  ad  omne  id  , quod  non 
repugnat , ergo  necefte  eft  vifo  Deo , videre , omne 
creabile  efte  pofsibile  ex  vi  talis  potetix  Dei,  quam- 
uisnon  videatur  in  particulari  , quidnam  illud  fit, 
quod  fub  obieifto  creabili  comprehenditur.  De- 
claratur, quia  licet  omnipotentia  Dei  fit  alterius  or- 
dinis a qualibet  potentia  creata , dc  non  recipiat  fpe- 
ciem a fuoobiefto  , ficut  inferiores potentix  , nec 
relationem  ad  illud  habeat  : tamen  in  hoc  habet 

K aliqbam 
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aliquam  conuenientiam,qubd  necefle  eft  habere  a-  A inftrumentum  Dei  per  voluntatem  liberam  prin- 
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liquid  per  modum  obiecri, quod  habet  neceflariam 
connexionem  cum  illa  natura.non  quia  ipfa  ab  ob- 
ieelo  pendeat:  fed  potius  quia  obie&um  in  fuo 
effe  pendet  , dcinfuapofsibilitate,  qu^ficonftitui- 
tur,leu  denominatur  a tali  potentia : ergo  ficutalix 
potentixnonpoffuntcognofci  fine  obieclo  faltem 
adxquato:  ita  neque  Omnipotentia  Dei  clare  ,ride- 
ri  line  Coniunfticne  cum  obiefto  pofsibili.feu  crea- 
bili , vtiic:  nam  illud  eft  tanquam  obiectum  adx- 
quatuni.  In  quo  differt  hxc  communis  ratio  ab  o- 
mnibus  particularibus  naturis  creatis. 

Quod  vero  neceflarium  iit  , vifo  Deo  , videre 
nnipotentiam , videtur  clarius , quam  vt  indigeat 


cipalis  agentis  determinatur  , vt  potius  has  creatu- 
ras,quam  illas  videat.  Qux  refponlio  vera  quidem 
eft  loquendo  de  prima  radice  huius  diuerfitatis, 
quamuis  etiam  ex  parte  meritorum, feu  ftatus  beati 
pofsit  afsignari  aliqua  ratio  huius  effectus , vt  cofta- 
bit  ex  inferius  dicendis  c.  zS.  Nihilominus  tamen» 
quia-Deus  operatur  cum  caulis  fecundis  iuxta  ca- 
pacitatem earum , oportet  afsignare  in  ipfa  vilione, 
vei  in  principio  proximo  eius  caufam  , huius  diffe- 
rentia:,fi  fortaffe  aliqua  reperiri  poteft. 

Secundo  igitur  refpondet  D.  Thom.quxft.  S.dc  , 

veritate  artic.  4. ad  12.  inter  eftc<ftus,qui  in  caufa  co- 
tinentur,  qnofdameffe  notiores  aliis,  qui propterea 


pjobacione.  Primum, quia  huiufmodi  perfeftio  eft  B vifa  caufa  ftatim  videmur , vel  faltem  facilius , alios 


entialisipfi  Deo,  & noninteiligitur  comprehen- 
fub  aliqua  alia  perfeftione.  Secundo  quia  vifo 
'eo  , necefiarium  eft  videre  , eum  habere  intelle- 
:um  , Sc  voluntatem  fecundum  propriam  perfe- 
<ftionem,quam lntelligimus  correfpondere  in  Deo 
h,is  vocibus,  & conceptibus  noftrisrergo  eadem  ra- 
tione necefle  eft  , videre  Omnipotentiam  eodem 
modo , quia  non  eft  minus  intrinfecuni,&  elfentia- 
le  hoc  attributum  , quam  illa.  Tertio  poteft  fic  ex- 
plicari , quia  quando  eflentia  alicuius  rei  cognofci- 
tur,  v.g.  ab  Angelo  per  fcientiam  non  difcurliuam, 
fed  limplicem , acperfeftam , vifa  eflentia  videntur 
in  illa  proprietates  , qute  coniuncrifsimxfunt  cum 
ipfa  eflentia  , &prasfertim  fi  fint  ilii  adxquatx  , Sc 


v-ero  effe  effeftus  magis  reconditos, ad  quos  viden- 
dosin  caufa  , necefle  eft  virtutem  caufv  magis  pe- 
netrare , ac  perfeftius  cognofci.Et  ex  hac  radice  di- 
citprouenire  , vt  vifo  Deo  , hi  potius  quam  alij  ef- 
fectus videantur  iuxta  menfuram  , Sc  perfectio- 
nem luminis.  Qua:  doCtrina  apta  eft  ad  explican- 
damrationem  differentia:  inter  primam. , & vlti- 
mam  conclufionem , quia  illx  rationes  vniuerfales 
creaturarum  , eux  funt  veluti  adxquatum  obie- 
ctum  diuinx  Omnipotentis,  ftatim  relucet  in  Deo, 
vifo  Deo,&  facillime  cognofcuntur,  atqj  immedia- 
ta connexionem  habent  cum  quocumque  proprio 
conceptu  Dei.  Qua:  omnia  non  ita reperiuntur  in 
fpecialibus  creaturis  fecundum  proprias  naturas. 


abiilanondiftinguantur  , fed  vifio  Dei  efficientia  C <&effentias  earum.  At  vero  loquendo  de  compa- 
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sitioris  ordinis  , fimplicifsima,&finedifcurfu:0- 
mnipotentia  autem  Dei  eft  attributum  diurna:  ef- 
fentix  non  per  modum  proprietatis , fed  potius  per 
modum  prxdicati  eflentialis  , ergo  vifa  tali  efien- 
tia,  quidditatiue  cognita , neceife  eft  videre  omni- 
potentiam eius  , faltem  fub  hoc  adxquato  conce- 
ptu , quod  omnia  in  fe  eminenter  continet,  Sc  quod 
efficax  eft  ad  omnia, qux  ex  fe  non  repugnant. 

Neque  contra  hanc  alfertionem  vrgent  argu- 
menta in  vltima  opinione  fafta.  Quia  iam  offendi- 
mus , rationem  differentix  inter  creaturas  fpecia- 
les  Sc  communem  rationem  entis  creabilis, feu  pof- 
fibilis.  Nam  huius  cognitio  magis  necelfaria  elt , vt 
efficacia  , Sc  virtus  diuinx  natur*  videri  pofsit, qua 
vifio  particularium  fpecierum.  Illa  autem  necef- 


ratione  ipfarum  particularium  creaturarum  , cur 
hx  potius  , quam  illx  videantur:  non  videtur  red- 
di fufficiens  ratio  ex  illa  doftrina  , quia  licet  ad  vi- 
dendasperfeftiores  creaturas , exteris  paribus],  ne- 
ceflarium videatur  perfeftius  lumen,  &vifioper- 
feftior:  tamen  quod  attinet  ad  necelfariam  conne- 
xionem fingularum  creaturarum  cum  eflentia  Dei, 
eadem  eft  ratio  de  omnibus,  vt  flipra  dixi. 

Qtiapropteraduertendum  eft  ratione  huius  di- 
uerfitatispoftularepoffe  vel  ex  parte  vifionis  , cur  Animal 
potius  reprxfentet  has  , quam  illas  creaturas  , vet  uer*10* 
ex  parte  luminis , & fpeciei  intelligibilis , feu  diuinx 
eflentix, quatenus  habet  rationem  fpeciei,  qux  funt 
principia  proxima  vifionis.  Quoad  priorem  par- 
tem dico:  non  effequxrendam  rationem  aliunde. 


fitas  non  eft  , quia  omnipotentia  Dei  pendeat  ab  D quam  ex  entitateipfius  vifionis  , nam  quia  talis  , Sc 


ente  creabili , fed  potius  e contrario , quia  tale  obie- 
«ftum  habet  necelfariam  connexionem  cum  ta- 
li potentia  , Sc  in  eo  veluti  explicatur  eius  virtus, 
propter  quod  videri  non  poteft  , nili  illo  etiam  ali- 
quo modo  concepto.  Neque  ad  hoc  oportet , fin- 
gere in  Deo  aliquam  habitudinem  per  modum  re- 
lationis ad  creaturam  , quia  re  vera  nulla  eft  , fed 
eft  potentia  Dei  res  omnino  abfoluta  , qux  nihilo- 
minus quoad  fui  cognitionem,  feu  vilionem  poteft 
liabere  prxdittam  connexionem  cu  obietfto  crea- 
bili propter  rationem  explicatam.  Denique  iam 
declaratum  eft  , quomodo  non  pofsit  videri  Deus, 
non  vifa  Omnipotentia  eius.  Ad  hoc  autem  non  eft 


tam  perfefta  eft  inentitate  lua  , ideo  tam  perfedte 
reprxfentat  Deum,  Sc  quia  reprxfentat  Deum  cum 
tali  perfe&ione  , ideo  facit  in  eo  videri  has  crea- 
turas potius  , quam  illas.  Hxc  enim  reprxfenta- 
tatio  vifionisnon  eft  voluntaria  , feu  ad  placitum, 
fed  eft  naturalis  , Sc  per  modum  effeftus  forma- 
lis ipfius  vifionis  , ergo  necefle  eft  , vt  fundetur  in 
phyfica  entitate  , & perfecfione  ipfius  vifionis.  Vt 
fi  per  vnam  vilionem  videatur  Deus  , & Angelus, 
v.g.in  illo,per  alia  verovideaturDeus,&  Leo  in  illo, 
hociprouenitex  maiori  perfe&ione  illius  vifionis. 

Quod  fi  inquiras,qu5iithec  maior  perfe&io.Co- 
muniter  explicatur  per  modum  maioris  intenlio-.  Quxfitum 


nece(Te,vt  videns  Deum  ratione  diffinguat  Omni-  E r.is.  At  hoc  nonnullas  pati  poteft  difficultates,  r-elpoafunj. 


potentiam  ab  eflentia  , fed  fatis  eft  , vt  videat  fum- 
marn  perfectionem  Deiproutinfe  eft  , Sc  prout  e- 
minenter  continet  omne  pofsibile  , atque  adeo  vt 
eft  infimtx  virtutis  & efficacix  , quod  totum  vmco 
ixmplici  conceptu  Beatus  intuetur. 

Solum  fupereft,  vt  refpondeamus  ad  rationem 
dubitandi  in  principio  potitam  , cuius  difficultas 
prxeipue  conlilfit  in  quadam  interrogatione  , in 
qua  aliqui  magnam  vim  faciunt.  Cur  ( fcilicet)  vifo 
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rcfpoodc-  Deo, hte  potius  res,  quam  illx  in  ipfo  videanturfAd  quiaintenfio  folum  fit  per  maiorem  conatum  po- 
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Primo  quia  gradus  intenfionis  prxcife  confide- 
ratiferuant  inter  fe  ordinem  quendam,  6c  confor- 
mitatem  , ita  vt  primus  fupponat  fecundum,  Sc  fe- 
cundus tertium  , & fic  de  aliis  , in  cognitione  au- 
tem diuerfarum  creaturarum  nullus  eft  necefla- 
rius  ordo  , poteft  enim  tfideri  perfeftior  creatu- 
ra , non  vifa  minus  perfefta , Sc  e contrario:non  po- 
teft e#go  feruari  proportio  intenfionis  graduum, 
ad  hancquafi  extenfionem  ex  parte  obietti. Deinde 


quod  primo  refponderi  poteft  confequenter  , pro- 
uenire  exlibera  voluntate  Dei , quia  iicut  videtur, 
quando  vult,  ita  etiam  quomodo  vult:  ficemm,vt 
fiipra  notaui,dici  folet  fpeculum  voluntarium.  Cu 
intelJe<ftu5  ad  vilionem  beatam  concurrat,  vt 


tentix  , feu  radicationem  qualitatis  in  illa  in  ordi- 
ne ad  idem , Sc  ideo  non  refte  intelligitur,quod  per 

folam  intenfionem  extendatur  fecudus  gradus  aci 
cognofcendasplures  creaturas, qua  primus, fed  folu 
ad  videndu  melius  ealdem,  Sicut  amor  Dei  ex  hoc, 

quod 


A 


Cap.26.  An  in  Deo  neceflfario  videantur, 8cc.  m 

quod  intendatur  prxcife  non  intelligitur  extendi  A tenfionis,  quo pofitomanifeftetur  creaturam  Deo, 


21. 

Alterum 


ad  proximum,  vel  ad  aliquid  aliud,  fed  1'olum  circa 
idem  perfectius  verfari. 

Aliter  ergo  dici  poteft  , hoc  prouenire  experfe- 
ttioriemitate  fpeciiica  viiionis.  Sed  hoc  fupra  reie- 
rcfponfum.  fturn  eft:  nielius  ergo  attribuetur  hxc  diueriitas 
diuerfxentitatiindiuidualiipfius  viiionis  , etiam- 
fiindiuitibilisiic , quia  ficut  vnusintelleftus perfe- 
ctior eft , quam  alius , non  ex  maiori  intentione,  fed 
ex  maiori perfeCtione  indiuiduali:  iic  intslligi  faci- 
le poteft  de  vifione.  Atque  idem  confequenter 
dicendum  eft  de  lumine,  quia  principium  accom- 
modatur fuo  erfeCtui.  Et  fimiliter  dicendum  eft 
defpecie:  nam  datur  iuxta  perfeCtionem  luminis. 


6c  confequenter  neceflarium  eft , polito  illo  gradu, 
vel  melius , vel  aliter  mamfeftari  Deum , ergo  cum 
neceffe  iit  variata  illa  vilione  circa  creaturas,vanari 
aliquem  gradum  intentionis  eius , fecundum  illum 
oportebit  variari  vitionem  circa  Deum. 

Vnde  obiter  colligitur  tertio , ceteris  paribus, eo  24. 
perfedtius  videri  Deum  , quoplures,  vel  meliores  Ternum 
creatura*  videntur  in  Deo.  Nonquiahxclitratioa  corollariu. 
priori  melius  videndi  Deum  , fed  potius  quia  a po- 
fteriori  , & ab  effeCtu  colligimus  eo  caufam  perfe- 
ctius videri , quo  plura,  & meliora  in  eo  videntur, 
exteris  paribus , quia  hoc  eft  lignum , virtutem  eius 
perfectius  penetrari, & cognofci.  Vnde  confequen- 


feu  diuina  effentia  accommodat  fuum  concur-  B terht,  adhuiufmodivifionemperfeCtiuslumere- 
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quiri,  quia aCtus fecundus correlpodet  primo:  Nec 
cenfeo  neceflarium  diftinguere.vt  quidam  faciunt, 
de  pluribus  fpeciebus  creaturarum, vel  de  pluribus 
indiuiduis,  nec  de  pluribus  fubftatiis.aut  accidenti- 
bus, quiaquacuque  ratione  plura  fimulin  Deo  vi- 
deatur ex  pofsibilibus  , fi  extera  paria  fint, neceffe 
eft, vifione  Dei  elfe  meliorem, quia  re  vera  virtus, dc 
potentia  eius  perfeCtius  cognolcitur. 

C A P V T XXVII. 

An  in  Beo  vife  videri  pofeint  creatura  fecun- 
dumfeuam  exifleutiam  actualem. 

Diximus  de  rebus  pofsibilibus  , dicendum  fu- 
pereft  de  rebus  aliquando  futuris:  Sc  prius  di- 
cemus, quid  in  hocfitneceffirium,velpofsibile:po- 
ftea  vero  quid  de  facto  contingat. 

Prima  ergo  opinio  fuit  quam  refert  Diuus  Tho. 
q.20.  de  veritate  arae.  4.  & Durand.in  3-d.i4.q.2.& 
in  4.  d.  49-quxft.  3.  Omnes  Beatos  videntes  Deum 
neceftario  videre  omnia  , qux  aliquando  fuerunt, 
vei  futura  fant  , vnde  fit  , omnes  videre  omnia 
qux  Deus  fcit  {cientia  viiionis.  Qjx  opinio  po- 
tuit occafionemfumere  ex  lilo  Gregorij.  2.  Moral. 
capite  2.  Quid  non  vident  qui  vidente  n onvuavident? 
Item  quia  feriptura  facra  ita  videtur  loqui  de  fan- 
Ctis  Angelis:  ac  fi  omnia  fint  prxfentia  eorum  vi- 
fioni.  Vt  eft  illud  primx  ad  Timotheum  ?.  Te- 


ium per  modum  fpeciei , iuxta  exigentiam lumi 
nis.  Atque  eadem  ratione  licet  heri  pofsit , vt  dux 
vitiones  reprxfentent  diuerfos  effeCtus  , Sc  quod 
in  perfeCtione,  omnibus  penfatis , xquales  finito- 
rum hoc  referendum  eft  proxime  in  diuerfam  per- 
feCtionem  entitatiuam  ipfius  viiionis:  nam  vnaex 
natura  fua  habet  reprxfentare  Deum  hoc  modo: 
altera  vero  aliter.  Eft  autem  hxc  fufhciens  ratio, 
quia  vnaquxqux  forma  natura  fua  habet  deter- 
minatum fuum  effeCfum  formalem.  Aliqui  vero, 
cum  non  habeant , quid  contra  hanediuerfitatem 
indiuidualem  vifionem  obiiciant  , dicunt  , illam 
effe  commentitiam, & nunquam  in  qualitatibus  in- 
ueniri.  Sed  revera  non  ita  eft  , nam  in  qualitatibus 
refpicientibus  obie&a  eft  frequens  diftin&io  , vt  C 
vitiones  Petri  & Pauli  differunt  in  reprxfentatione 
obieCtorum  , plufquam  dux  vitiones  numero  di- 
ftinCtxeiufdemperfonx:  dcficdeaiiis  , inprxfenti 
vero  licet  obieClum  primarium  idem  fit:  tamen 
«iiuerfo  modo  magis , vel  minus  claro , & perfecto 
concipitur , cum  coniunftione  ad  vnum  obiedtum 
fecundanum , quam  ad  aliud , Sc  hoc  fatis  eft,  vt  vi- 
fionesindiuidualiter  diftin&x  , natura  fua  habeant 
illam  diuerfitatem  in  fuis  effe&ibus  formalibus. 

Atque  hinc  primo  intelligitur , falfum  effe.quod 
Scotus  Sc  alii  dicunt,  fieri  polfe,  vt  ftante  eadem  vi- 
fione , &inentitate  inuariata  manente  , nunc  per 
illam  videantur  iftx  creaturx : poftea  alix : quia 
Deus  eft  fpeculum  voluntarium:  Patet  enim  ex  di- 
«ftis  hoc  non  elfe  pofsibile  , cum  reprxfentatio  illa  D fifeor  coram  Deo . & electis  Angelis.  Sc  illud  i.  ad  Co-  uco"i  1. 


2. 
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0 rtg. 


r.  Tim.f. 


Iit  naturalis  in  genere  caufx  formalis  , &permo 
dum  adtus  fecundi,  Sc  vltimi.  Nec  Deus  dicitur  fpe- 
culum voluntarium , quia  per  quafncumque  vifio- 
nem pofsit  manifeftare, qux  voluerit, non  enim  po- 
teft pruiare  formam  fuo  effe&u  formali , manente 
illa  in  fr.bie&o  , nec  etiam  poteft  proprius  effedtus 
formalis  vnius  formx  heri  per  alia  , natura  fua  ha- 
bentem diftin&um  etfe&u , fiue  indiuidualem, fiue 
fpecificum , quia  feruata  proportione  eade  eft  ratio. 
Colligitur  fecundo , non  poffe  illam  vifionem 
recipere  variationem  in  ordine  ad  creaturas  pofsi- 
coiollariu.  kj]es  , qUin  recipiat  in  ordine  ad  Deum.  Cuius  con- 
trarium fentiunt  alii  auftores  , quia  aftus  poteft  va- 
riari in  ordine  ad  obiettum  fecundarium,  licet  non 
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nnth.  n.  Oportet  mulieres  velamen  habere  fuper  caput 
fuum  propter  Angelos.  Sed  hxc  valde  infirma  funt. 
Oportet  etiam  vt  hxc  opinio  fupponat  , vifo  Deo 
necelfario  videri  in  illo  omnes  creaturas  pofsibi- 
les  , quia  , nifihocfupponatur  , nulla  poteft  reddi 
ratio  , ob quam neceftario  videantur  omnes  crea- 
turx faftx. Quia iilx  ( abfolute  loquendo  ) non  ha-* 
bent  maiorem  connexionem  cum  omnipoten- 
tia Dei  , quam  pofsibftes.vt  per  fe  0nftat:  volun- 
tas vero  libera , qux  ad  has  potius  , quam  ad  alias 
creaturas  terminata  eft  , non  neceftario  videtur, 
vt  oftendimus:  ergo  necelfa-rio  fupponendum  eft 
in  hac  fententia  illud  fundamentum.  Cui  adden- 
dum eft  aliud  , fcilicet , vifa  aliqua  creatura  in  Deo 
varietur  circa  primarium.  Haberet  autem  hoclo-  E fubeffepofsibili , neceftario  videri  quoad  exillen- 


cum  aliquo  modo,fiobie<fta  illa  tantum  concomi- 
tanter  viderentur.  At  fuppofitafuperioridocfrina, 
id  dici  non  poteft.Ratio  eft, quia  per  illam  vifionem 
videntur  creaturx  in  Deo  vt  in  caufa,  Sc  tanquam  in 
primario  obietto  , &mcdio  cognito:  ergo  vt  alii, 
&alij  effettus  videantur  in  caufa  neceffe  eft  , cau- 
fam lpfam  aliter , Sc  aliter  videri.  Item  diximus , a- 
dum  illum  , quo  videntur  Deus  , & creatura  , effe 
in  fua  enticate  indiuifibilem  , ergo  non  poteliinfe 
recipere  mutationem  , quin  in  tota  fua  indiuifibili 
entitate  illam  recipiat:  ergo  oportet,  variari  tam  re- 
fpeftu  Dei,  quam  refpe&u  creaturarum.Nec  refert, 
fi  quis  opinetur  , illum  aftum  extendi  ad  creaturas 
per  hoc  , quod  in  fe  inteniior  fiat  , quia  neceffe  eft 
etiam  in  ea  opinione  afsignare  aliquem  gradum  in- 


tiam  aftualem,fi  illam  de  fatto  habitura  eft.  Et  hoc 
a fimilifuaderi  poteft:  quia  Deus  per  fcientiamfua 
omnino  eande , & immutata,  qua  videt  res  uofsibi- 
les,  neceftario  videt  futura, fi  futura  funt , ergo  ide 
credendum  eft  de  vifione  beatifica.  Probatur  con- 
fequentia  , quia  illa  vifio  beata  eft  eminentifsima 
participatio  fcientix  diuinx,&  menfuratur  xterni- 
tate , & eft  fuo  modo  inuariabilis , ergo  mirum  non 
eft, quod  participet  illam  perfedftionem. 

Hanc  vero  fententiam  damnant, vthxreticam, 

Moderni  ( quod  nec  Diuus  Thomas  , necDuran-  fl*rctica 
dus  fecerunt)  quia  videtur  repugnare  fcnpturis,  in  ^|c^Putant 
quibus  fandis  Angelis  tribuitur  ignorantia  aliqua- 
rum  rcru, vel  futurarum, vel  exiftentium,  fi  autem 


in  verbo  omnia  viderent.nibilignorarent^Antece- 
* K.  a dens 
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dens  probatur  primo,  quia  de  fide  eft  , Angelos  i-  A nem,ve!reuelationem  recipit  , quia  omnia  viofiL 


gnorarc  diem  indici),  Match.24 . De  1 lia  die  nemo  fcit , 
neque  Angeli.  Secundo, quia  Ifai.  72.  Saucii  Angeli,  in- 
terrogant , Ouis  eslitte  quivenit  de  Edotn  \ Ignorabat 
ergo  id, quod  interrogabat  Sicque  intelligit  Ambr. 
liU  Ap  inilit.  Virff.  & lib.de  miliariis  cicit. 7. coniu- 


PflJ.  15. 
Onnjf, 


lib.  de  inftit.  V-i-rg.  & lib.  de  mifteriis  capit.7.coniu 
gens  cuna  illis  verbis  illa  Plalnai  23.  Ouis  efttile  Rex 
alorhiEx  quibus  etiam  Dionyfius  capit.7.  de  caelefti 
Hierarch.  collegit, inferiores  Angelos  fandos  do- 
ceri & illuminari  a fuperioribus.  Tertio  ex  ilio  ad 
Ephef.  3.  Vt  innotejut  principibus , & pote  flatibus  per 
Ecclefiam  multifer mis  fapientut  Dei.  Ergo  Angeli  per 
Ecciefiana  multa  de  diuinismyfteriis  difeunt , quae 
prius  ignorabant. 

4*  Elate  vero  teftimonia  funt  probabilia  argumeta, 
Ezplicacur  nontame  , qux  fu  friciant  ad  certam  ride  facienda,  B 
facrarum  Cum  resab  Ecclefia  definita  no  fit:  Naquodadpri- 
mum  attinet, no  eft  de  fide  Angelos  landos  ignora- 
re difem  iudicii.ficutenim  in  dido  loco  dicitur  ,Neq3 
Angeli,  ita  etia  dicitur, Neri* Filius , Ergo  ficut  hoc  ex- 
plicatur,quod  Filius  nefeit  ad  dicedfi , vel  quod  ne- 
feit  a fe,  fed  a Patre , vel  quod  nefeit  fcietia  humana, 

Sc  naturali:  ita  poffet  quis  fine  errore  de  Angelis  ex- 
plicare ,vtlatius in  3.p.q.io.art.  2.  dixi.  Teftimoniu 
autem  Ifaix , Sc  Pfalnu  minus  eft  efficax,  quia  multi, 
inteiiiguntgion  elfe  Angelos, qui  loquuntur  ibi, fed 
Propheta  ipfum , qui  vfus  eft  illo  loquedi  genere,  vt 
Chrifti  triuphualtiori  modo  explicaret, Sc  amplifi- 
caret,'vtai:TertuI.li.4.c5traMar.c.4o. Deinde  licet 
ciemus  Angelos  elfe , qui  interrogat,  Sc  relpondent. 


teftimonia 

praexmfla. 


Vnde  etiam  fumitur  argumentu:  nam  Theologi 
hoc  tribuunt  animx  Chrifti  vt  lingulare  , quod  vi- 
deat in  verbo  omnia , qux  verbum  videt  fcietia  vi- 
lionis  , non  eft  ergo  tam  facile  ad  omnes  alios  fan- 
dos extendendum.  Denique  nulla  ratio  afferri 
poteft  huius  necefsitatis,  quia  oitenfum  eft, non  ne- 
celfario  videri  omnia  pofsibilia  , ergo  neque  erit 
neceflarium  videre  omnia  futura  : etiam  fubeife 
pofsibili,quia  licet  futura  fint,  ex  fe  non  habent  ma- 
iorem connexionem  cum  Omnipotentia  Dei,  vo- 
luntas autem  Dei  libera, non  neceflario  videtur-.  An 
vero  cognita  in  V erbo  aliqua  creatura, qua:  aliqua- 
do  futura  eft  , necelfano  cognofcatur  exiftentia  e- 
ius, dicemus  ftatim. 

Secunda  ergo  ovinio  praecedenti  omnino  con- 
traria negat  poiTe  videri  in  V erbo  creaturas,  vt  exi- 
ftentes.  Qua  opinione  tenent  Nominales , Ocham. 
in  4.  q.  13.  que  (equitur  Gabriel  in  3^.14.  ite  fupple- 
ment.  Gabriel  in  4.  dilt.  49. dicit, intuitiuam  vifione 
intelie&ualecreaturx  in  Verbo,  elfe  eiufde  fpeciei, 
cu  intuitiua  vifione  in  proprio  genere , quod  eft  di- 
cere , ilia  non  elfe  in  verbo  proprie , Sc  formaliter, 
fed  caufaliter  tantu,Durand.  etia  licet  admittat  co- 
gnitionem creaturam  ih  Verbofecundueffe  effen- 
tix,  negat  effe  pofle  fecundu  effe  exiftentix,  vt  patet 
in  4.  d.  49.  q.  2.  Quia  cognitio  exiftetix  creatura:  eft 
per  vifionem  intuitiua  illius , eft  aute  contra  ratione 
vifionisintuitiux  , quod  fiat  per  aliud  medium  co- 
gnitum,fed  fieri  debet  immediate  in  re  vifa.  Idem- 
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tum. 

Gab. 


no  tamen  neceffe  eft,vt  propter  ignorantia  interro-  C qUe  fentit  Her.Quodfib^.q.y.  Poteftq;  fundari  hoc  Henrie. 

Fundarr.£ 
tum. 


gent,  fed  ex  admiratione,  vtait  Origenes  in  Mat.  Sc 
tom  9.inIoannem,vel  ex  abudantigaudio.vt  figni- 
ficauit  Aug.fern1.1SS.de  tempore.No  eft  autem  ne- 
ceffe,vt  admiratio  procedat  ex  ignorantia,  poteft  e- 
nim  oriri  ex  nouo  genere  experimetalis  cognitio- 
nis,vt in Chrifto Domino coftat.  Adde,  materiam 
illius  interrogationis  talem  fuiffe  , vt  no  videatur 
potuiiTe  ab  Angelis  ignorari.  Recfte  n.fciebant , quis 
«ffet  Chriftus,&  q»  propter  redemptione  hominum 
paffus  effet.-naproptereain  node  Natiuitatisipii  ca- 
nebant gloria  Deo  , &annunciabant  pace  homini- 
bus. DeniqjlocusilleadEph^.  nonoftendicigno- 
rantiam  in  Angelis  , tu  quia  poteft  recte  intelligi  de 


modo  hxc  opinio.  Quia  creatur^  videntur  in  Ver- 
bo vt  in  caufa,vt  diftu  eft,fed  in  Deo  vtin  caufa  non 
poflunt  videri  creaturg  vt  actu  exiftentes.vel  futur 
fed  tatu  fubeffe  pofsibili  ergo.Probatur  minor, quia 
in  caufa  duo  poliunt  cofiderari,vnu  virtus  caufg.al- 
teru  actualis  caufalitas  eius.In  virtute  ergo  cau%feu 
inomnipotetia  Dei  no  poffunt  videri  creaturg  exi- 
ftentes,  quia,  vt  fic,  non  habet  neceflaria  connexio-, 
nem  cu  omnipotentia  , na  fi  Deus  nihilfacerede- 
creuiffet,poffet  videri  omnipotetia  Dei , nulla  crea- 
tura vifa,  &exiftente.  At  in  vniuerfu  ex  nulla  caufa, 
quantumuis  cognofcatur  eius  virtus , poteft  colligi 
exiftentia  effe&us  , nili  illa  caufa  fit  neceffario  ages. 


(cientia  expenmetali,feueffedus in feipfo,ficut  in-  D & cognofcatur  applicata  cum  omnibus  conditio- 


telligitur  illud  1.  ad  Tim.  3.  Magnu  esi  pietatis  Sacra- 
metum  quod  apparuit  Angelis.  Tu  etiam  quiapoffunt 
illa  verba  explicari  , no  de  bonis, fed  de  malis  An- 
gelis , qui  velinuitimyfteria  Chrifti  credunt , per 
ea  , quxin  Ecclefia  fieri  vident  ,vt  exponunt  Am- 
brof.  ibi,  Sc  Auguft.inlibroquxft.noui,& veteris 
teftamenti9q.n1. 

Quamuis  autem  hxc  teftimonia  non  omnino 
conuincant,ni(pominus  verum  eft  Sc  fatis  certum, 
non  omnes  Beatos  videre  in  Deo  omnia  futura  co- 
mnia  futu-  tingentia,  neque  omnes  omnium  cordium  cogita- 
ra  contia-  tiones  ,neqj  omnia  qux  Deus  de  rebus  omnibus  fa- 
geutu.  cere  difpofuit.  Vnde  fit  confequens  , no  neceffario 

videre  omnes  Beatos  in  verbo  omnium  reru  exi- 


No  omnes 
Bf»ti  videt 
in  Deo  o. 


nibus  requifitis  ad  operandum.  At  vero  caufali- 
tas omnipotentia:  Dei  non  eft  in  Deo  , fed  eft  a- 
(ftio  tranliens  , ergo  vt  exercita  , Sc  in  a«ftu  pofi- 
ta,  non  poteft  cognofci  in  Deo  , fed  tantum  in  fe, 
quia  in  Deo  femper  reprxfentatur  fotum  v?  pof- 
libiiis. 

Dici  vero  poteft  , attionem  illam  vt  exercitam, 
vel  exercendam, & terminum  eius,vt  futurum, co- 
gnofci in  voluntate  Dei  , & libera  eius  determina- 
tione, per  hanc  enim  determinatur  potentia  ad  o- 
perandu,&  illa  voluntas  non  eft  aciio  ad  extra , fed 
potius  principium  eius  , feu  conditio  neceffariaex 
parte  Dei  , vt  a&io  ad  extra  ftuat  ex  omnipotentia 
eius, qua  conditione, feu  determinatione  voluntatis 
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ftentias , quia  fi  illud  effet  neceffarium,  omnibus  de  E pofita, neceffario  fluit  a&io,  Sc  ideo  in  illa  voluntate 


fafto  coueniret.  Illud  ergo  pnimum , fcilicet,  quod 
de  fafto  no  omnia  videant, fuaderi  poteft  ex  comu- 
ni  modo  loquendi  faerx  Scripturx , in  qua  legimus 
fxpe  quofdam  fandlos  Angelos  alios  inftruere  de 
rebus  faciedis,  quod  fupponere  videtur,eos  non  o- 
mniafeire.  Vt  Apoc.  7.  Angelus  cldmauit  magna  voce 
ad  quatuor  Angelos : Nolite  tucere  terra, , mari  neq}  arbo- 
ribus qilQaduftflfignemus  feruos  Dci,Dan.io.  Vnus  An- 
gelus refutit  fi  ter  i , quod  omnes  exponut , quiav- 
mifquifqj  deprecabatur  pro  populo  fuo,  ignorans, 
quid  Deus  facere  difpofuiffet.Erxterea  no  eft  dubi- 
um,quin  hxc  fit  fentetiu  Dionylij,  Sc  alioru  Patrum, 
qui  hinc  colligunt , Angelos  de  nouo  illuminari, 
quod  no  e flet-  neceflarium,  ii  omnia  videret  in  ver- 
bo,ficut  .Chnfu  anima  nullam  nouam  illuminatio- 


retle  cognolci  poteft  exiftentia  effectus.  Sed  hxc 
refponfio  habet  in  primis  difficultates  omnes  Cupra 
taftas  de  cognitione  determinationis  liherx  vo- 
luntatis Dei , Sc  prx(ertim,quia  illius  cognitio  quo- 
dammodo pendet  ex  cognitione  effeftus  , vel  lal- 
tem  neceffario  habet  illam  coniuiuftam:  vnde  noti 
magis  videtur  cognofci  effectus  in  illa  voluntate,- 
quam  voluntas  in  effeftii.  Deinde  , quia  cognitio 
effe<5tus  in  voluntate  , licet  pofsit  dici  cognitio  exi- 
ftentix  futur*  effedtus,  tamen  illa  non  eft  cognitio 
proprie  intuitiua , fed  potius  abftra«5tiua,  quia  vt  fic, 
non  terminatur  ad  rem  , quatenus  infe  exiltic , ita 
vt  ex  dire&a , & prxeifa  tendentia  ad  eam  videatur 
exiftentia  eius. 

Vltimo,quod  difficilius  eft,  quia  non  omnes  res, 

qu* 
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qux  aliquando  habent  exiftentiam  , poflunt  illo  f. 
modocognofci  in  determinatione  dium*  volun- 
tatis,vt  adus  liberi  praui,  quos  diuina  voluntas  non 
abfolute  prxfinit,&  omnes  effedus,qui  ab  illis  pen- 
dent. Nam  circa  hos  adus  nort  habet  Deus  abfolu- 
tam  voluntatem  efficiendi  illos  ante  prxfcientiarrl 
illorum,  fed  habet  voluntatem  permittendi  illos, & 
Voluntatem  concurrendi  ad  illos  cum  voluntate 
creata  fimul  fc  determinante.  Vnde  quod  talis  ef- 
feftus  fit  futurus  , non  folum  pendet  ex  illa  volun- 
tate, Sc  concutfu  Dei,  fed  etiam  ex  influxu  volunta- 
tis liberx,  qux  non  determinatur  ad  illum  prxftan- 
dum  per  folam  diuinam  voluntatem , ergo  vt  effe- 
rus cognofcatur  futurus  , neceffe  eft  aliunde  co- 
gnofeere,  quod  voluntas  creata  fimul  eftdetermi-  E 
nanda  ad  illum  eflfedum  , hocautemnocognofci- 
tur  in  fola  diuina  volutate  , ergo  ille  effedusvt  fu- 
turus, non  poteft  inDeo  tanquam  in  caufa  cognofci, 
imo  necp  in  illa  caufa  cognoici  poteft, fed  in  fe  lpfo. 

9.  Explicatur  etiam  hxc  difficultas , nam  ita  philo- 
fophandum  eft  de  viiione  Beatorum, iicut  de  fcien- 
tiaDei  ,faltem fecundum quandam  analogiam  , Sc 
participationem  , quia  haec  vifio  eft eminendlsirna 
participatio  illius  fcientix , quam  Deus  de  fe  habet* 
Sed  Deus  quatenus  intelligitur  habere  fcientiam 
intuitiuam  creaturarum  , non  intelligitur  videre 
creaturas  in  fe  tanquam  in  caufa  , led  in  fe  iph s im- 
mediate intuendo  veritates  per  fe  Cognofcibiles: 
quia  ante  hanc  fcientiam  viiionis  intelligitur  Deus 
habere  fcientiam  comprehenfiuam  fui  ipfius  , vt  < 
clfe  poteft  caufa  omnium , Sc  vt  fic,illa  fcientia  non 
eft  intuitiua  futurorum. Tamen  quia  infinitf  perfe- 
dionis  eftper  fe  ipfam  (noftro  modo  ldquendi)ex~ 
tenditur  ad  intuenda  obieda  exiftentia  in  aliqua 
differentia  teporis , fiippohto  quod  debeant  ex*ft e— 
re. Ergo  fimiliter  Beatus  n5  poteft  videre  iri  verbo, 
vt  in  caufa , exiftentias  reru,fed  debet  illas  intueri  in 
fe  ipfis  quafi  per  quanda  extenfionem.Vride  v iteri- 
us  neceffe  eft  , vt  intercedat  differentia  inter  hanc 
vifionem  Sc  fcientiam  Dei  , quod  diuina  fcientia* 
quia  eft  infinita  per  fe  ipfam  omnino, & fine  vlia  ad- 
ditione intelligitur  terminari  ad  hxc  obisifta.  At 
vero  vifio  creata,  cum  fit  limitata,  & finita,  non  po- 
teft extendi , Sc  terminari  ad  hxc  obieda  line  addi- 
tione alicuius  perfedionis:  hxc  autem  additio  noti 
poteft  fieri  in  eodem  adu  , nec  per  modum  exten- 
fionis  , vtfupra  probatum  eft  , nec  per  modum  in- 
tenfionis , quia  illa  vifio  non  poteft  intendi,  mfi  per 
ordinem  ad  Deum  , quemrefpicit , vt  primarium 
obiedum:  hxc  autem  additio  non  fitin  ordine  ad 
Deum  , fed  immediate  in  ordine  ad  creaturam  vi— 
fam.  Ergo  neceffe  eft  ,vt  hxc  intuitio  creaturx  exi- 
ftetis  fiat  per  nouura  adutn  diftiridum  a vifione, 
qua  videtur  Deus,  ita  tamen  vtabilla  vifione  deri- 
uetur  aliquo  modo  , Sc  ideo  dicatur  effe  in  V erbo, 
non  proprie, & formaliter,fed  caufalitet. 

te.  Nihilominus  non  eft  recedendum  a fententia 

Concludo  D.  Tho.dc  communi. Vnde  dico,Beatos,&pofTe,dc 
D.Thom.  de  fafto  videre  creaturas  in  Verbo,  non  tantum  vt 

pofsibiles,  fed  etiam  vt  exiftentes,vel  futuras  in  ali-  ] 
qua  differentia  temporis.  Sic  D.  Tho.  j.p.  q.u.arti.- 
8. 9.  Sc  1 o.  Quem  fequuntur  omnes  eius  difcipuli,& 
aliiaudores  citati  prxcederiticap. (exceptis  Durad. 
&Henr.)  Sumiturque  ex  Aug.  fuppofita  fententia 
eius  fupra  tractata. Quando  enim  dicit,  Angelos  vi- 
dere in  verbo  creaturas:  non  loquitur  de  pofsi  bi- 
libus, fed  de  fadis.  Hoc  prxterea  fuppomit,  qui  do- 
cent (vt c. feq. videbimus ) videre  Beatos myfteria 
fidei  in  Verbo.loquuntur  enim  de  myfteriis  fadis, 
non  enim  credimus , tantum  pofTe  hxc  Deum  f.ice-' 
re,  fed  feciffe,  hoc  ergo  etiam  videbimus,  igitur  \ i- 
debimus  exiftentias  talium  rerum . Alia  etiam,  qux 
exBern.  & Cone.  Senon. fupra  adduximus,  ac’  noc 
L*  tueat.  confirmandi»  valent.  Addere  item  poffumus  Lau- 

rent.  Iuftin.  ferm.  de  omnibus  fandis, qui  &ii,Be*i  os 


videre  clare  pericula , in  quibus  nos  ver  famur.  Iuliaflus 

etiam,  Toletanustradans  illa  verba  Matth.iS.  An-  M*tt.  18. 
geli  eorum  femper  vident  &c.  dicit:  Cum  Angeli 
huc  veniunt  ad  nos  cuftodiendos , nonfepararia 
vifione  Dei,  Quiaft  afpettum  conditorii  amitterent , nec 
tacentes  erigere  , nec  ignorantibus  vera  mincure potuif- 
fent ■ Supponit  ergo  in  Deo  videre  ea  , qux  annun- 
ciant:  Dionyfi.etiain  fxpe  fignificat, fuperiores  An-  Dttnjfu 
gelos  illuminare  inferiores  de  his  , qux  in  verbo 
vident. Citari folentNazian.  orat.11.1S. 20. & zz. Cy- 
prian.  lib.de  Mortalit.Tertul.lib.  de  Monog.capite 
10.  Quibus  locis  docent.Beatos  res  noftras  cura-  <r,M 
re,  d videre  ,fedillifacilepofluntexplicari  de  re- 
uelatione  fada  extra  vifionem  verbi.  Denique  de 
anima  Chrifti  omnes  docent , videre  in  Verbo  o- 
mnia,  qux  Deus  fcientia  vifionis.  Quod  negare  nec 
pium  efTeqnec  prudens, aut  probabile , at  vero  li  n5 
videat  ipfometadu  beatifico  , dicinon  poteft  cum 
fundamento  quod  fimul  omnia  videat , nec  facile 
intelligi  poterit , quomodo  fuccefsiue  omnia  illa 
exhauriat,  crimfint  infinita:  oportet  ergo  fateri,  in 
V erbo  videre  fimul  vnO  adu  res  infinitas.  ( 

Ratione  tandem  folum  probari  hoc  poteft,  quia  * ’ 
non  implica:  contradidionem , nulla  enim  oftendi 
poteft  * Vt  patebit  explicando  aliqualiter  modum, 

& refpondendo  fadis  obiedionibus.  Deinde,  quia 
per  fe  verifimile  eft , Deum  poffeper  aliquam  crea- 
tam fcientiam  per  fe  infufam  mamfeftare  huiuf- 
modi  res  fecundum  exiftentias  fuas  , & multi  pro- 
babiliter exiftimant  Chrifti  animam  per  fcientiam 
infufam  cognouiffe  euidenter  futura  contingen- 
tia in  fe  ipiis:  ergo  multo  magis  hoc  fietipoteritper 
fcientiam  beatam, qux  eft  altioris  ordinis, per  quam 
perfediori  modo  fcientia  , &xternitas  Dei  partici- 
patur. Prxterea  fic  explicatur:  Na  Deusinfeipfo 
creaturas  continet,  & perfedifsimo  modo  illas  cd- 
prehendit,  non  foliim  eflentias  ,&  virtutes  earum 
cognofcend  o,fed  etia  caufalitates , & omnes  deter- 
minationes earum,  qux  vel  futurx  funt , vel  futura* 
effent.fi  tales  creaturx  fierent:  aut  fi  tali  modo  ope- 
rari permitterentur  , ergo  fimili  modo  poteft  Deus 
communicare  intelledui  creato  talerii,tamque  per- 
fedam  vifiondm  creaturarum  in  Deo  , vt  per  eam 
videantur  creaturx  cum  omnibus  virtutibus , cau- 
1 falitatibus,  ac  determinationibus  earum.  Quia  tota 
difficultas  , qux  poteft  effe  in  hac  fcientia  crea- 
ta,fere  reperitur  in  increata,dc  nulla  eft  aperta  repu- 
gnantia in  huiufmodi  participatione.  ^ 

Vndtf  non  eft  neceffe  huiufmodi  exiftentiam, 
VeifuturitionemefFedus  creati  videri  proprie  , Sc 
immediate  in  virtute  aut  in  voluntate  diuina  , tan- 
quam in  caufa  potente  Operari , veladu  operante: 
corttra hoc  enim  rede  procedunt  difficultates pofi- 
tx  * qux  eodem  modo  \Tgent  in  fcientia  increata 
Dei:  fatis  ergo  eft*  quod  creaturx  ipfx  limpliciter 
cognofcanturin  Deo  tanquam  in  caufa  , Sc  quod 
illa  fcientia  propter  eximiam  perfedionem  fuam 
confequenter  extendatur  ad  intuendum  in  creatu- 
, ra  quicquid in  ea  efle  poteft, vel  aliquando  futurunt 
1 eft.vtinvitimacbiedione  circa  fecundam  opinio-* 
nem  fufficienter  explicatum  eft.  t 

Vt  vero  illi  obiedioni  refpondeamus  ( alix  enim 
ex  didis  expeditx  funt ) quxri  poteft , an  hxc  perfe- 
dio  conueniat  omni  viiioni  beatiiicx , ita  vt  onlnis 
creatura,  qux  pet  quam  cumque  vifionem  beata  vc 
pofsibiiis  videtur,  videatur  etia  vtexiftens-.fi  futura 
eft,vei  vt  operas.fi  eft  operatura.  Vnde  confequeter 
oportet  exponere , ad  fatiffaciedu  difficultati  iupra 
pofitx  , pet'quid  extedatnr  vifio  ad  huiufmodi  re- 
pr  rfentanontj  ,fiidnohabetprxcifeexhOc,  quod 
’ i:io  eft.Et  in  vtroq?  videri  poteft  hxc  neceffario  ef- 
ic  coiunda  iri  Vifione , Sc  ideo  nulla  extenlicne , vel 
additione  m vifione  neceflaria  efle. Et  poteh  a limi- 
li  declarari, na  Angelus  eodem  lumine, quo  rem  fin- 
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cularem  cognofcir  pofsibiiem,  etiam  videt  exiften>  A ex  hoc  principio  docuit  J.p.q  io.articulop.ad  uvi- 

fione  beata  mmHurarixtefnitatc  participata.  Quia 

Quod 


tem, quando  exiitij 

Nihilominus  probabilius  videtur, non  fequi  ne- 
ceflariovnum exaiio  , ita  vtlicetres  aliqua ht ali- 
quando habitura  exiftentiam,  pofsk  in  verbo  vide- 
ri cuoadeffentiam,  non  videndo,  quod  futura  iit. 
In  quo  cum  Durando,  & Herico  ientio.Etratio  eft, 
quia  fine  dubio  perfe&ior  eft  viiio,qua  cognofcitur 
creatura  in  Deo  intuitiue  ,&  vt  exiftens , quam  fi  vi- 
deatur tantum  vtnofsibiiis, etiam  ii  iupponamus, il- 
lam creaturam  habituram  elfe  exiftentiam.  Maio- 
ris item  virtutis  eft  cognofcere  de  voluntate  creata, 
quid  factura  fit, quam  cognofcere  tantu,quid  pofsxt 
facere, ergo  ide  eft  de  vifione  Dei , ergo  non  eft  ne- 


nimirumiila  viiio  omnino  inuariabilis  eft. 
etiam  exprefie  docuit  Aug.lxb.  iz.  Confef.cap.  11.&  Awjt. 
3 . Eftque  valde  confentaneumilli  vifioni , vt  beati- 
tudo  vltimaeft  , & vitimus  terminus  meritorum, 
qux  immutabilia  erunt.  Item  quia  lumen  glorif  in- 
corruptibile eft  , Sc  fupra  eft  oftenfum  naturali  ne- 
cefsitateprodire  in  a&um  libi  adxquatu,&propor- 
tionatu.  Eline  ergo.vt  opinor,aperte  cocluditur  vi- 
fione ilia  nec  in  obie&o  admittere fuceefsione, quia 
ilia  fuccefsio  non  pollet  fieri  fine  mutatione  aliqua 
in ipfa vifione.  Quia no  poteft fieri mutauoin effe- 
ciu  formali,  quin  nat  in  forma.  Praeterea  in  vifione 


ceffe  , vt  omnis  viiio  creata  , qux  minorem  perfe-  B illa  non  poteft  fieri  mutatio  circa  creatura , quin  fiat 


ftionem  habet, habeat  etiam  maiorem, cum  illa  vi- 
fio  limitata  fit  , &pofsk recipere  magis  , & minus. 
Prxterea  de  ipfamet  voluntate  diuina  fupra  d i- 
mus  , non elfe  neceflarium,vt Beatus  videat, c..id 
'Deusdecreuerit , quamuis  facillime  videat , quid 
Deus  pofsit  velle, ergo  idem  eft  proporcionaliter  de 
voluntate  creata  vifa  in  Deo.  Tandequiaaliaspof- 
funt  inferri  incoinoda  multa,  vt  quod  omnes  Bea- 
ti videant  vel  vltimam  circulationem  folis  futura, 
atque  ita  diem  indicii,  vel  omnia  futura  contingen- 
tia earum  faltem  rerum, quas  pofsibiles  elfe  cogno- 
fcunt.quxnon  funt  facile  admittenda. 

Vnde  vlterms  dicendum  eft  vvifionem  Dei , per 
quam  videtur  illa  duo,efle  diftmdtam  ab  ea  qua  vi- 
detur alterum  tantum  , & priorem  line  dubio  elfe  C 
magis perfe&am:  & confequenter  elfe  talem,  vt  illa 
polita  cum  fua  perfe&ione  necelfario  hxc  omnia 
videantur.  Quia,  vt  fxpe  difirum  eft,  viiio  naturali- 
ter reprxfentat , & per  modii  caulx  formalis , quic- 
quid  reprxfentare  poteft,  fiu  e primario,  liue  fecun- 
dario,  & ideo  necelfario  habet  hunc  effeflum,  fi  ta- 
lis viiio  aftu  exiftit , & intelledum informat:  Cum 
Vero  petitur , quid  lit  hxc  perfedio , quam  addit  ta- 
lis viiio  fupra  aliam , dicendum  eft  non  elfe  partia- 
lem aliquam  entitatem per  modii  extenfioms:quia 
noh  eft  talis  compofitio  in  ilia  vifione  , nec efle  fio- 
fam  intenlionem,quia  hxc  fola  non  caufat  quali  ex- 
tenfionem  in  obieCto , led  efle  ipiammet indiuidua 
entitate  vifionis  ,'  quia  fcilicet  vna  eftperfeftior  al- 
tera,& ideo  ex  fe  fufficiens  ad  manifeftandum  per- 
fe<ftmsDeum,& creaturas  in  Deo,  & confequenter 
adeomprehendendu  meliusaliquas  creaturas,vel 
virtutes  & determinationes , aut  exiftentias  earum, 
vt  in  prxcedenti  capite  latius  diftu.m  eft. 

Atque  hinc  colligitur  relponfio  ad  vltimam  in- 
terrogationem , qux  hic  fieri  poteft,  an  fcilicet, viiio 
beata  , per  quam  videntur  creaturx  exiftentes , fi- 
mul , & aprincipio  repixfemet  omnes,  etiam  ante- 
quam fiant;  vel  folum  quando  fiunt  , & exiftunt. 
Sfcot.  enim  , & nonnulli  ex  Thomiftishunc  jaofte- 
riorem  modum  ampleftumur  , propter  quandam 
difficultatem, quam  attingemus  cap.  feq.&  D.Tho. 
l.p  q.S^.art.S.dicitjBeatos  videre  omnes  res,  quan- 
do funt pr.rfentes.  Et  quidam  ex  his  auctoribus  di- 
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circa  Deu,  cum  perfectio  vifionis  proueniat  ex  mo- 
do,quo  creatura  videtur  in  Deo.Imo,cudidum  fit, 
hac  perfectionem  conuenire  tali  viiioni  ratione  fuas 
indiuifibilis  entitatis  , no  poteft  in  ea  intelligitaiis 
mutatio , nili  faifta  mutatione  in  tota  vifione. 

Vt  ergo  illa  viiio  fit  immutabilis  , vt  re  vera  eft, 
oportet  vtquicquid per  ilia  videri  poteft  in  aliqua 
differetia  temporis,  a principio  beatitudimsvidea- 
tur.Neque  hoc  habet  noua  difficultate,  netp  incon- 
uenies  vllii,  quia  rationes  factx  probat  hoc  elTe  pol- 
fibile , quod  li pofsibile  eft , etia  maxime  decens , & 
confentaneu  beatitudinieft.  VbicuncpergoD.Th.  o.Thom: 
docet  vel  Angelis  , vel  animabus  beatis  reuelare 
Deum  aliquid  nouu , intelligit  de  reuelationeextra 
V erbum,  nam  cum  non  videam  omnes  omnia , vt 
feq.  c.  dicem  us,capaces  funt  reuelationu,  & lilumi- 
nationu  circa  multa  cotingetia.fed  ili§  reuelationes 
extra  vifione  beatam  fiut.  Vnde  N ominales,  cu  ne- 
get Beatos  videre  hxc  contingentia  formaliter  m 
Verbo,confequeter  dicut,fuccefsiueeavidere,cau- 
faliter  in  verbo.  Tame  quia  mcouenies  eft  de  Chn- 
fti  anima  ita  fentire,&  -de  omnibus  Beatis  quoad  ea, 
qux  ad  fuu  ftatu  pertinent, ideo  melius  dicitur  hxc, 
quxad  ftatu  pernnet,limul  videri, aliafuccelsiue,dc 
extra  Verbum. 

C A P V T XXVIII. 

Jfthix  res  de  facio  videantur  a Beatis  in  Deo. 

jp\Iximuspofle  beatos  videre  in  Verbo  ,tumres  1. 

X / pofsibileSjtum  etiam  exiftentes, & obiter  ligni-  Status  qs? 
ficauimus  videre  aliquas, non  tamen  omnes.  Hinc  ftionis. 
ergo  oritur  difficultas  prxfentisquxftionis,qux  ni- 
mirum regula  feruanda  lit  ad  iudicandum,quid  vi- 
de snt , Sc  quid  non  videant:  De  qua  re  multa  di- 
cunt Moderni.  Ego  tamen  breuiter  expediam  rem, 
quia  eft  valde  incerta.  Ad  tria  vero  capita pofllint 
omnia  reuocarhprimum  continet  myfteria  fidei,  <Sc 
res  omnes  fupernaturales : fecundum  res  natura- 
les:tertium  actus  liberos, & contingentes  creatura- 
rum, tam  prxlentes  quam  futuros. 

Circa  primum  dicenoum  eft  , Beatos  videre  in  « 


eunt, hoc  fieri  line  vlla  mutatione  in  illa  vifione, per  E V erbo  myfteria  fidei, qux  in  via  crediderunt.Hanc 


fol  am  mutationem  obiedtorum.  Quod  videtur 
fentire  Ferrar.  3.  contra  Gentes , capite  5 9.Et  in  ea- 
dem lententia  plane  funt  Bonauenturain  3.  d.  4. 
articulo  i.q.  3.  Scot.q.i.§.vlt.Marf.3.q.io.art.2.3.p. 
illius.  Aiius  vero  dicendi  modus  efle  poflet, non  ei- 
le  inconueniens  admittere  talem  mutationem  in 
a ilione  Dei,qux  lit  circa  creaturas,  & no  circa  Deii, 
quia  hoc  non  repugnat  Beatitudmi. 

Sed  contraria  fententia  eft  line  dubio  vera  , & D. 
Thomx , qui  vbique  aflerit,  in  fcientia  beata  omnia 
fimul videri, i.p.q.  i2.art.9.&  10.&  22^.83. art. 4.  ad 
2.  & 3-part.  q.io.art.  2.  &in  4.  d.  4^.q.  3.articuio  1. 
vbi  idem  fennt  Capreol.  q.  i.&  PaJud.q.2.  Vnde  ad- 
dit ipfe  D.  Tliom.  q.  S.  de  vent.art.u.refpectu  illius 
vifionis  perinde  efle, quod  res  fit  facta, vel  futura,  & 


aflertionem  aliqui  putant  ita  certa  , vt  contraria  lit 
erronea,  vel, vt  minimum  parum  tuta,&parum  co- 
fentanea  fidei.  Probant  ex  Paulo  i.ad  Corin.  13.  di- 
cente , Ex parte  cognofcimus,  cum  autem  venerit, quo  i 
pofectum  efi,euacuabitur  quod  ex  parte  eft'.  Quibus 
\erbis  hgnificat  , videre  beatos  in  Verbo  omnia, 
qux  in  hac  vita  credunt , quod  efle  nonpoffet  ,mfi 
m Verbo  viderent  creaturas  , quia  multa  myfteria 
credita , creata  funt.  Confirmatur , quia  fi  hxc  my- 
fteria non  vident  , nullam  creaturam  in  Verbo  vi- 
dent ,ergo  non  e flet  vnus  beatior  alio , quod  eft  er- 
roneu.  Patet  fequela  , quia  non  alia  ratione  poteft 
vnus  alio  efle  beatior, mfi  quia  plura  videt  inVer- 
bo.Sed  hxc  pofterior  comettura  leuis  eft,  cuiainx- 
qualitas  efsetialis  beatitudinig  no  eft  nifiinvidedo 


t-  coclaflcC 


1.  .«r. 
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- ve!  minus  perfe&e,  fine  in  ilio  A partim  fiunt  quafi  proprietates  confiequenres  ray- 
,fiue  non,  iuxta  vulgare  diftum  fterium Incarnationis  , quovifoexpedienseftcx- 


ipfo  Deo  perfectius 
videantur  creatura: 

Auguftini  libro  Confefision.capite  4.  Qui  licet  de 
viatoribus  loquatur, tamen  cum  proportione  ap- 
plicari poteft  ad  beatos.  Quomodo  autem  illa  inx- 
qualitas  coniungatur  cum  vifione  creaturarum  in 
Deo  ftatim  explicabitur. 

Teftimonium  etiam  Pauli  non  fiufficitad  facien- 
dam certitudinem,  Paulus  enim  ibidirefte  fiolum 
docet, vifiuros  efie  nos  in  patriaDeum  in  propria  (lia 
natura, quam  in  via  fiolum  ex  creaturis  concipimus. 
Hoc  enim  figniheant  illa  verba,  Videmus  nunc perffe- 
culu  in  anigmate,tunc  autem  facte  ad faciem.  Hoc  ergo 
fiolum  habemus  certum  exiliis  verbis.De  aliis  vero 


quo  vilo  ex  pedi 

tera  videri.  Neque  circa  hoc  eft  noua  difficul- 
tas. 

Duo  vero  poliunt  interrogari , vnum,  an  :ri  hoc 
futuri  fint  aequales  omnes  beati  , cum  in  hac  vita  Duodufela 
non  fuerint  omnes xquales in  credendo  , vtperfie  quiri  pol- 
confitat.  Refipondeturin  mtenfione,  fieu  claritate,  funt. 
qua  videbunt  hxc  myfteria,  certum  eft  non  efie  PiiusdubiS 
futuros  xquales  , nara  qui  fuerit  beatior  perfe-  «peditur, 
(ftius  videbit.  Tamen  in  extenfione,  fieu  numero 
myfteriorum  probabiliter  credi  poteft, omnes  vi- 
fiuros  omnia  myfteria in  ecclefia militante  credita, 
faltemquoadrationesprxeipuas,  & fipecihcas,fieu 


myfteriis  fidei  nihil  ibi  dicitur.  Quiavero  ibi  docet  ® efientiales.  Quia  veluti  per  accidens  eft,  quodnon 


euacuandam  efie  fidem, cum  fiubiungit.Cww  venerit 
quodperfeclum  eft,  euacuabitur  quod  ex  parte  efl.  Inde 
poteft  probabiliter  colligi  , habituros  nos  in  patria 
perfeftam  ficientiam  myfteriorum,  quae  in  via  cre- 
dimus; Quod  autem  illa  fidentia  futura  fit  in  V erbo 
formaliter , id  eft,  per  vifionem  beatam,  non  po- 
teft ex  illo  ioco  certo  colligi.  Nam  vt  ini.  tomo  de 
Incarnat.  quxftione  11.  dixi,  etiam  de  myfteriis fu- 
pernaturalibus  poteft  dari  euidens  notitia  aliquo 
alio  modo.  Eft  autem  probabilis  conie<ftura,quod 
hxc  myfteria  videnda  lint  in  Verbo,  quia  vifio  cor- 
relpondetfidei  , & ideo  conueniens  eft,  vt  omnia, 
qux  in  via  creduntur, in  veritate  diuina  teftifican- 
te,  videantur  in  patria  in  ipfamet  veritate  diuina 


omnes  omnia  a<5tu  crediderint,  nam  quantum  erat 
ex  parte  fidei  , &pixnffedionis  voluntatis  , parati 
fuerunt  ad  credenda  omnia.Et  ita  applicari  poflimt 
hic  fere  omnes  allatxconiecfturx. 

Secundo  quxripoteft , an  videnda  fint  hxc  my- 
fteria in  omnibus  indiuiduis  eorum,  vel  tantum  fe-  „ 7' . 
eundum  rationes  communes.  Refpondetur,qux- 
dam  efie, qux  tantum  in  vno  indiuiduo  exiftunt,  vt  cnodauuv 
conftat  de  myfteriis  diuinis,& de  Incarnatione , & 
omnibus,  qux  in  particulari  creduntur  de  huma- 
nitate Chrifti , aut  de  Beata  Virgine.  Hxc  ergo  fine 
dubio  videbuntur  in  particulari, & indiuiduo, quia 
ita  creduntur,  & quia  hoc  pertinetad  exaftam  eo- 
rum fcientiam.  Alia  vero  funt  myfteria  , qux  in 


Jl*gufl.  fie  mamfeftante.  Vnde  Auguftin.20.  de  Ciuitate,  ^ mu^’s  indiuiduis  multiplicantur  , vtfiunt , verbi 
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capite  2J.  Quid  videbimus  mjt  Deum  , & omnia  ilia 
qua  nunc  non  videmur  credentes  i De  myfterio  etiam 
Incarnationis  eft  valde  verifimile,  non  pofie  exa- 
<fte , & prout  in  fie  eft  videri  nili  eadem  vifione , qua 
videtur  Verbum,  videatur  humanitas  illa  vnita, 
quia  illud  admirabile  compofitum  cx  Verbo,&  hu- 
manitate non  poteft,  prout  in  fie  eft , videri, niii  vifio 
vtroque  extremo. 

Secundo  poteft  addi  aliud  probabile  teftimo- 
nium eiufidem  Pauli  z.Corinth .^.N os  autem  reuelata 
facte  gloriam  Domini  fpeculantes  in  eandem  imaginem 
transformamur  d claritate  in  claritatem.  Quorum  ver- 
borum probabilis  fienfiis  eft,  nos  in  lege  gratix  reie- 
fto  velamine  veteris  teftamenti , exprefsius,acdi- 
ftinftiuscognofcereliipernaturalia  myfteria  : qux 
cognitio  quamuis  fit  obfcura  , comparatione  legis 
veteris  dicitur  claritas  quxdam.  Ab  hac  autem  cla- 
ritate fidei, dicit  Paulus, nos  transformari  in  clarita- 
tem  gloriae.  Vt  heut  in  lege  gratix  exprefsius,ac  di- 
ftindtius cognoicuntur  , quxinveterierantadum- 
bratajtafperemus  in  gloria  aperte,  6c  clare  efie  vi- 
denda quf  hic  credimus. Ita  fere  Ambr.  Anfel.<Sc  D. 
Tho. in  Paulum. & Auguft.epift.1u.cap.21.. 4 clarita- 
te  (inquit) f dei  ingloriam  contemplationis  aterna.Ethb. 
1 >.  de  Trinit.c.  8.  Transformamur  de  forma  informant, 
id  efl, de  obfcura  in  lucidam, de  gloria  fidei , ingloriam  (pe* 
dei,  de  gloria  qua  filii  Dei  fumus,  ingloriam  quajhnilesei 
erimus, quando  videbimus  eum  flenti  efl. 

Propter  hxc  ergo , pia  hxc  opinio  inter  grauio- 
res  fcholafticos  magis  recepta  eit : Eamque  fignifi- 
catDiuusThomas  i.p.quxft.t.artu.ideo  enim  dicit 
noftram  Theologiam  fiibalternari  fcientix  beato- 
rum, qnaipli  vident  principia  fidei,  quxnos  cre- 
dimus, & 2. 2.  quxftione  i.artic.i.&  tu.quxftione  4. 
art.3. dicit,  vifionem  fuccedere  fidei. Ratio  denique 
afsignari  poteft,  qua  huiufmodi  vifio  eft  prxmium 
valde  ccnfentancum  fidei.  Item  quia  fideles  me- 
rito cupiunt  videre,  qux  credunt  : ergo  verifimile 
eft  , hoc  iuftum  defiderium  explendum  efie  ipfa 
beatitudineefientiali,cum  facili  modo  perfeiftio- 
rifieripofsit  : Denique  , quia  myfteria  fidei,  qux 
ad  Diuinitatem pertinent, neceffario  viduentur vifo 
Deo,  qux  vero  pertinent  ad  Chrifti  humanitatem  , 
partim  videri  non  poftimt  perfecte  extra  Verbum, 


grat  a,  myfterium  Euchariftix,vel  refurredtionis, 
dclimilia,  & hxc  non  oportebit  videri  in  omnibus 
indiuiduis,  quia  nec  necefie  eft  ad  perfettam  my- 
fteriorum cognitionem  , nec  etiam  abfolute  cre- 
duntur m omnibus  indiuiduis , fed  vel  confufe.vel 
fub ratione  communi.vel  fub conditione,  fi  adhi- 
bita funt  omnia  necefidria  ad  myfterium  perficien- 
dum. Eft  autem  credibile  , hxc  omnia  videnda 
efie  in  aliquibus  indiuiduis,  vt  vifio  fit  magis  clara 
&diftin<fta, etiam  prout  terminatur  ad  talefecun- 
dariumobieftum.  Indiuidua  autem  illa  erunt,  vel 
qux  prxeipua  fuerint  , vel  qux  magis  in  particulari 
fuerint  credita, vel  qux  ad  vnumquemque  beatum 
magis  pertinuerint. 

D Circa  fecundum  caput  dicendum  eft  , omnes  $. 
beatosvifurosin  Verbo  totam  vniuerfi  machinam,  Secunda 
compofitionem,&  ordinem, & omnes  fpecies  rerii,  c°!'cluGo, 
ex  quibus  conftat, vel  qux  in  ipfo  fadfx  fuerint  in  a- 
liqua  differentia  temporis. Sic  DiuusThomas  l.par. 
quxft.22.art.S.ad  4-&  3.  contra  Gent.cap.  ^.&ibi  Ferrar- 
Ferrar.  &Soto  4.diftin<ft.49.quxft.3.arric.3.con-  Sot 
clu.  6.  &fumi  poteft  ex  doctrina  Auguftini  fupra 
tradita,  quod  Angeli  videntin  Verbo  omnia  ope- 
ra fex  dierum.  Ratio  DiuiThomx  eft,  quia  Beatus 
naturaliter  appetit  hxc  omnia  fcire,  quoniam  ha- 
bet eorum  omnium  naturalem  capacitatem, fed  il- 
la beatitudo  explet  omnem  ordinatu  appetitu  ena 
naturalem,  ergo.  Hxc  vero  ratio  videri  poteft  in-  Cofitra  ra- 
firma , quia  vel  eft  ferino  de  capacitate  abfoluta  in-  donem  ob- 

E telledtus  , & hoc  modo  non  folum  eft  capax  in-  «icitur  t. 
telledus  fcientix  rerum  , eux  facta  funt  , fed  et- 
iam omnium  rerum  pofsibilium  : ergo  vel  ratio 
probat  vifuros  beatos  omnia  pofsibilia  , vel  nihil 
concludit  de  his,  qux  fadta  funt.  Veleftfermode 
capacitate  proxima  , qux  eft  per  lumen  glorix,  vt 
quidam  DiuumThomam  interpretantes  exponut, 

& fic  petitur  principium, nam  inquirimus, an  beatus 

per  lumen  glorix  fit  proxime  capaxad  videnda  hec 
omnia  in  Verbo.  Refpondetur,  neutro  modo  efie 
intelligendam  Diui  Thomx  rationem,  vtarguioe- 
tum  probat.Vndenec  etiam  intelligenda  eft  de  fo- 
lo  appetitu  innato,  qui  fundatur  in  fola  capacitate 
remota,  vel  eft  idem  cum  illa.  Sed  intelligenda  eft 
de  quodam  appetitu  elicito  rationabili  , & con- 
fentaneo  humanxnaturx,  luppofito  ordine  con- 
ii. 4 ftituto 


Refpofam, 


I 


ii  6 LibJI.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus eft. 

ftkuto  a Deo  in  Tuis  operibus.  Nam  creaturx,qux  A ftior , & perferiior  cognitio,  & appetitus  fc-iendi  ad 
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d conilitutionem  vniuerh  , funt 


Secundo 

‘obiicitut. 


Dilucida- 

tur. 


io. 

i.  Dubium 
i.Opinio. 


Vera  opi' 
nio. 


i.Dubiurn 

OpinioSo- 

ti. 

Vera  opi- 
nio. 


veiuti  in  proxima  dilpohnone  expolita;  cognitio- 
ni Sc  inquihtioni  hominum,  bc  ideo  conlentaneum 
rationi  eft.vt  appetitus  fciendi , qui  eft  maxime  na- 
turalis, faltem  circa  luuufmodires  in  beatitudine 
expleatur. 

Sed  tunc  eft  fecunda  obieltio  circa  alteram  par- 
tem.Qnia non eftnecefie.vt formalis,  Sc  elfentialis 
beatitudo  perfe  iplam  noc  confvr.it , led  latis  eft, 
quod  per  aliquam  perfeftionem  ab  ipfa  manan- 
tem id  faciat  , ergo  ex  illa  ratione  non  poteit  con- 
cludi beatum  haec  omnia  fcireper  iplam  vifionem 
Dei, & ad  fumnnim,quod  ratione  beatitudinis  de- 
tur ilii  aliqua  fcienna  perfecta  huiufmodi  rerum.  B mas  i.p.q.i4.art.:i.&  3-par.q 
Rslpondetur, argumentum  concludere afiertione  A lii  ecoritrario  dic 

non  elfe  certam.  Eit  tamen  nihilominus  valde 
probabilis  , quia  cum  hic  appetitus  pofsit  expieri 
per  ipfammetvihoneni  beatam,  de  perfectiori  mo- 
do,quam  per  aliam  libentium,  cumque  aliunde  ni- 
hil obdet, quominus  ita  hat , credibile  eft  huiufmo- 
diperfettionemtribuiBeatis.  Item  vtpofsintfcm- 
per  in  altu  habere  totam  illam  lciendam,quod  val- 
de pertinet  ad  modum  perfedtum  explendi  appeti- 
tum illum. 

Sed  in  hoc  interrogari  potelt  primo,  an  fitintel- 
ligendum  de  omnibus  ipeciebus  , an  tantum  de 
perfeltis.  Quidam  enim  exiftimant,  non  oportere, 
vt  beati  videant  in  Verbo  viliores  rerum  natqras,& 


has  res  maxime  determinatur.  Vnde  falfum  eit, non 
pertinere  ad  intcllcltus  perfeltionem  cognitionem 
lingularium:  nam  licet  non  femper  fitita necefta- 
ria , aut  debita  noitro  mtdleltui  ( quod  fortalTe  vo- 
lui: D.  Tbomas  ) tamen  li  habetur  , non  eit  du-  Hxc  opi« 
bium  qumaaxtcris  paribus  augeat  perfectionem,  tnoreiici- 
Nam  li  iit  de  rebus  lingularibus  incorruptibilibus,  tur. 
qux  funt  per  feintentx  a natura  , multum  confert 
haic  cognitio  ad  perfectionem  fcientix  fpeculatiuf : 
livero  indiuidua  lint  corruptibilia , qux  funt  veiuti 
per  accidens,  eorum  cognitio  minus  eit  necellaria 
adlpeculationem  , multum  vero  confert  ad  perfe- 
ltioneprudcntix,&prouidemix.  Legatur D.Tho-  o.Tbem, 

i6.a.2„ 

unt,  beatos,  qui  vident  ipe- 
cies  rerum, confequenter  videre  omnia  indiuidua  Comraria 
iilarum  , Velpofsibilia omnia, vel  faltem,  qux  ah-  opinio, 
enando  erunt,  quia  exiftimant  non  elTe  maioris 
perfeftionis  videri  in  Verbo  hxc  omnia  indiuidua, 
quam  vnura  eorum  , prxfertim  quando  inter  fe 
lunt  valde  limilia.  Sed  hoc  fundamentum  faifum  Fundamc- 
eft,vt  fupra  oftendi , & ideo  necefFariaeile  non  po-  cumcuctii- 
teft  concluno  in  eo  fundata.  Neque  per  fe  veri-  tar. 
limbis  eit, quia  non  oportet  , vt  beati  videant  o- 
mnia  hec  indiuidua  corruptibilia, prxfertim  multa. 


qua:  lunt  inpertinentia  ad  itatum  eorum.  Cenfeo 
igitur, omnes  beatos  videre  in  lingulis  Ipeciebus  ea 
indiuidua  , qux  RifhciuntaddiltinCtecognolcen- 


ipecics,  quia  hoc  ad  perfs(Ctionem  intellectus  para  q dani  naturam  fpecilicam  , & varietatem  aliquam 
referre  videtur.  Sed  D.Thomasgeneralirer  loqui-  proprietatum, quam  hal 


tur,  nec  eft  cur  addamus  illam  limitationem,  quia 
hxc  tota  varietas  pertinet  ad  perfectionem  vniuer- 
fi  , Sc  cuiuscumque  naturx  cognitio , quantumnis 
imperfeCtx,  eit  perfectio  intelieCtus,  &fi.  videatur 
in  Deo , eit  lignum  perfectioris  vilionis  Dei , exte- 
ris paribus.  Rurfus  vero  inquiritur,  an  inteliiger.- 
dum  hoc  iit  folum  ce  naturalibus  operibus , vel  et- 
iam de  fupernaturalibus.  Sotus  non  hoc  limitat 
ad  ipecies  naturales,  quia  ad  illas  tantum  extendi- 
tur naturale  defiderium.  Verumtamen  nullo  mo- 
do funt  excludendx  ipecies  fupernaturaies  perti- 
nentesad  ordinem  vniuerh,  feu  ad  potentiam  or- 
dinariam, nam  iilarum  cognitio  maxima perfeltio 


berepoteft.Item  ea,  qux  ad 
prudentiam,  Sc  proni  dentiam  ftatui  vniuscuiusque 
ccnuenientemmeceflaria,  vel  opportuna  funt.  De 
exteris  nihh  affirmari  certo  poteit. 

Circa  tertium  capuit,  difnculras  eit,  defaCtisho-  >4« 
minum  mortalium,  Sc  cogitationibus  eorum, an  Sc  Dubium, 
quomodo  videantur  a beatis.  In  qua  re  nonnulli 
ex  antiquis  Patribus  dubii  efe  videntur,  vt  videre 
licet  apud  Crig.  libro  2.fuper  Ep.  ad  Ro.  Et  Aug.  Orig. 
lib.decurapromort.agenda  cap.  13.  quodnotauit 
D.T  hornas  i.part.q.  S9.  artic.S.  Illi  vero  magisvi- 
dentur  dubitare  de  naturali  virtute  , quam  de  fu- 
pernaturali  cognitione.  Vnde  quidam  dixerunt  a-  ^Opinio, 
nimas  beatas  folum  cognofcere,  qux  hic  fiunt  ex 


eit,  Sc  valde  conlentanea  appetitui  naturali,  quem  D relatione  Angelorum  , vt  Auguftifms  indicat  cap.  Reiiciturv 
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omnes  habemus  .fuppohta  fide.  Nec  puto  Sotum 
voluiiTe  hxc  excludere , prxfertim , quia  hx  ipecies 
pertinent  ad  fidei  myiteria  , qux  per  vifionem  Dei 
fciri.fupponit. 

Prxterea  inquiri  poteit , an  videant  beati  folas 
fpecies  futuras  in  aliqua  differentia  temporis,  vel 
etiam  aliquas  ex  pofsibihbus,qux  nunquam  erunt  ? 
Refpondetur,  ex  his  ipeciebus  pofsibiiibus  , quafi- 
dam  efie,  qux  continentur  in  virtute,  ac  potentia 
earum  rerum,  qux.faltxfunt , & hxcognofcipo- 
terunt  a beatis,  qui  comprehendunt  resfaltas,  Sc 
omnem  virtutem  earum.  Et  ita  docuit  de  anima 
Chriiti  D.  Thom.  3.  par.  q.io.arcic.2.  vbi  id  Caieta-  ^ 
nus  notat,  & idem  credi  poteit  de  B.  Virgine.  Dea- 
liis  autem  beatis  res  eit  incerta , quia  non  eit  necef- 
fe,  vt  omnes  xque  comprehendant  omnes  res  fa- 
Itas.  Alix  vero  fune  res  pofsibiles,  qux  in  folius  Dei 
potentia  continentur , Sc  de  earum  vifione  nihil  eit 
certum  , quia  per  fenon  ipeltat  ad  itatum  beato- 
rum,vt  huiufmodi  res  videant.Si  ergo  aliquis  non- 
nuilas  ex  his  rebus  videt , folum  eii  ex  abundantia 
perfeltionis  fux  beatitudinis. 

Tandem  inquiri  poteit , an  videant  beati  etiain- 
• diuidua.  Quidam  enim  dicunt  non  videre  beatos 
res  fingulares  , quia  non  pertinet  cognitio  rei  lin- 
gularis ad  perfectionem  intellectus  humani.  Vt  vi- 
detur docere  D.Thomas  in  illa  q.i  2.art.  S.  ad  quar- 
tum- Sed  hoc.nulio  modo  placet,  non  enim  vide- 
bunt beati  ccelos, vel  Angelos  in  communi,  fed  hos 
cceios,hos  homines , quia  fine  dubio  eit  hxc  diltin- 


Hitrt*. 


iy.  Sed  hoc  non  fatis  effet  ad  cognofcendas  cordi- 
um  cogitationes,  quia  neque  Angeli  illas  cogno- 
fcunt  virtute  naturali , line  confenfu  hominis  co- 
gitantis. Imo  nec  alia  omnia  etiam  externa  Angeli 
femper  cognofcunt,non  quia  non  poliunt,  fed  quia 
non  femper  attendunt.  Si  autem  attendunt  etiam 
animx  fanltx  videntur  polle  virtute  naturali  co- 
gnofcere,qux  hic  fiunt, vt  Hieron.lib.  contra  Vigi- 
lant.fentit , dicens:  Animas  mira  celeritate  poffe  effe 
vlnque.  Quod  fi  hoc  intelligat  de  exiftentia  vbique 
per  realem  prxfentiam , Sc  incertum  eii,  quia  non 
confiat  fanltas  animas  extra  c culum  incedere  : 6c 
no  refert  ad  intellectualem  cognitionem,  quia  pr£- 
fentia  localis  non  eft  caufa  illius,  ficutneque  diftan- 
tia  impedit , li  principia  cognofcendi  non  deiint,  o- 
portetergo  iliudintelligere  de  celeritate  per  men- 
tis attentionem,  Sc  prxfentiam.  Hoc  autem  fuppo- 
mt  (id  quod  veriiimile  eft  ) habere  animas  fandras 

fpecies  inditas  omnium  harum  rerum, ficut  habent 

fanrii  Angeii , maxime  poli: itatum  beatitudinis , vt 
Gregoi .etiam  fupponit  lib.  12. moral. cap.  12.  Atin  Grtgrfy 
finu  Abrahx  fortafie  hoc  non  habebant  animx  , * **£"$* 
vtfentit  Auguftinus  fupra, & colligi  poteil  ex  non- 
nullis teihmoniis  veteris  teiiamenti , qux  ibi  ci- 


tat. 


^ Prxter  hunc  autem  modum  cognofcendi  extra  1?. 
Verbum  credibile  eft  , Beatos  videre  in  Verbo  1-  C«n«ltu 

ex  his  altibus  liberis, feu  contingentibus  effectibus, 
omnia,  que  Ipeltant  ad  cuiuscunque  itatum.  Hanc 
regulam  comtituit  D.  Thom.  locis  citatis  , & 3.  o.rhtm. 

jiart.quxit. 


Cap.  28.  Qua?  res  de  facio  vide 
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part.qtixfi:.io.artic.2.&3.contra  Gent.ca.5T9.&  eam  A tra  Gent.capit.  60.  Soto  fupra , Sc  Gabrielleft.  31.  in  Sottu, 
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lequunturFerrar.Caietan.Sotoin  q.d.^.q.  3.art.g. 
vbi  Capreolus  Palud.  Sc  alij.  Et  iuxta  illam  expo- 
nunt dictum  Gregorij.  Oiud  non  vident , Scc.  fcilicet 
quod  ad  eos  pertineat.  Quod  etiam  fignificauit  Co- 
cil.  Senon.  in  illo  verbo.  Ouod  eorum  interfit . Ratio 
vero  eft  eadem  fupra  tacta  , qux  eodem  modo  eft 
explicanda , quia  beati  appetitu  valde  confentaneo 
rationi  cupiunt  hxc  cognofcere, illa  autem  villo  fa- 
tiat  omnem  huiurmodi  appetitum , quod  liper  fei- 
pfam  formaliter  id  facere  poteft , ad  maiorem  per- 
fectionem pertinet,vt  ita  faciat. 

Sed  quxres  primo  , qux  dicantur  pertinere  ad 
ftatum  beati.Relpondetur, duplicis  generis  hxc  efi- 


v era  puta, 
tur. 


Cano.lit.E.&fauetConcilium  Senon.in  decretis  fi-  Guti/ei 
deicap.  13.  Videturqj  valde confentaneumconfue-  Lo,ial‘ 
tudim  Ecclelif,&modo,quo  ad  fanctos preces  fun-  StKe!J’  _ 
dit : nam  plane  fiupponit  eos  a<5tu  videre  has  noftras  1 °P,l!l° 
a&iones,  ex  vi  fux  beatitudinis.  Et  ideo  fortaffeo- 
ramus  potius  nunc  ad  fanftos  beatos  , quam  in  ve- 
teri teftamento  , quando  iufti  mortui  Deum  non- 
dum videbant.  Et  hxc  opinio  magis  pia  videtur , Sc 
qux  eadem  facilitate  defendi  poteft  , qua  dicitur, 
beatos  videre  quafcumque  alias  res  , quia  reuera 
merito  deliderabunt  beati  cognofcere  eos  , qui  in 
hac  vita  ipfos  fpeciali  amore  profequantur , aut  eos 
honorent,  & cum  eis  loquantur, & hic  appetitus  al- 


fepoffe.  Quxdam  fpectantia  ad  ipfas  beatitudinis  B tiori  modo  fatiabiturper  ipfam  viiionem  , ergoli 
operationes , id  eft , ad  conuenienter  exercendas  o-  commode  lieripoteft,ita  fiet. 


mnes  actiones , quas  beati  in  fuo  ftatu  operantur,  Sc 
de  his  eft  maior  verifimilitudo.  Q,uia  vident  quid  = 
quidneceflarium  eft  ad  operandum  ibiprudentifi- 
fime,dciucundifsime. Neque  in  hoc  occurrit  a'iqua 
difficultas.  Solum  aduerto , aliquos  hinc  colligere, 
omnes  beatos  videre  aliorum  beatorum  cogita- 
tiones : fed  hoc  neque  necefiarium  eft,  neque  veri- 
limile.  Quia  non  eft  hoc  cofentaneum  intellectua- 
libus,ac  libens  creaturis:&  ideo  nullus  fcholafticus 
hoc  docuit.  Prxferum  vero  improbabile  eft , quod 
inferiores  beati  videant  omnia  cogitata  fuperio- 
rum,vel  quod  omnes  viderent  quidquid  Chrillia- 
nima  agere  difponit  , etiam  per  voluntatem  crea- 


Sedobiici  poteft  , quiaexhisfequitur,  vt inter-  t?. 
dum  inferior  beatus  plura  videat  in  Verbo  , quam  Obiedio. 
alius  beatior  , quiapofTuntplurapertinereadillius 
ftatum,vel  plures  orationes  ad  illum  fundi.  Sed , o- 
mifsis aliis folutionibus , refpondetur, concedendo  Rclpofurn, 
fequelam , fcilicet , quod  ex  rebus  his,  plures  videri 
pofsint  aliquando  ab  inferiori  beato.  Neque  inde 
fit,  eum  limpiiciter  melius  videre  Deum,  quia  non 
erunt  extera  paria.  Nam  alius  beatior,&  clarius  vi- 
debit Deum,&  ex  aliis  rebus  vel  plures,  ve!  melio- 
res agnofeet,  fi  oportuerit.Item  dici  poteft, licet  ali- 
quis beatus  non  poftulet  viiionem  aliquarum  re- 
rum , eo  quod  ad  fuum  flatum  pertineant , tamen 


tam,nam  de  increataiam  fupra  dixi, non  omnes  vi-  C fi  ex  perfectione  , feu  abundantia  beatitudinis  id 


Dxxi.io. 
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dere  omnia  , qux  Deus  facere  difpofuit.  Vnde  et- 
iam non  fpeftat  ad  ftatum  Angeli  cuftodis  , vt  vi- 
deat omnia, qux  ventura  fiunt , vel  qux  Deus  dilpo- 
fuit  circa  hominem  curx  fiux  commiflum  , vt  ex 
Daniel.i  o. colligitur : fatis  ergo  eft , quod  vnufquif- 
que  videat  ea, qux  expediunt, ad  fuum  minifterium 
conuenienti  modo  exequendum. 

Iu  alio  ordine  conftituuntur  ea  , qux  Beati  reli- 
querunt in  hac  vita,  & erant  fux  curx  commifia  , fi 
talia  fint , vt  merito  cenfeantur  adhuc  habere  fipe- 
cialem  curam  eorum.  Vt  V* erbi  gratia , quod  Fun- 
dator alicuius  religionis  de  illius  progreffu  , Sc  au- 
gmento curam  habeat  , Sc  cupiat  ficire  , «Scticdea- 
liis.  Et  de  his  etiam  cenfietur  vnufquifque  videre, 


fiequatur  fieri  poffe,  vt  ea  videat  : atque  ita  fortafie 
beatior  videbit  omnia  indiuidua  , Sc  contingen- 
tia, qux  inferior  beatus  videt  , licet  non  ex  fipecia- 
li  ratione  fui  ftatus  , fed  experfe&ione  beatitudi- 
nis fiux. 

Hinc  vero  fumitur  vltima  obieftio  , qux  fere 
contra  omnia  difta  procedit.  Nam  perfeftio  bea- 
titudinis commenfuranda  eft  iuxta  merita:  fieri  au- 
tem poteft,vt  aliquis  non  habeat  tot  merita, qux  vi- 
fionem  poftulent  adeo  perfectam  , vt  fufriciat  ad 
videnda  omnia  qux  diximus  : vt  videtur,  verbi 
gratia  , verifimile  in  infantibus.  Sedadhocdicen-  Refpofum.’ 
dum  eft  , fuppofita  probabilitate  eorum  qux  dixi, 

Deum  ita  difpofuilfe  ftatum  beatorum  , Sc  perfe- 


20. 
t.  Obi®< 
(ftio. 


i.!nterro« 

gaiio. 

Opinio 

Caictaai. 


Ko  placet. 


Htrr*r. 


1». 

j.Tnquifi- 

tio. 

l.Opinio. 

CrUtK 

D.  Tkorfit 
ferrur. 


qux  ad  luam  prouidentiam  aliquo  modo  p^m  q ftionem  illius  vifionis.vtquxlibet,  etiam  in  infimo 
nent.  Poteft  vero  de  his  interrogari,  an  cenfeantur  - ■ - - - 

hoc  modo  pertinere  ad  ftatum  Beati  fiolum  ea , qux 
hic  reliquitin  inftanti  mortis  fiux  , an  etiam  , qux 
poftea  fiunt.  Nam  Caietan.  3.  part.  quxftion.  10.  ar- 
ticul.  2.  priori  modo  explicat  huiufmodi  ftatum. 

Vnde  dicit,  beatos  fiolum  videre  in  Verbo  forma- 
liter ea, qux  ad  eos  pertinent  in  inftanti  mortis,  qux 
vero  ex  illis  poftea  euentura  fiunt  , tantum  caufiali- 
ter  , ficu  per  nouas  reuelationes  in  Verbo  cogno- 
fcere. Sed  hoc  non  placet  etiam  aliis  Thomiftis, 
quia  ratio  fupra  fatfta  xque  procedit  de  omnibus,  Sc 
ideo  melius  dicitur  , hxc  omnia  fiue  fint  prxfen- 
tia , fiue  prxterita , fiue  futura  , qux  pertinent  ad  a- 
liquem  beatum,  ab  ipfo  videri  in  V erbo.  Addit  ta- 
men Ferrar.  dicio  capit.  59.non  videri  fimul  aprin- 
cipio  beatitudinis  , fed  fuccefsiue  provt  res  iftx 
fiunt.  Sed  hoc  iameft  a nobis  in  fiuperionbus  im- 
probatum , quia  non  poteft  in  viiionem  beatificam 
cadere  mutatio  , necluccefsio  illa  fieri  poteft  fine 
mutatione  aliqua.  Quid  autem  hos  auftores  moue- 
rit,ftatim  dicam. 

Tertio  inquiri  poteft  , an  orationes  , quxinEc- 
clefia  funduntur  ad  fandtos  , pertineant  hoc  modo 
ad  ftatum  eorum , ita  vt  in  Verbo  eas  videant.  Ali- 
qui Thomiftx  negant , Sc  aperte  Caietanus  nuper 
citatus.  Nihilominus  idem  Caietanus  22.  quxft.  83. 
artic.  4.  circa folutionem  ad  fecundum  docet , bea- 
tos videre  has  orationes  in  Verbo,  Sc  idem  fentit  D. 

Thom.ibi,&  3-part.  q.io.artic.  2.&in  4.d.4'j. quxft. 

3*artic.?.dc  inclinat  Magift.ca.penult.Ferrar^.con- 


gradu,  potens  fit  ad  videndum  omnia  , qux  in  pri- 
ma , Sc  fecunda  parte  huius  capitis  difta  funt.  Vnde 
licet  beatus  infimum  habeat  meritum,  vel  nullum 
proprium  , accipiet  viiionem  cumperfeftionene- 
ceifaria  ad  videndum  res  fidei,  & naturales.  Vnde 
fit  , vt  addita  aliqua  perfeftione  meritorum  pofsit 
videri  aliqua  contingentia  , qux  ad  fuum  ftatum 
pertinuerint.  Vel  certe  dicere  pofTumus  , omnia, 
qux  in  hoc  capite  diximus  cum  limitatione  efie  ac- 
cipienda, Sc  quafi  fub  conditione, fi  talia  fuerint  me- 
rita beati  in  hac  vita , vt  per  ea  meruerit  prxdifta  o- 
mnia  obtinere,  Sc  videre  per  fiiam  effentialem  bea- 
titudinem.Quod  fi  talia  non  fuerint, fatis  erit, quod 
per  gloriam  accidentalem  , feu  per  nouas  reuela- 
i tiones  aliqua  videat. 

CAPVT  XXIX. 

Cur  Vifio  Dei  clara  non  fit  eius  comprehenfio, 

& quomodo  ab  illa  differat. 


d; 


'fupra  capite  quia  non  poterat  comparatio  Ratio 
hxcredte  fieri  nondum  intellecta  perfectione  , Sc  bitandi. 
obiefto  illius  vifionis.  Eft  ergo  ratio  difficultatis, 
quia  per  viiionem  cognofcitur  totus  Deus,  & quid- 
quid in  illo  eft  formaliter  , ergo  illa  vifio  eft  com- 
prehenfio  Dei, iuxta  definitionemAuguft.Epift.  112. 
ca.S  .Illud  comprehenditur, quod  ita  videtur  yt  nihil  illius 

lateat 
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lateat  videntem.  Sic  enim  nihil  Dei  latet  videntem  A 
Deum.  Et  fi  enim  latent  creatura:  , illx  non  funt 
Deus  neque  aliquid  Dei,  neque  in  Deo  iunt  forma- 
liter.pro  vt  autem  funt  eminenter,  omnes  videntur 
per  illam  vifionem  , ergo  abfolute  nihil  Dei  latet 

videntem.  __  - a 

Ad  hanc  difficultatem  communis  relponuo  elt, 
videntes  Deum,  licet  totum  Deum  videant,  non  ta- 
men videre  totaliter.  Et  ideo  non  comprehendere 
illum.  Sed  oportet  explicare  quid  fit  videre  totali- 
ter. Nam  fi  fumatur  ex  parce  obiefti,  necefle  eft, vi- 
deri totaliter  , fi  totum  videtur,  quid  enim  eflepo- 
teft  ex  parte  obiefti , quod  aliquid  videatur  totali- 
ter , nili  quod  omnis  res, vel  modus, aut  ratio  realis, 
quae  in  obiefto  fit, omnino  videatur  , nibilque  oc-  B 
cultetur  : hoc  autem  modo  videtur  Deus  a beatis. 

Si  autem  fumatur  ex  parte  aftus  videntis  , nihil  a- 
liud  fign  ificabit.nili  quod  obieftum  liimme  videa- 
tur per  vifionem  (urame  claram  , Sc  perfeftam  ex 
conatu  , & conditione  videntis.  Hoc  autem  modo 
non  tantum  Deus.fed  etiam  omnis  creatura  erit  in- 
comprehenfibilis , nili  a foio  Deo,  quia  a folo  illo  e- 
ritcognofcibilis  fumma  claritate  pofsibili.  Atque 
ita  Deum  efie  comprehenfibilem  non  erit  fingula- 
re  attributum  eius, nec  indicabit  aliquam  excellen- 
tiam in  illo, quatenus  cognofcibilis  eft. 

Propter  hoc  aliqui  ( quos  fupra  retuli ) dixerunt 
illud  totaliter  ex  parte  obiefti,  feu  Dei, accipiendum 
efle,ita  vtneceflarium  fit, videntem  Deum,  non  vi- 
dere in  illo  omnem  perfectionem  formaliter  ineo  C 
exiftentem  , vel  non  omnem  modum  eius  in  ipfo- 
met obiefto exiftentem  etiam  formaliter,  vtiiium 
non  comprehendat.Sed  hxc  lententia  improbabi- 
lis eft,  ita  enim  defendit,  Deum  non  comprehendi, 
vt  inde  plane  fequatur, non  etiam  videri.  NamDeus 
fumme  vnus , & indiuifibilis  eft , quare  fi  aliquid  il- 
lius non  videtur, totus  non  videtur.  Item  ficut  om- 
nia attributa  funt  de  edentia  Dei , ita  modus  realis 
cuiufcumque  attributi , qui  tn  Deo  ipfo  fit, eft  de  efi- 
fentia  Dei : vnde  fi  videtur  attributum  fine  tali  mo- 
do,non  videtur , vt  eft  peculiare  attributum  Dei , Sc 
confequenter  non  videtur  Deus.  Denique  fupra  o- 
ftenfum  eft, ex  his, qux  in  Deo  funt  formaliter, nihil 
pofle  latere  beatum.fiue  fit  attributum, fiuc  modus, 
vel  gradus  eius.  Qux  veritas  cum  de  potentia  abfo-  j) 
luta  probabilior  multo  fit,de  potentia  ordinaria , Sc 
de  fafto  eft  longe  certifsima. 

Aliter  ergo  Nominales, cum  doceant,  per  vifio- 
nem  Dei  nihil  cognofci  polfe,  prxter  ea, qux  inDeo 
funt  formaliter , fatentur  omnem  claram  vifionem 
Dei  efie  comprehcnfionem  eius,  fi fola  definitio  ab 
Auguftino  tradita  conlideretur  , quia  re  vera  nihil 
Deum  videntem  latet.  Vt  autem  dogma  fidei  de- 
fendant , quod  Deuseftincomprehenfibilis,  alios 
ouatuor  modos  compreheniionis  multiplicant.In- 
ter  quos  vnus  eft  fupra  taftus  , quod  res  videatur 
fumma vifione pofsibili  exparte  videntis.  Ethanc 
etiam  vident  non  fufficere , propter  argumentum  a 
nobis  faftum.  Addunt  ergo  tertium  modum  com- 
prehenfionis , quando  totum  aliquid  ita  videtur,  vt  E 
partes  eius  diftinftifsime  penetrentur.  Quomodo 
Deus  comprehendi  non  poteft, cum  partes  non  ha- 
beat. Sed  hxc  comprehenfio  corporalium  rerum, 
vel  compofitarum  propria  eft, tamen  ad  commune 
rationem  compreheniionis  valde  accidentaria  eft. 
Nam resindiuifibilis,vtpunftum, vel  Angelus  co- 
prehendi  poteft, vnde  cum  dicitur,de  ratione  com- 
prehenfionis  efie , vt  totum  id,  quod  comprehendi 
dicitur  in  comprehendente  claudatur  , illud  totum 
non  dicit  relationem  ad  partes , fed  abfolute  fumi- 
tur  pro  integra, feu  perfefta  re. 

Addunt  ergo  quartum  compreheniionis  modii, 
ad  quem  dicunt  necefiarium  efie,vt  inter  cognitio- 
nem & obieftum  tanta,  ac  talis  feruetur  proportio, 
vt  quantum  obieftum  cognitum  excedit  in  perfe- 


ftione  alia  obiefta  cognofcibilia  , tantum  excedat 
cognitio  compreiieliua  eius , omnes  alias  cognitio- 
nes. Conftat  autem  hoc  modofolam  vifionem  in- 
creatam  Dei  ita  comparari  adDeum.quiaDeusinfi- 
nite  limpliciter  excedit  omnia  obiefta  vifibilia , in- 
fiiiitate(inquam)in  genere  entis , & eode  modo  ex- 
cedit viiio  increata  omnes  viliones  alias  pofsibiles 
Dei.etiamli  cum  intenfione,vel  claritate  infinita in- 
teiligantur  , quia  in  genere  emis  lempcr  funt  finit» 
(impliciter ,&ita  exceduntur  a vifione  increata  infi- 
nita fimpli  Ater.  Sed  hoc  etiam  non  fatisfacit , quia 
illa  acceptio  compreheniionis  pro  Jibito  cogitata 
eftad  fugiendam  difficultatem. Et  quia  nulla  ratio- 
ne , & vfu  loquendi  probatur,  illam  proportionem 
elTe  necefiariam  ad  comprebenlionem  mtelleftua- 
lem.  Prxfertim  , quia  fi  liiaperfeftio,  in  qua  fit  pro- 
portionalis comparatio  non  deferuit  ad  manife- 
ftandum  amplius obiectum  cognoscibile , materialiter, 
ftimpertinenter  fe  habet  ad  rationem  comprehen- 
fionis.  Vt  in  comprehenfione  corporali,  a qua  fum- 
pta  eft  metaphora, videre  licet.  Nam  inter  ccelos 
Verbi  gratia , no  minus  dicetur  nonum  ccelum  co- 
prehedere  oftauum,  quam  coelum  empyreum  co- 
prehendere  nonum,  etiamsi  nonum  coeiu  non  tan- 
tu  excedatin  perfeftione  fubiiantiali  oftauum  cce- 
lum, quantum  exceditur  ab  empyreo : Sc  anulus  ar- 
genteus non  minus  comprehendit  digitum  quam 
aureus , licet  materialiter  non  littam  perfeftus. 

Denique  addunt  alium  modum  , nimirum  , ad 
comprehenlionem  necefiarium  efie  cognofcere  re 
fub  omnibus  prxdi  catis,  qux  illi  conuenirepoflunt, 

Sc  hoc  modo  aiunt  fiolmn  Deum  defe  cognofcere 
omnia  prxdicata  qux  illi  tribui pofiunt , Sc  ideo  fo- 

lum  ipfumfe  comprehendere.  At  enim,  vel  intelli- 

gunt necefiarium  efie  cognofcere  omnia  illa  prx- 
dicata.vt  diftinfta,  vel  vt  funt  vnum  in  re.  Primum 
necefiarium  non  eft  ad  comprehenlionem,  imo  re- 
pugnat comprehcnfioni  illius  rei,in  qua  talia  pr§di- 
cata  nullo  modo  diftinguutur.  Quia  oportet, vt  vi- 
deatur, Sc  intime  cognofcatur,pro  vt  in  fe  eft, quan- 
to autem  melius  cognofcirur  , tanto  magis  cogno- 
fcitur.vt  vna , Sc  confequenter  fine  vlla  diftinftione 
attributorum, qux  de  illa  prxdicaripo fiunt.  Atque 
ita  Deus  fe  comprehendit , non  cognofces  aJiquam 
infinitatem  prxdicatorum  , qux  de  ipfo  cognofci 
pofsint , fed  fimplicemperfeftionem  infinitam.  Si 
vero  id  intelhgatur  fecundo  modofiic  omnes  vide- 
res Deum  vident  omnia , qux  de  illo  prxdicari  pofi- 
lunt,  quia  videt  omnia, qux  in  ipfo  funt,vt  diximus. 

Eft  ergo  valde  difficile , congruentem  rationem  7* 
reddere, cur  Deus  non  comprehendatur  a videnti- 
bus ipfum.fi  inDeo  ipfo  nihil  aliud  videri  poteft, ni- 
li qux  ineo  funt  formaliter.  Quod  etiam  declara- 
tur. Nam  Deus  ipfe  licet  iimul  cognofcat  fe,&  crea- 
turas,non  fe  comprehendit , quia  cognofeit  creatu- 
ras,fed  quia  cognofeit  omnia, qux  in  ipfo  reahter.ac 
formaliter  funt , quiaiuxta  prxdiftam  fententiam, 
reliqua  tantum  concomitanter  cognofcuntur,&ita 
inde  non  percipitur  cognitioDei.Ideocp  nihil  poteft 
ad  eius  comprehenlionem  id  pertinere.  Ergo  ex 
parte  obiefti  cogniti  per  comprehenlionem  , non 
eft  differentia  inter  vifionem  increatam  Dei , vtad 
ipfum  terminatur  prxcife  , & vifionem  beatorum, 
ied  illa,vt  fic.eft  compreheniio)ergo,&  alix. 

Nihilominus  moderni , qui  cum  Nominalibus  8. 
negant  videi  i creaturas  in  Verbo  , ex  hoc  ipfo  co-  Aliqui  co. 
nantur  reddere  rationem  , ob  quam  viiio  beatifica  n3u>rrecb 
non  eft  comprehenfio  Dei,  nimirum, quia  de  ratio-  dcre  U{1°‘ 
ne  compreheniionis  eft,  ita  videre  totum , quod  eft  ncm‘ 
in  re  formaliter , & intrmfece , vt  ex  vi  talis  vifionis 
etiam  cognolcatur  quidquid  extali  re  confequi  po- 
teft,vel  ab  capendere.In  quo  non  oportet  compre 
h Siionem  mtelleftualem  xquiparare  omnino  cor- 
porali, aqua  fumpta  eft  metaphora.quia  non  opor- 
tet metaphora  efie  fimilem  in  omnibus.  Incorpo- 
ralibus 
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Salibus  ergo , vtvruim  corpus  comprehendatur  ab  A 
alio  , non  oportet, vt  in  eo  includantur  omnia, quae 
ab  ipfo  pendent,  quia  non  pertinent  ad  quantitatem 
eius.  In  obie&o  autem  intelligibili  eft  necelfarium 
ad  comprehenfionem  illius,  cognofci  quidquid  ab 
illo  oriri, vel  pendere  poteft,quia  totum  hoc  cenfe- 
tur  ad  illud  obiedtum pertinere, vt  cognofcibile  eft  • 
At  vero  per  vitionem  beatam  non  poteft  ita  cogno- 
fci Deus, vtlimul  per  illam  vilionem,  6c  exviillius 
videantur  creatura: , quae  a Deo  pendere, & proce- 
dere poliunt,  vt  hi  audores fupponunt , inde  ergo 
fit,vt  illa  vifio  non  pofsit  efte  comprehenfio. 

f).  Hsc  vero  relponfio  , licet  vero  principio  vtatur 
Nrnad-  vt  mox  dicemus, tamen  non  video,  quomodo  ap- 
r.uuuor.  plicare  illud  pofsit:  ii  confequenter  loquatur. Tunc  E 
enim  ad  compreheniionemrei  necelfarium  eft : 
cognofci  omnia, qua:  ex  illa  manare  poftunt,vel  pen- 
dere , quado  hoc  confert  aliquo  modo  exaftam  rei 
cognitionem  , vel  quando  in  re,  vel  ex  re  compre- 
henfa  cognofci  poteft  id,quod  ab  illa  fit,vel  fieri  po- 
teft. Sed  Deus  non  ita  comparatur  ad  fuos  effe&us, 
Vt ifti  auttores  dicunt , ergo  cognitio  effeftuum  ni- 
hil referre  poteft, ad  comprehenfionem  Dei  , fiue 
eodem  fiue  diuerfoadtu  videantur.  Maior  patet 
quia  fi  cognitio  effe&uu  no  eft  in  caufa, neq?  ex  cau- 
fa , nullo  modo  pertinet  per  fe  ad  perfectam  cogni- 
tionem caufae  , ergo  neque  ad  comprehenfionem 
pertinere  poteft,  nam  comprehenfio  vitra  cogniti- 
onem addit  exaftam  cognitionem  eiufdem  rei , iu- 
xta  mentem  Auguftini  locis  fupra  citatis  , & iuxta  C 
communem  vfiim  illarum  vocum. 

jo.  Prsterea  declaratur  in  Deo  ipfo  , confequenter 
loquendo  in  eadem  opinione.  Negant  enim  iidem 
aucftores.Deum  cognofcere  creaturas  in  fe , tanqua 
in  caufa,  vnde  confequenter  aiunt  , licet  Deus  in  fe 
vnafcientia  cognofcatfe,&  creaturas , tamen  illam 
fcientiam  efte  comprehenfiuam  Dei, vt  eft  omnino 
abfoluta  a creaturis,  etiam  pofsibilibus.  Imo  etiam 
aiunt,  illam  fcientiam  non  elfe  tam  neceftariam , vt 
terminatur^d  creaturas  pofsibiles , quam  vt  termi- 
natur ad  Deum:  mde  etiam  dicunt  V erbum  diuinu 
procedere  ex  fcientia  Dei,  vt  eft  de  Deo,  non  vero, 
vt  eft  fcientia  creaturarum:&  nihilominus  non  ne- 
gabunt Verbum  elfe  ex  fcientia  comprehefiuaDei, 
«S:  confequenter  dicere  debent, fciendam  compre-  f 
henfiuam  Dei  efte  magis  neceftariam , quam  fcien- 
tiam creaturarum  , ergo  fcientia  creaturarum  non 
pertinet  ad  comprehenfionem  , ergo  fcientia  bea- 
torum erit  comprehenfio,  nam  ad  comprehenfio- 
nem impertinens  eft, quod  repraefentet, vel  non  re- 
praefentet creaturas. 

V*  Refponderepoftunt  , licet  fcientia,  quam  Deus 
Effugium,  non  reqUirat  aftualem  terminatione  ad  crea- 

turas.vt  fit  comprehenfio  Dei,  tamen  poftulare,  vt 
fit  talis  fcientia.quaeneceftario  repraefentet  creatu- 
ras, fi  illae  funt  pofsibiles,vel  futurae.Et  ita  in  illo  pri- 
mo figno  , in  quo  intelhgitur  efte  in  Patre  compre- 
henfio diuinitatis  fuae,&  nondum  attingere  creatu- 
ras poftibiles  , iam  eft  fcientia  illa  repraefentatiua 
creaturarum,  fi  fint,  & hoc  tam  lieceftario  illi  con-  ^ 
uenitficut  efte  fcientia  , vel  comprehenfionem  di- 
uinitatis. Hoc  autem  non  ita  inuenitur  in  vifione 
creata  Dei,&  ideo  non  eft  comprehenfio. 

Sed  haec  relponfio  non  fatisfacit,  tum  quia  fi  illa 
fcientia  Dei  non  eft  repraefentatiua  creaturarum  ex 
vi  diuinitatis  cognita: , tanquam  medii  ducentis  ad 
cognitionem  creaturarum, illa  perfectio  talis  fcien- 
tia:,fcilicet  , quod  fit  repraefentatiua  aliorum  obie- 
ftorum  fcibiiium  , parum  refert  comprehenfione 
Dei , quia  folumfe  habet  concomitanter  ad  cogni- 
tionem Dei,&  non  prouenit  ex  illa,fed  ex  entitatiua 
perfeftione  illius  fcientia:, quali  materiali.T um  etia 
quia  non  repugnabit  facere  vilionem  Dei  creatam, 
quae  illam  perfectionem  h Abeat,  nam  difti  auctores 
docent,  pofte  Deum  manifeftare  per  fcientiam  ere- 
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atam  omnes  res  pofsibiles  in  feipfis,  per  propriam 
cognitionem  : docent  etiam  pofsibile  efte  vnico  a- 
ftu  Deum,&  creaturas  videre,  etiamli  rion  videan- 
tur creatura' in  Deo,  fed concomitanter:  ergoetia 
poteritfacere  Deus  vnam  vilionem  creatam  ,*  qua 
Deusipfe,  & omnes  creaturxpofsibiles  , & futura 
videatur,ergo  illa  vifio  elfet  comprehenfio,vel  cer- 
te dicendum  eft, concomitantiam  illam  non  refer- 
re ad  comprehenfionem  , quia  neque  fiipponit.ne- 
que  indicat  magis  perfecftam  cognitionem  diuini- 
tatis,quam  fi  fola  ipla  fine  creaturis  videretur. 

Supereftergo  , vtad  cognitionem  creaturarum  ,3*. 
in  Deo,  tanquam  in  caufa  recurramus,  dk  dicamus.  Redditus 
ad  comprehenfionem  n5  latis  efte  cognofcere  totu 
id, quod  in  re  cognita  formaliter  ineft,fed  etiam  illa 
omnia  ita  cognofcere  , vt  ex  vitalis  modi  cogno- 
fcendi  ea  comprehendantur  omnia  , quaequouis 
modo  ab  illa  edentia  emanant , aut  emanare  pof- 
funt.Et  hoc  ipfum  eft  cognofci  non  tantum  rem  to- 
tam,fed  etiam  totaliter , idemque  eft  rem  compre- 
henftimfcientis  comprehenfione  finiri,,  vt  Auguft.  Au mfi, 
dixit u.de Ciu.c.tS.&inidem  redit,  quoddicitur, 
oportere  fatisque  ad  comprehenfionem  efte , vt  ni- 
hil lateat  videntem, v tique  eorum, qug  in  tali  obiedto, 
quocunque  modo  videri  poliunt.  Quia  ergo  vifio 
creata  hoc  non  habet, neque  habere  poteft, ideo  co- 
prehenfio  non  eft.Et  haec  fuit  ratio  D.  Tho.i.p.q.  t z.  Thtm* 

art.S.Nec  eft  diuerfa  ratio, quam  in  art.7.habet, dum 

probatDeum  non  pofte  comprehendi  a Beatis, quia 
lumen  gloris  non  poteft  efte  infinitum.  Nam  haec 
eft  ratio  quali  remota, & a caufa  efficiente,  altera  eft: 
proxima, & a caufa  formali:  vifio  enim  creata  ideo 
non  eft  comprehenfio,  quia  non  oftendit  in  Deo  o- 
mma,quae  poftunt  oftendi ; ideo  autem  non  omnia 
illa  oftendit,  quia  finita  eft, & alumine  finito  proce- 
dit: finito  (inquam)&  eftentialiter,<Se  intenfiue,neu- 
tro  enim  modo  poteft  efte  infinitum. Hinc  ergo  co- 
cludit  D.  Thom.in  illo  art.  7.  Deum  finite  cognofci 
per  vilionem  creatam  , & ideo  non  comprehendi, 
quia  non  cognofcitur  quantum  cognofcibilis  eft. 

Et  hoc  etiam  eft, quod  in  eodem  art.  7.ad  3.  dicit.  14« 

Deum  non  videri  tot  aliter, quia  modus  obiecti  non  eft  mo- 
dus  copnofcentis, id  eft,  quia  obie&um  eft  cognofcibi- 
( le  infinite, & vifio  no  eft  infinite  cognofcitiua , vnde 
licet  videns  eftentiam  Dei , videat  ipfam  efte  infi- 
nite cognofcibilem, tamen  fimul  videt  a fe  non  infi- 
nite videri,  & ita  fuam  vilionem  non  habere  modu 
adxquatumobie&o,  cScideo  non  comprehendere 
illud.  Quid  autem  fit  obieftu  illud  efte  infinite  co- 
gnofcibile  explicat  D.Tho.inart.S.per  hoc, quod  m 
eo  poteft  videri  quicquid  pofsibile,veI  cognofcibi- 
le  eft:quod  fieri  no  poteft  per  vifione  finitam.  Quo- 
circa nunqua  D.  Tho. docuit , ad  comprehenfione, 
vt  fic,neceftariu  efte.vt in  genere  entis  littam  perfe- 
fta  cognitio  ficut  eftobie&um  comprehendenda, 
nam  hoc  plane  falfum  eft, neque  ad  rem  praefentem 
eratneceftanum.  Vnde necad comprehenfionem 
Dei  per  fe,  ac  formaliter  D.  Tho.  requirit  vilionem 
in  genere  entis  squalem  vifioniincreatae  Dei,  quia 
hocetiamperfenopertinet  ad  rationem  compre- 
henfionis.  Quamquam  hoc  confecutione  quada 
fit  necelfarium.  Quia  cum  Deus  fit  obieiftum  infi- 
nite cognofcibile  obie&iue , non  poteft  comprehe- 
di, nili  infinite  cognofcatur,  non  poteft  autem  infi- 
nite cognofci, nili  per  virtutem  infinitam , quia  nul- 
la minor  poteft, penetrare  omnia  infinita  cognofci- 
bilia,qUs  in  eo  latent.Non  poteft  autem  efte  vis  co- 
gnofcendi  infinita, nec  vifio  fic  infinita, nili  mereata 
fit.  Atque  eandem  rationem  habet  D.  Thom.  j.p.  q. 
jo.art.  2.  Vbi  difput.26.fe<ft.  2.  hanc  materiam 
& rationem  latius  profecutifumus.dc 
ideo  in  praftenti  loco  haec 
fufnciunt. 


CAPVT 


120 


Lib.TI.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vtvnuseft. 


C A P V T XXX. 


Sit  fit  Deus  omnino  inuijibilis  homini  in  vita 
mortali , ita  vt  pro  hoc  Jiam  vifio  clara 
Dei  ilh  communicari  non 


i. 

lo<tn.\. 

I loan.  4. 
I.  Tstn  6. 
hxod.jj. 


H 


AEcfolaquxftio  fupereft  ad  plenam  declara- 
tionem huius  attributi, & non  proponitur  de 
comprehenfione,quia  cum  ilia  in  omni  (latu  lit  ho- 
mini impofsibilistimpliciter,  etia  in  ordine  ad  po- 
tentiam abfolutam,  multo  magis  in  flatu  vita:  mor- 


A illius  vifionis.  Quia  in  hoc  flatu  nihil  poteft  intelli- 
gere  anima  noftra  nili  modo  materiali , id  efl  , ad 
modii  rerum  corporalium,  a quibus  cognitionem 
accipit.Deus  autem  videri  non  poteft  nili  modo  pu- 
rifsimo,&  maxime  fpirituali.  Et  hac  ratione  maxi- 
me vtitur  D.  Thom.i.p.q.i2.ar.ii.&  3. contra  Gent. 
C.47.&  q. 12.de  Verit.art.  9.  Et  exilia  condudit,im- 
pofsibile  effeAridere  Deuin  corpore  mortali,  quod 
aliqui  intelligunt,id  eft, cognitione  accepta  per  cor- 
pus mortale, feu  miniflerio  fenfuum.  Atque  ita  aiiit 
hoc  effe  lmpofsibile  (impliciter.  Sed  hoc  licet  veru 
fit, non  eft  ad  rem,  quia  fupponimus  vilione  effe  fu- 
pra  naturalem  modum  cognofcedi  hominis,  dc  ab- 
folute  quaeritur,  an  lit  pofsibilis  in  hoc  flatu. Item  a- 


O . Tk&m. 


talis. De  vilione  aute  eft  peculiaris  difficultas  , quia  B liasn5oporteret,Chriftum,velaliosexcipere,quos 


1 Conclu- 
fio. 


interdum  dicitur  Deus  inuifibilis  in  hac  vita  loan.i. 
Dean  nemo  vidit  vnquam,dc  idemloan.4.  Addit  vero 
Paul.t.Timoth.6.  (luem  nemo  hominum  vidit , fed  nec 
'videre  potejl.  Nam  Exod.33.aitDeus  Moyfi.No  videbit 
inehomo,&  viuet. In  contrarium  vero  eft, quia  inter- 
dum dicitur, mortales  homines  in  fcriptura  videre 
Deum,&facieDei,vtAug.Ep.iu.a  c.4.1ate  difputat. 

Breuiter  tamen  dicendum  imprimis  eft, non  effe 
abfolute  impofsibile  hominem  in  corpore  mortali 
eleuari  fecudum  mente  ad  videndum  clare  Deum. 
Hxc  affertio  certifsima  eft  in  Theologia.  Probatur 
enim  aperte,  quia  Chrifti  anima  coniunfta  corpori 
mortali  habuit  vilione m illam  permanentem  , ac 
perpetuam  a primo  inflanti  creationis  fux  , vtlate 


D.  Tho.  excipit.  Senfusergo  eft  id  effe  impofsibile 
de  lege  ordinaria  fundata  in  illa  conditione  homi- 
ni naturali. 

Dubitari  vero  poteft  circa  hanc  rationem , an  illa 
vifio  comunicata  diuimtus  animx  hominis  in  cor- 
pore mortali,  ex  natura,  & vi  fua  extrahat  eam  ab 
hac  vita  mortali  aliquo  modo  : dico  natura  fiia, quia 
interueniente  Diuind  poteftate,  dc  aftione  certu  eft, 
non  femper  habere  illum  dfe&um.Sicutin  Chnfto 
Domino  fuit  vifio  Beata  toto  tepore  vitae  mortalis, 
line  abftraftione  animx  a fubftantia,(vt  iic  dica)  vel 
offfcio  illius  vita:.  Ideo  etiam  dixi  aliquo  modo  , quia 
duobus  modis  inteiligi  poteft,  vilione  illam  habere 
vim  abftrahendi  anima  a corpore  mortali.  Primo 


Dubium. 


probatum  eft  in  i.to/n.j.p.dilp.z^.feft.  J.  Ergopof-  c feparando  illam  omnino  etiam  quoad  fubftantiale 


fetDeusidem  concedere  cuilibet  homini  mortali, 
etiam  ii  humanitas  eius  non  effet  Verho  hvpo- 
ftatice  vnita.  Nam  illa  vnio  nec  phyfice  concurrit 
adviiionem  , nec  dat  capacitatem  phyficam  illius, 
nec  formaliter  aufert  impedimenta  illius  , fedfolu 
adducit  fecum  quandam  congruentia,  dc  quali  de- 
bitu connaturalitatis,vt  ratione  illius  eleuanda  fue- 
rit anima  iic  Deo  vnita  fubftantialiter , ad  fumniam 
vmonem  accidentalem. Ratio  vero  aprion  eft, quia 
in  hoc  nulla  efl  implicatio  cont  adiftonis, quia  licet 
minima  vnita  torpori  mortali  non  pofsit  naturaliter 
intelligere  , nili  per  fpecies  a phantafmatibus  acce- 
ptas, dc  cum  dependentia  ab  illis : tamen  a Deo  ele- 
uari poteft  ad  intelligendum  per  fpecies  per  fe  infu- 


in  formatione  talis  corporis.  Secudo  ahftrahedo  il 
la  ab  omni  operatione  prefertnn  sefuu,&  raptu, feu 
ecftatim  faciendo,  ita  vt  omnino  per  vilione  impe- 
diatur,ne  aliquid  protuc  setire  vel  percipere  pofsit. 

De  priori  abftratlione  certu  efleiudico,  ex  vi  vi- 
fionis no  heri  tale  feparatione  animx  a corpore, et- 
iamii  fpeciali  Dei  proteftione  n5 impediatur  viiio, 
ne  tale  affeftum  efficiat.  Hoc  fatis  probat  exemplu 
Chrifti  Domini. Nec  enim  putandum  eftpeculiare, 
ac  continuu  miraculum  fuifie.quod  vifioiJla  anima 
Chriftiacorporenon  feparauerit. Idem  confirmat, 
quod  talis  viiio  fine  fpeciali  miraculo  critin  Beatis 
poftrelurreftionem,  neqj  oportebit, Deum  fpeciali 
quada aftione  fupernaturali  aliquid  efficere, vt  pof- 


Dupliciter 
vifio  anima 
a corpore 
abftrahcrc 
poteft. 


6. 

Priori  ab- 
ftraclione 

eft  conclu- 
fio. 


fas,  dciineconcurluphantalix^rgo  eadem  ratione  D fitilla  viiio  effe  inanima  informante  corpus.  Quod 


x.Codiiiio 

D.l  hom. 


poteft  eleuari  ad  vifionem  Dei 

Dico  2.de  communi  lege,&  potentia  non  conce- 
ditur hominibus  mortalibus  clara  viiio  Diuinx  eft 
fentix.HxcaflertioeftD.Thom.t.p.q.i2.art.n.&i2. 
q.^.art^.  2.2.q.iSo.art.<>.  Eftque  de  fide , illam  enim 
probant  teftimonia  feripturx  in  principio  addufta , 
qux  in  hoc  fenfu  Patres  interpretantur,  quos  paulo 
inferius  referemus. Et  quos  fupra  retulimus  c. 5. co- 
tra  Anomxos.  Nam  illi  hxretici  non  folum  dam- 
nati funt,quia  dicebant,  Deum  poffe  comprehendi, 
fed  etiam, quia  dicebant  in  hac  vita  comparari  clara 
Dei  cognitionem.  Sicut  etiam  Begardi,&  Beghinx 


vero  illud  corpus  (it  immortale  ad  hoc  parum  re- 
fert, vtftatim  dicam.  Ratio  ergo  a priori  eft,  quia  v- 
(io  illa  nec  formaliter  , neque  effeftiue  repugnat 
phyfice  cum  informatione  fubftantiali  ammx  in 
corpus, vt  videtur  per  fe  notum, 

Dices,no  repugnare  cum  informatione  per  fe, re- 
pugnare tamen  cum  corporis  mortalitate.  Refpon- 
deo  in  primis  informatione  animx  quoad  fubftan- 
tiale vnione,  eiufdem  rationis  effe  in  corpore  mor- 
tali,& immortali. Deinde,dotesglorix, quibus  cor- 
pus efficitur  immortale, & quodammodo  fpiritua- 
le,aptiu(qj  ad  feruiendu  fpiritui  no  manare  phyfice. 
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non  folum  damnati  funt , quia  dicebant  videri  Deu  ^ dc  effe&iue  a viiione  beata, fed  folu  per  quadam  co- 

gruente  Dei  ordinatione  fuo  modo  connaturale  illi 
ftatui:  & quoad  hoc  fuiffemiraculu  in  Chrifto  ha- 
bere illa  viiione  fine  gloria  corporis.  Tame  fuppo- 
fito  illo  miraculo, (quod  Deus  fufpendit  gloria  cor- 
poris, non  obftante  viiione)  dicimus, non  effe  pecu- 
liare miraculu,quod  anima  illa  conferuetur  corpo- 
ri vnita, cum  eade  viiione.  Quia  formaliter  no  ma- 
gis repugnat  illa  viiio  cu  vnione  ad  tale  corpus , cua 
vnio  hypoftatica.Sunt  enim  res  diuerfi  ordinis  & in 
diuerfis  fubieiftisproximis , vnde  non  habent  for- 
malem repugnantiainter  fe.  Neque  vnio  illa  per  fe 
eft  effe&iua  per  attionem  aliquam  tranfeuntem,  vt 
pofsit  eifeftiue  tollere  vnione,  vel  alterare  corpus, 
aut  priuare  illud  difpoiitionibusneceflariisad  vni- 
onem  cum  anima , quibuspermanentibus  non  dif- 
foluiturvnio. 

De  alio  puinfto  eft  nonnulla  maior  difficultas, 

nam 


naturaliter,  fed  etiam , quia  in  hac  vita  putabant  co 
parari  lege  comuniillaviiionem,  vt  patet  ex  Clem. 
ad  nojir ani, de  Hxret.Ratio  vero  a priori  eft,  difpoli- 
tio  diuin§  prouidentix  nobis  reuelata : & ipfa  expe- 
rientia fatis  nota.  Huius  vero  diuinx  ordinationis 
duplex  eft  ratio. V na  moralis:  altera  phyiica. 

Prior  eft, quia  tempus  huius  vitx  eft  tempus  me- 
rendi, dc  pugnandi, poft  hanc  autem  vitam  eft  flatus 
premii,quod  maxime  in  vifioneDei  confertur  .Vn- 
de Paul.aiebat  2.Cor.y  D u fumus  tn  corpore  peregrina  - 
murdDomino, per  fidem  enim  ambulamus, & non  per  fpe- 
cies.Sc  i.Cor.  13  .Cu  venertt  quod  perfectu  ejl.dcc.  dc  in- 
fra, Videmus  nunc  per  [peculii  in  <cmgmate,tunc  autem  fa- 
cte ad  faciem  dc  i.Ioan.5.  Cu  apparuerit ftmiles  ei  erimus. 
Quaii  dicat  non  eff  e hoc  in  hac  vita  expe&andum, 
fed  in  futura. Pofterior  ratio  eft, quia  (latus  anim§  in 
corpore  mortali  eft  ineprifsimus  ad  perfeftionem 


8. 


Cap.30.  Sit  neDeus  omnino  inuifibilis  in  hac  vita.  i2t 

Dt  ali*  ab-  nam  Atigu.&D.Thomas  interdum  fignificant,  vi-  A itU.dehoc  modo  creditum  eft, faftas  effe  aliquas  dif- 


flradhone 
cft  dubium 


D.  Th»m. 


fionem  illam  vi  fua  connaturali  ita  raptare  anima, 
vt  omnino  abftrahat  illam  , de  impediat  ab  omni 
fenfuum  operatione. Sic  ait  Auguft.  t z.  Gcn.ad  iit. 
capite  zy. Seminem  videntemDeum  viuerevita  tfia,qua 
mortaliter  vitatur  ifiis  fenfibus  corporeis.  Sednifiabhac 
vita  quifque  quodam  modo  moriatur  ,fitte  omnino  exiens 
de  corpore  fiue  itaatterfus,& alienatus  a carnalibus  fen/i- 
bns,vt  mento  mfciatficut  Apofiolusait  an  in  corpore  vel 
extra  corpus  fit,  cum  m illam  rapitur  & fubvehitur  vifto- 
nem . Atque  hanc  fententiam  fecutuseftD.  Thom. 
2. 2.q.i75'.art.4.& rationem  reddit, quia  per  viiione 
tota  intentio  animat, & intellectus  ad  Deum  auoca- 
tur,  de  ideo  non  poteft  fimul  attendere  ad  operatio- 


penfationes.Primaeftde  Moyfe  , quam  afnrmauit 
Aug  12.Gen.ad  ht.cap.27.& 2S.de ep1ft.Ji2.cap.12.de 
fecutuscftD.Tho.fupra,,&  anteiilosvideturfuiffe  o.rhc m. 
fentetiahaic  Baiiiij  hom.i.Exam.Ainb.lib.i.Exam. 
ca.2.Quospoftea multi fecuti  funtjdeoqueillafen-  Ambrof 
tentia  grauis  eft.d’ probabilis.  Vt  verum  tariien.non 
video  inScriptura  fufilcieris  illius  fundamentum. 

Nam  duoteftimoniaafferuntur.Primum  Exod. 33.  Ex°d-33- 
vbi  Moyfes  ipfe  a Domino  petiit. O (lende  nubi  faciem 
tuam.Sc  iterum,  oftende  mihi  gloriam  tuam . In  quibus 
verbis  dubium  eft  quid  Moyfes  peticrit.Ego  autem 
probabilifsimum  credo  , petime  videre  ipfam  na- 
turam,de  fubftantiam  Dei, nam  hoc  eft.quod  maxi- 


nes  fenfuum,vnde  concludit,  effe  impofsibile  ftan-  B me  appetere  poterat, quia  vifiones  alias  in  figura, vel 


te  illa  vifione  vtifenlibus. 

9.  Sed  in  primis  certum  eft,  non  effe  impofsibile  de 
Conduficx  potentia  abfoluta  , vt  in  Chrifto  Domino  patet. 

Quod  exemplum  perfuadere  videtur  etiam  line 
fpeciali  miraculo  id  fieri  poffe.Nam  in  Chrifto  nul- 
lum aliud  interuenifle  videtur  , pratter  fufpenfione 
gloria  corporis  non  obftante  vifione.  Illo  autem 
polito , naturali  modo  potuit  Chriftus  attendere,  dc 
vtifenlibus.  Relpondet  autem  ibi  D.Thomas  ad  2. 
Dijpenfattue factum  ejfeyt  fimul e)fet  viator  & compre - 
henfor  & ideo  non  effe  de  illo  fundem  rationem.  At  enim, 
illa  difpenfatio  folum  hoc  facit, quod  effet  gloria  a- 
nimxjine  gloria  corporis  , vfus  vero  lenfuum  po- 
ftea  naturalis  fuit, ergo  idem  effet  in  quolibet  ho- 
mine , fi  daretur  ei  viliofola,  dc  fua:  naturee  in  reli- 
quis relinqueretur. 

10.  Praeterea  fi  ratio  fupra  addnfta  efficax 'elTet, 
etiam  in  corporibus  refurgentium  impedire- 

D.Thcm.  tur  naturalis  vis  adtiua  fenfuum.  Nam  quod  ibi  ait 

D.  Thom.ad  1.  In  illis  corporibus  futuram  redundan- 
tiam a gloria  anima.  Verum  eft  quoad  dotes  glo- 
riae : tamen  quoad  naturalem  vim  fentiendi  ean- 
dem retinebunt,  & fecundum  eamconnaturaliter 
operari  poterunt,non  obftante  vilione , ergo  valde 
probabile  videtur  ex  vi  vifionis  illius  non  fieri  tale 
abftra&ionem  a fenfibus.Eftque  vrgens  ratio, quod 
vilio  illa  beatifica  non  impedit  naturales  operatio- 
nes anima, etiam  ipfiusintelle<ftus,vtin  Angelis  c5- 
ftat, dc  in  anima  Chrifti,&  in  aliis  beatis , ergo  neque 


gloria  corporali  fatis  magnas  , fatifque  familiares 
habebat.  At  hocipfum  illi  denegauit  Deus  dicens; 

Son  potens  videre  faciem  meam,\  nde  etiam  Aiiguft.de 
qui  eius  fententiam  fequuntur  non  magnam  vim 
in  hoc  loco  conftituunt. 

Aliud  teftimonium  eft.Num.  u.vbific  dicit  Do- 
minusrSi  quis  fuerit  inter  vosPropbctaDonnm  m vifione  tfum.it. 
apparebo  ei,  vel  per  [omnium  loquar  ad  illum.  At  non  fit 
jeruus  meus  Moyfes  qui  in  omni  domo  meafidelifi imus  ore 
enim  ad  os  loquar  ei  & palam  &Hon  per  xnigm  at  a,& fi- 
guras Deum  videt. Sed  hac  verba  licet  magis  faueant, 
non  coguntmam  ad  fummum  oftendunt  quandam 
maiorem  familiaritatem  Dei  cum  Moyfe,  quam  cu 
aliis  Prophetis,  & maiorem  excellentiam  reuela- 
C tionum,«S: apparitionum Dei,velmvifioneintelle- 
ftuali,vel  in  fplendore  aliquo , dc  claritate  fenlibilu 
Ethicfenfusvideturvenfimilis.  Tumquianon  eft 
credibile  Moyfem  vidiffe  tam  frequenter , de  fami- 
liariter Diuinameffentiam,  Deus  autem  ibi  loqui- 
tur de  ordinario  modo, quo  folebat  loqui  cu  Moy- 
fe.Tu  etiam  quia  fere  eadem  verba  habetur  Exod. 

33. cum  dicitur.  Loquebatur  autem  Dominus  adMoy - 
Jem  facie  ad  faciem  , ficutfolet  loqui  amicus  ad  amicum 
fuum.  Et  nihilominus  ibidem , paulo  infra  negat  illi 
Deusvifionem  facieifux.  Imo  in  fine  illius  capitis 
videtur  negari  illi  talis  vifio  pro  futuro  tempore, 
indefinite, ac  fimpliciter.  Tum  denique, quia  fi  nec 
in  monte  Sina.neq?  in  tabernaculo  Exod.  32.  Moy- 
fes vidit  Diuinameffentiam  , certe  non  apparet  ex: 


impediet  operationes  fenfuum,  etiam  in  corpore  D Scriptura, vbi  illam  videre  potuerit 


1!. 

Ratio  a 
priori. 


Ii. 

Dabium 

expenditur 


niortali.fi  in  eo  infundatur  illa  vifio.  Quia  eadeeft 
ratio  de  illis  operationibus, dcin  corpore  mortali  no 
eft  Ipeciale  impedimetum , quoad  ftenfuu  a&iones. 

Ratio  autem  a priori  eft, quia  illa  vifio  non  fit  per 
naturalem  virtutem  animee , fed  per  lumen  gloria:, 
concurrente  anima  per  virtutem  obedientialem, dc 
ideo  naturalis  virtus  eius  femper  manet  expedita, 
vt  non  obftante  vilione  fuas  naturales  aftiones  ex- 
ercere pofsit.  Sed  de  hac  re , & de  Ecftafi  in  vniuer- 
fum  di&uri  fumus  latius  to.i.de  Relig.  lib.  3.  qui  eft 
deorat.mentalicap.il. 

Aliud  hic  fupereft  graue  dubium.  An  in  hac  lege, 
quam  diximus  effe  ordinariam  , vtvifio  Deinon 
communicetur  homini  mortali, fit  aliquando  dif- 


Atque  ita  deMoyfe  fentiunt  Euariftus  Papa  epift. 

1. D10nyf.de  Cceleft.Hierar.cap.4.  de  epift.  i.ad  Ca-  Buurtjiut. 
ium.Iren.  lib.4.ca.  37.  Nazianzcntis  orat.  34.  Greg. 
i8.Moral.cap.2S.Ong.i.Per.c.4.&  hom.i.m  Ifaiam, 
dc  alij  innumeri.  Ex  quo  a fortiori  conftat,  ante 
Chrifti  Domini  aduentum  nullum  hominem  vi- 
diffe Deum  clard, etiam  ad  momentum.  Eftqueo- 
ptimaconieftura  etiam  contra  Moyfem,  quia  non 
expediebat,  hominem  aliquem  ante  Chrilti  anima 
videre  Deum, etiam  breui  tempore, quod  indicauit 
Ioannescapit.i.Deiowwewo  vidit vnquam,  Vnigenttus 
Tiltus  qui  eft  in  fmu  Patris , ipfe  en arrauit , vnde  quoties 
in  veteri  teftamento  dicuntur  Abraham,  Iacob, vel 
alij  vidiffe  Deum  facie*ad  faciem  , certum  eft, effe 


penfatum.  Namquad  Deus  difpenfare  pofsit  du-  E fermohem  de  vilione  imaginaria,  vel  fenfibiii , vt 
bium  non  eft.Duobus autem  modis  poteftintelligi  1 1 ~^ia~  0 ^ 

talis  difpenfatio.  Primo  , vt  aliquis  homo  (pra:ter 
Chriftum)toto  tempore  vita:  mortalis , vel  pro  ali- 
qua magna  parte  eius, habuerit  illam  vifionem  per- 
manenter,&  immutabiiiter.Et  in  hoc  fenfu  certum 
eft, non  effe  fadtam  difpenfationem , neque  oppofi- 
tum  affirmari  poffe  fine  magna  temeritate , dc  erro- 
re. Quia  eft  contra  regulam  Scriptura; , dc  finevllo 
fundamento,  vel  in  Scriptura  , vel  in  Patribus,  aut 
traditione  Ecclefia;,vel  probabili  ratione.  Denique 
etiam  de  B.  Virgine, in  2.to.oftendimus,  no  habuif- 
fehocpriuilegium  in  hac  vita, quis  ergo  audeat  ali- 
cui puro  homini  illud  attribuere  ? 

Alio  ergo  modo  intelligitur  illa  difpenfatio  de 
aliqua  vilione  Dei  per  breue  tempus, quali  in  tranf- 
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late  Aug.epift.i  12.de  D.Thom. 22^.174 

Secunda  dilpenfatio  eft  dePaulo,quam  etiam  af- 
firmant  A ug.de  D.Thom.fupra,  de  Anfelm.  2.  Cor. 
u.&alij  moderni.Illam  vero  negant  Dion,  dicto  c.  u,ir'om- 
4-de  CceIeft.Hierar.de  Nazia  didfaorat  34. Terrui.  /i”feL”f 
contra  Praxeam  cap.14.de  generaliter  Hieron.dia- 
log.3  cotraPelag.infin.demcap.6.Ifaia:,lfid.lib  1.  rtuul. ' 
defum.bonocap.7.Athan.q.i2.ad  Antioc.  Et  mihi 
quidem  etiam  videtur  ex  facra  Scriptura  non  coi-  ificlcr. 

llCJl*  Atioan. 

Solum  enim  afferuntur  verba  2.Cor.  12.  ibi  dici-  17» 
tur,  Raptus  eft  in  Paradifum,&  vfquead  ternum  Coelum  * Cor.n. 
& auditiijfe arcana  verba,Sc  limilia , qua:  non  cogunt. 

Primo  quia  non  funt  verba  propria, fed  metaphori- 
ca, variis  expolita  interpretationibus  de  Paradijo.de 
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122  Lib.II.Dc  Attributis  negatiuisDei,  vt  vnus  eft. 

tertio  coelo  , Stdeverbo  audiendi.  Nam  hoc  verbum  A «<?;«. Et  Au guftin-7.de  Trinitate  ca.  4.  Verius  (inquit)  Juguft. 
licet  interdum  fumatur  pro  clara  vifione  , tamen 
proprietas  vocis  non  cogit,  ftem , quia  totus  ille  ra- 
ptus prout  ibi  narratur  fatis  proprie  mtelligitur  , fi 
Paulus  eleuatus  eft, ad  intuendam  ipfamChrifti  hu- 
manitatem, Sc  gloriam  Sc  confortium  Beatorum, 
ibique  intellexit  arcana  fidei  myfteria.  Imoverifi- 
nrile  eft , raptum  illum  non  fui  fle  line  cooperatione 
phantafmatum  , inde  enim  orta  eft  alienatio  a fen- 
fibus,&  quod  poftea  nefcient,an  in  corpore, vel  ex- 
tra corpus  tunc  fuerit. 

Tertia  difpenfatio  ab  aliquibus  creditur  facfta 
cum  fanet o Benedi&o, propter  quedam  verbaGre- 
gorij  2.  dialog.capit.  5.  Verum  illa  non  admittit  D. 

Thomas  2.  2.  quxft.  1S0.  articul.<>.ad  3-dc  quodlib.i. 
articul.  1.  Vbi  Gregor,  interpretatur.  Nam  reuera 
folum  refert  quandam  infignemreuelationemfa- 
ftamfamfto  Benedi&o.  Quare  non  funt  tam  facile 
huiufmodidilpenfationesafterendg.autextenden- 
dx.  De  Beatifsima autem  Virgine  pie  credipoteft, 

Sc  quidem  fi  aficui  hoc  priuibgiuhi  conceftiim  eft, 
illi  maxime  datum  eft.vt  in  2.tom.j.part.dixi , Sc  li- 
cet cum  aliis  contentis  m regula  non  fuerit  difpen- 
fatum  : ipfa  non  folet  ita  fub  his  generalibus  regulis 
comprehendi , quin  ratione  fux  dignitatis  fecum 
afferat  fufficientem  rationem  difpenfationis  , vel 
exemptionis , Sc  ideo  pie , ac  probabiliter  credi  po- 
teft,gratiam  hanc  lingularem  interdum  accepiffe. 


cogitatur  de  Deo  aliquid, quam  dicit ur.  Quod  etiam  re- 
tulit Profp. in  lib. fanift.  Auguft.fen.61.  Vnde  Plato-  Prtffer. 
nis  , & Trifmegifti  ditftum  celebratur  a Patribus.  p'ut0- 
Deum  intelligere  difficile  efte,  loqui  autem  impopibile.  Vt 
commemorat  Cyrill.Iib.i. contra  lulia.de  Nazianz.  CjrtUm. 
orat.  2.  deTheolog.  Qui  addit,  vtrumque  effe  im- 
pofsibiie.  Ratio  vero  horum  Patrum  eft  , quia  nos 
effari  non  poflumus,  nili  qux  cognofcimus,at  Deus 
qualis  fit , cognofcere  non  poff'umus,eft  ergo  nobis 
ineffabilis.  Quam  rationem  his  verbis  attigit  Aug. 
inPfalm.  Sy.  Quires , quid fit  Deus , quod  oculus  non  vi- 
dit , neque  auris  audiuit, neque  in  cor  hominis  afeendit. 

Quid  qturis , vt  afeendat  m linguam , quod  in  cor  hominis 
B non  ajcendit.  Quali  dicat,  non  poffe  linguam  nomi- 
nare,quem  ficuteft,non  cognofcit. 

Difficultas  autem  eft , quomodo  hoc  attributum  ?• 

inteiiigendumlit , quia  (impliciter  dicere  non  pof-  J.D5a, 
fumus,  Deum  effe  ineffabilem, cum  de  nulla  re  fre-  dlfhcuuas* 
quentius  loquamur , nec  innominabilem , cum  tot 
nominibus  illum  appellemus.  Vnde  acute,  vt  folet, 

Augult.  lib.  1.  de  Doiftri.  Chrift.  cap.  6.  non  videtur 
nobis  permittere  Deum  dicere  ineffabilem,  nc  in  i- 
pfamet  voce  cotraduftoria  dicere  videamur.  Cum 
itaque  de  Deo  aliqua  dixiffeqinterrogat.D/xnwtt*  ne 
aliquid  dignum  DeotSi  dixi  non  eft  hoc, quod  dicere  volui* 

V nde  hoc fcio , tiifi  quia  Deus  ineffabilis  ejl , quod  autem  & 
me  dictum  eft  fi  ineffabile  effet  idiilum  none ffet , Sc  fub- 
. iungit.dt per  hoc  nec  ineffabilis  quidem  eft  dicendus  Deus , 

C quia  hoc  cum  dicitur,  aliquid  dicitur  &jit,nefcto  qua  pu- 
gna verborum , quoniam  fi  illud  eft  ineffabile  , quod  dici 
non  poteft , non  eft  ineffabile , quod , vel  ineffabile  aki  po - 
teft.  Quam  verborum  pugnam , ait  ftatim  Augudi.filen- 
tio  potius  pacandam  effe , quam  voce.  Nihilominus  ta- 
Tq  X cognitione  oritur  icrrno  , oc  nominum  im-  mcn  conandum  eft  nobis  cum  Theologis  exphea- 
Ca politio, dcideoexpnoribusattnbutis,  quxad  requomodo  Deus  ineffabilis  dicatur.  Ratio  enim 

Auguftini  cuidenter  conuincit , Deum  non  in  eo 
fenfu  dici  ineffabilem , vt  nullum  polsit  habere  no- 
men, quo  mediante  de  illo  loqui  pofsimus  , ide- 
nim  confiat  effe  falfum  ex  vfii  , non  tantum  Scri- 
ptura, Sc  fidelium, fed  omnium  etiam  Phiiofopho- 
rum , & hominum.  Videndum  ergo  eft,quo  modo 
ineffabilis  dicatur , quomodoue  de  illo  loquipofsi- 
. . ,,  i rr  VT  j -r  ■ raus  , eique  nomina  imponere , Sc  qua  fint  hac  no- 

de  nononaubus  diffem.  Nos  vero  ea  qua,  ad  Tr,-  mma,  & quomodo  nob.s.aut  albs  illum  indicent,* 
mtatem  pertinent , in  fuum  locum  referuamus,  fic-  fignificent. 

Supponendum  autem  in  primis  eft  Deum  dici  4. 
ineffabilem  humana  voce,  ac  fermone  , & verbis,  Deus  dici, 
feunominibusvocalibus  : nam  in  ordine  adeon-  tur  ineffa* 
ceptus,feu  verba  mentalia  dicitur  Deus, vel  incom-  Eilis  fer- 
prehenfibilis,velinuifibilis,vt  vidimus.  Vnde  ni-  monc  h**- 
hil  in  hoc  loco  tra&amus , de  modo, quo  Angeli, de  raano* 

Deo  loqui  pofTunt , quia  illi  ( vt  credimus ) non  lo- 
quuntur per  figna  fignificantia  ad  placitum  , qua 
noftns  conceptibus  , feu  vocibus  proportionalia 
fint, fed  fuos  conceptus  manifeftando,  vnde  eadem 
eft  ratio  de  eorum  locutione  , & de  conceptione, 
feu  cognitione  , nam  locutio  folum  addit  volunta- 
tem obnciendi  alteri  conceptum  proprium,  vt  ab 
£ eo  videatur.  Et  ob  eandem  caufam  non  agimus  do 
videntibus  Deum  , vtfic  , quia  fi  ipfimterfe  loqui 
poffuntde  Deo  , vtafevifo(  quod  ego  fatis  dubito 
propter  ea , qua  in  fequentibus  infinuabo  ) nonlo- 
quentur  more  humano,  fed  angelico, vel  potius  di- 

uiiio,fuos  conceptus  in  feipfis  manifeftando.  Nunc 

ergo  tantum  fermo  eft  de  vocibus  humanis  , qua 

n-  - ffl  totam  vim  fuam  habent  in  fignificatione  , nam  ra- 

propne  dici  , Sc  effe  ineffabilem.  Quamuis  enim  tione  illius  locutioni  deferuiunt  quatenus  voces 
hoC  attribUt:nmjaiM.  :hlS.term!"’f  “ fcnPtura  non  funt  %na  conceptuum, vt  Ariftotdes  dixit.Hec  au-  Arift.1ib.fc 

temfigniricatio  vocum,  & nominum  non  eft  natu-  dc  InterF« 
ralis,  fed  per  impofitionem  humanam,  vel  diuina, 
feu  cumfcunque  habentis  auftoritatem  ad  tribue- 
dam  illam, vtconftat. 

Ex  his  intelligi  poteft, omne  nomen, feu  verbum  y, 

humanu  ex  cognitione  oriri,  dc  ad  cognitionem  te- 

f dere, 


CAPVT  XXXI. 

An  Dens  ineffabilis  fit, feu  innominabilis. 

X cognitione  oritur  fermo  , Sc  nominum  im- 
1 politio , Sc  ideo  ex  prioribus  attributis , qux  ad 
cognitionem  Dei  pertinent  , oriri  cenfetur  hoc, 
quod  fumptum  eft  ex  ordine  ad  fermonem  de 
Deo.  Cuius  attributi  occafione  tradant  fufe  Theo- 
logi de  hominibus  Dei,prxfercim  D.  Thorn.i.part. 
quteft.13.de latius  Alenf. i.partic.aquxft. 4S.  vfque 
ad  70.  Iile  vero  ibi  congerit  omnia  , qux  de  variis 
modis  loquendi  de  Deo,  vtvno,dcvt  Trino,  tra- 
«ff  ari  folent,&  non  folum  de  effentialibus,fe  d etiam 


ut  Sc  Diuus  Thomas  facit.  Ex  his  vero , qux  de  no 
minibus  Dei,  & locutionibus  , quse  ex  illis  formari 
peffunt,  Diuus  Thomastra6fatinillaqujeftion.  13. 
multa  funt  a nobis  trad ata  in  lib.  j.  traftando  d e at- 
tributis Diuinis  in  generali , quia  vix  eratpofsibiie 
rem  fine  vocibus  explicare , vtrumque  vero  fimul, 
<Sc  breuius , dc  clarius  expedire  potuimus.  Vnde  , fi 
quis  redte  confideret , qua;  in  articul.  2.3.4.  y.Sc  12. 
illius  quf  ftionis  13. Diuus  Thomas  tra&at.ea  decla- 
rata inueniet  in  difto  libro  primo  capit.  9.  dc  fe- 
quentibus. Qux  vero  fpediant  ad  analogiam  nomi- 
num communium  Deo , Sc  creaturis,  de  qua  Diuus 
Thomas  agit  in  artic.  5.  dc  6.  eiufdem  quacftionis , in 
Difp.  28.  Metaph.  fatis  a nobis  difputata  funt , nam 
eadem  eft  ratio  de  nomine  Ens,  dc  de  exteris  Deo,dc 
creaturis  communibus.  Reliqua  vero,quxpro  ex- 
plicando hoc  attributo,  videri  pofTunt  necelfaria, dc 
vtilia  ad  intelligenda , qux  in  fcriptura.vel  Patribus 
reperiuntur  de  nominibus  Dei,  in  hoc,dc  feq.capite 
breuiter  comprehendi  poffiint. 

Atque  in  primis  dicendum  eft  Deum  vere  , ac 


reperiatur , illud  nihilominus  fub  illamet  voce  tra- 
didit Concil.Lateranenfe  in  capit.Finwifcr.de  fum- 
ma  Trinitate  , fumiturqueex  doftrina  Patrum  di- 
centium non  poffe  Deum  a nobis  nominari  , nec 
fermone  explicari.  Sic  enim  Dionyf.  capit.  1.  de  Di- 
um, nomini,  dixit.  Dei  neque  nomen  effe  neque  Jermo - 


Gtn.  1. 


•duguft. 

6. 

Atijiot. 


7* 


3. 


Cap.si.AnDeus fit  ineffabilis. 
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dere.  Nam  cum  fignificeteximpofitione,  fupponit  A cognitio  fuerit  quidditatiua  , veleflentialis,  etiam 


m imponente  cognitionem  eius  rei,  ad  quam  iigni 
ficandam  imponendum  eftnomen , quia  impofsi- 
bile  eft  loqui  de  re  incognita,&  longe  impolsibilius 
eft,  vt  quis  r.r.ponat  nomen  rei , quam  nullo  modo 
cognofcit  Et  ideo  dicitur  Gen.2.  adduxiffeDeum 
animalia  ad  Adam,vf  rideret, quid  vocaret  ea, quia  nili 
ea  prxcognouiflet,  non  potuiffet  eis  nomina  impo- 
nere.Ordinatur  autem  nomen  ad  generandam  co- 
gnitionem rei  fignificatx  per  illud  in  mente  audie- 
tis,nam  omnia fenfibilia  ligna  ad  hunc  finem  ordi- 
nantur. Quia  de  ratione  figni  fenfibilis  eft , vt prater 
fpeciem^quam  ingerit  fenfibus,  aliquid  aliud  faciat  in  co- 
gnitionem venire, vt  Auguftin.iib.  2. de  Doft.Chrift. 


nomen  dici  poterit  effentiale , & fic  de  aliis.  Ratio 
eft  , quia  tota  ratio  figni  conliftit  in  habitudine  ad 
fignificatum  , vt  fic.  Item,  quia  hx  voces  non  iigni- 
ficantres,  prout  infe  funt,  fed  prout  objiciuntur 
mentibus  humanis  , & ideo  dicuntur  fignificare 
conceptus  obiecfiuos , & exprimere  formales.  Ne- 
que refert  , quod  interdum  imponi  pofsint  ab  ha- 
bente altiorem  cognitionem  , vtaDeoipfo  , quia 
femper  debet  lignum  accommodari  illi  , pro  quo 
inftituitur  , quia  ad  ilium  tanquam  ad  finem  ordi- 
natur , iliumque  refpicit  per  modum  termini , ad 
quem  tendit,  a quo  folent  huiufmodi  res  fpeciem 
Tumere.  Quod  ita  etiam  declaratur , na  vox  hu  ma- 


in  principio  tradidit,  &Scholafticis,  & Dialecticis  B na  non  poteft  ad  finem  cognitionis  deferuire,  nili 


vulgare  eft. 

Et  inde  confequenter  habent  voces  humanae, 
vtfintinftrumenta,  quibus  homines  pofliint  inter 
Te  conceptus  Tuos,  «Scfenfamanifeftare,  quomodo 
dixit  Ariftot. libro  1.  de  Inter]pret.Stf«f  autem  ea, qua 
funt  in  voce  earum  qua  funt  in  animo  pafionum  nota. 
Quamuis  enim  nomina  direfte  imponantur  ad  fi- 
gnificandas  res  conceptas , vt  per  Te  notum  videtur, 
& ideo  direite  etiam  moueant  ad  cognofcendas 
res,  quas  proxime  fignificant ,( quae  interdum  efle 
poftiint  res  externae, vt  homo,  leo, interdum  cogni- 
tionesipfx,  fi  ad ipf *s fignificandas voces impofitx 
fint,vt  eft  hxc  ipfa  vox  cognitio  aut  verbum  cogito, 
aut  nomen  intellectio,  & fimilia  ) nihilominus  no- 


lo. 


prius  homines  concipiant, dcfciant,fignificatioHem 
eius  , ergo  non  poteft  vox  aliqua  perfeftius  fignifi- 
care hominibus  rem  aliquam,  quam  homines  ipff 
pofsintrem  illam  concipere , ergoinde-menfuran- 
da  eft  perfeftio  talis  ligni, non  ex  cognitione  impo- 
nentis,licet  alioqui  excellentior  fit. 

His  politis  dico  fecundo. Nullum  eft  nomenDei, 
quod  ipfum  qmdditatiue fignificet,feu reprxfentet,  AlFcruo  fc-i 
&hac  ratione  merito  ineffabilis  dicitur, St  in  eodem  eunda, 
fenfu  dici  poteft  innominabilis , licet  hxc  vox  adeo 
vfitata non fit.Ita docet  D.  Thom.q.ij.artic.  t.&  cu 
eo  exteri Theologiftatim  citandi. Idemquefentmt  O,onyr- 
Dionyf.  Cyrill.  Nazianz.  & Auguft.  in  principio  ci- 
tati.  Damafc.libro  i.c.+.ficait:  In  D eoimpoftibile  eft, 


mina  non  fignificant  res  , nifi  vtobie&as  concepti-  C quidnam  effentiafua  , ac  natura  ipfa ftt  dicere.  Gregor.  o* 


bus loquendum, & obiiciendo  illas  mentibus  audi 
entium, & ita  deferuiunt ad manifeftandos, Sc ex- 
primendos proprios  conceptus.  Nam  quia  no  pof- 
lumus  alteri  manifeftare  noftros  conceptus  mfei- 
pns.vtimur  verbis  ad  illos  manifeftandos. 

Ex  quibus  intelligere  licet,  id , quod  ad  dicenda 
valde  neceffarium  eft,  nomina  rerum,  non  poffe  in 
nobis  virtute  Tua  generare  intuitiuam  reifignifica- 
tx  , fed  tantum  abftradtiuam  cognitionem.  Pro- 
batur,auia  nomen  vi  fua  non  confert  nobis  propria 
fpeciem  illius  rei , cuius  eft  nomen,  fed  tantum  fui 
ipfius, & mediante  illa  fpecie , facit  nos  venire  in  al- 
terius cognitionem  , ergo  non  poteft  generare  in- 
tuitiuam cognitionem  rei  fignificatx,  qux.effede- 


«*/<• 


27«Moral.  capite  16.S1  homo  de  Deo  loqui  coeperit , illico  Gregor, 
quam  fit  nihil oftenditur , quia  magnitudinis  illius  irn- 
ntenfitate  denotatur : quin  fari  ineffabtle  cupiens , ipfa  fu  a. 
ignorantia  anguftia  deglutitur.  Idemfumitur  exluft.  luft. 
Apolog.  2. pro  Chnft.dc  Orig.  libro  6.  contra  Cei-  r,r'S- 
fiimpoft  medium,  & aliis  infra  citandis.  Fanet  et- 
iam feripturx , in  qua  iigniiicatur.  Deum  effe fuper  0- 
mnenmen , quod  nominatur  non  fotiim  inhoc  (jeculofed 
etiam  in  futuro.  Ita  enim  explicat  Paul,  ad  Ephef.j. 
dignitatem  , quam  Chriftus habet  ex  eo,  quod  eft 
Filius  Dei  naturalis,  fupponit  ergo  illam  effe  excel- 
lentiam propriam  Dei.  Vnde  eft  illa  interrogatio 
Prouerb.30  .Qupd  eft  nomen  eius  aut  quod  nomen  Filii  Prouerl’l<* 
eiusyfinofti  ? Et  Gen.  32.  Cur quaris nomen  meum  i Ra-  Gea’i1' 


betperpropriam  fpeciem  eius.  Item  illa  reprxfen-  D tio  denique  facilis  eft  ex  didis,  quia  nobis  impofsi- 


tatio  vocis,  per  fe,  & natura  fua  eft  independens 
ab  aftuali  exiftentia  rei  fignificatx,  quod  adeo  ve- 
rum eft,  vt  licet  ipfa  vox  fignificet  rem  exiftere , ni- 
hilominus ipfa  vox  non  oftendit  re  vera  ita  effe, 
quia  poteft  retinere  illam  fignificationem,  etiamfi 
vera  non  fit,  at  intuitiua  cognitio  effe  debet  de  re 
exiftente  , vt  exiftenseft,  ergo  non  poteft  nomen 
ducere  in  cognitionem  intuitiuam' rei.  Denique 
nomen  non  fignificat  menti  nifi  mediante  auditu, 
auditus  autem  non  confert  intuitiuam  cognitio- 
nem nifi  ipfius  foni  fenfibilis,  atque  ita  in  prxfenti 
confert  intuitiuam  cognitionem  ipfius  nominis,no 
tamen  rei  fignificatx  per  nomen. 

Quo  circa  etiamfi  is  , qui  loquitur  , vel  qui  no- 


bile eft  in  hac  vita  Deum  cognofcere  quidditatiue, 
ergo,  nec  habere  nomen , quod  ipfum  quidditatiue 
reprxfentet. 

At  vero  Theologi  conclufionem  hanc  limitant  »■ 
variis  modis.  Quidam  dicunt,  quod  licet  viatores  Nonnulli 
non  pofsint  imponere  nomen , Deum  quidditatiue.  P0^ram  af- 
fignificans,tamenDeusipfe,imo,&  Beati  pofliint  il-  lcrt.loncm 
lud  imponere,  quia  ipfi  Deum  quidditatiue  cogno-  coar* 

fcunt.  Tale  autem  nomen  a Deo,  vel  beatis  impo- 
litum de  fe  quidditatiue  ligmficaretDeum.licet  no- 
bis fortaffe  non  figmficaret  pro  ftatu  huius  vitx. 

Hoc  videtur  fupponereD.Tom.  milio  art.i. clarius  D.Them. 

1.  contra  Gen.c^o.&fequentibus.Sigmficat  etiam 
capite  1.  d.  22.q.  i.artic.  i.vbi citantur  Bonauent.&  Bon«mn. 


men ad fignificandum  imponit,  habeatintuitiuam  E alii.  Et  Alenf.  i.part.  q.  4S.  art.i.fednonfatisclare  altnf 


cognitionem  illius  rei , quam  nomen  hgnificat,  vel 
fignificare  d ebet, nihilominus  nomen  ex  vi  fuxim- 
pofitionis  non  poteft  reprxfentare  intuitiue  rem 
quam  fignificat.  Quia  femper  facit  illam  cogno- 
fcere , non  in  fe  ipfa,fed  in  ligno  extraneo. Vnde  vu- 
iio  imponentis  tale  lignum,  vel  per  illud  loquentis 
eft  quali  per  accidens,  quia  nomen  non  fignificat 
loquenti,  vel  imponenti,  vt  tales  funt,  fed  audienti- 
,biis,vt  fic,&  hic  eft  veluti  intrinfecus,&  connatura- 
lis  finis  talium  lignorum. 

Ex  quo  tandem  concludo  , talium  fignorum  , 
nominum , feu  verborum  fignificationem  menfu- 
randam  effe  ex  cognitione , quam  generare  pofliint 
in  mente  audientium  , nam  fi  illa  cognitio  fuerit 
perfera,  vel  imperfecta,  tale  etiam  erit  nomen:  ii 


loquuntur  de  Beatis  , & de  viatoribus  aperte  ne- 
gant. At  vero  illud  de  Beatis  videtur  admittere 
Caietan.  quxft.  ^.art.i.faltem  depofsibili,licetde 
fafto  neget  datum  effe  hominibus  tale  nomen, quia 
effet  inutile. 

Alii  vero  vt  Scotus  in  i.d.  22.  quemfequuntur  »*• 
Gabnel,  & Ocham.ibi,  & nonnulli  moderni  ex-  Scotf*>- 
politores  D.Thomx,  dicunt.  Etiam  viatores  pof-  Gat’r • 
le  Deo  nomen  imponere,  quod  de  ie  quidditatiue 
Deum  reprxfentet , quia  licet  non  reprxfentet  ipfis 
hominibus  viatoribus,Beatis,&  Angelisporerit  re- 
prxfentare. Vtiturqj  Scotus  quodam  mirabili  fun- 
damento,quod  poteft  quis  imponere  nomen  ad  fi- 
gniheandum  clarius  , & diftindiius rem,  quam  ipfe 
imponens  nomen  illam  cognouerit.  Nam  hxc  vox 
L 2 Jubftan- 


Ochttm. 


,4 


i?4  Lib.  II.  DeAtti  ibutis  negatiuis  Dei,  vt  vnus  eft. 

fubfiantia  fignificat  fubftantiam  prout  in  fe  eft,  ex  A prouenit  quafi  per  accidens  ex  difpofitione  audi*- 
J.  J . P i. : : »;c.nnn  farirvninmen  melius  iienihcet.  Alias noit 


hominum  impofitione , quauis  homines  in  hac  vi 
ta  non  cognofcant  fubftantiam  prout  in  feeft  , fed 
per  lpecies  accidentium.  Item  argumentantur alij, 
- quia  interdum  qui  nomen  imponit  , folum  habet 
cognitionem  abftraftiuam  rei,&  illi  femper  fignifi- 
cat  obfcur£,&  confufe, aliis  vero,  qui  rem  illam  vi- 
derunt diftinftius  fignihcat.quia audito  illo  norai- 
ne,ftatim  concipiunt  rem  illam,  prout  illam  vide- 

runt.Nominaautemfignificantnon  his, qui  illa  irn- 

pofuerunt,fed  audientibus, ergo  poliunt  diftin&ius 
fignificare  illi, qui  eis  vtitur,  quam  fuerit  aflecutus 
is, qui  ea  impofuit, & clarius, quam  ipfe  cognouerit 
rem  fignihcatam  per  tale  nomen 


tisrnon  facit  vt  nomen  melius  fignificet.  Aliasnoit 
haberet  nomen  determinatam  perfe&ionem  figni- 
ficationis.fedpro  varietate  audientium, qui  non  ex 
nomine, fed  aliunde  habet  maiorem,  vel  minorem 
rei  cognitionem, haberet  vnum,& idem  nomen  ex 
vi  eiufdem  impolitionis  multiplicem  fignificandi 
modum,  quod friuolum eft,quia ex  his,  qux  funt 
extrinfeca,&  per  accidens, non  poteft  propria  vocis 
fignificatio variari,  autmenfurari.  Vndelicetve- 
rum  fit, nomen  habere  fignificationem  fuam  in  or- 
dine ad  audientem  , vtliipra  dixi , & in  ordine  ad 
eundem  e fle  coniiderandam  perfectionem  fignifi- 
cationis  , id  tamen  intelligendum  eft,  defignifica- 


Vt  autem  ab  hac  pofteriori  fententia  incipiam,  B done  per  fe,&  ex  vi  talis  nominis,  non  de  his,  quas 


Momen  ha  incredibile profefto  eft, nomen  habere  perfeftio- 
bcre  non  rem, & magis  expreflam  fignificatione, quam  fuerit 
poteft  ex-  cognitib  illius , aquo  impolitum  fuit  ad  fignifican- 
pre  siorem  quoenim  habere  illam  poteftfnon  enim  ab 

rem  co<-m  imponente, quia  nemo  dat, quod  non  habet, nec  ef- 
tionc  illius  fe&us  virtutem  caufir  poteft  excedere.  Item , fi  ille 
a quo  no-  nullo  modo  rem  talem  cognofceret,  non  pofiet  illi 
mentali  rei  nomen  imponere,  ergo  cum  illam  imperfetfte  co- 
impolitum  gnofcit.non  poteft  imponere  nomen,  quod  illam 
«ft*  perfectius  fignificet, quam  ab  ipfo  cognofcatur.De- 

indeinduftionefatisconftat, (maxime  in  prtefenti 
materia )omnia  nomina,  quibus  Deum  fignifica- 
mus.fignificareiuxtamodum  concipiendi  noftru, 
vt  conftat  ex  diCtis  fupra  lib.i. capit. <).6c  vlt.&  ex  hic 


funt  per  accidens  , Sc  ex  alio  modo  cognofcenai 
proueniunt. 

Vnde  colligo  impolsibile  efte  , vtnomina.qux 
nobis imperfedte  Deum reprxfentant , Beatis figni-  Corolla* 
ficentDeumclare,&  prout  eft  in  fe.  Quia, licet  bea-  timn. 
ti  alias  videant  Deum  infe  ipfo,  eumque  quiddita- 
tiue  cognofcat,iIIa  cognitio  nullo  modo  ex  his  no- 
minibus excitatur , aut  generari  vnquam  potuiflet, 
vnde  impertinenseft,&per  accidens  ad  horum  ter- 
minorum fignificationem.  Nomen  enim  non  dici- 
tur fignificare  , mfi  quatenus  facit  in  cognitionem 
venire, vt  ex  definitione  figni  ab  Auguftino  tradita 
conftat, ergo  licet  Beati  audientes  nomina  Dei,  qui- 
bus nos  vtimur, videant  Deum,  fi  illa  nomina  non 


dicendis  amplius  conflabit.  Prxterea  commune  a-  C faciunt  illos  in  illam  cognitionem  venire, non  pof- 


xioma  eft, facilius  efte  rem  concipere , quam  verbis 
Trifmtgif,  explicare, vt  fupra  exTrifmegift.Platone,  Nazian- 


Flato. 

Cyullut. 


zeno,Cyrillo,&:  Auguftino  retuli,  eftque  experien- 
tia notum.Et  ratio  fuffragatur,  quia  nobiliori  mo- 
do operatur  mens  per  feipfam  , Sc  faciliori  modo, 
quam  per  corpus.  Vnde  licet  interdum  contingat, 
aliquem  plus  fignificare  verbis, quam  ipfe  intelligat* 
vtScotusobiicit, illud  eft  cafu,  ficutfonus  prolatus 
a pfitaco, plus  fignificat, quam  ipfe  aflequatur,  quia 
non  habet  fignificationem  ab  illo, fed  materialiter 
ab  illo  profertur, nam  fignificationem  habet  ab  im- 
pofitione,  nunquam  tamen  fignificatio  vocis,  po- 
teft excedere  fuam  impofitionem,  nec  mentem  e- 
ius.qui  illam  impofuit.  Quod  maxime  verum  ha- 
bet in  vocibus  fimplicibus,  nam  per  compofitione 


funt  dici  fignificare  ipfis  ratione  talis  cognitionis, 
ergo  non  pofiiint  reprxfentare  illis  clare  Deum, 
vel  quidditatiue  , quia  non  reprxfentatur  illis 
hoc  modo  , nili  mediante  vifione  , qux  vifio  fieri 
non  poteft  ex  perceptione  talium  nominum. 

Relpondent  aliqui , quod  licet  Beatus  antea  vi-  j 6. 

deatDeum,  nihilominus  audito  nomine  Dei,  quo  Aliquoru 
nos  vtimur, intelligit  Beatus  noftros  fermones  efte  rcfponfio» 
conformes  vifioni,  quam  ipfe  habet  de  Deo,&  hoc 
dicunt  efte  fatis,vt  illa  nomina  Beatis, clare, & quid-  Diluitor» 
ditatiue  Deum  fignificent.  Sed  hoc  non  fatisfacit, 
quia  fignificatum  vocis  non  eft  attendendum  nili 
ex  conceptu,  & cognitione,  quam  vi  fua  formare 
facit, nomen  autem  Dei  perceptum  a Beato  non  fa- 
cialium cognofcere  Deum  intuitiue,  fed  abftra&i- 


fimplicium  multa  poflumus  nos  fingere,  quxpri-  D ue  tantum  illum  concipere, &ibififtit  eius  cognitio. 


14- 


mus  impofitor  non  concepit , Sc  componendo  vo- 
ces fimplices, vnus  explicat  melius  mentem  fuam, 
quam  alius,  quia  hoc  non  pendet  eximpofitione, 
fed  ex  meliori  compofitione  fimplicium  termino- 
rum, qux  pendet  ex  facultate  vtentis.  Sic  ergo  illa 
fignificatio  vocis , qux  ex  fola  impofitione  eft, nun- 
quam poteft  excedere  conceptionem  imponen- 
tis. 

Nec  exemplum  de  nomine  fubflantia  contra- 
rium oftendit  , quia  ficut  imponimus  fubftantix 
proprium  nomen  , ita  illam  concipimus  proprio 
conceptu  aliquo  modo. Quod  fi  conceptus  hic  im- 
perfeftus  eft  , &confufus,  velconnotatiuus,illum 


quantum  eft  ex  vi  nominis.  Alia  vero  vlterior  co- 
gnitio quali  comparatiua  , qua  Beatus  percipit  fer- 
mones noftros  efte  conformes fuat  vifioni,  non  eft 
ex  vi  fignificationis  noftrorum  nominum,  fed  ex 
vifione, quam  ipfe  aliunde  habebat.  Quod  prx- 
terea declaro,  nam  cum  dicitur  Beatus  videre  il- 
lam conformitatem  noftrorum  fermonum  , cunl 
fua  vifione  , vel  videt  illam  per  ipfammet  vifio- 
nem  bearam , &fic  ilia  cognitio  non  caufatur  ex 
nominibus noftris.vtperfe conftat,  Sc confequen- 
ter  non  pertinet  ad  illorum  fignificationem , vt  di- 
ftum  eft  , vel  habetur  illa  cognitio  per  alium  a- 
ftum  extra  vifionem,&  fic  neque  ille  aftus  efie  po- 


etiam  fignificandi  modum  vox  ipfa  inuoluit.  Ar-  E terit  cognitio  quidditatiua  Dei,  quia  hxc  per  folam 


Definitio 

figni. 


gumentum  autem  aliorum  parum  efficax  eft,  nam 
licet  demus,  eum , qui  rem  videt, audito  nomine  e- 
ius  diftin&ius  illam  concipere, quam  is , qui  nomen 
impofuit  ex  fola  abftraftiua  cognitione:non  inde 
fequitur nomen ipfum diftindtius  fignificare,  quia 
clarior  illa  cognitio  in  tali  perfona  non  prouenit  ex 
fignificatione  vocis, fed  ex  fpeciebus.quas  de  re  ipfa 
conferuauit.  Cum  autem  agimus  de  fignificatione 
nominis, confiderandus  eft  effe£tus,quem  per  fe,  & 
quali  vi  fua  caufat  tale  nomen  in  mente  audientis, 
iuxta  definitionem  illam, Signum  esi  quod  puter  Jpe- 
ciem  quam  fenfibus  ingerit, aliqu  id  aliud  facit  in  cogni- 
tionem venire. Id  e:  go , quod  lignum  ipfum  facit, ad 
eius  fignificationem  pertinet.Quod  autem  aliunde 


vifionem  habetur , nec  etiam  eft  ex  vi  fignificatio- 
nis nominis,  fed  ex  quodam  quali  difcurfu,  quem 
intelligitur  facere  Beatus  comparando  id,  quod 
audit,  ad  id,  quod  videt,  qui  magis  eft  ex  virtute 
eius,  quam  ex  vi  nominis, cuius  fignificatio  fiftit  in 
eo  conceptu, quem  formare  facit  immediate,  ex  vi 
auditionis  fux.y 

Exemplo  declaratur,  nam  homo , quatenus  eft 
ad  imaginem  Dei,  non  magis  reprxfentat  Beato 
quidditatiue  Deum,  quam  nobis,  licet  Beatus  vi- 
dendo clare  Deum,&  homincm,clarius  etiam  pofi. 
fit  cognofcere  conuenientiam  hominis  cu  Deo.  Ite, 
ca:li,licet  enarrent  gloriam  Dei,  Sc  lint  quatda  figna 
naturalia  diuini  efte , non  poflimt  oftedere  quiddi- 

tatiu« 
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tatiueipfumeffe  Dei, etiam  beato  videndiDeu, quia.  A Dei,&  hoc  eft.c^od  ad  nominis  fignificationem  per 
licet  beatus  alias  videat  Deum , nunquam  poteft  vi-  fp  ac  formahter  neceffanum  e . 

dereexvi  illius  medii.  Et  licet  habita  fimul  cogni- 
tione per  tale  medium  A vifione,pofsit  illam  com- 
parare A conformitate  aliquam  inter  id,  quod  vi- 
det , & quod  per  illum  effectum  figniticatur,  clare 
cognofcere, id  tamen  fatis  effe  no  poteft,  vt  effeftus 
ille  dicatur  lignificare  beato  Deum  quidditatiue, 
ergo  multo  minus  id  dici  poteft  de  noftris  nomini- 
bus figniheantibus  Deum  ex  fola  impofitione  , & 
imperfecto  modo. 

Vndevlterius  colligo  contra  priorem  fententia, 
nonfolum  nos  non  poffe  tale  nomen  imponere, \ e- 

rum  etiam  nec  Beatos ipfos,  imo  nec  Deum  poffe  ^ musnos  viatores  vtiillo  fine  falfitate  , non  tamen 
nome  libi  imponere , quod  iphs  beatis  Deum  quid-  pofitQ  poftenori  .Si  ergoloquamur  de  priori  lmpo- 
ditatiue  fignificet, aut  pro  vtin  fe  eft.  Hxc  lententia  tftjone>iicetnon  repugnet, eum  qui  audit  tale  nome 


fe,ac  formaliter  neceffarium  eft. 

Sedobiiciunt  alii, quia  vox  non  fignificat  natu-  2t. 
raliter,ficut  fpeciesintelligibilis,  vel  conceptus,  fed  Aliorum 
ex  impofitione,  vel  conuentione,  quaconuentum  obic&ia. 
eft , vt  audito  tali  nomine , ftatim  intelligatur  talem 
rem  effe  in  mente  proferentis  , ergo  nihil  obftare 
poteft,  quominus  pofsint  beati  nomen  Deo  impo- 
nere,quo  audito  alii  videntes  Deu  intelligant  quid- 
ditatiue Deum,  ergo  tale  nomen  fignificabk  quid- 
ditatiue Deum.  Refpondeo  in  primis  , aliud  effe,  Diffoluituf 
quod  nomen  fignificet  Deum, aliud  quod  fignificet' 
videri  a loquenue,funt  enim  haic  duo  valde  diuerla, 
vtper  feconftat,  Vnde  polito  priori  nomine,  poffe- 


uv  iiu iwuvvwjwwik  j»»  ^ ■ 

placet  multis  modernis  Theologis.  Et  probatur  ex 

fundamento  polito,  fiftendofemper  in  definitione 

figni.  Quia  nomen  in  tantum  fignificat,  in  quantum 
facit  deuenire  in  cognitionem  rei , quam  lignificare 
dicitur , ergo  non  poteft  aliquod  nomen  lignificare 
rem  aliquam , quam  non  poteft  facere  cognofcere, 
ergo  non  poteft  illam  lignificare  illo  modo,  quo  no 
poteft  illam  facere  cognofcere  At  nunquam  poteft 
nomen  aliquod  impolitum  ad  fignificandum  Deu, 
facere  audientem  cognofcere  Deum  quidditatiue, 
feu  prout  in  fe  eft,quantumuis  illud  nomen  fit  a Be- 
ato,vel  a Deo  impolitum, ergo  nec  poteft  lignificare 
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litione,licetnort  repugnet, eum  qui  audit  tale  nome 
videre  Deum  , & per  vifionem  eum  quidditatiue 
cognofcere , repugnat  nihilominus  quod  illud  no- 
men faciat  ipfum,vel  alium,  cognofcere  Deum  illo 
modo , & hoc  eft  lignificare.  Itemrepugnat,quod 
audito  illo  nomine  Beatus  videat , vel  cognofcat  ex 
vi  nominis, eum,  qui  loquitur, videre  Deum,  quia 
hoc  non  figniticatur  per  nomen, vtfupponitur.  Sed 
ad  fummum  figniticatur, eum, qui  loquitur,  habere 
aliquem  conceptum, vel  apprehenfionem  rei  figni- 
ficat;? per  nomen, qu$  figniricatio  magis  eft  natura- 
lis per  modum  effe<ftus  iignificantis  caufam  fuam, 
quam  ex  impofitione  , quanquam  illa  fignificatio 


Deum  prout  in  fe  eft  quidditatiue. Minor  probatur,  q naturaljs  non  haberet  locum,  nili  prior  fignificatio, 
quia  nomen  ex  vi  lignilicationis  fua:  nunquam^ge-  - ■ ^ ' 1 — 


nerat  vifionem  intuitiuam,  vt  fiipra  oftenfum  eft,  & 
extraillam  vifionem  non  cognofcitur  Deus  quid- 
ditatiue A Pro  vt  in  eft,vt  fupponimus. 

19.  Sed  aiunt, vnusquifque  poteft  imponere  nomen 

Quoiunda  ad  fignificandum  tam  perfecfte  rem  quantum  a fe 
oDiedio.  cognofcitur, fed  Deus  , & Beati  cognofcunt  Deum 
quidditatiue  , ergo  poffunt  imponere  nomen  eode 
modo  fignificans  Deum.  Refpondeo  falfam  effe 
maiorem , licet  enim  verum  fit , non  poffe  aliquem 
imponere  nomen  vt  perfe&ius  fignificet  rem,  qua 
a fe  cognofcitur,non  tamen  e contrario, femper  po- 
teft tam  perfecte  lignificare  rem  per  nomen  illi  im- 
politum, quam  a fe  cognofcitur.  Tum  quia  genera - 


& loquutio  fupponeretur.Si  vero  loquamur  de  po- 
fteriori  nomine, licetper  illud  lignilicaretur,loque- 
tem  videre  Deum  , non  tamen  ex  vi  nominis  illius 
cognofceretur quidditatiue  tota vifio Dei,  nedum 
ipfe  Deus.Sicut  nunc  multis  verbis, vel  orationibus 
nos  lignificamus  Beatos  videre  Deum , non  tamen 
poffumus  quidditatiue  vifionem  illam  explicare» 
Sic  ergo,  licet  locutio  effet  inter  ipfos  Beatos  per  li- 
gna ad  placitum,  nunquam  per  illam  quiddifatiue 
Deum  dicerent, no  folum  vno  nomine , verum  nec 
multis  fermombus,  quia  per  talia  ligna  non  poteft 
generari  quidditatiue  cognitio  Dei.  Vnderefpon- 
dendo  in  forma, dicitur , nihil  quidem  obftare , vel 
loquentes , & vtentes  nominibus  Dei  a fe  impolitis, 
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tim  loquendo  facilius  eft  , rem  mente  concipere  ^ vel  a Deo,  alia  via  cognofeant  quidditatiue  Deum, 

l.in  if  p m rn  py  patri-  mi om  m 1 p m p m miifl  1 r n r f 1 ia m npr 
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quam  verbis  exprimere, vt  fupra  dicebam  ex  Patri- 
bus A maxime  verum  eft , quando  perceptio  men- 
tis fit  per  fuperioremintelleftum, explicatur  autem 
inferioribus  mentibus, ac  minus perfeffis.Tum  et- 
iam quia  lignificatio  nominis  , licetpendeat  ab  im- 
ponente,vt  a caufa.non  tamen  commenfuratur  illi, 
fed  audienti.  Vnde  non  poteft  effe  perfe<ftior,quam 
pofsit  effe  cognitio  ex  vi  illius  genita  m mente  audi- 
entis.Fieri  autem  nullo  modo  poteft,vt  per  alicuius 
nominis  fignificationem  perueniatur  in  cognitione 
quidditatiuamDeijVel  exprimatur, quomodo  Deus 
fit  in  fe , ergo  repugnat  nomen  Deo  imponi  eo  mo- 
do fignificans  illum. 

Vnde  reae  dixit  Auguft.libro  l^.deTrinitate  ca- 


«***’  ' 1 

tamen  quod  talem  cognitionem  quidditatiuam  per 
talia  nomina  comparent, aut  exprimat  effe  impolsi- 
bile  A hoc  eft  neceffarium  ad  nominum  fi^nifica- 
tionem. 

Tertio  principaliter  dicendum  eft,poffeDeo  im-  22. 

poni  nomina , qua:  illum  figniheent , & hac  ratione  Affcicio  3. 
non  effe  Deum,innominabilem,  aut  ineffabilem  o- 
mnino.  Hxc  affertio  per  fe  euidenseftA  certa  ex 
fcriptura.in  qua  multa  nominaDei  legutur,de  quib. 
paulo  inferius  Exod.i ^.Omnipotens  nomen  euolud.9.  F-xod,  t/. 
Dominus  nomen  eft  tibi.  Et  fimilia  funt  multa, qua:  fu- 
pralib.  ».  traaatafunt.  Refte  enim  addunt  Patres, 
quia  vnum  nomen  no  poteft  Deum  fatis  exprime- 


Vnde  reae  dixit  Augult.libroi^ae  lrimuareca-  re, ideo  varus  nominibus  nominari, Dionyfius  i.ca- 
pite  11.  Otiando  verbum  mentis  perfonum  dicitur,  vel  fer  E pice  de  diuin.nom.Cemens  Alexand.hbrov  Stro-  ^ 

^aliquodcorporale ftgnum, non  dicificfttieft. fed ftcut  poteft  mat.a  medio  A Cynllus  Hierofol  Catechff.  6Dm  ^ 

Sir  etiam  dixit  Henric.in  (rn^uifmultorum  nominum  eft  .crfubftantueitl,  dem. 

Rauo  vero  clara  eft  , quia  Deus  non  eft  omnino  i- 
grtotus  hominibus  in  hac  vita  , fedeognofeiabeis 
poteft,  ergo,  <k  nominari  poterit  aliquo  modo. 

Hinc  etiam  manifefta  eft  vltima  pars  conclufio- 


videri,  auditive  fer  corpus.  Sic  etiam  dixit  Henric.in 
fumm.artic.73.q-9.  Non  poffe  Deum  fibi  imponere 
nome  quod  fe  comprehenfiue  fignificet,  quia  licet 
Deus  ipfe  fe  comprehedat , nunquam  poteft  facere, 
vt  qui  audit  nomen  eius , in  ipfius  cognitionem  co- 


vt  ouiaudic  nomen  eius . in  ipfius  cogmtionem  co-  Hinc  etiam  mamrena  en  vmma  pars  concinno- 

prehenfiuam  deueniat,  & ad  fignificationem  vocis  nis.quam  probat  fufhcienter  rauo  quatdam mpr.n-  Polt.em* 
f e „ rr  ■ • /-rvcnrrirvfiiff:-  c inio  fa&a  cum  teftimomo  A ueuftmi.Nam  fi  De tis  allcrn onu 


hoc  eft  neceffarium, nec  imponentis  cognitio  fufh- 
cit.  Idem  autem  profecto  eft  de  cognitione  quiddi- 
tatuia, licet  de  illa  aliter  Henricus  loquatur , non  ta- 
men confequenter,meo  iudicio.  Quia  licet  in  hoc 
differant  quod  cognitio  compreheniiua  Dei  nun- 
quam poteft  communicari  creatura  , quidditatiua 
autem  poteft, nihilominus  in  hoc  conueniunt,qitod 
neutra  comparari  poteft  per  auditionem  nominis 


i 1.  _ i 

cipio  fa&a.cum  teftimonio  Auguftmi.Nam  n Deus  aflcrncais 
diceretur  ineffabilis,  quia  omnis  fermo  de  ilio,  & patsptoba- 
nome  eius  effet  nobis  impofsibile, pugna ,&  contra-  L UI* 
duftio  impiis  verbis  inuolueretur.non  poteft  ergo 
in  eo  fenfu  effe  ineffabilis.  Duobus  ergo  modis  in- 
effabilis dici  poteft.  Primo,  quia  nullum  nomen 
imponi  poteft, quod  Diuinam  fubftantiam, prout  in 
fe  eft, fignificet,  ficut  declaratum  eft.  Ethoclenfu 

L 3 dicitur 


J 26  Lib.H.Dc  Attributis  neg«tiuis  Dei,  vt  v nus  eft. 


Ucitur innominabilis, nomine,  Vtique, adaequato,  A aliquem  Dei  conceptum perueniamus.vrconcipr 
,rei  quidditatiue  eum  exprimente , feu  fignificante,  mus  cautem  , bonitatem  , fapientiam  , & lirmlia: 
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vt  explicatum  eft.  Et  in  hoc  fcnfu  explicant  fre- 
quentius hoc  attributum  Patres  fuperius  citati , <Sc 
Dionyfius de  Diuinis nom.c.  1.  Iuli. orat.  Parxnet. 
adgent.&  ApoIog.!.&  2. Pro  Chrift.  vbi  in  hoc  fen- 
fu  dicit, Nullum  e fie  nomen  Deo  impofttum.  Greg.  Nyf- 
fen.hom.  S.in  Eccleiia.Arnob.Ubro. 3. contra 'gent. 
Ioann.Cyparifsioti  decade  4.1'upra  citata, vbi  alia  ex 
Patribus  refert. 

Secundo  modo  dici  poteft  ineffabilis  Deus,no  n 
folum  quia  vno  nomine  fatis  exprimi  non  poteft, 
fed  etiam  quia  vel  longo , & prolixo  fermone  nun- 
quam fatis  eius  excellentia  , & natura  explicari 
poteft.  Eft  ergo  ineffabilis  , quia  licet  in  infinitum  g 
fermo  de  illo  proferatur,  nunquam  totum  , quod 
in  illo  eft,  poterit  effari.  Ad  hunc  modum  dixit  Leo 
Papa  fer.  10.  de  Pafsione  Domini. Diurna  coftderatio - 
nis  materiam  ex  quo  eft  ineffabilis  fandi  tribuere  facul- 
tatem,quia  non  potefl  deficere, quod  dicatur, dum  non  po  - 
tefl  effe  fatis , quod  dicitur,  Quo  fenlu , dum  Deus  in- 
effabilis dicitur  quoda  modo  fumme  effabilis  ap- 
pellatur,quia  non  poteft  vnquam  fatis  effari.  Quod 
etiam  indicaffe  videtur  Nazian.  orat.  49.  dicens: 
Hoc  eft  Deus , quod  cum  dicitur,  non  potefi  dici , cum  afti- 
matur  , non  poteft  aftimari, cum  definitur  , ipfadefini- 
tione'creftit , id  eft, omnem  definitionem  excedit, 
qua:  verba  vfurpauit  etiam  Auguft.  ferm.  190.  de 
Tempore  , &inueniuntur in  Ambrofiolib.de  fide 
contra  Arian. capite  <5. 

CAPVT  XXXII. 


tunc  vero  addimus  aliquid  , quo  conceptum  illum 
generalem  Deo  proprium  faciamus  , vt  primam 
caufam  , a qua  omnia  pendent , ipfa  ex  nullo , fum- 
me lapientem  , infinite  bonam. Et  ita  ad  fignifican- 
dum  Deum  proprio  nomine  vtimur,  veliimilibus 
vocibus  complexis  , autincomplexisxquiualenti- 
bus  ex  impofitione.  Et  ita  poteft  habere  Deus  pro- 
prium nomen,  licet  nunqua  fignificetid  , quod  eft 
propriuDei,  prout  eft  in  ipfo , fedfubintelligendo 
negatione  aliqua,  vel  comparationem  cum  exceffu 
ad  omnia  alia,  qui  etiam  eft  coceptus  latis  confufus, 
& aliquo  modo  negatione  includens,  vt  fupra  dixi. 

Secundo  dicendum  eft , polfe  Deum  habere  no- 
men fubftantiale  , id  eft  , fubftantiam  eius  lignifi- 
cans.  Hancaffertionem  , fere  fubeifdem  terminis 
docuitDiuus  Thomas  i.part.  quxftione  ij.artic.  2. 
Vbi  diftinguit  in  Deo  tria  genera  nominum  , quae- 
dam funt  negatiua,  alia  , quae  dicunt  relpe&um  ad 
creaturas  , alia  abfoluta.  De  primis  nominibus  ait 
Diuus  Thomas  non  dici  de  Deo  fubftantialiter. 
Quod  intelligitur  quantum  ad  formale  iignifica- 
tum  , nam  quoad  materiale  fine  dubio  fignificant 
remquandam  , quae  fubeffe  intelligitur  illinega- 
tioni,  qux  non  eft  nifi  lubftantia  Dei.  Tamen , quia 
modus  fignificationis  , & prxdicationis  iuxta  for- 
male fignificatum  attenditur,  ideo  dicuntur  talia 
nomina  non  praedicari  fubftantialiter  de  Deo , quia 
C negatio  non  eft  de  fubftantia  Dei.Dices  , ergo  prae- 
dicantur accidentaliter.  Relpondeo  primo  , non 
praedicari  accidentaliter  fecundum  rem  , fed  ad 
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furaraum  fecundum  nomen  , quia  negatio  nihil 
reale  eft.  Deinde  etiam  illo  modo  non  prxdicari 
accidentaliter, id  eft , contingenter,quia  neceffario, 
VamuisDeus  ineffabilis  fit,&quada  ratione  in-  \prxdicantur.  Nam  effe  incorruptibilem,  immen- 

fum , infinitum , & fimilia  neceffario  Deo  conueni- 
unt.  Poffuntergo  dici  prxdicari  ad  modum  pro- 
prij  neceffario  confequentis  effentiam  Dei , non  fe- 
cundum rem  , fed  fecundum  rationem,  cum  fun- 
damento in  re.  Quod  quidem  in  dialeftico  rigore 
verum  eft , & non  habet  in  re  inconueniens , tamen 
li  non  attendamus  modum  fignifican di  , fedid, 
quod  per  illam  negationem  indicare  intendimus. 


De  varijs  nominibus  Dei. 

^*Vamu: 

vAtiominabilis,  nihilominus(vt  diximus)aliqui- 
bus  nominibus  poteft  a nobis  fignificari,  vtaliqua- 
liter  de  illo  loqui  polsimus.  Hac  ergo  occafione 
tradant  hic  Theologi  de  nominibus  Dei  , qux 
ncsbreuiter  expedire  poterimus  , quia  res  facilis 
eft  , & de  illa  multa  in  fuperioribus  tada  funt. 
Supponimus  autem  fermonem  effe  de  nomini- 
bus que  Deo,vt  vnus  eft,tribuuntur:nam  de  nomi- 


nibusad  myfterium  Trinitatis  pertinetibus  in  pro-  D illud  fine  dubio  eft  ipfa  fubftantia,  &effentia  Dei, & 


prio  traftatu  differemus 

Primo  ergo  dicendum  eft  , poffe  Deum  habere 
aliquod  nomen  proprium.  Ita  docuit  D.  Thomas 
diifta  quxft.  ^.art.i.adj.eftquecertum,  &expli- 
catur  facile  , diftinguendo  illam  vocem  proprium , 
habet  enim  duos  fenfus  & in  vtroque  vera  eft  affer- 
tio.  Primo  ita  fumi  folet,vt  proprium  metaphorico 


2. 

D.Tl.om. 

Proprium 
bifariam 
fumitur. 

In  primis 

niccr"  aK  opponitur  , & hocmodoprobatum  eft  fupra  libro 
‘ 1.  capite  9.  perfediones  illas,  qux  in  fuo  formali  co- 

ceptu  imperfedionem  non  includunt , vere  , ac 
proprie  effe  in  Deo.  Nomina  ergo  illa  , qux  tales 
perfediones  formaliter  fignificant , proprie  dicun- 
tur de  Deo.  Idemque  eft  clarum  in  nominibus  ne- 
gatiuis  , per  qux  aliquas  imperfediones  a Deo  ex- 


I1CO. 


hoc  modo  fxpe  Patres  vocant  hxc  omnia  attributa 
fubftantialia,  vt  libro  1.  vidimus.  Quo  etiam  modo 
dicere  folemus  irrationale, v.  g.  effe  differentiam 
fubalternam,  & fubftantiale m animalis. 

De  fecundis  nominibus,  fciiicet,  dicentibus  re- 
lationem ad  creaturas  indiftmde  loquitur  Diuus 
Thomas.  Tamen  fine  dubio  intendit  loqui  de  no- 
minibus fignificantibus  relationem  ad  creaturam 
fundatamin  adionibus  liberis  Deiad extra.  Nam 
omnipotentia  etiam  dicitfuo  modo  refpedumad 
creaturas , nihilominus  de  Deo  fubftantialiter  dici- 
tur,vt  idem  Diuus  Thomas  fentit  1.  part.quxftiona 
25-.  Et  idem  dicendum  eft  de  fcientia  fimplicisin- 
telligentix  creaturarum  , vt  dicemus.  Hxc  ergo 
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eludimus , vt  in  primo  libro  capit.6.  Sc  fequentibus  £ attributa,  qux  videntur  dicere  relationem  necef- 
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diximus  , vbi  etiam  explicuimus  , quomodo  hxc 
nomina  in  re  , feu  forma  fignificata  non  inuoluant 
imperfedione  ,&  ideo  propria  fint.quauis  in  modo 
lign  ificadi  habere  videatur  imperfedione  ,vel  quia 
ex  rebus  imperfedisfumpta  funt , vel  quia  funt  ac- 
commodata noftro  imperfedo  modo  edeipiendi. 

Secundo  modo  dicitur  nomen  proprium,  vtdi- 
ftinguitur  contra  commune  , &fic  dicitur  propri- 
umnomenDei , quod  illi  foli  vere  , &proprietri- 
bui  poteft.  Vt  de  hoc  nomine  Deus  , & fimilibus 
infra  dicemus.  Solum  eft  obferuandum  , quod 
fupra  libro  primo  capite  tertio  notaui.  Nomina 
Deo  impolita  accommodata  effe  conceptibus  no- 
ftris.  Nos  autem  prius  concipimus  quafda  rationes 
communes  Deo  & creaturis , quam  ad  proprium 


fariam  ad  creaturas  , fub  abfolutis  comprehen- 
duntur , quia  non  fignificant  relatiua  fecundum 
effe,quamuis  fecundum  dici  videantur  relatiua, feu 
tranfcendentalem  relationem  importantia.  Hxc 
ergo  nomina  inter  abfoluta  computamus.  Imo  etia 
nomina  , qux  fignificant  a<5his  liberos  Dei  xterno» 
cum  refpedtu  aliquo  ad  creaturas  inter  abfoluta  po- 
tius , quam  inter  relatiua  comprehenduntur,  quia 
principaliter  fignificant  aftus  exiftentes  in  Deo , qui 
reales,&  abfoluti  funtjicetanobis  lignificenttur  ad 
modum  relatiuorum. 

N omina  ergo  relatiua  proprie  dicutur  a D.Tho- 
ma  , qux  relationem  aliquam  ex  tempore  in  Deo 
important , correfpondentem  relationi  temporali 

creaturxadDeu,  vtfuntnomina  creatoris,  Domi- 


4. 


m. 
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ni  ,&frmilia.  Hxc  enim  ita  fignificant,  ac  fi  relatio-  A quia  etiam  illi  adus  in  Deo  non  funt  aliud  , quam 


Q.  Tbtm. 


nem  prsdicamentalemindicarent.De  his  ergo  no 
minibus  etiam  docet  D.  Thomas  non  dici  de  Deo 
fubftantialiter.  Quod  duplici  ratione  verum  eft. 
Primo  quidem  non  dicunt  Dei  fubftantiam  , quod 
intelligendum  eft  ficut  de  negatiuis  nominibus, 
quantum  ad  formalifsimum  fignificatum  , quia 
dicunt  relationem  rationis  , qux  in  Deo  non  eft,  Sc 
confequenter  non  dicunt  fubftantiam  Dei.  Nihilo- 
minus verum  eft,  ratione  materialis  , quodnoftro 
mcdointelligendi  fubftermturilli  relationi,  per 
has  voces  fignificari  fubftantia.  Dei.  Secundum  et- 
iam verum  eft , non  dici  fubftantialiter, quia  quoad 
formam  praedicationis  dicuntur  de  Deo  acciden- 


fubftantiaDei  , nam  etiam  vt  liberi  non  addunt 
Deo  aliquid  reale  , quod  extra  fubftantiam  eitis 
fit.  In  contrarium  vero  eft  , quia  hxc  nomina  non 
dicuntur  de  Deo  necefsitate  abfoluta  , fed  potius 
contingenter , feu  libere , licet  cum  immutabilitate 
poftquamfemel  dicuntur,  q 112  autem  fubftantiali- 
ter dicuntur,  debent  necelfario  conuenire.Refpon- 
deo  breuiter  ex  doctrina  D.  Thomx  dida  q 11211.13. 
art.  7.  vbi  videtur  explicare  , quod  de  nominibus 
Dei  fignificantibus  relationem  ad  creaturam  gene- 
raliter dixerat  in  i.artic.  eiufdem  qu2ftionis. 

Refpondeo  hxc  nomina  direde  fignificare  fub- 
ftantiam Dei,connotare  tamen  relationem  aliquam 


D.Tbom- 


io. 


taliter,  non  folum  ad  modum  proprij  , ficut  nega-  B rationis  ad  creaturas  , Sc  ratione  prioris  fignificati 
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tiua  pr2dicata  , fed  ad  modum  quinti  pr2dicabiiis, 
quia  contingenter  pr2dicantur  , Sc  ita  dicuntur  de 
Deo,vt  pofsint  de  illo  non  affirmari. 

Et  hinc  fit  , vt  talia  nomina  pofsint  de  Deo  ex 
tempore  pr2dicari  , in  quo  ab  aliis  omnibus  di- 
ftir.guuntur,vtnotauitDiuus  Thomas  didaquxft. 
ij.articul.7.&  reliqui  Theologi  ini. dift.  jo.vbiBo- 
nauent.  Richard. & alii:  Alenfisi.part.quxftione  3^. 
per  totam.  Eftqueresper  fe  fatis  facilis , quia  h2C 
nomina  in  lua  fignificatione  inuoluunt  denomi- 
nationem extrinfecam  a creatura  exiftente  , vtfu- 
pra  notauimus  capit.  2.  tradando  de  immeniitate 
Dei.Vnde  fundamentum  (vt  fic  dicam)illius  deno- 
minationis eft  res  temporalis  , Sc  ideo  mirum  eft, 
quod  talia  nomina  pofsint  dici  de  Deo  ex  tempo- 
re, quia  dicuntur  fine  mutatione  Dei.  Denomina- 
tio enim  extrinfeca  non  ponit  in  Deo  mutatio- 
nem. In  quare  explicanda  interdum  dubium  fuit 
Auguftin.  vt  videri  poteft  libro  1 2.  de  ciuitate, capit, 
jf.  Tamen  in  lib.  <$.  de  Trinitate  capit.  j.Sc  1 d.modo 
dido  illam  expedit.  Hac  vero  occafione  tradant 
hic  Theologi.  An  relationes  temporales  Dei  ad 
creaturas  fint  reales , vel  rationis , fed  ea  res  fuffici- 
enteranobisdifputata  eft  in  Metaphyfica  dilp.  47. 
fed.i^.a  nu.i^.vfque  ad  finem. 

De  nominibus  tertii  generis  nimirum  abfolutis, 
terni  gtnc  Sc  affirmatiuis  maxime  procedit  conclufio  polita, 
nam  h2C  nomina  pr2cipue  fubftantialia  funt  , vt 
D.  Thomas  did.artic.  2.  docet,  & C2teri  Theologi 
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dici  de  Deo  fubftantialiter, ratione  tamen  connota- 
ti  non  dici  de  Deo  ex  necefsitate  fimpliciter  , fed  2- 
liquo  modo  contingenter.  Quia  illa  relatio  potuiD 
fet  non  elfe  , abfolute  loquendo, ratione  fui  ter- 
mini qui  contingens  eft.  Declaratur , quia  h2C  no- 
mina fignificantin  Deo  direde  , Sc  per  fe  aliquem 
adum  immanentem  Dei , vel  conceptum  mentis, 
vel  voluntatis  propofitum  qui  adus  eft.ipla  fubfta- 
tia  Dei, non  tamen  fignificant  illa  omnino  abfolute, 
fed  vt  habentem  pro  obiedo  aduali  aliquam  crea- 
turam fecundum  aliquid,  quod  non  necelfario  co- 
uenit  creaturx.Quia  dicit  habitudinem  ad  exiften- 
tiam  in  aliqua  differentia  temporis  , quxexiftentia 
abfolute  neceffaria  non  eft.  Et  ex  hoc  capite  fignifi- 
C caturipfamet  fubftantia  Dei  per  illa  nomina  , nort 
vt  neceffarium  ens  abfolute,  Sc  fimpliciter, fed  con- 
notando  talem  relationem  , qux  refultare  poteft 
polito  termino.  Ergo  talia  nomina  quoad  modum 
fignificandi  non  dicuntur  fubftantialiter,  licet  fub- 
ftantiam Dei  indicent. 

Et  eodem  modo  loquitur  D.  Thomas  in  illa  fo-  ,Tf 
lutione  ad  primum  de  his  vocibus,  creator,  Salua-  D'  T”om’ 
tor  , &fimilibus:quia  videtur  fupponereadionem 
fignificatam  per  has  voces  effe  ipfummet  adum 
immanentem  in  Deo.  Sed  adhuc  hoc  fuppolito  in- 
tercedit differentia, quia  hxc  connotant  relationem 
ad  rem  temporaliter  exiftentem  in  fe  , & ideo  di- 
cuntur de  Deo  non  folum  contingenter  , fedetiair^ 
ex  tempore.  Alia  vero  connotant  relationem  ad 


in  j.  dift.  22.  Marlil.  quxftione  25.  Alenfis  1.  part.  p remtantum,  vt  futuram,  velprxfenteminxterni- 


qii2ftione4S.  M.  4.  articulo  3.  §.  2.  Probaturque 
facile  , quia  hxc  nomina  fignificant  perfedionem 
aliquam  abfolutam  in  Deo  realiter  exiftentem , fed 
quicquid  in  Deo  eft  huiufinodi , eft  fubftantia  eius: 
Daroafccni  erS°  hgnificatdiuinam  fubftantiam.  Sed  obiicipo- 
locus  oUi-  tc^  Damafcen.  hbro  1. capite  4.  dicens.  Quacunque 
cicur.  de  Deo  per  affirmationem  dicimus  non  ipfeus  naturam, 
fed  qua  circa  ipfius  naturam  funt , ojiendunt , ita  fine  bo- 
numfiue  iitflum  fiue  fapientem  ftue  quodcunque  tandem 
Explicatur  aliud  dicere  libeat, non  Deinaturam, fed  qua  natura  Dei 
in  funt , exponunt.  Sentit  ergo  h2C  nomina  non  fi- 
gnificare fubftatiam  Dei.  Relpondetur,hoc  didum 
effe  a Damafceno  propter  duo.  Primum  quianul- 
lumnomen  lignificat  , vel  declarat  Dei  fubftanti- 
am pro  vt  in  fe  eft  , fed  fecundum  aliquam  ratio-  ] 
nem  communem  confufe  conceptam  , & applica- 
tam Deo,  per  quandam  excellentiam  conceptam 
etiam  confufe  , vel  per  quandam  comparationem 
ad  alia. Secundo  propter  modum  fignihcadi, maxi- 
me aliquorum  nominum  , qux  per  modum  quali- 
tatis perfedionem  aliquam  formalem  indicant , vt 
Sapiens;Iuftus,6cfimilia,nihilominustamenquoad 
rem  fignificatam  omnia  fignificant  fubftantia  Dei. 

Sed  in  hac  trimembri  diuifione  nominum  Dei 
peculiarem  difficultatemhabentnominailla,  qux 
pt^cipuam  fignificant  adus  liberos  Dei  cum  relatione  ad  crea- 
diiiiculcate  turas  > vt  p rafcientid  feu  Scientia  vtftonis  exemplar, 
adi^Def  Provt  tantum  eft  de  rebus  faciendis  , Pradeslina- 
Iibcros  fi  tiOyEleciio, Prout  dentia, o.n  hxc  dicantur  de  Deo  fub- 

gaificant  fantiaiiter.Quod  enim  ita  dicantur, probari  poteft. 
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tate  , Sc  ideo  licet  dicantur  contingenter  , abxter- 
no  , Sc  immutabiliter  dicuntur.  Vnde  in  vniuer- 
fum  affirmare  poffumus  nomina , qux  dicuntur  de 
Deo  ex  tempore  non  fignificare  direde  fubftantia 
Dei, fiue  formaliter  fignificent  relationem,vt  Diuus 
Thomas  cenfet,  de  hoc  nomine  Dominus, fiue  figni- 
ficent adionem,  feu  originem,  qux  eft  ratio  funda- 
di  relationem,  vt  Diuus  Thomas  vult,  de  hoc  no-  D.Thor». 
mine  Creator , quia  Sc  relatio  non  eft  in  Deo,&  a<dio 
illa  temporalis  etiam  eft  extra  Deum,  quia  tranfiens 
eft,  dcextrinfece  denominat  Deum  creatorem.  At 
vero  nomina  fignificantia  adus  Dei  immanentes  ex 
xternitatedeDeo  dicuntur  , propter  rationem  di- 
dam. Nondefunttamenquiputent , has  voces  vi- 
dere , vel  intueri  creaturas,  ex  tempore  Deo  conueni- 

re  licet  fignificent  adu  immanentem, quia  connotac 
relatione  ad  terminum  exiftentem  adu  in  propria 
differentia  temporis.  Et  fortaffe  non  repugnaret  a- 
liquod  nomen  ita  imponi,tamen  nullum  inuenio  ita 
figniheans , na  de  illis  verius  eft  ab  xterno  couenire 
Deo , Sc  folu  dicere  habitudine  ad  terminu  exiften- 
te  fecundum  prxfentiam  obiediua  in  §ternitate. 

Ex  quibus  poffumus  variis  modis  diftinguere  u* 
nomina  fignificatia  fubftantia  Dei.  Nam  primo  di-  Nomina^ 
uidipoffunt,inea,qu§  omnino  necelfario  Deo  cc- 
ueniunt  , Sc  qux  contingenter  ,feu  libere.  Quo-  ^ ^ n t' ^ 
rum  membrorum  differetiaiam  fatis  explicata  eft.  var;ediui* 
Etiuxtaillamdicerepoffumus,priora&  fignificare  duatuu  * 
fubftantiam, &fubftantialiter,ac  effentialiter  prxdi- 
cari  , pcfteriora  vero,  licet  fubftantiam  fignificent, 
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Lib.I  I.  De  Attributis  negatiuis  Dei,vt  vnus  eft. 

prxdicari  eflentialiter, nec  omnino  fub-  A De  hoc  ergo  nomine  certum  eft  fignifi 


I2S 

non  tamen  praedicari  eflentialiter, nec  omnino  fub-  A 
ftantiahter , quia  connotant  reipedum.qui  eft  extra 
fubftantiam  Dei  , ratione  cuius  non  funt  praedicata 
eflentialia.  Vnde  quoad  modum ,dc  figuram praedi- 
cationis , videntur  imitari  accidentia  infeparabilia, 
quae  poftquam  femei  infunt , ieparari  amplius  non 
poliunt. 

Rurfus  inter  praedicata  neceflaria  fignificantia 
fubftantia  Dei,  quasdam  funt  om nino  abfoluta.qux 
infuo  conceptu  neque  includunt  , nec  connotant 
relationem  ad  creaturas  etiam  vtpofsibiles , qualia 
funt  hoc  nomen  Deus  Qui  eft , Summa  fubftantia.  Sci- 
entia, deamor  Deidefeipfo,  Beatitudo  Dei,  & limilia. 

Et  hxc  cenfentur  maxime  fubftantialia,  & eflentia- 


Dehoc  ergo  nomine  certum  eft  fignificare  fub-  jg. 

ftandam  Dei , feu  quid  ille  iit, prout  in  hac  vita  con 
cipi  poteft.  Ande  Athanaf.inepift.  dedecret.Nice-  ^th*n. 
nxSynod.  poli  medium. Cura  audimus(ir\c[iut)voca- 
bulutn  Deus  , nihil  aliud  nift  ipfam  incomprebenjibilem 
Dei  fubftantiam  fignifuart  inteUigimus-  Dices,  nomen  obiedio. 
Deus  ab  operatione  , vel  cognitione  Deifumptum 
efle, iuxta  Damafcenidodrmamlibr.  ucapit.12.vbi 
tres  etymologias  illius  nomimsrefert.  Vna,  vtdi- 
dum  fit  a verbo  Q{tlv  quod  eft  currere , aliam  a ver* 
boaiS uv,  quod  eft  vrere,  velaverbo  Sid&eu  quod 
eftprolpicere  , quia prouidentiafua  omnia prolpi- 
cit , omnia  percurrat , ac  moueat,&,  omnem  iniqui- 
tatemvrat,  & abfiiniat,&  Theophyl.Antioch.lib.i. 


lia, funt  vero  quasdam  alia, qux  licet  nece flano  Deo  g ad  Autholicum  addit  quartam  dicens, Deus  nomina 
conueniant,  connotant  relationem  ad  creaturas, vt  tur  a verbo 


pofsibiles,  vt  Omnipotentia  , fet entia  fimphcts  wtellt- 
gentia  idea, prout  dicuntur  rationes  rerum  fadibi- 
iium , & de  his  quidam  dicunt , licet  Iignificent  Dei 
fubftantiam , non  tamen  prxdiciri  de  Deo  fubftan- 
tialiter , id  eft,  eflentialiter, quia  non  funt  tam  necef- 
faria  , quantum  eft  eflentia  Dei.  Sed  contrarium 
cenfeo  verum  : nam  hxc  etiam  eflentialiter  Deo 
conueniunt , vtfupra  generaliter  dictum  eft  de  at- 
tributis, & in  particulari  de  Scientia  , & Omnipo- 
tentia , vt  infra  lib.  3.  dicetur, Sc  iterum  in  libro  9. de 
Trinitate.  Quia  quidquid  intelligi  poteft  necefla- 
, rium  ad  illum  relpedum  ex  parte  fundamenti  eft 
eflentiale  Deo,&  ex  parte  termini  habet  tantam  ne- 
cefsitatem, quanta deliderari poteft  , vt  ibidem o- 
ften  demus. 

Tandem  hxc  ipfa  prxdicata  fubftantialia , & ne- 
ceflaria pofliimus  diftinguere , quia  quxdam  figni- 
ficare videntur , quid  eft  Deus , alia  qualis  iit  Deus: 
licet  omnia  eflentialia  lint.  Sicut  enim  dialedici  di- 
ftinguunt  prxdicata  eflentialia  , quia  quxdam  di- 
cuntur in  quid , alia  in  quale  quid , ita  in  nominibus 
ligniheantibus  fubftantiam  Dei,  licet  omnia  eflen- 
tiam  Dei  Iignificent , & eflentialiter  dicantur , iuxta 
ea,  qux  tradauimus  in  fine  primi  libri, nihilominus 
quxdam  videntur  de  illo  dici  in  quid,vt  Deus,  & fi- 
milia.  Alia  vero  in  quale  quid,  vt  Sapiens,  iuftus , 6c 
fortafle  de  his  pofl  erioribus  locutus  eft  Damafce- 
nus  , quando  dixit  non  naturam  , fed  aliquid  circa 
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nvKivi  ab  eo  quod  omnia  in  fnafecuntate 
codocauit.  Et  deinde  adiugitpnmam  etymologiam 
Damafceni. 

Refpondemus  ex  D.Thom.  dicio  articuI.S.aliud 
efle  , vnde  nomen  fumptum  eft  , aliud  ad  quod  fi- 
gmficandum  impoiituraeft  , vt  eft  vulgare  exem- 
plum de  nomine  lapis , quod  a lardendo  pedem  di- 
dum  eft, non  tamen  id  formahter  fignificat.  Sic  er- 
go nomen  Deus  ab  operatione  fumptum  eft,  tamen 
quia  fub  illa  operatione , cognitione,  vel  prouiden- 
tia  , quandam  fummarn  fubftantiam  inteUigimus, 
eam  nomine  Dei  fignificamus.  Cuius  lignum  elt, 
quia  ignorantes  etymologiam  fignificatum  con- 
q cipimus:  <$c  licet  etymologixfintplurcs,  fignifica- 
tum eftvnum.  Denique  ficut  nomen  Angelus, licet 
ex  adione  fumptum  fit, fubftantiam  fignincat,ira  eft 
nomen  Deus  , eft  enim  idem  iignificandi  cSc  conci- 
piendi modus.  Eftque  nomen  Deus , maxime  fub- 
ltantiuum , nec  de  formali , vel  de  connato  iigniru- 
cat  aliquid  prxter  fubftantiam  Dei , licet  nos  ex  im- 
perfectione noftra  non  concipiamus  eius  fubftan- 
tiam fine  conceptu  aliquo  modo  conotatiuo , quod 
fere  in  omnibus  nominibus  fubftantiarum  nobis 
contingit , magis  vero  in  Ipiritualibus  , & maxime 
in  Deo. 

Quia  vero  hoc  nomen  Deus  , attribuitur  inter-  18. 

dum creaturisinquirifolet,quarationeid fieri pof-  Q !omod« 

fit, fi  nomen  Deus  fubftantiam  Dei  fignificat, qu§  v-  l)omcn 


naturam  fignificare.  Dehisergo  nominibus,  qux  D na  tantum  eftiVt  hoc  explicem,  aduerto  ex  D.Tho.  Dcus.cit»- 


qualis  fit  Deus , indicant , nihil  occurrit  dicendum, 
prxter  ea , qux  de  Attributis , 6c  eorum  numero  di- 
da  funt  fuperiori  libro,  & qux  libro  fequenti  de  af- 
firmamus attributis  in  particulari  dicemus  , nam 
quxdam  alix  quxftiones  , qux  de  his  nominibus 
hic  folent  difputari, alibi  a nobis  tradata  funt.  Vt  an 
fintfynonymafupra  libro  primo.  Anfint  vniuoca, 
vel  analoga , prout  funt  communia  Deo , & creatu- 
ris,in  aifputatione  2S.Metaphyficx  fed.z.De  nomi- 
nibus autem  quf  indicant, quid  fit  Deus,&eius  fub- 
ftantia , pauca  adnotanda  fuperfunt. 

Dico  ergo  tertio. Duo  funt  prxeipua  nomina  qug 
maxime  fignificant,quid  eftDeus,fignificando  fub- 
ftantiam eius.Hxc  aflertio  patebit  proponendo  hgc 


tunt  tri- 
buatur. 


didf.quxft.ij.artic.p.dc  lo.nomen  Deus,licethabeat 
modum  termini  communis  quoad  Ionum,  feu  vo- 
cem,& modum  concipiendi  noftrum, re  tamen  ve-  ° T em * 
ra  efle  terminum  lingularem  , quiafignificatnatu- 
ram  omnino  lingularem  , incomunicabilem  mul- 
tis Diis,  feu  naturis.  Vnde  fit,  fi  hoc  nomen, quate- 
nus per  illud  fignificatur  vera  Dei  natura,  alteri  qua 
vero  Deo  in  propria  fignificatione  tribuatur  , falfo 
ei  tribui  , quia  dicitur  de  re  , quam  non  fignificat. 
Necpertalem  prxdicationem mutatur fignificatio 
vocis, fed  male  applicatur, vt  fi  vox  homo  tribuatur 
lapidi , non  propterea  lapidem  fignificat,  nec  muta- 
tur eius  fignificatio, fed  male  applicatur.Si  vero  no- 
men Dei  non  fumatur  vt  fignificat  veram  naturam 


Dei  nomina, & illa  breuiter  explicando. Supponen-  E Dei , id  eft , qux  eft  ex  fe  infinite, & fumme  perfecta. 


do  in  primis  cum  Dionyfio  cap.  z.de  Diuin.nomin 
hxc  nomina  maxime  efle  a nobis  fumenda  ex  Scri- 
pturis. Nam  omnes  (inquit)  Deo  digna  denominationes 
non  per  partes  , fed  in  tota  integra  ac  perfecta  , & plena 
Deitate  d Scripturis  fanetis  celebrantur.  Sumuntur  au- 
tem ex  Scriptura  plura  nomina  Dei  , vt  ftatim  ex 
Hieronymo  referemus. Propter  quod  dixit  deDeo 
Cynllus  Ierofol.  Catech.  6.  Multorum  nominum  eft , 
& fubftantia  eiujdem  Primum  ergo  nomen  eft,  hoc 
ipfumDm.  Vnde  Hieron.  epift.  136.  recenfens  , & 
breuiter  explicans  decem  Dei  nomina, qux  in  Scri- 
pturis habentur , hoc  ponit  primo  loco , dicitque  in 
Hebrxo  illi  refpondere  nomen  Vjft  EI , Grxcefiios- 
ita  enim  priorem  vocem  feptuaginta  interpretan- 
tur, cuilatme  refpodere  vocem  Deus  mamfeftu  eft. 


liciam  illud  nomen  non  eftproprium  Dei , de  quo 
tradamus, & quod  Qicimus  efle  proprium, &lmgUi. 
lare  vmus  veri  Dei. 

Vnde  vlterius  dicendum  eft  , nomen  Dmfumi  u 

ptum latiori , &tranllata fignificatione, dici folere  Quarta 
deiis  , quinon  funtverus  Deus.  Patetexvfu  Seri-  couclufio. 
pturx  , nam  interdum  vocat  Deos , idola  gentium, 
iuxta  illud,  Omnes  Dij gentium  D amoma, daWud  Paul! 

1.  Cor.  8.  Et fi fmt  qui  vocantur  Dijfiuetn  Calo  Sue  in  '-Cor*, 
terra  nobis  tamen  vnus  eft  Deus.  Illi  ergo  didi  funt  dii 
vel  alia  fignificatione,  vel  faifa  exiftimatione,&  ap- 
plicatione nominis  Deus.  Addit  vero  DiuusTho-  D.Them. 
mas , hoc  nomen  fumptum  in  hac  duplici  fignifica- 
tione non  efle  xquiuocum  , fed  analogum.  Dupli! 
cem  autem  analogiam  in  eo  efle  fignificat , ynaro, 

qua 
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qua  elicitur  de  aliquibus  , qui  excellentias  Dei  per  A maf.libro  4.  capite  12. Imo  docet  hoc  efle  primum. 


jj. 


r/JJt. 

Jo*»,  1. 
Exod  ix. 

Gregor. 


20. 

QbicCtiO. 


& maxime  proprium  nomen  Dei:  Quia,  vmuer- 
fim,id  quod  eft,tanquam  immenfum  quoddam, &■  infini- 
tum eftentia  pelagus  complexu  fuo  continet. 

Vnde  Patres  exilio  nomine  varias  Dei  proprie- 
tates colligunt,  vt  Ainbrolius  epift.  63.  Hoc  eft  { ait) 
verum  nomen  Dei  femper  effie.  Alii  ibi  intelligunt  fi- 
gmficari  Dei  immutabilitatem  , Sc  aeternitatem, 
vt  Auguftinuslib.  Sj.q.  quoft.  10.  & Pfal.  1 01.  Sc  Hi- 
larius l.de  Trinitat.  in  principio,  BernarcI.Jib.3-.de 
Conlid.  Item  Deum  ex  fe  habere  efle  , Sc  non  ab 
alio  , Sc  ideo  efle  fummum  efle,vt  Augultinusu. 
de  Ciuitate  capite  2.  Sc  optime  Bernardus  di&o  n.u  •. 
lib.  5-.  capite  6.  Vbi  in  hoc  nomine  contineri  putat 
Dices . ergo  ficut  vere  appellamus  Deos  horni-  B omn=m  perfeaionem  ellendi.  Q^od  eft  frequens 
nes  fecundum  diftam  analogiam  . ita  etiam  falfos  ,n  Patr'bu?’  <*'<!“?  "onnuIla  d,x' fuPJa  Ilb,ro  ’•  ca*  *"* 
Deos  vere  dicemus  Deos,  quia  fubmtelligitur  fem-  Plc' Et  h”e  ,cs 'Pfo  c,onteT  Exod'  v:ae"'r  fa- 

------  ^ ° tis  clarum  illud  efle  traditum  a Deo  , vt  proprium 

nomen  fuum.  Nam  interrogante  Moyfe.  Si  dixe- 
rint milri  , quod  eft  nomen  eius  f Dixit  Deus  ad  Moy  fetu. 

Ego funi  qui fum,fic  dices  ad  eos.  Oui  e(l  mi(it  me  advot. 

Vbi  prius  videtur  Deus  dixiffe  rationem  nominis, 
quam  nomen,  atque  ita  priora  verba,  Egofum  , qui 
yw»z,non  continent  nominis  impofitionem, fed  ora- 
tionem explicantem  elTentiam  Dei:pofteriora  vero 
continent  nominis  impofitionem,  per  quam  Deus 
Moyfi  fatisfecit. 

Tt.  Refpondeo,duplicem  efle  vlum  illius  vocis  Deus  ~ HlS  nommi^us  addifoaet  nomen  leotia  , quod 

Xcfponlio.  attribuendo  illud  fallis  dii,  cum  vera  fide.  Vnns  C Tetragrammaton  .deft.quatuorl.tterarum.Hoc  a 
eftaffirmatiuus  , &in,llovfu  fumi  tureum  analo-  «”>”<>"'«  preceaennluppomt 

D.  Tbttniu.  gia  , quam  Diuus  Thomas  pofuit , Sc  fic  Scriptura 
vocat  deos  idola  gentium  , fcilicet,  opinatos  , feu 
fi&os  errore  gentium.  Alter  vius  eft  negatiuus,quo 
negamus  fimpliciter  idolum  efle  Deum  , Sc  tunc 
fumitur  Deus  in  fignificatione  propriifsima  , quo 
non  eft  vniuoca,  fed  lingularis , nam  ad  negandum 
nomen  aliquod  de  alio  , non  oportet , vtnomen, 
quod  negatur  de  alio  fignificet  eandem  rem  cum 
illo,  imo  contrarium  neceftariumeft.  Vt  cum  Pe- 
trum negamus  efle  Paulum.  Infideles  autem  , qui 
contrarium  affirmant  , re  vera  vtuntur  nomine 
Deus  in  eadem  fignificatione  , vt  argumentum  fa- 
ftum  probat , non  tamen  inde  fit , nomen  Deus  ef- 


peculiarem  modum  participant.  Et  hoc  analogia 
eft  clara  , Sc  frequens , ac  multiplex  in  Scriptura,  fic 
enim  fandi, & fideles  vocantur  Dij,  PfalmoSi.  Ego 
dixi  dii  eHis  exponente  Chrifto  Ioan.  io.  llos  dixit 
deos  ad  quos  fermo  Dei  factus  eft.  Item  facerdotes,&  in- 
dices Exod. 22.  Diis  non  detrahes, Sc  capite  7.  C onftitui 
te  Deum  Pbaraonis,ScPfalmo  81. D eus  ftetitin  fynagoga 
Deorum.  De  qua  analogia  videri  pofluntGregor.li- 
bro^.in  i.Reg.  capite  4.&Bafil.  epiftolai4i.  Altera 
vero  analogia  eft  , qua  Deus  dicitur  de  vero  Deo, 
vel  opinato.  Sicut  enim  bomo  dicitur  analogice 
de  viuo  , Sc  pifto , ita  Deus  dicitur  de  Deo  vero, vel 
fifto  per  falfam  opinionem,  Sc  errorem. 


per  dicta  analogia  ,hoc  autem  falfum  eft,  quia  Gen- 
tiles vocantes  , fuaidoladeoserrant,ergonontri- 
buunt  fecundum  analogiam  , fed  in  propria  , Sc 
vniuoca  fignificatione  veri  Dei , Sc  in  hoc  confi- 
ftit  eorum  error.  In  hoc  etiam  nos  illis  contra- 
dicimus , vnde  necefle  eft  , vt  vniuoce  vtamur 
illo  termino  , alias  non  fieret  contradttio  , er- 
go nomen  Deus  , de  vero  , Sc  falfo  non  dicitur 
analogice  , fed  vniuoce  , &cum  errore  dicitur  de 
falfoDeo. 


proceoentifupponit 
Diuus  Thomas  di<fto  articulo  11.  adi.  vbi  compa- 
rat hoc  tria  nomina  Deus  , Qui  eft,  Sc  Ieois^t  & dicit, 

Oui  eft  efle  maxime  proprium  , quantum  ad  id  vn- 
de fumptum  eft,  fcilicet,  efle,  Sc  quantum  ad  mo- 
dum fignificandi  abftra&ifsimum.  Nomen  autem 
Deus  efle  magisproprium  quoad  rem  fignificatani, 
quia  fignificat  propriam  Dei  naturam.  Tertium 
vero  adhuc  efte  maxime  proprium  , quia  fignificat 
Dei  naturam  , vt  incommunicabilem  multis  Diis. 
Hieronymus  etiam  indifta  epift.  hoc  nomina  po-  Httrttil 
nit  vt  diftinfta,&  hoc  Tetragrammaton  nono  loco 

ponit.Et  videtur  confentaneum  verbis  Exodi, nam 

poft  citata  verba  fubditur.  Dixitque  iterum  Deus  ad 


Moj/fem.  Hac  dices  fliis  iftrael, Dominus  Deus  Patrum  ve- 


fe  etiam  illo  modo  vniuocummre  ipfa  , fed  puta-  D T 1,  J 7 jr 

. r 1 ,•  s y ■ r ■ T Irorum, Deus  Abraham,  Deus  lfaac,&  Deus  lacobmiftt 

ri vmuocum ab inhdeli , Sc  ab  lpfo  ita  accipi . ac  fi  J . 7 \ a-  - 1 

— . . ’ . . r1 , it  me  ad  vos  hoc  nomen  miht  eftm  > 


eftet  vniuocum  , quod  fatis  eft  ad  veram  contra 
diftionem.  Vt  fi  nunc  quoramus  , an  relatio  Dei 
ad  creaturas  fit  vera  relatio  , intelligendo  per  ve- 
ram relationem,  realem  relationem  , qui  affir- 
mauerint  , conftequenter  opinabuntur  , rela- 
tionem vniuoce  dici  de  relatione  creantis  , 

Sc  illuminantis  , Sc  non  tamen  inde  fit  , illud 
nomen  efle  vniuocum  reuera  ad  illam  relatio- 
nem , imohocipfam  negat , qui  negat  illam  re- 
lationem efte  realem,  tamen  vt  conueniat  cum  a- 
lio  in  difput.vtitur  illa  voce , in  eadem  fignificatio- 
ne. Nunquam  ergo  nomen  Deus  communem 
conceptum  ad  verum,  & falfum  Deum  habet,  ne- 
que ad  plures  Deos,  & confequenter  neque  vniuo.  E 
cum  eft,  nec  commune  in  fuo  proprio  iignificato, 
licet  per  errorem  pofsit  multis  applicari  , vt  di- 
ftumeft. 

Secundum  nomen  Sc  maxime  proprium  Dei 
eft  illud  , qui  esi , de  quo  Diuus  Thomas  tradat,  in 
diftaquxftione  13.  articulo  11.  Sc  in  primis  fuppo- 
nit  illud  efle  vnum  ex  nominibus  Dei , quod  non 
omnes  admittunt.  Aliqui  enim  putarunt  illud  non 
fuifie  nomen  Dei , fed  orationem  quandam  , qua 
Deus  fignificauit , fe  futurum  efte  profentem  in  fa- 
uorem  fui  populi , vt  videre  licet  in  Beda.Hugone, 
PauQlcu-  > dcaliis  Exod.  3.  Sed  communis fen- 

tentia.  tentia  Patrum  eft  , ibi  Deum  declarafle  illud  tan- 
Httun.  quam  proprium  nomen  fuum.  ItaHierony.fupra, 

vki  iexto  loco  hoc  nomen  ponit , idem  habet  Da- 
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Burgtnf. 


meadvos  hoc  nomen  miht  eft  in  aternum.  Vbiponitur 
nomen  Ieoua.  Vnde  videtur  Deus,  non  vnum  tan- 
tum nomen  , fed  duplex  voluifle  tradere  Moyfi, 
vnum, quo  maieftatemfuam  fignificaret, aliud, quo 
indicaret  benignitatem,  Sc  beneuolentiam  erga  fu- 
um populum. 

Alii  vero  exiftimant,  hoc  nomen  non  efle  diftin- 
ftum  a procedenti, quia  iuxta  propriam  inferiptio- 
nem  Hebraicam  eifdem  verbis  conflat , Sc  ab  eo- 
dem verbo  deriuatur  , quod  efle  fignificat.  Quam 
fententiam  cenfeo  valde  probabilem  , profertim. 
quiadoftifsimiin  Hebroa  lingua  illam  lequuntur, 
vt  Theodor.  In  Exod.  q.  15-.  Lipoman.  Sc  Eugub.  Theodor. 
Exod.j.Pagninus.&Mercerusm  Thefauro.  Gene-  Pagntnu*. 
brard.lib.i.de  Trinitate, Bellarm.lib.i. de  Chrifto  c.  Merceiui. 
7.  Galat.lib.  2.  dearcan.Cath.  ver.  c.  10.  Qui  de  illo  Gtnebr*d. 
nomine  multa  myfteria  fcribunr,&  late  hanc  len-  Beltarm' 
tentiam  confirmant.  G*Uu». 

Alia  vero  nomina  Dei , quo  fupra  refert  Hiero-  i6, 

nymus  , vel  ad  hoc  reducuntur,  vel  fignifieant  re-  fi,eren> 
lationem  ad  creaturas  , vt  Dominus,  vel  fimpliciter 
per  antonomafiam  didum  , vel  cum  addito,  Do- 
minus  exercituum.  Vel  dicuntur  per  comparatio- 
nem ad  creaturas  per  excellentiam  quandam  , vt 
Altifstmus  , Excelftts  , Fortis  Sc  fimi!ia;DiomT.  etiam  D ionyf. 
capite  3.  de  Diuin.nomin.  nomen  Bonus  , tanquam 
proprium  Deiponit,  iuxta  illud.  Nemobonus  mft  fo- 
liis Deus , eique  primas  partes  attribuit,  namfvt  me- 
minit etiam  Damafcenus fupra  ) Primarium Deino- 
rnen  effe  cenfet  Bonum.  Hog  vero  D,  Thomas  limitat  d •** 

ad  no* 


,,0  . Lib.I  I I.Dc  Attributis  Dei  pofitiuis. 

eft  nomina  quxficnilicantDcum  fub  ratione  cau-  eft  lapiens , iufins  , bonus . nam  inter  hate  merito 
t ouod  ii  notauit  Cliftoueus  in  Damafeen.  praefertur  B»m  . non  vero  «fp.au  eorum  no- 
ve’>  c“ te  hitelligencium  eft  de  nomimbus  , quas  minum  , quae  fubftanuue  Deum  cuifque naturam 
adioftlue  dicuntur  de  Deo , vt  cum  dicimus  , Deus  figmhcant. 

Vinis  Libri  Secundi. 
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DE  PROPRIET  AT  1BVS  , QV  R.  POSITI- 

V A M PERFECTIONEM  DEO 
ATTRIBVVNT. 


D tria  prxeipua  capita  reua- 
cari  videntur  hxc  affirmati- 
ua , feu  pofitiua  attributa,  vi- 
delicet, ad  Scientiam  , Vo- 
jjfo  luntatem,  Sc  potentia.  Quo- 
‘ rum  fufficientia  fumi  poteft; 

ex  conditione  naturxintel- 
^ lectualis  creatx , per  cuius  a- 
• nalogiam  , vel  comparatio- 
nem res  diuinas  explicamus,  ablatis  imperfectioni- 
bus, Sc  addita  in  omnibus  fumma  excellentia  , Sc 
perfectione.  In  rebus  ergo  intellectualibus  duas  fa- 
cultates intelligimus  , qux  proprios  actus  interna: 
vitx , eliciant , Icilicet , intellectum , Sc  voluntatem, 
quibus  additur  aliqua  potentia  , operatiua  extra  i- 
pfammet  fubftantiam  intellectualem.  Etprxter  has 
nullam  aliam  inuenimus , qux  in  fuo  conceptu  for- 
mali dicatperfectionem  fine  imperfectione.  Nam 
licet  Angelus  habeat  potentiam  adfe  mouendum, 
illa  imperfectionem  inuoluit , Sc  licet  anima  ratio- 
nalis in  corpore  alias  facultates  habeat  , nulla  ea- 
rum dicit  perfectionem  fimpliciter.Tres  autem  fu- 
periores  in  fua  ratione  formali  abilrahi  poTunt  ab 
omni  imperfectione , vel  quoad  potentias  ipfas,  vel 
quo  ad  actus  earum.  Et  ideo  tantum  illa  tria  Deo 
proprie  attribuuntur  , Sc  fignificantur  per  illa  tria, 
fcientia , Voluntas , Sc  potentia,  Sc  ad  hxc  reducun- 
tur omnia  , vtex  difcurfu  huius  libri  conflabit.  In 
quo  de  his  attributis  breuiter  dicemus , quia  in  aliis 
noftr  is  operibus  multa  de  illis  diximus, quas  fuis  lo- 
cis defignabimus. 

C A P V T I. 

' De  fcientia  quam  Deus  de  fe  habet. 

E hoc  attributo , quatenus  ratione  naturali  co- 

gnofei  poteft, dificruiinMetaphy.Difp. 3 o.fxpe 

citata  fect.  15:.  Et  in  primis  fuppofui , fermonem  effe 
de  fcientia , vt  dicit  claram, & euidentem  rei  cogni- 
tionem intellectualem , & immaterialem  , abftra- 


D 


A hendo  aratione  accidentis  , qualitatis  , habitus  ,& 
cuiufcunque  potentialitatis.  Quo  fenfu  euidentifsi- 
mum  eft  naturali  lumine  in  Deo  efie  fcientiam. 
Quod  etiam  noftra  fides  confirmat  Elther  14.  Do- 
mne qui  habes  omnem  fcientiam.  Ecclefiaft.  24.  Cogno- 
uit  Dominus  omnem  fcientiam.  Iob  n.Nunquid  Deum 
docebit  quipiam  fcientiam.  Denique  ipfamctfcriptu- 
ra , vt  diuina  efie  pofisit , fupponit  in  Deo  fcientiam, 
alias  quomodo  contineret  verba  Dei  , cum  nemo 
loqui  pofsit , nifi  qui  cognitionem  rationis,  & intel- 
lectus habet, quam  nunc  fcientiam  appellamus. Ra- 
tio k priori  eft , quia  Deus  eft  m perfectifsimo,  Sc  fu- 
premo  gradu  , qui  a nobi?  cogitari  poteft,nam  licet 
iit  etiam  vitra  omnem  ordinem  rerum  creatarum, 
tamen  quatenus  cum  illis  poteft  habere  aliquam 
B formalem  conuenientiam  , licet  analogia  , dicitur 
efie  in  fupremo  gradu  , fedhic  gradus  eft  intelle- 
ctualis , ergo.  Atque  ita  fupra  Jib.  1.  cap.  j.fimili  dif- 
curfu conclu fimus , Deum  eflentialiter  efie  intelle- 
ctualem. Addi  vero  poteft  ex  dictis  eodem  libr.  1. 
capit.  4?.  Sc  fequentibus , Deum  ita  efie  efientialiter 
intellectualem  , vtper efientiam  habeatomnem  a- 
ctualitatemintelligendi , quia  in  omm  perfecta  ra- 
tione entis , Sc  prxfertim  in  illo  gradu , eft  perfectif- 
fimus  actus.  Ex  quo  principio  intuli  in  citato  loco 
Metaphyficx  , non  efie  in  Deo  fcientiam  permo- 
dum  actus  primi,  fed  per  fe,&  connaturaliter  efie  in 
actu  fecundo  , vel  potius  efie  ipfum  actum  fecun- 
C dum,  non  elicitum  vere  ab  actu  primo  , fedperef- 
fentiam,ac  per  fe  fubfiftentem.  Qux  omnia,  Sc  fatis 
clara  funt,&  in  dicto  loco  fufficienter  tractata. 

His  vero  addendum  eft  , hxc  omnia  maxime 
conuenire  diuina:  fcientix,  quatenus  eft  de  ipfomet 
Deo,  eiufque natura  , ac  de  omnibus  , qux  intra  i- 
pfum  vere,ac  realiter  funt.  Quamuis  enim  fcientia, 
quam  Deus  de  fe  habet  non  diftinguatur  in  re  abi- 
pfo : nihilominus  quatenus  fcientia  eft , intellHtur 
a nobis  verfari  circa  aliquod  obiectum  , quia  omnis 
fcientia  necefiario  efie  debet  de  aliqua  re  fcibiJi. 
Primarium  ergo  obiectum  diuinx  fcientix  eft  Deus 
ipfe,  quia  fe  per  fe  ipfum  intelhgit,&  fibi  eft  coniun- 

ctifsimus. 


In  Deo  e 
fcientiam 
t-Jlhtr  14 
Eccl.-Lt,. 
lei  ii. 


D.  Tbm. 


. 3- 

Scientiam 
conucnire 
Deocum 
fumma  ex 
ceiicntia. 


I.  Tim.  6. 

loan.  r. 
Dttnyf 


4« 


D.Tkom. 


Dubium. 


Cap.2.Qua  {cientia  cognofcat  Deus,  8cc. 


ftifsimus , cum  fumma  a&ualitate , & immateriali- 
tate  , ideoque  nihil  intelligere  poteft  prius  , quam 
fe , fe  autem  aliquo  modo  prius  faltem ratione  co- 
gnofeit , quam  extera,  vt infra  dicemus. Item  nul- 
lum eft  obie&um  ita  intelligibile  , ficut  Deus, nec 
tam  intimum  fux  intellectioni  cui  eft  omnino  ne- 
cellario  coniun&um.Maxime  ergo  Deus  habet  fci- 
entiam  fui  ipfiiis.  Scit  ergo  Deus  per  illam  fcienti- 
am, quidquid  in  ipfo  eft.  Item  fcit  illud  perfe&ifsi- 
mo  modo , & propterea  merito  dicitur, fe  compre- 
hendere , vt  notauit  D.  Thomas  difta  quxft.  i 4-art. 
3.&fupra  tetigimus  libro  z.c.  <j.6c  29.  Tra&ando  de 
incompreheniibilitate  , & exdidtis  infequentibus 
capitulis  amplius  declarabitur. 

Tandem  concludendum  eft , huic  fcientix,  qua- 
tenus eft  de  Deo  ipfo  conuenire  cum  fumma  excel- 
lentia perfeftiones  omnes, qua:  in  fcier.tia  defidera- 
ripoffitnt.  Nam  in  primis  eft  de  nobiiifsimo  obie- 
<fto.  Secudo  eft adxquata illi , & coprehenfiua  eius. 
Tertio  eft  per  fectifsima,  nonfolum,  quiafubftan- 
tialis  , &a&ualifsimaeft  , fed  etiam,  quia  habet  o- 
mnesperfe<ftiones,&proprietatesfcientix,vtfc!en- 
tia  eft  in  perfeftifsimo  gradu. Sunt  autem  huiufmo- 
di  proprietates  , imprimis  veritas,  quam  conftat  in 
fcientia  prima:  veritatis  de  fe  ipfa  fumraam  efte. 
Deinde  eft  claritas  , &euidentia,aquanonfepara- 
tur  , nam  haec  eft  perfetftiofimpliciter,  & ideo  non 
poteft  deefie  Deo  , qui  lucem  habitat  inaccefsibilem 
imo  quifoluseft,  lux  vera,  qua illuminat  omnem  ho- 


A cognofcit  per  effeftus  , quia  ilfa  cognitio  imper- 
fecta eft.  No  eft  etiam  fcientia  illa  propter  quid,  quia 
hxc  eft  fcientia  per  caufam,  & Deus  non  habet  cau- 
fam.  Eft  igitur  altior  fcietiaquxpoteftdiciperfei- 
pfam  & ita  dicit  D.Th.q.«4.ar.2.&  3. Deu  intelligere  7 -y 

& coprehedere  fe  per  fe  ipsu.Vn  d e negatiue  poteft 
dici  efte  propter  quid , quia  eft  per  ipfam  quidditate 
rei,qux  aliam  caufam  no  habet,  fed  per  fefe  talis  eft. 

Reliqua  de  hac  fcientia  fufficienter  tra&atafunt 
in  citato  loco  Metaphyficx.Nonullavero  quaefunc 
propria  huius  fcientix,vt  in  ea  & per  eam  poteft  efte 
produftio  verbi, dicentur  in  tractatu  de  Trinitate. 

CAPVT  II. 

B De  fcientia , quam  Deus  habet  de  creaturis 

njtpofsibihbus. 

IN  hoc  puncto  non  eft  difficultas  , quin  Deus  hxc  j. 

omnia  cognofcat, nam  euidentibus  rationibus  il-  Habere 
lud  probatur,  vt  in  didta  dilp.  30.  Metaphyf.  feft.  15:.  Deifcien- 
oftendi  numero  22.  & fequentibus.  Et  in  Scriptu-  tiam  de  o 
riseftnotifsima.  Dicitur  enimad  Hebr.  4.  NcnefmnlhaiIVj 
vlla creatura  inuifibilisin  confectu  eius  , & ad  Colof.  bl,s; 
z.In  quo funt  omnes  tbefauri  fapientu  , & fcientia.  Et  "'Jff 
Rom.  4.  deDeo dicitur,  Vocat eaquanon funt ,tan- 
quam  ea  qua  funt.  Vbivocandi  verbum  , aut  figni- 
ficat  cognitionem  , aut  fupponit  , quia  non  poftet 
Deus  vocare,  qux  non  funt , id  eft  , iubere  ,feu  fa- 
cere , vtfint  , nifieaprxcognofceret.  Vndeetiam 


minem  , vt  dicitur  Ioan.  1.  delate  profequitur  Dio-  C certifsimum  eft,  habere  Deum  fcientiam  de  omni- 


nyfius  de  Diuin.  nomin.  Prxterea  eft  illa  fcientia 
fumme  neceftaria  , & inuariabilis  , vt  terminatur 
ad  Deum , fic  enim  illam  nunc  conlideramus, infra 
vero  oftendemus  relpedu  omnium  obieiftorum 
•habere  has  perfe&iones.  Quia  in  intelle&u  per- 
fedtio  magna  eft  , femper  in  actu  efte  , maxime  ve- 
ro hoc  eft  neceftarium  in  fcientia  Dei  , vt  eft  de 
ipfometDeo  , quia  Deus  eft  obie&um  fumme  in- 
telligibile , & ipfum  intelligere  Dei  etiam  eft  ex 
fe  neceftarium,  & inuariabile,cum  fit  efte  per  eften- 
tia, ergo  illud  intelligere  , quatenus  eft  fcientia  talis 
obie&i , eft  fumme  necefiariu,  ac  inuariabile.Et  id- 
eo per  illud  procedere  poteft  verbu  infinitu,&  im- 
mutabile ,quod  fit  verus  Deus , vt  infra  videbimus. 


bus  rebus, que  fieri  pofsunt  fecundu  proprias  ratio- 
nes earum.propriafque  differentias, quibus  inter  fe 
diftinguuntur  ,alioqui  non  poftet  illas  producere. 

Quia  nili  cognofceret  eas  fecundum  efte  propri- 
um pofsibile  , fedfolum  fecundum  efte , quod  ha- 
bentinDeo  , hoc  non  eftet  creaturas  cognofcere, 
fed  fe  tantum  , vt  latius  in  citato  loco  Metaphyfi- 
cx  profecuti  fumus.  Et  dicemus  etiam  in  capite 
fequenti  , vbi  omnes  alias  proprietates  illius  fci- 
entia: attingemus, de  quibus  eadem  eft  ratio  in  crea- 
turis pofsibilibus,vel  aliquando  futuris. 

Solum  de  rqodo  , quo  Deus  fcit  has  creaturas  2 
pofsibiles  eft  aliqua  cdhtrouerfia  inter  Theologos.  paflauta 
Namlicetomnes  conueniant  in  hoc  , quod  Deus  difficulu- 


Denique  eft  illa  fcientia  fimplicifsima  fine  com-  D non  accipit  hanc  fcientiam  a creaturis  , nec  indi 


politione , fiue  difcurfu , aut  alia  fimilhmperfe&io- 
ne.  Quia  nec  infinita  capacitas  diuinx  mentis  ca- 
pax eft fimilium imperfectionum,  nec obieiftifim- 
plicitas  illam  admittit  , cum  cognofcitur  , prout 
eft  in  fe  , & modo  perfeftifsimo.  Neque  obftat, 
quod  illa  fcientia  fummam  veritatem  habeat  in 
ordine  ad  tale  obiectum , vt  diximus,  ldque  fit  non 
folumapprehenfiua^  fed  etiam  iudicatiua,  vtvera 
ratio  fcientia:  poftulat.  Nam  hxc  omnia  poftiint  ef- 
fe in  fimplicifsima  cognitione  , & intuitione , ac 
comprehenfionerei  fimplicis  prout  in  fe  eft.  Nam 
per  illam  fimplicifsime  indicatur , rem  ita  efte , ficut 
eft  , vt  dixit  Diuus  Thomas  1.  part.  quxftione  16. 
articulo  5.  ad  1.  Et  in  dilp.  3.  Metaphyf.  fect.  3 .in  fine 
tetigimus. 

Circa  totam  hanc  do&rinam  non  inuenio  dif- 
ficultatem alicuius  momenti , folum  de  actibusli- 
berisDei , dubitari  poteft,  quomodo  per  hanc  fci- 
entiam cognofcantur.  De  qua  re  aliquid  tetigimus 
in  2.1ib.occaiione  fcientix  beatorum, & aliquid  ad- 
demus cap^.nam  illa  difficultas  coniunfta  eft  cum 
fcientia  , quam  Deus  habet  de  creaturis  futuris.In- 
quiri  etiam  hic  poteft  , an  hxc  fcientia  quam  Deus 
de  fe  habet,  pofsit  dici  fcientia  , quia  , vel  propter 
quid.  Dico  tamen  breuiter,  neutram  dici pofte  pro- 
prie. Non  quidem  dici  poteft  fcientia  quia, quia 
hxc  eft  imperfeifta  & per  medium  extrinfecum. 
Cognofcit  quidem  Deus  dependentiam  fuorum 
effedtu  a fe,vt  infra  dicemus:  vnde  etiam  fcit  fe  pofte 
ab  aliis  cognofci  per  eff^ftus  fuos,  ipfe  autem  non  le 


get  extraneo  principio,  ftpecie.auta&u  , vtillas  co- 
gnofcat , fed  omnia  cognofcitper  fuam  fubftan- 
tiam , & eftentiam  , qux  fufficiens  eft  ad  omnia 
intelligibiliterreprxfentanda. Nihilominus  in  mo- 
do explicandi  hanc  fcientiam  non  fatis  inter  fe 
conueniunt:  variis  enim  modis  intelligipoteftDeus 
cognofcere  creaturas  pofsibiles  in  fua  eftentia,  vel 
per  illam.  Primo  cognofcendo  illas  in  fetanquam 
in  caufa  , ita  vt  ipfamet  eftentia  fit  veluti  medium 
cognitum  per  quod  creaturx  quoad  fuas  eften- 
tias  , & exiftentias  pofsibiles  cognofcuntur.  Se- 
cundo , cognofcendo  illas  immediate  ex  vi  fux 
eftentix  habentis  noftro  modo  intelligendi  vim 
Ipeciei  intelligibilis  impreftx  , & expreftx  ad  re- 
E prxfentandas  illas  , non  mediante  eftentia  , fed 
immediate.  Tertio  quafi  per  reflexionem  noftro 
modo  intelligendi,  quia,  nimirum,  in  fcientia  Dei 
prius  fecundum  rationem  intelligitur  efte  quafi 
verbum  , feu  conceptus  expreftus  creaturarum, 

6c  deinde  Deus  intuendo  fe  ipfum  , vt  talis  con- 
ceptus , & notitia  eft  , in  fe  tanquam  in  imagine  ex- 
prefla,  creaturas reprxfentatas intuetur.  De  his  er- 
go modis  quid  fentiendum  fit  breuiter  dicam,  quia 
de  hac  re  in  1.  tomo  3.  part.  & prxcedenti  libro  ca- 
pite 26.  multa  dixi , & in  fine  libri  9.  de  Trinitate 
traftando  de  procefsione  Verbi  Diuini, aliqua  ne- 
cefiario  attingenda  funt. 

D.  Thomas  vbicumque  de  hac  fcientia  Dei  agit, 
primo  tantummodo  illam  explicat , vt  videre  licet  s 
j.par.q.i4.ar.'j.&  <S.& idem  fupponit  q.u.art.7.&  S.  ' 
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1?2  Lib.1 1 1.  De  Attributis  Dei  pofitiuis. 

Idem  Habet  i.  contra  Gent.cap.  48. 49.  & fequenti-  A creaturarum  vtfic , folum  fe  habet  concomitantet 
bus.Quam  ita  inteliigun:,&  fequuimirCapreol.c.i. 
d^xquxft.  1. aruc.i. conci. i.&  z.Caieta.&  rerrar.in 
D.Thotn.fiipra.Et  moderni  Thomiftx  communi- 
ter. i demque  A ienf.  t.  part.  quxft.  13  m.z.articul.i. 

Henricus  Qnodiib.  9.  quxft.  z.  AEguL1.dift.3f.qu. 

Sc  ibi  Durandus  Sc  Argentin.quxft.i.Mihique  vi- 
4e  u‘  verifsnm  hxc  lententia  , quatenus  affi.mat, 

Deum  hoc  modo  cognofcere  creaturas  in  fe  , non 
traftando  modo  de  excluiione  aliorum  modo- 
rum. Et  fine  dubio  eft  clara  fententia  Dionyiij  cap. 

7.  de  Diuin.nom . docet  enim  aperte  Deum  cogno- 
fcedo  le.vtfupremam  caufam  omnium , 1 mico  com- 
ptexu  C-tuU,  id  eft,comprehcnlione  eius,  cognofcere 
omnia.  Multaque  verba  habet,  qux  omitto,  quia  in 
citato  iocoiibro  2.  illa  retuli.  Et  nulla  poflimr  efte  B 
tam  clara, maxime  in  Dionyfio,  que  non  pofsit  ibb- 
terfugere , qui  contradicere  voluerit. Sed  facile  co- 
ftabitcontextumconfideranti , non  fatisfacere , Sc 
fufficiensfignum  eft , & Diuum  Thomam  ,&  alios 
expofitores  , & Theologos  ita  Dionyfiumintelle- 
xifTe.  Hanc  etiam  fententiam  a fortiori  fupponunt 
Auguftmus.Bernardus , Sc  omnes, qui  docent, Bea- 
tos videre  creaturas  in  V erbo , vt  in  caula , Sc  obie- 
dlocognito,  vtprxcedenti  libro  docuimus  : So- 
mnia,qux  ibi  in  confirmationem  illius  veritatis  ad- 
duximus , hanc  confirmant , nam  exilia  hxc  a for- 
tiori fequitur, licet  a pofteriori. 

Ratio  autem  a priori  huius  afiertioniseft  , quia 

Deum  hoc  modo  cognofcere  creaturas  in  fe  ipfo,  a ^ 

noninuoluitrepugnantiam  , neque  oftendi  poteft  C ergo  velnunc  etiam  non  eft  comprehendo  Deifci- 


ad  fcientiam  Dei  de  fe  ipfo,  vel  eft  ex  illis, eo  modo, 
quo  vnum  attributum  poteft  efte  ex  alio.  Si  hoc  fe- 
cundum dicatur  , facile  admittemus  relponfum, 
quia  ex  illo  fequitur  id  quod  intendimus  , fcihcct, 
fcientiam  , quam  Deus  habet  de  fe  ipfo  , efife  ratio- 
nem cognofcendi  creaturas  , quia  ilia  fcientianon 
terminatur  ad  Deum  , & creaturas  tantuin  conco- 
mitanter  , fcd  cum  ordine  alicuius  caufalitatis  fe- 
cundum rationem  , ita , vc  vere  dicamus,  terminari 
ad  creaturas,  quia  terminatur  ad  e dentiam  Dsiftiue 
intelligantur  vt  fcientix  diftinctx  fecundum  ratio- 
nem, iiuevtvna  , & eadem  fecundum  inadxqua- 
tam  conceptionem  habitudinis  eius  , quod  parum 
refert. 

Si  autem  dicatur  fe  habere  primo  modo.fcilicet, 
cdncomitanter tantum  , lic  cognitio  creaturarum 
nihil  conferre  poteft  ad  comprehenhonem  Dei, 
quia  ex  eo , quod  illa  (cientia  extendatur  ad  creatu- 
ras , non  perfebtius  cognofcitur  Deus  quam  fi  crea- 
turx  non  cognofcerentur.  Fingamus  enim  (cien- 
tiam  in  Deoprxcife  terminatam  ad  elfennam  Dei 
cum  filis  relationibus  ad  intra  : qux  non  poftet  ex- 
tra Deum  aliquid  reprxfentare  , & o.uod  in  reliquis 
conditionibus,  & perfectionibus  entitatis,  luminis, 
claritatis  , Scc.  Sit  tam  exatfta,  ficutfcientia,quam 
Deus  modo  habet,  & interrogo  , an  illa  edet  com- 
prehendo Dei , vel  non  i Si  efte:, e rgo  concomitan- 
tia , quam  nunc  habet  in  cognitione  creaturarum, 
nihil  refertadeomprebenfionem  Dei : iinon  efiet, 


6. 


impofsibile  , S alioqui  eft  perfeftifsimus  modus 
omnium , qui  cogitari  poliunt , ergo  ille  attribuen- 
dus eft  Deo.  Confequentiaeuidenseftexdiftisfu- 
pradeperfe<ftioneDei.Maiorcftenditur,refp5dcn- 
do  ad  rationes  cotrari^  fententif  Minor  declaratur; 
primo, ex  parte  creaturaru,quia  quo  res  aliqua  infe- 
rior per  altius,  Sc  nobilius  mediu  cognofcitur  , eo 
perfebtius  cognofcitur  , quia  nobilitas  cognitionis 
ex  medij  excellentia  maxime  fumi  folet,  fed  diuina 
eftentia  eft  medium  excellentifsinium , q»  cogitari 
poteft, vtper  fe  conftat,ergo^icetur, melius  efte  co- 
gnofcere rem  direfte , 6c  in  fe  abfque  medio , quam 
per  medium,  quantumuis  excellens.  Relpondetur 


entia, quam  de  fe  prxcife  habere  intelligitur  prx-. 
fcindendo  a creaturis ; vei  oportet  nunc  intelligere 
perfeiftius  cognofci  Deum  per  fcientiam  , qux  ad 
creaturas  extendi  poteft  , quam  tunc  cognofcere- 
tur.  Quia  non  poteft  vnafcientia  e(Te  comprehen- 
do Dei, &non  altera, nili  Deum  ipfum  perfectius  at- 
tingat. Ergo  lignum  eft  , hanc  reprxlentauonem 
creaturarum,  qux  nunc  fitper  illam  fcientiam,  ha- 
bere connexionem  , perfe  , Sc  fubordinationem 
cum  icientia  de  Deo  ipfo,  vt  lic,oc  non  tantuin  con- 
comitantiam. 

Video  pofie  aliquem  fiubterfugere  dicendo  , il-  7. 
lam  concomitantiam  efte  lignum  fcientix  perfe-  Effugiam. 


Hxc  cognitio  per  medium  non  tollit,  quin  tandem  D (ftioris  , quam  elfet  line  illa.  Erprxtereaargumen- 


obiettum  illud  fecundarium  in  fe  etiam,  Sc  direbte, 
& fecundum  illum  refpectum  immediate  cogno- 
fcatur  , Sc  ita  hxc  cognitio  habet  totam  perfectio- 
nem alterius , Sc  addit  aliam , qux  eft , habere  talem 
cognitionem, vtconiunftam  tali  medio,  quod  non 
poteft  non  addere  magnam  perfebtionem.  Quod 
vlterius  hoc  modo  declaratur.  Quia  creatura  ef- 
fentialiter  eft  participatio  diuini  efte  , Sc  ab  illo  efi- 
fentialiter  pendet , ergo, fi  cognofcitur  in  ipfa  caufa, 
& ex  vi  illius  nobilifsimo  modo  cognofcitur  , quia 
habet  cognitionem  maxime  a priori , qua  eius  e£- 
fentia  comprehenditur. 

Secundo  idem  probatur  ex  parte  ipfius  Dei , na 
in  primis  a pofteriori  loquendo  , hoc  eft  lignum 


tum  fa&um  procedere  ex  hypothefi  impofsibili, 
quod  non  foleteffe  efficax.  Sed  re  vera  hoc  non  fa-  Reiichus, 
tisfacit , quia  illa  concomitantia  gerfe  non  indicat, 
nifi  ad  fummum  maiorem  perfectionem  quafiex- 
tenfiuam  in  ordine  ad  diuerfa  obiefta  , non  vero 
maiorem  perfettionem  quali  in  ordine  ad  vnum, 
&idemobieftum  , quodneceftarium  eft  ad  com-. 
prehentione , vtfupra  de  viiionebeatoru  diximus. 

Sicut  diuina  illa  perfectio  , qux  in  re  eft  intellectus 
Diuinus,  non  poftet  quidem  in  re  efte  tanta,  quanta 
nunc  eft , nili  pofsit  fimiil  efte  voluntas,  Sc  alia  attri- 
buta , Sc  nihilominus  quod  intellectus  Diuinus  fit 
comprehenliuus  diuinitatis  , Sc  principium  , quo 
producitur, Verbum  infinitum  <impliciter,non  ha- 


maximecomprehenfioniscaufx  , ergofipofsibilis  E betex  concomitantia  aliorum  attributorum  , fed 


tio 


eft, indicat comprehenfionemfummam , quxeo 
gitari  poteft.  Deinde  a priori  videtur  hoc  necefta- 
rium  ad  perfebtam  comprehelionem , quia  nifi  co- 
gnofeatur  Deus  exacte , & perfefte  fub  ratione  cau- 
fxprimx  fufficientis,  quantum  eft  ex  fe  ad  omnia, 
non  coniprehenditur.vt  perfe  notum  videtur;  non 
poteft  autem  cognofci  perfefte  fub  illa  ratione  nifi 
cognofcendo  omnes  emanationes  rerum  pofsibi- 
Iium.que  ab  illo  efte  poftlint.  Dicut  aliqui, ad  cora- 
prehenfionem  fatis  efte,  quod  Deus  in  fe  cognofca- 
turper  talem  fcientiam  , qux  fufriciatiimul  reprx- 
fentare omnes  creaturas  pofsibiles  , quamuis  non 
reprxfentet  illas  ex  vi  caufx  , nec  media  diuina  ef- 
fentia  , fed  immediate  , & directe.  Sed  hoc  impu- 
gnatum m fuperionbus  eft  , quia  , vel  hxcfcientia 


prxcife  ex  perfe&ifsimo  modo  attingendi  Deum  i- 
pfum  per  fuum  proprium  adtu m.Ita  ergo  fi  fcientix 
Dei  de  fe,&  de  creaturis  folum  fe  habent  concomi- 
tanter,  fcientia  de  creaturis  nihil  conferet  ad  hoc,vt 
fcientia  deDeo  litcomprehenfiuaillius.nec  ne.Atcp 
ita  hic  poftunt  appuean  omma.quxlib.z.cap. 29. di- 
ximus,cur  \ 1 lio  beatoriim  non  iit comprehenfio. 

Tertio  confirmare  hoc  poftlimus  ex  compara- 
tione  illorum  extremorum  inter  fe  , quia  ad  perfe- 
ttam  cognitionem  Dei,&  creaturarum  non  fatis  eft 
illa  extrema  directe,  Sc  (impliciter  cognofcere , fed 
etiam  ilia  inter  (b  comparare  cognofcendo  habitu- 
dinem vmus  ad  aliud , vel  fecundum  exceftiim,  vel 

fecundum  dependentiam  , & emanationem  pofsit 
bnem,  vel  fecundum  quamcunque  aliam  rationem 

cogit*. 
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Cap.2.C^ia  fcientia 

cogitabilem  vere  , & cum  fundamento.  Ergo  hoc  A 
modo  cognofcuntur  a Deo. Non  cognofcentur  au- 
tem hoc  modo  per  folam  concomicantiam  abfolu- 
ta;  cognitionis  vtriufqj  extremi,  abfolute  fumpti,  Sc 
fine  habitudine  ad  aliud  , vt  videtur  per  feclarum. 
Nec  vero  cognofcit  Deus  hxc  omnia  quali  per  co- 
pofitionem  etiam  fecundum  rationem  , vel  quali 
per  tertia  cognitionem  comparatuum  ratione  di- 
flin£lam,na  hoc  ipfum  indicat  minorem  perfeilio- 
ne  in  priori  cognitione  fimplici , & direftta.  Nec  de- 
nicp  cognofcit  ha;c  Deus  folum  in  creatura , videdo 
in  illa  dependentiam , qua  habet  a Deo,&  inaequali- 
tatem,ac  omnem  aliam  comparatione, quia  tota  hf  c 
cognitio  refpedtu  Dei  eft  quafi  a poftenori , nec  per 
illam  , vtficcognofcituraprionpofsibifisinfluxus 
Dei  in  creaturas,  nec  modus, quo  vnaqu^que  a Deo 
emanare  poteft, ergo  perfeClifsimus  modus  cogno- 
fcendi  omnia  eft  , per  fimplice  comprehenlione 
caufte , & in  illa  omnia  penetrando. 

Hanc  ergo  communem  fententiam  verifsimam 
iudicomodefunttamequiputethunc  modum  co- 
gnofcendi  elfe  impofsibile,  tamen  refpond endo  ad 
rationes  illorum  conflabit  non  ita  elfe.  V na  elt,quia 
Deus  ellres  omnino  abfoluta.  Alia, quia  non  conti- 
net in  fe  creaturas  formaliter , & fecundu  eadem  o- 
mnino  ratione.  Sed h§ du§ rationes folut^ funt tra- 
ftando  de  vilione  beata.  Tertia  ergo  ratio  eft,  quia 
fi  Deus  cognofcerct  creaturas  in  fe, maxime  ratione 
omnipotentis,  fed  hoc  dici  non  potell,ergo.  Maior 
fupponitur,  vt  clara  ex  fentetia  D.  Tho.  Minor  pro-  < 
batur,  quia  Deus  no  ideo  omnia  fcit,  quia  eft  omni- 
nipotesTedeconuerfo,  ideo  eft  omnipotens,  quia 
cognofcit  omnia  , nam  per  fcientiafua  operatur,  <Sc 
ideo  per  fcientia  coftituitur  omnipotens.  Cofirma- 
tur, quia  illa  duoitacocomitanterfe  habent , vt  ar- 
gumentando per  locumtrinfecu,  etiam  fi  Deus  fin- 
geretur no  elfe  omnipotens, no  propterea  delineret 
omnia  fcire, ergo  nfiideo  omnia  fcit, quia  ell  omni- 
potens, ergo  aliunde  omnia  cognofcit , qua  per  fua 
eflentia  cognitam , vt  omnipotentem. 

Hsc  vero  ratio  n5  videtur  magni  momenti.Pri- 
xno  quia  negamus, Deu  conftitui  formaliter  loque- 
do  Omnipotentem  per  fcientia. Quia, vt  infra  dice- 
mus,lcientia  non  eft  quali  principiu  per  fe,&  phyli- 
cueffe&ionis  rerum  , fedefltantu  dirediua  adio-  E 
nis.Duo  ergo  in  adione  colideratur , vnum  eft  fub- 
ftantia  adionis  feu  effedus,&  fic  eft  k virtute  phylice 
elfediua,  quf  eft  omnipotentia:  Aliud  eft  modus  a- 
dionis  quod, fciiicet, lit  modo  intelleduali,&  artili- 
ciofo,  & fic  eft  a fcientia.  Quando  aute  dicitur  Deus 
cognofcere  omnia  in  fua  eflentia  , vtomnipotente, 
fermoellde  omnipotentia  quoad  principui  phyfi- 
cu,&  vt  comparatur  ad  effedus  fecundum  effentias 
feu  entitates  eorum. 

Vnde  fecundo  dicimus  verum  effe  illam  caufa- 
lem,quiaDeus  eft  omnipotens, ideo  fcit  omnia  poft- 
fibilia , falfam  vero  alteram , quia  fcit  omnia,  poteft 
efficere  omnia  in  fenfu  prsdido.  Vtrumque  con-t 
flat  ex  didis  , & magis  conflabit  legenti  ea  , qua;  de 
potentia  Dei  elfediua  ad  extra  dixi  in  Difput.  30.  E 
Metaphy.fed.vlt.  conci.  4.  Qua;  in  fine  huius  libri 
breuiter  perftringam.  Quocirca  ilia  propofitio  hy- 
pothetica , Si  Deus  non  ejfet  omnipotens, omnia  nihilo- 
minus fciret, gratis,  & fine  probatione  fumitur , vnde 
eadem  facilitate  negatur  , quia  tunc  Deus  non  ha- 
beret medium  cognofcendi,quod  non  habet.Item, 
quia  tunc  creaturx  non  effentpofsibiles  , repugnat 
enim  effedum  elfe  pofsibilem  , fi  caufa  non  effet 
pofsibiiis.  Item  quia  effentia  diuina  non  contine- 
ret eminenter  omnia.  Vnde  etiam  fi  daremus, nunc 
Deum  cognofcere  omnia  per  fuam  effentiam  im- 
mediate , tanquam  per  fpeciem  intelligibilem  emi- 
nentem , etiam  hic  modus  fciendi  omnia  tunc  ef- 
fet impofsibihs Deo  , quia  edentia  eius  non  habe- 
ret rationem  fpeciei  intelhgibiiis , quam  nunc  ha- 
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bet.  Vnde  in  omni  lententia  argumentum  illud 
procedit , dnecelfano  foluendum  eft.  Nam  cum 
tota  omnipotentia  Dei  in  effentia  eius , vt  t«iis  tam- 
queperfeda  eft  , radicetur  noftro  modo  loquen- 
di , velpotiusreuera  in  illa  formaliter  confiftat,  ne- 
gari non  poteft  , quin  ratio  omnipotentia;  faitem 
radicalis , &elfentialis,noflroconcipiendirnodo, 
fupponaturad  omnem  fcientiam  creaturarum , vel 
vt  medium  cognitum  , ficut  nos  volumus  , velvt 
pofsit  effe  fpecies  intelligibilis  ad  cogncftcendum 
omnia.  Et  ita  poteft  argumentum  contra  oppofi- 
tam  fententiam  retorqueri. 

Alia  obiedio  fieri  poteft  contra  noftram  fenten-  12. 
tiam  , quia  fequitur  cognofcere  Deum  creaturas  Obiedio. 
quodam  virtuali  difcurfu  , ex  vno  aliud  inferen- 
do. Nam  ex  omnipotentia  fua  , pofsibilitatem 
creaturarum , & effentiam  earum  cognofcit.  Hanc 
obiedionem  propono  , non  quia  difficilis  fit , fed 
vt  eius  occafione  , magis  explicem  didam  fen- 
tentiam, eamque  confirmem.  Duobus  ergo  mo- 
dis intelligi  poteft  confequens  illud  de  virtuali 
difcurfu.  Vno , quod  ratio  difcurfus  fit, in  Deo  pro- 
prie, ac  formaliter  , licet  in  re  non  iint  adus  dntin- 
di , fed  tantum  virtualiter  , & fic  faifum  eft  confe- 
quens , dc  illatio  nullius  momenti.  Quia  formalis 
difcurfuseffenon  poteft  fine  vera  cam-aiitate  vnius 
adus  cognofcendi  ex  alio  , & vera  pnoritate  lal- 
tem natura;,  qua;  in  Deo  non funt , nec  exprttdida 
fententiahte  impcrfediones  fequuntur  , vtper  le 
notum  efl  , & llatim  declarabitur.  .Secundo  ergo 
intelligi  poteft  de  difcurfu  virtuali,  idefl  , de  lim- 
plici  cognitione  , qua:  virtute  continet  dtfcurfum, 
per  emanationem  vnius  cognitionis  ex  alia  , fe- 
cundum noftrum  modum  concipiendi , & fic  fine 
abfurdo  vllo , vel  inconuenienti admittipoteit an- 
tecedens, dfequela, licet  necelfaria  non  fit , neque 
fortaiTe  ita  fiat. 

Nam  haec  ipfamet  cognitio  creaturarum  poteft  jj, 
dupliciter  intelligi.  Dico  primo  , quia  Deus  ex  co- 
gnitione fui  ita  tranfit  ad  cognitionem  creatura- 
rum , vta  nobis  pofsint  ibi  concipi  tanquam  duo 
adus  ratioiie  diftindi , quorum  vnus  eft  ratio  alte- 
rius , ideo  virtualis  difcurfus  dicitur,  quod  non  eft 
maius  inconueniens  , quam  quod  vnum  attributu 
fit  ratio  alterius.  Et  iuxta  hunc  modum  videtur 
procedere  obie dio  fada  , & prima  refponfiq  data, 

Alio  modo  intelligi  poteft  Deus  vnico  , &»limpli- 
cifsimo  adu  , intueri  fe  , & in  fe  creaturas  , ita  vt 
quando  adus  ille,  quo  fe  intelligit,concipitur  a no- 
bis tranfire  ad  creaturas  , non intelligitur effe  quafi 
noqpf  adus  etiam  ratione  dillindus,fed  idem  con- 
ceptus fecundum  vtrumque  terminum , quem  ha- 
bet, primarium, dcfecundarium.  Ethic  eft  optimus, 
dc  verus  modus  concipiendi  in  Deo  fcientiam, 
quam  habet  de  creaturis  in  fe  , quia  vnico  comple- 
xu fimplicifsimo,  ( vt  Dionyfius  dixit ) vidqndo 
fuam  effentiam  videt  omnes  aiias  effentias  partici- 
pabiles  ab  illa,  & videndo  fua  necefsitatem  effendi, 
videtpofsibihtatem  aliorum  entiu.  Hic  ergo  mo- 
dus fcientia;  eft  fimplicifsimus  , & perfediisimus, 
carens  omni  vmbra  difcurfus  etiam  fecundum 
rationem,  vt  in  vifione  beatifica  intelligendum  etia  Q>  • -• 
eft.  Solet  vero  oblici , quia  non  efl  tam  necelfaria  'C  tI0' 
pofsibilitas  creaturarum  , quam  eft  neceflaria  fci- 
entia , quam  Deus  de  fe  habet.  Sed  de  hoc  dicam  Rcfolutio. 
exprofeffo  libro  9.  de  Trinitate:pertinet  enim  ad 
illum  locum,  &,  in  fumma.vel  poteft  negari  affum- 
ptum,vel  refponderi,  latis  efte, quod  fittanta  necef- 
fitas,  vt  pofsit  habere  neceflariam  connexionem  cu 
diuina  exillentia,  ficut  rcuera  habet. 

Venio  ad  fecundum  modtim  , quo  cogitari  po-  u. 
tefl  fcientia  creatur  arum  pofsibilrumin  Deo  , Icili—  Alius  mc 
cet  , quod  diuina  eflentia  intedigatur  effe  dele  e-  dus  d 
minens  fpecies inteiligfbiiis.non  iolum  fui,  fed  ena 
creaturarum  , nam  iui  effe  poteft  principium  fe 

M cogno- 
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coghotcendi  .quatenus  cft  idem  fecum  realiter  , & 1 

fermaiiterj&eil  obieftum  Cumme  intelligibile  in 
ficiu.  Creaturarum  vero  poteft  effe  virtualis  fpeci- 
esinteliigibilis  , quatenus  eas  omnes  virtute  , &e- 
mir.enter  continet.  Sic  ergo  inteileftus  diuinus 
conditu  tus  in  aftu  primo  intelligendi  ( noftro 
conciuiendi  modo  ) iicut  ex  r'ei  illius  principiis 
prodit  direfte  in  cognitionem  fui , ita  etiam  ( iuxta 
hanc  fententiam  quam  explicamus  ) prodit  dire- 
fte  in  cognitionem  creaturarum  immediate  ter- 
minando fuam  fcientiam  quoad  hanc  partem  ( vt 
fic  dicam,)  ad  e dentias  , Sc  exiftentias  pofsibiles 
creaturarum.  Etlicper  hanc  fcientiam  dicetur  co- 
gnofeere  creaturas  in  fe  , quia  per  fe  ipfum  habet 
omnia  principia  neceflaria  ad  cognofcendum  il- 
las , &quiaeftipfummet  intelligere  illarum  , non 
quia  in  fevtin  caufaillas  cognofeat , dcconfequen- 
ter  (iuxta  hanc  opinionem  ) adxquatum  obie&um 
talis  fcientix  Dei  funtDeus  Sc  creatur^  pofsibiles. Et 
licet  Deus  fit  prius  cognicione,&afrua!itate,&for- 
taffe  etiam  necefsitate,tamen  non  eft  proprie  obie- 
ftum  primariu , ita  vt  fit  alteri  obie&o  partiali  ratio 
cognofcendi, fed  fub  ea  ratione  quafi  ad  squalitate, 
Sctttu.  feu  concomitanter  fe  habet.Ita  videtur  hac  fcienti- 
Ockam.  am  eXp]icare  Scotus  in  l.diftin&ione  ^.quxftione 
Aureal  u fequuntur  Ocha.Gabriel,&  Aureolus. 

*rt°n  Rationes  , qux  ab  his  au&oribus  pro  hac  fen- 
1 ’ tentia  afferuntur  , folum  eo  tendunt , vt  probent 

Deum  non  ita  cognofcere  creaturas  in  fe  , quin 
Dei  cognitio  vere  terminetur  ad  illas  fecundum 
proprias  A formales,  ac  lingulares  rationes  earum: 
quod  in  omni  opinione  certum  eft  , Sc  contro- 
uerfia  quoad  hoc  inter  hos  au&ores  , Sc  Thomi- 
ftas  eft  de  nomine.  Ex  illis  ergo  rationibus  non 
poteft  probari  ille  modus  cognofcendi  creaturas, 
prout  explicatus  eft  , quia  etiam  priori  mododo- 
gnofeuntur  creatura;  fecundum  proprias  ratio- 
nes fuas.  Duobus  ergo  modis  poteft  hxc  fenten- 
tia  intelligi  , primo  in  affirmando  hunc  modum, 
Vt  prior  excludatur  , Sc  fic  non  inuenio  nouam 
probationem  alicuius  momenti.  Secundo  adiun- 
— gsndo  hunc  fcientix  modum  priori  , quia  non  eft 

r.-ceiTarium  , Vt  hoe  polito  excludamur  alius  iani 
explicatus.  Quiavna  , & eadem  res  poteft  duobus 
modis  cognofci  , ficut  beati  vident  creaturas  in 
verbo  , dehabent  fcientiam  earurn  in  proprio  ge- 
nere. Ita  ergo  poteft  intelligi  Deus  habere  quafi 
duplicem  fcientiam  creaturarum  ratione  diftin- 
ftam  , vnam  in  fe  Sc  perfe  tanquamper  medium 
cognitum  , aliam  immediate  de  illis  per  fuam  ef- 
fentiam , tanquam  per  rationem  cognofcendfjon- 
ceptama  nobis  fiue  per  modum  fpeciei  , fiue  per 
modum  ipfiusmet  aftus  intelligendi.  Vnde,  vl- 
terius  fi  hoc  non  repugnat, nec  ponit  imperfe&ione 
in  Deo.no  eft  cur  ei  denegetur.,  .quia  videtur  perti- 
nere ad  maiorem  perfeftionem  quafi  extenfiuam, 
Hxe  fententia  fic  expolita  non  caret  probabili- 
tate , nec  habet  inconueniens , propter  quod  opor- 
teat multum  cuna  au&oribus  eius  contendere.  Ni- 
hilominus tamen DiuusThomasvbique  , nonfo- 
lum  docet  priorem  modum  cognofcendi  efie  ve- 
rum , fed  etiam  excludit  hunc  fecundu , & maxime 
in  primo  contra  Gentes  capite  48.  vbiexprofeffo 
probat , non  polle  dari  in  Deo  hanc  duplicem  co- 
gnitionem creaturarum,  fed  primam  tantum.Et  li- 
cet rationes  non  finteuidentes  , funt  fatis  verifimi- 
]es  vt  ibi  videri  poteft.  V nde  Caietanus,&  alii  fupra 
citati  in  prima  fententia,  in  hocfenfu  illam  defen- 
dunt, &mibi  etiam  magis  probatur.  Primo  , quia 
non  oportet  multiplicare  fcientias  , etiam  fecun- 
dum rationem  , fine  necefsitate  , hic  vero  nulla 
eft  necefsitas.  Imo  poteft  habere  incommodum. 
Ouia  illa  duplex  fcientia  non  fequitur  ex  perfe- 
ftione  Dei , nec  ponit  in  illo  perfectionem  fimpli- 
citer.  Probatur  prior  pars , quia  ex  eo  quod  Deus 


coprehendat  le,  & quidquid  in  ipfo  eft, & per  ipnmi 
cognofci  poteft  , non  fequitur  in  ipfo  talis  modu» 
fcientix.Pofterior  vero  pars  patet , quia  modus  re- 
prxfenrandi  , Sc  concurrendi  fpeciei  intelbgibilis 
non  pertinet  ad  perfectionem  fimpliciter  , &ideo 
non  oportet  illam  tribuere  effentix  diuinx  rcfpe- 
dtu  creaturarum.  Scientia  etiam,  qux  habet  crea- 
turas pro  immediato  , Sc  direfto  obiedto  fuo  ad 
quod  immediate  tendat , non  pertinet  ad  perfe- 
ftionem  fimpliciter.  Imo  videtur  a fumma perfe- 
ctione deficere,  tum  , quia  talis  fcientia  per  felpe» 

Ctata  non  poteft  effe  omni  ex  parte  perfeCta  Sc  com- 
prehenfiua  talium  rerum  fecundum  omnem  re- 
IpeCtum  , & capacitatem  earum  tam  naturalem, 
quam  obedientialem.  Tum  etiam,  quia  talis  fcien- 
tia , folet  dicere  tranfcendentalem  habitudinem 
ad  obieCtum  fimm,&  ab  ilio  fpeciem,  vel  rationem 
aliquo  modo  fumere. 

Dici  vero  poteft  , perfeCtionem  diuinx  fcientix 
in  hoc  confiftere, quod  diuina  effentia  eo  ipfo  quod 
primario  reprxfentat  fe  , inde  habet  polle  reprx- 
fentare , Sc  formaliter  facere  cognofcere  creaturas, 
non  tantum  in  Deo  cognito  , fed  direCte  in  feipfis. 
Neque  illi  fcientix  per  hunc  pofteriorem  relpe- 
ftumiutelligitur  addi  perfeCtio  aliqua  realis,  quia 
fcientia  illa  , intelligitur  effe  fcientia  creaturarum 
pofsibilium  , Sc  non  efiet  in  Deo  nili  creaturx  efi- 
fent  pofsibiles  , nulla  autem  perfectio  realis  deefi- 
fet  Deo  , etiam  fi  creaturx  pofsibiles  non  eilent. 
Solum  ergo  reprxfentat  eas  ex  abfolutifsima  per- 
fectione , quam  habet  in  eo , quod  fe  ipfam  intelle- 
«ftualiter  reprxfentat.  Vnde  non  pollet  fic  reprx- 
fentare  creaturas  nifi  prius  fecundum  rationem 
intelligeretur  , reprxfentare  fe  ipfam:  Sc  nihilo- 
minus fecundum  hanc  confiderationem  non're- 
prxfentat  illas  media  diuina  effentia , vt  medio  co- 
gnito , fedimmediate  in  fe  ipfis.  Et  ita  ceffantob- 
ieCtiones  , quia  talis  modus  reprxfentandi  licet  fit 
direCte  talis  obiedti  creati  relpeCtu  illius  fcientix  vt 
€lt  fub  illo  refpedturnon  vero  relpeCluillius  fecun- 
dum fuam  realem  perfeCtionem  , nec  commen- 
furatur  illi  ,fed  eft  altioris  ordinis.  Declarariq?  hoc 
poteft  , quia  ita  philofophamur  de  fcientia  vifio- 
nis  comparata  ad  fcientiam  fimplicis  intelligentix, 
vt  infra  videbimus. 

Hxc  vero  relponfio  , &confideratio  , inprimis  \f> > 

non  fuadet  hunc  modum  fciendi  creaturas  Deo 
fufficere,  (vt  quidem  intendunt ) quia  illo  folo  mo- 
do non  fatis  explicatur,  quo  modo  illa  fcientia  fit  o- 
mnino  comprehenfiua  Dei,  & creaturarum  fecun- 
dum omnes  refpeftus,  quia  inter  illa  extrema  intel- 
ligi poliunt , neque  etiam  eft  per  fupremum  me- 
dium, Sc  caufam  ,per  qua  effe  poteft.  Et  quod  mihi 
difficilius  eft,  Sc  maxime  mouet,  auget  fine  necefsi- 
tate obfcurifsimam  quandam  Theologix  difficul- 
tatem circa  diuinam  fcientiam, &voluntatem, quo- 
modo feibeet  , terminetur  ad  obiefta  creata  con- 
tingenter  feu  libere  , line  vilareali  modificatione, 
feuperfsfhone addita ipfi  Deo fecundum noftrum 
modum  intelligendi.  Hxc  vero  fententia  addit 
idem  reperiri  in  fcientia  neceffaria  creaturarum 
etiam  fi  nec  illa  habeat  Deus  fciendofeipfum  ,nec 
tata  necefsitate , quata  fe  cognolcit.  Quod  fane  me- 
te capinon  poteft.  Vnde  cum  neque  hdesillud  do- 
ceat, nec  pertineat  ad  perfectionem  fcientix  diurne, 
vt  oftendimus,non  putamus  e fle  credendum. 

Et  declaratur  exemplo  adduCto  de  fcientia  vi- 
fionis , illa  enimfupponitin  Deo  fcientiam  earun- 
dem  rerum  vtpofsibilium , Sc  ideo  mirum  non  eft, 
quod pofsit  eafdem  reprxfentare  futuras  fins  aul 
gmeto  reali  luo  , etiam  fecundu  perfedtionem  ali- 
quam realem  rationem  diftinftam,  Quiainreaftu 
exiftente  re  vera  nihil  reale  eft, quod  no  prius  fuerit 
polsibile.  At  vero  fcietia  fimplicis  intelligentie  crea- 
turaru , folum  fupponitfcientiamreprffentantcm 

effcutiaiij, 


Cap.2.  Qua  fcientia  cognoltat  Deus,8cc. 
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e dentiam  diuiham  fecundum  fuum  elfe  increatii,  A non  entium, de  qua  appellatione  aliquid  capit,  fe- 
vt  (apponitur  , Sc  confequenter«Sc  ex  vi  huius  re- 
prxfentationis  non  habet  connexionem  necelfari- 
am  , aut  per  fe  cum  reprxfentatione  creaturarum. 


nec  eft  quali  imago  intentionalis  earum.  Quomo 
do  ergo  intelligi  poteft,  quod  intelligatur  extedi  ad 
reprxfentandas  illas , «Sc  vt  lit  idea,  vel  exemplar  in- 
tellectuale earum , line  vlla  reali  perfeCtione,  ratio- 
ne diftinfta  a priori.  Et  prxterea  li  hxc  reprxfenta- 
tio  creaturaru  nullo  modo  oritur  ex  reprxfentatio- 
ne prioris  obieCti  , neceftperfe  connexa  cumilla, 
quantum  eft  ex  parte  obieCtorum,  gratis,  «Sc  line  ra- 
tione dicitur  elfe  itadependensa  priori  quod  non 
polfet  illa  fcientia  intelligi  reprgfentas  creaturas, nili 
prius  reprxfentet  Deu. Hxc  autem  difficultas  ceflat 
in  noltra  fentetia  quam  ponimus  connexione  per  fe 
ex  parte  obieftoru,<Sc  ideo  non  intelligimus  reprx- 


qucnti  addemus. 

C A P V T III. 

De  fcientia , quam  Dem  habet  de  creaturis  ali- 
quando\ futuris /eu  exi  flentibus. 

I N hoc  capite  breuifsime  comprehendi  extera  o>  t. 

mnia , qug  de  hac  fcientia  Dei  traCtari  folent,  quia  Deum 
vel  facilia  funt,vel  in  aliis  locis  funt  a nobis  fuffici-  gn°fcere 
enterpro  captu noftro traftata  , qux  locahicdeli-  c!arc  &di' 
gnabo,  quia  eadem  hic  repetere  non  videtur  necef-  ftlQ<2c 
farium.  Primo  ergo  certum  elt  de  fide  , Deumco-  crcaturas 
gnofeere  diltinCte, clare  , & in  particula  fi  creaturas  qu^huit 
omnes,«Sc  actiones  earum, qux  funt, vel  fuerunt,  vel  veifuerunr, 
eruntin  quolibettempore,  vel  duratione.  Veritas  vel  erunt, 
cpalsim  inuenitur  in  feriptura  Gen.  1.  Vidit  Deus  Gen.i. 


fentationem  creaturarum  in  illa  fcientia  per  modu  B cuncta.quafecit, z.Paralip.  6.  Oculi  Domini  cotemblan-  z.  P*r«l 

* — r- — 4 f«r  vntuerjam  terram  Hebr.  4.  Omnia  nuda  & aperta  Hcbr.^. 

Junt  oculis  eius.  Et  quia  maxime  videtur  abditxho- 
minu  cogitationes, frequenter  dicitur.has  etia  nolTe 
Deu.Prouerb.24. dicitur, Irifpettor  cordis  &c.Sccz.  16.  Prou.14 * 
Omnes  via  hominis  patet  oculis  eius.  1.  Ioan.  3.  Maior  eji  1 
Deus  corde  noftro,  &nouit  omnia  Ier em. \7.Prau1i  eft  cor  terem.iy. 
hominis,  &infcrtitabile  quis  cognofcetillud.EgoDomims. 

Et  quod  hxc  fcientia  Iit  diltmftifsima,&  in  particu- 
lai  1 patet  ex  illo  Pfalm.  32.  Oui  fingit  figillatim  corda  P/xtm.21. 
eorum, qui intelligit  omnia  opera m«.EtMatth.<S.<Scio.  Mmth.i, 
vbi  Chriftus  commendat  Dei  prouidentiam  circa 
res  minutilsimas. 

C Vnde  ratio  a polteriori  fumitur  ex  rerum  effe- 
«ftioiie , «Sc  gubernatione,  ac  prouidentia , non  enim 

poiietDeus  omnia  efiicere,&omnibus  in  particula- 
ri prouidere,  mii  ea  cognofeeret.  Ratio  aute  a prio- 
ri fumitur  ex  infinitate  Dei  in  omni  genere  , item 
quia  omnia  etiam  indiuidua , Sc  minutifsima  quxqj 
in  fe  continet , Sc  ideo  omnia  etiam  intueri  poteft. 

Quas  rationes  , & alias  , latius  traftauimusin  dilp. 

30.  Metaphyficx feftione  15.  numero  2S.«Scfequen- 


extennonis,&  quafi  additionis  etiam  fecundum  ra- 
tionem , fed  intelligimus  vnicam,«Sc  indiuifibile  re- 
prxfentationem  Dei,  ita  connexam  cum  reprxfen- 
tatione creaturarum  pofsibilium , vt  non  pofsit  elfe 
fine  illa  ac  fubinde  xquali  necefsitate,«Sc  quafi  habi- 
tudine tendente  ad  vtruq?  obiettum  per  modum 
vnius, licet  cum  fubor  dinatione  primarij,  & fecun- 
dari obiefti.  Polito  hoc  modo  fciedi  creaturas  im- 
pertinens  eft  adiungere  aliti, per  concomitantia  etia 
rationes  fatftx  in  illo  procedut , quia  re  vera  modus 
ille  ex  fuo  genere  no  eft  omnino  perfeftus , Sc  com- 
prehefiuus:  nec  ad  perfeftionediuin^elfentif  Ipe- 
&at , vtillo  modo  fe  habeat tanqua  fpeciesintelli- 
gibilisrefpettu  creaturarum. 

. Circa  tertium  modum  cognofcendi  creaturas  in 

d i ^ao-  ideis  diuinis  5 feu  in  ipfamet  fcientia.  In  primis  fi 
fccncu.  quis  refte  aduertat  nonpoteft  illa  elfe  veluti  prima, 

Sc  direfta  fcientia  , quam  Deus  habet  de  creaturis, 
fedadfummum  quafi  reflexa:hic  autem  inquire- 
mus quomodo  intelligendumfit , formare  Deum 
(vt  fic  loquar ) primam  notitiam,  feu  conceptum, & 


2, 


quafi  verbucreaturarum(extendendo  nomen  ver-  tabus.  Et  a numero  4o.erroremphilofophorii circa 
biadintelle<ftionemefientialem,adremexplican-  hocrefutauimus  , «Sc  ab  illo  longe  abelfe  Ariftote- 
dam)  Deinde  , quod  Deus  habendo  in  fe  verbum  lemoftendimus.  , 

creaturarum  , fimul  videat  fe  habere  tale  verbum,  Ibi  vero  breuiter,<S:perocca^ionequendamHi^- 


^ 


«Sc  illud  reprxfentari  creaturas  facillimum  eft:tame  ronymilocutrattaui,  quem  hic  luculentius  expo-  Exp,icai:l1f 


fupponendum  necelfario  eft  Deum  prodire  prius  D nere  necelfarium  iudico.  Quia  licet  a prioribus 

Theologis  fatis  tra&atus  hc , «Sc  expolitus,  non  ob- 
ftantibus expolitionibus  a veteribus  datis,  non  de- 


D.Hicr. 


fecundum  rationem  in  aftualem  fcientiam  , «Sc  co- 
gnitionem creaturarum , eas  in  fe  direfte  concipie- 
do,  «Sc  reprxfentando.  Et  hxc  eft  propria  fcientia  de 
quaD.Thom.  Sc  Theologi  tra«ftant,quia  illa  polita, 
altera  quafi  reflexa  eft  extrinfeca  Deo  , refpeftuo- 
mniumquxcognofcit,ratione  fux  eminentifsimx 
perfeftionis,  ex  qua  habet, vt  dum  fltsfeliquidjtam 
perfe&e,  <Sc  exprefle  fciat  fuam  fcientiam,  «Sc  reprx- 
fentationem  eius  , ficutobiechim  cognitum:  «Scita 
Deus  cognofcendo  creaturas,  fcitfecognofcere  il- 
Jas , ficut  cognofcendo  fe,fcit  etiam  fe  habere  fcien- 
tiam fui.Hic  ergo  modus  reflexionis  non  conftituit 
peculiarem  modu  cognofcendi  creaturas  in  fe:pr$- 
fertimquia  reprxfentatio  verbi  non  eft  obieiftiua. 


funt noui  Theologi,  qui  affirmare  audeat,  Hieron.  H“ron- 
ibi  erralfe,  licet  errore  alibi  correxerit.  Igitur  Abac. 
i.iic  ait  Hieron.  A bfurdu  ett  ad boc  deducere  diuinama - 
ieftate,  vtfeiat  .permometa  fingula, quod  nafcantur  culi- 
ces quodve  moriantur.  Si  autem  contextus,  «Sc  occafio 
verborum  illorum  attedatur,certifsime,  vt  opinor, 
coftare  poterit  fenfum  Hieronymi  alienum  elfe  ab 
omni  errore.  Nam  in  primis  ibi  non  agit  de  Dei  fci- 
entia , quan  Ipeculatiua  tantum  , led  de  proluden- 
tia, de  qua  etiam trattabat Propheta.  Quodipfe  fa- 
tis declarat  fequentibus  verbis.  Non  fumus  tam  fatui 
adulatores  Dei  ,vt  dum  potentiam  eius  etiam  ad  ima  dif. 


vtfupradevifione  beatifica  dixi.  Eft  ergo  hxc  folii  E trahimus , in  no fmetipfos  iniuriofi fimus  eandem  rationa- 


18. 


quxdam  reflexio  intime  inclufa  in  priori  fcientia 
propter  perfe&um  modu  cognofcendi  Dei. 

Supererat  hoc  loco  dicendu  quomodo  creatur^ 
pofsibiles terminent  cognitione  Dei,  vel  quod  elfe 
habere  intelligatur, vt  illam  fcientia  terminare  pof- 
fint.  Sed  hgc  qugftio  Metaphy.  eft,  quam  attigi  dilp. 
3 o.  Metaphy.  feft.  i^.nu  rm  z7.Sc  late  tra&aui  dilp. 3 1. 
feft.2.Ideo  breuiter  dicitur, nullu  elfe  reale,veru,«Sc 
aftuale  poni  in  creaturis  fic  cognitis  , fed  tantuefle 
pofsibile,quod  ab  gterno  no  eft  a«ftu,mfi  in  potentia 
Dei:  elfe  aute  in  tempore  in  fe  ipfo  per  adlione  eiufi- 
de  potenti^  Dei.Et  hoc  eft  fatis, vt  per  ipfam  fcientia 
itacognofcatur,  vt  in  feobie&iue  terminet  cogni- 
tionem Dei,  «Sc  hoc  modo  declarat  hanc  fcientia  D. 
Thomas  ditt.  quxft.  i4.ar.?,vbi  vocat  illa  fcientiam 


bilium  , & irrationabilium  prouidentiam  efie  dicentes. 

Ait  ergo  de  prouidentia , «Sc  folum  intendit , non  ita 
curare  Deum  vilia, «Sc  irrationalia,fecundum  fe  fpe- 
«ftata  , ficut  curat  humana.  Quomodo  etiam  dixit 
Paulus:  Nunquid  de  bobus  cura  es}  Deo.  t.  Cormth.  9. 1 -Cor. 9. 
Atque  ita  expofuit  D.  Thom.i.  p.  q.  22.  art.a.ad  $.Et 
ad  eundem  modum  dixitibidem.D.Thomas  i.par.  Thom. 
quxft.2S.art.  7.  Numerum  prxdeftinatorum  efle 
certum  non  folum  per  modu  cognitionis, fed  etiam 
per  modii  cuiufdam  principalis prxdefinitionis,  no 
lic  autem  omnino  elfe  de  numero  reproborum 
qui  videntur  elfe  prxordinati  a Deo  in  bonum  e- 
lecftorum.  Eodem  ergo  fenfu,  ait  Hieronymus  non 
prxnolfe  Deu  numerum  culicu  , velquotper  mo- 
menta lingula  nafcantur  , vel  moriantur,  vticp  per 

M a modum 


jj6  Lib.III.De  Attributis  Deipofitiuis. 

modu cuiufda peculiaris intgtionis,  acpraedcftina-  A bitari poteft, an cognofcat illam  Deus,  quia  «flet», 


Utero  nj. 


?• 

i.  A (Tertio. 
D,  Thus. 


tionisjfcdfoluquafiper  modum  cuiufda  permif- 
fionis,  linendo  caulas lecudas  curfus  luos peragere. 

Et  hoc  modo  ait  paulo  fiiperius  idem  Hierony. 
St(!'t  igitur  in  hominibus  etiam  fer jwgulos  currit  Dei 
prouidentia  , fic  in  uteris  animalibus  generalem  quidem 
di  fpo  (itionem  , & ordinem  curfumque  rerum  intelligere 
poffimus,  Verbi  gratia,  quomodo  nafcaturpifciu  multitu- 
do , &viuat  in  aquis,  quomodo  reptilia  & quadrupedia 
oriantur  in  tere  a. & quibus  alantur  cibis  In  quibus  ver- 
bis non  negat  Deum  cognofcere  hxc  omnia  in  par- 
ticulari , fed  potius  id  lupponit,  du  ait,Deum  de  pil- 
cibus,& reptilibus,  Sc  de  eorum  cibis, ac  multitudi- 
ne habere  prouidentiam , qute  omnia  fine  diftin&a 
cognitione, & in  particulari  intelligi  no  poliunt.  Cu  B 
ergo  fubdit.  Caterum  abfurdum  Scc.  Fatis  declarat, 
hoc  folum  dici  ad  fignificandum  non  efie  intelli- 
gendam  prouidentiam  cum  squalitate , compara- 
tione fadta  ad  homines, nec  cum  illa  lingulari  cura 
prsordinatiua , Sc  prsfinitiua.qua  habet  Deus  erga 
homines  , vel  propter  homines.  Atque  ita  intelle- 
xerunt Elieronymum  , Hugo  de  Sancio  Vift.  in 
fum.fent.traft.1.  cap.  i.  Mag.  in  j.  d.  3 6.  artic.  4.  Imo 
ipfe  Hieronymus  fe  ipfum  tacite  ita  exponit  Matth. 

1 o.  cum  ex  verbis  Chrifti , Sc  veritatem  vniuerfalis, 

Sc  diftinctifsims  fcientia:  Dei  erga  omnes  res,&  fin- 
gularitatem  prouidentix  particularis  erga  homi- 
nes,colligit. 

Secundum  dicendum  eft  , Deum  non  tantum 


fidum  , Deus  autem  nihil  fingit  , fed  cognofcit  v- 
numquodque  ficuteft.  Tamen  D.  Thomas  dido 
artic. ?.ex  eodem  principio  cOlligitDeum  etiam  h$c 
cognofcere , quia  Cognofcit  omnia  (inquit).^ funt  in 
potentia  Dei , vel  creatura  fiuein  potentia  actiua fiuein 
pagunt, fine  inpotentia  opinandi, vel  imaginandi, vel  quo- 
cunque modo  figmficando.  Quomodo  fupra  lib.t.in  fi- 
ne, & in  Metaphyfica  difputat.vltima  diximus, licet 
Deus  no  fabricetur  ens  rationis  , nec  diftindionem 
rationis,tamen  cognofcere  illa , prout  a nobis  cogi- 
tari pofiunt.  Ratio  vero  eft , quia  hoc  necefiario  fe- 
quitur  ex  infinita  comprehenfione, quam  Deus  ha- 
bet rerum  omnium, Sc  potentiarum. 

Sed  circa  modum  , quo  Dens  hsc  cognofcit,eft  f, 
vltenusaduertendum,  duobus  modis  polle  nega-  Duplici 
tionem  aliquam  a nobis  cognofci.  Vno  modo  con-  modo  ac- 
cipiendo illam  ad  modum  cuiufdam  fimplicis  en-  gatio  con- 
tis, alio  modo  iudicio  quodam  copoiitiuo  ,feupo-  cipi  poteft. 
tius  diuifiuo , quo  iudicamus,hoc  non  efie  illud,  vel 
non  efie  pofsibiie , feu  quod  idem  eft, hoc  efie  ens  i- 
maginarium,&  impofsibile.Deus  ergo  per  fe,&  di- 
rede  non  cognofcit  negationem  , vel  priuationem 
primo  modo , ficut  nec  per  fe  fingit  alia  entia  ratio- 
nis , quia  non  cognofcit  res  per  analogiam,  vel  pro- 
portionem ad  alias , fed  vnumquodqj, ficut  eft.  Ni- 
hilominus tamen  cognofcit  illa  obieda  quatenus 
ab  intclledu  humano  concipi  , vel  excogitari pof- 
funt , quia  per  hoc  cognofcit  illas  negationes,  provt 


fcire  res  ipfas , fed  etiam  priuationes  , Sc  negationes  C efie  pofiunt, f altem  obiediue,  in  mente  hominis.  Ac 


earum.  Hoc  docuit  D.  Thomas  dida  quaiftione  14. 
art.9.  dio.Vbi  hoc  modo  Deu  cognofcere  non  en- 
tia , & mala, docet.  Sedaduertendumeft,negatio- 
nemvariismodis-dici  pofie.  Primo  , de  omnibus 
entibus  , quas  licet  pofsibiliafint,  nunquam  erunt. 
Et  de  horum  cognitione , vt  pofsibilia  funt , iam  fa- 
tis diximus.  Addere  vero  hic  pofiumus,cognofce- 
re  Deum  de  his  entibus  aliquid  per  modum  affir- 
mationis , vt  quod  pofsibiliafint  , &quam  eflen- 
tiam,  vel  proprietates  poftulent , vel  habere  debeat 
fi  fiant:  aliquid  vero  per  modum  negationis  , vt 
quod  illa  nec  adu  funt , nec  reale  efie  in  fe  habent, 
Sc  quod  nunquam  futura  fint.  Quoad  priora  prasdi- 
cata  cognofcuntur  hxc  ,vt  etiam  faltem  pofsibilia. 


non  exi- 
ftunc. 


vero  pofteriori  modo  videt  Deus  has  negationes 
perfe  , Sc  exvi  fuas  cognitionis  feclufa  omni  com- 
polltione  , Sc  diuifione  , fimpliciter  intuendo  id4 
quod  nosper  diuilionem  indicamus.  Nam  fimpli- 
citer cognofcendo  hominem , Sc  equum  iudicat  v- 
num  non  efie  alium  , Sc  videndo  hominem  , &vi- 
fum , videt  in  homine  exeo,  V erbi  gratia  , non  efie 
coniunda , & ita  videt  illum  efie  csecum , non  affir- 
mando proprie, fed  potius  negando,  id  eft, videndo 
vnura  non  efie  in  alio,&  fic  de  eseteris.  Qua:  omnia 
in  diuino  intelledu  facillima  funt , quia  vnica  quali 
fpecie,  <5c  vnicofimplicifsimoadudeomnibusiu- 
dicat , Sc  ideo  omnia,  qua:  nos  componendo, & dif- 
currendo  cognofcimus,  ipfe  fimplicifsimo  adu  in- 
Quomodo  prtefcinditilla  cognitio  ab  aliis  negatio-  pj  tuetur,  vt  fatis  D.Thom.declarat  dida  q.i4.artic.i4« 
niknc  imrlp  l-inkpri  nnrpft  pei/im  fip.bisennbiis  rrn^p  Ex  quibus  etiam  declaratum  manet , quomodo  9* 

Deus  cognofcat  mala, nam  quod  illa  cognofcat, ne-  Qil0iaoclo 
cefiarium  eft.  Quia  malapcenf  ipfe  facit, iuxta  illud, 

Si  esi  malum  in  emitate  quod  non  fecerit  Dominus . A-  U a' 

mos  3.  Quidquid  autem  a Deo  fit,abipfo  cognofci 
necefie  eft , vt  fjepe  diximus , cum  Dionyf.  cap.7.de 
diuin.nom.  Vnde  dicitur  Prouerb.  xf.  Infernus,  & Preujy. 
perditio  coram  Deo.  Sub  malis  autem  pcenas  compre- 
hendimus etiam  rnala  , quo:  dicuntur  peccata  na- 
tura: de  quibus  dicitur  Sapient.  S.  Monstra  fcit , ante - sap  s. 
quam  fiant.  Mala  autem  culpa:  licet  non  fiant  k Deo, 
tamen  & permittit  illa , Sc  punit , vel  remittit : vnde 
necefie  eft,  vt  illa  videat,  &ide.o  dicitur  Iob  11.  Vi-  \0ylu 
dens  iniquitatem  eorum  nonne  confiderat  ? Sc  Dauid 
efie  in fuis temporibus, ideo  dicitur  htec  omnia  co-  £ Pfalm.yo. Malum  coram  l<?/ra.Intercedit  vero  diffe- 
gnofcere.vt  entia  per  fcientiam  vifionis.  Tamen  de  rentia  inter  mala  pcente,  & culpx  , quod  priora  fcit 

Deus , non  tantum  cognofcendo , fed  etiam  appro- 
bando , Sc  ideo  dicitur  ea  fcire,  non  tantum  fcientia 
fimplicis  notitia: , fed  etiam  fcientia  approbationis. 

Mala  autem  culpa:  tantum  priori  fcientia  nouit , Sc 
ideo  interdum  inferiptura  dicitur  ea  nefeire  , non 
quia  illa  ignoret , fed  quia  non  approbat.  Quo  mo- 
do dicitur  A bac.  u Mundi  funt  oculi  tui  ne  videant  ma-  Alatae.*, 
lum.  Supple  approbando.  Nullum  ergo  malum  fit 
quod  Deum  lateat. 

Modus  autem  cognofccndi  illud,  eft,  quem  pro- 
xime declarauxmus  , de  quocuncp  genere  negatio- 
ms.  Eft  enim  eadem  ratio  de  priuatione,quai folum 
addit  ex  parte  fu  biecii  capacitatem  , vel  debitaha- 
bendi  formam,  qug  c^ret.  Vnde  cognofcendp  fub- 

iefium, 


nibus,  vnde  haberi  poteft  etiam  de  his  entibus,  qua: 
aliquando  futura  funt , fic  enim  dicitur  efie  in  Deo 
fcientia  fimplicis  intelligentia:  de  omnibus  rebus 
pofsibilibus,  fiue  futura  fint  , fiuenon:  igitur  quo 
adpofterioraprxdicata  cognofcuntur  hxcobiefta 
proprie, &formaliter,vc  non  entia. 

6.  Secundo  dici  pofiunt  non  entia  omnia , quae  aftu 
Non  entia  r.onexiftunt , etiamii  aliquando  futura  fint,  Sc  hoc 
dicuncur  nxodo  fuere  non  entia  , in  aeternitate  omnia  , quae 
omms.qac  plint  extra  Deum  , Sc  nunc  funt  non  entia  omnia 
praeterita , Sc  futura : funt  autem  entia  pro  illis  tem- 
poribus,in  quibus  habent  aftualem  exiftentiam:  ita 
enim  loquimur  de  entibus  actualibus, ac  veris.  Vn- 
dequia  Deushxc  omnia  cognofcit  , prouthabent 


his  etiam  ipfis  cognofcit  pro  aliis  differentiis  tem- 
poram.vel  pro  ipfa  aeternitate  negationem  exiften- 
tiae,  quam  in  fc  ipfis  habent, & fub  hac  ratione  etiam 
cognofcit  illa  , vtnon  entia.  Imo  fi  refte  attendan- 
tur , etiam  vt  fic,  cognofcuntur  per  fcientiam  vifio- 
nis , quia  illamet  negatio  non  cognofcitur,vt  pofsi- 
bilis  tantum , fed  vt  actualis  modo  fuo , Sc  in  ordine 
ad  talem  , vel  talem  differentiam  temporis.  Cuius 
lignum  eft  , quia  fcientia  talis  negationis  fupponit 
Non  entia  voIuntatem  Dei  > quatenus  ab  illa  pendet,  quod  res 
,,,ltur  fit, vel  non  fit  in  tali  differentia  temporis. 
n.c  Tertio  dici poffiint non  entia,  qux nec  funt,  nec 
eccf  efie  pofiunt , quomodo  Dialeftici  Chimeram  vo- 
cant. eant  negationem.  Et  de  huiufmo di  negatione  du- 
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Capo.Qua  fcientia  cognofcat  Deus  creaturas, &c.  i 3 7 

iebum,&  omnem politiuam capacitatem  eius,&o-  A mirum efle prorfus immutabilem,  & inuariahilem  Alia  pro- 


mne  bonum  illi  debitum, &abfentiam  eius,cogno- 
fcitur  malum.  Quia  iuxta  veriorem  fententiam 
malum  in  priuatione  debitx  bonitatis  formaJiter 
confiftit , vel  fi  malum  morale  fit , in  carentia  recti- 
tudinis debita;  tali  abui  libero, vt  latius  in  i.part.qu. 
48.dc  1.2.  quxft.  iS.&  71.  difleritur.Eft  autem  confi- 
derandum,  prxfertim  in  peccato  , & malo  morali 
(licet  cum  proportione  idem  in  aliis  abibus  natu- 
raliter malis ,feudefebuofis  , & in  aliis  priuationi- 
bus , cum  proportione  inueniri  pofsit ) confideran- 
dum( inquam )eft in  abu  bono  , Sc  efle formalem 
bonitatem  ,quxinhxret  abui , &prxterea  efle  bo- 
nitatem obi?  bi , feu  finis  ad  quem  tendit , vt  in  abu 


etiam  prout  terminatur  ad  obieba  maxime  mura-  poetas  la- 
bilia,#: variabilia.  Quod  docet  D.  Thomasdiba  cnciarDci. 
quxft.  14.  articul.  15. Et  eft  certum  ex  fupra  dictis  de 
immutabilitate  , Sc  xternitate  Dei.  Et  ex  hac  pro- 
prietate confirmatur  aflertio  tertia  , nam  fi  diuina 
fcietia  eftinuariabilis , ergo  quod  femel  nouit,fem- 
per  ac  perpetuo  nouit. 

Solet  vero  oblici  primo, quia  Deusficitnunc  An-  i^, 

tichriftum  futurum,  & cum  viderit prxfentem  iam 
non  cognofcet  illum  efie  futurum , Sc  nunc  cogno- 
fcit  non  efle  Adam,  quem  aliquando  efie  nouit.Sed 
hoc  pertinet  folum  ad  modum  loquendi , & facile 
foluituraduertendo  , quodfupradixi  , inDeofe- 


charitatis  , & eft  bonitas  formalis  talis  abus  , & eft  B eundum  fe  , feu  in  xternitate  eius  norr  efie  prxteri- 


11. 

Dubium. 


Refolutio. 


bonitas  Dei , ad  quem  tendit  ille  abus , ex  quo  fit  vt 
peccatum  contrarium  fit , Sc  bonitati  contrarij  a- 
bus,&  bonitati  iplius  Dei. 

Vndequxrifolet , an  Deus  cognofcat  malitiam 
abus , cognofcendo  fuam  diuinam  bonitatem , vel 
cognofcendo  formaliter  bonitatem  oppofiti  abus. 
Omifsis  autem  variis  opinionibus , quia  res  eft  faci- 
lis , dicendum  eft.  Proxime,#  immediate  cognofci 
malum  per  cognitionem  illius  formalis  bonitatis, 
quapriuatur,non  per  bonitatem  obiebi, nili  remo- 
te. Sicut  excitas,  V erbi  gratia  proxime  non  cogno- 
fcitur  cognofcendo  colorem , vel  lucem,  quatenus 
eft obiebum viius,  fed  cognofcendo  vifumipfum, 
quo  excitas  priuat , fic  ergo  peccatum  proxime  co 


tum , neque  futurum , fed  folum  per  denominatio- 
nem extrinfecam  temporum  illi  coexiftentium . Ita 
ergo  fi  confideremus  Icientiam  Dei  in  fua  xternita- 
te  nihil  in  ea  mutatur , aut  eft  prxteritum , aut  fu  tu- 
rum,fed  idem  femper  intuetur.Tamen  in  rebus  vi- 
det fuccefsionem,  & in  ordine  ad  illam , & ad  tem- 
poralem durationem  videtnunc  rem  efie prxteri- 
tam , Sc  antea  fuifie  futuram , Sc  poftea  prxterire , i- 
pfe  tamen  femper  illam  intuetur  eodem  modo. 
Vnde  ab  xterno  vidit  Adam  , vt  exiftentem  in  tali 
tempore , Sc  in  priori  fuifie  futurum , & in  fequenti 
prxteritum , Sc  hoc  femper  videt.  Et  fimihter , ficut 
nunc  videt  Antichriftum  efie  futurum  relpebu 
prxfentis temporis , ita  & hoc  femper  cognofcet. 


gnofcitur,quatenuspriuaturtalirebitudine,  &bo-  C etiamfi  Antichriftus  natus  fit,  quia  nunquam  vide- 


D.Thom • 

Duraad. 


nitatefibi  debita.  Quia  in  vniuerfumhxc  eft  pro 
pria  , Sc  proxima  ratio  cognofcendi  priuationem 
per  oppoiitum  habitum, per  quam  etiam  cognofci- 
tur  quomodo  abus  priuetur  debito  ordine  ad  fi- 
nem , vel  obiebum.  Sic  ergo  Deus  etiam  cognofcit 
malitiam,  vtD.Thom. aperte  docet d.quxft.i4.art. 
i o.&fentiunt  communiter  Theologiin  l.dift.^.v- 
bi  Durand.quxft.i. clarius  hoc  difputauit.  Quia  ve- 
ro Deus  cognofcit  omnem  bonitatem  creatamper 
fuam  bonitatem  eflentia!em,ideo  dicetur  Deus  per 
fuam  bonitatem  cognofcere  omnem  malitiam, 
quali  remote  , Sc  radicaliter.  Sicut  etiam  dicitur 
Deus  omnia  cognofcere  per  fuam  eflentiam , Sc  ni- 
hilominus per  eandem  eflentiam  fuam  im media- 


bit natum  in  hoc  tempore , fed  in  alio  futuro , quod 
relpebu  hodierni  temporis  femper  cognofcetur,vt 
habens  relationem  futuri , & fic  de  aliis.  De  quibus 
videri poflunt  D.  Thomas  , Sc  Caiettmus  dicto  ar-  O.rhomat. 

tlCul.l).  Catetan. 

Obiicitur  vero  fecundo,  quia  hxc fcientia, quam  16. 

Deus  habet  de  rebus  abu  exiftentibus  in  aliqua  dif-  Obicbio, 
ferentia  temporis  , non  eft  fimpliciter  necefiaria, 
quia  non  eftneceffarium  fimpliciter  creaturas  ali- 
quas habere  exiftentiam , eft  ergo  contingens,  ergo 
non  poteft  efle  inuariabilis,# immutabilis. Sed  hoc 
etiam  ex  dibis  fupra  facile  eft  , quia  necefsitas  fim- 
pliciter , aliaeftinecefsitate  immutabilitatis.  Ve-  Refpofinn, 
rum  eft  ergo  hanc  fcientiam  non  efle  fimpliciter 


tiuscognofcit(noftromodointelligendi)eflentiam  D necelfariam  , #inhocfenfuinterdumvocarilibe- 
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hominis  , quam  pafsioneseius  , quas  per  hominis 
eflentiam  proxime  cognofcit.  Atque  ita  eft  intelli— 
gendus  Di0nyf.cap-7.de  dium.nom. 

Et  iuxta  hxcpoflumus  cum  proportione  infer- 
re , Deum  non  folum  cognofcere  veritatem, fed  et- 
iam falfitatem  , nam  ficut  cognofcit  peccatum  vo- 
luntatis, ita  etiam  errores  intcllebys  , &falfasopi- 
nioneshominum  , vndenecefleeft  , vt  falfitatem 
cognofcat , licet  falfitatem  in  fe  habere  non  pofsit, 
ficut  cognofcit  mala  , licet  non  pofsit  infe  habere 
malitiam.  Licet  ergo  in  diuino  intellebu  formali- 
ter non  fit  falfitas , fed  tantum  veritas, obiebiue  au- 
tem cadit  luo  modo  fub  fcientiam  Dei  , vt  often- 
furneft. 

Dico  tertio.  Omne  ens  creatum , quod  Deus  co- 
gnofcit tanquam  ensreale  exiftens  in  aliqua  diffe- 
rentia temporis , feu  duratione  reali,  fimul  ex  xter- 
nitate  cognofcit.  Vnde  etiam  in  xternum  , aeper- 
petuo  illud  cognofcit,  Certifsima  eft  aflertio  : ex- 
prefle  enim  habetur  in  feriptura  Daniel.  13.  Densa- 
terne , qui  nojii  omni*  antequa fiant  Sapient. S.Scit pr&- 
t erit  a & de  futuris  <tflimat.  Ecclef.  23.  Ioan.  45.  Exod. 
3.  Deut.  1.  &c.  Ratio  autem  eft, quia  diuina  cognitio 
eft  infinita  : Sc  ideo  vno  intuitu  omnem  veritatem 
cognofcibilem  comprehendit.  Eft  etiam  illa  co- 
gnitio xterna  , Sc  ideo  omnia  tempora  complebi- 
tur , Sc  in  ea  fecundum  fe  nec  futurum  eft , nec  prx- 
teritum , ideoque  femper  eodem  modo  omnia 
intuetur. 

Vnde  colligitur  alia  proprietas  illius  fcientix  ni- 


ram,  vel  contingentem  , at  nihilominus  necefiaria 
eftnecefsitate  immutabilitatis  , quia  poftquam  ad 
tale  obiebum  terminata  eft  in  ilia  quali  habitudine 
necefiarioimmutabilisperfeuerat.  Item  fi  aliquan- 
do habet  relationem  caufx  ad  tale  obiebum  , ne- 
cefle  eft , vt  ab  xterno  illam  habuerit , quia  non  po- 
teft de  nouo  in  illo  infurgere  , imo  licet  dicatur  ha- 
bere indifferentiam  quandam,  quatenus  obiebum 
illud  abfolute  fpebatum  potuit  efie, vel  non  efle, ni- 
hilominus in  hoc  habet  quandam  necefsitatem, 
quia  eo  ipfo  quod  obiebum  veritatem  aliquam  ha- 
bet , neceflario  diuina  fcientia , ad  illud  terminatur, 
quatenus  verum  eft.  Quia  inteilebio  diuina  infe 
non  eft  formaliter  libera  quoad  exercitium  , quia 
E hoc  non  pertinet  ad  perfebionem,  fed  ad  potentia- 
litatem  , & limitationem.  Neque  etiam  efthbera 
quoad  lpecificationem,quia  femper  cum  euidentia 
ludicat  de  re, ficut  eft,#  in  illa  intuetur  omnem  ha- 
bitudinem prxteriti , vel  futuri , quam  in  ordine  ad 
fuam  propriam  menfuram  habitura  eft.  Et  hinc  et- 
iam prouenit  , vt  illa  fcientia  Deiinfeinuariabilis 
fit,  licet  res  ipfx  variabiles  fint.  Kic  autem  pullulat 
iterum  difficultas  fupra  trabata  , cur  hxc  fcientia 
fine  fui  mutatione  non  pofsit  habere  nouum  refpe- 
bum  ad  obiebum, feu  rem  exiftentem, quem  ab  x- 
terno  non  habuerit , cum  mutatio  non  fiat  propter 
folum  refpebum  rationis  , fed  hoc  fatistrabatum 
eft  in  cap-3.1ib.2.&  in  locis  ibi  citatis. 

Adhuc  vero  fuperfunt  in  hac  aflertioneplures, 
#graues  quxftiones,in  quibus  prxeipua  huius  ma- 
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terix  difficultas  verfimir.  Prima  eft.Quomodoco-  A ieaifuturi.vtcapiteprscedentita^ 

gnofcat  Deus  futura  contingentia  antequam  fint. 

Secunda. Quomodo  cum  illafcientia  infallibili  ftet 
contingentia  rerum  , & libertas  arbitrij.  Tertia, an 
cognofcat  etiam  contingentia , qua:  futura  edent  /fi 
haec  vel  illa  conditio  poneretur.  Quarta.  Quomo- 
do ilia  cognofcat.  Sed  de  hac  materia  duos  libros 
inter  alia  Opufcula  fcripfi  , & duas  qusftiones  pri- 
mas , quata  potui  diligentia, tra&aui: neque  illis  nue 
aliquid  addendum  occurrit.  Alix  vero  duae  qux- 
ftionesin  fecudo  libro  traCiatx  funt. Et  quoniaillg 
in  maiori  controuerfia  verfantur  , poflentfortafle 
de  nouo  addi  n5pauca.de  illarum  materia  dici.Sed 
quoniam  de  totailla  controuerfia  Apoftolicx  fedis 
iudicium  expediamus  , ideo  nihil  in  hoc  opere  ad- 
dendum duximus , fed  fententiam , quam  ibi  fecuti 
fumus,  vbi  neceflarium  fuerit , tanquam  verafup- 
ponemus.  Vidma  quxftio  hic  efle  poteft,  An  Deus 
cognofcat  infinita, fed  de  illa  etiam  in  prxfenti  nihil 
dicam,  vel  quia  non  poteft  efle  quxftio  de  re, fed  de 
nomine  , qux  pendet  ex  quxftione,  an  pofsit  Deus 
facere  infinitum  in  a Ciu, vel  certe, quia  li  quxftio  re- 
feratur ad  fcientiam  vifionis  traCtata  eft  a nobis  de 
anima  Chrifti  in  i.tomo  3.p.difp.26.feCt.3. Et  quoad 
hoc  eadem  eft  ratio  de  fcientia  increata,  & creata  a- 
nimx  Chrifti,  quia  fupponimus, videre  Chrifti  ani- 
mam in  Verbo  omnia  ,qux  V erbu  lpfum  videt  fci- 
entia vifionis.  Si  autem  tractatur  quf  ftio  de  fcientia 
fimplicis  intelligetix,vel  cum  eade  proportione  de 


m libris  de  fcientia  Dei  futurorum  contingentium. 

At  vero  fcientia  fimplicis  intelligentix,  qux  abftra- 
ctiuaeft,  quiaabftrahit  ab  actuali  exiftentiaobiecti 
fui  , folum  habet  locum  circa  creaturas  , quiao- 
mnes  , &folxcreaturxnonincIudunteflentialiter 
ipfum  efle  exiftentix  aChialis , Sc  ideo  poflunt  quid- 
ditatiue  cognofci  fecundum  fuas  eflentias  , Sc  vt 
pofsibiles  funt  , etiamfi  non  videantur  exiftentes. 

Ethxc  vocatur  cognitio  per  fimplicem  intelligen- 
tiam  , Sc  abftraCtiua , quia  non  terminatur  ad  res,  vt 
aCfualiter  exiftentes.  Eft  autem  hxc  fcientia  , vt 
terminatur  ad  res  pofsibiles  fimpliciter  neceflaria, 
quiapofsibilitas  creaturarum  neceflaria  eft  , vt  in 
difto  li.  9. de  Trinit.  latius  diCfuri  fumus. Infinuabat 
autem  de  hoc  loco  quxftio  , ad  quod  ex  his  mem- 
bris reuocatur  fcientia  conditionalium  contingen- 
tium,feddehacreinlibr.  2.  de  illa  fcientia  fatis  di- 
ftumeft. 

Hinc  vlterius  diuidi  poteft  fcientia  in  pra<5ticam,  $• 
&lpecu!atiuam,  nam  diuina  fcientia  vtramquera-  ^11U" 

tionem  eminentifsim  e complectitur, propter  quod 
non  folum  lapientia, Sc  fcientia , fed  etiam  prudetia, 

Sc  ars  perfeCtifsime  vocatur.Sumitur  autem  hfc  di- 
ftinftio  etiam  ex  obieCtis.  Nam  fcientia  fpeculatiua 
dicitur, qug  fiftit  in  cognitione  veritatis, etiamfi  non 
fit  de  re,  quam  fciens  pofsit  operari  , fcientia  vero 
praChca,&  eft  de  re  operabili,&eft  principium  ope- 
randi res  cognitas , quantum  eft  ex  fe.  Deus  autem. 


fimedaeft,  velfiquid  habet  peculiare  pedet  ex  his,  C & contemplatur  fcientia  fua  omnem  veritatem  , <Sc 


que.de  omnipotentia  Dei,  Sc  infinitate  obieCti  eius, 
dicemus, 

C A P V T IV. 

An fcientia  Deipraclica fit,  (fi  caufii  rerum : Vbi  de 
varas  nominibus  Diurna  fcientia. 

HACtenus  confiderauimus  diuinam  fcientiam 
folum, vt  fpeculatiua  eft, nunc  oportet  breuiter 
de  illa  dicere  quatenus  caufa  reru , & operatiua  eft. 
Cefequenter  vero  neceflarium  eft, exponere, quo- 
modo diuina  fcientia  diuidatur  in  praCticam,&fpe- 
culatiuam,vbi  oportebit  etiam  de  aliis  diuifionibus 


eius  dicere.  Quamuis  enim  diuina  fcientia  vna  , Sc  D Deum  efle  amandum. 


per  eandem  cognofcit  omnia  , qux  operari  poteft, 
habet  ergo  fcientiam  fpeculatiuam,&praChcam. 

Ex  qua  doCtrina  videbatur  per  fe  manifeftum,  4- 
fcientiam  Dei  non  pofle  habere  rationem  praCticx  Dubium; 
fcientix, vtde  Deoipfoeft,  quiavtfic,noneftdere 
operabiliafeiente.  Nihilominus  tamen  hoc  vide- 
tur in  dubium  reuocafle  Scotus  in  4.  quxftion.pro-  s tot  tu. 
logi  ad  4.  Quia  licet  Deus  non  fit  operabilis  a fe , eft 
amabilis  a fe  , &hoc  videtur  efle  fatis  ad  fcientiam 
praChcam  , non  qux  fitper  modum  artis  , fed  qux 
fitfaltem  per  modum  prudentix.  Nam  diCtamen 
hoc , amandus  esi  Deus  praChcum.&prudentialeeft, 

Sc  hoc  habet  Deus  circa  fe  ipfum.  Sicut  vitio  beati- 
fica dici  poteft  praCtica  cognitio  , quatenus  dicftac 


fimplicilsima  fit  in  fe,tamen  ob  multitudinem  reru 
qux  fub  illam  cadunt , Sc  varia  munia  , qux  in  illa 
confiderari  poflunt,  diftinguitur  a nobis  variis  mo- 
dis , fecundum  concepcus  noftros  inadxquatos , vt 
illam  medo  noftro  confiaerare  pofsimus.  Atque 
has  diuifiones illius  fcientix  fufficienter  traCiauiin 
diCta  difp.  30.  Metaphyf.  fed.  1^.  Et  ideo  folum  hic 
illas  infinuabo,  quatum  necefle  eft  ad  explicandum 
punChimpropofitum,  quod  ibi  omiflum  eft  , quia 
magis  erat  Theologicum. 

Exparte  igitur  rerum  cognitarum , poteft  diuidi 
primo  diuina  fcientia  in  fcientiam  Dei,  Sc  creatura- 
rum , qux  diuifio  ex  didtis  in  prxcedentibus  capiti- 
bus fatis  conftat : diuiditurfubindein  fcietiam  lim- 


Sednihiiominus  dicendum  eft  , fcientiam  Dei,  f. 
prout  verfatur  circa  ea , qux  funt  intra  Deum , nul- 
lo modo  efle  praChcam , vt  docet  D.  Thomas  dicta  0 Th<»* 
quxft.  1 4.articul. 1 6.  ac  tandem  fatetur  Scotus, in  ea-  Sceeu*- 
dem  quxftion.§.Siof’/rwr«r.Ratio  eius  eft  , quiain 
Deo  intelleClus  non  eft  regula  voluntatis.  Aiij  red- 
dunt rationem , quia  licet  fcientia, quam  Deus  de  fe 
habet  amorem  excitet , ille  amor  non  eft  operatio. 
Quantum  hx  rationes  valeant  ex  dicendis  confla- 
bit. Ego  igitur  cenfeo  , propriam  rationem  efle, 
quia  ille  amor  non  eft  liber  , fed  omnino  naturalis, 
praxis  autem  proprie  non  eft  niti  vbi  eft  dominium 
aCtionis,  vt  conftat  ex  vfu  omnium,  Sc  ex  his  , qux 
de  praCtico,&  fpeculatiuo  difleruimus  difp.44.Me- 


plicis  intelligentix  , «Scvifionis.  Qux  alias  djcipof-  E taphyficxfeft.  13.  anu.  19.  Confirmatur, quia  amor, 
r.  p 1 J""/r  quo  Deus  fe  diligit,  non  eft  'a  prudentia,  quia  natu- 

ralis eft,  nec  ab  arte  ob  eandem  rationem  , Sc  quia 
non  eft  proprie  opus, ergo. Tandem  quis  dicatpro- 
duCtionem  Spiritus  fanCti  efle  exdittamine  praCti- 
co  intellectus Diuini  ? Igitur  licet  ille  amor  fequa- 
turnoftio  modo  mteiligendi  ex  cognitione  , tan— 
quam  ex  conditione  proponente  obieChim,  hoc  no 
fitiseft  , vtilla  cognitio  praChca  dicatur.  Nam  ex 
fpeculatione  , vel  vifione  rei  pulchrx  fequi  poteft 
deleftatio  , vel  amor  , Sc  non  propterea  eft  praxis, 
quia  illa  affeCtio  voluntatis  fequitur  ex  vi  obieCti,  Sc 
confideratio  intelleCtus  non  inducit  modo  praCti- 
co , vt  confidendo , prxcipiendo , vel  alio  fimili,fed 
eft  conditio  requifita  propter  naturalem  fubordi- 
nationem  talium  potentiarum. 


funt abftraCtiua  , Sc  intuitiua.  Inquadiuifionenon 
lubdiuiduntur  proprie  membra  prioris  diuifionis. 
Nam  fcientia  vifionis  efle  poteft  de  Deo  ipfo  , dede 
creaturis.  N am  Scientia  vifionis  dicitur  illa  per  qua 
videntur  res  exiftentes  , vel  futurx  in  qualibet  du- 
rationereali  fecundum  aCtualem  exiftentiam  exer- 
citam cum  omnibus  conditionibus  exiftentix  , vt 
aiunt , & hoc  modo  videt  Deus  fe  ipfum , Sc  diuinas 
perfonas,  atque  omniaetiam  creata, qux  aliquando 
futura  funt.  Diuerfo  tamen  modo  in  hoc  , quod  re- 
fpeCtu  Dei  illa  fcientia  eft  omnino  neceffaria  , nec 
poteft  efle  nili  intuitiua, vt  infra  libr.  9.  de  Trinitate 
magis  declarabitur.  RefpeChi  vero  creaturarum 
fcientia  vifionis , vt  vifionis , Sc  intuitiua  eft , non  eft 
abfolute  neceflaria  , fed  folum  ex  fuppolitionc  ob- 
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Secundo  videtur  ex  dictis  inferri  fatis  euidentcr,  A vocant, & eft  propria,  Sc  propriiisima  ars. Et  ita  etia 


Setl. 


Diuinam  fcienciam,pro  vtverfatur  circa  creaturas 
efte  prafticam.  Tum  quia  voluntas  diuina  circa 
creaturas  libere  verfatur,vndepoteftper  rationem 
prafticam  fuo  modo  dirigi.  Tum  etiam,  quia  po- 
teftDeus  creaturas  producere,  &fcit,  quomodo  a 
fe  fieri  poftunt, ergo  cum  ab  ipfo  fiunt, per  illam  fci- 
cntiam  efteftio  earum  dirigitur  , ergo  fcientiq  illa 
praftica  eft,nam  hxc  funt  munia  fcientix  prafticx. 
Nihilominus  Scotusdiftaq.4.Prologi,§.Tf?T»«  ar- 
ticulus ,&  in  i.d.gS.quxft.i.negat  illam  fcientiam  efte 
prafticam  .fupponit  enim  habitum  pradicum  pro- 
xime verfari  circa  voluntatem,  putat  autem  fcien- 
tiam Deinon  polfe  praftice  verfari  circa  volunta- 
tem,etiam  quoad  liberos  effeftus.Tum quiaintel-  B 
leftus  in  Deo  non  eft  regula  voluntatis , fed  ipfa  libi 
regula  eft.  Tum  etiam,  quia  ante  determinationem 
liberam  voluntatis  diuina: , non  praecedit  diftamen 
in  intelleftu, hoc  efte  faciendum  vel  amandum. 

Sed  negari  profefto  non  poteft , quin  diuina  co- 
gnitio duplici  ratione  praftica  fit  , vno  modo  per 
fcientia  du-  modum  prudentix , alio  modo  per  modum  artis, 
plici  modo  Per  modum  prudentis  refpeftu  ipfiufmet  volun- 
cft  praftica.  tatis  diuinx  quoad  aftus  liberos,  vtfic,  feu  quoad 
determinationes  eorum.  Qui  enim  negari  poteft  a- 
ftiis  illos  elTe  prudentifsitnos,&  vt  tales  fuifte  a Deo 
prxcognitos,&prxiudicatos,  prius  ratione,  quam 
fint,  fecundum  liberam  determinationem.  Nam 
quod  illi  aftus  fint  honeftiffinli,&  conformes  diui 


7* 

Diuina 


de  diuina  fapientia  dicitur  in  fcriptura,  quod  eft  O- 
mrittim  artifex.Sap.y.  Sc  cqp.  S.  Otiis  illorum  qtufunt,  g. 

magis  quam  illa  est  artifex.  Vndevbicunque  in  fcri- 
ptura docetur , Deum  per  lapiendam  fuam  omnia 
feciffe.Pfal.io^.Omniain  (apientiafeci[ii,Sc fimilibus, 
oftenditur,  diuinam  fapientiam  fub  ea  ratione  Sc 
prafticam  fcientiam, Sc  artem  elfe  Per  omnes  enim 
has  voces  fignrficatur  aliqua  ratio  formalis  , qua; 
perfeftione  dicit  fine  imperfectione  in  genere  co- 
gnitionis,feu  fcientix, & ideo  optima  ratione  Deo, 
ac  Diuinx  fcientix  tribuuntur. 

Sed  quxri  hic  poteft  , an  hxc  diuina  fcientia  fit  ,0* 
praftica  prout  eft  fcientia  fimplicis  intelligentix,  dubium, 
vel  prout  eft  fcientia  vifionis.  Quidam  enim fen- 
tiunt hoc pofteriori  modo  efte  fcientiam  praftica,  I <^PIIno‘ 
quia  ita  inlinuat  D.Tho.  difta  qu4.ar.1d. Nam  fcie- 
tia  praftica  eft.qux  ordinatur  ad  opus , fcientia  aute  2®PIni°- 
fimplicis  intelligetix, vtfic,  non  ordinatur  ad  opus, 
fed  fcientia  vifionis:ergo.  Ali)  volunt , fcietiam  pra- 
fticam  nullam  efte  ex  illis, fed  efte  peculiarem  fcie- 
tiam,qux  dicitur  approbationis.  Alij  denicp  dicunt,  Rciicfutnr 
nullam  ex  his  efte, quia  non  eft  per  modum  cogni-  opi- 

tionis.fedimperij.  Sed  hx  omnes  opiniones  falfx  nionts° 
funt.  Et  incipiendo  ab  vltima  infra  libro  primo  de 
Prxdeft.oftendam,noneftein  Deo  tale  imperium 
diftinftum  a iudicio  de  agendis. Et  in  penultimo  ca. 
huius  libri  dicam , Deum  non  operari  immediate 
res  ad  extra  per  aliquem  aftum  intelleftus , fed  per 


nx bonitati, manifeftum  eft.  Quod  vero  prxiudi-  C voluntatem,&potentiamexequentem.Deniquein 


centur,vtta!es  prius  ratione,  quam  determinentur, 
etiam  videtur  clarum  , quia  fcientia  illa  naturalis 
eft,& naturalia  funt  priora  liberis.  Ergo  ante  libera 
determinationemanteceditinfcientiaDei  hoc  iu- 
dicium ,relle  hoc  vel  lUud  rectum  erit  fecundum  pruden - 
tiamjiherahtatem , veliuftttiam,  ergo  tale  iudicium 
refte  dicitur  prafticum,&  prudentiale,  ita  loquitur 
Proner.  5.  lcnptura,Prou.  3 .Dominus fapientiafundauit  terram, 

lertm.  10.  & Jlabiliuit  edos  prudentia.  Ier.  io.  Sc  15.  Oui fecit  terram 
in  fortitudine  ftia  pnparat  orbe  in  fapientiafua,&  pru- 
dentiafua  extendit  edos. 

g Quapropter  quod  Scotus  fumit,  ante  liberam 

determinationem  voluntatis  non  antecedere  hoc 
iudicium  ordine  rationis, falfum  eft. Quia  etiam  de 
diuina  voluntate  verum  eft, non  polfe  ferri  in  inco- 


is 


Diuina  fcientia  nullus  aftus  cogitari  poteft  nili  per 
modum  cogmtionis,&quidquid  aliud  fingitur  fine 
fundamento  eft, & explicari  non  poteft. 

Vnde  etiam  fcientia  approbationis  vera  cogni- 
tio eft,&  ad  fcientiam  vifionis  applicari  folet , licet 
fecundum  quendam  modum  pofsit attribui  fcien- 
tix fimplicis  intelligentix  : quatenus  includit  hxc 
fcientia  approbationis  aftum  aliquem  voluntatis, 
vel  ordinem  ad illu. Declaratur , na  inprimis  inclu- 
dit hxc  fcientia, quod  fit  cognitio,alias  fcientia  non 
eft, addit  vero, quod  fit  de  re, qux  Deo  placet.Vnde 
proprie  cenletur  explicari  per  illa  verba  Gen.  1.  Vi- 
dit Deus  cuncta,  qua fecerat,  & erant  valde  bona.  Quam 
fcientiam  fuifte  vifionis  conftat , eft  ergo  fcientia 
approbationis,  quxda  fcientia  vifionis,  qua  Deus 


tu 


Gen.  r. 


gnitum,  ideo  enim  procefiio  Spiritus  fanftipofte-  D nouitea,quf  libi  placent,  feu  in  quibus  lpfecompla- 


nor  origine  eft  proceffione  filij.  Supponitur  ergo 
cognitio  ad  liberam  Dei  determinationem,  illa  au- 
tem eft  cognitio  perfefta  de  obiefto,de  aftu,&o~ 
mnibuscircumftantiiseius  , ergo  eft  iudicium  de 
tota  conuenientia  eius. Quod  vero  Caietanus  i.p.q. 
jq.art.id.fignificat, illud  diuinum  iudicium  non  ef- 
feprafticum,  prout  antecedit  diuinam  voluntate, 
fed  prout  per  illam  determinatur  adopus:fimpli- 
citer  non  videtur  verum.  Quia  opusconfilij,&pru- 
denti§  prafticum  eft, etiam  prout  antecedit  eleftio- 
nem.  Neque  (hincfequitur)pertaleiudiciumde- 
terminari  diuinam  voluntatem  ad  vnum,&  fic  tol- 
li diuinam  libertate , cii  iudicium  illud  naturale  fit. 


cet,vt  loquitur  Paulus  ad  Rom.  u.cu  ait. Non  repulit  Rom.u. 
Dem  plebem  fua,quam  prafeiuit,  vt  fxpe  exponit  Aug. 
Propter  quod  dixit  Hieron.in  id  Abacuch.i.  Mundi  Hteeon. 
funt  oculi  tui, ne  videat  malum. Idzo  dici  Deum  igno- 
rare malum, quia  non  libenter  videt  illud,  efigoe  con- 
uerfo  qux  videt  libenter, & complacendo  in  eis  co- 
gnofeere  fcientia  approbationis  dicitur.  Vnde  quia 
Deus  non  dicitur  proprie  coplacere.nifi  in  his,  qux 
facere  ipfe  decreuit , ideo  hxc  fcientia  approbatio- 
nis fcientia  vifionis  eft.Si  tamen  confideremus , et- 
iam Deum  fcire  multa, apta, vt  ab  ipfo  approbaren- 
tur fi  fierent, vel  qux  approbari  ab  ipfo  poflent,fi  ea 
vellet,feu,  qux  per  fimplicem  affeftum  approbat. 


Nulla  enim  eft  illatio, quia  per  iudicium  illud  non  E licet  ea  facere  non  decernat.  Ideo  fub  his  confide- 


proponitur  bonum  creatum, vel  creabile,vtnecef- 
farium  fimpliciter, neque  vt  continens  omnem  ra- 
tionem boni, & ideo  non  infert  necefsitatem  volu- 
tati Diuinx, vt  ad  illud  amandum  determinetur, & 
ideo  dicitur  omnia  operari  fecundum  confilium  volun- 
tatis fua,\ t in  releftione  fuper  h^c  verba  late  trafta- 
ui.  Neque  de  ratione  iudicij  praftici  eft,vt  ita  deter- 
minetvoluntatem,  fed  folum  vt  ex  fe  aptum  fit, Sc 
quod  ex  modo  fuo  ad  hoc  tendat. 

At  vero  per  modum  artis  eft  Diuina  fcientia  pra- 
ftica,in  ordine  ad  operationem  ad  extra,  quia  co- 
gnofeit  non  folum  quali  ipeculando.&contempla- 
do  quidditatem  , Sc  proprietates  earum.fed  etiam 
cognofcendo  modum  quo  fieri  debent,  quod  eft 
proprium  illius  fcientix  prafticx  , quamfaftiuam 


rationibus  etiam  in  fcientia  fimplicis  intelligentix 
intelligipoteftfcietiaapprobationis.  Vnde, eo  mo- 
do quo  fcientia  praftica  poteft  efte  in  fcientia  fim- 
plicis intelligentix  , aut  vifionis,  poteft  etiam  ef- 
fe  fcientia  approbationis  praftica  , &lpeculatiua. 

Addo  igitur  vlterius, fcientiam, fimplicis  intelli-  1 1. 

gentix  creaturarum, licet  fub  vna ratione  fpecula-  Scietiafim* 
tiuafit,  fabalia  optime  dici prafticam.  Patet  pri-  plicis inrel- 
mum  , quiahabet  totam  illam  Ipeculationem  na-  !,Scnt'sfcb 
turarum  creabilium,  qux  in  fcientia  maxime  Ipe-  ^aratl°n* 
culatiua  lpeftaripoteft.  Vnde  ex  fe,&  ex  ratione  £jUa  jn^,a 
fua  , Ipeculatiua  eft.  Secundum  etiam  probatur,  i;a  p ra^liea 
quia  eft  fcientia  de  re  operabili  ab  ipfo  fciente,& 
modo  opetlibiliab  eodem, quia  nouit  Deus  per  illa 
fcientiam  quomodo  erat  creandus  mudus,  Sc  quo- 

M 4 tnodo 
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mod o e flet  re&e  gubernandus,qux  fcientia  prafti-  A 
caeft,  eflcrque  talis,  etiam  fi  Deus  decreuifletnec 
creare  mundum,  nec  gubernare»  Nam,  vtfcientia 
fit  praefica  (vt  ex  Metapbyfica  confiat ) necefle  non 
cft.vt  a fciente  applicetur  ad  opus, fed  fatis  eft  quod 
de  fe  direftiua.dc  regulatiua  fit  operis  , quatenus  eft 
de  re  operabili , vt  talis  eft , id  eft , modo  operabili, 
feiioftendendo»modum,quores  facienda eft,li  ar- 
tifex volueric. 

At  vero  fcientia  vifionis  per  fe  no  eft  pra<ftica,fed 
Scientia  vi-  eftquxdarrt  mtiiitio.feu  quali  experimeVitalis  viiio. 
fionis  per  fe  Vnde  fi  confideretur  in  Deo,  quatenus  terminatur 
noncit  pia  ad  res  attuexiftenres  fupponit  effeftionem  eorum, 
aici'  vnde.vtfic.non facit illas.Si  vero  confideretur  , vt 
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MAteriam  hanc  tradfat  D.Tho.  i.p.  quxft.  tf.per 
totam, &alij  Scholafticiin  1 »d. 36.  Sc  Alef. 
i.p.q.23.Veruntamenea,quxin  hac  materia  prxci- 
puaelTe  videntur  inDiiput.ivMetaphyf.feft.i.a  no- 
bis tractata  funt, qux  hic  repetenda  non  funt , Sc  id- 
eo in  hoc  capite  breuiter  materiam  hanc  poterimus 
expedire, que  neceflaria  eft  ad  complementum  do- 


1« 

o.Tbem. 

Aitnjit. 


de  futuris  eft, etiam  fupponit  futurftionem  earum,  B ftrinxtraditxin  capite  prxcedenti,&  ideo  non  eft 


&ex  parte  Dei  fupponit  voluntatem  aliquam, line 
qua  illx  res  non  poliunt  ede  ahfolute  futura:.  Non 
eft  ergo  fcientia  vifionis  praftica, maxime  per  mo- 
dum artis.In  ordine  vero  ad  prudentiam , Sc  ad  iu- 
dicium  de  agendis  , feu  vitandis  liberepoteft  fiio 
modo  conducere  eo  modo, quo  experientia, &me- 
moria, vel  prxiudicium  de  futuris  folet  ad  pruden- 
tiam conferre.  Non  tamen  propterea  talis  fcientia 
dici  poteft  proprie  praftica  , fed  conditio  quaedam 
antecedens,&  necelfaria  ad  prudentiam.  Sic  enim 
omnis  notitia  pra&ica  in  aliqua  fpeculatiua  funda- 
tur, vel  fecundum  rem,  vtin  nobis,  vel  fecundum 
rationem, vt  in  Deo. 

Vltimoexduftisconftat  fcientiam  Dei  effe  cau- 


hic  omnino prxtenmlfa.  Quinque  vero  praecipua 
elfe  videntur, qux  de  Ideis  tractari  folent , videlicet 
An  fint,  vbilint,  quid  fint,  quarum  rerum  fint,  & 
quot  fint,  poffiimufque  fextum  addere,  nimirum, 
quam  caufalitatem  habeant. 

Prima  tria  punfta  late  funt  tractata  difta  feftio-  3. 
neprima,&idebhicpro  certo  ftatuimus  in  primis  [^eai 
Ideas  effe.quia  idea  nihil  aliud  fignificat,quam  exe- 
plar  ad  cuius  imitationem  artifex  operatur,  often- 
fum  autem  eft, Deum  operari,  vt  fupremum  artifi- 
cem,oportet  ergo  vt  fuas  ideas  habeat.  Quas  proin- 
de oportet  effe  increatas,  xternas  , immutabiles, 

Sc inuifibiles,vt notauit  Auguftinus lib.  Sj.quxft.q. 

46.  Qma  Index  diuinxeffent  creatx  per  alias  ideas 


dHgufi. 


famrerum,quatenuspraiftica  eft.  Patet  , quia  Deus  C creari  deberent, Sc  lic,  vel  in  infinitum  proceden- 

^ 1 ^ ^ dumeft,velfiftedumeftinincreatis,quodiiincrea- 

txfunt , illgfolxfuntidex  diuinx,  nam  quidquid 
per  illas  fit,magis  erit  ideatum , quam  idea, funt  er- 


DcUlIbcsu  operaturomniaperfapientiamfuam,  vt  fcripturx 
larn  rerum  docent,  qux  fatis  allegatx funt  ( eft  enim  resclara) 
omnium,  fed  no  eft  caufa, nili  vt  eft  operatiua , ergo  vt  eftpra- 
<ftica,eft  caufa  rerum.  Quomodo  autem  caufet.di- 
cemus  capite  6.  agendo  de  potentia.  Nunc  foium 
dicimus  , concurrere  ad  rerum  effedtionem  duo- 
bus modis  prxdi&is  , primo  per  modum  pruden- 
tix,nam  fcientia  illa  non  operatur  nili  per  volunta- 
tem,ergo  prius  ratione  intelligitur , inducere  volti  - 
tatem,vthoc,  vel  illud  operari  velit,  &fub  hac  ra- 
tione habetrationem  prudentix.  Deinde  poft  vo- 
luntatis determinationem  dirigit  a&ionem  per 
modum  artis, oftedens  modii, quo  res  facieclx  funt. 
Vnde etiam  conftat,  an efie  eaufam rerum con- 


go  increatx,ergo  immutabiles, xternx , & inuilibi- 
les.  Vnde  aliqui  exiftimant  de  his  fuilfe  locutum 
PaulumadHebr.il. cum  dixit. Fide intelligimits  apta- 
ta effe  facula  verbo  Dei,vt  ex  inuiftbihbus  vi/ibilia  fierem. 
id  eft,vt  res, qux  in  fuis  ideis  erant  inuifibiles,ex  illis 
vt  ex  exemplaribus  fierent  vilibiles  per  creationem. 
Qui  fenfus  probabilis  eft, licet  non  delint  alij.Nam 
Chryfoft.hom.aa.in  ad  Hebr.  exponit, f*  tnuifibili- 
bus,id  cfe,non  entibus,  feu  ex  nihilo  Anfelmus  autem 


Hebr.  ii. 


ibi, cum  prius  expiicuiffet  illa  ver  ba  de  formatione 
orbis  ex  materia  imufibili.d:  informi, prius  ex  mhi- 
ueniatfcientixfimplicisintelligentix  , an  vifionis.  q Io  creata fubiungit, Vel ex  inuifibilibus facta funt  vifibi- 
Nam  effe  eaufam  per  modum  artis  habet  ,vt  eft  liaadefi, ex  intellectuali  mundo,  viftbilisfmuififnlis  enim 


Chryfofi. 

Anjelm. 


fcientia  fimplicis  intelligentix  applicata  per  vo- 
luntatem. Ex  fe  enim  foium  habet , vtlit  caufa 
veluti  in  aftu  primo, id  eft,  caufatiua,  quod  etiam 
habet  circa  pofsibilia,  qux  nunquam  erunt.  Quod 
vero  fit  caufa  in  a<ftu,non  habet  fine  applicatione 
voluntatis, eius  vero  caufalitasprxintelligitur  ante 
fcientiam  vifionis, nam  hxc  videt  res , vt  iam  fadtas, 
vel  futuras.  At  vero  quoad  iudicium  prudentiale,(5c 
quaficonfiliumdiftinguendumeft  : Nam  fi  confi- 
deretur ante  omne  decretum  liberum  voluntatis 
Dei,fic  etiam  pertinetad  fcientiam  fimplicis  intelli- 
gentix,quia  illud  iudicium  eft  omnino  naturale , 8c 
dicitur  effe  caufa  quantum  eft  ex  fe  ,feu  fufficiensin 


mundus  in  fapientia  Hei  erat , & ad  illius  imitationem 
faclus  eft  i(ie  vifibilu.  Quam  expolitionem  ibi  Diuus 
Thomas  left.2. locupletat  Sc  folam  illam  afsignat. 
Efto  vero  no  habeaturhxc  affertio  exprelfe  in  feri- 
ptura, tamen  ex  his, qux  docet  fides  de  modo  ope- 
rationis ad  extra, tam  euidenrer  colligitur , tamque 
communi  confenfu  Patrum  & Theologo  rumre- 
c epta  eft,vt  in  dubium  reuocari  non  pofsit. 

In  fecundo pun&o  certum  eft, ideas  diuinasefle 
in  Deo  ipfo, quod  adeo  affirmat  Auguftinus  lib.83. 
q qugft.46.vt  dicat, sin»  impietate  negari  non  polle  Sc 
li.T.Gen.ad!it.c.i4.&  traftat.j.in  Ioan.in  hunc  mo- 
dum intelligit  verba  illa .Qtifidfattum  eft, in  illo  vitae - 


O.Thorm 
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nas  ede  ia 
Deo  ipfo* 


fuo  genere , non  tamen  efficaciter, & in  a<5iu  fecun-  e W.diftinguit  enim  hanc  totam  fententiam  a prxee 
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do, nifi  accedat  decretum  voluntatis. quod  liberum 
eft  non  obftante  illo  iudicio.  Si  vero  confideretur 
aliquod  particulare  iudicium  de  aliquo  agendo, feu 
eligendo  ex  prxluppolitione  prioris  decreti, fic  po- 
teft interdum  pertinere  ad  fcientiam  vifionis , qua- 
tenus illud  diftamen  fimpliciter  liberum  eft,  licet 
ex  fuppofitione  fitneceflarium.Ethgcfufficiuntde 
hac  fcientia  praftica, quatenus  proxime  refertur  ad 
voluntatem  Dei, & habet  rationem  prudentix,  feu 
confilij.quiaprxter  ea, qux  de  voluntate  dicemus, 
nihil  difficultatis  circa  illam  occurrit,  Sc  videri  et- 
iam pofliint  multa, qux  de  hac  re  diximus  in  Rele- 
«ftione  citata. De  eadem  vero  fcientia,  quatenus  ha- 
bet rationem  artis  nonnulla  dicedafuperfunt.  Qux 

in  lequenti  capite  traftabuntur. 


dentibus, & exponit  Omnia  q tu f, acia funt, prout  funt 
inDeo  per  ideas, efie  ipfam  vitam, Sc  rationem  in  crea- 
tam fapientia:  Dei, quxeft  vita  per  eflentiam.Quam 
expolitionem  Beda,Rupertus,D.Thomas,&al5  fer 
quuntur. Eft  autem  tantum  probabilis,nam  illelo 
cur  alijs  modis  legitur, & exponitur  probabiliter! 
Sequitur  vero  hxc  apertio  ex  priori  necelfaria  illa  * 
none. Quia  extra  Deum  nihil  elt  increatum, inuifi- 
bile,&  xternum. 


Et  ita  improbatur  facile  error  Platoni  attributus 
de  Ideis  reaubus  feparatisab  indiuiduis,<S:  in  fuo 


proprio, & fpecificoelfe  fubfiftemibus.De  quo  hic 
plura  dicere  non  eft  necefle, tum  quia  Sc  ner 

nmr»  inrrprJ ikilto  «D-  A,  A n • * 


om- 


nino  incredibilis  eft,&  iam  eft  entia, natus  rum  etil 
quum  utatoloco  Metaphyltcat.&m  x, 

tractart- 
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Cap.$.  De  diuinis  Ideis.  i+i 

tra&andodevniueirfalibus  fufficienter  hxcresex-  A ipfa  fcientia.  Rurfus  illa  (cientia  eft  de  creatura, 


pedita  eft 

Per  hanc  etiam  refolutionefri  improbatur  facile 
error  tributus  Vuiclepho,  Sc  impugnatus  aVual- 
denfetomo  i.cap.y.&  S.quatenus  dicebat  creaturas 
fecundum  efte  ideale  efte  aliquid  xternii,  Sc  diftin- 
Sum  ab  effeDei.Hic  enim  error  intelle&usin  hoc 
fenfu,quodextraDeumhabeant  idex  aliquod  ef- 
fe  reale  veru,&  xternum  contra  fidem  eft,  Sc  illum 
fufficienter  impugnaui  in  Metaphyfica  diip.31.  fett. 
2.  valde  autem  dubito, an  illa  hxrefis  in  mentem  a- 
licuius  venerit.Nam,vt  ibidem  Vuald.  refert,  Vui- 
clephus  potius  errabat  vocando  creaturas  Deum, 
quia  funtin  Deo  fecundum  efte  ideale,  quod  magis 


quatenus  aDeo  fieri  poteft, &eft  velut  ars, per  quam 
fit  , eft  ergo  (cientia  pradtica  , ergo  idexinicientia 
praftica  Dei  funt,vt  habet  rationem  artis, feu  icien- 
tixprafticx  faCtiux. 

Solum  eft  obferuandum  circa  has  voces,ldea,ra-  S. 

tio  Sc  Exemplar , efte  in  vfu  illarum  aliquam  varieta-  Animad- 
tem,quam  diftinguit  Diuus  Thornas  dicfta  quxftio.  uerlio. 

15:. articulo  3. Et  Significat, ideam  efte  quali  cornmu-  " 
ne  nomen  ligni heans  eandem  rem  , qux  & exem- 
plar,Sc  ratio  efte  poteft  : exemplar  in  quantum  eft 
ratio  faftiua  alicuius,  ratio  vero  in  quantum  eft 
principium  formale, quo  talis  res  cognofcitur.  Ad- 
dit vero, nomen  exemplaris  Significare  habitudi- 


O.  Tharm 


pertinet  ad  ineptum  ,Sc  erroneum  Sc  moduloque-  g nem  ad  res  faciendas,ficut  nomen  prouidentix, vel 


di, quam  ad  rem  ipfam:Et  ideo  necefte  no  eft  in  hoc 
immorari.Maxime.quia  in  C6cil.Conftantien.felT. 
iS.  vbi  errores  Vuiclephi  referuntur  , nihil  de  hoc 
dicitur, & in  feftT.  ip.  cum  proponuntur  errores  Ioa- 
nis  HiilT.  inter  alios  ponuntur  hx  propofitiones. 
Quodlibet  eft  Deus, qualibet  creatura  eft  Deus,  vbig3  omne 
ens  eft, cum  omne  ens  fit  Deus.  Et  poftea  illarum  men- 
tio n5  fit,cu  referuntur  articuli  damnati.  Quia  for- 
te non  conftitit.illas  afteruifle , vel  quia  folu  errabat 
appellado  abfolute,&  iimpliciter  ideas  Diurnas  no- 
minibus creaturarum, cii  conftet  creaturas  non  ef- 
fe  in  Deo  formaliter, & ideo  nec  creaturas  fimplici- 
terpoffe  vocanDeum,necDeum  creaturas, licet  cu 
addito, creatura  fecundum  efte  quod  habet  inDeo, 


prxdeftinationis,  Sc  ideo  exemplaria  proprie  non 
efte  in  De  o nili  relpeftu  earum  rerum,  quas  aliqua- 
do  eft  effe&urus.  Rationes  vero  rerum,tam  de  re- 
bus aliquando  futuris,  quam  de  pofsibilibus  nun- 
quam futuris, efte pofte. Ac fubinde ideam,  vt  tan- 
tum ratio  eft, efte  de  vtrifque,&  ife  efte  polfe  tam  in 
fcientialpeculatiua  , quaminpraftica  , vt  vero  eft 
exemplar, efte  de  rebus  aliquando  futuris.  Quod 
totum  pertinet  ad  vfum  vocum  tantum,  in  quo  fi- 
des adhibenda  eft  peritis  in  arte.Poteft  tamen  faci- 
le vfus  efte  diuerfus,vel  efte  mutatus,  nam  folet  et- 
iam vocari  exemplaria,  qux  de  fetalia  funt  , vt  ad 
eorum  imitationem  pofsit  aliquid  fieri,licet  facien- 
dum non  fit,ficut fupra  diximus , fcietiam  illam  ef- 


fit Deus,  vtAuguft.&  fanfti  loquuntur,  Sc  in  fequ.  C fepra<fticam,in  a&u primo, quod  fortafle  vocat  D.  q 


punito  explicabitur 

Circa  tertium  punitum,  quid  fit  idea, varix  funt 
opiniones  Scnolafticorum. Nam  quida  dicunt  efte 
ipfas  creaturas, qux  in  tempore  fiunt,  prout  prxee- 
dut  ex  xternitate  in  mente  Dei, non  formaliter,  fed 
obieitiue.Alij  dixerunt  efte  diuinam  eftentiam  co- 
gnitam,vtparticipabilem  a creatura.  Alij,  effeipsu- 
met  V erbum  diuinum.feu  formale  conceptum  eft- 
fentialem,  quem  Deus  habet  de  creaturis,  vt  pofsi- 
bilibus.Et  hanc  vltimam  fententiam, veram  exifti- 
mo,quam  in  citato  loco  late  probaui,&  auitoritate 
etiam  confirmaui.Eamque  aperte  docent  Auguft. 
Anfelm.  Sc  Diuus  Thom.  locis  proxime  citatis.  Et 
ratio  breuiter  eft, quia  Idea  nihil  aliud  eft  quam  ex- 


Thonii 


Thornas  , eft  praelium  virtute,  in  eodem  articulo 
3.  ad  2. 

Circa  puitum  quartum, fcilicet , quarum  rerum 
lintidex, multa dilputantur a Theologis,  qux  orrt- 
niapertinent  ad  vfum  vocum,  dcideo breuifsime 
perftringeiida  funt.Nam  loquedopraitice  de  ideis, 
feu  exemplaribus  Diuinis,  proutnunc  loquimur, 
certum  in  primis  eft,  habere  Deum  ideas  rerum  o- , ^ 
mnium,quas  perie.acproprie facit,  vel  tacere  po-  ;jcas  rcr- 
teft.Probatur, quia  omnia  operatur  per  arte  fuam:  oranjam> 
ergo  maxime  illa, qux  per  fe,  ac  proprie  operatur, 
ergo  illorum  maxime  habet  ideas. 

Ex  hoc  fequiturprimo,habere  Deum  ideas  re-  ,(S* 
rum  lingularium  fcilicet, Petri, Pauli  &cxterorum.  /4uZuff- 
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emplarartiricis.cui  opus  fuu  facit  conforme.  Deus  j)  ItadocetDiuus  Auguftinusepift.iiy.inrine,&idem  0 Thom- 
autem  no  intuetur  extra  fe  aliquid,  vt  ad  illius  imi-  " ' 

tationem  operetur, fed  in  fe  habet  totam  rationem 
efficiendi, fine  exemplarem,  fine  produitiuam.  I- 
tem  per  ideas  omnes  intelligunt  aliquam  veram 
rem,diftinitam  ab  ea, qux  fit, res  autem,  vt  pofsibi- 
lisobieita  menti  Dei , extra  Deum  non  eft  aliquid 
reale  aituale, neque  aliquid  diftinchim  vere  a crea- 
tura,quxfit.  Denique  creatura,  vtfic  obieda,non 
poteft  dici  xterna, immutabilis,  Sc  alia , qux  diuinis 
Ideis  attribuuntur.N on  eft  ergo  idea  tantum  obie- 
ftiuein  Deo, fed  vere,acrea!iter.  Rurfus  per  ideam 
omnes  intelligunt  formam, qux  repr$ fentet  aliquo 
modo,&  iitper  modum  imaginis , hoc  autem  non 
conuenit  proprie  effentix  diuinx , nili  ratione  for- 
malis conceptus, quem  habet  de  creaturis, ille  ergo  E efte  in  Deo,qui  per  fe  attingit  indiuidua,  &hoc  eft, 


fentitDiuus  Thornas diitaquxft.iy.articul.  2.ad  4. 
Bonauent.Richard.Aegidius,&aIiiin  i.d.  35-.  & 36. 
Ratio  vero  clara  eft, quia  effeitio  verlatur  circa  iin- 
gularia.ergo  oportet,  vt  lingularium  dentur  idex. 
Poteft  declarari  exemplo  humani  artificis , quia  no 
depingittalem  imaginem , talis  figurx, magnitudi- 
nis,coloris, &c.nili  illius  habeat  propriam,  & pecu- 
liarem ideam,  diuerfam  ab  idea  alterius  imaginis. 
Dices, hoc  ad  fummum  habere  verum,  quando  i- 
maginesfaciendx,funt  difsimiles.at  li  fint omnino 
limiles  , licet  differant  numero, per  idem  exem- 
plar fieri  pofte.  Re(pondeo,  in  humano  artifice 
habere  hoc  locum,quia  operatur  per  fe  ad  formam 
fimilem,non  vero  ad  indiuiduationem , fecus  vero 


conceptus, vtreprxfentat  creaturas  faitibiles  eft  i 
dea.  An  vero,  neceffe  iit, ideam  efte  cognitam  pro- 
prie,& vt  quod, parum  in  prgfenti  refert, nam  etiam 
hoc  habet  illa  formalis  cognitio,  feufcientiaDei, 
quatenus  fe  ipfam  Icit  perfeitifsimo  modo,vt  fupra 
diitumeft,&  latius  in  diito  loco  Metaphylicx,  vbi 
hxc  omnia  latifsime  funt  explicata. 

Atque  hinc  conftat, ideas  propriifsime  pertinere 
adfcientiampracticam,quam  Deus  habet  de  crea- 
turis. Quia  nihil  magis  ad  fcientiam  pertinet,  quam 
conceptus  ille  formalis  , qui  de  re  fcita  formatur, 
nam  per  illum  formaliter  reprxfentatur,  Sc  cogno- 
fcitur. Sed  in  hoc  conceptu  funt  idex  , vel  potius 
hic  conceptus  , vt  eft  de  tali,  vcitali  creatura  , eft 
idea , ergo, idea  eft  in diuina  fcientia , vel  potius,eft 


quod  Diuus  Thornas  ait, in  diito  articulo  folutione 
ad  4.  Prouidentiam  diuinam  fe  extendere  ad  lingularia, 

& ideo  dari  illorum  ideas.  Quapropter  fine  caufaHe-  fienr*e* 
ricus  Quodlib^.qu.i.&quodlib./.qu.).  negat  efte 
in  Deo  ideas  lingularium. 

Quxri  vero  poteft, an  fint  in  Deo  idex  rationum  tu 

vniuerfalium.Nam  Henricus  fupra  ,tam  generum.  Dubium, 
quam  fpecierum  illas  efte  ponendas  putat.  At  Di-  Tbo^ 
uus  Thornas  difta  folutione  ad  4.  fatetur  de  gene- 
ribus non  dari  ideas,diftin<ftas  ab  ideis  fpecierum. 

Vnde  de  (peciebus  videtur  eas  admittere,  imo  Sc 
Auguft.  difta  epift.  ny.  idem  fentit, dum  ait  r Mihi 
videtur, quod  ad  homine  faciedum  attinet, hominis  qui- 
dem tantu,non  meam,  vel  tuam  ibi  eft  r at  ion.  m.  Quan- 
tum ad  orbeaute  temporii  parias  bominu  rationes  m illa 
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fir.ceritJ.te  vium-Sed  certeiqua  ratione  non  ponun-  A doftrinc  communis  TheologortimD.Thom.cKfta 
'tur  ia  ex  generum,  eade  nec  Ipecieruponendxeffe 
videntur. Primo  quidem,  quia  lyc^ies  non  fiunt, 
nilun  indmiduiSjVnae  non  nunt  mii  per  ideas  in— 
diuiduorum.  Secundo  quia  Deus  non  habet  con- 
centus confufos  obiedorum  vuiuerfaliu,fed  diftin- 
dtifsime  omnia  cognofcit.vt  sut.  Vnde  licet  negari 
nonpofsit.ita  cdgrtofcere  Deum  lingularia,  vtco- 
gnofcat  etiam  virtutem  formalem , feu  limilitu- 
dmem  fpecificam,  quam  inter  fe  habent  : nihil- 
ominus non  inteliigimus  nos  in  Deo  duos  con- 
ceptus ratione  diftindos  , vnvm  Ipeciei , alium 
indiuidui.  Tum  quia  prior  effet  confufus,  Sc  im- 
perfedus,  vt  in  nobis  eft.Tum  etiam  quia  eadem 
ratione  diftintmendi  effent  conceptus  generis  Sc 


lpeciei.  Concipiendo  ergo  lingularia  prout  in  fe 
fuir;,  in  eis  videt  iimilitudinem , qua  inter  fe  ha- 
bent,vel  integram, & fpecificam,  vel  imperfectam, 

&genenca,&  eodem  modo  iicutnon  producit  ge- 
nera,vel  fpecies  ;nfi  in  indii-iduis,  ita  per  eorum 
ideas  illa  producit. 

u.  Secundo  fequitur  ex  didis, dari  ideam  in  Deo  o- 

Dari  m mnium  lingularium fubftantiarum  completarum, 

Dro ideas  feu fuppolitorum.Hoc  etiam conftat,quia  illa  om- 
rcram  n;a  per"  pe  £unt)&  per  fe,ac  diftmde  cognofcuntur. 

jmuum  (in  yamen  de  partibus  fubftantix  folet  e(Te  controuer-  , , , 

fia>Prx^crt::m  materia  prima.  Nam  D.Thomas  vel  fimilia.ltem  alias, idea  effet  ens  rationis,  vel  no- 
* * fupra  ad  3. negat  dari  propriam  ideam  eius,  quod  menfecundx intentionis,  & itanoneffetinDeoi- 
Caietanus,&alij  fequutur.Imbnecproprium  con-  deaahxterno,quodfa!fumeft,nam  tam  xternaeft 
ceptum  eius  videntur  ponerein  Deo,fed  cognofci  C idea, ficutprxffcientia,velprxdeltinatio,  vel  decre- 
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q.ipart.  2.Alenf.i.p.q.23.m.4.Bonauent.  Albcrti,& 
Heruxi  in  i.d.g $ & iclem  habet  Scot.d.  3 6.  q.  1.  & ibi 
Durand.q.4.Richar.ar.2.q.3.Capreol.q.  i.artic.i.& 
exteri  omnes. 

Cum  ergo  hxc  certa  fint,  folum  de  nomine  eft 
quxftio,an  dicendx  fint  (impliciter  plures  idex,  vel 
vna.In  quo  iamvfus  obtinuit,  vt  plures  limpliciter 
dicantur, nam  ita  loquitur  Auguft.dida  q.47.in  lib. 
Sj.q.d  fumitur  ex  Dionyf.cap.  1.  Sc  5: . de  Diuin.no- 
min.&  docent  D.Thomas, Sc  fere  alii  Theologi,  v- 
no,vel  alio  excepto, ad  modum  autem  loquedi  fuf- 
ficit communis vfus.  Nam  ex  eodem  eciamhabe- 
tur.per  illam  numerationem,  vel  pluralitatem  non 
B lignificari  pluralitatem  rerum , fed  rationum  obie- 
diuarum  , qux  correfpondet  noffris  conceptibus 
inadxquatis,qucs  de  illa  idea  Diuina  formamus. 

Sedhinc  ruiTus  inquiritur,  qux  fuerit  ratio  hu- 
ius vffis.  Quidam  exiffimant  per  nomen  idex  ligni- 
ficari de  formali  relationem  rationis  diuini  exem- 
plaris ad  res  reprxfer  tatas, & quia  relationes,  vt  re- 
lationes funt, multiplicantur  ex  terminis  vt  infra  li. 
6. de  Trinit.latius  dicemus,  ideo,  ideas  vocari  (im- 
pliciter plures. Sed  non  videtur  nomen  idex  ligni— 
ficare  de  formali  relationem  fecundum  effe, fed  ta- 
tum  fecundum  dici,vtaiunt,  licutnomenfcientix. 
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putant  conceptu  totius, cuius  ei!  pars&  iimiliter 
putant  fieri  per  ideam  totius.  Fundanturque,  quia 
materia  non  habet  effe,  nec  adualitatem  nili  per 
formam  , vnde  nec  cognofci  , nec  fieri potell  nili 
cum  illa,  & per  illam,  atque  adeo, per  ideam,  vel 
rationem  totius. 

Ego  vero  cenfeo  materia  habere  fuam  propriam 
entitatem , Sc  proprium  adum  entitatiuum , Sc  pro- 
prium effe , Sc  ideo  exiftimo  m fe  diffinde  & pro- 
prio conceptu  cognofci  , licet  cum  habitudine 
trafcendentali , Sc  dependentia , qua  habet  a forma. 
Et  ita  etiam  exiftimo  fieri  & coferuari  propria  qua- 
dam adione  creatiua,&  conferuatiua , licet  partiali 
relpedu  totius,  fecundum  ordinem  naturx,  de  po- 


tum liberum  Dei  , qux  omnia  inuoluunt  relatione 
rationis, fed  non  in  formali  figmficato, feu  in  obie- 
do  lignificationiSjfed  in  modo  fignificandi , idem 
ergoeft  de  idea. 

Videtur  ergo  mihi,ideam,&  exemplar  effe  me. 
furam  rei, cuius  eftidea,ideoque  lignificari,  Sc  con- 
cipiat adxquatum  terminum  relationis  menfurati 
feumenfurabiiisadmenfuramfuam.  Vnde,  quia 
creaturxlimt plures fimpJiciter,&  vhaquxque  liio 
peculiari  modo  commefuratur  exemplari  diuino: 
ideo  etiam  ideas  illarum  plures  limpliciter  nomi- 
nari.Et  ideo  etiam  poteft  hxc  pluralitas  intelligi  x- 
ternain  intelledu  diuino, vt^D.Thom.  docet,  qua- 
tenus Deus  intelligit  fuum  conceptum  , quem  de 


tantia  vero  abfoluta  poffe  folarn  produci.  Quare  d creaturis  habet , poffe  effe  adxquatum  terminum 


placet  mihi  opinio  Alhert.  1.  dift.3  j.art.  1 o.ponentis 
propriam  ideam  materix.  De  accidentibus  autem 
fere  idem  dici  poteff.  Et  de  his,qux  per  feliunt  , Sc 
adduntur  fubft antiis  iam  produdis,  ita  omnino  di- 
cere oportet.  At  vero  de  his,  qux  non  per  fe  fiunt, 
fed compro ducuntur,  probabilis eft lententia  Diui 
Thomx,quod  per  ideas  fubiedi  fiunt.Nam  intelli- 
gimus  v.g.habere  Deum  ideam  Angeli,  prout  in  re 
fit  , cum  intelledu  & voluntate,  Sc  per  illam  eum 
producere,  Sc  fic  de  aliis  rebus,  de  quo  folumpo- 
teft  effe  diffenlio  in  modo  loquendi. 

Circa  quintum  pundum,fcilicet , quot  fint  idex, 
res  Videtur  clara, licet  audores  etiam  diffentiant  in 
modo  loquendi.  Certum  ergoeft  , inrenoneffe 


14. 

Non  cile 
plures 
ideas  in  . 

Deo  adu  _ 

in  reaifiin-  locum  talis  diftindio,  in  abfolutis  , vt  fupra  proba 
das.  tum  eft.Idea  vero  licet  concipiatur  a nobis  cum  re- 
lpedu rationis  ad  obiedum  creatum,  in  fe  concipi- 
tur, vt  forma  abfoluta,licut  reuera  eft , no  funt  erg  o 
in  Deo  plures  idex  in  re  diftindg  adu  aliquo  modo 
Sed  licut  Deus  vnico  conceptu  omnia  intelligit, ita 
vnam  habet  realem  ideam, fux  infitxarti  adxqua- 
tam. Nihilominus  vero  certum  eft, poffe  a nobis  ra- 
tione diftingui  ideas  per  ordinem  ad  diuerfaobie- 
da, licut  reuera  illas  diftinguimus,  &boc  modo  di- 
cuntur effe  in  Deo  plures  idex.  Qux,vt  funt  ratio- 
nes rerum  pofsibiliuminfinitx  funt  , vel  diftingui 
poliunt  in  infinitum , vt  vero  funt  exemplaria  reru 
D.Thom.  faciendarum  tot  funt, quot.funt  vel  erunt.resfingu- 

*tUnpt.  jareg  jubentes  in  Deo  proprias  ideas.  Atque  hxc  eft 


plurium  creaturarum, qu$  refpiciuntipfum,vtme- 
furatxperipftim.  Quapropter, licet  Deus  non  con- 
fingat relationem,  aut  diftindionem  rationis,  co- 
gnofeit  nihilominus  plures  creatures , vt  menfura- 
biles  per  fuam  fcienffam  praeficam, & ibi  cognofcit 
effe  fundamentum  fu fficiens  ad  illam  denomina- 
tionem.Proferam.  quia  etiam  cognofcit  diftindio- 
nem rationis, quam  mens  humana  poteft  in  fua  i- 
dea  concipere. 

Denique  hinc  etiam  poteft  reddi  ratio , cur  idex 
limpliciter  dicantur  plures, non  vero  fcientia,  vel 
ars  diuina. Quia  fcientia,  Sc  ars  non  ita  fignificantur 
per  modum  menfurx,  licut  idea, & exemplar.  Eft 
etiam  optima  ratio, quia  fcientia, &ars  fignificantur. 


plures  ideas  adu  diffindas  , quia  in  Deo  non  habet  E vt  habitus, qui  non  multiplicantur  ex  materialibus 

obiedis,& rebus fcitisffed  ex  ratione  formali  fcie- 
di,qu;e in  Deoeft vna,& vniuerfalifsima  Exemplar 

vero, feu  idea  fignificatur  per  modum  aefualis  con- 
ceptus adxquatt  rei  cognitx,&  per  modum  imagi- 

nis  reprxfenrantis  vnamquamque  rem , licut  eft, Sc 
ideo  iuxta  rerum  varietatem  multiplicatur.  Et  hxc 

fufficiunt  pro  loquendi  modo. 

Circa fextum  pandum  multa  dici  poffent,  nifi 
tradata effent in d. difput.  2^.  Metaphyf.fed.2.Vbi 
diximus, caulam  exemplarem  ad  efncietem  redu- 
ci.Nam  exemplar  eft  veluti  forma  , perquamarti- 
fex operatur.  Vnde  licet  refpqdu  artificis  idea  fit 
veluti  quxdam  forma, qux  eft  illi  ratio  cognofeen- 
di, tamen  in  ordine  ad  effedionem  eft  quafiprinci- 
piumagendij&afsimilandi  hbi  aliquo  modoeffe- 

dum, 


itf. 


»7* 
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&um)&ideo  fubea  ratione  ad  caufam  efficientem 
pertinet. Quam  d oftritra  in  illa  feft.  2.  latius  decla- 
rauimus,6c  ad  diuina  etiam  exeplaria  applicuimus. 
An  vero  haec  effedtio  diuinarum  idearum  lit  folum 
per  modum  directionis  euiufdam,  eo  modo,  quo 
fcientia  pra&ica,  vel  ars,  folet  dirigere  potentiam 
motiuam,feuexecutiuam,  vel  etiam  fit  perinflu- 
xumad  extra  phyficum,  acperfe ,traftauiindifp. 
30.Metaphy.fe£t.vJt.&  infra  capit.  3.  tradcandode 
omnipotentia  aliquid  attingam. 

Pii  ' ^ k 

CAPVT  VI. 

De  Diuina.  Voluntate. 

I.  Mnia  fere, qua:  de  hoc  attributo  dici  poftunt,in 

In  Deo  effc  Metaphyficadifp.3o.fect.6.&  in  aliis  opufculis 
veram, & noftristra&atafunt,  Sc  ideo  breuifsime  illud  expe- 
perfedifsi-  diemus, attingendo  totius  dotftrina:  capita,  veramqj 
mamvolun  refolutiohem , &defignandoloca  , inquibusfufe 
tra&ata  funt.Primo  ergo  fupponimus , e (Te  in  Deo 
veram,  Sc  perfedtifsimam  voluntatem  , feu  potius 
verum, &perfeAifsimum velle.  Hoc  defidecertu 
eft.tota enim feriptura  clamat,  Deum  facere  qua: 
vult,&in  voluntate  eius  omnia  efte  polita, & alia  fi- 
milia.  Rationes  etiam  latis  nota:  funt , quas  in  citato 
loco  adduxi, Sc  nunc  htec  fufficiat.quia  voluntas  eft 
perfeftiofimpliciter, vnde  non  poteft  deefte  Deo. 
Item  quia  voluntas  eft  perfetftio  fequens  intelledtu. 
O.  Tbsm.  Qua  ratione  vtitur  D .Tho.i.p.q.isi.ar.i.Et  radicem 
eius  declarat  ex  alio  principio,  quod  appetitus  vits 
fequitur  formam  apprehenfam , ficut  appetitus  in- 
natus fequitur  formam  naturalem.  Quod  principi- 
um generale  eft  ad  omnia  viuentia  cognitionis  ca- 
pacia,&conftatindu<5tione,&  optima  proportione 
a D.Thoma  inilnuata,fed  eam  latius  expendere,  ad 
* fcientiam  de  anima  pertinet, 
g.  Dixi  autem  potius  velle,  quam  voluntatem  efte 

in  Deo, quia, vt  eodem  loco  tra&aui,  in  Deo  non  eft 
propria, dc  formalis  potentia  fecudum  rem,  fed  pu- 
rifsimus  aCtus  volendi, qusm  nos  variis  modis  co- 
cipimus, ficut  deficientia  , Sc  intelleftu  etiam  dixi- 
mus , &infratra<5tando  deproceffionibusDiuinis 
lib.t.&y.de  Trinitate  magis  explicabimus.  Vnde 
quando  probari  folet, efte  in  Deo  voluntatem,  quia 
in  omni  natura  cognofcente  eft  appetitus  elicitus, 
denon  tantum  innatus, qui  dicitur  pondus  naturte, 
noneitintelligendumdeappetitti  proprie  elicien- 
te fuum  aftum.nam  elicere  dicit  effeftionem  ad  in- 
tra,feu  immanentem, dcconfequeter  imperfectio- 
nem,tam  in  potentia, quam  inaftu  : fedintelligen- 
dum  eft  de  appetitu  vitali  fiue  fit  vere  elicitus , fiue 
purus  aditis  per  eirentiam,quem  nos  per  modum  e- 
liciti  in:elligimus,&  ideo  etiam  ftc  nominamus. 

Secundo  eft  certum , primarium  obiectum  hu- 
Obicaam  ius  voluntatis  duiin§  elTe  ipfammet  eftentiam  diui- 
«Huius  vo-  nam  , cuiobiedto  neceftario  ac  naturaliter  illa  vo- 
luntatis <rf  luntasconiungiturper amorem.  Hoc  tam  efteui- 
feipf.immet  dens , vt  D.Thomas  dicta  q-19.de  hac  veritate  quae- 
efTcntiara  ftionemnon moucrit.Nam liin Deo  eft  fpiritualis 
diuina  rn.  appetituSjac  vitalis,necefle  eft,vtprimo,acperfe  fe- 
D.  Taam.  ratlir  in  ipfam  Dei  bonitatem.  Duobus  autem  mo- 
dis intelligi  poteft  ferri  primo  in  luam  bonitatem, 
vel  quia  primarius  adtus  voluntatis  eft  dilectio  lui, 
vel  quia  in  omni  actu  diligendi, quem  habet,  magis 
fe,quam  alia  diligit. Et  vterque  fenfus  verus  eft , fed 
de  hoc  fecundo  poftea  dicemus , nunc  in  priori  lo- 
quimur. Et  fic  probatur  , quia  primum  bonum  di- 
uina: voluntati  oblatum  eft  propria  bonitas, que  et- 
iam eftfumma  , Sc  maxime  amabilispropterfei- 
pfam,eft  etiam  maxime  propria,  ergo  eft  primari- 
um obiectum  voluntatis  diuina:. 

^ Vnde  facile  patet  altera  pars  de  necefsitate  illius 
amoris  , prout  terminatur  ad  Deum,  quam  D. 
D. Tkcm.  Thom.d.  qu.  if.art.$.abfolutaru  necefsitatem  vocat. 


A A ddit  vero,itaDeum  ex  necefsitate  velle  fuam  bo- 
nitatem , licut  voluntas  noftra  ex  necefsitate  vult 
beatitudinem , ex  qua  fitnilitudine  videtur  tantum 
inferri  necefsitas, quoad  fpecificacionemivndeCa-  CaieL 
ietanus  fateri  videtur, ex  vi  illitis  rationis  non  aliud 
probari,quod  etiam  fentitFerrar.i  contraGent.ca.  ferrer. 
Si.fed  cum  verum  lit, etiam  quoad  exercitium  Deu 
neceftario  amare  feipfum,non  eft, cur  negemus,  D. 

Tho.de  illa  fiuiTc  loquutum.Maxime  cum  illa  vo- 
cat necefsitatem  abfolutam, qualis  profedto  no  eft  fo- 
la  necefsitas  quoad  fpecificationem  Item  infra  art. 
lo.exdidhsinarr^.infertin  Deo,  non  efte  liberta- 
tem fupra  amorem  fui,quia  ex  necefsitate  fe  amat, 
qua:  non  elTet  bona  illatio,  nifi  necefsitas  illa  elfet 
B quoad  exercitiu.quia  fola  necefsitas  quo  ad  fpecifi- 
cationem,non  excludit  libertatem.Deniqj  ratio  D. 

Thomx  etiam  hoc  probat , fi  commode  induca- 
tur. 

Nam  illud  principium  omnis  potentia  habet  tieccf-  f* 

furiam  habitudinem  ad  proprium,  &principale  obiectum  Explicata* 
fuum,  intelligedum  eftmdefinitiue.feu  abftradte,&  quoddam 
cum  proportione. Nam  potentia, qua:  non  coniugi-  pdncipiu, 
tur  obiecto  per  fe  ipfam,fed  per  a&um , habet  ad  il- 
lud neceftariam  habitudinem  inclinationis , actum 
vero  tunc  folum  neceftario  habet,  quando  habet 
pratfensobiedlum  ita  proprium,  vt  nihil  in  illo  ap- 
pareat,quod  pofsit  potentiam  retardare.Diuina  au- 
tem voluntas  per  fe  ipfam  refpicit  immediate  ob- 
ieftum  fuum, quod  eft,  refpicit  illud  per  modum 
C adtus, potius, quam  per  modum  potentia::  Sc  habet 
obiedtum  fuum  femper  praTentifsimum , Sc  in  illo 
apparet  fumma  ratio  boni  fine  vlla  ratione  mali, 
qua:  voluntatem  illam  retardare  pofsiqergo.  Vnde 
cumDiuusThomas  comparat  illam  necefsitatem 
cum  necefiitate  noftra:  voluntatis  ad  volenda  bea- 
titudinem,non  eft  neceftarium  intelligi  de  beatitu- 
dine  in  communi, vel  prout  in  hac  vita  cognofcitur 
fed  abftradte.Nam  voluntas  noftra  ex  fe  habet  tale, 
ac  tam  neceftariam  habitudinem  ad  beatitudinem, 
vt  fi  in  fe  ipfa  videatur  beatitudoobieCtiua.necef- 
fario  quoad  exercitium  illam  velit.  Denique  eo  i- 
pfo  quod  voluntas  Dei  non  eft  aliud,  quamipfum 
velle,optime  concluditur  illud  velle  efte  omnino 
neceftarium, & immutabile, atque  adeo  efte  necef. 

D farium  quoad  exercitium. Et  inde  vlterius  conclu- 
ditur, eadem  necefsitate  terminari  ad  obiedtupri- 
mariumfuu.Quianonpoteft'actus  efte  fine  adtuali 
obiedto, nec  poteft  habere  aliquod  obiedtu  magi* 
intimum, vel  prius,quam  primarium, quod  eft  pro  - 
pna  bonitas. 

Hic  vero  occurrebat  nonnulla  qi^fti®  cumSco- 
to,  de  necefsitate  illius  amoris,  fed  illam  tradtabi- 
muscommodiusinfralib.7.de  Trinitate.  Vbi  etia 
dicemus,  amorem  illum  non  folum  neceftarium, 
fed  etiam  naturalem  dicendum  efte.quia  eft  maxi- 
me connaturalis  Deo,&  quafi  ex  impetu  natura:  e- 
ius.Nam  in  citato  loco  Metaphyfica:  oftendi.efte  in 
Deo  non  folum  vitalem  appetitum, fed  etiam  inna- 
tum.quem  pondus  natura:  vocant.Ex  illo  ergo  na- 
E turali  pondere  intelhgimus  fe  ipftim  amare  cum 
pra:didtanecefsitate,&ideoam«riile  redie  dicitur 
naturalis  Deo. 

Vnde  etiam  obiter  intelligi  poteft,  voluntatem  7* 
diuinam  vnicum  tantum  actum  fecundum  rem , Sc  DltftDam 
adfummum  duos  ratione  diltinctos,  pofle  habere  vo’ant^ 
circa  ipfummet  Deu, vt  propter  feipfum  dilectum, 
tanquafummu  bonum  fuum.Quod  enim  ille  actus  habere  cir. 
in  re  vnus  tantum  fit,  fatis  clarum  eft  exDiuinaiim-  caDeam, 
plicitate.ficiitin  vniuerfum  dicemus  de  omnibus 
actibus  illius  voluntatis.  Quod  vero  fecundum  ra- 
tionem tantum  pofsit  efte  duplex, fumitur ex Diuo  o.Tlt»n%. 
Thom.  i.p.qu.ao.art.i.  Naminprimisadtus  ille  eft 
perfectifsimusamor,  quia  perillumvult  Deus  (ibi 
perfediifsimum  bonum.  Amare  autem  eft  velle 
bonum  alicui, tefte  Ariftoteie  s.EUietoric.  cap.  4.  Sc  Jrtjh 

amor 
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amnr  ac  fe  abftrahit  A refpedhi  ad  futurum  , vel  A Deus,  fiue  illas  ordinet  ad  exiftendum,  fine  non. 

Hoc  vero  dubium  tra&aiinn  difta  febt.16  an.  37.  dc 


prxfens,fed  abii  'lute  fertur  in  bonum.  Hanc  ergo 
rationem  habet  illud  velle  diuinum  circa  fe  ipfum, 
quia  dicit  perfectionem  fine  vila  imperfectione. 
Hx  hoc  autem  amore  lequi  folet  gaudium,  quando 
bonum  amatum  polsidetur,  & ideo  etiam  habet  il- 
le amor  diurnus  rationem  fumiru  gaudij  de  pro- 
priis , dc  inamifsibilibus  bonis . Prxter  has  autem 
duas  rationes  nullx  ali^  in  eo  poliunt  confidet  ari, 
quia  non  poteft  elfe  dellderium,  vel  lpes , cum  non 
poffit  aliqua  ex  parte  carere  bonitate  lua  intrinfeca, 
ouam  foiam  neceffario  amatper  huc  amorem,  de- 
llderium autem  A lpes  folum  elt  de  bono  non  ha- 
bito.Nec  aCtus  ille  poteft  effe  intentio, vel  aliquis  ex 
actibus, qui  ad  illam  confequunrur , vt  funt  electio, 
&fimiles,quia  non  eft  tale  bonum  illud, vt  per  me- 
dia comparandum  fit, fed  neceffario , ac  naturaliter 
inefc.  ACtus  autem, qui  verfantur  circa  malum, eo  i- 
pfo,non  verfantur  circa  Deum , vt  obiectum  pro- 
ximum , dc  ideo  nulla  ratio  talium aCtuum  in  illo 
velle  Diuino, prout  elt  de  Deo  ipfo,conliderari  po- 
teft,habet  ergo  illam  duplicem  rationem  tantum. 

S.  Tertio  dicendum  elt,' voluntatem  Diuinam  non 

Voluntate  folum  circa  Deum,fed  etiam  circa  alia  verfari  pof- 
Diuinam  fe,faitem,vt  obieCtum  fecundarmm.  Conclufio  eft 
non  folum  . certa  de  fide, nam  lcriptura  frequentifsime  loqui- 
c::  ci  Deum  4ur  de  hac  Dei  volutate  circa  creaturas, Sap.11.  (fio - 
fedetiana  rnodo.pojfet aliquidpermanere,  nifuu  voluijks.  Matth. 

26.  N on  ficut  ego  volo,fedficuttu.  A pofteriori  etiam 


infraiib.  ii.de  Trinitate  traCfandodeprocefsione 
Spiritus  fanfti , necelTario  aliquid  erit  de  hoc  pun- 
Cto  dicendum. Quamobrem  duo  hic  breuiter  dico 
vnum  elt, fi  Deus  iiabet  talem  abtum,  illum  ede  de- 
bere abfolute  necedanum  Quia  non  poteft  intelli— 
gi  aftus  liber  in  voluntate  Diuina  rrili  quatenus  per 
illud  aliquid  facit, vel  vult  m obiecfto,  quod  abfque 
tali  voluntate  Dei  non  e fiet, fed  circa  creaturas  pof- 
libiles,vtfic,mhii  tale  inteli  igi  poteft, nam  priulqua 
intelhgantur  vllo  modo  volita;  a Deo, funt  pofsibi- 
les ,dcex  vi  affeft  us,qui  circa  illas, vt  fic, tantum  ver- 
fatur,mhii  iliis  confertur , nec  drdmatur  ad  aliquid 
g adquodexfe  non  habeant  neCellariam  habitudi- 
nem,ergo  nullus  adtus  liber  voluntatis  Dei  poteft 
circa  illas,vt  lic, verfari.  Si  ergo  Deus  talem  aCtum 
habet,ille  necedanus  erit.Vnde  addo  i.Deum  nul- 
lum aftum  voluntatis  habere  circa  creaturas,  nili 
coniundta;  linteum  amore  fui, fuxqueommpoten- 
tie,quiaDeus  extra  fe  nihil  amat  ex  necefsitate  quo- 
cumqjamoil-e.Etin  hoc  poteft  intelligi  aliqua  dif- 
ferentia inter icientiani,&  amore m,vtm  dicto  lib. 

11.de  Trinitate  amplius  explicabo. 

Secundum  dubium  eft  , an  Deus  libere,  vel  ne- 
ceffano  veiiccreaturas,quod tracfat  D.Thom.dicfta  Secandum 
q.t9.ar.3.dcin  lumina  reipondet,  non  velie  illas  ne- 


ciicaalia 
vedari. 
Sap.u, 
Mati.  16. 


cellario  necefsitate  abfoluta,  fed  libere.  Velle  ante 
illas  neceffario  ex  fuppodtione,non  lolu  eo  modo. 


dub  um. 
O.  Thom. 


patet, quia  operatur  Deus  per  luam  voluntatem,  o-  C 4uo  omne,q>  eft, quando  elt,neceffe  eft  ede, fed  ena 


tnnia  enim  qiucumq3  votuit  fecit,  ergo  vult  ea,  qua;  fa 
cit.Item  vidit  illa  ede  bona ,dc  amabilia,  ergapoteft 
illa  velle. Quje  rationes  euidenter  concludunt , di- 
uinam voluntatem  verfari  circa  res  creatas , quate- 
nus in  fe  ipfis  habent  proprium  effe,propriamque 
entitatem  adtualem.  Itaque  non  vult  illas  fecundu 
illud  folum  increatum  , & eminens  , quodinipfo 
Deo  habent, nam  illud  non  edet  velle  creaturas, fed 


9* 

D.Thont. 
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necefsitate  immutabilitatis , quia  quod  femel  vult, 
femper  neceffario  vult, & quod  ab  xterno  non  vo- 
luit,femper,ac  necedario  non  vult  in  lenfu  compo- 
fito,  vt  aiunt.  Qux  relolutio  certam  in  lide  doctri- 
nam continet.Nam  libertatem  Dei  docet  fcriptura, 
cum  tribuit  Deo  electionem. A d Rom .y.tt propofitum  Ro>na>. 
iuxta  beneplacitum fu umey gratum ,ad  Rom.S.&paf-  Rom  S\ 
fim  in  Epiftolis  Pauli, dc  Pialmis.  Item  lententia  ilia, 
feipfum  tantum. Vult  ergo, vt  fiant, dcfint,dc  hoc  eft,  Pauli  ad  Ephef.) .Qaii  operatur  omnia  fecundum  confi- 

velle  illas  in  proprio  ede  illarum  , illud  enim  vult,  /zmw  ro/«nrdr»/tf:«,aperteprobatlibertatemDei,  vt 
quod  facit, facit  autem  creaturas  in  proprio  ede  il-  in  Releft.circa  illuni  locum  late  offendimus.  Item 
larum.  orationum  necefsitas  libertatem  Dei  clare  fuppo- 

Etin  hoc  fenfuait  D.Thomas  i.p.qii.2o.ar.2.D eii  nit,vnde  merito  dixit  SapiensEccleliaft-j  9. lujlui  cor 

amare  omnia  exiflentia,  nam  omnia  exiflentia  in  quan-  futim  tradit  ad  vigilandum  diluculo  ad  Dominum  ,qui fe- 
tum funt,  bona  funt , & voluntas  Dei  eft  cauft  bonitatis  £)  cit  illum,  & in  coufpettu  Domini  deprecabitur.  Et  fubiu- 
in  rebus.  Amat  ergo  Deus  in  his  rebus  iplam  bonita-  git.Si  enim  Dominus  magnus  voluerit, (piritu  intelligen- 

tiareplebit  i//«w.dcc.ibiconditionalis  illa  libertatem 
Dei  aperte  oftendit.Eftautemilieloquendi  modus 
frequentifsimusm  fcriptura.Ratio  aute  huius  veri- 
tatis eft^juia  bonum  creatum  non  eft  Deo  neceffa- 
rium,vt  latius  in  Mctaphyfica  demonftratu  eft.  Im- 
mutabilitas vero  Dei  fupralibr.i.eft  probata. 

Hinc  vero  nafcuntur  grauilsimx  difficultates. 
Quomodo  kxc  duo  coniungipofsint  ? Quid  addat 
a<ftus,feu  determinatio  libera  adfui  neceffario  diur- 
na; voluntatis' Quomodo  intelligi  pofsit  quati  no- 
uus  aftus  immanens  line  additione  reali  i VeUi  ni- 
hil addit  talis  aftus,  cur  denuo  non  pofsit  ede,  vel 
non  ede  abfque  mutabilitate  i Sed  hxc  omnia  late  a 


tem  creatam.Sic  ait  Paul. t.adTh.eKnl.^.Hacesivolu 
tas  Dei  fanclificatio  ve/h^Quxfandtificatio  creatum 
quid  eft. ddloan.3.  Sic  Deus  dilexit  mundum  vt filium 
Juitm  vnigenitum  daret.  Addit  autem  D.Tho.  d.  q.19. 
art.  2.  Dium  v ilealia  a fe  quatenus  vult  fe  communicare 
aliis  fecunduinquodpofibile  eft. In  quo  verbo  hserent 
expolitores,fedfenfus  eft  clarus.Non  enim  iigmfi- 
cat  D.Tho.velie  Deum  fe  communicare  omnimo- 
do pofsibili,  fed  velle  fe  communicare  fecundum 
aliquem  modum  pofsibilem.  Nam  communicare 
toiamfuuni  ede  alteri  extra  fe  non  vult,  nec  velle 
poteft, quia  non  eft  modus  communicationis  pof- 
fibilis. 


u. 


10. 

Vari*  qu*. 
ftiones  oc- 
curruot. 


Hic  vero  ftatim  occurrunt  quxftiones  graues.  g nobis  traftata  funt  in  d.dilputation.  30.  Metaphyf. 


O.  Thont 
*l*n* 


Prima  an  volunt^  Dei  non  folum  verfetur  circa 
creaturas  exiftentes,  vel  futuras  in  aliqua  differen- 
tia temporis, fed  etiam  circa  pofsibiles.  Vbinon  eft 
dubium  de  creaturis  fecundum  ede  illud  eminen- 
tiale,vel  ideale,quod  habent  inDeo, quia  vt  dc, cre- 
atura: non  funt, fed  creatrix  edentia.  Etideo  necef- 
fario diliguntur  diligendo  ipfamDeieffentiam:fed 
dubium  eft  de  creaturis  fecundum  illud  effe  pro» 
prium  pofsibi!e,quod  obieftiue  habent  in  Diuina 
fcientia  limplicis  intelligentix,  prxlcindendo  ab  o- 
mni  ordine  ad  adtualem  exiftentiam  aliquando  fu- 
turam.Ita,vt  ficut incelligimus  in  Deo  feientia  qua- 
dam fimplicis  inteiligentie  diftiriftam  ratione  a fci- 
entia  vifioni?,ita  etiam  intelligamus  amorem  que- 
dani  fimplicem  rerum  pofsibilium  , queinhabet 


feift.  9.quibusnihillncaddendum  occurrit.  Item 
traftari  hic  poffet  , an  Diuina  voluntas  fit  libe- 
ra maftibus  circa  creaturas  non  folum  quoad  ex- 
ercitium,fed  etiam  quoad  fpecificationeni.Item  art 
pofsit  in  ula  voluntate  ede  necefsitas,  non  tantum 
immutabilitatis  , fed  etiam  alterius  1'uppofitionis. 
Sed  prior  ex  his  quxftionibus  in  difta  rele<ftion« 
prima,  difputatione  2.fe(ftio.i.pofterior  vero 
in  le<ft.2.1ate  traftatx  funt , dc  ideo  circa 
diuinam  libertatem  mihi  hoc  loco 
nihil  dicendum  1U- 
P er  eft. 

CA- 
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Ia  volunta- 
te noftra 


CAPVT  VII. 

T>e  Aclibus  dhun£  voluntatis,  circa  obic- 
da  creata. 

QVamuis  fupponamusinre  tantum  eflevnicu, 
& fimplicifsimum  a<5tum  diuinx  voluntatis, vt 
lupra  generaliter  probatum  eft.  nihilominus  intel- 
ligendumeft,in  illoaftuvnite  contineri  rationem 
formalem  plurium  aftuum  noftra:  voluntatis, 
quos  propterea  nos  fecundum  rationem  in  di- 
uinadiftinguimus  , vt  modum  volendi  Dei  con- 
cipere,& explicare  pofsimus,  Sc  ideo  hiaftusbre- 


A Ethicor.ca.2.S,Tho.i.par.qu.2o.art.2.ad  3.1. contra 

Gentes  cap. 19. 

Hinc  conftat,intelligi  poffe.ac  debere  in  volun-  4» 

tate  diuina  verum, ac  proprium  gaudium  deboms  Gaudium 

creaturarum, Sc  pradertim  rationalium, & maxime  f’(l^pr,“rn 

deillobono, quod  ad  falutem  earum  Ipe&at.Nam  ",  'e  n 

, r,  de  coms 

gaudium  comitatur  amorem,  quando  bonum  eft  cr.aturarjj 
prxfens,feu  polsidetur,&in  ratione  Hia  nullam  im- 
perfectionem includit.  Vnde  etiam  llriptura  hunc 
affe&um  Deo  tribuit  , qux  cum  proprietate  poteft 
intelligi. Et  eadem  ratione,  quando  contingit  per- 
fonamaDeo  dilebtam  , non  habere  bonum  illud, 
quod  Deus  illi  vult,  etiam  poteft  Deus  habere  deii- 
derium  talis  boni. Nam(vt  lupra  dixi)  circa  fenon 


tri  lex^t  u*ter^  nobis  recSfendi  funt, fimulque  exponemus  B poteft  habere  talem  aftum,  quia  non  poteft  iple  no 
do  aduum  extera, qua:  de  diuina  voluntate  defideraripoffunt: 
imicnicur.  isitur  in  noftra  voluntate  triplicem  ordinem  a<5tu- 


um  intelligimus.  Vnus  eft  fecundum  eum  ordinem 
quo  animi  paiiiones  numerantur,  quatenus  in  vo- 
luntate fpiritualiter  efiepoftlint , feciufaperturba- 
tionepafiionum.  Alius  fecundum  ordinem  a<ftu- 
um,qui  in  humana  adtione,  confultatione,  Sc  deli- 
beratione interueniutjVt intentio, eledtio.&c.  Ter- 
tius ordo  aduutn  poteftnumerari,per  varias  virtu- 
tes voluntatis, vtiuftitix,mifericordix,liberaIitatis, 
eharitatis.  Omnes  ergo  huius  ordinis  actus  polfunt 
diuinx  voluntati  attribui  leclulis  imperfectionibus 
&ideo  breuiter  explicandi  funt. 

In  priori  ergo  ordine  vndecim  aCtus  numerauit 


habere  omnia  fua  bona, tamen  relpeCtu  aiteriuspo- 
teft  habere  illum, quia  alter  poteft  carere  eis  bonis, 
qux  illi  Deus  vult , Sc  talis  videtur  elfe  voluntas, 
qua  Deus  vult  omnes  homines  faluos Jieri.  1.  Timoth.  2. 1.  Tim.x, 
vtexpomtChryfoft.hom.uad  Ephef  Etlatius  no- 
tauimus, diCta  ReleCt.i.dilput.i.leCt.c.n.S.ceieque- 
tibus.  Nequeinhocactuincludnur  anquaimper- 
fe£tio,vt  mox  explicabimus  in  actu  fpei. 

De  actu  odij,elt  nonnulla  diiceptatio  inter  The-  f. 
ologos.Nam D.Thom.i.contragentes cap.96.lim-  Dabium. 
pliciter  negat, Deum  aliquid  odio  habere.quod  le-  ' Dpmio. 
quunturFerrar.ibi,&  Capreol.in  1 d.  4^.quxuio.i. 


O.  l hnm. 

Alijverooppolitum  docent, quorum  lententia  mi-  ^r*r'. 
himagisprobatur.Exiftimotamen  Diuum Thoma  q‘°  ' 
ACtusprimi  D.  Thomas  1.  2. qu.  23. & 2^.qui  funt, amor, defide-  C IftlumloquutumfuilTedeodioperlonarum^utre  verarefo* 
ordinis.  rium,deledatio,quibus  opponuntur  odium , fuga,  rumexiftentium,vttaIesftunt,iuxtaillud,quodibi-  lurio.  ' 
D.Thom.  & triftitia,&  hi  dicuntur  palsiones  concupifcibiies, 
alij  dicuntur  irafcibiies,vt  fpes,  defperatio,  auda- 
Omnes  in-  cia)timor,& ira.  Ex  prioribus  ergo  fexattibus,  qui 
uemuntur  concupifcibilem  pertinent, omnes  (excepta  tri- 


cepta 
tia. 

O.  Thtm 

Sap.n. 

Itan.}. 


. 

Dubi  um, 


111  ^trifti-  ^ua)p°  ffunt  diuinx  voluntati  tribui,  cumpropri- 
eute,& fine  metaphora.De  amore  res  certa  eft  , Sc 
late  traCtatD. Thomas  i.p.q.2o.per  totam, &conftac 
ex  feriptura:  Diligis  omnia, qua funt.Sap.u.Sc  Sic  Deus 
dilexit  mundum. &c.Etpatet,nam  de  ratione  amoris 
folum  eft  velle  bonum  alicui,  vtfupra  diCtum  elt, 
Deus  autem  vult  bonum  creaturis, vt  per  feconftat: 
Sc  in  hoc  affectu  nulla  perfe  imperfectio  mifcetur 
namliin  nobis  habet  multas,  vtreuera habet,  eft 
ex  nobis , non  ex  ratione  ipfius  amoris. 

Solet  autem  amor  in  amorem  concupifcentix, 
&beneuolentix,feuamicitixdiftinguLVnde  qux- 
ripoteft,an  vterqj  habeatlocum  inDet).  Cumquo 
dubio  aliud  coniunctum  eft,fcilicet,an  tota  ratio  a- 
mandi  creaturas  lit  ipfa  bonitas  increata  Dei, vel  et- 
iam bonitas  in  iplis  creaturis  inuenta.Sed  hxc  fuffi- 
Rcfoludo.  cienter  a nobis  traCtata  funt  in  ditta  Relect.i.dilput. 

j.fe&.c.nu.i^.&fequentibus.  Vera  enim  refolutio 
eft, omnia  quidem  velle  Deumpropter  fuam  boni- 
tatem , tanquam  propter  vltimum  finem  , Sc  pri- 
mam rationem  volendi  omnia.Per  hoc  tamen  non 
excludi, quin  ad  volendum , in  rebus  iplis  attendat 
earum  bonitatem,maiorem,vel  minorem  ,nam  ex 
illa  oritur  etiam  maior,vel  minor  decentia  operan- 


dem  adducit  ex  Sap.i  uDiligis  omnia,  qn£juut,cr  m-  s p.ii, 
bil  odijli  eorum  qu&fecisli, Itaque  illa,  qux  Deus  facit, 
non  odit, peccatum  autem  non  facit,  neque  facere, 
aut  velle  poteft, & ideo  poteftillud  odnfe , Sc  reuera 
odit.Quod  enim  peccatum  non  lit  fubftantia  , fed 
accidens, vel  per  modum  accidentis,  feu  actus,  pa- 
rum refert  ad  rationem  odij.  Quia  etiam  acciden- 
tia odio  habentur, nos  enim  odimusxgntudinem, 
&ipfum  peccatum.  Denique  illud  odio  habe- 
tur,quod  fecundum  fe  ita  dilplicet,vt  illius  deitru- 
ftio  appetatur, fed  voluntati  diuinx  maxime  dilpli- 
cet  peccatum  ratione  fux  malitix  , ob  quam  illud 
deftruicupit,ergoeftin  Deo  verum,  ac  proprium 
D odium  peccati.  Et  confequenter  eft  etiam  odium 
peccatoris, non  vt  homo  elt,  fed  vtpeccator  eft  , vt 
fatis  aperte  docuit  Diuus  Thomas  i.part.  quxft.20. 
articul.2.ad  4.Vbi  etiam  fentit  cum  proprietate  effe 
intelligendasfcripturas,  qux  dicunt , Deum  odio 
habere  impium, & impietatem  eius,  Sc  odifte  om- 
nes,qui  operantur  iniquitates.Naformaliter  in  tel- 
leftx  de  odio  peccati,  &peccatoris,vt  peccator  eft, 
propriifsime  intelligendx  funt.quia  licet  natura , Sc 
forma  hominis  non  difpliceat  Deo,  fecundum  id, 
quod  ab  ipfo  habet,  tamen  dilplicet  peccator  ratio- 
ne peccati, quod  a fe  habet.  Et  licut  gratia  facit  pla- 
cere Deo  perfonam  peculiari  quodammodo  , ita 
etiam  peccatum  facit, vtperfonaipfa,cuiineft,  Deo 
difpliceat, hac  ergo  ratione  illam  odio  habet,  &illi 


O.  T htm. 


di,feu  volendi, etiam  propter  bonitatem  fuam.  Id-  £ malum  infert, ergo  odio  illam  habet.faltem  vtpec- 


■drift. 


que,  quod  Deus  omnia  propter  fe  operetur, nihil 
obftat,  quo  minus  rationales  creaturas  vero  amo- 
re beneuolencix,&  amicitix  profequatur.  Quia  il- 
lx  funt  capaces  talis  amoris , & diuinam  bonitatem 
decet,ita  illas  amare  Item  quia  non  propter  fuam 
vtiiitatem,vel  commoditatem  illas  amat,  fed  pro- 
pter bonum  ipfarum.  Quod  autem  hoc  bonum  il- 
larum ad  Dei  gloriam, vt  ad  finem  vltimum  ab  ipfo 
etiamDeo  ordinetur, non  eft  contra  rationem  ami- 
citix.quiahxcnon  excludit  debitum  ordinem  ad 
Deum,feuad  vltimum  tinem.  Cxteras  vero  crea- 
turas inferiores  amat  Deus  amore  concupifcentif , 
quia  omnes  illas  vult  propter  commodum, & vtili- 
tatem  rationalium  creaturarum  : nec  irrationalia 
maioris  amoris  capacia  funt.Vtconftat  ex  Arift.8. 


catoreft.  An  vero  hoc  fatis  lit  ad  rationem  odij 
inimicitix  relpeftu  perfonx  fimpliciter  fumptx, 
quxftio  eft  de  nomine. Tamen  111  hominibus  certe 
nomtaloquimur,namiudexqui  punit  malefafto- 
rem  non  dicitur  proprie  illum  odilfe  fimpliciter, 
prxlertim  odio  inimicitix, ergo  nec  de  Deo  ita  lo- 
quendum eft.  Sed  hoc  ad  prxfens  non  refert, 
latis  enim  eft  , ex  diftis  conltare  , inueniri  pof- 
fein  voluntate  diuina  odium  circa  obiedtum  pro- 
portionatum. 

Et  hinc  etiam  conftat  effe  pofte  in  voluntate  di-  6. 
uina  fugam  mali, odio  proportionato  , Sc  per  mo-  In  Deo  e(Te 
dum  defiderij,  vt  malum  deftruatur,&  non  riat.Na  faga  mali, 
hic  etiam  affectus  imperfectionem  noinuoluit.  Se- 
cus vero  eft  de  tnftitia,nam  hxc  eft  de  malo  pr^fen- 

N ' ti,quod 
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ti, quod  in  Deo efle non  poteft.  Dices,  efle  poteft  in  A Ctione , quod  fatis  conflat  ex  omnibus  diCfcs.  Dic® 
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ObicCtio. 


amicis  eius,&  triftitia  efle  poteft  d e malo  amici.  Re- 
fpondeo,ii litmalum pcenx  , non  eftinamico Dei 
fine  voluntate  Dei,  &ideo  non  poteft  contriftare 
Deum, quia  triftitia  eft  de  his, qua:  nobis  nolentibus 
accidunt.Eo  vel  maxime,  quod  tale  malum  in  Dei 
amico  non  eft  (impliciter  malum  , fed  plus  poteft 
boni  afferre,  quam  mali.  Si  vero  fit  malum  culpa:, 
diffoluitamicitiam,&ideoiam n5 eftmalum  ami- 
ci,nec  poteft  eo  titulo  contriftare  Deum.  Si  vero  fit 
leue  malum, non  eft, quod  contriftet  Deum, qui  fa- 
ciie  poteft  illud  mederi. 

Dices,  ipfum  peccatum  eft  iniuria  Dei, ac  proin- 
de malum  Dei, licet  extrinfecum,  quod  fufficies  eft 


autem  per  fe.quia  quantum  eft  ex  fe,&  ex  vi  boni- 
tatis fux,  ita  diligit  bonum  a fe  creatum , vt  nullurrt 
malum  ei  velit.  Sic  enim  de  illo  fcriptum  eft.  Dili- 
ges omnia . qua  funt,& nihil  odifti  eorum  quafecifli.  At 
vero  mala  quasdam  funt  pcena:, alia  culpx  fub  prio- 
ribusqj  naturales  defeCtus,  Sc  corruptiones  com- 
prehendimus. Illa  ergo  mala  interdum  vult  Deus 
non  folum  permittendo,  fed  etiam  agendo,  vnde 
6c  creare  malum  dicifur  lfa.43.  ^mo  & facere  dmne  ’f*,d 
malum  quod ejl in  duitate  Amosj.  Nihilominus  ta-  Amoi  ** 
men,quia  non  vult  hoc  malum  propter  ipfum , fed 
propter  rationem  Aliquam  boni  maiorem, vel  ma- 
gis vniuerfalem,  dicitur  hxc  mala  non  per  fe  velle. 


ad  contriftandum.  Refpondeo,  hoc  habere  locum  B fed  quafiper  accidens , non  quia  illa  reuera  no  velit 


in  homine  , qui  indiget  his  bonis  extrinfecis,  qui 
bus  hxc  mala  extrinfeca  repugnant  , vel  illa  bona 
plus  xftimat,& amat  quam  debeat:Deus  autem  n5 
indiget  his  bonis  extrinfecis  , honore  , fcilicet, 
gloria  , & obedientia  hominis:  neque  illa  vult 
propterfuum  commodum  , fed  folum  , quia  ita 
decet:&  ideo, licet  non  fiant, vel  licet  contraria  ma- 
la fiant,  non  dolet, neque  triftatur.Maxime.quia  li- 
cet fint  aliquo  modo  contra  voluntatem  eius,  non 
funt  fimpliciter  ipfi  inuoluntaria,  vtin  diCta  Rele- 
Ctione  declaraui , triftitia  autem  non  eft,  nifi  vbi  eft 
proprium  inuoluntarium.  Denique,  ipfamet tri- 
ftitia malum  quoddam  eft  , Deus  autem  incapax 
eft  omnis  mali.  Vnde  non  folum  Deus, verum  et- 
iam Beati  triftari  non  poffiint,  nec  de  internis  ma- 
lis propriis , quia  ea  pati  non  poffunt,nec  de  extrin- 
fecis iniurijs, vel  infamijs,  quia  non  funt  vera  eo- 
rummala,  &pro  nihilo  ea  xftimant,  nec  de  diui- 
nisoffenfis,necde  malis  amicorum  quos,  ficutfe, 
diligunt,  quia  non  funt  capaces  alicuius  mali , vel 
incommodi,  mul:o,ergoaItiorimodo  Deus  eft  in- 
capax talium  affeChmm. Quoties  ergo  fcriptura  lo- 
quitur de  dolor  e, aut  poenitudine  Dei,metaphorica 
eft  Icquufio  ad  offendendum  quantum  difpliceant 
Deo  aliqua  mala.  Aliud  vero  eft  difplicere, aliud 
dolere,in  ^pprietate  locutionis, vt  in  4.tomo  de  Poe- 
nitentia latius  diximus. 

$•  Et  his  facile  eft  de  actibus  pertinentibus  ad  par- 

Adtus  perti  tem  irafcibilem  iudicium  ferre, non  eft  enim  necef- 
nentcsad  farioper fingulos difcurrere.  Nam  quatuor exiliis 
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dire<fte,&infe,fedquia  folum  illavult,vt  necefia- 
rio  confequantur  ex  aliis  bonis, vel  quafi  coadus  ex 
alia  ratione  boni. Sicut  in  Philofophia  dicuntur  a- 
getia  naturalia  non  per  fe,fed  per  accidens  corrupe- 
re aliquid,  nulliicp  agens  intendes  ad  malu  operari. 

Dices, multas  res  pofsibiles  voluit  Deus  nunqua 
effe , quod  eft  maximum  eorum  malum, & fine  in- 
tuitu boni,  fed  folum , quia  noluit  creare  illas,  ergo 
eodem  modo  circa  res,  quascreauit  poteft,  velle 
naturalibus  bonis  illas  priuare,  vel  mala  naturalia 
eis  inferre , folum  quia  vult  abfque  alia  ratione  bo- 
ni. Refpondetur , in  primis  in  creaturis  pofsibili-  Rcfpofui» 
bus  non  efle  proprie  rationem  mali,  quia  malum 
fupponitaliquodinquofit.  Eft  ergo  pura  negatio 
boni  , quam  Deus  proprie  non  facit  , illam  enim 
ex  fe  habet  creatura,  nifi  Deus  eam  ex  nihilo  edu- 
cat quod  pro  fua  libertate  poteft  non  facere  , Sc 
non  velle  , vel  etiam  velle  non  facere.  Hoc  autem 
non  eft  velle  malum,  nec  odiffe,  fed  folum  nona- 
mare.  Et  tamen  hoc  ipfum  non  facit  Deus  fine 
aliqua  ratione  fapientix  fux  , qua:  habet  aliquam 
rationem  b<jni.  Deinde  dicitur  , poffe  quidem 
Deu  ex  abfoluto  dominio , rebus  a fe  creatis  quod- 
cunque malum  naturale  inferre,  Sc  bonis  collatis 
priuare:  quod  fi  faceret,  non  fine  aliqua  ratione 
boni  faceret . Nihilominus  tamen,  fecundum  or- 
dinariam prouidentiamfuam  non  id  facere  , nifi 
prout  expedit  ad  bonum  vniucrfi , iuxra  finem  vl- 
timum  ad  quem  ab  ipfo  ordinatur  , Sc  ideo  Deum 
nunqua  velle  hec  mala, nifi  confequeter  ax  aliis  bo- 


fabi^noti  c^aram  inuoluuntimperfe&ionem  in  perfona  ha-  D nis/ vel  ex  aliqua  ratione  iuftitise , vel  mifericordix. 


efle  in  Deo  ^3ente  ihos-N arn  fpes  (iuxta  multorum  fententiam) 
' dicittendentiam  in  bonum  abfens  difficile  ad  con- 
fequendum,  Deo  autem  nihil  eft  difficile  , fi  velit. 
Vel  fpes  dicit  tendentiam  ad  bonum  confequen- 
dum  virtute  alterius , nam  quod  quis  habet  in  ma- 
nu fua,&  voluntate , non  fperat.ergo  nec  Deus  fpe- 
rat.Et  eadem  ratione  non  habet  locum  in  Deo  de- 
fperatio , nam  contraria  circa  ide  verfantur,  Sc  quia 
nihil  poteft  diuinam  potentiam, & voluntate  impe- 
dire,fiipfe  vult.  Siautenonvult  impedire, fieri  ma- 
lu aliquod, aut  non  comparari  bonii , fed  prxfciens 
efreCiu  futuru  illu  permittit, non  eft  defperatio,  fed 
fimplex  nolitio  efficaciter  impediendi  tale  malum, 


expetuntur.  At  mala  culpx  nullo  modo  vult,  fed 
permittit.  Mundi  enim  funt  oculi  eius, ne  videant  malos. 

Abac. 3.  Vbioccurrebatgrauisilla  quxftiodemo-  Ab*cut.p 
do,  quo  Diiiina  voluntas  fe  gerit  circa  hominum 
peccata, qux  in  lib.2.de  auxiliis  a principio , a nobis 
traftata  eft,  ibicp  videri  poteft. 

Secundo  principaliter  diftingui  poffunt  ratione  if. 
aftus  diuinx  voluntatis,  iuxta  progreffum  volun-  Ratione  di. 
tatis  humanx  in  deliberationibus  fuis.  Et  ita  diftin-  ft>  nguun- 
guitur  intentio  finis, eledio  mediorum, & vfus , feri  tur 
voluntas exequens,  quodper  eleftionem  firmatu  vJolancacis 
eft.  Ad  hos  enim  tres  aCtus  omnes  reduco.  Nama- 


diuinxi 


lii, qui  numerari  folent  , vt  voluntas  fimplex, finis, 
vel  procurandi  tale  bonum.  Audacia  vero, & timor  E fruitio,confenfus  feu  propofitu, &fi  qui  funt  alifvel* 


fupponunt  clare  defeiftum  poteftatis,  cum  aliqua 
ignoranda, v ei  dubitatione  euentus  futuri,  Sc  ideo 
in  Deum  non  cadunt.  De  ira  folum  poteft  effe  a- 
liqua  dubitatio. Ego  vero  exiftimo  in  fuo  formali 
conceptu  non  includere  imperfectionem,  ideoque 
quando  fcriptura  tribuit  iramDeo  proprie  intelligi, 
ficut  quando  tribuit  vindictam.  Sed  de  illo  affeCtu 
dilfsrui  in  Djfput.fpeciaii  de  Diuina  iuftitia  feCt.5. in 
principio. 

**  „ Tandem  ex  his  , qux  de  aftibus  his  diximus,  in- 

Corollaru.  tcliigi  poteft,  quomodo  Diuina  voluntas  circa  bo- 
na,& mala  creata  verfetur.Nam  bona  per  fe  loque- 
do  amat,fiib  amore  comprehendendo  omnes  affe- 
ctus,quibus  voluntas  profequitur  bonum  appeten- 
do Ulud, vel  coplacendo  in  illoablqj  vlla  imperfe- 


tf.TV 


in  diCtis continentur  , vel  generaliter pertinentad 
amorem, vel  gaudium.Non  eft  ergo  dubium,  quin 
in  diuina  voluntate  illi  tres  aftus  ratione  diftingue- 
di  iint,quia  formales  rationes  eorum  propriifsimi 

inueniuturmDiuino  velle, dehabent  fufficiens  fun- 
damentum diftinClionis  rationis. Quod  patet, quia 
in  primis  rationes  talium  a Chium  non  dicunt  im- 
perfeftionem, neque  illam  formaliter  includunt. 
Qiiia  intendere  finem,  li  finis  eft  bonus,  vt  femper 
eft  involuntate  Diuina, bonum  eft,  & non  includit 
in  Deo  imperfectionem,  quia  non  ita  intendit  bo- 
num creaturx, quin  illud  ordinet  ad  fuam  gloriam. 
Deinde  eligere  media  confentanea  fini  per  fe  bo- 
nu  eft,&  fimiliter  illa  exequi.&in  his  ommb.often- 
ditur  bonitas, fapietia,&potetia  Dei,ergo  in  rationi- 
bus ta- 


Cap.7.  De  Aftibus  diuinx  voluntatis.  i+7 

b*!S  talium  aftuum  niliil  includitur  obquod  non  A feftionem  includunt, ficut etiam  fupra diximus,  in 


pofsintDiuin|  voluntati  propriifsime  couenire.A- 
liqui  vero  funtnecefiarij,vt  Deus  ^pprnfsime  dica- 
tur velle  vnu  propter  aliud, & operari  propter  fine. 
Pofluntque  hiaftus  ede  in  Deo  line  vlla  diflin (itio- 
ne in  re, cum  fola  diftinftione  virtuah propter  emi- 
nentiam ipfius  velle  Diuini,ergo  hi  actus  proprie, & 
line  Metaphora  attribuuntur  diuinx  voluntati.  De 
qua  diftinftione  hic  plura  non  dicam , quia  in  libro 
primo  de  Prgdeftinatione  ex  profeffo  tractanda  eft, 
& in  particulari  eftoftendenda  in  prxeipuo  nego- 
tio diuinx  prouidentix, quod  eft  hominum  prxde- 
ftinatio. 

Hinc  vero  oriri  pofluntnonnullxquxftiones. 
Prima  eft, quia  iuxta  hanc  partitionem  afsignari  po- 
terit aliqua  ratio , & caufa  diuinx  voluntatis, quod 
qujEftioncs.  abfolute  negat  Auguftinus  libro  primo  de  Genefi 


12. 

©tiuntur 

nonnullae 


jtugujl. 


D.Thom. 


Rem.  13. 


Rre*.i6. 


Rfhefii. 


Caitf. 


contra Manich.capite  2.  fequela  patet,  quia  inten- 
tio finis  folet  efle  caufa  eleftionis  mediorum.  Vnde 
etiam eftet verum  dicere  Deum  velle  media,  quia 
vult  finem, quod  non  videtur  communiter  admit- 
ti,vt  patet  exD.Thom.diftaquxft.^.ar.^.Relpon- 
deo , hic  non  ede  quxftionem  de  re , fed  folum  ne- 
ceflarium  efle  congruenter  loqui.  Itaque  certueft 
hos  aftus  in  diuina  voluntate  non  habere  inter  fe 
illam  caufalitatem,  quam  habent  in  noftra  volun- 
tate,quia  in  nobis  realiter  efficiuntur,&  inter  fe  di- 
ftinguuntur,&  ita  vnuspoteft  ab  alio  manare, inDi- 
uina  autem  voluntate  folum  eft  vnus  fimplicifsi- 
mus  aftus,quo  omnia  vult.  Nihilominus  inter  ob- 
iefta  illius  actus  eft  ordo  finis,  & mediorum, nam 
Qua  d Deo  funt, ordinata  funt , Roma.^.Etideo  pro- 
priifsime  dicitur  velle  Deus  vnum  propter  aliud, 
quia  locutio  illa  folum  fignificat  ordinem  ipforum 
obieftoruin  inter  fe.  Et  ita  loquitur  fcripturaPro- 
u er  b . 1 6. Omnia  propter  femetipfum  operatus  eft  Demt- 
m«,&fimilia,quxpafiim  occurrunt,  deeandem  vim 
habet  illa  locutio  Pauli  ad  Ephef  primo. Elegit  nos  in 
ipfo  vtejfemus  [ancti.  Et  hinc  fit,  vt  nos  cum  funda- 
mento in  re, ratione  diftinguamus  aftus  circa  illa 
obiefta,qux  inter  fe,vt  finis  , & media  comparan- 
tur, &itavnumintentionemverenominamus  , 6c 
alium  eleftionem.  Vnde  vlteriusfequitur  , quod 
ficut  vnum  attributum  poteft  efle  ratio  alterius  ad- 


diuino  intelleftu  omnia  genera  virtutum  intelle- 
ctualium diftinguipofie.Innoftraautem  voluntate 
primo  diftinguimusaftum  eius  in  bonum  , &ma- 
lum.Sed  hxc  diuifio  non  habet  locum  in  diuina 
voluntate, quxper  fe refta eft,  & regula  omnis  re- 
ftitudinis:vnde  feriptum  eft,  Deus  fidelis,  er  ab/a  vlla 
iniquitate  iuftus,& rectus. Etad  Romanos  3.  Nuuquid 
iniquus  eft  Dens.V nde  iridifta  Releftione  1.  Difput. 

2.feft.i.  Dixi  non  repugnare  libertati  Diuina:  volu- 
tatis necefsitatem  quoad  fpecificationem.  Sic  enim 
necefsitatur  ad  honeftum.vt  fi  velit , non  pofsit  mfi 
honefta  velle,quod  eft  neceflarium  quoad  Ipecifi- 
cationem, cuius  rei  rationem, & omnia  qux  ad  hoc 

B punftum  pertinent, ibi  late  prolecutus  fum.  Efter- 
go  aftus  voluntatis  diuinxper  fe  honeftus , ille  au- 
tem dinidi  poteft  fecundum  varias honeftates per 
analogiam quandam  ad  virtutes  diftinftas  volun- 
tatis noftrx,  de  qua  rem  Metaphyfica  dixi,  quxpro 
capacitate  lilius  loci  fufficere  videbantur  Dilputa- 
tione  30  lectione  i6.a  numero  37.  vfque  ad  finem. 
Peculiariter  autem  de  diuina  iuftitia,de  qua  eft  ma- 
ior controueriia,  aliqua  attigi  ini.  Releftione  Dif- 
putatione  z.fectione  2.fed  plenius  de  illa  diflerui  in 
fpeciali  difputatione  in  fine  Opufculorum,  vbi  co- 
fequenter  etiam  de  omnibus  fpeciebus  mftitix,  dc 
de  hdelitate,feu  ventate,  liberahtate  , & Magnifi- 
centia,dixi. 

De  mifericordia  autemDei  ibi  non  traftaui, quia 

C locus  ille  hoc  non  poftulabat.Neque  nunc  circa  il-  Mifecicor- 
fam  immorari  oportet, quia  omnes  Theologi  con-  diam  elTc  in 
ueniunt  Mifericordiam  efle  in  Deo  proprie,  & for-  Deo. 
maliter.  Quia  ad  rationem  formalem  mifericordig 
folum percinet aflfeftus fubleuandi  miferiam  ake- 
rius.Pafsio  autem  feu  compafsio , qux  in  nobis  illi 
aiTeftui coniungitur, materialiter  fe  habet,  & ideo 
poteft  efle  mifericordia  vera  in  Deo  fine  illa  com- 
pafsione. Ita  fere  Diuus  Thomasi.  p.qu.2i.art.3.& 

Theologi  communiter  1n4.d1ft.46.dfc  Aleniis  pri- 
ma par.quxft-39.V nde  addo,hxc  duo  attributa iu- 
ftitiam,& mifericordiam  ad  diuinam  voluntatem 
proxime  pertinere, &in  ea  ratione  diftingui, ficut  a- 
lia  attributa.  Quodper  fe  patet  ex  diftis.Dico  aute 
fi iuftitia proprie  fumatur  pro  commutatiua  , vel 


O.  Thom, 
alenjts. 


eo/ vt  vere  dicamus,  Deum  efle  immutabilem,  quia  q diftributiua(nam  folet  etiam  generaliter  fumi  pro 


eft  fimplex.ita  etiam  vnus  aftus  voluntatis  Diuinx 
pofsit  efle  ratio  alterius.  Atque  ita  conftat  illas  etiam 
propofitiones,  de  quibus  dubitat  Caietanus  dicta 
quxftionei9.  art.^r.  Dens  vult  hoc,  qiiiavult  illud,  vel, 
hoc  esi  d Deo  volitum, quia  illud  fuit  volitum,  fi  folum 
dicant  rationem  attributalem,  (vt  fic  dicam ) veras 
efle,  licet  fintfalix  quoad  caufalitatem  realem  , in 
quo  fenfu  a nullo  videntur  proferri. 

Ex  hac  duplici  diuifione  aftuum  diuinx  volun- 
tatis maxime  orta  eft  inter  T heologos  diftinftio  li- 
gnorum rationis,  in  quibus  dicitur  Deus  prius  fe- 
cundum rationem  voluifle  vnum, quam  aliud, qug 
longam  nobis  prxberet  dicendi  materiam, nili  in  1. 
tomo  3<part.Difput.5'.feftio.  i.latetraftatafuiflent, 


omni  voluntate  conueniente  Deo  fecundum  de- 
centiam bonitatis, eius)&  fic  comprehendit  omnes 
actus  voluntatis  Dei.Miiericor dia  vero  eft  quadam 
pars  iuftitix  fic  accepta. 

Tertio  addo,  comparando  iuftitiam  & miferi- 
cordiam proprie,  perfectiorem  efle  mifericordia,  pcrf,qioC 
quam  iuftitiam  ex  vi  formalis  conceptus.  Quiami-  eftmiferi- 
fericordia  eft  ex  diuina  bonitate  proxime, &imme-  cordis  m- 
diate  , iuftitia  autem  prxfupponit  aliquid  ex  oarte  lutis. 
hominis.Item  iuftitia,  hoc  modo,  fupponit  miferi- 
cordiam, no  poteft  enim  Deus  efle  debitor, nili  fup- 
ponatur  mifericordia  eius.Namvt  ait  Auguft.  cui  *»guQ. 
deberet  coronam  iuftitia  iuftus  Index,  tii/i  gratiam  dedif- 
fet mi fericors  Pater.  Cum  autem  dixit  Anfelmusin  Anfelm* 


qtixprxlentiipftituto  videntur  fufficere.  Prxfer-  E Proiolog.cap.2o.mifericordiamoririexiultitialo 
.. r,-,  nm,  i,Ki*rt  i D.— mnlt-i  w 1 1 1 ic  quitur  de  iuftitia  generaliter,qua  Deus  vul t que  fu  a 


14. 

Diuilio. 


tim,quia  libro  i.dePrxdefti. multa  ex  illis  necefla- 
rio  repetenda, magis  qux  explicada  funt, & ad  ma- 
teriam illam  applicanda , nam  ratione  illius  doftri- 
nxprxcipueinuenta  videntur  ilia  figna  , & fi  in  illa 
admittantur, & intelligantur, facile  ad  materias  ali- 
as applicari  poterunt.  Quomodo  autemDeus  fe  fo- 
lum amet,vt  finem  creaturarum, & omnes  creatu- 
ras,vtmedia,feruato  nihilominus  ordine  finis  , Sc 
mediorum  in  creaturis  inter  fe, explicui  in  releftio- 
ne  difta  Difput.  2.feft.2.num.iv  dfcfequentibus.eft- 
que  res  facilis, nam  etiam  inter  media  ordinata  ad 
vnum  vltimum  finem,  poteft  efle  ordo  finis  proxi- 
mi^ medii  ordinati  ad  illum. 

T erttxdiuiiio  principalis  aftuum  volun  tatis  efle 
poteft  fecundum  omnia  genera  virtutum,  que  per- 


bomtatem  decent.Hic  vero  occurrebat  difficultas, 
anaffeftusmifericordixin  Deo  fit  attributum  ra- 
tione diftinftum  ab  elfeftu  beneficentix,qux  vide- 
tur efle  idem  cum  beneuoientia,& amore  Etcon- 
fequenter , vtrum  in  Deo  ipfo  mifericordia  fit  ma- 
ior virtus, quam  Charitas.Hanc  vero  comparatio- 
nem facit  D. Thom.  22.quxft.30. art.4. Et  fup- 
ponit diftinftionem  inter  Charitatem.dc 

mifericordiam  in  nobis,  ideoq;  in  il- 
lum locum  hoc  remit- 
timus. 


D.  Thom. 
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Lib.I  II. De  Attributis  Dei  pofitiuis. 

CAPVT  VIII. 


De  volunt atejignh&  beneplaciti,  Antecedente,  & 
conje^uente. 

SVperioribus  diuifiombus,  qux  fiimptxfiintex 

« • i rt  _ 1 M /%  /-3  /3  * /1 1 m t* 


D.Tbotm. 


U analogia  ad  noftram  volunratem  , additx  funt 
Voluntas  aii2 Theologis  quas  nofTe  oportet, ad  explicandas 
figni  & be-  ygnas  loquutiones  fcnpturx,dc Patrum , 6c  ideo  ii— 
■eplacicu  Jas  p,reiuter  percurremus.Diuiditur  ergo  voluntas 
Dei  in  voluntatem  figni, &beneplaciti,vt  videri  po- 
teft  in  Diuo  Thomaquxftione  t9.artic.n,&  1 2.Qu$ 
diuifio  iuxta  communem  fenfum  Theologorum 
valde  analoga  eft,  nam  voluntas  figni  non  eft  vera  3 
voluntas, fed  fignum  voluntatis , folet  enim  vocari 
voluntas  alicuius,  id  quod  ipfe  vult  aliquo  modo, 

& omne  id, quod  indicat  voluntatem  eius.  Sic  vi- 
detur fumi  Pfalm.  102.  N otas  fecit  vias  fuas  Mojfi, 
Filijs  ifrael  voluntates  fuas , id  eft,  prxeepta  fua.  Et 
Aft.  13.  Qui  faciet  omnes  voluntates  meas , id  e ftprx- 
cepta, vel  opera, qua  ego  voluero_.  In  hoc  ergo  fen- 
fu  vocantTheologi  voluntatem  figni, externum  fi- 
gnum diuinx  voluntatis. Numeratque  quinque  fi- 
gna  dMin$vohmtatis.Pr£ceptum,Prohtbitionem(({ux 
eftprxceptum  negatiuum)C  oncilium , Permif tonem, 
Operationem.  Circa  quaibreuiteraduerto  , fignum 

voluntatis  metaphorice  dici  voluntatem  , femper 

tamen  in  Deo  indicare  aliquam  veram  voluntatem 


A verfatur  circa  obiefta  creata, quia  hocnecelTat-iun^ 
eft, vt  diuifio  fit  adxquata.Sic  ergo  omnis  vera  vo- 
luntas Dei  beneplacitum  eius  dici  poteft , ficq^e  vi- 
detur dixifleChriftusMatth.11.  ItaPater  , quoniam  Matth 
ftc fuit  placitum  ante  te.lbi  enim  tam  de  voluntate  il- 
luminandi quofdam,quam  de  voluntate  obc^can- 
di , feu  non  illuminandi  alios, loquutus  eft.  Alix  er- 
go diuifiones  diuinx  voluntatis,  de  voluntate  be- 
neplaciti intelligendx  funt  Vnde  ad  illam  pertinet 
omnia, qu^  in  tribus  primis  diuifionibus  didla  funt, 

& ad  idem  membrum  fpe&ant  omnes  voluntates. 


Pfal.101.' 

jtS.  13. 


Qu‘mq;  fi- 
gnavolun- 

tatis. 


quas  per  quinque  diifta  ligna  oftedi, diximus.  Vlte- 
nus  vero  folet  hxc  voluntas  aliis  modis  diuidi. 

Voluntas  confequens, & antecedens. 

Vlterius  itaque  diuiditur  voluntas  diuina  in  vo- 
luntatem antecedentem , & confequentem , quam 
diftinftionem  tradunt  omnes  Theologi  ftatimei- 
tandi , non  tamen  omnes  eodem  modo  illam  de-  ^ " 

clarant.  Quidam  dicunt  voluntatem  anteceden- 
tem vocari, quando  non  terminatur  ad  rem  ali- 
quam in  fe,fed  ad  aliam  antecedentem, ex  qua  fuf- 
ficienter  poteft  altera  fieri,  licet  fortafle  impedien- 
da fit  ne  fiat.  Ita  videtur  exponere  Durandus  in  u 
diftin<ft.47.qu2eft.i.num.  f.  &.  ibi  Bonauent.  artic.  1.  Durand.^ 
quxft.j.Heruxus  d.4<5.qu.2.Gab.qu.  1.  Sc  ali j , quos  Bonauen. 
retuli  in  releftione  j.Dilp«i.fe<it.2.n.S.Exemplo  de-  H<r‘4AH4' 
clarant, quia  vult  Deus  reprobos  faluari , non  quia 


Heru&M*. 
Gttbr. 


alias  non  eflet  verum  fignum  , neque  nomen  vo-  C velit  eis  gloriam : fed  quia  vult:  fufficientem  gra- 


luntads  mereretur  , etiam  fecundum  analogiam. 
Sicut  homopiftus  nili  verum  hominem  reprx- 
fentaret,Jnec  analogice, nec  metaphorice  homo  di- 
ci poflet.  In  his  ergo  lignis  attente  confiderandum 
eft  quam  veram  voluntatem  in  Deo  indicent.  Ideo 
namque  hxc  ligna  diftinguuntur , quia  non  eudem 
voluntatis  modum  fignificant. 

Prxceptum  ergo  de  fe  non  indicat  abfolutam 
voluntatem  Dei, quod  res  prxeepta  fiat,fed  indicat 
abfolutam  voluntatem  praecipiendi , & obligandi, 
vthat : cum  affeftu  fimplicis  defiderij , vt  ita  fiat. 
Idem  eft  cum  proportione  de  prohibitione  , nam 
illa  etiam  eft  quoddam  praeceptum  oppofiti  , feu 
negatiui  obiefti.  Indicat  ergo  in  Deo  voluntatem 


tiam,in  qua  veluti  antecedemer  continetur  gloria. 

Sed  obiicipoteft,quia  Deus  vult  hoc  modo  antece- 
dentercaufas,  ex  quibus  fequitur  peccatum  , & ta- 
men non  poteft  dici  velle  peccatum,  etiam  volun- 
tate antecedenti,  imo  limpliciter  odio  habetpecca- 
tum,quia  vere  illi  dilphcet.Refpondebunt  fortafle, 
peccatum  non  fequi  ex  eo, quod  Deus  vult,  nempe, 
expermilsione . Vtautem  dicatur  Deus  velleali- 
quidantecedenter  , oportere  , vt  fequatur  exilio 
quod  Deus  vult  tanquam  ex  caufa. 

Sednihilominus  cum  voluntas  antecedens  ve-  ^ 
rafit , & non  metaphorica,& ratione  illius  dicatur  ^cqcjtur; 
Deus  velle  aliquid, v.  g.  falutem  omnium  homi-  x ptm. 
num,  1.  Timoth,  2.  necefle  eft, vt  talis  voluntas  fit 


prxcipiendi,&  obligandi  ne  aliquid  fiat  cum  affe-  aliquo  modo  terminata  ad  rem  volitamin  fe  ipfa 

iT  „ ^(3-  av  niffori/ii  f*'  T»  rH  1 _ rv  . I J . . I . _ _ . 1 ' A ' 
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£Iu,vt  non  fiat,  quantum  eft  ex  parte  Dei.  Confi- 
lium  non  eft  fignum  voluntatis  Dei  obligandi , fed 
immediate  videtur  confilium  indicare  iudicium 
Diuinum  decernens  efle  melius  id , quod  confulit, 
6c  confequenter  etiam  indicat  fimplicem  affeftum 
Dei,&defiderium,vtidfiat  , quantum  eft  exparte 
fua.Permifsio  autem  conuenit  cum  pr^ce  dentibus, 
quia  non  indicat  voluntatem  efficacem  rei  permif- 
fx,  differt  tamen,  quia  fimpliceaffe&u  n5  indicat. 
Permittit  n.  Deus  peccatu, q>  nullo  modo  vult.  In- 
dicat ergo  voluntatem  non  denegandi  concurfum 
generalem  ad  rem  permiflam  , nec  impediendi  ne 
fiat . Diuus  Thomas  di«fto  articulo  duodecimo, ex- 
pofuit.  Operatio  vero  Dei  indicat  voluntatem 
Dei,  qua  vult  id  facere,  vel  ad  id  concurrere,  quia 


pfal.no. 


Prxterea  , hx  dux  voluntates  diftinguuntur  ra- 
tione a Theologis, at  iuxta  illam  expolitionem  non 
eflent  dux  voluntates,  fedvna,  qux  vtterminatur 
ad  fuum  obiedtum  immediatum,  eft  confequens, 
refpectu  vero  alterius , quali  virtute,  vel  caulaliter 
in  illo  contenti, dicetur  antecedens.  Denique,  nec 
ratio  nominum  quadrat, nam  voiuntas,qux  verfa- 
tur circa  obiecftum proprium,  curea  ratione  con- 
fequens dici  debet , cum  fit  proxima  fui  obie<fti(vt 
fic  dicam)& aliud  non  fit  obiecftum  eius  nili  virtu- 
te,& quali  interpretatione  quadam.  Denique  ex  di- 
cendis conflabit, non  efle  neceflarium recurrere  ad 
has  metaphoras. 

Secundo  exponitur  hxc  diuifio  aduertendo, 

1 — Deum  aliquid  ex  fe  velle,  ratione  fus  bonitatis,  vt  S:cundus 

omniaperfuamvoluntatemoperatur.  Quxvo-  £ milereri, benefacere : aliquid  vero  tantumprouo-  modus, 
luntas  non  femper  eft  eiufdem  rationis  , aliter  e-  catus  ab  hominibus,  vel  fuppolitaprgfcientia  alicu- 
ius operis noftri,vtpunire , vel  aliquod  maluirro- 
gare.  Voluntas  ergo  Dei,  vt  verfatur  circa  priora 
opera  dicitur  antecedens  , quia  ex  fe  Deus  illam 
habet , nulla  fumpta  occafione  ex  noftris  operi- 
bus : vt  autem  verfatur  circa  pofteriora  , dicitur 
confequens,  contraria  ratione.  Hanc  partitionem 
hoc  modo  explicatam  indicauit  Chryfoftomu* 
hom.i.in  ad  Ephef.  Vbi  has  duas  voluntates  pri- 
mariam^ fecundariam.feuprimam , & fecundam 
appellauit.Damafc.vero li.2.de  fide  c.29.  etiam  no- 
mina antecedentis  , & confequentis  addidit.  Nec 

„ dubitare  poflumus,quin  fit  in  Deo  illud  duplex  ee- 

membro  comprehendi  totum  velle  Dei  prout  nus volutatis, na^vt aha obfc ungfa  exempla  omit- 


nim  Deus  vult  , quod  ipfe  folus  facit  , quam 
quod  facit  per  creaturas  , & aliter  vult  bonum 
opus  quam  illud  , quod  habet  malitiam  adiun- 
ftam.  Et  ideo  fortafle  diftum  eft  Pfalm.  110. 
Magna  opera  Domini,  exquifita  in  omnes  volunt  at  es  e- 
ius.  Quia  varij  funt  volendi  modi , qui  in  operibus 
Deilatent.  Ad  quod  pertinent  multa,  qux  de  de- 
cretis diuinx  voluntatis  in  libris  de  ( Auxiliis  difpu- 
Volantas  tauimus.  . 

bcncplaci-  Ex  declaratione  huius  membri  conflare  poteft, 
n fignificat  per  volunrtitem  beneplaciti  fignificari  volunta- 
.1  vo-  tem  veram  in  Deo  exiftentem:  ac  fubinde  fub  illo 


Cap.S.De  voluntate  antecedente, Scconfeoaente.  149 

taMus)clarum  eft , voluntatem  creandi  mundum  A fideratis  omnibus  quae  ad  illam  neceflariafunt,  vt 


primariam  fuifie,exfola  enim  fua  bonitate  illa  ha- 
buit , quodjetiam  de  voluntate  fumendi  carnem 
humanam , credendum  eft.  At  volun  tas  aliquem 
damnandi , vel  perpetuo  deferendi, lecundaria  eft: 
Deus  enim  neminem  deferit  nifi  prius  deferatur  ab 
ipfo.Vnde  notari  poteft  ex  didis  Patribus , quoties 
exempla  ponunt  fecundariae  voluntatis  applicare 
illa  ad  voluntatem  inferendi  malum. Nam  licet  in- 
terdum Deus  non  conferat  aliquod  bonum  , nifi 
permotus  fuo  modo  ab  homine  , perorationem, 
difpofitione,  vel  meritum:nihilominus, quia  fem- 
per  Deus  de  fe  eft  paratus  ad  hxc  bona  conferenda* 
& illuni  ipfum  ordinem  vult  propter  maius  bonu 


fuit  voluntas  creandi,  vel  finiiies. 

Omifsis  ergo  difienfiombus  verborum,  addere  9* 
poflumus  diuifionem actus  diuinx  voluntatis  , in  Aliadiuino 
efficacem, & inefficacem  qux  eft  fubdiuifio  volun-  v0^un  taus* 
tatis  antecedentis, iuxta  expolitionem  Damafceni, 
vel  eft  noua  diuifio  voluntatis  beneplaciti, & ita  ha- 
bet locum  in  vtraque  fententia.  In  qua  diuitione  de 
priori  membro  aliqua  funt  certa , videlicet,  efie  ali- 
quam voluntatem, abfolutam,&  efficacem  mDeo, 

6c  illam  efte  perquam  principaliter  operatur, &qux 
femper  impletur,  quia  omnia  quacunque  volun, fecit,  pfa/.itj. 
P(alm.ui.6ccuitiemopoteslrefifiere.Rom.<).Gen^o.  Ror»9.  , 
Efther.i  3«Et  ratione  huius  voluhtatis  dicitur  Deus,  Gen.^o. 


noftrum,quod  totum  a primaria  eius  voluntate  o-  B non  operari  aliquid  fine  voluntate  fua,  iuxta  id  ad  &]>■'*■ 


dus  dicedi, 
O.  7 hom. 
Rtchard, 

tiorduh. 


riginem  habet, ideo  in  malis  femper  explicant  vo 
luntatemconfequentem,  cum  tamen  (vtdixi)  fuo 
modo Iocumhabeatin  aliquibus  bonis.  Denique 
quod  attinet  ad  voces, non  eft  dubium  quin  fint  a- 
ptx  ad  illas  voluntates  fignificandas,  & ideo  parti- 
tio illa  in  hoc  fenfu,&  bona  eft,  & vtilis  ad  diuinam 
prouidentiam  explicandam. 

7.  Tertia  expolitio  illorum  membrorum  eftDiui 

Tcrtiasmu  Thomxdidaquxft.  i9.artic.6.adi.quemThomi- 
ftxfequuntur,&  Richardusin  i.dift.4<5.quxftion.i. 
Cordubalib.j.quxftione  9 ) 6. Vult  itaque  D.  Tho. 
voluntatem  antecedentem  non  elfeabfolutam  , 8c 
efficacem, Sed  magis  (inquit)</i«  poteH  velleitaSj  qtiam 
voluntas, voluntatem  vero  confequentem  dicit  effe 
efficacem, femperque  impleri.  Vnde,quod  ad  vo- 
ces attinet, priorem  dicit  vocari  antecedetem , quia 
eft  de  obiedo.feu  fine  bono  fecundum  fe  (pedato, 
prxfcindendo  ab  adiundis  , feu  a particularibus 
circumftantiis.  Pofteriorem  vero  vocari  confe- 
quentem , quia  eft  de  re  in  particulari, confideratis 
omnibus  adiundis, & circumftantiis  eius  ad  hunc 
modum  dixit  idem  Diuus  Thomas  t.  z.  quxftio- 
ne  fexta  , articul.  4.  qux  ex  metu  fiunt*efte  (im- 
pliciter voluntaria  , & fecundum  quidinuolun- 
taria.  Vndecum  in  periculo  tempeftatis,  quis  vult' 
conferuare  merces, quas  nihilominus  vult  efficaci- 
ter proiicere  in  mare  , dici  poteft  iuxta  didam  ex- 
politionem habere  voluntatem  antecedentem  per 
fimplicemaffedum,feu  velleitatem  non  proficien- 
di, & voluntatem  confequentem  perabfolutam 


10. 
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Ephef.i.  Out  operatur  omnia  fecundum  con  filium  volu-  EP^ef  l' 
tatis  fua.  Denicp  fine  hac  Dei  voluntate  nihil  fubfi- 
ftere  poteft, vt  diciturSap.it. 

Nonnulla  vero  alia  de  hac  voluntate  a Theolo- 
gis difputantur.  Vnumeft,anhxc  ipfa  voluntas  fit 
immediatum  principium, quo  Deus  ad  extra  ope-r 
ratur,vel  fecundum  rationem  fit  aliud  attributum 
propinquius, quod  in  Metaphyficatradatum  eft,  <Sc 
& cap.feq.attingetur.  Aliud  ditium  eft  qualis  , & 
quotuplex  lit  in  Deo  hxc  vo  letas  efficax,  an  fitpre- 
ueniens,&prxftmens,  vel  concomitans  prxfernm 
circa  adus  liberos  humanos.  Cum  qua  quxftione 
coniunda  eft  alia.  Quomodo  efficacia  huius  volu- 
tatis diuinxftet  cum  libertate  aduum  voluntatis 
C humanx.  Qu^  dubia  logilsimx  dilputatiorris  mate- 
riam nobis  prxbebant,  (edtradata  funtcopiofe  in 
tribus  libris  de  Auxiliis, d ideo  nihil  amplius  dice- 
re necefte  eft , prxter  ea,  qux  de  Prxdeft.poftea  di- 
cemus. 

In  altero  autem  membro  voluntatis  inefficacis, 
non  eft  tam  certum  apud  omnes, dari  m Deo  vere, 

& proprie  talem  adum, quod  videntur  fentire  au- 
dores  citati  in  prima  expolitione  prxcedentis  diui- 
(ionis.  Cuius  occatione  tradari  hic  folet , de  fenfu 
illius  loci  Pauli.  Deus  vult  omnes  homines  (alitos  fieri. 

Ego  vero  fuppono  dari  in  Deo  talem  adum , & de 
omnibus  omnino  hominibus  loquutu  fuifte  Pau- 
lumincitatisverbis.Quodoftediin  Reled.  i.Difp. 
i.fed.  2.nu.9<  & latius  id  tradabimus  infra  lib.  4.  de 
Prxdeftinatioile  fere  per  totum.  Hoc  ergofuppo 


it. 


fe  mper  impleri,  vt  in  eodem  exemplo,  & tefcimo- 
nio Pauli manifeftum eft.  Etratio  eft,  quianon  eft 
efficax  voluntas,  neque  iple  Deus  vult  aliter  illam 
habere, & ideo  nulla  eft  imperfedio,vt  in  dido  lo- 
co latius  declarabitur.  Vbi  etiam  videbimus,  an  ilia 
volutas  fit  adus  liber  in  Deo , vel  necelfarius.  Item 
an  fit  vera  intentio  finis,  conferens  aliquid  ad  ele- 
dionem  mediorum, vel  fimplex  tatum  affedus  c5- 
placentix  in  bonitate  pofsibili.  Item  an  fit  adus  ali- 
quo modo  abfolutus,vel  conditionatus,&  ideo  de 
diuina  voluntate  hxc  fufficiant. 


IX. 


voluntatem  proficiendi  merces.  Ad  hunc  ergo  D j^0  > certum  eft, talem  voluntatem  illam  Dei  non 
modum  in  Deophilofophamur,  iuxta  didam  ex- 
politionem. 

Qug  quidem  expofitio  quoad  dodrinam,quam 
continet, verifsima  eft,(&  hoc  eft  , quod  ad  re  (pe- 
dat. )Item  quoad  verborum  accommodationem 
habet  fufficientem  congruetiam,vt  ex  illius  cfecla- 
ratione  conftat.  An  vero  fuerit  iuxta  mentem  Da- 
mafceni parum  refert:  fatis  enim  eft  quod  non  fit  il- 
li contraria.  Ego  vero  exiftimo  aliquid  il- 
li addidifle. Nam  iuxta  Damafcenum  voluntas  co- 
fequens  femper  eft  efficax , & in  hoc  conuenit  cum 
voluntate  confequente  a D.  Thoma  explicata,  quia 
vtraqj  eft  voluntatis  effedus  in  particulari,  omnib. 
confideratis,vtaiunt.Etitain  hoc  membro  nihil  eft  E 
peculiare  in  vtraque  expolitione  prxter  rationem 
feu  etymologiam  nominis.  Voluntas  autem  an- 
tecedens iuxta  Damafcenum  poteft  efte  & efficax, 
dinefficax.quiavtroquemodo  poteft  velle  Deus 
aliquod  bonum  ex  fe  , nam&eledis  , & reprobis 
voluit  ex  feperfeuerantiam,  &falutemxternam, 
atque  adeo  vtrifque  antecedenter  ( iuxta  illam  ex- 
politionem) & tamen  eledis  efficaciter,  aliis  non, 
fed  tantum  fecundum  quid.  Hanc  ergo  voluntate 
fecundum  quid, voluit  explicare  D.Thom.d  ideo 
voluntatem  antecedentem , vtfic,  femper  cenfuit 
efie  inefficacem.. Quod  fi  interdum  voluntas  ali- 
qua beneplaciti, quam  Deus  ex  fe  folo  habet , abfo- 
luta  6c  efficax  eft, illam  vocaret  D.Thorn.  ( vt  opi- 
nor)confequentem,  quia  habetur  abfolute,&  con- 


CAP  VT 

De  omnipotentia  Dei. 

SVpponimus  in  primis,  Omnipotentiam  efie  v-  j, 
num  ex fpecialibus attributis,  qux  per  modum  Omnipote 
affirmationis  de  Deo  proprie  , &c  vere  dicuntur,  ciameffcat- 
Qux  veritas , quoad  rem  ipfam  de  fide  eft,  ita  enim  tributum 
loquitur Deus.Ego Deus omnipotens.Gen.17.  jj.&fe-  De'* 
pe  aliasASap.11.  Vocatur  hoc  attributum,  unmipo-  Gen  '7H- 
tens  manus  Dei, qua  cnauit  omnia.  Et  ratione  illius  di- 
citur  Luc.uNon  erit  wipoWile apud  Deum  omne  ver-  L“c't' 
lum. Iu  hoc  autem  attributo  duo  includuntur.  V- 
num  eft.efle  potentiam  vere,&proprie  efFednce  m : 
aliud  eft,  illam  potetiam  efie  amplifsiinam  in  ob- 
iedo  fuo:atque  adeo  comprehendere  fub  fe  omne 
pofsibile,ideft,quod  fieri  norepugnat.Ita  enim  ex- 

N 3 plican- 
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plicandum  efthuiusporentixobieiftum , vttra&a-  A citato  loco  Metaphyfiqx latius  declaraui.  Hinc  er- 


Dubium . 


min  Difputatione  30.Metaphyficx,feftione  vltima, 
quibus  nihil  fere  elt  ad  dentium, quia  res  eft  facilli- 
ma,explicabitur  tamen  amplius  ex  dicendis. 

Quxri  autem  hic  folet  primo.  An  hoc  attribu- 
tum ii:  ratione  diftin<ftum  ab  omnibus  aliis  , vellit 
aliquod  ex  exteris , fpeciali  ratione , ac  modo  coce- 
ptum.  Et  quoniam  fupra  diximus  omnia  attributa 
affirmatitu  fubftantix  diuinx  , tantum  ad  illa  tria 

reuocari/cilicet  dcientiam,  voluntatem,  & poten- 
tiam, folum  fupereft  quxftio  , an  potentia  fit  ipfa 
fcientia  , vel  voluntas  , aut  aliquid  ratione  diftin- 
Refolatio.  &um  ab  ipfis.  Quam  quxftionem  citato  loco  late 
etiam  traftaui.  Cenfuiq?,  hoc  attributum  efTe  ratio- 


gofit.vt  talis  potentia, quatenus  tale  principium  a- 
gendi  eft, eminenter  continere  debeat  omnes  effe- 
ftus  quorum  eft  a&iua.Qnia  principium  principa- 
lis a&ionis  debet  continere  terminum , vel  forma- 
liter,vt  in  acftionevniuoca, vel  eminenter,  vt  in  x- 
quiuoca  aCtione,qualis  eft  omnis  a&ioDei  ad  extra. 
Ergo  illud  principium  agendi,quatenus  tale  eft  re- 
quirit infinitatem  iimpliciter  , &in  genere  entis, 
quia  hxc  infinitas  neceflaria  eft,  vt  eminenter  con- 
tineat omnia. 

Poteft  etiam  hxc  infinitas  ex  alio  modo  agendi 
diuinxpotentix  declarari, quia  talis  eft  , vtfinede- 
pendetia  ab  alio  fuam  a&ionem  perficere  pofsit:ad 


ne  diftin&um  ab  aliis  duobus, qua  fententiam  nunc  B hoc  autem  requiritur  perfedio  Iimpliciter  infinita 


etiam  veriorem  efle  exiftimo.  Quamuis  illa  etiam 
probabilis  fit  , qux  affirmat  voluntatem  Dei  ef- 
le  potentiam  Dei  a&iuam  ad  extra  , quia  per  fu- 
ummet  velle , vt  tale  eft  , efficacitatem  habet  pro- 
ducendiid^uod  vult.  Probabilius  vero  exiftimo 
hanc  efficacitatem  immediate  conuenirp  diuinx 
eflentix  ratione  fui  eiTe  , Sc  fumrnx  aftualitatis, 
omnipotentia  nihil  jliud  eiTe , quam  ipftimmet  efle 
diuinum  , vtperfe  efficax  ad  extra  , vt  citato  loco 
declaraui.  Subordinatur tamen  , noftro  loquendi 
modo,diuina  omnipotentia  diuinx  fcientix,  ac  vo- 
luntati iili.vt  dirigeti  aftionem , quia  Deus  rationa- 
biliter operatur , vt  dixit  Auguftinus  lib.  $3.qufft.q. 
46.huic  VcrOjVt  mouenti , Sc  applicanti , quia  Deus 
nihil  nili  volutarie,& libere  operatur, & hoc  modo  ' 
facilius  intelliguntur  omnia,  qux  de  aftione  Dei  ad 
extra, Sc  de  cocurfu  cum  libero  arbitrio  traduntur. 

Infinitas  potent  ’&  Dei. 

Secundo  quxri  folet  an  hxc  potentia  Dei  infinita 
fit  in  ratione  potentia:  atftiux  , Sc  in  quo  confiftat 
hxc  infinitas  , & an  inferatur  ex  omnipotentia,  vel 
illaminferat,  vel  fitidem  cum  illa.  Adquxomnia 
in  primis  dicendum  eft  , potentiam  Dei  effetti- 
uam  fine  dubio  infinitam  elfe  , Iimpliciter  loquen- 
do. Ita  colligitur  ex  Scriptura  Pfalm.  144.  Magnus 
Dominus , & laudabilis  nimis , & magnitudinis  eius  non 
eft  finis.  Subditurque  ftatim  , Generatio  & generatio 
laudabit  opera  tua  , & potentiam  tuam  pronuntiabunt. 
Quo  declaratur  , magnitudinem  illam  fine  fi- 


in  genere  entis, ergo  diuina  potetia  aftiua  hoc  mo- 
doinrinitaeftinfuoeflc,&hxc  eft  infinitas  inten- 
fiua.Minor  apofteriori  poteft  probari, quia  illa  per- 
fedio  operandi  propria  virtute  , fine  dependentia 
ab  alio, non  eft communicabilis  virtuti,  vellubfta- 
tix  creatx,etiamfi  in  infinitum  perfe&ior,  Sc  perfe- 
ftior cogitetur, ergo fignum  eft, illum  agendi  mo- 
dum poftulare, perfectionem  Iimpliciter  infinitam. 
Secundo  declaratur  a priori,  quia  efte  independes 
ab  alio  eft  efle  infinitum  Iimpliciter  intenfiue  , fed 
potentia  aftiua  fine  dependentia  ab  alia  caufa  ideo 
habet  hanc  independentiam  in  agendo, quia  habet 
etiam  in  eflendo,  imo  quia  eft  ipfum  efle  indepen- 
dens(nam  vtdixinon  eft  tantum  potentia  proxima 
fed  etiam  principium  principale  per  fe  immediate 
operans)  ergo  eandem  infinitatem  intenfiuam  ha- 
bet, vt  eft  principium  agendi  quam  habet , vt  eft  ta- 
le efte , vel  talis  natura  fubftantialis.  Nam  reuera, 
licut  calor,  vt  eft  principium  calefaciendi  includit 
totam  perfectionem,  qua  requirit, vt  talis  forma  fit, 
vel  vt  calidu  formaliter  conftituat.Ita  diuina  e flen- 
tia totam  perfe&ionemintenfiua,  feu  entitatiuam, 
quam  intelligitur  poftulare : vt  talis  eflentiafit,  in- 
telligituretiampoftulare  , vt  fit  tale  principium  a- 
gendi. 

Vndefit , vt  Deus  in  omni  a&ione  fiia  agat  per 
potentiam  fuam,vt  eft  infinita  Iimpliciter,  Sc  mtefi- 
ue,licetnon  in  lingulis  a<ftionibus  operetur  fecun- 
dum  totam  extenfionemfuam  , vt  per  fe  patet.  Et 
hoc  modo  dicunt  Theologi, aitionem  creandi  etia 


EccUf.it.  ne  etiam  diuinx  potetixconucnire.  VndeEccIef.  D fi  fit  de  re  minima, efleapotetia  Dei, vtinfinita  iim- 


lS.inquitfapiens.  Quis imteJHgabit  magnalia  eiusivir- 
tutem  autem  magnitudinis  em  , quis  enutiabit.aut  quis 
adiiciet  enarrare  mifericordiam  eius.  No  e (i  minuere  ne.]s 
adikere,neq//jl  inuenire  magnaliaDei.  Que  omnia  ver- 
ba infinitate  indicat, no  minus  in  poteltate,  Sc  virtu- 
te agendi , quam  in  e flentia  Sc  perfeCft ione. 

Deinde  vt  hxc  infinitas  explicetur  , addendum 
eft, diuinam  potentiam  dici  pofle  infinitam  , & in- 
tenfiue,& exteniiue. Intenfiue  infinitam  voco , quia 
& cxcefiua  infeeftinfinitxperfe<ftionis.Extefiue,quiainobie- 
(hisfuis  infinitam  extenfionem  habet.  Prior  pars  a 
priori  oftendi  folet  , quia  hxc  potentia  eft  quali 
proprietas  cofequens  infinitam  eflentiam'.  Qu^  ra- 
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pliciter,ex  modo  agendi  ex  nihilo, vt  late  declaraui 
mdifp.co  Metaphyiicx:fic  ergo  ex  alio  modo  age- 
di  fine  dependentia  ab  a!io,potemia  Dei  fe  oftendit 
infinitam  intenfiue  in  omni  adione  lua.  Nequem 
hac  infinitate  aliquid  declarandum  occurfit  , nec 
difficultas  alicuius  momenti traftanda.  Ex  hac  ve- 
ro infinitate, vt  a nobis  declarata  eft,  refte  intelligi- 
tur,quod  diximus  potentiam  Dei  aftiuam  ad  extra 
e fle  ratione  diftin&amabintelle&u,  & voluntate. 
Quia  non  fe  habet,  vt  facultas  operatiua  addita  fe- 
cundum ration em  eflentix  Dei.Sed  eft  ipfamet  ef- 
fentia , vt  per  fe  immediate  operatiua, tanqua prin- 
cipium principale,  Sc  immediatu  operationis.  Sicut 


tio  eft  optima  , folum  vero  declarat  infinitatem  E potentia  calefaciendi,  refpeftuipfius  caloris, no  di- 


benc 
ti  fu 


D.  7W 

*mr 


quandam  ,in  proprio  aliquo  genere , feu  conceptu: 
licut  fcientia, vel  voluntas,  vt  fle , dicitur  in  proprio 
genere  infinita.Ego  vero  fentio,  diuinam  potetiam 
ad  extra  ex  vi  fui  conceptus  exigere  infinitate  fim- 
pliciter,&in  genere  entis. Quodita  declaro, quia  di. 
uina  potentia  non  folu  eft  actiua  per  modum  prin- 
cipii quo> proximi,  feu  immediati , quale  intelligitur 
in  igne  efle  calor  , fed  etiam  per  modum  principii 
principalis  , qualis  intelligitur  in  igne  efle  forma 
fubftantialis.  imo  hxc  eft  excelletia  diuinx  naturx, 
quod  non  indiget  principio  agendi  proximo  , di- 
ffindo etiam  ratione  a lua  fubftantia  , fed  efta- 
diua  immediate  per  fliam  fubftantiam  , quamuis 
inre!ledua!i,&  libero  modo, quia  per  eandefubfta- 
tiam  intelleftualis  eft , Sc  libera  eft  in  agendo  vtin 
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cit  potentiam  illi  addita, fed  dicit  ipfum  calorem,vt 
a&iuumperfe  ipfum, talis  aftionis, leu  termini. 

Infinitas  extenfiua  omnipotentia. 

Ex  hac  etiam  infinitate  intenfiua  demonftran- 
da  eft  a priori  infinitas  extenfiua  potentix  diuinx, 
quxin  hocconfiftit,quodin  latitudine  fuorumef- 
fe<ftuum  non  habet  terminum.  Omnis  enim  infini- 
tas confiftit aliquo  modo  in  negatione  alicuius  ter- 
mini,vt  c.i.Ii.s.declaratum  eft,  potentia  vero  a<fti- 
ua , qux  m fe  indiuifibilis  eft, non  poteft  habere  ex 
tenlione  nifi  in  efFeftibus , ergo  nec  infinitatem  fub 
hac  ratione  habere  poteft  , nifi  quia  in  illa  latitu- 
dine efFeftu  caret  termino , hoc  ergo  modo  dicitur 

infinita 


i.  Opinio'. 
Refutatur. 
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infinita  diuina  potentia.  Hanc  autem  infinitatem  a-  A 
liqui  putant  fufiicienter  probari  ex  eo  , quod  Deus 
poteft  velocius, ac  velocius  mouere  quodiibct  cor- 
pus infinitum  fine  vlio  termino.  At  hxc  infirma 
probatio  eft , tum , quia  folum  offendit  infinitatem 
quandam  extenliuam  in  quodam  genere  , & fatis 
limitato  effeftu  , & imperfefto.  Vnde  non  video  v 
quomodo  exilio  effeftu  colligipofsitpotentia  fim- 
pliciter  infinita  ad  alios  quof  cumque  pofsibiles,  vel 
cogitabiieseffeftus.  Multoque  minus  poteft  colligi 
ex  illo  effeftu  infinitas  intenfiua  fimpliciter  diuinx 
potentia:  , feclufomodo  agendi  fine  dependentia 
ab  alio  , quem  nos  confiderauimus.  Quia  ad  illam 
velocitatem  in  infinitum  fufficit  potentia  motiua 
fuperioris  ordinis,  & infinita  fecundum  quid.  Vn-  B 
denoneft  improbabileinueniriin  Angelis , &non 
dubito  quin  pofsit  Deus  illam  communicare  crea- 
turx  , dummodo  femper  moueat  cum  concurfu 
primx  caufx. 

Alij  hanc  infinitatem  extenliuam  colligunt  ex 
eo , quod  effeft  us  diuinx  potentif  poffunt  plures  in 
infinitum  produci.Sed  in  primis  fi  fit  fermo  de  plu- 
ralitate fuccefsiua  faciendi  plura  , & plura  eiufdem 
rationis , feu  perfeftionis , nulla  inde  infinitas  colli- 
gitur , fed  tantum  duratio , & immutabilitas, fei*  in- 
tegritas eiufdem  virtutis.  Sic  enim  fol,  fi  perpetuo 
duraret  , plura  femper  facere  poftet  in  infinitum, 
necpropterea  dici  poteft  virtus  eius  infinita  exten- 
fiue.Si  autem  fit  fermo  de  effeftibus,qui  fimul  fieri, 
feu  conferuaripofsint  in  maiori, dc  maiori  numero  G 
in  infinitum, fi  illi  tantum  fint  fub  certo  gradu, & li- 
mitatx  perfeftionis, etiam  ex  hoc  effeftu  non  poteft 
colligi  infinitas  extenfiua  fimpliciter  in  potentia, 
fed  folum  fecundum  quid , quiapocentia  aftiua  fu- 
pepioris  ordinis  , & eminentioris  virtutis  ad  id  fuf- 
ficerepoffet  , etiamfi  finita  fimpliciter  eftet.  Vnde 
neque  exilio  folo  capite  poteft  colligi  infinitas  in- 
tenfiue  fimpliciter  , nili  aliunde  ex  modo  agendi 
colligatur. -Oportet  ergo,  vt  ille  proceftiis  in  infini- 
tum fit  non  folum  in  multitudine  effeftuum  , fed 
etiam  in  perfeftione  eorum,  qux  in  infinitum  pro- 
cedat in  tota  latitudine  entis  , &in  fpeciebuseius 
abfqueprxnxo  termino. 

Et  hoc  modo  bene  quidem  infertur  Dei  poten- 
tiam effe  infinitam  fimpliciter  extefiue  ex  eo,  quod  D 
poteft  Deus  producere  in  infinitum  perfeftiores, 
&perfeftiores  fpecies  rerum , in  genere , vel  gradu 
fubftantiarum.Quia  in  extenfione  potentix  aftiux 
nulla  maior  extefio  intelligi  poteft, & illa  eft,&  con- 
cipitur abfque  termino  finito.  Dico  autem  finito, 
quia  terminum  infinitum  habere  poteft  faltern  ex- 
trinfecum  , quia  Deus  non  poteft  facere  ftubftan- 
tiam  fimpliciter  infinitam  in  eflentia  , quia  illa  fa- 
dfibilis  non  eft:  fed, infra  illam  poteft  facere  quam- 
cunqj  aliam  infinitam  etiamfi  m infinitum  crefcat, 
feu  multiplicetur  m fpecifica  perfeftione.  Ille  ve- 
ro terminus  non  tollit  infinitatem  fimpliciter  in 
cxtenfione  illius  obiefti , quia  ille  terminus  eftex- 
trinfecus  , vnde  non  pertinet  ad  obieftum  omni- 
potentia: , & ita  latitudo  obiefti  femper  eft  abfolu-  E 
te  infinita  , fine  proprio  termino.  Vnde  exilia  ex- 
tenfione  obiefti  optime  etiam  infertur  infinitas  in- 
terrfiua  talis  potentix  , quia  non  poffet  totam  illam 
fubftantiarumpofsibilium  latitudinem  , & multi- 
tudinem , aftu  continere  eminenter,  nili  in  fc  eftet 
intenfiue  infinita. 

Veruntamen  hxc  probatio  a pofteriori  eft , nam 
iprioripotius  colligitur  infinita  illa  extenfio  ex  in- 
finitate inter.fiua  talis  principij.  Deinde  probatio 
fumptaeft  ex  re  minus  certa  , quam  fitconclufio. 
Non  enim  defuerunt  Theologi  , qui  negauerint 
poffeDeumproducereillo  modo  infinitas  fpecies, 
feu  in  infinitum.  Quorum  opinio  licet  improbabi- 
Iis(meafementia)fit,vtaifput.  3.  Mecaphyf.feft.17. 
dixi  numero  j$.&  fequentibus,  nihilominus  often- 
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ditprobationemillam  procedere  ex  principio  mi- 
nus ceito  , quam  licaliertio.  Vnde  potius  ienten- 
tia illa  ex  eo  maxime  improbanda  eft  , quod  limi- 
tat inanitam  potentiam  Dei  ad  certum  terminum 
finitum.  Cum  ex  parte  rerum  non  repugnet  dari 
ipeciem  aliam  perfectiorem  ilio  termino. 

Quocirca  infinitas  extenfiua  diuinx  potentix  ,l' 
directe  probanda  eft  ex  infinirate  intenfiua  , quia 
exilia  fumma  perfectione  fui  efte  habet  diuina  po-  ci:^n 
tentia  , vt  extendatur  ad  omnepolsibile  , leuexfe  fnfinitacc 
non  repugnans.  Quanta  vero  iit  latitudo  fila  en-  uucnhaa. 
tiumpofsibilium  , qux fub  obieCto includitur, non 
poteft  a nobis  ex  foia  perfeftione  diuini  efte  de- 
monftrari,  re  tamen  vera , in  illa  habet  fundamen- 
tum. Nam  , quia  Deus  fimpliciter  infinitus  eft  , & 
nunquam  iatis  participari  poteft  , ideo  femper  ma- 
gis , ac  magis  , & inhnitismodispoteftparticipari* 

Ex  quibus  etiam  conftat,  ab  hac  infinitate  extenfi- 
ua , virtutem  aCtiuam  Dei  denominari  Omnipo- 
tentiam. Et  ob  eam  rationem  de  diuina  fapientia 
dici  Sapient.  7.  Cum  Jit  V)i:i , omni/t  poffe,  & de  diuino 
fpiritu  , quod  omnem  habeat  virtutem.  Itaque  idem 
eft  potentiam  efte  infinitam  extenfiue  , & efte  o- 
mnipotentiam  licet  ratio  nominum  fit  diuerfa , pet* 
vnum  enim  explicatur  , potentiam  illam  extendi 
ad  omnia  pofsibilia  , per  aliud  vero  indicatur  , il- 
la polsibilia  efte  infinita.  Et  ita  vnum  exaliopro- 
baripoteft. 

Obiechim  diuin*  Omnipotenti*  exponitur. 

Ex  quibus  intelligere  licetprimo  , quomodo  i i, 
diuina  omnipotentia  ad  fuum  obieftum  compa- 
retur. Cum  enim  diuina  omnipotentia  fit  vera  , 8c 
realis  potentia  aftiua , non  poteft  no  habere  aliquid 
per  modum  obiefti.  Tum  quiaratiopotentixnon 
poteft  a nobis  aliter  concipi , tum  etiam , quia  fi  illa 
eftpotentia.necefteeft  , vtper  illam  pofsit  aliquid 
fieri,  hoc  autem,  quod  ab  illa  fieri  poteft  vocamus 
obieftum  eius.  Non  eft  tamen  diuina  potentia  talis 
naturx,  vel  perfeftionis  quali  fpecificx  , Vt  ad  illud 
obieftum  ordinetur  , aut  realem  habitudinem  ad 
illud  habeat , vel  qux  ab  illo  quali  Ipecificari  intel- 
ligatur  , ficut  potentix  creatx  folent  a fuis  obie- 
ftis  fpecificari.  Nam  hic  modus  potentix  minus 
perfectus  eft  , quia  fupponit  potentiam  quali  per 
fe  ordinatam  ad  fuum  obieCtum  , quod  de  diuina 
omnipotentia  dici  non  poteft.  Eft  ergo  diuinum  ef- 
feabfolutifsimum  , quia  vero  in  fecompleftituro- 
mnemperfeCtionem , inde  habet,  vt  fit  effeftiuum 
omnis  rei , qux  pofsit  habere  rationem  entis, ideo- 
que  fine  habitudine  , vel  fpecificatione  ab  obieCto 
fuum  obieftum  neceflario  habet. 

Dices  , quacumque  ratione  potentia  illa  requi-  <3. 
rat  obieCtum , habebit  talem  connexionem  cum  ft-  Obiefti». 
lo,vt  fine  illo  efte  non  pofsit  , hoc  autem  repugnat 
cuicumque  perfeCtioni  diuinx,  qux  magis  necefta- 
ria  eft  , quam  fit  obieftum  potentix  diuinx, eriain 
eftepofsibili.Relpondeo  , verum  efte  , potentiam  Solutio, 
habere  cum  obiefto  neceflariam  connexionem 
(quidquid  alii  c5tendant)non  quide  relationis  rea- 
lis  , & termini  , nulla  enim  talis  relatio  eft  in  Deo 
ad  creaturas  , fed  eft  neceffaria  connexio  caufalita- 
tis.  Sicut  enim  Deus  , aftu  efficiens  efte  non  poteft, 
nifi  aliquid  fiat, non  quia  ipfe  referatur  ad  effeftum, 
fed  quia  effectus  pendet  ab  lpfo:  ita  nec  Deus  poteft 
effe  omnipotens , nifi  aliquid  fit  pofsibile  ab  iplo,no 
quia  omnipotentia  eius  ordinetur  ad  effeftum  pof- 
fibilem  , fed  quia  ab  illo  neceffario  habent  res  , vt 
fintpofsibiles  , fi  ex  parte  earum  non  fit  repugnan- 
tia. Hxc  autem  non  repugnantia  omnino  neceffa- 
riaeft  , vbi  implicatio  contradiftioms  non  mueni- 
tur,vt  latius  explicabimus  infra  lib.  9.  de  Trinit.  ca. 

6.vbi  emanatio  Verbi  diuini  cumpofsibilitate  crea- 
turarunQn  necefsitate.comparanda  eft. 
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Coclufio. 


laudatur  A Theologia  difputat.Et ideo breuiter  aduertendutn 


Secundo  diuinam  omn, potentia  ndlam  habere  actione  « 

0P‘  . ^ 1 1;  r..\.  :n„  necefsitate,  ldeoqjproprnfisimcconfiderariin  Deo 

in  adu  primo,in  quo  differt  ab  intellectu, Sc  voluta- 
te Dei.  N am  intellect  us,  & voluntas  primo, & per  fe 
verfantur circa ipfum  Deu , Sc  ideo  ex  necefsitate 
habent adum.faltem  circa  ipfum  Deu,  Sc  ideo  eadS 
necefsitate  funt in  adu  fecundo , vel  potius  funt  ipfe 
actus  fecundus,  quia  illi  adus  immanentes  funt,  & 
ideo  contra  Deum  ipfum  poliunt  femper  , ac  ne- 
ceffano  eiTe  , quantum  ad  totam  realitatem  fuam. 


fub  obiedo  r--r---  . 

e it  enim  cum  D.  Thoma  , compi  ehendi  fub  illo 
obiedo  quidquid  habere  poteft  rationem  entis, 
vtique pofsibiiis.  Dicitur  autem  habere  rationem 
entis  , quidquid  non  implicat  contradictionem t 

in  dido  loco  Metaphylicx  late  tradaui,  diflmguen- 

doin  illo  obiedo  negationem  non  repugnantia  , a 
poiitiu..  polsibiiitate. Nam  prior  fuppomtur  ex  ie  in 
obiedo.pofterior  vero,  quacumque  ratione  conci- 
atur vt  aliquid  pofitiuum  pofsibile  , habet  ratio- 


piatur  vtaliquid  pofitiuum 

nem  pofsibiiis  ab  ipfa  omnipotentia  Dei , quatenus 
D.Tbottl'  effediuaeftfuimetobiedi.Vnde  refert  D.Tnomas 
d.q.26.ar.i.dc  i.cont.  Gent.cap.  2o.iilud  , quodo- 
mnino  non  habet  rationem  entis  , non  claudi  fub  B nec  eft  «terna. 


Potentia  vero  primo  , ac  per  feverfatur  circa  crea- 
turas, omnefque  adus  fiios  circa  illas  exercet, eiufqj 
adio  tranfiens  eft , d ideo  nec  neceffaria  effe  poteft. 
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obiedo  omnipotentix  , quod  intelligendum  eft  cu 

proportione,  fcilicet,de  non  ente  pofsibili,  id  eft,d  e 

tali  non  ente  , quod  in  luo  conceptu  includat  repu- 
gnantiam e flendi  ,vt  eft  Chimaeram  elle,vel  homi- 
nem effe  irrationalem, & finnlia. 

Quxri  vero  poteft,  an  non  ens  adu  tantum, qua- 
tenus tale  eft,  pertineat  ad  omnipotentiam  Dei  , ita 
vt  claudatur  fiib  obiedo  eius,&  circa  illud  v erletur 
aliquo  modo  Dei  omnipotentia.  Nam  Caietan. 
1.  p.  q.  25.  articulo  3.  dixit  omnipotentiam  verfari 
circa  ens,  Sc  circa  non  ens,  licet  diuerfo  modo  , cir- 
ca ens  dando  illi  effe,  circa  non  ens  autem, non  pro- 
ducendo illud , cum  pofsit,vel  non  conferuado.S  c 
enim  diciturDeusftua  omnipotentia  annihilare  ali- 
quid poffe , vel  deftruere , qux  flmt  mutationes, vel 
quali  mutationes  ad  non  effe.  Alii  dicunt  non  ens, 
vt  iic,non  poffe  dici  obiedum  omnipotentix,  qua- 
tum  ad  illam  negationem  , quia  ens  pofsibile  non 
habet, quod  iit  non  ens  adu  ab  omnipotentia  Dei, 
fed  de  fe  eft  nihil  adu  , nili  a Deo  efTe  accipiat.  Et  lic 
dicitur  creatura  habere  defuo,  quod  fit  nihil.  Item 
quia  tenebrx  non  dicentur  claudi  fub  obiedo  vir- 
tutis lliuminatiux  , quia  exabientia  illius  redeunt, 
non  enim  redeunt  a fo!e, proprie  loquendo, fed  cef- 
fante  adione  foiis  ex  fe  tales  funt. 

Sed  quxftio  eft  de  modo  loquendi , nam  res  cla- 
ra eft.  Quia  non  ens  , vt  illa  negatio  dicit  negatio- 
nem pofsibilitatis  , feu  capacitatis  ad  effe  , omnino 


Hmcergo  fit , vt  tam  ipfius  potentix  diuinx  qua 
adionis  eius  duplex  fit  coniideratio.  Potentia  enim 
fumipoteft  vel  perfe  , ac  prxcife  fpedata  , vel  vt 
coniunda  liberxyoluntati , Sc  quali  alligata  ordi- 
ni ab  ipfa  voluntate  prxfcripto.  Et  iuxta  hanc  du- 
plicem confiderationem  videtur  fumpta  vulgaris 
diftindio  Theologorum  de  diuina  potentia  in  ab-, 
folutam  , d ordinatam, feu  ordinariam, quam  tra- 
dit D.Thom.  d.quxft.  2y.art.y.daiiiin  i.d.43-&  D 
44. Nam  priori  modo,&  fecundum  fe  potentia  ipe- 
data,  abfoluta  dicitur.  Pofterioriaute  modo  fum- 
pta dicitur  ordinata.  Quainfinuafle  videtur  Paulus 
cum  dixit, Deum  operari  omnia  fecundum  con  filium  vo- 
luntatis fua.  Ciiriftus  autem  Dominus  cum  dixit 
<3  Matthx.  2 <5.  An  non  putas , quia  pojfum  rogare  Patrem 
meli  & exhibebit  mihi  plusqua  decem  legiones  AngelorP. , 

Sc  c.  Priorem  potentiam  abfolutam  infinuaffe  vi- 
detur: ordinatam  vero  cum  fubiungit.  Quomodo 
ergo  implebuntur feriptura,  quia  ftc  oportet  fieri. 

Etquanquam  in  explicatione  horum  termino- 
rum lit  aliqua  varietas  inter  Theologos  ( quam  no- 
taui  in  d.  difput.  3 o.  Mataphyf.  fed.  vlt.  num.3  2.)eft 
parui  momenti , Sc  folum  de  vlu  vocis , na  res  con- 
flat. Et  in  omni  opinione  certum  eft , potentiam  no 
diciabfolutam  , vel  ordinatam  nili  per  refpeduin 
ad  voluntatem  , nam  quatenus  foluta  concipitur 
abomnilege  , feu  decreto  voluntatis  dicitur  abfo- 
luta  , ordinatavero ,vtconiundailli.Poteftautem 
hoc  effe  duobus  modis.  Vnus  eft , quatenus  poten- 


exciuditur  ab  obiedo  omnipotentix  , quod  non  £>  tia  intelligitur  coniunda  alicui  legi  vniuerfali , vt 

r~  VT  de  mouehdo  ccclo  continue.  In  qua  lege  poteft 

Deus  difpenfare , cum  voluerit,  vt  cum  folem  fifte- 
re  facit , quod  , iuxta  hanc  expolitionem cenfetur 
per  potentiam  abfolutam  feciife.  Alius  modus  eft, 
vt  potentia  intelligatur  coniunda  decreto  xternx 
voluntatis  Dei  de  omnibus , Sc  lingulis, qux  in  quo- 
libet tempore  operatus  eft  , Sc  ita  quidquid  de  fa- 
do  operatur  , dicitur  facere  per  potentiam  ordi- 
natam , quia  femper  operatur  iuxta  decretum  fuu, 
dita  folum  ea  dicetur  poffe  de  abfoluta  potentia, 
qux  nunquam  fadurus  eft.  Et  vterque  modus  eft 
fatis  viitatus  , prior  tamen  videtur  magis  confor- 
mis communi  modo  loquendi,  Sc  comodior. 

Hinc  etiam  adiones  huius  potentix  in  duos  or- 


eft  limitatio  , fed  excellentia  omnipotentix.  Non 
ens  autem  , vt  dicit  ens  pofsibile  cum  negatione  a- 
dualisexiftentix,  clauditur  fub  obiedo  , quatenus 
per  potentia  Dei  poteft  recipere  exiftentia , vt  etiam 
eft  clarum.  Quatenus  vero  ell  non  ens  adu  , etiam 
caretinfluxu  omnipotentix  Dei.  An  vero  hoc  la- 
tis lit  , vt  dicatur  obiedum  onuiipotentix  quoad 
illam  negationem  , Sc  an  dicendum  lit  habere  a 
Deo, quod  fit  non  ens , vel  ex  fe , quxftio  eft  de  mo- 
do loquendi.  Proprie  tamen  potius  id  videtur  per- 
tinere ad  obiedum  voluntatis  quam  potentix.  V o- 
luntas.n.intelligitur  pofitiue  velle , vt  illud  no  iic,<5c 
vt  potentia  no  influat  in  illud , potentia  aute  non  in- 
telligifur  habere  quali  habitudine  ad  illud  obiedu. 
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Vnde  proprie  116  habet  creatura  g>  fit  n5  ens  adu  ex  E dines  diftinguere  poffumus  , quxdam  enim  funt  0:?Plcx 


omnipotetia  Dei,  eo  modo  quo  negatio  dicitur  effe 
caufa  negationis  , illa  enim  negatio  influxus  magis 
eft  a voluntate  quam  ab  ipfa  potetia.  Sicut  quado  ex 
abfentialuminofi  , funt  tenebrx  remoueslumino- 
fum  eft  potius  caufa  tenebrarum  , quam  ipfum  lu- 
minofum.  Sic  ergo  voluntas,  qux  eft  ratio  fufpen- 
dendi  influxum  potentix  eft  proprie  caufa, d nega- 
tio,etia  influxus  poteft, fuo  modo, dici  proxima  cau- 
fa per  f e, potentia  autem  ipfa  non  ita  proprie. 

Actiones  diuina  omnipotentia . 

Vicini  o inquiri  hic  poteft  de  adionibus  diuinx 
omnipotentix  , qux  materia  amplifsimaeft,  nam 
compiedi  poteft  omnia,  qux  de  diurnis  operibus 


pofsibiles  , qux  nunquam  erunt  , alix  vero  funt  otc^oadiq- 
qux  fiunt  de  facio, vel  aliquando  tantum  futurx  ntirn  omn‘" 
funt,  veliafuntfadx.  De  his  ergo  adionibus,  qux  ?0lCntl*‘ 
interdum  fiunt  , tradandum  eft  in  toto  difcurfu 
Theologix,nam  vnaexhis  adionibus  eft  creatio, 
huic  adiuda  eft  ccferuatio  Sc  gubernatio , ad  quam 
pertinet  cooperatio, feu  cocurfus  cu  omnibus  caufis 
fecundis.  Et  in  his  videntur  contineri  adioneso- 
mnesordinarix  , pertinentes  ad  communem  cur- 
fum  naturx : qux  propterea  ad  philofophicam  co- 
fideratione  pertinet:  Sc  ideo  de  illis  diximus  in  Me- 

tapliyficadifp.  20,  J1.&22.  Vitra  has  vero  adiones 
funt  alix  fuperioris  ordinis  , vt  funt  fandi  ficario 
iuflificatio,  Sc  glorificatio  intelledualiu  creaturaru, 
Incarnatio,  trasfubilatiatio , & effedio  quelibet  per 

lnftrumsnta 
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inftrumenta  fupernaturalia  , de  quibus  per  tctiusA  potentia, vt  mutari  pofsit, licet  fecundufe,  & in  fen- 


Theologie  difcurfum  difputatur.Et  ideo  extra  rem 
edet  de  illis  hic  dicere. Satis  ergo  eft, aduertere, licet 
a&iones  ha:  varix  fint , potentiam  Dei  ede  vnam,& 
fimplicifsimam  infe,vtindifput.3.  Metaphyf.  dixi 
fe&.vlt.num.yi.llla  enim  potentia, vt  dixi,  non  fpe- 
cificatur  ex  Tuis  a&ionibus,  quia  non  fpecificatur  ab 
obiedto,  Sc  in  fe  eft  abfolutifsima,&  eminentifsima, 
& ideo  cum  iit  vn a , ommapoteft.  Quanquam  ni- 
hil impedit , quo  minus  per  inadxquatos  conce- 
ptus a nobis  plurespofsint  diftingui  ratione  , vteft 
potentia  creatiua,vel  motiua.&c.vt  ibidem  dixi. 

De  aftionibus  vero  pofsibilibus  regula  genera- 
lis eft,  omnes  illas  aftiones , qux  non  inuoluunt  re- 


zt, 
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fibihb^0^  PuSnandam  effe  pofsibiles  huic  potentix.  Difputa-  B eumquelateex  Patribus  confutat.  Qui  damnatus 


lu  diuilio  habeat  potentiam  ad  vtrumque,&  ean- 
dem lemper  retineat  , ita  ergo  mprxfenti  loquen- 
dum eft. 

Ex  his  etiam  expedienda  funt  duo  alia  dubia,  i4t 
quxD.  Thomasin  duobus  articulis  vltimis  illius  Djo  dubsa 
quxftionis traftauit , fcilicet,  An  Deuspofsitplura,  cxPcdlucur- 
vel  alia  facere , quam  fecit,  Sc  an  qux  fecit , potuerit 
efficere  meliora.  In  vtroque  vero  refolutio  eft  cla- 
ra.Primo  ergo  certum  de  fide  eft,  potuiffe  ,Sc plura 
Sc  alia  di  ftmcfta  facere.  Ita  docent  omnes  Theolo- 
gi cum  Magift.i.d.43. Et D*  Thomas q.  27. art. y.  Et 
Vuald.in  doftrinali Jib.i.cap.i o.  vbi  oppolitum  er-  °' rh3rn'  „ 
rore  refert  tradidiffe  Vutclephum,&  Abailardum, 
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re  autem  in  particulari  de  omnibus  a&ionibus,  vel 
effe&ibus  , de  quibus  dubitari  folet , an  in  fe  inuol- 
uant  repugnantiam  nec  ne, non  eft  huius  loci,fed  ad 
varias  materias  Theologix  , & Philofophix  perti- 
net, vt  conftat.  Solum  aduerto  ,non  folum  effe  Deo 
impofsibilesadtiones,  qux  in  genere  entis  , viden- 
tur repugnantiam  inuoluerc  , fed  etiam  qux  diui- 
nx  bonitati  funt  repugnantes,  vt  mentiri , peccare, 
infidelem  effe.  Sc c.  Quia  etiam  hx  inuoluunt  con- 
tradictionem comparatx  cu  infinita  bonitate  Dei. 
Et  ratio  eft, quia  potentia  non  poteft  exire  in  actum, 
nili , vt  applicata  per  voluntatem  , & voluntas  Dei 
non  poteft  velle  miiiufta  , Sc  decentia  fuam  boni- 
tatem , Sc  ad  hoc  eft  natura  fua  determinata  quo  ad 
fpecificationem,vtin  Rele&.i.late  diflerui. 

Solent  autem  D.  Thomas,  Sc  alii  lcholaftici,  hoc 
loco  in  particulari  differere  , anpofsit  Deus  facere 
quod  prxteritum  non  fit  prxtentum.  Quod  gra- 
tia exempli  videtur  addudum  , ad  explicandum, 
quomodo  fine  impotentia  ex  parte  Dei , fieri  non 
pofsit  , quod  implicat  contradictionem.  Vndein 
illo  punito  certam  exiftimo  D.Thomx  fententiam 
in  di<ftaq.2y.art.4.  afferentis,  fieri  non  poffe  , vtfa- 
itumfitmfeitum,infenfucompofito  , ita  enim  ibi 
loquitur,  Sc  2.  contra gent.cap.  25. Idem  Bonauent. 
j.  dift.  42.  q.  2.  Sc  Thomiftx  omnes.  Eftque  aperta 
fententia  Hieron.ep.22.ad  Euftoch.Aug.26.  contra 
Fauft.  cap.  y.Anfelm.in  Profolog.cap.  6.  & hb.de 
Concord.  Prxfc.  Sc  prxdeft.  cap.  4.  Imo  Sc  Arift. 


etiam  refertur  in  Cone.  Senenf.  Sed  res  eft  euidens  Conc,L 
in  feripturis  , vt  patet  ex  locis  Matt.  Sc  Marci  fupra  Stnenj . 
citatis , qux  funt  de  omnipotentia  Dei , Sc  de  eius  li- 
bertate , in  qua  videtur  Vuiclephus  erraffe.  Hac 
etiam  ratione  dicimus  , potuilfe  Deum  aliam  na- 
turam humanam  fumere  , Sc  potuilfe  aliter  redi- 
mere genus  humanum , quam  fecit, & plures  falua- 
re,quam faluat,vide  Au.13.de  Trinit.c.iS.de fpintu, 
dcht.cap.i.&epift.3.Greg.22.Moral.cap.  2$-.  Item  Greg 
etiam  creaturx  multa  polfunt  facere , qux  non  fa- 
ciunt , vt  homo  ratione  fux  libertatis  non  facit  o- 
mnia  qux  poteft, multo  ergo  magis  Deus.Item  non 
folum  homo  , fed  etiam  folpolfetplura  facere  qux 
non  facit, quia  ei  no  applicatur  materia , ergo  Deus, 

C 4U1  f100  mdiget  materia , Sc  eft  dominus fuorum  a- 
ftuu, multo  magis  poterit  plura , vel  diuerfa  facere, 
vel  cu  caulis  fecundis  ,fi  alix  elfent , vel  aliter  appli- 
carentur,vel  fe  folo  pro  fua  libertate. 

Hic  vero  ftatim  occurrit  interrogandum  , quot  „ jy* 
fint  lfta  plura, qux  poteft  Deus  facere, & an  fint  fini-  Duoia£n* 
ta  vel  infinita  cathegorematice  in  indiuiduis  , vel 
fpeciebus,  vel  gradibus  reru  , vel  etiam  mpluribus 
mundis  in  infinitum , vel  fimul , vel  fuccefsiue , vel 
ex  fimilibus , vel  ex  difsimilibus  corporibus:  atque 
adeo  xquahbus  , vel  inxquahbus  in  perfeftione 
cum  eo, qui  nunc  eft.Itemque  vtrum  non  folu  mo- 
do pofsit  Deus  plura  facere  , quam  fecit , fed  etiam 
in  quocunque  rerum  ftatu  , feu  quacunque  fuppo- 
fitione  facta  , quod  aliqua  Deus  creauent.  Vbiin- 


idem  tradit  ex  Aguthone  6.  Ethic.  capite  2.  Ratio  D uoluitur  illa  quxftio  , an  pofsit  Deus  facere  fimul 
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vero  eft  , quia  prxteritinji  dicitur  , quod  in  aliqua 
differentia  temporis  habuit  effe  , impofsibile  au- 
tem eft  , vt  quod  femel  ponitur  habens  efte  in  ali- 
qua differentia  temporis , in  illa  eadem  non  habeat, 
vel  non  habuerit  effe.  Quia  effet  Sc  non  elfetpro 
eodem  tempore  , quod  repugnat  in  fe:  Sc  confe- 
quenter  etiam  ipfi  potentix  Dei  , quia  ad  eius  po- 
tentiam fpedrat  , vt  quod  vult  efte  pro  aliquo  tem- 
pore fit  , vndepro  eodem  tempore  non  efte  , effet 
contra  potentiam  Dei.  Sicut  ergo  non  poteft  Deus 
facere,  vt  res  fit , &nonfitfimul  , quia  hoc  effet  fe 
ipfum  negare,  Sc  fibi  repugnare , ita  nec  poteft  face- 
re,vtprxteritum  non  fuerit. 

Quidam  autem  Theologi  videntur  contrarium 


omnia,  qux  vtpofsibilianouit,  quibus  creatis  iam 
non  pofset  facere  plura.  Sed  hxc  infinitam  habent  Rcfoluitui.’ 
difputationem  , Sc  per  varias  materias  vagantur: 
ideoque  illa  omitto  , prxfertim  quia  ex  principiis 
politis  in  d.difp.3  o. Metaphyf  feft . vlt.  facile  omnia 
expediri  poffunt. 

In  alio  punfto  breuiter  dicendum  eft  , multa  fe-  *<*• 
ciffe  Deum  in  vniuerfo , qux  non  poteft  facere  me-  Aflcruo. 
hora  in  illo  genere,&  ita  quoad  aliquid  non  potuif. 
fe  facere  melius  vniuerfum  hoc , quam  fecerit, licet 
quoad  aliqua  in  particulari  illud  potuerit  facere 
perfeftius.  Declaratur  in  primis,  quia  fecit  vnio- 
nemhypoftaticam  , quo  opere  nullum  altius  , nec 
perfeftiuspoteft efficere,  vtnuncfuppono.  Vnde 


docere, maxime  Greg.in  i.d.42.  Sc  alii , quos  refert,  E rir,vt  ex  eaparte  qua  hoc  vniuerfum  nobilitauit  per 


dcfequitur  Corduba  lib.  1.  q.  5$.  dub.vlt.Sed  con- 
tradicunt in  modo  loquendi  , non  in  re.  Volunt 
enim,  quod  licet  Deus  fecerit  aliquam  rem , manet 
in  ipfo  integra  potentia,  qua  potuiflet  illam  non  fa- 
cere in  feniu  diuifo , ideoque  volunt  affirmandum 
efle,nunceffein  Deo  potentiam,  vtprxteritum n5 
fuerit.  Non  dicunt  autem  , poffe  nonfuiffe  , poft- 
quam  fuiffe  fupponitur,  fed  abfolute , Sc  fecundum 
fe  fpectatum,  quod  nemo  negat.  Vnde  illud  extra 
rem  eft:  Similis  vero  quxftio  de  voluntate  Dei  tra- 
ctari folet, an  poftqua  aliquid  voluit , maneat  in  illo 
potetia,vt  illud  ipfum  in  ordine  ad  idem  momentu 
nolit:  <Sc  refolutio  eft  , in  fenfucompofito  non  ha- 
bere talem  potentia.  No  quia  aliquam  potentiam 
amiferit  aliquid  volendo, fed  quia  nunquam  habuit 


illud  opus  , non  pofsit  hoc  vniuerfum  effe  perfe- 
ctius. Vnde  etiam  ait  D.Thom.  Beatam  Virginem, 
quatenus  affecuta  eft  dignitatem  Matris  Dei, non 
poffe  in  illo  genere  nobiliorem  dignitatem  habere. 
Item  gratia , Sc  gloria  ( vt  ego  opinor ) funt  talis  per- 
feCtioms  eftentialis  , vt  non  pofsit  fieri  in  ordine 
qualitatum  altior  , aut  maior  perfeCtio  intelle- 
ctualis naturx.  Vnde  etiam  hoc  vniuerfum  ex  ea 
parte  , qua  refertur  ad  vltimum  finem  non  potuit 
effe  perfeCtius , tu  ex  parte  finis  vltimi.qui  eft  Deus: 
tum  ex  formali  confequutione  illius  fecundum 
fpeciem  vifionis,&  fruitionis,  qua  obtinetur.  Rur- 
fus  in  hoc  vniuerfo  corporeo  nopotuitfortafleef. 
fe  nobilior  natura , qux  illi  prxeffet  in  eode  genere 
corporalium  rerum  , quam  fit  homo,  quia  fortaffe 

non 
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ion  poteft  efle  natura  corporalis,*  rationalis  alte-  A tiadiftinguipolTe  .vnamphyficam,  feu  naturalem 
iusfbeciei.  DecceJis  vero  ,&fimplicibus  corpori-  appellare  poflV  mus, aliam  moralem.  Prior  genera- 
n potuerint  e fle  eflentialiter  lis  eft  rebus  omnibus, tam  inanimatis,  quam  anima- 


non 
rius 

bus  eft  controueriia 
meliora, & alterius  fpecici,  fed  probabilius  videtur, 
fieri  potuifle , quia  nulla  apparet  repugnantia,  quod 
etiam  fentit  D.Thom.d.art.6.ad  3. 

Addit  tamen  idem  D.  Sanftus  fuppofitis  his  re- 
bus, ex  quibus  vniuerfum  conitar, non  potuifle  e (Te 
quo  ad  ordinem, & concentum  earum  , inquobo- 
nu  vniuerfi  confiftit.  Quod  incertu eft,&  ita oppo- 
fitum  docet  Durandus.i.dift.44-quxftione.3.  Quia 
in  Thefauris  diuinx  omnipotentiae  multi  ordines 
contineri  poffiint , &fortafle  alius  eflet  fimpliciter 
melior, licet  in  ordine  ad  finem  a Deo  intentum  hic 


tis,  atque  etiam  hominibus  , & Angelis  , quatenus 
cum  aliis  commune  habent efle  ,Sc  operari.  Pofte- 
rior  eft  propria  hominum , & Angelorum , quia  illi 
folifuntcapacesmoralium  a&ionum  , definis, qui 
per  illas  comparatur , quia  illi  foli  habent  arbitrii  li- 
bertatem. Ad  priorem  prouidentiae  partem  pertU 
net  a&iones  fequetes.  Prima  conferuatio  eft  in  efle. 
Prouidentia  enim  fupponit  creationem , Sc  addit  a- 
ttionem  neceflariam , vt  res  creata  lubfiftat , & fine 
fuum  confequi  valeat.  Inter  has  ergo  a&iones  pri- 
ma eft  conleruatio.  Quomodo  enim  po fiet  aliquid  per- 


4uguji. 


fuerit  optimus.  NHm  fi  Deus  voluiflet  aliter  horni-  B manere  , nifi  Dem  voluifet.  Sap.  11.  Alia  operatio  eft  S*P'U- 
nesprxdeftinare,  velplures,  velin  maiori  virtute,  r"~  r~  - j 

de  gratia  , vel  inftatu  innocentixperpetuo  confer- 
uare  , poflet  etiam  alio  modo  elementa  , velinflu- 
entias  ccelorum  ordinare  , ita  vt  omnibus  penfa- 
tis  totum  eflet  perfeftius.  Semper  tamen  creden- 
dum eft  Deum  iuxta  finem  libi  prxftitutum  opti- 
me omnia  facere  , qux  facit  , vt  loquitur  Augufti- 
nus  3.  delibero  arbitrio  capite  5.  Et  explicui  in  ci- 
tato loco  Metaphyficx,  & in  tomo  primo  De  incar- 
nation. Difputatione  q.fe&ion.  i.Sc  3. 


concurfus  , feu  cooperatio  Dei  ad  omnes  actiones 
creaturarum  , quia  licut  fine  influxu  Dei  efle non 
pofliinqita  nec  operari. Et  ideo  dicitur  Deus , reftirg 
lilia  agri  Scpafcere  coruos.  Lucx  12.  Et  ad  has  duas  a-  Lue * ri‘ 
ftiones  reducuntur  omnes  extefni  aftus  Proui- 
dentix.quam  phyficam,feu  naturalem  appellamus. 

Durandus  vero  i.diftin.  39.  quxftion.  3.  numero  our^nd 
f.Sc  6.  interaftus  prouidentix  ponit  difpofitionem  opinio, 
rerum.  Sed  vt  bene  ibidem  fubiungit  dilpofino  Durandi, 
magis  pertinet  ad  creationem  , quam  prouidentia 
fupponit.  Nam  Deus  , cum  in  xternitatefua  voluit 
rescreare,  vnamquamque  voluit  propter  Ilium  fi- 
nem , Sc  totum  vniuerfum  etiam  ad  certum  finem 
ordinauit,  & confequenter  partes  vniuerfi  coueni- 
C enter  ad  illu  fine  apte  difpofuit,&  lingulis  facultates 
connaturales  ad  fines  fuos  confequendos  ordina- 
tas , tribuere  ftatuit.  Hxc  autem  omnia  ad  difpofi- 
tione  pertinent , Sc  in  ipfa  creatione  continenturma 
qui  dat  formam , dat  conlequentia  ad  formam.  Et 
hoc  modo  ordinatio  rerum  ad  fines  fuos, quantum 
ad  primam  intentionem  finis  pertinet , in  ipfa  crea- 
tione includitur , feu  in  voluntate  creandi  res  , nam 
creantur  res  propter  tales  fines  , d;  ita  vult  Deus  il- 
las e fle  propter  tales  fines.  Ad  prouidentiam  ergo 
pertinetproprie  conferuatio  , cooperatioque  Dei, 
neceflaria,vt  res  illxpoflent  tedere  in  fines,  ad  quos 
creatxfunt.  Et  ita  ad  has  duas  a&iones  reducitur 
tota  prouidentia  naturalis.  Nam  fub  conleruatio- 
ne  includuntur  omnia  neceflaria  ad  vitam,&fub- 
de  fide  certum  eft  , Sc  confequenter  etiam  certum  D fiftentia  rerum  , fub  cooperatione  vero  omnes 


C A P V T X. 

De  Diurna  Prouidentia. 

I.  r^Rouidentia,  dcPrxdeftinatiotamfuntconiun- 
A Stte,  vt  vix  pofsit  vna  fine  altera  exatte  declarari. 
Vnde  cum  in  fequenti  tra&atu  latifsime  fimus  de 
Prxdeftinatione  di&uri , ibide  Prouidentia  etiam 
dicemus.  Vt  vero  ratio  nominis  habeatur , Sc  qux- 
dam  magis  generalia  principia  fupponamus  , vi- 
fum  eft  caput  hoc  in  fine  huius  libri  adiungere, 
quod  tantum  fit  velut  prxambulum  quoddam  ad 
traftatum  de  Prxdeftinatione.  Vt  ergo  n ome  pro- 
uidentix explicemus, fupponimus  , habere  Deum 
aftualem  gubernationem  huius  vniuerfi, iliiqj  prx- 
efle  conferuando  illud,  & ordinem  illius  , totum- 
que illud  , vniuerfafque  partes  eius  in  fines  fuos 
EflcinDcOpro  captu  earum  dirigendo.  Hoc  fundamentum 
prouiden-  - - - 
tiam. 


eft,  efle  in  Deo  prouidentiam.  Quia  gubernatio  il- 
la temporalis  adlio  eft  , quam  Deus  per  fuum  intel- 
leftum  , Sc  voluntatem  operatur  , quia  Deus  non 
aliter  extra  fe  caufat , vt  fupra  ex  fide  oftenfum  eft, 
ergo  neceffe  eft  , vt  ratio  illius  gubernationis  vni- 
uerfi in  Dei  mente  ex  xternitate  prxcedat  , non 
enim  poteft  in  tempore  concipi,  aut  inchoari.  Hanc 
ergo  rationem  xternx  gubernationis  intra  Deum 
exiftentem  , prouidentiam  vocamus.  Atque  hoc 
modo  prouidentiam  efle  docet  Scriptura  , cum 
de  Diuina  Sapientia  dicit.  Attingit  a fine  vfqueadfi- 
Saj>.  f & 6.  nem  fortiter ,&  difponit  omnia  fuamter  Sap.  S.  Sc  cap .6. 

AEqualiter  eft  illi  cura  de  01nnibus.Etinfra.ln  omni  pro- 
ludentia occurrit  illis, Sc  cap.14.Tw  autem?  ater  gubernas 


cap.14. 

Mar.6, 

Luc.ix. 


generationes , Sc  corruptiones; , Sc  denique  o* 
mnes  operationes , quibus  respoflunt  ad  fines  fuos 
peruenire. 

Duplici  autem  titulo  hxc  pertinent  ad  proui- 
dentiam Dei  , primo  quatenus  hxc  prouemunta 
caulis  fecundis  , quas  ipfe  ad  hunc  finem  produxit, 
Sc  ordinauit,&  conferuat:  Secundo  quatenus  Deus 
iple  in  illis , Sc  cum  illis  immediate  operatur  , Sc  eas 
mouet  , appiicatad  agendum.  Vnde  fatis  conftat, 
prouidentiam  ex  hac  parte  attingere  omnia  , qux 
funt,vel  fiunt  in  mundo  in  particulari.  Quia  omnia 
pendent  a Deo  in  efle , Sc  operari , Sc  Deus  ad  omnia 
in  particulari  concurrit , per  fcientiam  luam , Sc  vo- 
luntatem , ac  potentiam  operando.  Et  de  hac  du- 
omnia  prouidentia.  Et  Chriftus  Dominus  Matth.  6.  E pliciaftione  prouidentix  diuinx  dilputauimus  la- 


Refpicite  volatilia  cali  Scc.lte  Luc.  iz.&palsim.  Solet 
aute  a Theologis  quxri,  an  prouidentia  fit  a<5his  vo- 
luntatis diuinx  , vel  intelleftus.  Sed  hancquxftio- 
nem  in  Prxdeftinatione  exacte  examinabimus. 
Nunc  fupponamus,  vtriufque  facultatis  aftus  ad 
prouidentiam  requiri.  Nam  in  omni  gubernatione 
prudentia  necefsaria  eft,  Sc  vol  Citatis  ele<ftio,ac  exe- 
cutio , Sc  vix  definiri  poteft,  quisnam  horum  aftiui 
magis  neceflarius  ad  debitam  prouidentiam  fit. 
Nome  autem  prouidentix  ad  vtrumque  facile  ap- 
plicari poteft  , Sc  ideo  in  hac  controueriia  non  eft 
multum  vtilitatis,vt  in  citato  loco  latius  dicemus. 
Vt  autem  hxc  veritas  fidei  melius  intelligatur, 
tf.^D  iplcx  & vt  attingamus  errores.qui  circa  illam  fuerunt, eft 
roauieua.  aduertendum , duas  veluti  partes  in  hac  prouiden- 


1. 


te  in  Metaphyfica  Difputatione  21  .Sc  22 .Sc  copiofius 
in  libro  i.de  Auxiliis. 

Quapropter  nullus  infidelis  potuit  circa  hanc  t* 
partem  diuinx  prouidentix  errare,  nifi,  vel  qui  non 
agnouerunt  Deum  efle  , vel  non  putarunt  omnia 
pendere  immediate  aDeo  no  in  effe,&operari,poft_ 
quam  fafta  lunt.  Inquo  Ariftoteles  quid  fenfcrir, 
in  difputatione  3 o.Metaphyfic.feftione  t7.num.40! 
explicuimus.  Potuerunt  etiam  in  hoc  errare  illi 
qui  putarunt  Deum  ex  necefsitate  naturx  omnia 
operari, vtjEpicurus, Democritus  , dcCratflus.  De  fyicurw. 

quibus  non  conftat,  an  dicerent,  Deum  conleruare  en'°crtt. 

res  omnes  , Sc  cooperari  cum  illis eademnecelsi- 

tate.cjuapiitaruntiilasproduxilTe.Veruntamen  etia 

li  hoc  dicerent  , lfta  non  eflet  vera  prouidentia, 

qux 


Cap.io.De  Prouidentia  Diuina. 


6. 

Dubium. 
Rcfoludo. 
Toi.jf. 
Jdatt.  io. 


qua:  proprie  non  cadit  nifi  in  agens  liberum.  At  fup- 
pofitis  principiis  politis,  qua:  non  folum  in  iide  funt 
certa  , fed  etiam  ratione  naturali  euidentia  , aperte 
fequimr  , necefluriam  efleDeiprouidentiam,qux 
attingat  ad  omnia  , Sc  lingula  , quae  fiunt  in  parti- 
culari. 

An  vero  per  hanc  prouidentiam  pofsit  Deus 
immutare  curfum  caularum  naturalium  , eumue 
impedire  , aut  iuuare  , fortafie  non  eft  tam  notum 
lumine  naturali.  Tamen  fecundum  fidem  certum 
eft  , diuinamprouidentiam  adhoc  extendi  , quia 
eius  nutui  Sc  voluntati  omnia  parent.  VndeTob. 
9. dicitur:  Oui pracipit [oli  & non  oritur , & (lellas  clau- 
dit quafi  fiubfignaculo.  Et  Match.  10.  dicitur.  Vnus 


is  5 

A xerunt,  de  Deo:  Circa  cardines  edi  ambulat . nec  no- 
flra  conflderat.  De  aliis  vero  aftibus  moralis  pro- 
uidentia: etiam  conftat  ex  his  , quxfupra  diximus, 
de  voluntate  Dei  , Sc  ex  difcurfu  omnium  Scri- 
pturarum. Ex  quibus  veritatem  hanc  late  con- 
firmant Patres , vel  qui  de  Prouidentia  exinftitu- 
to  fcripferunt,  vt  Chryfoftomus  per  tres  libros, 
&fermonesfex,&in  homil.  9.  ad  Populum  tomo 
5.  Theodor.  libro  7.  Curationum  , &fermon.  io. 
de  Prouidentia  , Saluian.  libro  S.  de  Prouidentia, 
Nemefius  libro  8.  Philofophia::  vel  aliis  in  libris: 
vt  Auguftinus  libro  y.  de  Ciuitate  capite  9.  Sc  li- 
bro 5:.  Genef.adliteram capite  21. libro  3.  delibero 
arbitrii?  , & libro  1.&2.  de  ordine.  Clemens  Ale- 


Chryftfi. 

Theodor> 

Sulusu», 

Nemtfiw, 

Augufl . 

demens. 

a lex  and. 


Cynttue. 
Hterofol. 

p affer  non  cadit  fuper  terram  fine  Patre  vefiro.  Nec  fo-  B xand.  lib.  1.  & y.  ftromat.  Cyrillus  Hierofol.  cathe.  CyrtU**. 

*s  lex  and. 


lium  arboris  fine  eius  fcientia  Sc  voluntate  moue* 
tur.  Ethinceft  , vtpro  frudibus  etiam  temporali- 
bus , vel  pro  influentiis  temporum  opportunis  , Sc 
conferuatione&  incolumitate  vita:  , vel  animali- 
um , orari  pofsit , Sc  debeat  Deus:  quia  licet  ha:c  re- 
gulariter eueniant  per  naturalium  caularum  cur- 
fum ab  eius  nutu  , Sc  voluntate  femper  pendent,  Sc 
immutantur  etia  mirabiliter:  de  qua  re  Sc  in  Scri- 
ptura lacra,&  in  hiftoriis  exempla  multa  leguntur. 
De  proui-  Circa  alteram  partem  huius  prouidentia , quam 

dentia  nio-  moralem  appellamus  , dicendum  eft  , vitra  phyfi- 
ra|i.  cam  efficientiam  , & operationem  Dei  , qua:  in  o- 

Eflc  necef-  mnibus  operibus  creaturarum  etiam  liberis  , Sc 
foriam  nio-  moralibus  interueniunt , efle  neceflarium  addere 


ralem  gu- 
bernatio- 
nem, 


S.&  Cyrillus  Alex.lib.  y.  contra  Iui. 

Ratio  autem  huius  veritatis  fumenda  eft  ex  a- 
dibus  illis  , in  quibus  hate  diuina  prouidentia  con- 
fiftit.  Quia  in  primis  necelfeeft  , Deum  omnia  fci- 
re,  Sc  de  omnibus  rectifsimum  iudicium  ferre.  Po- 
tens item  eft  omnia  difponere  , Sc  bene  ordinare, 
ac  conftituere.  Voluntatem  etiam  habet  redifsi- 
mam  , qua:  fine  fui  mutatione  poteft  velle  bo- 
num , Sc  odiffe malum,  eftque liimme honeftum, 
vt  ita  lingula  velit.  Eftque  item  fupremus  Domi- 
nus, Sc  Princeps , ad  quem  pertinet  leges  ferre  , Sc 
prxmia  , ac  pcenas  pro  ratione  operum  conferre. 
Denique , quia  omnia  ab  iplo  ita  pendet  vt  fine  ipfo, 
vel  volente.vel  permittente  fieri  non  pofsint,  ergo 


moralem  gubernationem  , qux  confiftit  in  pra:-  C habet  Deus  prouidentiam  etiam  moralem  omnitl 


ceptis,  confiliis  , promifsionibus  , comminatio- 
nibus, pratmiis , & fuppliciis.Et  de  hoc  toto  genere 
prouidentif  pauca  ( vt  opinor ) philofophi  fubodo- 
ratifunt.  Nam  in  primis  de  prxeeptis  , aut  legibus 
Dei  pofitiuis  nihil  fcire  potuerunt  , vt  conftat, 
quia  libere  feruntur  a Deo , &ideo  , nifi  per  reue- 
lationem,  fciri  non  poflunt.  Leges  autem  quas  na- 
turalis ratio  didat  , licet  cognofcantur  vt  dida- 
mina  rationis  naturalis  , tamen  fub  ratione  legis 
diuina:  & quod  Deus  in  eis  fuam  voluntatem  , Sc 
audoritatem  peculiariter  interponant , velcogno- 
fci  non  poteft  ratione  naturali  , vel  difficilime, 
vnde  non  mihi  conftat  , aliquem  Philofopho- 
rum  , hoc  peculiariter  cognouifle.  De  promifsio- 


nibus vero,  Sc  comminationibus  in  particulari  cer-  D amplius  hic  dicemus. 


adionum  liberarum,  vfque  ad  minimas. 

Difficultates  vero  , qua:  circa  hanc  partem  pro- 
uidentix  occurrunt,  pnrcipue  fumuntur  ex  con- 
cordia diuina;  prouidentia:  cum  libertate  adionu 
humanarum.  Vbi  confequenter  fe  offert  tradandu, 
quomodo  Deus  ab  sterno  difpofuerit  de  his  adio- 
mbus  in  particulari , an  , fcilicet , prsfiniendo  o- 
mnes, vel  aliquas , Sc  alias  permittendo, vel  fimplici 
affedu  prolequendo.Qus  omniain  fecundo  lib.de 
Auxiliis  late  a nobis  tradata  funt.  Et  in  feq.tradatu, 
in  fine  , comparando  prouidentiam  cum  Prsdeft. 
videbimus  , quomodo  prouidentia  ordinet  res  in 
finem, an  femper  efficaciter  , vel  interdum  tantum 
fufficienter.  Quapropter  de  his  difficultatibus  nilnl 


J©. 


Quidfen- 

fcrit  Ati-  tiushoc  eft.  De  prsmio  autem&pcena  ingenera- 
(lotclcs  de  li  fortafie  aliquid  fulpicati  funt , fed  valde  imper- 
prouiacn-  fede, ac  diminute  , vtpatetex  Ariftotele  libro  10. 
tiaDei.  Ethic.  capite  S.  Vbi  eos  , qui  veritatem  fedantur, 
Atsjlot.  dicit  efle  amicifsimos  Deorum  immortalium. Nam 
fi  Dii(  inquit  )curam  habent  humanarum  rerum, vt  ext- 
fiimatur , rationi  confentansum  eft , ipfos  eo  gaudere  quod 
efi  optimum.  Vbi  Sc  lub  magna  dubitatione  loqui- 
tur , Sc  fubimpropriifsima  Deorum  appellatione, 

& diminute  valde.  Etiniib.i.  Mag.  moral.  cap.8. 
Deum, ait, mala , & bona  pro  meritis  difiribuer  e :Tamen 
ibidem fentit,effedus  fortuitos  non fubiacere pro- 
uidentia: Dei  , licet  aliter  in  hoc  fentiat  lib.  7.Ethic. 
ad  Eudonum  cap.18. 

Veritas  autem  Catholica  docet , habere  Deum  E 
perfedifsimam  prouidentiam  creaturarum  ratio- 
nalium , Sc  operationum  liberarum  tam  bona- 
crea  tutatu  rum  quam  malarum , non  folum  generalem , Sc  re- 
rationaliu.  motam , fed  etiam  particularem  prouidentiammec 
folum  phyficam, fed  etiam  moralem.  Confiftit  au- 
tem hsc  prouidentia , tum  in  perfefta  fcientia , qua 
Deus  habet  de  omnibus  libens  effetfibusantequa 
fiant , & poftquam  fafta  funt , Sc  in  voluntate  pro- 
curandi illa.fi  bona  fint,  per  prscepta  ,confilia  , vel 
alia  media  confentanea:  vel  ii  fint  mala  , prohi- 
bendo illa  ,Sc  impediendo , vel  permittendo , Sc  de 
\ illis.fi  fiant , iufte , vel  mifericorditer  , pro  ratione 

fua:  fapientia:  difponendo.  Et  hsc  omnia  pafsim 
docet  Scriptura:  nam  de  rerum  prsfcientia  iam 
tti  it-  fupra  vifum  eft.  Et  ideo  Iob  22.  Irridentur  qui  di- 


8. 

Deum  ha- 
bere proui 
Genuam 


Solum  inquiri  poteft,  an  hoc  genus  prouidentia: 
prsfertim  moralis  neceflario  conueniat  Deo.  Vbi 
non  qusrimus  de  necefsitate  abfoluta  , fic  enim 
prouidentia  eft  libera  , nec  de  fola  necefsitate  im- 
mutabilitatis , nam  conftat  etiam  , prouidentiam 
femel  ftabiiitam  ex  parte  Dei  efle  immutabi- 
lem. Sed  qusrimus  de  necefsitate  prouidentia; 
diuina:, fola  fuppolitione  faifta,  quod  Deus  voluerit 
vniuerfum  creare  , prout  modo  eft  , conftans  ex 
fiinplicibus,&  miftis  corporibus,  fimul  cum  homi- 
nibus. Qu^quaeftio  vix  habet  locum  in  prouiden- 
tia naturali, nam  li  Deus  voluit  non  folum  fieri , fed 
etia  conferuari  mundum , per  reru  generationes,  Sc 
corruptiones,  Sc  alias  operationes  , non  potuit  illud 
deftituere  fua  prouidentia  , quia  fine  iplius  imme- 
diato influxu  nihil  efle  , vel  operari  poteft.  At  vero 
de  alia  prouidentia  morali  eft  nonnulla  difficul- 
tas , quia  non  apparet  abfoluta  necefsitaseiusilla- 
tionis.  Cur  emm  non  potuit  Deus  homines  con- 
dere , & de  illis  non  amplius  curare  , quamde  aliis 
animantibus, necpoenas.autprttmiareddere  , nec 
praecepta  imponere  ? Quia  Deus  in  his  omnibus  a- 
iftionibus  liber  eft,  & non  habet  a<ftus  ille  intrinfeca 
connexionem  cum  opere  creationis  , velcoferua- 
tionis  humans  natura: , nam  ad  hoc  fufficiebat  ge- 
neralis cocurfus  in  ordine  phyfico.  In  contrarium 
vero  eft,  fi  talis  prouidentia  neceflaria  non  eft  etia 
fuppofita creatione, Sc  conferuatione  humanf  na- 
tur§ :ergo no poffiimus ratione  naturali  cSuincere, 
Deum  habere  hanc  prouidentiam  humanarum 

rerum 


ii. 

Dubiam/ 


Lib.1 1 1.De  Attributis  Dei  pofitiuis. 


12. 

Expeditur. 
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rerum  quod  videtur! mente  linAorum  Patrum  A ralem  , ficut  nec  iims  illeadquemperiliud  tendi- 
- Ii -!v  ’ m 1 tur  1 habemus  autem  illud  ex  fi  dei  reuelatione,vt  in 

Ad  hoc  hreuiter  dicendum  eft.Primum  non  po- 
tuifie  Deum, nullam  omnino  prouidentiam  de  hu- 
manis actionibus  habere  fuppohta  voluntate  cre- 
andi.&conferuandi  homines  ita  vt  humano  modo 
operari  pofsint.  Quia  in  primis  non  potuit  non  il- 
luminare illos  laltem  mediante  lumine  naturali, 
concurrendo  ad  reCta  didtamina  legis  naturalis : Sc 
jta  non  potuit  eos  omnino  ime  lege  relinquere, qux 
reuera  diuina eft  , licet  fortafteipfi  homines  id  non 
agnofcerent , nili  diuinitus , Sc  altiori  modo  illumi- 
narentur. Deinde  non  potuit  non  prxfcire  quid  ipfi 


fequenti  tra&atu  often  demus.  Ex  hoc  autem  altio- 
ri prouidentix  genere  faCtum  eft,  vt  tota  prouiden- 
tia  naturalis  , Sc  moralis  ad  altiorem  ordinem  ali- 
quo modo  euetftafit.  Nam  quia  res  omnes  inferio- 
res ad  homines  aliquo  modo  ordinantur  , vt ad  fi- 
nem proximum  , dum  ipfehomo  ad  altiorem  fi- 
nem ordinatus  eft  , confequenter  omnes  res  alias 
cooperari  debent  ad  illum  finem  confequendum, 
Sc  ideo  altiori  quodam  modo  gubernandas  funt. 

Et  hinc  oriuntur  myfteria  multa  occulta  diuinse 
fapientias  , qux  in  huiufmodi  rerum  prouidentia 


homines  e fient  operaturi , Sc  per  fuam  voluntatem  g accidere  videmus.  Ex  quibus  vnum  eft,iuftos  affli- 


'Umbrof. 


velle  fingula  opera  , vel  impedire  vel  permittere, 
aut  promonere.  Et  quoad  hunc  gradum  eft  (impli- 
citer neceftaria  hasc  prouidentia.  Vlterius  vero  eft 
valde  confentaneum  diuinx  bonitati , vt  maiorem 
prouidentiam  cum  hominibus  habuerit.  Nam,  vt 
rette  dixit  Ambrof.lib.i.  de  ofric.cap.13.  OuU  opera- 
tor neglig.tt  operis  fui  i uram. Cum  aliquid  non  fuiffe  nulla 
muria  jit , non  curare  quod  feceris  funmia  inclementia. 
Quapropter,  licet  Deus  libere  hasc  omnia  beneficia 
conferat , tamen  quia  bonus , Sc  fapiens  eft , femper 
operatur  confentanee  ad  fapientiam , & bonitate  m 
fuam  , Sc  fecundum  hunc  modum  non  potuit  fe- 
parari  prouidentia  confentanea  naturas  rationali 
ab  illius  creatione , & conferuatione , faltem  fecun- 
dum debitam  prouidentiam  ex  ordinaria  lege  , Sc 
quali  connaturali,tam  rebus  ipfis.quam  diuinx  bo- 
nitati , &hxcnecefsitasfufficienseftad  naturalem 
demonftrationem  talis  prouidentias. 

13.  Addendum  vero  eft  , Deum  nonfuifte  conten- 
Deusiotel- tum  dando  creaturis  intellectualibus  prouiden- 
k&uahbus  tiam  naturalem  , & moralem  ordinis  naturalis  , vt 
creaturis  £c  dicam.  $ed  addidifte  etiam  fupernaturalem. 
uidemfam  huiufmodi  creaturas  ad  fupernaturalem  fi- 

naturalem  nem ordinauit,  vndeneceffe fuit , vtpermedia,& 
addidit  fu-  prouidentiam  fupernaturalem,  eas  gubernaret,  Sc 
pemacura-  ad  illum  finem  proueheret.  Hoc  autem  genus  pro- 
lem. uidentix  cognofci  non  poteft  per  rationem  natu- 


gi  in  hac  vita, iniquos  autem  prolperari.  Qux  appa- 
rens inaequalitas , Sc  infideles  in  errorem  induxit, vt 
putarent  Deum  non  habere  prouidentiam  rerum, 
Sc  fideles  in  magnam  admirationem  adduxit,  vt  in 
fcripturisfaspelegimus.  Iob  21.Ierem.12.  Tamen  fi 
hxc  omnia  confiderentur  fub  prouidentia  fuper- 
naturalijCeftat admiratio.  Nam  exillainasquahtate 
potius  colligendum  eft  efte  aliam  virtutis  retribu- 
tionem altiorem,  quam  in  hac  vita  habere  pofsit,& 
per  mala  huius  vitas  perfici  iuftos  , Sc  prxparariad 
illam  beatam  confequendam  , malos  autem  reci- 
pere in  hac  vita  bona  fua,  vt  dicitur  Luc.i  6.  Quod 
argumentum  late  profequuntur  Patres  citati  agen- 
C tes  de  Diuina  Prouidentia  , &de  Refurre<ftione,ac 
iudicio.  Ex  hac  etiam  fupernaturali  Prouidentia  o- 
riuntur  mutationes  miraculofx,£er  quas , vel  ordo 
caufarum  naturalium  immutatur  , vel  aCtiones  ali— 
qux  omnem  virtutem  naturalem  fuperantes  fiunt.. 
Ad  hanc  item  reducenda  eft  cuftodia  Angelorum 
bonorum  , Sc  impugnatio  Dxmonum,  nam  ob  fi- 
nem fupernaturalem  illa  ordinatur,  Sc  hxc  permit- 
titur. Denique  ad  hanc  fupernaturalem  Prouiden- 
tiam prxdeftinatio  prxeipue  pertinet, qux  to- 
tam Dei  prouidentiam  quodammo- 
do in  fe  compleftitur  , vt  in  fe- 
quenti traCtatu  explica- 
turi fumus. 


FINIS. 


tracta. 
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TRACTATVS 


DE  DIVINA  PRAEDESTI- 

natione,  et  REPROBATIONE. 

‘ Trocemmm . 

V a m v i s prsdeftinatio , & reprobatio  ita  fint  coniunfbe;  &ra!iquo 
modo  fubordinata?,vt  vix  poflit  vna  fine  alia  perfedte  intelligi  ,aut  ex- 
plicari reamque obcaufamfoleant a Do&oribus  promifcuetra&ari; 
nihilominusmaiorisclaritatisgratiade  vnaquaque  feparatim  di ce- 
mus,&  deinde  illas  inter  fe  comparabimus.  Atqueita  hoc  opus  in  tres 
praecipuas  parces  diuidemus.Primaeritde  Praedeftinatione,  quia  no- 
bilior eft  reprobatione,  & ex  primaria  Dei  voluntate eft  per  leinten- 
ta , vnde  ad  reprobationem  quodammodo , vt  finis  ad  media,  (omnia  enim  propter  ele- 
<5tos , etiam  reproborum  permilfio , & procreatio  j & vt  habitus  ad  priuationem  compa- 
ratur. Vnde  neceffe  eft,  illam  primam  partem  catteris  effe  copiofiorem , ideoquein  tres 
libros  illam  diftribuemus , atque  in  primo  de  prsdeftinationis  effentia , in  fecundo  de 
illius  caulis , in  tertio  vero  de  eiufdern  effettibus  difputabimus. Deinde, vt  diuina  repro- 
bationisiuftitiameliusintelligatur , quartum  interponemus  librum  , in  quo  de  diuina 
prouidentia  fupernaturali  cum  hominibus , quos  Deus  non  prxdeftinat,  differemus. 
Quintus  ergo  Liber  reprobationem  explicabit.  Sextus  vero  praideftinationem  cumre- 
probatione  conferet, vtin  altera  diuina  mifericordia,  in  altera  vero  diuinaiuftitiamagis 
elucefcat.  Atqueita  totam  huius  myfterijdodrina  his  fex  libris , pro  captu  noftro,  Deo 
bene  iuuante , comprehendemus.  Curabimulque  in  illa  tradenda, eam  dicendi, ac  dif- 
putandi rationem  tenere,  quam  loIetexa&afcienti^cognitiopoftulare.Namlicer.hoc 
prardeftinationis  negotium  abditilftmumfit,folaquefide  teneatur,  atque  humanam  fci- 
entiam  tranfcendat : tamen  fuppcfitis  fidei  principiis  conandum  nobis  eft  in  eo  expli- 
cando feientig  methodum  obferuare , vt  commodius  de  tanto  myfterio  aliquid  inuefti- 
gare  pollimus.  Non  quidem  diuina  confilia  perfcrutando,  ac  fi  ab  humano  ingenio  pof. 
lint  comprehendi : fed  venerando  potius  altitudinem  diuitiarum  fapientite,  &fcienti<e 
Dei, & infcrutabilia  eius  iudicia  cum  admirationefiufpiciendo  , & hac  fide  fuppofita, ta- 
lionem aliquam, &intelligentiam  huius  myfterij  cum  diuinagratiainueftigando. 


INDEX  CAPITVM  LIBRI  PRIMI 

DE  PRiDESTI  NATIONE. 

CAP.r.de  nece  (Jit at  e pradefiinationis. 

Cap.~2  .Pradeftinationem  ejfe  actum  immanentem,  & afernum. 

Cap. 3.  Pradefiinationem  effe  actum  liberum. 

Cap.  4.  De  materia, & obiecto pradefiinationis. 

Cap  4 -De  termino pradefiinatioms. 

Cap.  6 ■ Defcientia  abfbluta,qua  neceffario  antecedit pradefiinationem. 

Cap. 7.  De  necc (fi tatepr afflentia  conditionata  ante pradefi inationem. 

Cap.  S.  Decretum  gloria  effe primum  actum  inpradcfiinatione  hominum. 

Cap  !) . idem  decretum fuiffe primum  in pradeftinatione  Angelorum. 

Cao . 10 . Hoc  decretum  effe  definitum  quoadperfonas , & quoad  gradu* gloria. 

Cap  ii.  Hoc  decretum  e[fe  dilectionem,  & electionem pr adefiinationis. 

Cap. 12 . In  eodem Jigno  fui ffe  electos  omnes pradefiinat os. 

Cap. 13.  De  voluntate,  qua  Deus  media pradefiinatispraparauit. 

Cap.14.De  voluntate, qua  Deus exeqmturpr adefiinationis  effectus. 

Cap.  1 y.  An  volunt  as, qua  Deus  intendit, & confert  gloriam, diuerfas  mutationes  efficiat  inpradefiinato. 
Cap.  16.  An  in pradefi inatione fit  neceffarius  aclus  imperq  difiwcius  a catens. 

Cap . / 7 . An pradefi matio fit  actus  intellectus,  velvoluntatis. 

Cap.  H.De  compar at;  one pradejlinationis  cum prouidentia. 

Cap. ip.  De  comparatione pradejlinationis  ad  gratiam  crfupernaturalemgubemationem. 

Cap. 20. De  comparatione pradefirnationis  cum  libro  vita. 

O TR  A- 


> 4 


TRA- 


158 


liber  primvs. 

de  PRAEDESTINATIONIS 

NECESSITATE,  AC  NATVRA. 


^Nhocprimolibro, explica- A Hinc  ergo  euidenterconftat.efTe  in  Deo  prxde- 
ta  prius  fignificatione  vocis,  ftmationem,quia  multi  funt , qui  diurna  virtute , Sc 
- - "•  ■'  auxilio  transferuntur  in  vitam  aeternam  : necefte 


'«Sctraftata  quxftione  , an  ht 
'praedeftinatio  , quid  illa  fit 
1 quamue  eftentiam  , vel  ra- 
tionem formalem  habeat 
inquiremus.  Quia  vero  (vt 
videbimus)pr§deftinatio  in 
aftu,  vel  aftibus  mentis  diuina:  confiftit(  fub  mente 
intclle&um,  & voluntatem  comprehendendo),  Sc 
omnis  adus  mentis  habet  obie£tum,feu  materiam, 
circa  quam  verfatur.Ideo  cofequenter  videbimus , 


eftautem,vthocfiatexvoluntate,  prxfcientia,  Sc 
prouidentia  Dei:  ergo  praecedit  in  Deoratio,  feu 
conceptio, ac  voluntas  illius  tranfmilsionis , quae  in 
tempore  fitrilla  autem  lignificatur  nomine,  prxde- 
ftinationis.Nam  ad  hoc  fignihcandum,v'erbo , De- 
ftino, addita  eft  particula  Pr&deftinatioms. Circa  quam 
eft  breuiter.aduertendum , pofte  fignificare  vel  fo- 
lamantecefsionem  aeternitatis  ad  tempus  , vel  et- 
iam ordinem  aliquem, feu  prioritatem  rationis  in- 
ter ipfos  a£tus  diuinae  fcientiae,&  voluntatis.  Et  hoc 


qualis  aftus  prxdeftinatio  fit,&  in  qua  materia  ver.  . . . 

fetur,&  an  actus  intellettus , & voluntatis  compre-  B polteriori  modo  fumitur  a multis  Theologis,  cum 


P rcjptr. 
ulugufl. 


i. 

Coc.Trid. 


Ephcfi. 
Rom.  i.  &S 
1 .Cor.  x. 


hedat,&  quinam  illi  fint,&  in  quibus  illorum  prin- 
cipalius ratio  praadeftmationis  polita  fit.  Qu|  omnia 
in  hoc  primo  libro  comprehendemus. 

C A P V T I. 

NeceJJkrium  ejjc  in  Beo pr&deJUnatio - 
nem  ponere. 

NOn  defuerunt  qui  praedeftinationem  in  Deo 
effenegauerint,  vt  colligitur  ex  Profpero  in 
refponfione  ad  obie&iones  Gallorum  capite  pri- 
mo,&  ex  Auguftino  libro  fecundo, de  Bono  perfe-  ^ 
uerantisecap^4.putabant  enim  prxdeftinationem 
nihil  aliud  elfe,quam  fatum, quo  polito, libertas  ar- 
bitrij  tollitur. 

Nihilominus  certum  de  fide  eft,  prxdeftinatio- 
nem  Deo  conuenire.Ita  docent  praedi&i  Patres , Sc 
fupponit  Tridentinum  SelT.  6.  capit.»  z .Sc  canon. 1 6. 
quatenus  definit, neminem  pofie  efte  certum  de  fua 
pra:deftinatione,nifi  ei  Ipecialiter  reueletur.  Et  co- 
uincitur  ex  Paulo  ad  Rom.iA  S.i.ad  Corint.2.&ad 
Ephef.i.quibus locis pradeftwationetn  fub  hac  eade 
voce  Deo  attribuit  &fub  aliis  nominibus  eleclionif, 
pYopefitupr&fcienti&.ldcm  habetur  ex  multis  aliis  lo- 
cis, quae  poftea  commemorabo. 


de  praedeftinatione  tradlant,  Sc  refte  vtexiftimo. 
Tamen  in  hoc  fenfu  non  eft  res  pertinens  ad  fidem, 
faltem  aperte  definitam, quod  detur  talis  prxdefti- 
nationis  modus.  Tum  quia  haec  diuifiofignorum 
in  diuina  mente, &prioritatis  , feu  ordinis  rationis 
inter  aftus  voluntatis  & intellectus  non  pertinet  ad 
dogmata  fidei, fed  ad  dilputationemmereTheolo- 
gicam:Tumetiam,quiamhoc  fenfu  aliqui  Catho- 
lici dixerunt , non  dariin  Deo  abfolutam  praedefti- 
nationem,feuprxparatioriem  gratia:,vel  gloriae  re- 
fpe&u  alicuius  hominis,anteprxfcientiam  abfolu- 
tam futurorum  aftuum , feujfuturae  cooperationis 
liberi  arbitrij.V ei  faltem  non  habuifte  Deum  talem 
modum propoiiti,feupr§deftinationis  circa  omnes 
qui  in  tempore  faluantur.  Quae  opiniones  ha&enus 
non  funt  ab  Ecclefia  damnatae  , nec  cenfuram  ali- 
quam,aut  notam  merentur, licet  falfae  fint,vt  poftea 
videbimus. 

Igitur  vt  aflertio  pofita  fidei  certitudinem  ha- 
beat fumenda  eft  particula  prx,\t  dicat  folum  an- 
tecefsionem  aeternitatis  ad  tempus , quo  fenfu  pro- 
cedit optime  ratio  fa&a,  eftque  non  folum  certa, 
fed  etiam  euidens,  fuppofitis  dogmatibus  de  glori- 
fic^one  iuftorum.Et  ita  exprelfe  illam  particulam 
expneuit  Alenf.  loco  citato  articulo  primo,  idem- 
que  fignificauit  Durand.  i.diftincT  4 o.  quaeftione  1. 
dicens.rationemdeftmationisin  finem  fupernatU- 


Voxprajdc- 
ftinatio  ex- 
ponitur. 


D.  Tham. 
Durand. 


3.  Ratio  ex  re  ipfa,conftabit  ex  dicendis:  nunefo-  p ralempr^exiftereinDeo  antequam  res  fiant, &pro- 


lum  declaratur  ex  vocis  fignificatione.  Vox  enim 
pradefanatio  compotita  e(h  & verbo  De/?i?i9  ,quod  a- 
pud  latinos  varias  habet  fignificationes.  Dux  tame, 
vel  tres  funt  praecipuae  ad  rem  prae  lentem.  Aliquan- 
do enim  fignificat  mittere:aliquando  defignare  ad 
aliquod  munus  : faepius  vero  animo  proponere, 
dcftatuere.  Et  quidem  Diuus  Thomas,  1.  parte, 


pter  hanc  antecefsionem  ad  rem  ipfam, vocari  prae- 
deftinationem,quodfumpfit  ex  D.Thom.articul.i. 
Solum  ergo  fub  hac  fignificatione,  Sc  generali  ra- 
tione certum  nunc  relinquitur , in  Deo  efte  praede-- 
ftinationem. 

Imo,vtre<fteadnotauit  Durand.hinc  etiam  co- 
cluditur,Prxdeftinationem,  vtnunc  de  illa  loqtii- 


Alenf 


Rom.  g. 


q.23.ar.i.quem  fequitur Dur.nd.41.qu.  j.prxdefti-  mur,foliDeopofteconuenire.  Nampraedeftinatio 


nationis  nomen  a prima  fignificatione  deriuat ; At 
vero  Alex.Alen.i.p.q.2S.Memb.i.&alij,potiusexi- 
ftimant  fumendam  efte  ex  vltima. Tamen  in  re  non 
poteft  efte  diuerfitas.quia pr^deftinatio  non  fignifi- 
cat exteriorem  mifsionem,  feu  tranfmifsionem  in 
vitam  xternam,  vt  omnes  fatentur,  & fumitur  ex 
Paulo  ad  Rom.S.  vbiprsedeftinationem  a glorifica- 
tione diftinguit,&  ab  illis  attiombus , per  quas  ho- 
mo reipfa,&  exterius(vt  fic  dicam ) tranfmittitur  in 
vitam  aeternam, vt  funt  vocatio, & fanftificatio. Er- 
go etiam  fi  prxdeftinatio  trafmifsionem  fignificet, 
non  tamen  in  re  exercitam, fed  mente  conceptam, 
vt  etiam  Diuus  Thomas  notauit  articulo  fecundo. 
»dz. 


fignificat  rationem  ordinis,  feu  tranfmifsionis  in- 
fallibilis creaturae  rationalis  in  vitam  aeternam : fo- 
lus  autem  Deus  poteft  ordinare  hoc  modo  re  crea- 
tam in  finem, tum  propter  excellentiam  illius  finis, 
tum  etiam  propter  infallibilem,  & efficacem  prae- 
ordinationem,quxpoftulat  infinitam  fapien- 
tiam,&  omnipotentiam  Dei, ergo  pr^de- 
ftinatio&in  Deo  eft,&  foli  illi  conue* 
nire  poteft. 


CA- 


4* 

Prxdeftina 
tioan  fit. 


Durtni. 


6. 

Deus  folus 
pr^deftina- 
repoteft. 


i 


Y. 


2. 

Afffrtio  i. 
D.l  hom. 


A (Tertio  i. 
*id  Ephef.\. 


I.Cir.i. 
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CAPVT  II. 

Sitnepr&dejUnatio  acius  immanens  ex  Aternii  at  e 
Deoconueniens. 

R Atio  dubitandi  efie  poteft,  quia  prxdeftinatio 
definitur  ab  Auguftino, quod  fit, Prafcientia,  & 
pr&paratio  beneficiorum  Dei, drc.de  bono  perfeuerant. 
capite  decimoquarto.Et  quamuis  proficientia  fit  x- 
terna,  tamen  prxparatio, per  quam  ratio  prxdefti- 
fiationis  completur, videtur  efie  temporalis, ergo& 
prxdeftinatio  temporalis  erit.  Minor quoad pofte- 
riorempartemprobatur,quia artifex, qui  deliberat 

II £ ‘ 1 • Y 1 • 


A ante  fecula  in  gloriam  noftram.  Quibus  locis  omnes 
Patres  agnofcunt  ,prxdeftinationem  efie  xternam, 

& Auguftinus  de prxdeftinatione  Sancftorum , cap. 
>o.&debonoperleuer.cap.i4.  Fulgentius lib.pri- 
mo  ad  Monim.cap.u.&  13. 

Ratione  vero  declaratur  ex  di&is  cap. 1.  Quia  illa  , 

particula  Pr<e , lignificatantecefsionem  diuinxprx-  Ratioa(Ter- 
deftinationisadeffe&um  eius  , qui  efttranfmifsio  nonis, 
ingloriam,  qux  , mediante  gratia,  in  tempore  fit. 

Illa  autem  antecefsio  non  poteft  efie  per  duratio- 
nem  finitam,  fedper  xternitatem  , cuius  ratio  eft 
quia  nihil  poteft  couenireDeo  ex  tepore, prxter  de- 
nominationes extrinfecas,  feu  relationes  rationis, 
prouenientes  ex  actuali  effe&ions  , feu  exiftentia 


, c • r uuciuenres  ex  actuali  etrectione  , 

dcfdihcio  faciendo, non  dicitur  prxparare  ad  sedi-  B creaturarum:  prxdeftinatio  autei#n 


ficium  faciendum,  donec  materiam  ex  qua  confi. 
ciendum  eft, congregare  incipiat,  Sc  Rex  non  dici- 
tur praeparare  ad  bellum, donec  pecuniam  congre- 
get , arma  emat, conuocet  milites  , ergo  fimiliter 
Deus  non  dicitur  preparare  hominibus  beneficia, 
donec  illa  coferre  incipiat, ergo  prxparatio,ac  pro- 
inde etiam  prxdeftinatio  non  dicit  aftum  foiu  im- 
manentem, &xternum,  fedinuoluit  etiam  exter- 
num Sc  temporalem  • 

Dicendum  vero  eft  primo.  Prxdeftinationem 
efie  aftum  immanentem  in  Deo, quem  prxdeftina- 
nantem  denominat  intnnfece  , rem  autem  circa 
quam  verfatur  extrinfece  denominat  prxdeftina- 
tam.Hxc  afiertioeil  DiuiThomx,di<ft.  qu^ftion. 


on  dicit  huiuft- 
modi  denominationem  , cum  antecedat  exiften- 
tiamelteftus  creati  , ad  quem  dicit  habitudinem: 
ergo  necefie  eft  , vt  conueniat  Deo  ante  temporis 
initium.  Alioqui  mutaretur  Deus  , linuncprxde- 
ftinaret , Sc  non  antea  , cum  prxdeftinare  illi  non 
con  ueniat  ex  mutatione  creatura:. 

Dices,  Prxdeftinatio  eft  pars  prouidentix:atpro-  5"* 

uidentia  non  eft  xterna,  fed  temporalis  , quodpa-  Ohicftio, 
tet , quiaprouidentia  eft pofterior  creatione  , quia 
rebus  iam  creatis  confulit  , vt  dixit  Ne*nefius  in  Nemtf> 
libro  de  .Opificio  hominis  capite  42.  creatio  au- 
tem temporalis  eft,  ergo.  Refpondeo  primo, quid-  Bifariani  _ 
quid  fit  de  prouidentia  , quatenus  procurat  bo-  okft&ioni 


23.artic.2.vbiinhocfenfu  defendit  prardeftinatio-  C "um  rebus  iam  gentibus:  mhilominusprxde-  9CCUrn'W- 
* :un . /-5j  : .1.«.:  ftinationemrationeilliusantecefisionis.  nuam  nar- 


1 ratione  illius  antecefsionis , quam  par- 
ticula Pr<e  indicat , abftrahere  ab  exiftentia  rerum, 
quxprxdeftinantur  , vt  optime  dixit  D.  Thomas  O.Thom. 
articuio  2.  ad  2.  ac  proinde  efie  xternam.  Secundo 
dicitur , etiam  prouidentiamformaiiterftimptam 
aeternam  efie,  vtidemD.  Thomas  docuit q.zz.art. 

1.  ad  2.  Nam, licet  exeeutio  prouidentia:  tempora- 
lis fit  , ad  quam  videtur  Nemefius  refpexifle  , ta- 
men voluntas  , & ratio  exiftens  in  mente  Dei , per 
quam  in  tempore  omnia  gubernat, aeterna  eft:dc  illa 
vocatur  prouidentia. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  pofi-  ^ 
tam  , kelpondetur  , eandem  xquiuocationemefi-  Qualis  prs*- 
fein  verbo  Prxparandi , eft  enim  praeparatio  qux-  paratio  fic 


nem  nihil  ponere  in  prxdeftinatis : fed  in  prxdefti- 
nante.Et  quidem  quoad  priorem  partem  fpeftat, 
intelligit  nihil  ponere  in  praedeftinatis  formaliter, 
quia  non  eft  forma  illorum,  eisinhxrensreffectiue 
autem  aliquid  ponit  in  illis  , vt  infra  conflabit  de- 
clarando prxdeftinationis  effeftus.  Relinquitur  er- 
go , prxdeftinationem  efie  intnnfece  in  ipfoDeo 
prxdeftinante.Namin  aliquo  efie  debet  intrinfece, 
ergo  cum  non  fit  in  re  prxdeftinata , necefie  eft,  vt 
litmDeo.Dices,  prxdeftinationem  dicere  de  for- 
mali refpectum  rationis,qui  nec  in  Deo,  nec  in  alio 
eft  intnnfece.  Reipondeo,  praidellinationem  in  fe 
aliquid  efie  reale, licet  a nobis  concipi,  aut  explicari 
non  pofsit, nili  per  modum  relpeftus  rationis. Nam 
vere,& in  re  Deus  prxdeftinat,& prxdeftinatio  ipfa  D dam  exterior  , qualis  efie  folet  , vel  dilpofitio  ali-  pr^deftina* 


eft  vera  caufarealis  plurium  efifeftuum.  Denique, 
quoad  hoc  eadem  eft  ratio  prxdeftinationis  , qux 
eft  voluntatis,  &prxfcientix  Dei,  prout  circa  crea- 
turas verfantur.Vnde  etiam  conftat,pr^aeftinatio- 
nem  nonpofle  efie  in  Deo,  nili  aftum  immanen- 
tem , vt  notauit  Diuus  Thomas  dicl.articul.ad  pri- 
mum. Tum  quia  prxdeftinatio  non  lignificat  ali- 
quid per  modum  attus  primi, fed  per  modum  adtus 
vitimi,&  vitalis, licutprxfcientia,  eiedtio,  &huiuf- 
modi.vtexipfavocis  fignificatione  , Sc  omnium 
fenfu  conllat  : Tum  etiam  quia  ( vt  ftatim  di- 
cam ) prxdeftinatio  dicit  quid  liberum  : nihil 
autem  denominatur  liberum  in  Deo,nifi  id , quod 
illiconuemt  per  modum  aftus  immanentis:  reli- 
qua enim  attributa  omnia  ex  necefsitate  illi  conue- 
niunt. 

Secundo  dicendum  eft,  Prxdeftinationem  efie 
actum  xternum,  Sc  fecundum  totam  rationem  fu- 
am  ex  aeternitate  conuenire  Deo.Eitres  certa, colli- 
giturqueexillo  Pauli  ad  Ephefios  primo.  Elegit 
nos  tnipjo  ante  mundi  confutationem.  &fubdit  infe- 
rius. Oui  pradejlinauit  nos.  vtique  tunc,  quando 
nos  elegit.  Vnde  fubdit  inferius .Pradeflinati  fecun- 
dam propoftum  eius, qui  operatur  omnia  fecundum  con- 
Jiltum  voluntatis  fua.  Et  ad  hoc  ipfum  alludit  Paulus 
ad  Ro.S. dices: Na quos prafeiuit  &.pradefi inanit, &c. 
Sc  hos  pradeftinatosfi  atim  vocat  electos,  dicens : Quis 
accujabtt aduerfus  electos  Dei.Eft  e rgoxque  xternap- 
deftinatio,acprxfcietia,veleIe<ftio.  Etfic  etiaprimg 
Connth. 2. Sapientia  incarnata  div -ur , pradesiituta 


qua  materix  vel  faltem  ipfiufmet  materix  rerao- 
txcongregatio  , vtfolet , efie  in  humana prxpara- 
tione ad  xdificiu aliquod.  Ettalis  prxparatio qua- 
tenus in  aliquo  Dei  opere  intelligi  poteft , tempora- 
lis eft  , vt  probat  ratio  fafta.  Poteftque  exemplum 
adhiberi  in  creatione  hominis  , nam  ante  filam 
Deus  quodammodo  prxparauit  materiam  , for- 
mando corpus  de  limo  'terrx,qux  prxparatio  non 
minus  temporalis  fuit , quam  ipla  creatio.  Alia  eft 
prxparatio  mere  interna  in  mente  gubernatoris, 
feu  prouiforis , vt  dicitur  homo  efie  paratus  ad 
refpondendum  , quando  mente  prxuiditdifficuh* 
tates,<Sc  prxuenit  refponfiones  earum, dicitur  etiam 
quis  paratus  ad  dandum  , quando  propofitum  vo- 
luntatis habet  dandi  tali  tempore.  Hoc  ergo  pofte- 
riori  modo  dicitur  prxdeftinatio  , prxparatio  in 
mente,  & voluntate  Dei  , nam  &prsnouit-omnia 
media  per  qux  poteft  faluare  electos  fuos  , &per 
volutatis  fux  propofitum  illa  eis  prxparauit , Sc  talis 
prxparatio xterna eft.  In  idem  reditquod  D.Tho.  D.Tkom - 
dixit  d.artic.  2.  ad  tertium , duplicem  efie  prxpara- 
tionem,  aliam  patientis,  aliam  agentis  ,illamque  ef- 
fe  aliquid  in  materia,  qux  prxparatur  , & ideo  efie 
temporalem , hanc  vero  efie  tantum  in  ipfo  agente: 

Sc  in  agente  per  intelle&um  , Sc  voluntatem  folum 
efie  prxconceptam  ratione  agendoru,  vel  volunta- 
tis propofitum  ad  agendum  , Sc  ideo  huiufmodi 
prxparationem  in  Deo  efie  xternam,talemque  efie 
prxdeftinationem. 

Addit  vero  Alenf.d.q.jS.Mem.i.art.  3,  differen-  Jltnfis. 

Q * tiam 


Lib.I.De  effentia  prxdcfti  nationis. 


t. 

Rationes. 

dubitandi. 


Aflcrtio  i. 


jR5«.S. 


•Ephef.i. 


Damajc. 


160 

tiam  inter  Deum  <Sc  creata  agentia.  Quodagentia  Avocatur  hoc  opus  , maximum  opus  gratite  ,& 

beralitatisabAuguftino  de  Prxdeftinatione  Sadto- 
rum  cap.i^.dc  fxpe  alias:de  quo  latius  in  lib.3. 

Atque  hinc  oritur(vthoc  obiter  notemus)quod 
licet  certifsimum  (it, prxdeftinationem  effe  in  Deo, 
omnino  tamen  incertum  nobis  fit,  an  prxdeftina- 
tio  fit  huius, vel  illius  hominis.  Quo  fenfu  definiuit 
Trid.feff.d.cap.u.&can.is.  &i 6.  Neminempoffe 
effe  certum  de  fua  prxdeftinatione  abfque  (peciali 
reuelatione.  Ratio  enim  eft , quia  hoc  pendet  ex  li- 
bera Dei  voluntate  , cuius  determinationem  nos 
cognofcereno  pofTumus, donec  vel  effeftu  eius  co- 
pletu  videamus,  vel  reuelatione  eiusthabeamus:ef- 
fedlus  autem  prxdeftinationis  non  copletur  vlq?  ad 
1$  gloria, & ideo  in  hac  vita  fine  reuelatione  cognofci 
no  poteft.Hxc  autereuelatio  regulariter  non  fit, ne 
vel prxdeftinaunegligentes fiant  , vel  reprobide- 
fperent,vt  dixit  Diuus  Th  omas,  d.  quxftione  vige  - 
fima  tertia, articulo  primo , ad  4.  Hxc  vero  intelli- 
gendafunt  de  certa  cognitione  : nam  probabilis  & 
per  conie<fturas,aliqualishaberipoteftper  varia  li- 
gna pratdeftmatioms,qutepoftea  agentes  de  effefti- 
bus  eius,  enumerabimus. 

Secundo  dicendum  eft.  Si  femel  fupponamus 
aliquos  homines  cum  effeftu  coniequuturos  effe 
vitam  xternam,  necelfe  eft  prxdeftinationem  effe 
in  Deo,  ita  vt  licet  abfolute  neceflaria  non  fit,  ad 
tales  effeiftus  neceflaria  (it.  Hoc  fenfu  loquuti  fu- 
mus in  primo  capite, &eode  loquitur  Diuus  Tho- 
C mas, didto  articulo  ».&  Alenfisac  exteri  fcholaftici. 
Vt  autem  ratione  probetur  alfertio,intelligenda  eft 
de  prxdeftinatione  abfolute  di<5ta,& abftrahendo  a 
modo  eius, feu  a particularibus  quxftionibus, vide- 
licet, an  fit  aliquo  modo  exprxuifis  meritis,  nec  ne; 
& an  fupponat  intentionem  efficacem  dandi  glo- 
riam, qua*  totam  prxdeftinationem  antecedat  ordi- 
ne rationis, vel  fit  abfque  illa.  In  bis  enim  peculiari- 
bus modis, feu  proprietatibus  prxdeftinationis  dif- 
ficilius eft  neceflariam  connexionem  inuenire  in- 
ter talem  vel  talem  prxdeftinandi  modum , & effe- 
ctum vltimum  prxdeftinationis, pendetque  illa  res 
ex  variis  quxftionibus  infra  tractandis.  Affertio  er- 
go intelligenda  eft  de  prxdeftinatione  (impliciter 
dicta , prout  definitur  ab  Auguftin.  De  Bon.perfeu- 
j-j  cap.14.quod  iit,Prafcientia,&pr<eparatio  beneficiorum 
Dei, quibus  certi  fime  liberantur  quicunque  liberantur. 
Vnde  ipfe  ibi  concludit. Tam  necejfariam  efeprade- 
fimationem, quam  eft necejfariaprafcientia  ; At  vero  fi 
in  tempore  futurum  eft,vt  aliqui  homines  beatitu- 
dinemconfequantur,neceffe  eftvt  in  Deo  , prxce- 
datxternaprxicientia talis  effectus , ergo  Sc  quod 
prxcedat  prxdeftinatio.  item , non  poteft  talis  effe- 
ctus aliquando  euenirc,nifi  Deus  ab  xterno  volun- 
tate fua  illum  prxparauerit , ergo  fi  futurus  eft  effe- 
ctus, neceffano  precedit  in  Deo  prgparatio  illius, er- 
go prxdeftinatio. Denique  non  poteft  res  aliqua  fu- 
um  finem  conlequi,  nili  per  diuinam  prouidentia, 
ergo  multo  minus  poffunt  homines  confequi  bea- 
titudinem  fine  prouidentia  Dei, tali  fini  accommo- 
data, fed  prxdeftinatio  nihil  aliud  eft,  quam  huiul- 
£ modi  prouidentia  , ergo  fine  prxdeltinatione  non 
poffunt  homines  talem  finem  confequi, ergo  necef- 
laria  eft  prxdeftinatio  ad  talem  effeCtum. 

Tertio  dicendum  eft,  licet  abfolute  loquendo, 
& abfque  vlla  fuppofitione,  prxdeftinatio  non  fu- 
erit (impliciter  neceflaria  , nihilominus  fuiffe  ali- 
quo modo  neceflariam, necefsitate  congruentix,c<; 
conuenientix  cum  diuina  bonitate  , famemia. 
Probatur  , quia  valde  congruum,  atque  conueni- 
ensfuit,vtDeus,&  humanum  genus  crearet, &illud 
ad  fupernaturalem  finem  ordinaret , fed  conueni- 
entifsimum  etiam  fuic,vt  fpecies  humana  in  aliqui- 
bus (altem  indiuiduis  confequeretUr  finem  propter 
quem  a Deo  creata  fuit,  ne  videretur  fruftra  crea- 
ta,vel  ad  malum  prxdeftmata, vei  ne  Deus  videre- 


creata  indigent  aliqua  externa  materia  ad  agedum: 
&ideo  tunc  maxime  dicuntur  preparan  ad  opus, 
quando  materiam  aliquo  modo  preparant,  vel  dif- 
ponuntfakem  remote. AtDeus  non  indiget  ad  a- 
gendum  externa  materia,  fed  fola  fua  potentia , per 
quam  eft  in  fufficientiaChi  primo,  & habet  ex  feo- 
mniarequifita  ad  agendum  (1  velit,  Ce  ideo  non  in- 
diget alia  prgparatione,preterquam  (u§  voluntatis 
propofito,ac  deliberatione,que  f terna  eft. 

CAPVT  III. 

PradeJHn0o  libere  ne,velneceJ[ario  Beo 
conueniat. 

RAtio  dubitandi  effe  poteft.quia  in  capite  primo, 
diximus  prxdeftinationem  ex  necefsitate 
Deo  conuenire,quod  aute  ex  necefsitate  alicui  con- 
uenit, liberum  illi  non  eft.  Item  diximus  prgdefti- 
nationem  eife  ^ternam, quod  autem  5 ternum  eft, 
immutabile  eft, ac  neceffarium  ,non  ergo  liberum. 
Item  predeftinatio  relata  ad  intelleClum  pertinet  ad 
rationes  rerum  agendarum, qug  ex  necefsitate  funt 
in  mente  Dei:  relata  vero  ad  voluntatem, eft  amor 
quidam, feu  voluntas  faluadi  aliquos  homines,  qug 
neceffano  Deo  conuenit,faltem  fuppofitione  faCta, 
quod  voluerit  Deus  homines  creare. Quomodo  e- 
nim  potuit  bonitas  eius  non  aliquos  prxdefti- 
nare? 

Duplex  necefsitas  in  aftu  prxdeftinationis  intel- 
ligi  poteft, vna  (impliciter, id  eft,  nulla  faCta  fuppo- 
fitione, alia  ex  hypothefi  aliqua.  Rurfus  illa  prior 
intelligi  poteft  vel  abfoluta  necefsitas  , quomodo 
conuenit  Deo  effe  fapientem  , iuftumque,&c.  Vel 
tantum  necefsitas  congruitatis,  vel  conuenientix, 
quomodo  dicimus  neceflariam  fuiffe  Incarnatio- 
nem ad  redemptionem  generisdiumani. 

Primo  ergo  dicendum  eft  abfolute , ac  (implici- 
ter loquendo, prxdeftinationem  non  conuenire 
Deo  neceffario,fed  effe aftum  liberum  Dei.^ft  res 
de  fide  certa. Sumitur  ex  Paulo  ad  Roma.  S.  Scimus 
quoniam  diligentibus  Deum  omnia  cooperantur  in  bonu, 
ijs  qui fecundum  propofitum  vocati  funt /ancti, vtic[ue  fe- 
cundum propofttum  liberum  voluntatis  Dei , non  exali- 
qua necefsitate: vnde  fubdit  , Nam  quos  pr&fciuit  & 
prade/iinauit  conformes  fieri  imagini  filij  fui, &c.Indicas 
differentiam  inter  verum  filium, &fratres  eius, ^il- 
le folus  talis  eft  per  ijaturam,&  ex  necefsitate , ij  ve- 
ro prxdeftinatione, ac  proinde  libera  Dei  volunta- 
te. Vnde  paulo  inferius,  predeftinatos  vocat  eledtos 
Dei,dicens.  Opiis  accufabit  aduerfus  electos  Dei . Electio 
autem  atftus  liber  eft,  ergo  & prxdeftinatio.  Quod 
apertifsime  idem  Paui.  confirmat  ad  Ephef.i. dices. 
Pude/fi  nati  fecundum  propofitum  eius, qui  operatur  om- 
nia fecundum  confilium  voluntatis  fua,  quibus  verbis 
voluntatem  Dei  liberam  fignificauit , vt  in  propria 
relectione  circa  locum  illum  differui. 

Idem  docent  Auguft.Profper,Fulgent.&  alij, di- 
centes : Ea  Deum  prxdejiinaf  e, qiu  fuerat  ipfe facturus. 
Quomodo  loquitur  etiam  Damafc.  lib.  2.  de  fide, 
cap.3  o.Eft  autem  de  fide  certum, quas  Deus  facit,  li- 
bere facere:ergo  quxprxdeftinat, libere  prxdefti- 
nat.Itemprouidetia  Dei  libera  efhergo  multo  ma- 
gis prxdeftinatio. Denique  quamuis  prxdeftinatio 
xterna  (it,dicittamen  relpettum  ad  res  temporales: 
fedhicrefpeftusnon  ex  necefsitate  Deo  conuenit, 
quia  terminus  eius  pofset  (impliciter  non  effe:  ergo 
nec  prxdeftinatio  neceflario  Deo  conuenit:ergo  li- 
bere. Quin  potius, vt  Auguft.fxpe  docuit , in  hoc  a- 
«Ttu  maxime  cernitur  libertas  diuinx  voluntatis, 
quianonfolumliberuei fuit prgdeftinare, aut  non' 
prxdeftinare  :led  etia  pro  libera  voluntate  fua  hunc 
potius,  qua  illum  prxdeftinauitiPropteqquoti  etia. 
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impotens  ad  faluandam  illam,  ac  denique, vt  a tu.Refpondetur in primis.hoc elfe incertum, faltem 


Deus  ab  hac  creatura  fua  perfe&e  glorihcaretur  in 
ftatu  beatitudinis.Ergo  conueniens  fuit,&  maxime 
decens, diuinam  bonitatem , aliquos  ex  hominibus 
Qbie&io.  glorificare  in  tempore  , «Scconfequenter  in  aeterni- 
tate prxdeftinare.Diccs.Nonne  Deusplures  fpecies 
Angelorum  ad  illam  beatitudine  ordinauit,  in  qui- 
bus fpeciebus  nullum  indiuiduum  prxdeftinauit: 
RcfpoCo  Cur  ^r8°  non  potuit  idem  facere  cum  fpecie  huma- 

* na?Refpondeo,potuiflTe  quidem, non  tamen  id  fu- 

ilfe  conueniens  propter  rationem  faftam.  Nec  eft 
eadem  ratio  de  fpeciebus  Angelicis,  (Si  verum  eft, 
in  lingulis  earum  tantum  elfe  vnum  indiuiduum) 
quia  potuit  aliunde  elfe  conueniens,  non  omnes 


quoad  voluntatem  efficacem  faluandi  aliquos  ho- 
mines , & fortalTe  illos  in  particulari,  qui  nunc  prx- 
deftinati  funt:de  qua  re  infra  eft  dicendum.  Quo  ad 
media  vero  mirum  non  eft  , quod  ineo  ligno  illa 
nondecreuerit ; quia  media  illius ftatus  non  erant 
futura  eflicacia  ad  perducendum  homines  ad  glo- 
riam. Vndelicetadmittamus  pro  illo  ligno  De- 
um non  elegifle  aliquem  hominem  efficaciter  ad 
gloriam  , nihil  ad  prodentem  caulam  refert  , quia 
non  antecedit  hxceleft  io  (iuxta  aliam  lententiam) 
fed  confequitur  prxdeftinationem, & prxlcientiam 
mediorum. Etideo  cum  prxdeftinatio  mediorum 
eflicacium  non  potuerit  milio  ligno  confummari. 


Angelos  prxdeftinareA  exilia  hypotheii  idem  eft  B nec  eleftio  potuit  in  eodem  ligno  locum  haberea 


non  prxdeftinare  vnum  Angelum, & non  prxde- 
ftinare  totam  fpeciem  eius. Vndeiuxta  illam  fente- 
tiamqta  comparantur  quoad  hoc  nego  tium  Ipecies 
Angelorum  inter  l'e,licut  inqiuidua  hominum.  Si 
Angelos  ex  autem  in  lingulis  fpeciebus  Angelorum  iunt  plura 
omnibus  indiuidua, probabile  eft, ex  omnibus  fpeciebus  An- 
ordinibus  gelorum  aliquos  fiiilFe  prxdeftinatos.  Sicut  etiam 
prqdcftina-  cft  verifimilius  ex  omnib.  Hierarchiis,  & ex  omni- 
n*  bus  Angelorum  ordinibus , aliquos  prxdeftinatos 

fuilfe, id  enim  magis  declarat  fapientiam , bonitate, 
&potentiam  Dei , & ad  maiorem  pulchritudinem 
ftatus  beatifici  pertinet, 

Vrgebit  aliquis,  quia  Deus  in  ftatu  innocentix 
nullum hommemprxdeftinauit,  fed  totam  fpecie 


8. 

Prxdeftina 
tio  an  nc- 

cdlsriain  . , rr  i- 

ftatu  inno-  nem amittere,pernnht:non  ergo pollumus  dicere, 

ccntix.  fuiffe  conuenientius, aliquos  in  illo  ftatu  prxdefti- 

nare : ergo  nec  abfolute  id  dici  pftteft  de  ipecie  hu- 
mana in  ordine  ad  beatitudinem.  Relpondeo,  du- 
pliciter intelligipoffe,  Deum  non  prxdeftinaffe  ali- 
quos homines  111  ftatu  innocentix.  Primo, id  eft, no 
prxdeftinaffe  illos  ad  ipfum  innocentix  ftatumin 
hac  vita  obtinendum  ftabiliter , quali  prxferuando 
illos, r, e illum  ftatum  amitterent.Secundo,id  eft,  no 
prxdeftinalfe  homines  illius  ftatus  ad  beatitudine 
cum  effeffu  confequendam.  In  priori  fenfu  verum 
eft, quod  alfumitur,  nam  alios  homines  prxter  A- 
dam,&  Euam,nec  ad  habendum  illum  ftatum  effi- 
caciter ordinauit:neque  etiam  ipfos  Adamum  &E- 
uam, quantum  adperfeueratiam  in  illo  ftatu:  Neu- 


Necmde  inferri poteft  .prxdeftinationem  aliquo- 
rum non  fuilfe  per  fe  conuenientifsimam,  quiaco- 
uenientia  eius  non  coniiftit  in  hoc, quod  in  tali , vel 
tali  ligno  rationis  liat:  Sed  in  hoc,  quod  in  xternita- 
te  liat, leu  habeatur. 

Quod  ii  quis  inde  inferre  velit,  non  fuilfe  futu- 
ram prxdeftinationem  hominum, (i  ftatus  innoce- 
tix  dura(fet,acproindeperfe,aclimpliciter  fpe&a- 
tam  non  elfe  ita  conuementem.vt  fuauis  ordo  diui- 
nxprouidentix&fapientix  illam  requirat.  Refpo- 
detur  , negando  alfumptum  : Nam  liftatiisinno* 
centix  duraturus  fuilfet , line  dubio  aliqui  homines 
in  illo  confequerentur  vitam  xternam . Et  hoc 
probat  ratio  fatfa,  quia  hoc  eft  per  fe  conueniens, 


humanam  labi,  Sc  quantum  in  ipfa  erat,  beatitudi-  C pertinetque  maxime  ad  prouidentiaminomnifta 

tu. Pro  illis  autem , qui  tunc  faluarentur, etiam  elfet 
necelfariaprxdeftinatio:quianonpolfentline  prx- 

fcientia,&  xterna  voluntate  Dei  faluari,&  in  his  co- 
liftit  prxdeftinatio.  Quocirca  ii  Deus  per  fcientiam 
conditionatam  prxfcilfet  , hominem  in  illo  ftatu 
creatum  non  fuilfe  lapfurum,  fed  conferuaturum 
illum  pro  fua  poltentate  , confequenterpreuidiffet 
plures  modos  vocandi,  Sc  auxiliandi  hominibus  m 
illo  ftatu  quibus  infallibiliterlaiuarentur,  fi  eis  tri- 
buerentur: Sc  aliquam  multitudinem  hominum 
ad  gloriam  efficaciter  eligeret, & illa  media  effica- 
cia eis  dare  pr|ordmaret.  Nunc  vero,  quia  talem 
fcientiam  de  duratione  illius  ftatus  non  habuitprf- 
deftinationem  fuampoft  prguilum  originale  pec- 
catum compleuit, vel  ordinauit.Etitaetiamprobat 


trum  enim  horum  prxdeftinauit  Deus:li  enim  prx-  q ratio  fa<fta,fuppotitaprxfcientialapfus  humang  na- 


deftinalfet,infa!lihiliter  faftum  fuilfet.  Ex  hoc  aute 
fenfu  non  poteft  fumi  argumentum  ad  prxdeftina- 
tionem fimpliciter,qux  eft  ad  gloriam:quia  ille  fta- 
tus innocentix  non  erat  terminus,  leu  linis  vltimus, 
ad  quem  homo  creabatur , fed  erat  quxdam  via  te- 
dendi  in  xternam , ac  lupernaturalem  fcelicitatem. 
Non  eft  aiftem  inconueniens,quod  tota  Ipecies  hu- 
mana in  vnofuo  indiuiduo,  polita  in  quadam  via 
breuiori.cSc  faciliori  ad  xternam  vitam  confeque- 
dam  , illam  amiferit : quia  non  propterea  defpe- 
rata, & reproba  reli&a  eft  Potuit  emmDeus  alia  via, 
alperiori  quidem  , fed  fortalTe  vtiliori , xam  ad 
fxlicitatem  perducere. Bene  autem  probat  ratio  fa- 
fta , fuppolita  inftitutione  humanx  naturx  ad  fceli- 
citatemxternam,&lapfu  totiusnaturx  ab  illo  pri- 
mo ftatu  innocentix  , fuilfe  valde  conueniens,  vt 
Deus  illam  redimeret , modumque  alium  confe- 
quendi beatitudinem  illi  prxberet.  Imo  conueni- 
entius  iudicauitDeus(quantum  ex  eius  operibus  in- 
telligi  poteftjhoc  modo  illam  faluare , quam  in  fta- 
tu innocentix  illam  line  peccato  conferuare. 

Vnde,fi  dicatur  Deus, nullum  hominem  in  ftatu 
innocentix  prxdeftinaffe, quia  nullum  voluit  ab  il- 
lo ftatu  innocentix  ad  gloriam  tranfmittere.  Re- 
Ipondenms,  fatis  elfe  , quod  per  alium  vix  ftatum 
homines  aliquos  in  fcelicitatem  xternam  tandem 
tranfmittat.Si  autem  quis  vrgeat,quia  etiam  de  hoc 
ipfo  nihil  ftatuerat  Deus , pro  illo  ligno  rationis , in 
quo  decreuit  creare  homines  m illo  innocentix  fta- 


19« 


lf. 


turf,fuilfeperfeconuenientifsimampreordinario- 
nem  reparationis  eius, cum  prgdeftinatione  aliquo- 
rum, qui  cum  effectu  vltimum  frudum  illius  repa- 
rationis confequerentur.  Conftat igitur , predefti- 
nationem  hominum,  vel  Angelorum,perfe,aclim- 
pliciter  fpeftatam  conuenientifsimam  elfe , Sc  quo- 
dam modo  necelfariam,fecudum  congruetem ra- 
tionem diuinf  prouidentig,  appellari  polfe. 

Ad  rationes  ergo  dubitandi  patet  folutio  ex  di- 
&is.  Non  enim  dicimus  prxdeftinationem  elfe  ne-  s ’juun_tu! 
celfariam  necefsitateoppolita  libertati,  fed , vel  ex  ar2uraeta‘ 
ftippolitione,  qux  libertatem  non  tollat, fed  potius 
illius  vfum  fupponat,vel  folum  fecundum  congru- 
is entiam.  Neque  elfe  ^ternum  repugnat  a&ui  libe- 
ro, quia  relpeftus  rationis,  quo  completur  liber  a- 
&us(noftro intelligendi  modo ) poteft  elfe fternus, 
immutabilis  enim  eft  poftquamlemelexiftit,  quod 
ad  ^ternam  durationem  fatis  eft.  Vltima  vero  ratio 
probat  necefsitate  congruent^  non  maiorem:iiam 
rationes  rerum  provt  funt  inicientiaDeiante  de- 
cretum voluntatis  non  habent  rationem  prxdefti- 
nationis,vtpoftea videbimus.  Voluntas  vero,  leu 
decretum  efficax  faluandi  aliquos, non  eft  ne- 
celfirio  coniun&um  cum  voluntate  cre- 
andi aliquos  necefsitate  limpliciter,fe4 
folum  necefsitate  con- 


gruentix* 


(iare, 

ipio 
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Lib.I.Deeffentia  prxdeftinationis. 


CAPVT  IV. 

JfPjM  res  proprie  ftr 


■jedcjlmari  dicantur. 


^ ym  in  Deo  non  fit  aftus  immanens , nifi  intel- 
ieftus,vel  voluntatis , conftat  ex  di<ftis  in  capit. 
2 prxdeftmationem  efie  aliquem  ex  his  a&ibus, vel 
vtrumque  fimul , quod  ftatim  inquirendum  vide- 
batur. Quia  vero  commune  eft aftibus vtnufque 
facultatis  habere  obie<ftum,feu  materiam  circa  qua 
verfentur,a  qua  folent  rationem  luam , & determi- 
nationem recipere:ideocomodiusvifum  eit  piius 
exponere  materiam, circa  quam  verfatur  prxdefti- 


A ad  quem  dicitur  prxdeftinari , appellatur  terminus 

taiispredeftinationis.Oportettamenaduertere.in- 
terhas duasres,in  diuerlis  feniibus,  feu  generibus 
caufarum  , pofie  intercedere  quandam  reciproca- 
tionem, feu  denominationem  mutuam. Nam, dunl 
vna  resprxdeftinatur  ad  aliquem  terminum,  etiam 
terminus  ipfe  pdeftinatur,vt  fit,&  in  fuo  genere  po- 
teft dici  prxdeftinari  cum  habitudine  ad  rem  aliam 
cuius  eft  finis.Vt  verbi  gratia,  homo  diciturprxde- 
ftinatus  ad  vifionem  beatificam  : vifio  autem  ipfa 
dici  poteft  prxdeftinata  ad  fcelicltatem  hominis , id 
eft,vt  fit  forma  intriniece  beatificas  hominem  for- 
maliter. 

Proprie  tamen, &fecundum  receptum  vfumlo- 


beant  voluntas, &intelle£tusprxdeftinantis)acmde 

tandem  facilius  definietur, in  quo  aduprxdeftina- 
tio  lita  fit,&  qux  fit  veluti  lpecirica  ratio  eius  : hanc 
enim  folent  accipere  immanentes  aftus,  faltem  fe- 
cundum noftrum  intelligendi  modum  ex  materia, 
circa  quam  verlantur,dc  ex  ratione  iub  qua  m illam 

tendunt.  ' 

t.  Porro  cum  didam  fit,  prxdeltinare  efie  attum 
Petfcnac  di*  liberum  Dei  , plane  confequitur  materiam prxde- 
uinse  noprat  ftinationis  non  efie  diuinitatem  ipfam  , nec  diuinas 
ddtinan-  perfonas,vt tales  funt,  feu  in  ordine  ad  proprieta- 
tes, vel  notiones  illis  intime  oonuenientes . Ratio 
eft, 'quia  hxc  non  conueniunt  Deo  libere, fed  omni- 
no  neceflario.V nde  no  cSueniut  Deo  per  liberavo- 


deir.de  quos  adus  circa  materiam  illam  ha-  R quendi,prxdeftinatio,de  qua  nunc  loquimur  , re- 


tur. 


fpicittanquam  obiedum,in  quod  immediate  cadit, 
perfonam  aliquam,  eamque  denominat  prxdefti- 
natam  ad  aliquem  terminum.  Et  ita , refpondendo 
formaliteradquxftionempropofitam , dicendum 
eft  , foiam  perfonam  creatam  efie  proprium  obie- 
dum  prxdeftinationis,  de  qua  nunc  loquimur,  feu 
e!fe  rem, qux  proprie  prxdeftinari  dicitur.Hoc  ma- 
xime videtur  pertinere  ad  vfum  vocis, & ideo  fatis 
probatur  ex  vfu,&  modo  loquendiTheologorum. 
Poteft  autem  reddi  ratio  ex  his, qux  notat  D.  T ho- 
rnas in  didoart.i.quxftioniszj.Namprxdeftinatio 
proprie  fignificat  ordinationem  efficacem  alicuius 
in  vltimum  finem  funerantem  naturam  eius.  Nul- 
la autem  resproprie  ordinatur  in  huiufmodi  finem 


luntatem  fuam  , fedper  naturam  : qux  autem  C nili perfona creata, ergo. Mai.fupponitur  ex  vfuvo- 


duguft. 


prxdeftinantur,  pendent  ex  libera  voluntate  Dei 
nam  hac  ratione  dicitur  prxdeftmatio  efie  adus  li- 
ber:ergo  natura  , perfonx,aut  proprietates  diuinx 
non  prxdeftinantur.  V nde  Auguftinus  tractatu  jof, 
in  loann. circa  finem , de  Chrift i prxdeftinatione  e- 
difieres.Rec^(inquit);fith«r  non  prxdejimatus  fecunda 
id  quod  eft  verbum  Dei,  Deus  apud  Deum . Vt  quid  enim 
pudejiinareiur,cur>i  iam  effet, quod  erat  Jine  initio  , fine 
termino fempiternus^lilud  enim  pradejl  matum  er  at, quod 
nondum  erat , vt  fic  fuo  tempore  fieret , quemadmodum 
ante  omnia  tempora  pr&dejlinatum  erat  ,vt  perc..  Et  id- 
eo dixi , non  prxdeftinari  diuinas  perfonas , vt  tales 
funt, quia  fecudu  natura  afiumpta prxdeftinari  pof- 
funt.Vndefubdit ibide Aug.  OuijquisDci filium pr 4- 
deftinatum  negat, hunc  eundem  filium  heminis  negat.  Et 


cis,&exeo,  quod  ad  naturalem  finem  naturaliter 
restendit,  necindiget,  vtabaliotranfmittatur  per 
peculiarem  prou^dentiam  naturx  fuperadditam, 
quam  prxdeftinatio  fignificat  vel  requirit.Min.  au- 
tem declarabitur  in  fequentibus pundis. 

Nam  hinc  fequitur  illam  prg deftinationis  deno- 
minationem,qua  res  dicitur  abfolute  prxdeftinari, 
vtiqueadefie,velfieri,efie  minus  propriam  , &in 
rigore  non  efie  illam,  de  qua  nunc  loquimur.Pro- 
batur,quia  per  hoc  quod  res  ordinetur  ad  efie , vel 
fieri,  non  ordinatur  ad  aliquid  quod  luperet  na- 
turam eius  : quia  nihil  magis  poftulatvnaquxque 
natura  quam  efie  , & confequenter  etiam  fieri. 
Propter  quod  dixit  DiuusThomas  , in  capit,  i.  ad 
Rornan.led.3.  Prxdeftinari  nihil  aliud  eft , quam  ante 


ob  eandem  caufam  dixi , non  prxdeftinari  perfo-  p>  in  corde dijponere quid fit  dere  aliqua  faciendum.  Poteft 


Materia 
pr^deftina 
tionis  crea 
r\ 


nam  diuinam  in  ordine  ad  proprietates  , vel  notio 
nes  illi  intime  conuenientes  , quia  in  ordine  ad  ex- 
trinfecam  naturam, aliquo  modo  id  dicipotelt.  \ t, 
Verbi  gratia.  Verbum  efleprxdeftinatum , vt  caro 
fieret.  Quanquam  ea  denominatio  magis  direde 
cadat  in  humanitatem  , qux  prxdeftinata  eft  , vt 
Verbo  vniretur  , quam  in  V er  bum  ipfum.  Pro- 
pria ergo  materia  prxdeftinationis  eft  res  aliqua 
creata, & in  tempore  futura  , vtin  citato  loco  Au- 
guftin.ait,&  iibro  de  prxdeftmatione  Sandorum, 
cap.io. dicens,  P r&dejhnatione  nouit  Deus,  qua  fuerat 
ipjefacturus. 

Rurfusfciendum  eft  , duobus  modispoflerem 


autem  aliquis  de futurare, feu  operatione  dijponere , vno 
modo  quantum  ad  ipfam  reiconftitutionem.  Sicut  arti- 
fex dijponit facere  domum  -.alio  modo  quantum  ad  vfum, 
vel  gubernationem  rei,& ad  hanc  (inquit)  fecundam  prx- 
dijp  0 [itionem  pertinet  pude/linat  10,  non  ad  primam.  Ex 

quo  primo  concludit  ea, qux  pertinent  ad  conftku- 

tionem  reiipfius  non  proprie  prxdeltinari.  Vnde, 
cum  nihil  magis  pertineat  ad  coftitutionem  rei  qua 
exiftentia,  non  dicitur  proprie  res  prgdeftinari  pro- 
pter folam  ordinationem  ad  exiftendum.  At  vero 
cum  res  dicitur  prxdeftinari  abfolute  folum  id  di- 
citur ratione  exifteritie:non  eft  ergo  illa  propria  de- 
nominatio prxdeftinationis,  proutnuncdeillaio- 


Rcmrt  ci  aliquam  denominari prgdeftinatam.primo  tantum  E quimur.Quiaveronegarinopoteftquin  fitin  Deo 


piclcftina-  in  ordine  ad  efie, vel  fieri:  quo  modo  gloria , vel  fi- 
tam  dupli,  des  dici  poteft  prxdeftinata  , ficque  intelligi  poteft 
illud  Act.4.c onuenerunt  Ilerodes  ,&  Pilatus  cum gen- 
tibusf acere, qua  manus  tua,  0°  concilium  tuum  dccreue- 
runt  fieri. Secundo  vero  modo  dicitur  vna  resprx- 
deftmata  ad  aliquid  aliud  prxter  fuum  efie , vt  dici- 
tur homo prxdeftinatusad  gratiam  , vel  gloriam: 
quomodo  accipi  poteft  illud, quod  de  fapientia  Eu- 
angelicas prsdicationis  dicitur  i.Corinth.  2.  Quam 
prxdcftinamt  Deus  'm gloriam  noftram.Ex.his  vero  du- 
obus,qux  in  tali  loquutione  includuntur  fubprx-, 
deftmatione,vnum  appellari  folet  obieftum , aliud 
terminus  prxdeftinationis. Res  enim  illa , qux  pro- 
p-  ie,& immediate  prxdeftinari  dicitur,  obieftum 
ojiuieftinaponisvocatur^fteitus  autem,  vel  finis, 


cicer. 


hCor.  2. 


xterna  rei  prxordinatio  ad  exiftendu , per  ablolutft 
decretu  voluntatis  fug ,cui  in  intelleftu  correlpodet 
.1  atio  xterna  feu  idea, per  quam  talis  res  in  tempore 

fit  , ideo  nomen  prxdeftinationis  ad  huiufmodi  a- 

cftum  fignificandum  extenditur.  Ad  tollendam  au- 
tem verborum  ambiguitatem  , in  his  rebus  potius 
nomine  prxdehnitioms,quam prxdeftinationis  v-. 

temur.QuodiignificauitCaiet.i.Cor.z.Nam  verb^ 

illa, Quam pradeftinani t ^.Exponit, id  eft  ,prxdefi- 
niuit,& in  xterno  fuo  decreto  fieri  propofuit. 

Secundo  fequitur, propriam  prxdeftinationem, 
de  qua  agimus.non  efie  accidentium,  fed  fubftatia- 
runvac proinde  folam  fubftantiam  proprie  prxde- 
ftmarnde  accidentibus  vero  folulate  dici  prout  o- 
mmsprxfimtioprgdeftmauo  diacur.Ratio  eft, quia 

pr*- 
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ncfolutio. 
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I.lllado.' 


O.Thom. 
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prsedeftinatio  proprie  dicitur  de  re,  qux  ordinatur  A ad  beatitudinem,  & ideo  ab  illa  naturam  , vtnatu- 


ad  finem  aflequendum  : confequi  autem  finem  eft 
proprium  fubftantix  , nam  accidentia  potius  efTe 
folent , vel  media,  autinftrumenta  , perquxfub- 
ftantia  confequitur  finem , vel  ad  fummum  eiTe  fo- 
lentipfa  formalis  confequutio  finis.  Igitur  prxde- 
ftinari  fimpliciter  conuenit  rei  fubftantiali  , non 
accidentibus.  Item , quia  licet  accidentia  ordirfetur 
ad  fubftantiam  tanquam  ad  finem,  cuius  gratia  fiut, 
ideoque  fuo  modo  dici  pofsint  praeordinari  , Sc 
prxdefiniri:  propter  talem  finem  tamen  ille  fi- 
nis non  eft  fupra  naturam  ipforum  accidentium, 
nam  totum  eiTe  accidentium  in  tali  habitudine  in- 
trinfeca  fibi  Sc  connaturali  politum  eft  , &ideo  illa 
prxordinatio  non  eft  proprie  prxdeftinatio  , pro- 
ut de  illa  nunc  agimus.  Quod  adeo  verum  eft, vt  in 
ipfis  etiam  accidentibus  liipernaturaiibus  verum 
habeat.  Namiicet  illa  fint  fupernaturalia  homini, 
tamen  naturale  illis  eft  habere  ordinem  ad  finem 
fupernaturalem.  Vnde  gratia  n on  proprie  prxde- 
ftinatur  ad  gloriam  , nam  eo  ipfoquodprxdefini- 
nitur  vt  Iit , ordinatur  ad  gloriam  ex  natura  fua, ho- 
mo vero  ,cui  tam  gratia , quam  gloria  fupernatura- 
lis  eft,  propriifsime  dicitur  prxdeftinari ‘ad  gloriam 
per  gratiam:  eft  itaque  prxdeftinatio  proprie  fub- 
ftantiarum,non  accidentium. 

Tertio  ex  diftis  confequitur , non  omnium  fub- 
ftantiarum  efle  proprium  prxdeftinari , fed  ratio- 
nalium , vel  intelieftualiumtantumam  inanimata, 
vel  irrationalia  non  funt  obiefta  capacia  prfdefti- 
nationiSjVtdift.ijusft.z^.notauitDiuus  Tho.  artic. 
i.  ad  3.  Et  ratio  eft, quia  fubftantix  carentes  intel- 
lecftu  non  ordinantur  ad  beatitudinem , nec  ad  fu- 
pernaturalem finem  , cum  illius  non  fint  capaces. 
Dices,  interdum  ordinari  fubftantiam  inanimatam 
adeffeftum  fuperantem  naturam  eius.  Vt , verbi 
gratia,  aqua  ad  lauandum  animam,&c.  ergo  pote- 
rit cum  omni  proprietate  dici  aquam  fuifle  prx- 
deftinatamab  xterno  ad  lauandam  animam  in  le- 
ge gratia; , licut  etiam  dici  pofliint  Sacerdotes  prx- 
deftinati  ad  confecrandum  corpus  Chrifti  in  lege 
Occurritur  noua.  Relpondeo , verum  quidem  efle , hgc  omnia 
obietlioni.  efle  ordinata  a Deo  ex  xternitateper  fupernatura- 
lemprouidentiam  , non  tamen  per  propriam  prx- 


9* 
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B.  Tho» 


fDhie&io. 


ram, excludimus.  Natura  enim  per  fe  non  ordina- 
tur ad  beatitudine,fed perfona  in  illa  fubfiftes.  Quia 
beatitudo  in  operatione  cofiftit:  operatio  aute  pro- 
prie eft  fuppofiti  ,non  natura:, vt  latius  in  citato  loco. 

Addidi  vero  in  aflertione.hanc  perfonam  debe- 
re efle  creatam,  feu  creabilem  , quia  perfona  diui- 
na  ( vt  dixi ) fecundum  fe  non  eft  capax  prxdeftina- 
tionis,cum  per  fe  & eflentialiter  beata  fit.  Quod  eft 
certifsimum  in  propria  natura , in  extranea  vero,& 
aflumpta  videtur  pofle  prxdeftinari.  Et  ita  loqui- 
tur de  Chrifto  Auguftinus  in  illo  tradam  10/.  in 
Ioan.  in  fine.  Vbi  exponens  illa  verba.  Clarifica 
me  Pater, claritate,  quam  habui  priusquam  mundus  f.e~ 

B ret,apud  te : illa  exponit  de  claritate  & honore  Chri- 
fti  hominis , vt  fic , quam  in  prxdeftinatione  habuit 
ex  xternitate.  Aliqui  tamen  nolunt  etiam  huc  mo- 
dum pratdeftinationis  Chrifto  tribuere  , quiafup- 
pofitaafliimptione  humanitatis  , tota  gloria  eft  illi 
connaturalis , Sc  res  non  dicitur  prxdeftinari  ad  na- 
turalem finem,  feu  proprietatem  , fed  ad  fuperna- 
turalem. Qux  ratio  probat  quidem, hanc  prxde- 
ftinationem  Chrifti  efle  fuperioris  ordinis  , Sc  non 
efle  omnino  condiftindam  ab  illa  , qua  prxdefti- 
natus  eft  Filius  Dei  naturalis  , fed  cum  illa  coniun- 
iftam:  non  tamen  probat  qpn  efle  veram  prxde- 
ftinationem.  Eft  tamen  alterius  confiderationis,vt 
citato  loco  tertix  partis  videri  poteft.  Hic  ergofolu 
agimus  de  prxdeftinatione  perfonarum  creatarum. 

C Loquor  denique  abfolute  de  perfona  creata  , Sc  IO’ 

qpn  de  humana, vel  angelica, quia  vtraque  eft  capax  A nqfio5' 
prxdeftinationis  , vtD.  Thomasfupraad 2.  nota- 
uit:  quia  etiam  Angeli  ordinantur  ad  fupernatu-  nan' 
ralem beatitudinem.  Solettamenobiici,quia(  iu- 
xta  Auguftinum)  non  prxdeftinatur,nifi  qui  pecca- 
to lubiacetmam  ideo  dixit  Auguftinus.  Prs.ieflma~ 
tionem  epe propofitu  mifercndi.A ngeli  aute  fandi  nun- 
quam fubiacueruntpeccato  , & qui  peccauemnt, 
non  prxdeftmantur.  Propter  quod  aliqui  diftin- 
guunt  duplicem  prxdeftinationem:  Vnaeft  , qux 
fimpliciter  ordinat  ad  bonum:  Sc  hanc  dicunt  ha- 
berelocumin  Angelis.  Alia  eft,  qux  liberat  a mife- 
ria  peccati:  quam  dicunt  efle  propriam  hominum. 

Ita  fere  Bonauent.  in  i.dift.  40.  circa literam.  Sed  San*ueMt> 


deftinationem,  vtnunc  de  illa  loquimur.Tum  quia  D non  eft  neceflaria  diftindio  , fimpliciter  enim  ac- 


non  eft  necefle  illam  prouidentiam  defeendere 
in  lingulis  rebus  ad  lingula  indiuidua  , perlpecia- 
lem  prxdefinitionem,feu  elettionem, qualis  in  pr§- 
deftinatione  hominis  intercedit  , fecundum  do- 
drinamD  Thom.did.q.23.art.  7.  Tum  etiam, quia 
ordinatio  ad  fupernaturalem  effedum,non  eft  tan- 
quam ad  vitimum  finem  talis  rei , fed  potius  totum 
illud  eft  quoddam  medium  ad  beatitudinem  ho- 
minum ordinatum.  Prxdeftinatio  autem  proprie 
difta, vtnunc  de  illa  loquimur , dicit  ordinationem 
efficacem  rei.quxprxdeftinari  dicitur,  ad  funm  fi- 
' nem  vitimum  confequendum  , Sc  ideo  non  cadit 
nili  in  fubftantiam  intellettualem. 

Quarto  concluditur  ex  dictis  , huiufmodiprx- 
deftmationem  proprie  cadere  in  folam  perfonam,  E 
natio  non  vero  innaturam  vtfic  , etiamli  rationalis  , vel 

proprie  ca-  intellcdEtialis  fit.  In  qua  reduxextremxfententix 
ditin  per-  notancJx funt.  Prima  fuit  Scoti  3.  dift.  7.  vbi fentit, 
onarn  non  humanicatetn , vel  animam  primo , ac  prx- 

cipue  fuifle  prxdeftinatam  ad  excellentem  beati- 
tudinem , & ratione  illius  fuifle  etiam  prxdeftina- 
tam  ad  vnionem  hypoftaticam.  Secunda  eft  ali- 
quorum Thomiftarum  dicentium , naturam  vt  fic, 
feu  humanitatem  nullius  prxdeftinationis  efle  ca- 
pacem. Sed  quoniam.res  nxc  proprie  fpettat  ad 
materiam  de  Incarnationegfc  in  1.  tom.  3.p.dilput. 
50.fe£t.3.traftata  eft, ideo  breuiter  cenfeo, naturam, 
V.  g.  humanitatem  proprie  prxdeftinari  ad  vnio- 
nem hypoftaticam.  Nunc  autem  non  de  illa  prx- 
deftinatione  loquimur  , fed  de  prxdeftinatione 


8. 

Pr^dcfti- 


vero  in  na- 
turam. 
Scotut, 


cidentarium  eft  ad  prxdeftinationem , quod  perfo- 
na fuerit  in  peccato, nec  ne. Et  illa  verba,  quod  pr&de- 
ftinatio  fit  propofitum  mi  ferendi,  apud  Auguftinum 
non  reperiuntur , quamuis  interdum  declaret  prx- 
deftinationem  per  verbum  liberandi  : fed  loqui-  De  bono 
tur  de  prxdeftinatione  hominum, & vtDiuus  Tho-  perfcuer. 
mas  aduertit , de  liberatione  etiam  per  prxferua-  caP1^'* 
tionem  intelligi  poteft. 

C A P V T V. 

£)u&  res  cadant  Jtib prndejlinatione  tanquam 
termini. 

.Iximus,  materiam  , circa  quam  prxdeftinatio 
'verfatur,  duo  comprehendere:  fcilicetperfo-  *' 
nam  , quxprxdeftinatur  , qux  vocatur  obiettum 
prxdeftinationis:  & rem, feu  bonum,  ad  quodprx- 
deftinatur  , quod  terminus  eiuldem  prxdeftina- 
tionis appellatur.  Cum  ergo  in  prxcedente  capite 
obiettum  prxdeftinationis  explicuerimus,  fupereft 
vt  in  prxfenti  de  illius  termino  dicamus.  De  quo 
multa  quxri folent , qux  hic  breuiter  expedienda  VariSclu$« 
funt.  fcilicet,  An  terminus  prxdeftinationis  efle  pof-  fl10ncs- 
iit  malu  culpx , vel  pcenx , vel  folum  aliquod  bonu 
per  fe  expetibile,  Sc  An  quodiibet  bonu,  vel  folum 
illud, quod  fupernaturale  eft , Sc  inter  ftipernatura- 
lia,an  fola  beatitudo  vel  gratia  , An  vero  alii  actus 
boni  pofsint  fufficieterprxdeftinatione  terminare, 
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164.  Lib.T.Deeffentiaprxdeftinationis. 

Pl incipio  igitur  pro  certo  ftatuendum  eft  , ma-  A hxc  ratio  a fortiori  procedit  de  quacumque  alia 
lum  culpa:  non  poffe  effeprxdeftinationis  terrni- 
num:itaoue  Deus  neminem  admahim  culpxprx- 
deftinat.  Hoc  eft  de  fide  , definitum  m Concilio 
Araufi.t.cap.  15-.  fumiturque  ex  T ridenti  no , feff.  6. 
cap.  17.  & late  tractatur  a Fulgent,  lib.  i.ad  Mom- 
inum. Tradit  etiam  Auguftimis  libro  de  prxde- 
ftinatione  Sanctorum  cap. 10.  Vbi  Hac  ratione  di- 
cit prxfcientiam  latius  patere,  quam  prxde&natio- 
nera.  Quia  Detufolum  ea  pradeftinat  quxipfeeft factu- 
rus , prajeit autem ethmqtunon eft faclurus  neque prx- 
deftin.it . vt  peccata.  Et  hac  ratione  lib.  de  Ciuitate 
cap. 9. ait, Deum  efte  autborem  omnium  poteftatum , non 
vero  omnium  voluntatum.  Quia  malarum  volunta- 
tum author  non  eft  , &con{equentcrnecillasprx- 
deftinat  , nec  per  fuam  prxfcientiam  facit  quod 
futurx  fi  ntfted  quia  futurx  funt . illas  prxftit.  vt  ibidem 
cap.to.fubiungit.  Ratioveroeft  , quia  fiueprxde- 
ftinatio  ad  intelle&um  pertineat , ime  ad  volunta- 
tem, certumeftaliquo  modo  inuoluere  voluntate, 
ita  vt  Deus  prxdeftinare  non  dicatur , nifi  qux  (im- 
pliciter vult  fieri.  Deus  autem  non  vult  peccatum 
fieri , ergo  nec  prxdeftinac  illud  , ergo  neque  ho- 
minem, vtoeccet,feu  malum  faciat:  Alioqui  enim 
prxdeftinaretpeccatumipfum.  Confirmatur, quia 
voluntas  permifsiua  rfon  fatis  eft  ad  prxdeftina- 
tionem,fed  fecundum  fidem  Deus  tantum  permit- 
tit hominem  peccare, non  facit , nec  inducit  euin.vt 
peccet:  ergo  non  prxdeftinat.  Denique  hac  ratione 
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pcena. 

Pofterior  item  affertionis  pars  ex  eadem  do-  5, 
ftrina  declaratur  , quia  Deus  dicitur  propriifsime 
prxdeftinare  hominem, quando  ex  fe»  Sc  ex  fua  bc- 
neuolentia,&  affe<ftu,&  non  tantum  prouocacus  ex 
prafeientia  alicuius  operis  ipfius  hominis ,illum  or- 
dinat efficaciter  ad  aliquem  finem  , vel  terminum 
homini  conuenientem  , Sc  commodum:  fed  illa 
prxordinatio  ad  pcenam  non  eft  huiufmodi , no  eft 
ergo  propriifsima  prxdeltinaiio.  Maior  declara- 
turi. ex  fcriptura  , quoties  enim  in  eaprxdeftina- 
tionis  vox  reperitur , in  bonam  partem  accipitur, vt 
patet  ex  locis  fxpe  citatis:  ideoqueinhacfigr.iiica- 
g tioneeftiam  vfurpata  hxc  vox  apud  Scholafticos, 
cuius  ratio  patebit  ex  dicedis.  Declaratur  2.  ex  qua- 
dam doctrina  Damafceni  lib.  z.  de  hde  cap.  29.  qua  Oamaft 
indicauit  Chryfoftomus  hom.  1.  in  adEphef.  Du-  chryjo/}. 
plifciter  Deum  aliquid  velle  hominibus , fciiiceqvel 
ex  fe  tantum,  & ex  fua.propeniione  , velprouoca- 
tus,&  quaii  coa&us  ab  ipits  hominibus.  Priori  mo- 
do vult  eis  bona,  pofterion  autem  malapceng.Prx- 
deftinatio  igitur  propriifsime  dicta,  ad  priore  mo- 
dum voluntatis  fpedtat , Sc  ideo  circa  bona  verfa- 
tur,&  in  malum  p cenae  non  cadit. 

Hinc  ergo  dicendum  eft  tertio:  terminumprx-  &• 
deftinatioms/emper  effe  aliquod  bonum , ad  quod  3'Affertio, 
homo  ex  pecuiiari  Dei  affettu  ordinatur.  Hxcafi- 
fertioex  fcriptura  fumitur.  Vbicuqueenimverbu 


oftendimusinlib.  2.  de  Auxiliis  , Deum  prxfinire  q prxdeftinandi  ponitur, in  bonam  partem  accipitur, 


mala  culpae  , & omnia  ibi  addudta  hanc  veritatem 
confirmant. 

Secundo  dicendum  eft,  licet  in  aliquo  vero  fen- 
fu,  dici  pofsit  Deus  , prxdeftinare  aliquos  homines 
ad  malum  pcenx:  non  tamen  in  fenfupropriifsimo 
&rigorofo  , in  quo  nunc  loquimur.  Prior  pars  po- 
nitur propter  Auguftinum  , qui  interdum  abfolu- 
te  dicit  aliquos  eife  aDeoprxdeftinatosadgehen- 
nam.vtparetin  Enchirid.  cap.  100.  &1. 15.  de  Ciuit. 
cap.  1.  & lib.  21.  cap.  24.  Etitaintelligenduseftfia- 
licubi  dixerit  abfolute  , aliquos  effeprxdeftinatos 
ad  interitum , vt  lib.  de  Perfeci.  Iuft.  ficut  illum  ex- 
poftiit Fulgent,  di&olib.  i.adMonimum.  Eteode 
modo  loquitur  Ifidorus  lib.  2.  de  ftimmo  bono  c .6. 


Ita  etiam  prxdeftinationem  definit  Auguft.lib.de  Auguff. 
Prxdeft.  Sandt.  cap.  10.  & Bonh  perfeuer.  cap.  14.  Sc 
hic  etiam  eft  vfus  Scholafticorum.  Patetque  ex 
dittis  a fufficieti  partium  enumeratione:patebitque 
amplius  ex  dicendis.  Nunc  ad  maiorem  explica-  Prardcftu 
tionem  addendum  eft  , quia  voluntas  boni  aliqua-  nationis 
do  effe  poteft  abfoluta,  aliquando  verotantuiim-  decretum 
plexaffeiftus,quem  velleitatem  vocant : prxdefti-  ablolutura, 
nationem  non  quemcumque  affectu  boni , fed  ab- 
folutum  eius  decretum  dicere,  vel  includere.  Hinc 
enim  eft  illud  Pauli  ad  Rom.S,  Ouos  prxdeftinauit,  R»m.l. 
bos  vocauit , iuftiftcauit , magnificauit.  Vbi  prxdeftl- 
natos  abfolute  diftos  ad  bonum  intelhgit  , Sc  ta- 
li modo  , vt  finem  confequantur.  Hinc  etiam  eft 


Sc  indicat  Concilium  Valentinli  fub  Lothario  cap.  illud  Auguft.  cap.  14.  de  Bono  perfeuerantix.  Prx- 


g.Sedinhoc  genere  loquutionis  aduertendum eft, 
illam  particulam  Pra,  dicere  antecefsioneni  xter- 
nitatis  ad  tempus , non  voluntatis  diuinx  ad  prxfci- 
entiam eius.  Sic  enim  verum  eft  quod  concilium 
Araufic.de  Trident.  definierunt  , Deum  poteftate fua 
neminem  ad  malum  prxdeftinare.  Quod  ego  intelligo 
etiam  de  malo  pcenx,  Sc  xternx  nnferix,  vein  fecu- 
da  parte  huius  materix  latius  oftendam.  Expen- 
dotamenverbum  illud  , Poteftate  fua  , quoiignih- 
catur , Deum  ex  fola  potentia , & voluntate  nemine 
ad  malum  xternx  miferix  ordinaffe.Id  vero  no  ex- 
cludit , quin  ex  iuftitia  aliquos  in  aeternum  punire 
decreuerit.  Hoc  autem  decretum  fupponit  prx- 
fcientiam culp^, propter  quam  homo  dignus  eft  tali 
pcena. Ideoque  tale  decretum  non  poteft  dici  prx- 
deftinatio  in  ordine  ad  prxfcientiam  , fed  ratio- 
ne xternitatis  comparatx  ad  talem  effe&um:  Sc 
ita  loquuntur  ditti  Patres  , nam  expreffe  decla- 
rant , prxdeftinationem  illam  fupponere  didam 
prxfcientiam. 

Ex  his  ergo  patet  prior  pars  affertionis.  Nana 
dicla  loquutioin  priori  fenlu  vera  eft.  Et  ratio  il- 
lius eft  , quia  Deus  vere  dicitur  prxdeftinare  illa, 
qux  abfoluta , Sc  efficaci  volutate  fua  fternitate  or- 
d inanit , Sc  facere  decreuit  , faltemeo  fenfu  , quo 
particula  , Prx,  dicit  antecefsioneni  xternitatis  ad 
tempus:  fed  Dcusabfoluta  voluntate  decernitpu- 
nire, quos  peccaturos  , Sc  vfque  ad  finem  in  pecca- 
tis permanfuros  ede  , prxfciuit:  ergo  eos  , vtim- 
pios  ,rcde  dicitur  ad  pcenam  prxdeftinaffe.  Atque 
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deftinatio  eft  pr&p aratio  beneficiorum  , verfatur  er- 
go circa  bonum,  quibus  certi fsinte liberantur  , verfa- 
tur ergo  per  abfolutam  voluntatem.  Denique  , <Sc 
nomen ipfum  prxdeftinationis  hoc  prxfe  fert , Sc 
communis  vfus  ita  obtinuit. 

Solu  poteft  quis  dubitare  ex  illis  verbis,  Ad.  4. 

Qut  manus  tua  & conflui  tuu  decreuerut  fieri.  Vbi  eft 
fermo  de  Pafsione  Chrifti.qua  Deus  no  ex  fe  voluit, 
fed  propter  hominu  peccata:  Sc  tamen  ibi  ponitur 
ver bu  prgdeftinadi.  Refpondeo,  quodda,  effe  malu 
pcene,quod  in  pura  vindida  infligitur, vt  eft  gehen- 
na, Sc  huic  dicimus  non  proprie  attribui  prf  deftina- 
tionisnome.  Aliud  vero  eft  malu  pcen§  medicina- 
lis , quod  in  ordine  ad  maius  bonu  cum  effeduco- 
fequendu  ordinatur:  Sc  hoc  fub  huiufmodi  cofide- 
ratione  fub  predeftinatione  cadit:  na  eft  vnum  ex 
mediis,  velremediis,  quibus  Deus  vtitur  ad  falute 
pr^deftinatorum  obtinenda , Sc  in  hoc  ordine  con- 
tinetur pafsio  Chrifti.imo  eft  maximu  Sc  quafi  vni- 
uerfale  remedium,  quod  Deus  ex  fe  , dexfojafua  Pr$deftina- 
infinita  bonitate  predeltinauit,  pro  hominibus  iam  dopro- 
lapfisin  diuina  prafeientia.  priifsima 

Vlteriusveroaddendueft,  propriifsima prede-  habccPro 
ftinatione,de  qua  nuc  loquimur, no  habere  propter-  ^ermiuo 
mino  quodeuejt  bonu  fed fupernaturale.Ita  D.Tli.  rUPc"iat“* 

ar.i.d:  omnes  Scholaft^jj,&  eft  maxime  cofentane-  o Thom^ 

um  modo  loquedi  D. Pauli.  Vbicufp  enim  hoc  ver-  R0m.u 
bo  vfus  eft  , agit  aut  de  boni?  gratie  vmonis  , vcad  i-Cor.i 
Rom.:.d  i.adCorint.2.aut  de  bonis  gratig fandifi-  Rom.%. 
catis, vt  ad  R.6.S.&  ad  Eph.i.  Ratio  etiam  D.Thom?  fybf.U 

eft 
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Cap.s. De  termino  Pr^deftmationis. 
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efb  optima,  quia  naturalia  bona  funt  naturx  debita,  A 
& ordinatio  m naturalem  finem  ex  proprio  impe- 
tu,&  viribus  ipfius  natura:  nafcitur  , ideoq;  non  re- 
quirit fpeciaiepredeftinatione  , fed  commune  pro- 
uidentu.  Finis  autem  fupernaturalis  non  eft  ex  in- 
clinatione naturx:  neceius  confequutio  eft  per  vi- 
res proprias  Sc  ideo  , vt  homo  efficaciter  in  illum 
tedat,nece(Teeft,vt  ab  alio  ordinetur  , & quali  traf- 
mittatun&hoc  fitperprgdeftinationem.  Verfatur 
ergo  prg  deftinatio  circa  fupernaturalia  bona. 

Quia  vero  in  his  bonis  gratia , Sc  gloria  compre- 
henduntur ( nam  devnione  hypoftatica  nunc  non 
agimus  ) difficultas  effefolet,  an  vtraque, vel  altera 
tantum  fitterminusprxdeftinationis.  Et  in  hoc  eft 
diuerfitas  opinionum,  B 

Prima  opinio  dicit  prxdeftinationem  habere 
protermino  & proximo,  & vlrimofolam  gloriam. 
Itafenfiunt  omnes  , qui  prxdeftinationem  confti- 
tuunt  in  folo  propofito  dandi  gloriam , vt  Ocham. 
Gabr.Guilhelm.de  Rubion.in  1dift.40.q-  i.&Ca- 
therinus  opufc.de  Prxdeftinat.  lib.  i.cap.  vlt.  Sc  lib. 

3.  cap.  2.  Sc  3.  Fundamentum  effe  potuit , quia  ex  vi 
illius  decreti  eft  homo  fufficienter  ordinatus  ad 
gloriam  infallibiliter  confequendam:  iam  ergo  eft 
prxdeftinatus. 

Hxc  vero  fententi^quantum  ad  partem  exclufi- 
uam , falfia  eft  , & contra  exteros  Theologos, & pa- 
rum confentanea  Paulo,  qui  ad  Rom.S.lignificauit, 
prxdeftinationeetia  verfari  circa  media  , qug  funt 
vocatio  iStiuftificatio.  Etad  Ephef.  t.expreffe  dixit,  C 
Vr&deftinauit nos  in  adoptionem  filiorum  Dei , qua:  fit 
per  gratiam.  Facit  etiam , quod  de  eode  Paulo  dici— 
tur(  Acft.ss.)  Deus  Patrum  noftrorum pr&ordinauit  tc.vt 
cognofceres  Voluntate  eius  & videre  iuftutn.&c.  A pertif- 
fimeq;  id  docuit  Auguftinus locis  lepe  citatis  ,cu  ait, 
p udejiinationem  effe  prap  aratione  gratia , ac  beneficiorii 
Dei.  Et  in  Enchir.cap.i  00. cum  vocat  predeftinatio- 
nem  ad  gratiam.  Et  alia  loca  ftatim  referemus  , Sc 
rationem  reddemus. 

Eft  ergo  alia  opinio  dic^s  , prxdeftinationem 
non  verfari  circa  gloriam,  fed  folum  circa  gratiam. 
Hanc  tenuit  Dur .in  i.dift.4i.quxft.  i.ad  i.&fequu- 
tur  aliqui  moderni, tribuuntqueD.Thom.eo  quod 
hic  art.4.dicit,dileftionem , feu  ele&ionem  ad  glo- 
riam fupponiad  prxdeftinationem , vnde  inferunt  D 
non  pertinere  ad  illam.  Adducunt  etiam  Augufti- 
num,  qui  prxdeftinationem  femper  definitper  or- 
dinem ad  gratiam.  Ratio  deniqj  Durandi  eft  , quia 
prouidentianon  eft  de  fine, fed  de  mediisiatprede- 
ftinatio  eft  pars  prouidentix.ergo. 

Hanc  vero  lententiam  etiam  quoad  partem  ne- 
gantem faifam  effe  exiftimo.  Et  in  primis  eft  con- 
tra communem  lententiam  aliorum  Theologoru. 
Nec  D.Thomas  refragatur,  quia  in  illo  articulo  lo- 
quitur, fupponendo , prxdeftinationem  formaliter 
pertinere  ad  inteUeChun:  loquendo  vero  de  vo- 
luntate, quam  neceffario  vel  dicit,  vel  conotatprx- 
deftinatio  , non  negat  iliam  habere  pro  termi- 
no gloriam.  Imo  Ixpe  fignificat  praedeftinationem 
includere  voluntatem  dandi  gratiam  , & gloriam.  E 
Nam  ar.j.  ait:Ratio  tranfmiffionis  creatur&rattonalis  in 
f.nem  vtta  atenu, pradeflinatio  nominatur.  Et  art. 2.di- 
cit, Pradeflinationem  efie  rationem  ordinis  in  jalutema- 
ternam  Etinfra  dicit , Exequutionemprxdeftina- 
tionis  extendi  vfque  ad  magnificationem  , qux  eft 
glo rificatio. Et  prxterea, licet  daremus, gloria  vt  in- 
tentam per  ele<ftionem,feu  dileCtionem , quam  po- 
nit D.  Thomas  ante  prxdeftinationeni  , non  perti- 
nere ad  prxdeftinationem  , fed  fupponi  ad  illam: 
Nihilominus  negari  nopoteft , quin  volutas  aliqua 
dadi  gloriam  ad  prxdeftinationem  pertineat  vel  m 
illa  includatur.  Hoc  enim  aperte  fumitur  ex  Paulo 
ad  Rom.  S.  prxdeftinationem  vfque  ad  glorifica- 
tionem perducit.Vnde  cap.jj.ait:  Vt  ojfederet  diuitias 
gratia jute  m vafa  mijeritordu , qua pradejhnamt  inglo- 
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riam.  Et  A <ft.i  g. dicitur.  Quotquot  pradefiinati  erant  in  ij. 

vitam  aternd  Et  ideo , Pradejlinationem  ad  v/flvoca- 
uit  Tridentinum  felT.  6.  cap  1 2 .&  Can.  17.  & Auguft.  Conal. 
libr.  de  Prjedeftinatione  Dai  ( fi  tamen  eft  eius)  cap.  Tndait* 
g.  vocat  pradeftinationem  gloria:  gloria  autem  non 
prxdeftinatur  , nili  quatenus  aliquis  prgdeftinatur 
ad  gloria.  Prxterea  cum  Auguftinus  dixit  predefti- 
nationem  effepraparatione  beneficiorum,  non  exclufit 
gloriam  que  maximum  beneficium  eft:  imo  inclu- 
fit,cum  addidit , quibus  certi  [sime  liberatur,  quicunque 
liberatur  , quia  homo  no  eft  perfefre  a miferia  libe- 
ratus, donec  gloriam  obtineat.  Imo  etiam  cum  di- 
xit Auguft.  prxdeftinationem  effe  prxparationem 
gratif , gloriam  comprehendit, vt  elegater  expoftiit 
Fulgentius  dnfto  lib.  1.  ad  Monimum  cap.  S.  &10.  Fulgtnt, 
vbi , Propterea  inquit,  omnia  & vocationis  initia, & iu- 
ftificattonis  augmenta  , & glorificationis  pramiain  pra- 
dejiinatione femper  Deus  habuit.  Et  rationem  reddit, 
quia  etia  vita  f terna,  tefte  Paulo  , eft  quadam  gratia. 

Deniqj  Auguftinus  lf.  de  Ciuit.cap.  1.  ciuitatem  Dei 
dicit  effe  prgdeftinatam  ad  regnum  ccelorum. 

Hinc  vero  aliqui  fumplerunt  occafionem  di-  . 

ftinguendiduas  prxdeftinationes  , vnamadgrati-  ^ j ° ■ 
am, aliam  ad  gloriam , vt  videre  eft  in  Turrianolib. 
de  Prxdeftinatione.  Qux  diftin<ftio,fi  data  fuiffet  in  nationis, 
ordine  ad  diuerfos  homines,  fcilicet , prxdeftina-  Turrta», 
tos,&  reprobos,  admittipoftet:dummodofubprg- 
deftinatione  ad  gloriam , qux  fola  eft  prxdeftinatio 
(impliciter  , includatur  etiam  gratia.  Sic  enim 
poliunt  multi  reprobi  dici  prxdeftinati  ad  fidem, 

& ad  gratiam  in  hac  vita  pro  aliquo  tempore  obti- 
nendam , qux  dici  poteft  prxdeftinatio  fecundum 
quid  refpe&u  alterius.  Non  eft  tamen  hic  fenfiis  di- 
ftorumauthorum  , fed  in  ipfis  prxdeftinatis  illas 
duas  prxdeftinati  onis  diftinguunt , vt  ponant  ali- 
cuius prxdeftinationis  caufarn  , Sc  non  videantur 
contradicere  Auguftino  neganti  caufim  prxdefti- 
nationis,vt  infra  videbimus. 

Nobis  autem  non  eft  diftin&io  neceffaria , meri-  ^ 

toqueabScholafticisnoneftvfurpata.  Namlicetin  jj 
Deo  fit  voluntas  dandi  gloriam  , Sc  dandi  gratiam, 
qux  voluntates  poliunt  dici  plures  aftus  ratione 
diftinftirtamen  prxdeftinatio  perfecta,  &fimplici- 
citer  difta  vna  eft , qux  prout  in  voluntate  confide- 
ratur,vtrumque  afturn  complectitur  , prout  vdro 
IpeCtat  ad  mtelleCtum , dicit  vnam  completa  ratio- 
nem mediorum  omnium  , quibus  efficaciter  per- 
ducitur prxdeftinatus  ad  gloriam , ex  propofito  di- 
uinx  voluntatis.  Ratio  autem  eft  , quia  prxdeftina- 
tio efttranfmifsio  quxdam  in  mente,  feu  voluntate 
prxdeftinantis  exiftens:tranfmifsio  autem  perfeCta 
non  refpicit  tantum  terminum  vltimum , fed  etiam 
viam, nec  folam  viam  , fed  attingit  etiam  vltimum 
terminum  intrinfece,  feu  inclufiue,  vtlic  dicam:er- 
go  prgdeftinatio  compleClitur  gloriam  , vtvltimu 
terminum,  & gratiam,  vt  viam.  Vnde  hic  quadrat 
illud  Ariftotelis.Vbieft vnumpropter aliud,  lhieft  *r,Poi' 
vnum  tantum.  Hic  enim  prxdeftinatio  ad  gratiam 
eft  propter  gloriam,  Sc  prxdeftinatio  ad  gloriam  eft 
per  gratiam:ergo  vna  cdpleta  prxdeftinatio  vtrum- 
que  terminum  comple&itur  , vnum  vt  vltimum, 
alium  vt  proximum.  Sicut  vnus  motus  eftad  vlti- 
mum terminum, Sc  ad  omnes  intermedios.  ^ 

Exquointelligitur  , terminum  glorix  eflevnu,  piurcster- 
terminos  autem  gratix  effe  plures:  ficut  in  motu  minos  gra- 
vnus  eft  poliremus  terminus  , plures  autem  inter-  tixadduo 
medii.  Reducit  autem  Paulus  ad  Rom.  S. omnes  capita  re- 
teriAinos  gratix  ad  duo  capita, fcilicet  vocationem,  Pau*> 
Sc  iuftificationem:  fub  vocatione  comprehendit3^ 
omnia  dona  gratix  prxuenientis  , feu  excitantis, 
per  qux  Deus  inchoat  falute  in  prxdeftinato  : fub 
iultiricationevero  comprehendit  omnia  donagra- 
tix  adiuuantis,feu  cooperatis, per  qux  perficit  Deus 
fanftificationem  prxdeftinati , eamque  conferuac 
vfque  ad  fine  vitx.  Prxter  hxc  vero,folet  interdum^ 

predeftinatiQ 


i65  Lib.I.deeffentia  prxdeftinationis. 

prxdeftinatio  terminari  ad  alias  dignitates  ,feu  ex-  A vel  diuinam  voluntatem  (vtfic  dicam)ad  prxdefti- 


natione  facieda inuitet,ei  proponedo  obietta  & res, 
qug  prxdeftinare  pofsit.Hoc  ad  minimu  lignificauit 
Paulus  ad  Rom.  8. dices:  Ouos prafctutt ,& prxdeftma-  ■ddRem.S* 
uitcoformes jieri  imaginis  filqfui.  Na  illa  duo  verba  no 
funtaccipieda,vtfynonyrna,cumin  omni  proprie- 
tate dmerfas  habeant  fignificationes,pofsintque  illo 
in  loco  illas  rennere.Itemque  ex  ordine  literx,ipfo- 
que  modo  loquendi  conftat.prxfcientiam  ad  prx- 
deftinationem fupponi,na  in  reliquis,  quae  ibi  Pau- 
lus enumerat,  hunc  ordinem  leruat:  prius  enim  id 
ponit,  quod  alteri  l'upponitur,vt  prxdeftinationem 
ante  vocationem, vocationem  ante  iuftificationem, 
iuftificatione  aiite  glorificationem.  Cum  ergo  fimi» 


cellentias  pertinentes  ad  ordinem  gratis,  vt  Beatif- 
fima  Virgo  dici  poteft  prxdeftinata  ad  maternitate 
diuinam,  Apoftoli  dicuntur  eledli  ad  Apoftolatum, 

<5cc.  At  vero  hxcdona  per  fe  non  periment  ad  gra- 
tiam  fan&ificantem  , fed  veladminifteria  , vel  ad 
gratias  gratis  datas.  Et  ideo  prxdeftinatio  ad  hxc 
dona  merito  poffetdiftingui  ratione  aprxdeftina- 
tione  limpliciter , qux  eft  ad  gratiam, «St  gloria.  I a- 
msn  qaiainprxdeftinatis  hxc  etia  dona  iunt  qux- 
dam  media  , quibus  perficiuntur  vfque  ad  ster- 
nam falutem  (iuxta  illud  , DtlgentitHts  Deum  omnia 
cooperantur  in  bonum ) ideo  hxc  omnia  fub  ad  squa- 
to prxdeftinationis  termino  comprehendimus. 

17.  Fundamenta  aliarum  opinionum  ex  dictis  fo-  g lirnodo  ponat prxfcietiam  ante  prxdeftinationem, 
Diffoluitut  luta  funt.  Ad  fundamentum  primx  dicimus,  ordi-  ponit  illam, vtprxuiam 

fjndamen  nationem  ad  finem  prxcife  fumptam  , etiamfivir- 
tara  t.  (ea-  tute  contineat  prxdeftinationem  tanquain  radice, 
tcncis.  (fupponimus  enim  ede  ordinationem  abfolutam) 
nihilominus  tamen  formaliter  non  continere  il- 
lam, fine  ratione  mediorum  approbata , feu  deter- 
minata per  voluntatem.  Ad  fundamentu  vero  alte- 
i,Rf  fpofio  rius  opinionis  dicitur  , primo.  Quamuis  voluntas 
2Q  fanda.  fnisrefpe&u  hominis  , qui  prxdeftinatur:  tamen 
mentum  relpedEci  ipfius  Dei  prxdeftmantis  , elfe  volunta- 
fentenux.  tem  culufdam  medii , quo  gloriam  fuam  , «St  com- 
municationem lux  bonitatis  aflequitur  , & hoc 
fatis  elfe  vt  , talis  voluntas  fub  prxdeflinatione 
a.Rflpofio.  comprehendatur.  Secundo  dicitur  , fi  vim  ver- 
DifFereda  p,orum  attendamus  , in  hoc  polfe  conftitui  diffe 


nationem. 


inter  pro.  rentianlquandam  interprouidentiam  , & prxde- 
™f:crn*™’i  ftinationern.quod  proludentia  fupponit  res  defti- 
pr?  l'  natas  ad  fuos  fines  , «Scillis  procurat  confequutio- 
nera  eorum  per  media  conlentanea.  Prxdeftma- 
tiovero  , quoniam  dicit  primam  deftinationem  111 
animo  prxdeftinantis  , comple&itur  non  folum 
procurationem  mediorum  , fed  etiam  ordinatio- 
nem in  ipfum  finem.Hxc  aute  differentia  inter  prx- 
deftinationem,«Sc  prouidentiam , intelligetur  meli- 
us ex  comparatione  inter  illas  , quam  in  fine  huius 
libri  commodius  trademus. 


C A P V T V r. 

£hi£ /cientia  neceffario  in  Deo  [apponenda fit 
ante  omne  decretum pra  dejlinationis. 

EXplicata  materia  circa  qua  prxdeftinatio  ver- 
fatur,  vt  eius  rationem  diftin«fte  6c  in  particula- 
ri tradamus  , neceffariumeft  , vtper  omnes  a«ftus 
diuini  intelleftus  , «Sc  voluntatis  , qui  in  hoc  prx- 
deftinationis nogotio  circa  talem  materiam  ver- 
fantur  , «St  in  hoc  opere  interuenirepofiunqvel  de- 
bent, difcurramus:  inde  enim  lucidius  conflabit,  in 
quo  a«ftu  polita  iit  prxdeftinatio.  Huiufmodivero 
aftus  ad  tres  ordines  reduci  poffunt,  quidam  , qui 
prxc;dunt,fupponunturque  ad  prxdeftinationem: 
alii  , qui  funt  pofteriores  , «St  confequentes  ad  prx- 
deftinationem: alii  inter  hos  medii  funt , in  quibus, 


Atque  hic  etiam  videtur  effe  fenfus  Aug11ft.lib.de  3* 
Bono perfeu.cap.14. definientis  prxdeftinationem 
effe  prafeientiam , & prxpar at  tonem  beneficiorum  Dei. 

Na  prxfcientia  fine  dubio  an  prxparationem  fup- 
ponitur.quia  perprxfcientiam,vt  lic,nihilprxpara- 
tur, donec  accedat  voluntas, feu  propofitum  dandi, 
vt  cap.  2.  explicatum  eft.In  illa  vero  prxparatione 
formaliter  confiltit  prxdeftinatio , vt  ibidem  te- 
tigimus, «Sc  fignificauit  Auguftiniis  alibi  dice$:prx-  Augufl. 
dejhnationem  ejfegratUpraparationem  de  prfdeftina- 
tione  San«ftoru  cap.ro. De  qua  prfdeftinarionefub- 
dit  ftatim.  Oma  fine  prafetentia  ejje  non  potefl.Cum. 
ergo  alio  in  loco,  prxdeftinationem  dicit,effe  prx- 
Q lcientiam,«Stpreparationem,prefcientiam  ponit, vt 
conditionem  prguiamiS:  neceffariam  ad  predeftina- 
tionem.Vndeineodemlib.de  Bono  perfeuer.cap. 
i7.S«it(inquit)  dona,  quibuscumque  Dais  donat  procul 
dubio  daturum  fe  effeprxfciuit  & in  fua  prafctenrta  pra- 
p4r<?«ir.Pr^fciuitautem,fe  daturum,  poftquamprg- 
parauit, feu  dare  propofuit,preparauit  autem  priori 
prgfcientia,non  quidem  confequente,fed  plane^n- 
tecedete  ad  prxparationem.  Vnde  fubiungit , In  fua, 
quafaM,miitariqiie  non  poteft  prxfcientia  .opera  fua  fu- 
tura difponereM  omnm^fc  aliud  quid  qud  ejfnifi  prx- 
dejlinare.DiPpotitio  ergo  in  prefeientia  eft  prfdelti- 
natio,<S:prffcientia  aliqua  ad  talem  difpoiitionem, 
atqj  adeo  ad  prxdeftinationem,  ftipponitur. 

Ratio  vero  affertionisbreuiter  nunc  affignanda 
D eft:quia  prxdeftinatio,  vt  vidvrnus,  confiftit  in  ali-  iwt'°  a * 


quo  actu  voluntario, «St  libero  Dei, fed  ante  om 
nem  adtum liberum , «Sc voluntarium  neceffe  eft,vt 
aliqua  cognitio  antecedat.ergo  ante  prxdeftmatio- 
nera  Discedit  neceffano  in  Deo  aiiqua  cognitio. feu 
fciencia.Minor  patet, tum  ex  definitione  voluntarij: 
debet  enim  effe  a principio  intrinfeco  cum  cogni- 
tionertum  ex  ratione  libertatis, qux  prouenit  ex  in- 
differentia iudicii,«Strationis,tum  denique  ex  gene- 
rali dogmate.quod  nihil  eft  volitum , quin  prsco- 
gnitum:  nec  etiam  poteft  effe  liberum, nili  quod  eft 
volitum  , nam  libertas  formalis  in  voluntate  ibis» 
exiftit.  Qux  omnia  etiam  in  ipfo  Deo,feclufis  im- 
perfe&ionibus, locum  habent,  id  eft,  fine  dilfimftio- 
ne  in  re.cu  virtuali  continentia  «St  eminentia , «St  co- 


fcriiouij. 


vel  eoru  aliquo  prxdeftinatio  ponenda  eft.  Vthoc  E fequenter*cu  prxfuppofitione  fecund 
autem  feme!  pro  toto  hoc  opere  dicamus  , quoties 
de  his  aftibus  , vt  de  multis  loquimur, vel  in  eis  or- 
dine prioris  «St  pofterioris  fupponimus,fecundu  ra- 
tione tantu  & modu  noftrum  intelligendi,  cum  ali- 
quo fundamento  in  re  id  intelligimusrcu  in  re  con- 
ftet, omnia  effe  vnumfimplicifsimum  aftu,xternu: 

& omnino  fimul.  itaq;  fecundu  ratione  certu  eft  in- 
teliedfupreire,  & voluntatem  fubfequi,ideoque,  fi 
qui  a«ftus  diuing  mentis  ad  totam  prxdeftinationem 
fupponuntur,  in  intelledu  primario  effe  debent , <St 
ad fcietia pertinet , «Scideoiftifuntinhoccapiteex- 
plicandi:de  voluntate  vero  poftea  videbimus. 

Primo  igitur  certum  eft  , ante  omnem  prxdefti- 
natioms artum  fupponendameflein  Deo  aliquam 
teientiam  , qux  vel  dirigat predeftinationem  ipfam 


um  rationis 


ordinem,in  re  fundatum. Declaraturtandem  quia  Eademra- 
invniuerfum, omnis  intellecfualis  natura  prius  ver-  t,ornagis 
fatur  per  intelfc&um  circa  quamcunque  rem  feu  declatatur* 
materiam, quam  per  voluntatem;«S:Deusipfe  prius 
fe  inteHigit,quam  amet,&  ideo  generatio  filij, prior 
eft, nuam  produftio  Spiritus  fhnfti.Ita  ergo  circa 

prxdeftinsdonis  materia prxitintelleftus  , qc  pro- 
inde neceffe  eft,vt fcientia  aliqua eiufdem  materix 
prxe  xr  nationem eiusprxcedat. 

Secr  io  dicendum  eft , ad  prxdeflinatione r»e- 
cefi.  io  fupyoni  fciehtiam  fimplicis  intelligentix. 

Suppono-'.  ■ . 'arem  diuifionem  fcientix  diuinxin 
fimrl:  ;'e 


')• 

x.  ailertio. 
Differentia 
inter  fim- 
iccm  m- 


i:eIl:gentiam,&vifionem.QuxqUan-  "j 

tum  ad  prxiens  attinet, in  duobus  differunt. Primo,  rclliecnti: 
quia  per  fimpheem  mteiiigcntiam  cognofeutur  re§  & viuoni," 


Cap.iS.De  fcientiaantecedente,&c.  167 

pofsibiles^tiamfinunquafuturx  fint,feu(quod  ide  A futura , quia  prxfcitur , fed  potius  e cormerfo , ideo 


D.  T'  -n. 

4- 

artu.  9. 
Altera  dif- 
ferentia. 


Ratio  af- 
fcitionis. 


eft)abftrah£doafuturitione  abfoluta  in  aliqua  dif- 
ferentia temporis.  Viiionisaute  fcientia  terminatur 
ad  res  aliquando  futuras  , eafquevt  futuras  reprx- 
fentat,vel  intuetur.  Secunda  differentia  communis 
Theologorum  eft, quia  fcientia  fimplicisinteliige- 
tix  antecedit  omne  decretum  Dei  liberum , eftqj  ita 
naturalis,  qucid  neceffario  conueniret  Deo , etiamii 
Deus  nihil  libere  vellet.  Scietia  autem  vifionis  fup- 
ponit  voluntatem  Dei  libere  voletem  aliquid  : quia 
line  voluntate  Dei  libera , nihil  poteft  effe  futurum. 
Ex  his  ergo  euidenseftaffertio , quiaprxdeftinatio 
confiftit  in  aliquo  ariu  libero , vt  oftenfum  eft:  fcie- 


6. 

/.affertio. 


V.  Thorrt . 
otleaftf 
miti. 

Duplex 
modus  di- 
uinse  co- 
gnitionis 
intuitiux. 


prxfcitur , quia  futura  eft.  Quoniam  hxc  prxfcien- 
tia , de  qua  loquimur , non  eft  caufa  futuritionis  rei, 
nec  eft  fcientia  praCtica,  fed  fpeculatiua  , velintui- 
tiua,qux  fupponit  obieCtum  ilium.  Ergo  talis  prx- 
fcientia non  folum  non  eft  prior  decreto  prxdefti- 
nationis,fed  etiam  eftpofterior.  Nec  enim  omnino 
fimul,aut  conconntanter  tantum  le  habent, cum  v- 
num  iit  ratio,  & fundamentum  alterius, vt  explica- 
tum eft. 

Loquor  autem  femper  de  decreto  prxdeftina- 
tionis  , vt  ab  opinionibus  abftraham.  Etenim  qui 
dixerit  , prxdeftinationem  effe  formaliter  in  ipfa 


tiaverofimplicisintelligentix  , non  eft  libera  Deo,  ^ prxfcientia, feu effe ipfam  prxfeientiam,  no admit- 


fed  eft  in  illo  ante  omnem  aftum  liberum  : ergo  eft 
ante  prxdeftinationem.  Confirmatur , quia  in  Deo 
naturalia  funt  priora  liberis , faltem  fubiiftedi  con- 
fequentia , quia  effe  poffiint  line  illis:  quia  Deus  line 
naturalibus  proprietatibus  effe  non  poteft  , line  li- 
beris autem  aftibus,  vt  tales  funt,  effe  poteft.  Con- 
firmatur fecundo , quia  ante  liberum  actum  fiippo- 
nitur  cognitio : ergo  illa  non  poteft  effe  libera  , fed 
naturalis ; fed  talis  cognitio  in  Deo  non  eft, nili  fim- 
plex  intelligentia : ergo  hxc  eft,  qua:  ad  prxdeftina- 
tionem  neceffario  fupponitur. 

Tertio  dicendum  eft , nullam  lcientiam , qua:  fit 
de  rebus  in  aliqua  differentia  temporis  abfolute  fu- 
turis in  perfona  prxdeftinanda , neceffario  prxfup- 


7* 

Probatur 

conclufio. 


tet,prxfcientiam-futurorum  effe  pofteriorem  prx- 
deftinatione  , fed  dicet  , potius  ipiammetprxde- 
ftinationem  effe  prxfeientiam  futurorum  forma- 
liter,& omnino  fimul.  Nihilominus  tamen  negare 
non  poterit, quin  talis  prxfcietia  fit  pofterior  decre- 
to illo, quod  ad  talem  prxdeftinationem  neceffariu 
eft.Pnmo  quidem , quia , vtoftendi, talis  prxfcien- 
tia  non  eft  rei  futurx , vt  fic , ante  tale  decretum, fed 
poftillud.  Secundo  , quia  talis  fcientia  non  poteft 
habere  rationem  prxdeftinationis  , nifi  vt  eft  ali- 
quo modo  libera  lpli  Deo  , luxta  principia  fuperius 
polita,  non  eft  autem  libera , nili  quatenus  fupponit 
decretumliberum  voluntatis.  Vnde.qui  dicut  prf- 
deftinationem  effe  prxfeientiam , dicunt  effe  fcien- 


poni  ad  totam  illius  praideftinationem.  Hanc  affer-  Q tiam  approbationis,  quxliberaeft.  Scientiaautem 


tionem  non  omnes  admittunt : eft  autem  commu- 
nior fententia  D.  Thomx,  Alenfis,&  aliorum, quos 
ftatim  commemorabo , & latius  infra  trariando  de 
caufa prxdeftinationis.  Vt  autem  illam  probemus, 
fuppono  , duobus  modis  poffe  Deum  prxeogno- 
fcere  abfolute  aliquid  effe  futurum  in  tali  tempo- 
re , fcilicet , vel  in  prxfentia  obieriiua  xtern  itatis,  in 
qua  Deus  intuetur  omnes  rerum  caufas  , omnef- 
que  determinationes  earum  , cum  omnibus  cir- 
cumftantiis  fuis , vel  in  decreto  fux  voluntatis,  quo 
vult  illud  fieri , nam  quod  ipfe  abfolute  vult , certo 
futurum  eft.  Qui  duo  modi fciendi,feu  duo  media 
cognofcendi  maxime  locum  habent,  in  bonis  effe- 
ctibus , qui  a Deo  prxdeftmari,feu  prxfiniri  poffunt 


approbationis  fupponit  voluntatem  approbantem 
effeCtu  prgfcitum  , &hac  ratione  per  illam  fcientia 
cognofcit  Deus,effedum  libi  placitum  & approba- 
tum per  abfolutum  decretum  fux  voluntatisfinfal- 
libiliter  effe  futuru.Ex  hoc  aute , quod  talis  prf  fcie- 
tia  abfoluta  efferius  futuri  per  predeftinationem  no 
eft  prior  , fed  pofterior  decreto  prxdeftinationis: 
optime  fequitur,&  non  effe  priorem  prxdeftinatio- 
ne,& effe  vel  pofteriore  illa  , fi  prfdeftinatio  in  vo- 
luntate effe  inteliigatur,  vel  faltem  effe  pofteriorem 
initio  (vt  ita  dicam)  prxdeftinationis  , nam  hoc  ini- 
tium a voluntate  fumi  indubitatu  eft  , vtpoftea  vi- 
debimus. 

At  enim , licet  hxc  vera  fint  refpedu  eiufdem  ef- 


voluntate  abfoluta, de  quibus  nunc  agimus.  Ita  ve-  D ferius  praJfc&ftinati,  dubitari  adhuc  poteft  , anprx-  Dubitatio 


ro  comparantur  ad  decretum  diuinx  voluntatis,  vt 
illud  neceffario  fupponant.quia  fcientia  ilia,qux  eft 
in  decreto  ^neceffario  fupponit  decretum , vt  per  fe 
conftat , quia  decretum  elt  fundamentum , & ratio 
talis  fcientix.  Scientia  vero  intuitiuaipfiusreiin  fe, 
multo  magis  fupponit  decretum, quia  fupponit  de- 
terminationem omnium  caufiirum,a  quibus  res  il- 
la habet, quod  fic  futura, inter  quas  prima  eft  diuina 
voluntas , & decretum  eius.  Vnde  etiam  inter  illos 
duos  modos  cognofcendi  talia  futura,  prxcedit  fe- 
cundum rationem  ille , qui  eft  in  decreto , quia  de- 
cretum fupponitur  ad  determinationem  omnium 
aliarum  caularum,pgr  quas  res  futura  eft, &pr§fen- 
tialiter  cognofci  poteft. 

. Ex  his  ergo  concluditur, rem  illam  ,quxper  de 


deftinatio  vniusrei , vel  effectus fupponatneceffa-  anprxdc- 
rio  abfolutam  prxfcientiam  alterius  rei, vel  efferius  fti natio 
futuri.Id  enim  affirmare  videtur  D.  Thom.  3-p.q.i.  fupponac 
articul.  3-ad  4-vbi ait, Quod pr&dejlitiatio fupponit pu-  neceffario 
[dentiam futurorum:  hoc  autem  non  poteft  intelligi  rcicotiam 
refpedu  eiufde  efferius  prxdeftinationis,  vt  proba-  ahcT.us* 
tu  eft, ergo  faltem  debet  intelligi  de  prxfcietia  vnius  ^ 
rei  refpedu  prxdeftinationis  alterius.  Nam,  quod 
loquatur  de  prxfcientia  abfoluta  rei  futurx  , vide- 
tur manifeftu,  quia  ex  illo  principio  declarat,  Ciiri- 
ftumfuiffeprxdeftinatum  , prxuifo  Adx  peccato, 
vt  futuro. Et  hoc  nullum  videtur  inconuenies,  imo 
neceffarium  moraliter,  quia  fxpe  ex  prxfcietia  vni- 
us efferius  ,moueri poteft, & mouetur  Deus  ad  prg- 
deftinandum  alium, vt  quia  prxfcit,  Petrum  pecca- 


cretum  prxdeftinationis  ordinatur  vtht,nonpof-  E turum,prxdeftinat,  vtpcenitentiam  agat  antequam 


fe  prxfciri  vt  futuram  ante  tale  decretum,  ac  pro- 
inde refpedu  illius  rei  manifeftam  effe  affertio- 
nempropoiitam,  videlicet , fcientiam  talis  rei , vt 
futurx  , non  neceffario  fupponiad  prxdeftinatio- 
nemeius , imo  nec  poffe  effe  ante  illam  , quia  talis 
resaprxdeftinatione  habet , quod  fit  abfolute  fu- 
tura , nam  ex  vi  decreti  prxdeftinationis  , quod- 
cumque  illud  tandem  fit  , applicantur  auxilia  , & 
media  neceffaria  , vt  talis  effectus  futurus  fit , ergo 
decretum  fupponitur  ad  futuritionem  tanquam 
caufa  ad  effectum  : ergo  etiam  fupponitur  ad  prx- 
fcientiam futuritionis , quia  prius  fecundum  ratio- 
nem eft  res  futura  abfolute , quam  prxfciatur  abfo- 
lute futura,  tum  quia  obieCtum  terminantium  fcie- 
tix  ad  illam  fupponitur , tum  euam  quia  res  non  eft 


moriatur. 

Refpondeo,  quxftionem  hanc  poffe  tradari, aut  10. 

detotaprxdeftinatione,  aut  de  vno  vel  alio  effectu  Satisfit, 
eius.  De  tota  prxdeitinatione  pendet  hxcquxftio 
ex  alia,  an  totius  prxdeftinationis  detur  aliqua  cau- 
fa,vel  ratio  ex  parte  effeCtuum  futurorum.  Nam  fi 
talis  caufa  datur, profeCto  neceffe  eft , vt  prxfcientia 
illius  iupponatur  ad  totam  prxdeftinationem , quia 
neceffe  eft  vt  fupponaturad  primum  decretu  prx- 
deftmationis.  Nam  illa  res  futura,  qux  dicitur  effe 
ratio  prxdeftinationis,  non  poteft  effe  ratio  illius, 
nifivtprxfcita,  quia  non  poteft  aliter  mouere  vo- 
luntatem , debet  ergo  illius  prxfcientia  fupponf. 

Si  autem  non  datur  talis  ratio  totius  pr^deftinatio- 
nis, nec  prxfcientia  aliqua  futuri  efferius,  ad  totam 

prxdeitin-JS 


Lib.T.Dccflcntiapr*dcftinador;Is. 
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oraedeftinationemneceflSrio  fupponitur.Quiahxc  A ynumefFcftum  , f?u  beneficium praedeftinaiJonis, 
or*fuppofitio,&  ordo  rationis  debet  fundari  in  aU-  fupponat  prxfcientiam  abiolutanialrer:' sebans, 
f “A  Q.  .•  ~ r_  i_..i — ,-Qt-  ^^,,1  Hoc  probat  ratio  dubitandi  fuperius  potita:  Etfor- 

talfe  in  eodem  fcnfuloquutus  eft  D.  Thom.  in  cita- 
to loco  3. partis  , quamuispofsit  de  fcientia  concji- 
tionata  mtelligi : de  qua  dicemus  in  capite  fequenti. 
Quomodo  autem  hxc  fcientia  prxdi&um  ordi- 
nem feruet  cum  decreto  prxdeftinationis  , <?c  quali 
cum  illo  mifceatur  (vtiic  dicam  ) inteliigetur  me- 
lius , explicato  toto ipfo  prxdeftinationis  decreto. 
Nunc  duofolum  confiderandafunt.  Vnura eil, to- 
tum hunc  ordinem  Ipedtandum  elfe  , vel  inter  ii- 
nem  totius  prxdeftinationis , qui  eft  glorificatio , & 
media  ad  illum : vel  intermedia  ipfa  inter  fe, quate- 


qua  habitudine  , quam  per  fe  habeat  vna  res  com- 
paratione alterius : ii  enim  impertinenter  fe  habeat 
inter  fe  , imperttnens  etiam  erit  talis  prxfcientia  ad 
talem  prxdeftinationem.  Habitudo  autem  per  fe 
non  poteft  ciTe.niii  caufalitatis(fub  caufalitate  enim 
comprehendimus  quamcunque  occationem  , vel 
motiuum, quod  vna  res  praebeat  ad  volendam , vel 
prxdeftinandam  aliam  ) Igitur  relblutio  huius  du- 
bii de  hoc  ordine  pendet  ex  alio  de  caula  prxdefti- 
Datut  cau«  n^tionis,  quod  infra  trattabitur.  Nunc  autem  bre- 
fa  pr*defii*  u^rfUpp0nimus, exparte  Chrifti,&  meritorum  e- 
nationncx  -us  pofpe  dari  caufam  prxdeftinationis  noftrx:non 

parte  Chn-  ver’£  expartejpfius  hominis  prxdeftinati  , necvl-  B nus  vnum  eft  propinquius  fini,  quam  aliud, vtiufti- 


fti.non  au-  vuuv.Ar.».^  r - 

cemexpar-  Iius creaturi refpeftu alterius.  Ac  proindeprxde- 
te  pizdc"  lliriatio  noftra  fupponit  quidem  prxfcientiam  ab- 
Hmati.  folutam  futurorum  ad  Chriftum  dominum  perti- 
nentium,non  vero  illorum, quix  ad  ipfummet  prx- 
deftinatum , vel  ad  alios  bomines,aut  Angelos  per- 
tinent. 

u Poteft  autem  fpecialiter  interrogari,  Anprxde- 

Quxiitum.  ftinatio  tota  alicuius  hominis  fupponat  faltem  prx- 
fcientiam, quod  talis  homo  futurus  fit  in  rerum  na- 
tura. Aliqui  enim  putant,  id  elfe  necelfarium,  quia 
gratia  fupponit  naturam  , prxdeftinatio  autem  eft 
ad  gratiam  , {itb  gratia  gloriam  includendo  , ergo 
fupponit  elfe  natura: , iuxtadottrinam  Caietanij. 
part.  quaeft.  h artic.  3.  Item  quia  prouidentia  fuppo- 


Caitt 


hcatio,quam  vocatio,  & confequentervnum  com- 
paratur ad  aliud , licut  finis  ad  medium  libi  propin- 
quum , vel  e conuerfo.  Sedula  enim  hac  habitudi- 
ne, ad  quam  omnis  alia  reduci  poteft , nulla  manet 
ratio  ordinis  per  fe  inter  prxdeftinationis  effedus, 
feu  terminos  : & ita  nulla  erit  etiam  ratio , ob  quam 
prxfcientia  vmus  fupponatur  prxdeftinatiom alte- 
rius,vel  e conuerfo. 

Vitra  hoc  ve'ro  , prx  oculis  habendus  eft  duplex 
ille  modus  prxfciendi  futura, vel  in  decreto  prxde- 
ftinatiuo,vel  in  fe  iplis, fecundum  prxfentiam  obie- 
(ftiuam  sterilitatis.  Nam  prxfcientia,  qux  eft  in  de- 
creto, habet  ordinem  cum  iplis  decretis  , iuxtaor- 

^ ^ ^ ^ dinem  , quem  decreta  ipfa  ratione  diftinfta  inter  fe 

nit  exiftentiam  earum  rerum  , quibus  aliquid  pro-  C habent.  Vt  verbi  gratia,  in  prxdeftinatione  inuol- 


uidetur,  faltem  vtprxfentem  in  xternitate.quia  ne- 
mo prouidet , nili  rebus  futuris:  at  prxdeftinatio  eft 
prouidentia  quxdam  : ergo  neceffario  fupponit 
prxfcientiam  futuritionis, faltem  ipfius  fubiefti  pre- 
deftinandi. 

iz.  Dicendum  vero  eft,  etiam  ex  hoc  capite, non  ne- 
Refolinio.  ceffario  fupponi  prxfcientiam  rei  alicuius  futurx 
in  ipfo  prxdeftinato  ad  totam  prxdeftinationem. 
D.  Thom.  ItafentitD.Thom.di&aquxft.  zg.articul.  2.  ad  2.Et 
hac  ratione  dicit  cum  Origene,  quem  refert , P ra- 
defitnationbn  effepojfe  eius  , quod  non  esi.  Hoc  autem 
poteft  dupliciter  intelligi : primo  quod  prxdeftina- 


tio lit  rei  nondum  exiftentis  in  fe  , &in 
Altnf.  tura,&  hoc  modo  exponit  illud  Alenf. 


ropriana- 

rt.quxft, 


uitur  decretum  dandi  gloriam  , 6c  dandi  gratiam, 
qux  funt  etiam  ratione  diftin&a  : Si  ergo  inter  hxc 
decreta  feruatur  ordo  intentionis  , ita  vt  decretum 
dandi  gloriam  fitprius,quam  decretum  dandigra- 
tiam  , etiam  prxfcientia  futurx  glerix  ex  vi  decreti, 
prxcedit fecundum  rationem  ad  decretum  dandi 
gratiam.  Si  vero  inter  hxc  decreta  non  eft  ordo  in- 
tentionis,fed  tantum  exequutioais,ita  vt  decretum 
gratix prius  iit , quam  decretum  glorig, prxcedit  v- 
tique  prxfcientia  futurx  gratix , ante  decretum  , Sc 
prxfcientiam  glorix.  Et  ratio  eft, quia  polito  decre- 
to libero , abloluto,  & efficaci  alicuius  effeiftus, qui- 
cumque ille  lit , ftatim  ex  vitalis  decreti  eft  futurus 
infallibiliter  ille  effe<ftus:hoc  enim  pertinet  ad  effi- 


$.  Memb.  2.  articulo  1.  & eft  perieeuTaens  , quia  ^ caciam  diuinx  voluntatis.  Statimvero.aciileelfe- 


prxdeftinatio  eft  sterna  , & exiftentiareiprxdefti 
natx  eft  temporalis.  Secundo  poteft  id  intelligi  de 
elfe  rei  in  prxfcientia  Dei:  & hoc  modo  ait  fupra  A- 
lenfis  , prxdeftinationem  elfe  rei  exiftentis  in  prx- 
fcientia. Subdiftincfione  vero  opus  eft,  quiaiplum 
elfe  rei  in  prxfcientia  fumitur  , vel  vt  antecedens 
decretum  prxdeftinationis  : vel  vt  confequens. 
Hoc  pofteriori  modo,  verum  eft  , prxdeftinatio- 
nem fempereffe  alicuius  entis  in  prxfcientia  : quia 
polita  prxdeftinatione  ex  vi  illius  res  prxfcitur  fu- 
tura. Priori  autem  modo  prxdeftinatio  etiam  eft 
non  entis  (impliciter,  feu  , nondum  futuri  pro  illo 
ligno  in  prxfcientia  : fed  tantum  entis  pofsibilis, 
quod  per  iplam  prxdeftinationem  ordinatur, vt  lit: 


dtus  eft  futurus  ex  vi  fui  decreti , prxfcit  Deus  futu- 
ritionem  eius  prius  ratione  , quam  aliud  liberum 
decretum  habere  intelligatur  : tum , quia  iain  illa 
fcientia  eft  mere  naturalis  , acnecelfaria.fuppofito 
tali  decreto , & naturalia  funtpriora  liberis:tum  et- 
iam , quialubfequens  decretum  pendet  (vt  more 
noftro  loquamur)  ex  priori , dc  ex  illa  prxfcientia. 
Vt  verbi  gratia  ii  decretum  glorix  prxcedit  tan- 
quam  intentio  tinis , oportet  vt  illam  et  intentio , & 
efficacia  eius prxfciatur  , vt  inducat  ad  eledionem 
mediorum.  Nam  qui  intendit  finem,  non  intelligi— 
tur  eligere  medium  , donec  intelligatur  fcirefem- 
tendiffe  finem , dc  ideo  debere  media  eligere.de  ap- 
pfiicai  e accommodata  intentioni, vt  visiiliusinten- 


Nam  per  eandem  voluntatem  prxdeftinatus  ordi-  E tionis  ad  efFe&um  perducatur  voluntarie.  Quo- 


n- 


naturvtlit , d:  vt  fit  propter  talem  finem.  Ideoque 
non  eft  in  hoc  eadem  omnino  ratio  de  prouiden- 
tia, dc  de  prxdeftinatione, vt  infra  cap.penult.huius 
libri  melius  declarabimus.  Nec  illa  dodtrina  Caie- 
tani  neceflaria  eft,vt  in  eodem  loco  g.p.latius  adno- 
taui:  quia  licet  gratia  fupponat  naturam  , in  genere 
fubieiti , feu  caufx  materialis , & in  ordine  exequu- 
tionis : ordine  tamen  intentionis , <Sc  prxdeftinatio- 
nis non  eft  necelfarium  fupponi,  fed  fatis  eft  , fi  per 
modum  vmus  , feu  per  quandam  habitudinem 
cum  illa  coniungatur , vt  in  didlo  cap.  penult.latius 
explicabitur. 

At  vero  , fi  non  de  tota  prxdeftinatione  , fed  de 
vno.vel  altero  efFeftu  eius  qu^ftio  tradetur, lic  non 
^ft  inconueniens  , quod  prxdeftinatio  hominis  ad 


modo  enim  poffet  quis  voluntarie  appiicari  aci  ele- 
dtioneni  ex  vi  intentionis, nili  prxnofceret  illam  fil- 
ia autem prxfcita  Deo , in  illa  prxfcitur  futuritio  ef- 
fectus intenti.  Hac  ergo  ratione,  necelfe  eft, vt  inter 
decretum  de  fine , Sc  decretum  de  medio  hxc  prx- 
fcientia interponatur. Si  vero  decretum  efficax  cir- 
ca finem  non  prxcedit  , tunc  contrarius  ordo  fer- 
uabitur.  V t verbi  gratia,  h Deus  prius  decreuit  Pe- 
trum vocare  ad  fidem  vocatione  congrua  , quam 
habuerit  decretum  efficax , per  quod  intenderit  fi- 
dem ems , prius  etiam  fciuit  vocationem  talem  Pe- 
tri fuiffe  futuram  ex  vi  fui  decreti,  & tunc  prxfciuit 
ex  illaconfequi  fidem  , defie  de  exteris.  Hxc  enim 
omnia  locum  habent  tam  in  omnibus  mediis re- 
fpedtu  finis  vltinii , quam  inter  ipfa  media  inter  fe, 

quatenus 


14. 

Duplex 

prxfcientia 

fututoiuit» 


Cap-7.  De  neceflltate,fcientis  conditionate,&c.  169 


quatenus  vnum  comparatur  ad  aliud  , tanquam 
-taufa  ad  effectum,  vel  tanquam  proximus  finis  ad 
medium. 

15-,  Quocircaloquendo  de  alio  modo  proficiendo, 
qui  eft;  de  iplis  e.TeCtibus  in  fe : quia  hoc  fcientia  fup- 
ponitexecutionem  , & effectionem  caufarum  , vt 
prgfentem  obieftiue  in  eternitate,neceffie  eft,vt  pro- 
ficientia illius  inedij  prioris  in  exequutione  proce- 
dat ante  proficiendam  & voluntatem  exequutiuam 
fubfequentis  medij , fecundum  eudem  exequutio- 
nis  ordinem.  Quia  nemo  applicat  fecundumme- 
dium.donec  videat  effeCtum  medi;  prioris. Et  eade 
ratione  prior  eft  profcientia  futura:  grado  , quam 
voluntas  per  quam  datur  perfieuerantia  in  illa  , Sc 
proficientia  futuro  perfeuerantio  , quam  voluntas 
dandi  gloriam  per  modum  exequentis  illam.  Quo 
omnia  in  fiequentibus  capitulis  clariora  fient. 

CAPVT  VII. 

Quomodo fcientia  conditionaia  ejfechium  contin- 
gentium ad  praidcftinattonem  neceffaria fit , 
vel  ad  illam  comparetur. 

£ Vpponit  hoc  quoftio  effie  in  Deo  fidentiam  in- 
«3failibilem  horum  effectuum  , abltrahendo  ab 
aCtuali  exilfentia  futura  de  faCto  & cognoficendo 
fimpliciter  quid  factura  effiet  caufia  libera  , fi  in  tali 
ordine  rerum,&  cum  talibus  circumflandis  confti- 
tueretur.De  qua  fcientia, & fuppofidone  multa  dixi 
in  opuficulo  de  ficientiaDei  lib.  a.Et  inferius  traCtan- 
do  de  mediis , & effeCtibus prodefitinationis , adde- 
mus nonnulla,  quf  neceffaria  videbuntur.N-unc,  fi- 
ne alia  probatione  , hocfupponimus  , tum  quia  ex 
dificurlu  capitis  conflabit, quanta  fit  necefisitas  huius 
fcientio  ad  prodeftinationem,  & confiequenter  qua 
vera  fit  eius  affiertio , fieu  fuppofitiortum  etiam,  quia 
iam  fere  nullifiunt , qui  audeant  negare  Deo  fiden- 
tiam hanc , in  ficripturis  fanCtis  fiatis  expreffiam  , & a 
fanCtis  Patribus  pafisim  recognitam:  fied  folum  de 
medio  cognoficendi  talia  futura  folet  effie  contro- 
uerfia,  quo  non  minus  de  fcientia  abfioluta  futuro- 
rum contingentium  inter  Theologos  verfiatur.  Et 
ex  dicendis  fortaffie  refolutio  aliqua  illius  non  diffi- 
cile haberi  poterit. 

i.  Hoc  ergo  fiuppofito,  duo  alia , quo  ad  profientem 
Sefus  qu^-  materiam  pertinent , inquirimus.  Vnum  eft.quo- 
flionispro  modo  hoc  proficientia  ad  prodeftinationem  com- 
ponitur. paretur, id  eft, an  habeat  aliquem  ordinem  per  fe  cu 

illa  , vel  ad  illam  nihil  referat  , efto.alioquin  Deo 
conueniatpropter  infinitam  vim  intelligendi  , qua 
habet:  plura  enim  ficit  Deus  , quam  ad  prodeftina- 
tionem necelfiaria  fint  , vel  cum  illa  ordinem  per 
fe  habeant.  Aliud  punftum  eft  an  hoc  fcientia  fer- 
uet  aliquem  ordinem  prioris, vel  pofterions  fecun- 
dum rationem  refipedu  predeftinationis,  cuius  de- 
cifio  ex  priori  omnino  pendet. 

Ratio  igitur  dubitandi  in  priori  punfto  eft , quia 
Ratio  du-  proficientia  hoc, nec  eft  lpfia  prodeftinatio,  nec  pars, 
bitandi.  vel  effieftus  eius  , nec  caufia  illius  , ergo  nullum  or- 
dinem per  fe  habet  cum  illa.  Quis  enim  alius  or- 
do per  fe  cogitari  poteft:  Antecedens  quoad  tres 
priores  partes  facile  probatur  , quia  hoc  fcientia 
de  contingentibusfub  conditione  antecedit  decre- 
tum liberum  Dei  , & abftrahit  ab  aftuali  exiften- 
tia  realiter  futura  in  aliqua  differentia  temporis, 
&ita  comprehenditur  fub  fcientia  fimplicis  intel- 
ligentio  , non  poteft  ergo  effie  prodeftinatio  , quo 
dicit  aftum  liberum  , nec  pars  prodeftinationis, 
qux  fimiliter  debet  effie  libera  , vel  fiupponere  a- 
ftum  liberum.  Et  eadem  ratione  multo  minus  po« 
teft  effie  effeCtus  , quia  effeftus  non  folum  fiupponit 
aftum  liberum  Dei, fied  etiam  eft  temporalis:  fcien- 
tia autem  illa  aeterna  eft.  Vltima  vero  parsconftat. 


A quia  vel  hoc  fcientia  effiet  caufia , vel  ratio  ipfiufimet 
decreti  prodeftinationis  , & hoc  non  , quia  decre- 
tum eft  in  Deo,  & nihil,  quod  in  Deo  eft,  habet  cau- 
fiam.  Nec  rationem  etiam  habere  poteft  ex  parte 
proficiendo  futurorum  effeftuum  , alias  prodefti- 
naret  Deus  hominem , quia  proficiuit,  eum  bene  v- 
furum  auxiliis  gratio,quod  dici  non  poteft,  vt  infra 
oftendam. 

Dicendum  vero  efficientiam  conditionatam  de  ^ 
omni  effectu  contingente  prodeftinando  , quod,  Conclufio. 
ficilicet,  infallibiliter  futurum  fit,  fi  Deus  hoc  , vel 
illud  auxilium  probeat , neceffiariam  omnino  effie 
in  Deoad  prodeftinationem  , & profinitionemef- 
feftuum  liberorum  , qui  ex  vi  prodeftinadonis 
B abfiolute , & infallibiliter  futuri  funt.Hanc  affertio- 
nemilli  folum  negare  poffiunt  , qui  omnino  nega- 
uerint  , Deum  futura  hoc  cognoficere.  Qui  vero 
fenferint.  Deum  illa  certo  cognoficere  , etiamfiin 
modo, vel  medio, quo  ilia  cognoficit, varie  fentiant: 
non  eft  , cur  non  in  huius  affiertionis  veritate  con- 
fientiant.  Vt  autem  necefisitas  huius  fcientio  ad  pro- 
deftinationem certa  ratione  demonftreturin  omni 
opinione , oportetprius  fiupponere,  decretum  pro- 
deftinationis,prout  ad  voluntatem  fpeftat , tam  re- 
fpe&uglorio,  quam  refpefru  grado  , variis  modis 
infra  traCfandis  explicari , & affirmari , & luxta  eo- 
rum diuerfitatem  varias  effie  rationes  necefisitatis 
huiusficientio  ; & diuerfium  etiam  modum  expo- 
nendi illam : quod  per  firgulos  dicendi  modos  difi- 
C currendo, declarabo. 

Quidam  ergo  prodeftinationis  decretum  expli- 
eant  per  modum  cuiufdam  lingularis  prf  finitionis,  Primus 
tam  glorio  vmuficuiufq?  prodeftinati , quam  quati-  modus  ex- 
tatis  eius  in  particulari, atfp  etiam  lingulorum  aftuu  plicandi 
fieu  bonorum.per  quos  talis  gloria  comparanda  eft.  decretum 
Acfiubindeperabfolutam  quandam  prxparatione  Pra;dcfti' 
auxiliorum  omnium, quibus  tales  aflus  efficiendi  nat' 
fiunt  , a prima  Vocatione  vfq?  ad  vltimam  confium- 
mationem  doni  perfeuerantio.  Quem  dicendi  mo- 
dum nos  maxime  probamus , vt  in  fiequentibus  di- 
cemus.Talis  ergo  prodeftinationis  modus , nec  in-  NecdIItas 
telligi,neccogitanpoteft  fine  illa  proficientia.  Ratio  hulus  (cie- 
huius  necefisitatis  eft , quia  nullus  prudes  poteft  ab-  tixa^  rcr* 
fioluto  decreto  fiuo  voluntatis  ftatuere  , vt  aliquid  Pr?deftina- 
D fiat , vel  proponere, confiequi  aliquem  finem  , mfi  noucm* 
prius  certus  fit,fie  habere  poteftate  faciendi  id, quod 
vult : vel  fialtem  ficiat  fe  habere  media, quibus  talem 
finem  comparare  valeat.  Quia  non  poteft  intende- 
re efficaciter , nifi  id  quod  iudicat  libi  effie  pofisibile, 
nec  poteft  iudicare , fialtem  prudenter  & fine  teme- 
ritate , fibi  effie  pofisibilem  effe<ftum,nifi  procogno- 
fcendo  poteftatem  in  fie,  vel  in  mediis  , quoabipfio 
pofisint  applicari. 

Quod  fi  intentio, & voluntas  prodeftinantis , ficu  6. 

difponentis talis  fit , vtquod  abfioluto  decretofta- 
tuit , <&  profinit  , omnino  infallibiliter  implen- 
dum fit, ita  vt  talem  voluntate  m fruftrari.contradi- 
(ftionem  implicet : neceffiarium  omnino  eft  , vt  fci- 
entia , quam  habere  fiupponitur  de  illa  poteftate,  & 

E efficacia  mediorum  ad  talem  finem,  fit  omnino  in- 
fallibilis. Quia  voluntas  eft  ceca,&ab  intellectu  du- 
citur: & ideo  non  pollet  intelleftuale  agens  per  vo- 
luntatem fiecure  ftatuere  de  tali  effeftu,  abfiolute  ef- 
ficiendo , vel  tali  fine  confiequendo , nifi  per  intel- 
ledtum  prius  infallibili  fcientia  mdicaflet , tali , vel 
tali  modo  illum  finem  , vel  effeiftum  comparari 
poffie.  Quod  adeo  verum  eft  , vt  etiam  de  his  re- 
bus, quas  Deus  per  fie  ipfium  efficit , non  pollet  ha- 
bere voluntatem  abfolutam  illas  efficiendi  , nifi 
prius  in  fie  cognouiffiet  potentiam  fufficientem  ad 
illas  faciendas.  In  hac  autem  fcientia  includitur  illa 
conditionata  fcientia, vel  fiunt  omnino  idem.  Quid 
enim  eft  procognoficere  talia  media  , effie  talia  , vt 
per  illa  pofisit  infallibiliter  obtineri  talis  finis  , ni- 
fi cognoficere  , quod  fi  talia  media  ponantur  , ille 
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effectus  feu  finis  per  illa  infalhbiliter  fiet:  hxc  au-  A 
tem  eft  fcientia  conditionata  , de  qua  agimus.  O- 
mnes  ergo  qui  ponunt  Deum  prxdeftinare  ho- 
mines ad  gloriam  , per  abfolutum  decretum  prx- 
definitiuum,  ante  prxfcientiam  abfolutam  omni- 
um futurorum  meritorum  ,neceffeeft  , vtprxfci- 
entiam  conditionatam  fupponant  eorum  actuum 
liberorum  , feu  mediorum  , per  qux  talis  glo- 
ria comparari  potelt  , d infalhbiliter  compara- 
bitur , fi  talia  media  , d auxilia  ad  illum  actum  ef- 
ficiendum praebeantur.  Idemque  cum  propor- 
tione eit , fi  prxdeftinatio  ipforum  mediorum  con- 
ftituatur  per  abfolutam  praefinitionem  Ungulo- 
rum actuum  liberarum, ante  omnem  fcientiam  vi- 
fionis  propter  eandem  rationem. 

7 • Eit  autem  notabile  difcrimen  inter  fic  opinan- 

Difcrimcn  tcg>  cjrCa  modum  , quo  Deus  monet  voluntatem 
*”tC  modos  hominis  ad  exequendum  adii  liberu  , quem  Deus 
huius  pr*-  ipfepraefiniuit,  vthomo  illum  faciat.  Nam  quidam 
fcicndx.  aiunt  Deum  id  facere  per  motionem  quandam, 
quae  intrinfeca  fua  virtute  habet  vim  phvfice  prte- 
determinandi  hominis  voluntatem  ad  illum  a- 
dum:  itavt  , pofitailla  motione  , impofsibile  fic, 
in  fer  fu  ( vt  aiunt)  compotito , voluntatem  hominis 
non  elicere  adumillum  , ad  quem  monetur.  Vn- 
deeuidenterfequitur  , Deum  priulquam  det  illam 
motionem  , vel  quam  ftatuat  illam  dare  , prxfcire 
hanc  conditionatam  propoiitionem  , Si  ego  dede- 
ro tali  voluntati  talem  motionem  , faciet  illum  actum. 
Et  quia  omnia  media  libera  prtedeftinationis  fa- 
cit Deus  fieri  ab  homine  efficaciter  illum  mouen- 
do  per  huiufmodi  motionem  , fit , vt  priufquam 
hxc  media prtefiniat , cognofcatilla  effe  futura  m- 
fallibiliterfub  ea  conditione  , fi  lpii  det  homini  ta- 
lem motionem , vel  talia  auxilia  de  fe  efficacia. 
At  vero  , qui  non  admittimus  talem  efficacia:  mo- 
dum circa  actum  liberum  ( quia  nec  neceifarius  eft, 
nec  ille  conferuaret libertatem ) fed  foium  in  voca- 
tione congrua  efficaciam  prxuenientis  auxilii  con- 
ftituimus:  dicimus  euam  , Deum  prxcognofcere 
efficacitatem  talis  vocationis  infalhbiliter  futura, 
ii  detur  , atque  ita  dari  fcientiam  conditionatam  de 
adu  futuro  per  talem  vocationem  , fi  detur,  quam 
fcientiam  etiam  dicimus  effe  neceffariam  ad  prx- 
finitionem  talis  adus  , atque  adeo  ad  prsdidum 
prxdeftinationis  modum. 

8.  Hinc  autem  facile  intellig:  poteft  difcrimen  a- 
Aliud  difi  liudinter  has  fententias  , quoad  modum  talis  fci- 
crunen.  entix.  Nam  qui  priori  modo  fentiunt  , re  vera 
non  ponunt  illam  fcientiam  de  aliquo  effedu  con- 
tingente, vt  fic,  in  feipfo,  fed  de  effedu  vtneceffa- 
rio  in  aliqua  caufa  , a qua  neceffario  dimanat  , ii 
caufa  ponatur , id  eft , in  illo  auxilio  pratuio  de  fe  ef- 
ficaci d phy  fice  pratdeter  minante.  Quia  neceffa- 
rium  putant, illo  polito,  fequi  adum,ficut  fequi  ter- 
minum adionis , pofita  adione.  Quomodo  autem 
hoccohatreat  cum  vera  libertate:  Sc  contingentia 
iiliufmet  effedus  refpedu  fux  proxima:  caufa:  la- 
borant quidam , vt  explicent,  anveroidaffequan- 
tur , nunc  non  tradamus.  Neque  etiam  an  fatis  de- 
clarent,quomodo  hi,  qui  tali  motione  carent, eam- 
que  in  fua  poteftate  non  habent, libere  careant  adu, 
quem  line  tali  motione  habere  non  polfunt.  Quod 
vero  ad  illam  fcientiam  attinet , facillime  illius  ra- 
tionemrtddunt , fuppolito  illo  principio  , quia  eft 
fcientia  mere  naturalis  , Sc  in  virtute  caufa;  natu- 
raliter agentis  , Sc  fecum  trahentis  inferiorem 
caufani , quam  prxmouet.  Nos  autem  credimus 
illam  effe  fcientiam  de  effedu  contingente  , vt 
contingens  eft  , Sc  vere  liber  , .'deoque  etiam  poli- 
tis omnibus  caulis  , Sc  conditionibus  prxrequi- 
fitis,vt tales  effedus  lint , polfe  non  fieri:  dmhilo- 
minus  Deum  fua  infinita  virtute mtelligendiprx- 
ficire  infalhbiliter  , quid  futurum  fit  a tali  caufa,li 
ponatur  cum  talibus  auxiliis > vel  conditiombus.In 


qua  quidem  re  laboramus  aliquantulum,  in  expli- 
cando modo  talis  prsfcientix:  illam  tamen  diffi- 
cultatem fuperamus  , tum  ex  infinitate  diuini  lu- 
minis,aum  ex  veritate  talis  obiedi  in  fe  fpedati,tum 
maxime  exemplo  praefcientix  futurorum  abfo- 
lutorum  , qux  fere  eandem  habet  difficultatem. 

Ea  vero  difficultate  fuper^ta  , facile  libertatem 
adqum  cum  prxfinitione  , Sc  prxdeftinatione 
comparamus:  modumque  illuni  prxfcientix  fuf- 
ficientem  , Sc  aptifsimum  elfe  ad  didam  prxfini- 
tionem  , Sc  prxdeftinationem  habendam  often- 
dimus.  Ita  igitur  fatis  conftat , quomodohxcprx- 
fcientia  in  vtraqj  fententia  fupponenda  fit, ad  prgdi- 
dum  prgdeftinationis  modum. 

[ Alii  vero  non  putant  ede  ponendam  in  Deo  prf-  sjnc*pra.' 

definitionem  alicuius  adus  liberi  in  particulari,  fimtj0nc 
Sc  cum  omnibus  circunftantiis  cius:  nec  alicuius  Ciu  hxc 
effedus  , qui  intrinfece  pendeat  ex  adibus  libe-  fcientia 
ris.  Hi  ergo  confequenter  negant , prxdeftinatio-  pofiulctur. 
nem  fieri  per  modum  lingularis  prxfinitionis  , nec 
per  decretum  abfolutum  dandi  gloriam  , quod 
merita  prxuifa  antecedat.  Et  nihilominus  hi 
autores  ad  faluandam  veram  , & gratuitam  prx- 
deftinationem  , fcientiam  conditionatam  necef- 
lariam  effe  cenfent.  Non  quidem  vt  Deus  prxe- 
ligat  homines  efficaciter  ad  gloriam  ante  prxuiia 
merita , nec  vt  prxfiniat  adus  liberos , fed  vt  ex  cer- 
ta Icientia  , ac  mera  voluntate  per  media  certa  Sc 
efficacia  dirigat  hominem  in  vitam  xternam  , Sc 
1 ita  locum  habeat  voluntaria  eledio  ad  talem  or- 
dinem gratias  vocantis  , dfubfequentiumauxilio- 
rum,  inqifohomo  fitinfaliibiliter  mitificandus  d 
glorificandus. 

Ratio  clara  eft  , quia  fine  hac  proficientia  Deus  i0* 
non  poteft  velle  dare  aliquod  auxilium  vt  efficax, 
vel  vt  infalhbiliter  habiturum  effedum  , quia  fi 
Deus  non  habet  illam  fcientiam  , nullum  auxili- 
um cognofcit , vt  efficax , vel  infallibile , antequam 
per  fcientiam  vifionis  videat  efficientiam  eius, 
qux  fcientia  vifionis  fupponit  decretum  dandi 
tale  auxilium  , ergo  ante  tale  decretum  nullum 
auxilium  cognofcit  Deusvt  efficax  , ergo  nec  vult 
dare  vt  efficax  , quia  nihil  volitum  quin  pratco- 
gnitum.  Ergo  nulla  eft  vera  prxdeltinatio  ante 
) adualem  praffcientiam  bom  vfus  liberi  arbitrii 
per  fcientiam  vifionis.  Nec  Deus  ex  parte  volun- 
tatis lute  habet  maiorem  beneuolentiam  ad  prat- 
deftinatum  quam  ad  reprobum  , quia  continge- 
re poteft  , vt  vtrique  det , Sc  offerat  f qualia  auxi- 
lia , & deinde  pratuideat  in  vno  habere  effedum, 

& non  in  alio.  Vnde  tandem  fit , vt  difcretioprx- 
deftinatorum  a reprobis  , non  fit  ex  direda  in- 
tentione Dei  , fed  lolum  ex  prgfcientia  quaficon- 
fequente  ad  abfolutam  futuritionem  effedus.  Et 
fimiliter  fequitur  , tantum  vel  tantum  numerum 
faluandorum  , Sc  tantam  vel  tantam  iingulorum 
perfedionem non  effe  impra: finitione  diuina  , fed 
ex  fola  pratfcientia  , d quafi  fubfequenti  appro- 
batione , d acceptatione.  Qua:  omnia  vitare  ftu- 
i dent  prtedidi  opinantes:  d ad  hoc  putant  necefia- 
riam  effe  pratdidam  praficientiam.  In  quo , re  vera, 
confequenter  loquuntur  , immerito  tamen  Sc 
non  latis  confequenter  negant  prxfinitiones  a- 
duum  liberorum , d modum  prxdeftinatioms  fe- 
cundum illas  , vtin  Jib.  j.  de  Auxiliis  dixi, dmfe- 
quentibus  videbimus. 

Vnde  Catherinus  , qui  hanc  praficientiam  con-  »1. 

ditionatam  non  agnouit , valde  hallucinatuseftin  Abfurc!ita$ 
nogotio prxdeftinatioms.  Pofuitenim  , quofdam  ^cnceDci*' 
faluariinprsdeftinatione  efficaci , d prainitione  Cathcnai< 
diuina,  alios  vero  fine  illa.  Et  ideo  priores  dixit  effe 

prxdellinatos  , poftenores  vero  dixit  line  prxde- 
ftinationelaluan,  cum  communi prouidentia  cra- 
tix.  Nam  ex  parte  voluntatis  Dei, non  credidit  effis 
diftantwm  inter  eos;  qui  fic  faluamur  , d eos  qui 
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condemnantur.  Quia  vtrifque  dat  Deus(vulle  pu- 
tat) prxuenientia  auxilia  fufhcientia  , & per  volun- 
tatem antecedentem  offert  concomitantia.hxc  au- 
tem auxilia  in  his  habent  effeftum  vfque  ad  aeter- 
nam falutem , quia  ipfi  cooperantur.in  aliis  non  ha- 
bent , quia  refift unt : vtrumque  autem  eft  ignotum 
Deo(vt  lic  dicam)ex  vi  voluntatis  fux , feu  in  illo  fi- 
gao  , in  quo  circa  vtrofque  habet  voluntatem  ope- 
ratiuam  falutis:  donec  per  fcientiam  vifionis  videat 
diuerfitatem , & acceptet  illam , ergo  ibi  non  inter- 
uenit  (inquit)  propria  prxdeftinatio  eorum  , qui  fic 
faluantur,  ita  vt  dicat  peculiarem  Deibeneuolen- 
tiam,maiorem,quam  erga  alios,  qui  non  faluantur, 
quam  Deus  ex  fe , Sc  antecedenter  habeat,  quod  fo- 
nat  vox  prxdeftinatio.  De  aliis  vero  prxeleftis , di- 
cit , vereefle  prxdeftinatos  , fatetur  tamen  eos  ex 
quadam  necefsitate  laluari.  Et  ita  in  illo  genere  ne- 
cefsitatis  oportet , vt  fcientiam  conditionatam  ad- 
mittat , non  quidem  effeftuum  contingentium  vt 
fic  , fed  neceilariorumin  caufa  inducente  necefsi- 
tatem  tabum  e fte&uum. Quomodo  autem  hqc  co- 
iungat  cum  libertate  talium  effettuum , feu  cu  mo- 
do comparandi  libere  felicitatem  xternam  in  his 
hominibus  nunquam  fatis  declarat  , Sc  interdum 
videtur  fuccumbere  , Sc  quoad  hos  prxdeftinatos 
non  bene  de  eorum  libertate  fentire.  Quxdo&ri- 
na  quot  abfurda , Sc  incommoda  contineat, fatis  per 
fe  clarum  eft& ex fequentibus  conflabit.  Nuncfo- 
lum  commemorata  lunt , vt  intelligatur  quanta  fit 
necefsitas  illius  fcientix  ad  nonhallucmandum  in  i 
prxdeftinationis  negotio. 

iz.  Alii  denique  de  prxdeftinatione  itafentiunt , vt 
fateantur  heri  per  quandam  efficacem  intentionem 
Dei , qua  ex  fe  elegit  omnes  faluandos  ad  gloriam. 
Modus  a-  ante  omnia  prxuiia  merita.  Negant  tamen  fieri 
lius  expli-  prxdeftinationem  per  abfolutam  praefinitionem 
candine-  omnium  adtuum  liberorum  in  particulari  , prout 
ceffitatem  futuri  funt  media  ad  obtinendam  gloriam  , ad 
huiuj  fci-  quam  quis  fuit  eleftus.Putant  enim  hoc  genus  prx- 
«nuac.  finitionis  tollere  libertate,  fi  fiat  per  refpetftu  ad  au- 
xilium de  fe  prxdeterminans  voluntatem  humana 
ad  aSum  prxfinitum:  Sc  feclufo  hoc  modo  prx- 
determinationis , putat  elfe  impofsibile  habere  Deu 
prxfcientiam  conditionatam  , Sc  infallibilem  tali- 
um aftuum  in  particulari,  & fine  illa, putant  e fle  im- 
pofsibile effetftum  prxfiniri.  In  quo  plane  confe- 
quenter  liquuntur  , Sc  necefsitatem  huius  prxfci- 
entix  ad  veram  prxdeftinationem  agno  fcunt. 

Si  autem  ab  illis  quaeratur.  Quomodo  Deus  ef- 
ficaciter prouideat  fuis  electis  media  ad  gloriam, vt 
illam  infaliibiliter  confequantur:  quia  quod  non 
habet  in  prxfcientia  puouidere  non  poteft.  Re- 
fpondent  , non  proiudere  illis  definite  , & deter- 
minate de  tali,  vel  tali  medio  particulari  , vt  per  il- 
lud omnino  faluentur.  Sed  prouiderede  vno  me- 
dio per  voluntatem  antecedentem  , vtfihomoe- 
lectus  conlentire  voluerit , per  illud  faluetur.  Et 
tunc  fi  Deus  prxuidet  liberum  arbitrium  annuere, 
iamfcitfua  voluntate  fore  infaliibiliter  impledam. 
Si  autem  fcit  liberum  arbitrium  reftitutum  , tunc 
prxuidet  de  alio  medio:&  ii  illud  n5  fuccedit,  pro- 
uidetdealio.&mhocperfiftit , ac  durat , quafi  op- 
portune , Sc  importune  auxiliando , donec  tandem 
effectum  confequatur.  Qui  modus  dicedi,foletar- 
D.  Thtm.  tribui  D.  Thom.  q.  6.  de  verit.  art.  3 . vbi  hoc  modo 
videtur  prxdeftinationem  explicare. 

14.  Veruntamen  , etiam  fi  modus  hic  admitteretur, 
neceflarium  eflet  ad  illum  prxdeftinationis  mo- 
dum, aliquam  fcientiam  conditionatam  admitte- 
re. Hoc  enim  probat  ratio  fupra  facta  , quod  nemo 
intendit  efficaciter  Sc  infaliibiliter  finem, nili  certus 
de  mediis, quibus  illuni  indefectibiliter  confequa- 
tur , ergo  in  illo  figno  , quo  Deus  habet  talem  ele  • 
ctionem  prxdeftinati,iam  intelhgitur  habere  in  fua 
prsefcienua  parata  media  , quibus  pofsit  certifsime 


faluare  libere  eum,  quem  eligit , ergo  per  talem  fci- 
entiam prxcognofcit , quod  fi  talia  media  illi  homi- 
ni dederit,  ille  conuertetur,perfeuerabit,&  faluabi- 
tur,  habet  ergo  conditionatam  fcientiam.  Sedin- 
tereftmodi , quia  iuxta  illam  fcientiam  , hxcprx- 
fcientia  non  eft  de  infallibilitate  alicuius  medii  in 
particulari  , Sc  diftin&e  , fed  tantum  in  communi, 

Sc  confufe.Itaque  iuxta  hanc  opinionem , non  prx- 
fcit  Deus  , fi  hic  , & nunc  tale  auxilium  dedero  ifte 
cenuertetur , vel  talem  aclum  efficiet, fcit  tamen  , fi  ho- 
minem hunc  his  auxiliis  infequutus fuero  ( vt  fic  dicam) 
tandem  aliquando  confentiet,  Sc  fic  de  aliis.  Nam  ficut 
in  effe&u  hoc  ad  minimum  neceflarium  eft  , vt 
talis  eleftio  ad  exitum  perducatur:  ita  in  prxfci- 
entia neceflarium  eft  , vt  volutas  diuina  pofsit  fe  ad 
talem  ele&ionem  determinare. 

Ex  ipfa  vero  huius  fententix  explicatione  , con- 
flare facile  poteft, quam  fit  creditu  indigna.  Nam  in  pr?cVden- 
priniis  tribuere  Deo  illam  fcientiam  confufam, per  tisopinio- 
quamfciatfepolTehoc,  vel  illo  auxilio  voluntatem  nis  ccnfu* 
humanam  perducere  ad  finem  a fe  intentum  , qua-  ra. 
uisnefciat  determinate  , quo  auxilio  id  fit  cofequu- 
turus , nec  per  quem  aftum  homines  fit  faluaturus, 
quis  non  videat , effe  valde  alienum  a diuina  perfe- 
ftione  f Deinde , ille  modus prouidendi, quafi  ten- 
tando  diuerfa  media  , vt  fi  vnum  non  fuccedat , a- 
liud  applicetur, eft  etiam  imperfe<ftifsimus,Deumcp 
minime  decens,  Acprxterea  certitudo  illius  prx- 
fcientix  confufx,  qux  non  fundatur  in  diftindfa  co- 
gnitione , &intuitione  futuri  efre&us  determinati, 
vix  poteft  latis  fundari, fi  debeat  efle  tanta,  vt  oppoj 
litum  implicetcontradi<ftionem  , qualis  reuerane- 
celfana  eft  , vt  locum  habeat  prxdefinitio  diuina. 

Quia  implicat  contradi&ionem  , voluntatem  Dei, 
prxdefinientem  aliquid  abfolute,non  impleri, ergo 
non  poteft  inniti, mfi  prxfcientix  ita  certx,  vt  oppo- 
fitumimplicet  contradictionem.  At  vero  illa  prx- 
fcientia , cum  non  fit  in  ipfo  effe&u,  Sc  in  veritate  il- 
lius obieftiue  pr^fente, oportet  vt  fit  tantum  in  cau- 
fa,caufa  autem  non  eft , mfi  multitudo  auxiliorum, 
ex  quibus  nullum  ponitur  perfe  efficax  , necprx- 
determinans  phyfice  voluntatem, vnde  nulli  illoru 
repugnat  non  habere  effedtum  , ergo  nec  implicat 
contradi<ftionem , quod  ex  tota  colleftione  non  fe- 
, quatur,  quantum  eft  ex  vi  auxiliorum  . ergo  fcientia 
in  tali  caufa  non  eftfufficiens  , vt  voluntas  diuina 
prxdefiniat  abfolute  aliquid , quod  non,  nifiper  ta- 
lia media  eft  operatura.  Illa  ergo  prxfcientia  confu- 
fa  admittenda  non  eft  , fed  neceflaria  eft  particula- 
ris , Sc  diftintta , vt  diuina  prxele&io , prxfinitio,  af 
vera  prxdeftinatio  iocum  habeant. 

Quamobrem  perfuadere  mihi  nunquam  potui. 
D.Thomam  in  illa  q.de V eritate,in  difto  fenfu  fuif- 
fe  loquutum,  ita  vt  exiftimauqrit  inftar  hominis  ad 
exequutionem  fux  intentionis  procedere  Deum, 
vel  in  tempore : vel  in  xterna  difpofitione  fux  pro- 
uidentix , ftatuendo  dare  vnum  medium, nefciens, 
an  efficax  futurum  fit , eo  animo  , vt  fi  illud  non 
fuccefleru  , apponat  aliud.  Hoc  enim  conflat  dici 
non  polle  , fecundum  fidem  , quoad  temporalem 
exequutionem : quia  iam  ab  xterno  prxfciuit  Deus 
per  fcientiam  vifionis,  Sc  abfolutam, quod  medium 
futurum  fit  efficax  , vel  inefficax.  Nec  etiam  di- 
cendum eft  in  xterna  difpofitione  diuinx  proui- 
dentix  : quiaelfet  etiam  valde  imperfeftus  proui- 
dendi  modus  , quiafupponitquendamignorantix 
modum  , &confequenter  tribuit  Deo  exeam  pro- 
uidentiam  circa  lingula  media  , quia  decernit  tale 
medium  applicare, nefciens  pro  illo  figno, quale  fu- 
turum fit , efficax  ne-  an  inefficax, ac  proinde  ponit, 

Deum  quafi  tentando  procedere  in  fuaprouiden- 
tia, etiam  in  illa,  qua  prxcipuos  effe<ftus,dc  principa- 
liter prf  definitos  procurat.  Ac  deniqj ^legatDeopp- 
teftatem  prxdefiniendi,&  volendi  ex  fe,  & efficaci- 
ter a<ftum  aliquem  liberum  humanx  voluntatis,  in 
P a particula- 
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particulari  Sc  cum  omnibus  circunftantiiscius:quf  A Vnde  etia  clarum  eft  , fcicntia  illam  nonperriner* 
omniaabfurda  videntur,  & valde  contraria  Augu- 
ftino  in  Enchir.  & in  libr.  de  Prxdeftin.Sandorum, 
di  de  Bono  perfeuer.&  in  aliis  quam  plurimis  locis. 

17.  Exiftimo  ergo  D.  Thomam  folum  voluiffede- 
D.Thora.  cjarare  f quomodo  cum  prxdefinitione  , &deter- 
explicatur.  mjnatj[one  finis  infallibiliter  confequendi,  effepof- 
fit  libertas  in  mediis:  quia  nimirum  poteft  in  illis 
manere  talis  indifferentia , vt  licet  vnura  fruftretur 
effedu,  aliud  adhibeatur , & fic  confequenter , do- 
nec medium  aliquod  efficiat,  quod  intenditur.Que 
modum prouidentix,  ait, feruare  Deum  , cum  ho- 
mine, quem  ad  gloriam  confequendam  infallibili- 

ter  ordinauit,«^;w  fo/(inquit ) adminicula  eipraparat, 

rt  vel  non  cadat, vel  fi  cecideritjefurgat.Non  tamen  di-  B taliaauxilia  ,pr^fcit  , eundehominem  meriturum 


vllomodoad  prxdeftinationis  effedus  , vel  quafx 
effedus, cum  procedat,  <&  no  ift  libera  ex  parte  Dei. 
Rpiinquitur  ergo,vt  fit  aliquo  modo  ratio,vel  con- 
ditio prxuia  ad  prxdeftinationem. 

Neque  tandem  hinc  fequitur,  daricaufam  , vel 
rationem  prxdeftinationis  ex  parte  meritorum  ho- 
minis , vt  aliqui  vehementer  obiiciunt.  Qui  non 
aduertutidemargumentum  poffe  fieri  cotraipfos 
admittentes  hac  proficientia  in  auxilio  prfdetermi- 
nante.  Quatumuis  enim  fingatur  dari  hocauxiii- 
umnunqu..m  illud  tale  ponendum  eft  , vt  vera  ra- 
tionem meritorii  excludat , vt  ex  certa  fide  conftat: 
ergo  Deus , priusqua  homine  talem  pr^deflinet  per 


xit,nec  infinuauit  D.  Tho.  Deum  in  eo  figno  in  quo 
de  his  mediis  in  fiua  xterna  prouidentia  difponit, 
ignorare, an  tale  medium  futurum  fit  inefficax , vel 
an  homo  cafurus  fit , etiam  fi  illud  detur  ; fied  dicit, 
ita  fie  gerere  Deum  pro  feruanda  libertate  , & pro- 
pter alios  fines  fapientix  fux:  Vt  licet  id  prxfciat, 
nihilominus  dettale  medium , & permittat  lapfium 
in  fiuo  eled o,  quia  ipfiemet  Deus  prxnouit , quo  alio 
medio  illud  malum  reparari  pofisit  , Sc  cum  eife- 
du  reparandum  fit.  Prouidet  ergo  Deusmedium 
ignorat  dc-  ynufn  jn  defe&um  alterius  , non  quia  ignoraue- 
c ummc'rit  futurum  defedum  . etiam  priusquam  decer- 
neret tale  auxilium  dare  , fied  quia  ita  expedit  ad 
fuauitatem  prouidentix  fux:  Sc  ita  fie  gerit  in  me 


Deus  non 


prouidcn- 

uali}. 
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efficax  pro-  cax.ac  finefeiret  futurum  euentum  ex  tali  medio, 
prer  fuaue  £ j]]uj  app{iCetur  , & pro  tempore  opportuno  pro- 
uideat  auxilium  efficax  , quod  tam  infallibiliter 
operetur  intentum  effedum  ,ac  fi  elfet  caufia  necef. 
faria. 

Igitur  ex  didis  fiatis  probata  relinquitur  necefi- 
m ordine"  ^tas  ^ulus  fdentix  ad  propriam prxdeftinationem, 
&prxfinitionem  Dei.  Vnde  etiam  fit  , huiufimo- 
di  fidentiam  , fecundum  rationis  ordinem  , effe 
priorem, quam  decretum  prxdeftinationis  , patet: 
quia  hxc  prioritas  folum  confiftit  in  quodam  or- 
dine neceffarix  prxfuppofitionis  , eo  modo  , quo 
intelledus  dicitur  prior  voluntate.  Hanc  autem 
prxfiuppofitionem  necefiar 
qux  diximus. 

Necobftatratio  dubitandi  in  contrarium  pofita: 
fatemur  enim  hanc  fidentiam  non  effe  prxdeliina- 
tionem  ipfiam  , nec  ad  illam  intrinfece  pertinere, 
quia  hxefeientia  ex  parte  Dei  neceffariaeft  , &H10 
modo  naturalis  , prxdeftinatio  autem  eft  adus 
liber.  Vnde  donec  inteliigatur  Deus  aliquod  de- 
cretum liberum  quafi  elicere , non  intelligitur  prx- 
chosta”  ncc  deftinatione  inchoare , nedum  perficere.  Dico  aute 
peifedain  quantum  eft  exparte  Dei  , quia  ex  parte  obiediha- 
foetia  ante  betillaficientia  contingendam  aliquam  , quatenus 
dcciccum.  obiedum  eius  poffet  abfiolute  loquendo  non  effe 
futurum,  & fi  illud  non  fuilTet  futurum, non  effiet  in 
Deo  talis  ficientia  fecundum  illum  peculiarem  re 


elfie  gloriam , fi  illidentur  talia  auxilia  pr^determi-' 
namia.  Et  nihilo  minus  inde  no  fit  predeftinare  Deu 
homine  propter  talia  merita,  fied  potius  predeftina- 
re ilifi  per  talia  merita , ergo  nec  in  noftra  fentetia  id 
fequitur, quia  ad  vimillationis  paru  refert, quod  illa 
proficientia  fit  in  caufia,  vel  in  ipfia  veritate  euetus  fu- 
turi. No  eft  ergo  illa  fidentia  preuiaad  prxdeftina- 
tione tanqua  conditio  neceffiana  ex  parte  hominis, 
ied  ex  parte  Dei:id  eft, non  eft  neceffaria, quia  appli- 
cet,vel  proponat  diuine  voluntati  rationem  aliqua 
ex  parte  hominis  , que  rnoueat  illam  per  modum 
menti  hominis  ad  prxdeftinandii  illum : quia  in  re, 
que  nec  eft , nec  cognoficitur,  vt  aliquado  futura  no 
poteft  talis  ratio  motiua  fundari. Solum  ergo  eft  ne- 
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diorum  indifferentia  , Sc  libertate  feruanda  , vt&  C ceffaria,vt,  obiedum  iilud  proponatur  Deo  tanqua 
prxdeftinatio  interdum  tribuat  auxilium  inefh-  prederimbile,  vt  infallibiliter  futurum  , &vt  pofisit 

habere  rationem  medii  efficacis  in  mete  Dei,  vt  fub 
illa  ratione  eligatur,  vel  etiam  vt  finis  proximus  in- 
tendatur. Vnde  non  fequitur,  quod  fit  in  illo  obie- 
do, alia  ratio  mouens,prxter  finalem , quxnon  re- 
pugnat prxdeftinationi,  vt  infra  dicam:  prxdefti- 
nat  enim  Deus  hominem, non  quia  habet, vel  habi- 
turus eft  merita, fied  vt  illa  habeat, dfandus  fit,iuxta 
illud:  Prxdefiinauit  nos  vt  effiemus  fundi. 

Addendum  vero  vltimo  eft  , & valde  confide- 
randum.  Aliudefie,  hanc  fcientiam  effe  per  fie , ac 
fimpliciter  neceffariam  ad  effedus  , qui  prxdefti- 
nan:ur,per  fie  fpedatos:  aiiud  vero  effe  neceffariam 
ad  prxdeftinationem  , Sc  confequenter  ad  ipfos  e fi- 
ni effe,  probat  omnia,  D fedus,vtex  prxdeftinatione  fiant.  Hadenusenim 
folum  diximus  hoc  fecundum  , ex  quo  no  fequitur 
primum.  Nec  in  rigore  verum  eft,  quia  grgdeftina- 
tio,feuprxhnitio  non  eft  ex  parte  effedus  fimplici- 
citerneceffaria  , vteffedus  aiiquando  fint:  nama- 
dus  mali  non  prxfiniuntur  , d tamen  fiunt  abfique 
prxfinitione:  ergo  quantum  eit  ex  parte  fiua,  &fo- 
lius  effedioms , poffent  eode  modo  fieri  boni  abfcjj 
prxfinitione  , Sc  prxdeftinatione  proprie  fumpta; 
Ergo  ex  eo, quod  prffcietia  illa  fit  neceffaria  ad  pr§- 

finitionem.non  fequitur  effe  neceffaria  ad  effeduni 
ipfum prxfinitum  , fecundumfefpedatum.  Ratio 
autem  a priori  eft  , quia  vteffedus  fit  futurus  , fatis 
eft  , quod  Deus  velit  clare  voluntati  creatx  omnia 
principia  neceffaria  ad  talem  adu  , mxta  exigentia 


fpedurn.  At  fuppofita  veritate  obiedi , eftneceffa-  E eius, Sc  quori  offerat  ex  parte  fua  concurfum  necef- 
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no  in  Deo  talis  fcientia.  Vnde  , quia  nullum  fup- 
ponit in  Deo  decretum  liberum  , ideo  ex  parte 
Dei  nbturalem , & neceffariam  effe  dicimus  , ideo- 
que  ad  prxdeftinationem  intrinfece  non  pertinere. 

Non  ignoramus  effe  aliquos , qui  dicunt,  fcientiam 
illam  lupponere  in  Deo  aliquod  decretum  liberti, 
deobiedoconditionato:  fed  hoc falfum effe,  fup- 
obicefo  co-  pono  , quod  alibi  probaui  , Sc  forfan  in  difcurfu 
diuonato.  huius  operis  iterum  dicam.  Et  ad  rem  prxfentem  abfqtie  alia  prxfinitione  , veipofita  , vclincondL 
nihil refert.quia  tale  decretu , cum  conditionatu  fit  tioneinciufa,fufficiuc,vt  prxicire  pofsit  Deus  quid 

ex  parte  obiedi,  & fimpliciter  nihil  ponat  in  effe  ad  o.  ■ - ' 

prouidentiam  diuinam  per  fe  non  pertinet , ergo 
multo  minus  poteft  ad  prxdeftinatione  pertinere, 

Sc  confequenter  nec  prefeientia  illa  conditionata 
poffet  effe  p rxdeftmatio,euam  fi  in  ilio  fundaretur. 


fanum,  & enifoem  ordinis  cum  adu:  Sc  quod  finac 
arbitrium  operari  paratus  illud  iuuare,  fi  per  ipfum 
non  fteterit:  nam  his  pofitis  , prxcife  , d:  abfique 
alio  adiundoftat  illum  effeduni  effe  futurum,  vel 
fiequi , cooperante  libero  arbitrio.  At  vero  omnia 
illapoffunt  poni  abficp  prxfinitione  abfioluta  ipfius 
adus , quantum  eft  ex  parte  adus  fecundum  fie  fpe- 
dati.  Vnde  illa  etiam  omnia  fub  conditione  pofita 


effet  operatura  voluntas , fi  talis  couirio  poneretur, 
ergo  ad  fruitionem  talis  effectus  ex  parte  eius  non 
eft  neceffaria  talis  prxfcienria.  Eft  tamen  necefih- 
na  illa  prxfcientia  ad  diuinam  prxfimtionem  ex 
parte  iplius  Dei , quia  mhij  poteft  effe  volitum, 
v quia 
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Cap.8.  An  voluntas  dandi  gloriam  fit,&c.  173 

quin  fitprxcognitum,vt  declaratum  eft.Namficut  A uinanulluspotefteffea<ftuslib;ir  , nili  per  aliquam 


in  hominibus  eo  elTe  poteft  per  fedior  prouidentia, 
Sc  fecurior  prxordmatio , Sc  eledio  voluntatis, quo 
fuerit  in  homine  maior  cognitio  efficacitatis  me- 
diorum ( qux  cognitio  in  mediis  naturaliter  ope- 
rantibus oritur  ex  perfeda  fcientia  virtutis  eorum: 
In  mediis  autem  contingentibus  oriri  foletex  ma- 
iori experientia  prxteritorum  , & maiori  vi  conie- 
dandi  futura  expreteritis,velexaliisindiciis:)itain 
Deo  (limma  , <5e  lingularis  prouidentia  , perquam 
prxfiniuntur  media  per  abfoluta  decreta,  fupponit 
de  illis  fcientiam  futurx  efficacitatis  eorum , li  talia 
applicentur  , in  qua  cognitione  dida  conditionata 
(cientia  continetur. 

CAPVT  VIII. 

Sit  ne  voluntas  abfoluta  dandi  gloriam  electis , pri- 
mus actus, quem  Deus  habet  erga  homi- 
nes, qui  faluantur . 

EXplicata  fcientia.quam  necede  eft  in  diuino  in- 
telleduprsfupponiante  totam  prxdeftinatio- 
nem : dicendum  elide  actibus  voluntatis.  Namfic- 
ut  libertas  formalis  in  folaeft  voluntate  , ita  etiam 
conftatprxdeftinationemvelinillaeffe  , velinali- 
JtatusqU|-  qUO  eius  adu  initiii  fumere.  Quia  igitur  gloria,  feu 
lonis'  beatitudo  linis  ellgratix  , Sc  omnium  donorum  e- 


mutationem  creaturx.Quod  patet, quia  ex  tali  adu 
confurgit  noua  aliqua  relatio  interDeum,«5tcreatu- 
ram , laltem  rationis : noua  autem  relatio  inter  duo 
extrema  efie  non  poteft  line  mutatione  a!terius:fed 
pertalemadum  non  mutatur  Deus  : ergo  neceffe 
eft, mutari  creaturam : ergofiadusnonellnecelfa- 
rius  ad  mutationem  creatura, nec  pofsibilis  eft. 

Prima  Opinio . 

In  hac  re  prima  opinio  eft  negans,  habere  Deum  3, 
decretum  dandi  gloriam , quod  Sc  lit  abfoJutum,& 
in  aliquo  ligno  rationis , vel  prxcedat , vel  fequatur 
B pr§ fcientiam, <$:  voluntatem  meritorum, «fcaharum 
gratiarum,quxconferuturprxdeftinato.Vnde(in- 
quiunt)authores  huius  fententix,  Iiippolita  fcientia 
fimplicisintelligentix  , Sc  fcientia  conditionata  fu- 
turorum contingetmm , Deum  vnico  decreto  fim- 
plicifsimo  confummare  prxdeftinationem  vniuf- 
cuiufque  hominis  faluandi:quo  decreto  vult  illi  le- 
riem  aliquam  mediorum,  quibus  per  didam  fcien- 
tiam prxcognoiut  , infallibiliter  confequuturum 
hominem  gloriam,  li  talia  media  illi  conferrentur: 

Vnde  per  hanc  voluntatem  Deus  vult  prxdeftina- 
to  gratiam  ,&  gloriam  : non  tamen  prius  gloriam, 
quam  media  gratia:  , etiam  fecundum  rationem. 
Fundamentum  eorum  eft,  quia  Deus  vultillaom-  Primara.' 
nia  cum  necelfaria  connexione  : ita  enim  vult glo-  tio  opinio. 


ius,&  finis  folet  prius  amari,  quam  media,  ideo  vi-  C riam,vtnon  velit  illam  line  meritis, &ita  vult  meri-  nis. 


dendum  eft, an  primus  adus,quem  diuina  voluntas 
habet  circa  homines , qui  lalutem  cii  effedu  confe- 
quuturi  funt , verfetur  circa  ipfammet gloria , prius 
ratione,quam  circa  media  diuinxgratix.  Vt  autem 
tollatur  ambiguitas  vocum  , fupponofermoneelfe 
de  voluntate  abfoluta , & efficaci, & non  tantum  de 
voluntate  timplicis  complacentia:.  Nam,  quod  ali- 
qua voluntas  antecedere  debeat,  nemo  eft  qui  du- 
bitet:fed  illa  elfe  poteft  limplex affedus , feu  condi- 
tionata voluntas,  quam  Deus  etiam  habet  erga  eos, 
qui  non  faluantur  : Sc  illa  etiam  dicitur  in  quodam 
fenfu  voluntas  beneplaciti  , quia  Deus  ex  fe  illam 
habet , Sc  per  illam  vult  honuni  bonum  magnum, 
quantum  ex  feeft.  Quod  ergo  inquirimus  eft  , an 


ta , vt  non  velit  illa  line  fua  vocatione , Sc  adiutorio, 

Sc  noftra  cooperatione : ergo  impofsibile  eft,vt  vo- 
luntas abfoluta  dandi  gloriam  prxdeftinato  in  ali- 
quo ligno  rationis  prxcedat.  Patet  confequentia, 
tum  quia  id,  quod  line  alio  elfe  non  poteft  , non  eft 
limpliciter  prius:  tum  etiam  quia  talis  voluntas  , li 
concipitur  vtprior  , neceftario  eft  concipienda  vt 
conditionata , fcilicet,  fi  habuerit  merita, vel  fi  coo- 
peratus fuerit  vfque  ad  mortem. 

Hxc fententia necp  habet  firmum  fundamentu,  4. 
neqj  eft  apta  ad  explicandas  rationes  diuinx  proui-  R-iicitur 
dentix, «Sc  prxdeftinationis:quas  nos  fine  aliquo  or-  opimo, 
dine  prioris , «Sc  pofterions , fundato  in  habitudine, 
vel  caufalitate  ipforum  effeduum  inter  fe , explica- 


circa  homines, qui  faluantur, non  habeat  Deus  folii  D re  no  polfumus.  Aut  ergo  hxc  opinio  in  vniuerfum 
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talem  affeclum  iimplicem , fed  potius  abfolutu  de- 
cretum de  felicitate  eorum, ita  efficax,  vt  illo  poli- 
to infallibile  fit, fore  faluados.  Solet  autem  hoc  de- 
cretum Dei  in  Scriptura  per  antonomafiam  vocari. 
Bona  voluntasDei,Bcneplacitum  eius, Dilectio, Electio  & 
Propofitum  de  quibus  vocibus  nonnulla  controuer- 
fia  eft, an  diuerfa  lignificet , de  qua  re  in  capite  deci- 
mo pauca  dicemus.  Nunc  vero  ab  illa  quxftione 
abftrahendo, indifferenter  illis  vocibus  vtemur. 

Ratio  ergo  dubitandi  eft  , quia  vel  hxc  diledio 
Dei  eft  necelfaria  , vt  homines  faluentur  , velnon: 
Primum  dici  non  poteft  , ergo  non  eft  ponenda  in 
Deo  talis  dileftio.  Probatur  minor , quia  fi  talis  di- 
ledio eft  necelfaria  ad  falutem  , quos  Deus  ita  non 


negat  in  voluntate  Dei  Sc  intelledu  hxc  ligna  ra- 
tionis, vel  non.  Primum  eft  cotra  communem  fen- 
tentiam  Theologorum, quam, vt  opinor,  fufficien- 
ter  probaui  in  primo  tomo  T ertix  partis  dilp. * .Sec. 
i.Neq;  dicti authores hoc  videntur  intendere:nam 
fatentur  , Chriftum  Dominum  prius  ratione  efie 
prxdeftinatum,  quam  alios  homines, «Sc  in  reprobis 
prius  ratione  prxuidifie  Deum, «S:  confequenter  et- 
iam permifilfe  eorum  peccata , quam  voluerit  eoru 
damnationem.Si  autem  hxc  ligna  in.vniuerfum  no 
negantur  , neqj  in  prxfenti  negotio  negari  poftunt: 
nam  fub  illo  decreto  comprehenduntur  plura  ob-. 
ieda  inter  fe  (ubordinata  tanquam  finis  «S:  media: 
ergo  neceffe  eft,  intelligere  finem  prius  ratione  efie 


dilexit.faluari  non  polfunt,quia  non  habent  ex  Deo  E intentum, quam  media  fint  eleda,quia  finis  eft  pro- 


omnia  ad  falutem  necelfaria  , fine  quibus  faluari 
nonpolfunt.  Confequentia  vero  probatur  : quiali 
talis  adus  necefiarius  non  eft  , in  primis  fine  fun- 
damento ponitur:quia  nec  ex  reuelatione  habetur, 
neque  ex  effedibus  colligitur.  Deinde  , eft  fuper- 
fluus , quia  Deus  circa  eos , qui  faluantur, neceflario 
habet  voluntatem  aliam  dandi  illis  gloriam  pro- 
pter merita  prxuifa  , quia  in  tempore  confert  pro- 
pter merita:ergo  ab  xterno  voluit  dare  propter  ea- 
dem merita  iamprxeognita  : ergo  fuperfluus  eft  a- 
liusadus,  qui  antecedat  prxfcientiam  meritorum. 
Imo  hinc  videtur  vlterius  concludi  , talem  aftum 
elfe  impofsibilem , quia  ex  vi  illius  nulla  mutatio  in 
creatura  fit,  quandoquidem  quidquid  fit  in  prxde- 
ftinatis , fine  illo  fieri  poteft.  In  voluntate  autem  di- 


pterfe, media  autem  propter  ipfum.  Vndein  ordi- 
ne intentionis mediapendent  a fine  intento  : finis 
autem  non  pendet  a mediis  eleclis:  ergoneceffario 
eft  prius  intelligenda  voluntas  Dei,vt  verfatur  circa 
gloriam , quam  refpicit  vt  finem , quam  vt  verfatur 
circa  beneficia  gratix , qux  eligit, vt  media. Confir- 
matur, Sc  declaratur,  quia  per  fcientiam  illam  con- 
ditionatamcognouit  Deus  non  tantum  vnum  or- 
dinem mediorum, per  quxpoftet  infallibiliter  per- 
ducere eledum  ad  tantam  gloriam  , fedplures  , «Sc 
fortaffe  infinitos : ergo  decretum  illud, vt  determi- 
natur ad  gloriam  , eft  per  feindependens  ab  acce- 
ptatione huius,  vel  illius  ordinis  mediorum  : ergo 
fecundum  feeft  prius  , quam  voluntas  dandi  talia 
media  determinata. 

? 3 Vnde, 
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Lib.I.  Oc  effentiaprxdeftinationis. 

Vncle  facile  refpondetur  ad  fundamentum  il-  A iuftitia,necneceffeeft',  vt  inter  illa  aliquid  aliud  in- 


d xe-uro 

Jt.iiCiiUa. 


fumptum  ex  connexione  medio- 
rum negamus  enim  , voluntatem  dandi  gloriam 


RJ  o,’<is-  Vius  iententix  nunp 
t jdfaa-  ri 

ede  necdiario  coniunctam  cum  ele&ione  talium 
mediorum:  alia  enim  eleftio  fufficeret  ad  comple- 
dam  illam  intentionem.  Demd$ , licet  in  illa  inten- 
tione virtualiter  includatur  voluntas  mediorum, 
feu  meritorum , «Sc  gratiarum  , non  tamen  formali- 
ter.quod  fatis  eft , vt  fit  ratione  prior , heut  in  nobis 
intentio  linis  etiam  includit  virtualiter  voluntatem 
mediorum  , faltem  in  communi  , & nihilominus 
eftfimpliciterprior  electione  mediorum,  & in  no- 
bis e (Te  poteft  prior  tempore  propter  imperfe- 
ftionem  noliram:  ergo  in  Deo  erit  prior  fecun- 
dum rationem.  Ac  denique  ob  eandem  caufam  B 
illud  decretum, vtprxcifie  terminatum  ad  gloriam, 
non  eft  conditionatiim  , fed  abfolutum:  quia  licet 
efteftusgiorixin  re  ipfa  conferendus  non  fit  , nili 
polita  taii  caufa  , ve!  conditione:  tamen  hxc  ipfa 
conditio  eft  etiam  abfolute  volita,  faltem  implicite, 

«S:  virtualiter  per  illum  aftum.  Ve!  aliter(&  in  idem 
redit ) aftus  ille  circa  finem  talis  eft,  vt  obliget  vo- 
luntatem ad  eligendum  media  aliqua  efficacia,  per 
qnx  illa  intentio  efficax  impleatur.  Quando  autem 
decretum  de  fine  huiufmodi  eft  , «Sc  quando  ipfa 
conditio  comprehenditur  hoc  modo  fubobiefto 
eius, non  poteft  dici  aftus  condinonatus,  fedabfo- 
lutus  relpeftu  obiefti  adxquati.  Sicut  in  effectibus 
naturalibus,  quapdo  Deus  intenditpluuiam , verbi 


tercedat:  ergo  etiam  inter  aCtus liberos,  vtvnusfit 
prior  alio,  latis  eft  , vt , «Scpofsintratione  diftingui 
cum  fundamento  in  re  propter  diftinsftionemob- 
ieftorum  , & continentiam  virtualem:  «Scquodv- 
nus  fit  ratio  alterius,  etiamfi  inter  illos  non  interue- 
niat  alius  tertius  aftus, vel  eiufdem , vel  alterius  po- 
tentix.  Ita  vero  fe  habent  intentio  finis  , «Sc  electio 
mediorum, fiue  fint  omnino  efficaces , «Sc  abfolutx, 
fiue  aliquo  modo  condiuonatx  , quia  media  , vt 
media  non  eliguntur , niti  propter  finem  intentum: 
atque  ita  ratio  volendi  medium , exparte  eligentis, 
eft  intentio  finis  , ergo  neceffe  eft  fecundum  ratio- 
nem fupponi  intentionem. 

Nec  refert , quod  finis  fit  volitus  dependenter  ck 
mediis,  nam  omnis  finis  hoc  habet , quod  eft  voli- 
tus  aliquo  modo  dependenter  a mediis  , ergo  vel 
nunquam  intentio  finis  ablolutaprxceditinnobis 
ordine  naturx  ad  eleCtionem  mediorum,  quod  di- 
ci non  poteft:  vel  idnonobftat , quominus  in  Deo 
intentio  efficax  finis  ordine  rationisprxcedat.  Et 
ratio  eft,  quia  illa  dependentia  linis  a mediis  , eft  in 
exequutione,non  in  intentione:  Sc  ideo  non  obftat, 
quominus  linis,  qui  non  eft,  nifiper  media  acqui- 
rendus , prius  infe  intendatur  , quam  media  ad  il- 
lum eligantur  , vel  acceptentur.  Eo  vel  maxime, 
quod  interdum  illa  media  funt  multiplicia , «Sc  ex  vi 
intentionis  linis, non  neceffario  eligitur  hoc  potius, 
quam  illud, fed  ex  libertate  voluntatis  ,■  «Scideore- 


gratia  , «Sc  ideo  ordinat  caulas  eleuantes  vapores,  «Sc  C fte  intelligitur  voluntas  prius  ratione  efficaciter 


e. 

Obie&io. 


congregantes  nubes  : ilia  intentio  abfoluta  eft  ex 
fententia  omnium  , quanquam  effe&us  non  fit  po- 
nendus fine  hac  , vel  illa  conditione.  Quiaillamet 
intentio  virtute  ita  compleffitur  hanc  conditione, 
vt  ex  feinfallibiliter  inferat  prouidentiam  neceffa- 
riam,vt  talis  conditio  ponatur,  «Sc  hoc  eft  manifeftu 
lignum  voluntatis  abfoluteuic  ergo  fe  habet  decre- 
tum illud  circa  prxdeftmatos. 

Sed  aiunt,  inter  voluntatem  finis , Sc  mediorum, 
non interuenire  ordinem  prioris, <Scpofterioris,etia 
fecundum  rationem  , nili  vbi  inter  intentionem, 
Sc  electionem  mediat  inquifitio  mediorum  , ac 
tandem  eieftio.  At  in  Deo  non  inuenitur  hxc  im- 
perfectio , fed  ante  omnem  voluntatem  finis  , «Sc 


determinari  ad  finem,  quam  ad  certa  media.  Satis- 
que eft,  vt  dicebam  , quod  in  illa  intentione  inclu- 
datur virtute  voluntas  mediorum  in  genere  , fine 
determinatione  ad  hxc, vel  illa.Vnde  quando  con- 
tingit , medium  efte  viium  tantum  ,accidentarium 
id  eft,  «Sc  non  tollit  , quin  ratio  intentionis  per  le  fit 
independens  a voluntate  determinata  medii , hoc 
autem  latis  omnino  eft  ad  proprietatem  rationis. 

Secundo,  Nili  ita  dicamus , nunquam  in  Deo  di- 
ftinguere  poterimus  , vnum  effe  prius  ratione  alio 
propter  folam  habitudinem  linis  : itaque  non  bene 
dicemus  , Deum  prius  ratione  voluiffe  gloriam, «Sc 
exaltationem  Chrifti,quatn  pafsionem  eius:quia  re 
vera  non  voluit  gloriam  , «Sc  exaltationem  Chrifti, 


mediorum  fupponitur  in  eo  perfe&ifsima  copre-  D nifivt  adquirendam  per  pafsionem:  loquor  enim 
henfio  , «Sca&ualisconfideratio  mediorum  omni-  degloria  corporis  , illam  enim  per  fua  meritaac- 


um  , per  quxpotefthomo  ad  gloriam infallibiliter 
perduci , fi  ad  eam  efficaciter  eligatur,  ficut  ergo  in 
Deo  neceffarium  non  eft , vt  dileftio  ad  gloriam  fe- 
cundum rationem  fit  prior , quam  prxfcientia  me- 
diorum efhcacium , ita  etiam  no  eft  neceffarium, vt 
fitprior  ratione  illa  dile&io  vt  terminata  ad  finem, 
quam  vt  terminata  ad  media.  Et  confirmatur  , ac 
declaratur:  quia  ita  fe  habet  finis  inoperabilibus, 
feu  diligibilibus  , licut  principia  in  fpeculabihbus: 
at  Deus  licetfciat  effectum  per  caufam  , non  prius 
fcit  caufam  quam  effeftum  , quia  Icit  effeftumin 
caufa:  ergo  limiliter  , licet  velit  finem  per  media, 
Sc  media  propter  fines  , non  prius  vult  fines , quam 


quiliuit,ergo  «Sc  Deus  illam  ita  ordinauit , «Sc  voluit. 
Similiter  fequitur , Deum  non  prius  voluiffe.Chri- 
ftum  efte  hominem , quam  virginem  effe  matrem 
Dei  «Sc  ad  iliam  mittere  Angelum  , «Sequo  d ipfa  da- 
ret confenfum:quia  non  voluit  Incarnationem, nifi 
dependenter  ab  his  mediis  , vt  in  re  ipfa  ponenda 
erat. Et  iimiliratione  dicere  non  poterimus,  Deum 

prius  elegiffe  Virginem  in  Dei  matrem  , quamde- 

creuerit  illam  fan&ificare  in  vtero  matris,  Sc  Virgi- 
nem,ac  innocentem  , «Sc  humilem  cuftodire  : quia 
non  voluit  ei  illam  dignitatem  , nifi  dependenter 
ab  his  medus, «Sc  difpofitionibus,imo  «Sc  a libero  co- 
fenfu  eius.  At  conftat , hxc  omnia  reftifsime  dici. 


media.  Quia  ficut  in  fcientia  no  eft  caufalitas,  etiam  E quarnuisineisnon  procedat  Deus  ex  intentione  ad 
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fecundum  rationem  , inter  fcientiam  caufx  , «Scef- 
feftus  , fed  habitudo  caufx  , «Sceffeftus  eft  tantum 
inobieftisipfis  inter  fe:  ita  inter  voluntatem  finis, 
«Sc  mediorum  ex  parte  a&us  diuini , non  eft  caufa- 
liras, etiam  fecundum  rationem , fed  tota  habitudo 
eft  inter  ipfas  res  volitas. 

Refpondetur  , falfum  in  primis  effe  quod  affu- 
munt , oportere,  vt  intercedat  confultatio  inter  in- 
tentionem finis, «Sc  ele&ionemmediorum,  vt  fit  in- 
ter illas  ordo  rationis.  Quod  probatur  primo. 
Quia  in  Deo , vt  vnum  attributum  fit  prius  ratione 
alio , fatis  eft  , vt  fecundum  continentiam  eminen- 
tem , Sc  virtualem  diftin&ionem  rationis,  vnum  fit 
ratio  alterius,  quomodo  intelle«ftus  eft  prior  ratio- 
ne volutate, «Scmifericordia  dicitur  effe  prior, quam 


confultationem,  «Sc  mde  ad  eleftionem  , ergo  illud 
fundamentum  nullius  momenti  eft  ad  tollendum 
rationis  ordinem. 

Tertio  addo, etiam  in  hominibus  non  efle  necef- 
larium  , vt  interueniat  confultatio  inter  intentio - 
nem,«Sc  eleftionem , vt  fit  ordo  non  folum  rationis 
fed  etiam  caufaiitatis , «Sc  naturx , vel  temporis  inter 
illos  duos  a«ftus.  Quia  illi  funt  re  ipla  diftinfti,  etiam 
li  non  intercedat  confultatio:  «Sc  habent  ordinem 

Par  j ’ “j* Vt  vnuS  ab  aIl°  or*atur  > ergo  hoc  fatia 
eft  ad  ordinem  naturx.  Quod  ita  daclaro.  Pona 
mus  , hominem  fapientifsimum  , «Scprudentifti 
mum,qui prius, quam  ftatuat  fecum  de  confequen 
do,  autprocurando  aliquo  fine, Verbi gratia,de  fa- 
lute  , dignitate,  Scc.  optime  nouerit  omnia  media. 


I 
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quibus  poteft:  talis  finis  procurari  , fimulque  fciat, 
qua:  media  fint  meliora,  vel  difficiliora,ac  denique 
conuenientioria.  Hic  ergo  homo,  fi  velle  incipiat, 
prius  ftatuit  de  fine, quam  de  mediis , & in  illo  inte- 
tio  finis  antecedet, ordine  faltem  naturs,  elecliowe 
mediorum.  Quin  potius  contingere  poteft, vtcon- 
fultatio  qua  fi  fp‘eculatiua  antecedat  intentionem  fi- 
nis reipfa  conceptami&quod  fafto  iudicio  ae  to- 
ta vtilitate,  vel  conuenientia  mediorum , voluntas 
incipiat  deliberationem  Tuam  , tam  circa  finem, 
quam  circa  media:  Et  tamen  etiam  tunc  incipit  a fi- 
ne,eritciue  prior  fecundum  rationem  intentio  hnis, 
quam  eleftio  mediorum,  quia  etiam  tunc  eft  caufa, 
vel  ratio  eius.Talis  vero  efl  in  Deo  fcientia, qus  an- 
tecedit omnes  aftus  liberos  , eft  enim  quali  fpecu- 
Jatiua  formaliter  , fufficiens  tamen  ex  parte  obie- 
<ftorum,qus.propomtad  excitandum  effe<ftum,feu 
ad  proponenda  voluntati  obieCta  , in  qus  tendat, 
ergo  ratione  obieCtorum  feruat  ordinem  faltem 
rationis  , quem  obiefta  ipfa  natura  fua  poftulant: 
nam  fcientia, qus  antecedit, non  poteft  impedire  in 
Deo  ordinem  rationis  in  actibus  voluntatis, quia  il- 
le ordo  nec  repugnat  Deo  fecundum  fe,nec  alias  ex 
generali  aliqua  ratione  repugnat  illis  adtibus : velut 
in  hominibus  oftenliim  eft. 

11«  Dices, in  Deci  non  'antecedere tantuf,  fcientiam 

©bieclio.  de  conuenientia  vel  vtilitate  mediorum,  fed  etiam 
antecedere  fcientiam  conditionatam  de  futuro  e- 
uentu  ex  vi  talis  medij, fi  applicetur , qus  fcientia  in 
Satisfit.  homine  non  antecedit.  Reipondeo  , in  primis  hoc 
effeimpertinens  , quia  illa  fcientia  futurorum  fub 
conditione, non  alia  ratione  iuuat  ad  intentionem, 
vel  eleftionem,nifi  in  quantum  proponit  talia  me- 
dia,no  folum  vt  vtiliapofsihiiiter,fed  etiam  vt  cer- 
ta feu  vt  infallibiliter  deferuientia  ad  confequutio- 
nem  finis,  hoc  autem  non  tollit,  quin  finis  fit  ratio 
volendi  talia  inedia  , qualiacunque  illa  fint,  Scco- 
gnofcantur:ergo  nec  tollit  ordinem  rationis,  qui  in 
tali  ratione  volendi  pr^cife  fundatur  .Deinde  addo, 
etiam  in  homine  pofle  fimilem  lcientia  antecedere 
' homini  proportionatam,  na  ii  medium  fit  caula  na- 
turaliter agens , poterit  cum  certitudine  cognoici, 
quid  factura  fit, fi  applicetur  : ii  veroht  caula  libe- 
ra, feu  contingens,  poterit  faltem  per  cognitionem 
conie<fturalem,& probabilem  prsiudicari , quid  in 
tali  occatione  faftura  fit  talis  caufa  :quf  cognitio  ho- 
mini fufncit ad  fuam  electionem,  quia  incertspi  o- 
uidentis  noftrs,  & ita  feruatur  eadem  proportio. 
Denique  licet  contingat, in  homine  antecedere  hac 
conditionalemcertifsime  cognitam, y?  talis  finis  in- 
tendatur ,necejfe  omnino  e si, tale  medium  e liger  e ■.nihilo- 
minus voluntas  humana  de  vtroque  a<5tu  determi- 
nans incipit  intendendo  finem  ,&  illa  intentio  pro- 
cedit fecundum  rationem  electionem  medij, quan- 
tumuis  neceffarij,quia  eft  fuo  modo  caula  eius:&li- 

cet  fingatur  no  eife  propria  caula, fed  vno  a<5tu  vel- 
le tunc  hominem  hnem,  Sc  medium  : nihilominus 
fecundum  rationem  talis  a Cius  prius  terminatur  ad 
finem, quam  ad  medium,  quiapropter  quod  vnum- 
qtiodquc  tale,  & illud  magis, Sc  illud  etiam  prius. 
t2,  Vltimo  adiungo, licet  gratis  demus, oportere,  vt 

In  Dcopo-  inter  voluntatem  finis,  Sc  medij  intercedat  aliqua 
ttft  repenti  feientia,vt fit ordointer illas, etiam  hoc  in  Deo  le- 
fcientia,  periri  aliquo  modo , & fine  imperfectione  , per 
qua:  inter  f0ium  refpeCtum  Sc  habitudinem  rationis.  Quod 
voluntate  ^ deciaro)nam  in  Deo  fcfcntia  futurorum  abfolu- 
me-  ta  eftpoft  decretum  liberum  Dei , multoque  magis 
tcrc-claL.11  omn^s  fcientia  vifionis,fiue  hsc  fit  ae  creaturis  ex- 
tra Deum  exiftentibus  , fiue  de  ipiisa&ibus  liberis 
Dei,  vc terminatis  ad  creaturas  : NamDeuspoft- 
quam  vult  libere  aliquid  extra  ie  producere  , lta- 
timfcit , fe  id  velle,  videndo  in  1 e decretum  libe- 
rum,quod  prius  ratione  non  videbat,  vtiam  prs- 
fens  Sc  elicitum  , noftro  modoloquendi.  Sic  ergo 
dum  intendit  dare  Petro  gloriam,  videt  in  fe  hanc 


mtentionemihsc  autem  viho,  Sc  lcientia  poteit  o- 
ptime,dc  merito  intelligi  , vt  media  inter  illam  in- 
tentionem finis,  &volun^em  mediorum  , ergo 
iam  intercedi:  aliqua  multo  magis  co- 

ftituat  ordinem  rationi^J^  illam  intentionem, Sc 
voluntatem  mediorum.  Minor  probatur  , quia 
volens  medium  vt  medium  fton  applicatur  ad  ta- 
lem voluntatem  medij  ex  vi  finis , fecundum  feta- 
tumfpeClati,fed  vt  voliti, nam  finis  non  mouet  ab- 
folute  ad  volendum  medium  propter  ipfum,nifi  vt 
iam  propter  fe , vel  in  fe  volitus : ergo  neceffe  eft, 
vt  ad  electionem  vtfic,  antecedat  cognitio  de  fine, 
nontantumvt  bono,  fed  etiam  vtiam  volito : ergo 
neceffe  eft,  vt  antecedat  fcientia  de  ipfa  intentione 
libera, per  quam  finis  volitus  eftrergo  illa  fcietia  in- 
terceditfecundum  rationem  inter  eleCtionem,  Sc 
intentionem. 

Ex  his  ergo  fatis  refponfum  eft  obie&ioni  faCls.  13« 

Ad  exemplum  vero  illud  de  fcientia  effeCtuum 
incaufa,  dici  in  primis  poteft,  etiam  effe  priorem 
ratione  fcientiam  caufas,  quam  fcientiam  effe&us 
in  illa.  Deinde , dicitur  non  effe  omnino  eandem 
rationem  , quia  effeClus  funt  omnino  determina- 
ti incaufa,  &ideo  illa  , vt  talis  eft,  non  cognofci- 
tur , nili  cum  habitudine  ad  effeClus.  At  finis  ex  fe 
non  determinat  certa  media, vt  expolitum  eft.  Sci- 
endum eft  autem,  quod  omnia,  qus  adduximus, 
probant  quidem,nullam  elfe  rationem  negandi  in 
Deo  ordinem  rationis  inter  intentionem  gloria; , Sc 
electionem  gratia;,  qua:  eft  medium  ad  gloriam: 
non  tamen  probantillam  intentionem  debere  elfe 
efficacem  : quod  fupereft  nunc  cum  alijsauthori- 
busdifputandum.  Vbi  etiam  examinabimus  aliud 
punftum  huius  prims  opinionis,  quatenus  negat, 
decretum  dandi  gloriam  eflepofterioremprslci- 
entia  meritorum, & voluntate  dandi  prsdeftmatis 
gratiam,  & alia  media  ad  confequendam  gloriam, 
nam  hoc  nobis  probatur,  vt  in  lequenti  opinione 
dicemus. 

* Secunda  opinio. 

Eft  igitur  fecunda  fententia,qus  docet  volunta-  14." 
tem  abfolutam  dandi  gloriam  non  elfe  in  Deo  ante 
prsuifa  merita,  Sc  confequenter  nec  ante  volunta- 
tem dandi  gratiam  , a qua  procedant  illa  merita: 
tamen  poft  hanc  prsfcientiam , Sc  voluntatem  me- 
ritorum , Sc  gratia;  fubfequi  in  Deo  voluntatem 
dandi  gioriam:&  inter  has  voluntates  elfe  rationis 
ordinem  , Sc  in  illo  pofteriorem  elfe  voluntatem 
dandi  gloriam.  Atque  in  hac  pofteriori  parte  difi- 
fentithsc  opinio  aprscedenti,  & mihi  etiam  val- 
de placet,  quoad  hoc , vt  credamus  habuifle  Deum 
aliquam  voluntatem  dandi  gloriam  eleCtis  poft  il- 
lorum merita  prsuifa  , Sc  poft  voluntatem  dandi 
gratiam, exiftimoque  elfe  communem  fententiam, 
necpoffenegari.vtinfra  declarabimus.  Nunc  bre- 
uiter  oftenditur,  quia  non  pofliimus  negare  effe  in 
Deo  voluntatem  dandi  gloriam  , qua:  fit  aCtus  iu- 
ftituv  , fiue  commutatius,  fiue  diftributius  : fic- 
ut  eft  certum  effe  in  Deo  voluntatem  puniendi  Sc 
infligendi  pcenam  sternam,  qus  eft  actus iuftitis 
vindicatius.Sed  illa  voluntas  haberi  non  poteft, ni- 
li poft  pr sui fa  merita  , cum  perfeuerantia  finali  in 
gratia,qus  prsfcientia  fupponit  voluntatem  dandi 
gratiam,  Sc  merita,  ergo  talis  voluntas  dandi  glo- 
riam pofterior  eft  Sc  illa  prsfcientia,  & voluntate 
dandi  gratiam.  Atque  ita  voluntas  iuftitis  pofte-  Voluntas 
rior  eft  quam  voluntas  mifericordif,  vt  late  profe-  mflitis  cfl 
quitur  Auguftinus, lih.de gratia, delibero  arbitr.ca.  pofterior 
5.6.  S.  Sicut  in  damnatis  voluntas  puniendi,  Yolfuntaca 
qus  eft  iuftitis, fupponit  fcientiam  futurorum  pec-  encorl 

catorum, & hsc  fupponit  voluntatem  permittendi, 
qus  non  eft  Ip^ciaUs  mifericordis , fed  communis 
n P 4 proui- 


ij6  Lib.T.de  effentia  prxdeftinationis. 

prouid entis.  An  vero  hxc  voluntas  dandi  gloriam  A Deus prxuideret  mortem  Chrifti  futuram  ,prxor- 


Maior. 
Urgent. 
Bonautn. 
«4 lenjis . 


debitam  propter  merita  prxuifa , pertineat  ad  prx 
deftinationern,veladdiun  confequatur,queftioeft 
de  modo  loquendi  p^^Bcuam  de  re,de  qua  infe- 
rius dicemus. 

Prior  ergo  pars  huius  fententix,  qux  negat  ante- 
cedere abfolutam  voluntatem  dandi  prxdeftinatis 
gloriam  ante  prxfcientiam  abfolutam  meritorum 
illorum,  traftanda  nunc  eft.  Nec  enim  defuerunt 
antiqui  Theologi  , qui  illam  tenuerint,  inter  quos 
refertur  Maior,  fedimmerito,  vtinfra  dicam.  Te- 
nuit vero  illam  Argentma  in  i.diftin<ft.4i.articul.  2. 
vbi etiam  Diuus Bonauentura multum  fauet,  & A- 
lenf.t.p.qu.  28.  Memb.2.art.2.& aliqui  moderni  co- 


dmauitillum  efficaciter,  vt  redemptorem  humani 
generis, quamuis  illud  munus  non, nili  per  opera  li- 
bera prxftandum  elfet.Datur  ergo  in  Deo  prxdefi- 
nitioadvfum  aftuum  liberorum  ante  prxfcientia 
abfolutam  futuritionis  eorum . 

Secundo , Beatifsima  Virgo  ele<fta  fuit  ante  prx- 
uifionem  omnium  mentorum  eius,  vteftetmater 
Dei,  cum  tamen  dignitatem  illam  non  obtinuerit 
line  confenlu  libero, nec  line  aliquo  merito  faltem 
d e congruo.  Quo  exemplo  coarii  authores  contra- 
ria; fententix, etiam  hic  fatentur  illam  voluntatem 
Dei  non  fuiffe  abfolutam, fed  foluni  affectum  lim- 
plicem,quo  optauithancfceminamconcipereVer- 
ftanterillamdefendunt.Quinonnegant,intentio-  ® bum diuinum,nonquoid  efhcaciter  prxdefimuit.. 


nem  finis  in  aliquo  ligno  rationis  prxcedere  elefti- 
onem mediorum,fed dicuntillamintentionem  no 
elfe  abfolutam,nec  elfe  tantum  circa  pr§deftinatos, 
fed  etiam  circa  reprobos,  & xqualiter  circa  omnes, 
difcrimenque  inter  eos  in  voluntate  mediorum 
coiiftere.In  hoc  tame  ponut  differentia  inter  natu- 
rales, &liberos  effeftus,feu  inter  fines  cofeauendos 
mediatibus  caulis  naturalib.vel  liberis: q>  in  natura 
libus  prxcedit  intentio  Dei  abfoluta , & efficax  cir- 
ca finem, ex  vi  cuius  applicantur  media, quia  illa  co- 
nexio mediorum  cum  fine  poteft  effe  neceflariarat 
vero  quando  finis  eft  obtinendus  per  merita,  feu 
Libro  'de  mecbabbera, tunc  repugnare  dicunt.vtabloluta  li- 
1 ro. ).  c nis  intentio  prxcedat.  Ad  hanc  autem  fententiam 


auxilijsc. 
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Sed  profecto  pugnant  cum  ccmuni  modo  loquen- 
di fandorum, qui  voluntatem  illam  electionem  ap- 
pellant.Imo  Ecclelia  dicit, Elegit  eam  Dem,  & praete- 
git eam  reledtio  autem(iuxta  communem  fenfum  in 
materia  morali  receptumjligmficat  abfolutam  vo- 
luntatem. 

Deinde,  Deus  anteprxfcientiam  meritorum, vel 
liberorum  aftuum  virginis, abfoluta  volutate  prx- 
finiuit  Verbum  carnem  fumere/at  non  prxhniuit 
hoc  tantum  confufe  in  communi, fed  prxfiniendo 
etiam  in  part  culari,  vt  hanc  carnem  fumeret,  non 
ex  nihilo  , fedexfcemina  , 6c  extalifcemina  tum 
quiaperfedta  difpolitio  diuinx  prouidentix  hoc 
pollulat , tum  quia  etiam  beneficium  incarnationis 


confirmandam  adducunt  ex  Augult.varia  teltimo-  C fuit  ex  fola  fapientia,  dtcharitateDei  , & maxime 


nia,qux  nunc  omitto, cum  aliis  conie&uris,  de  qui- 
bus alibi  dixi  latius. 


Ratio  pro 
lTcntecia. 


Duf  igitur  rationes  funt  fundamentales.  Vna  eft, 
1.  ratio  pro  quia  talis  voluntas  Dei  abfoluta,  antecedens  abfo- 
x.  fcntetia.  lutam  prxfcientiam  meritorum , feu liberx  coope- 
rationis, inferret  necefsitatem  libertati  repugnan- 
tem.Probatur  fequela,quia  pofita  illa  volutate, im- 
pofsibile  eft,efferium  non  fequi;ergo  neceffario  fe- 
quitur:Necfatisfaciet,qui  dixerit, hanc  effe  necefsi- 
tatem tantum  confequentix , feu  in  fenfu  compofi- 
to  , qux  non  repugnat  libertati.  Namexfententia 
Anfelmilibr.deConcordiaprxfcientix,  &prxde- 
ftinationis,necefsitas  ex  fuppofitione  effc  necefsitas 
limpliciter  , quando  fuppolitio  eil  antecedens  , & 
prxuenit  hominis  libertatem,  quia  tunc  non  eft:  in 
poteftate  eius.Nam  fi  conlequentia  eft  neceffaria,& 
antecedens  non  eft  in  poteftate  mea,  etiam  confe- 
quens  no  eft  in  meapoteftate.fed  neceffario, ac  lim- 
pliciter fequitur : illa  autem  voluntas  abfoluta  Dei 
ponitur  prxueniens  liberum  confenfum : ergo  tol- 
lit libertatem. 

Alia  ratio  eft , quia  fi  Deus  ex  xternitate  me- 
re gratis,  & a-bfque  prxuifis  meritis  voluiffet  ef- 
ficaciter dare  aliquibus  gloriam  , etiam  in  tem- 
pore daret  gratis, & fine  meritis, quia  ita  dat  in  tem- 
pore, licutin  xternitate  decreuit:  conflat  autem  fe- 
cundum fidem  gloriam  in  tempore  non  dari  gra- 
tis, prxfertim  adultisrergo  necp  in  xternitate  ita  de- 
creta eft. 

De  conclufione  huius  opinionis  dicam  inferius. 
Fundametum  autem  eius  primum  mihi  valde  dif- 
plicet:  nam  fupponit  hoc  principium,  fcilicet,  non 
poffieDeum  abfolute  pradefinire  actum  aliquem,  velfffe- 
cltim  libere,  vel  per  media  libera  in  tempore  efficiendum, 
nifi  prius  fecundum  rationem  videat  Dem  abjolute  illum 
effectum  efse futurum. Quod  in  primis  eft  contra  om- 
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quoad  prxcipuas  circumftantias  eius , quarum  vna 
eft  conceptio  ex  tali  fceminarergo  Deus  ex  fe  totum 
hoc  prxiiniuit,acprxdeftinauit.  Propter  quod  alibi 
dixi  , Prxdellinationem  Virginis  ad  maternita- 
temdiuinam  fuiffe  comundifsimam  cum  prxde- 
ftinatione  Chrifti.Iino  valde  probabile  eft , in  eodS 
figno  rationis  fuiffe  Chnftum  prxdeftmatum  vt 
hominem, &vt  filium  Virginis,  & fimulprxdefti- 
natum  cffe.vt  carnem  fumeret,  & vteam  fumeret 
expurifsimis  fanguinibus  Virgims,acproindepr§- 
deftinationem  Chrifti  effe  terminatam  ad  Virgine, 
faltem  fecundano,tanquam  ad  terminum  relatio- 
nis eius, in  quantum  eft  filius  hominis:  Vel  certe,  li- 
cet diftinguantur  duo  ligna  rationis , vnum,  in  quo 
D Deus  voluit  Verbum  fieri  hominem,  aliud  in  quo 
voluit, humanitatem  extalifcemina  accipere,  non 
eft  verifimileftnter  illa  duo  ligna  intercelsiffe  men- 
ta Virginis  prxuifa  , Sc  propter  illa  Deumabfolute 
decreuiffe  modum  illum  fumendi  carnem.-fed  lic- 
ut  ex  fola  fua  voluntate  primum  decreuit , ita  & fe- 
cundum. Nam  ficut  primum  fuitradix  omnium 
meritorum  omnium  hominum , & ideo  iilius  prx- 
deftinatio  non  potuit  cadere  fub  humana  merita, i- 
ta  fecundum  eft  radix  omnium  meritorum, & om- 
nium gratiarum, qux  datx  funt  Virgini  A ideo  non 
potuit  illius  prgdeltinaiio  fub  meritum  eius  cadere. 

Et  confirmatur  tandem,  quiaDeus  abfoluta  volun- 
tate fua  prxfiniuit  tempus, cSchoram,ac  momentum 

E Incarnationis,  iuxta  illud  Pauli  ad  Gaiat.4  .vbi  venit 
plenitudo  temporis , Vtique  a Deo  prxdefiniti,vt  om- 
nes intelligunt, ergo  multo  magis  prxfimuit  ablb- 
lute  maternitatem  Virginis  , prxferrimquia,quod 
Incarnatio  facta  fuerit  taii  mometo,non  minus  fuit 
dependens  a confenfu  libero  Virginis , quam  quod 
fieret  ex  ipfa. 


Refponderi  aliter pofl|t,  Deum  quidem  hxc  o- 

nes  fere  Theologos,  pirfertim  annuos,  vt paulo  V,r«,"S ,In  Euafc 

poftreferam.  Deinde  variis  exemplis  oftendo  effe  11  r ,r-  . vs  Per  ie  non  pendebant  ex  dam. 

falfum.Pr.mo,  certum  eft, Deum  £ eodem  ^no  t eroc°"<enf“ V.rgmis,nec  Deusin  eo  figno prx- 

- • eodem  ligno,  hmuit  illa  facere  medio  tali  confenfu,  fed  abfolute. 

Vndejicetper  impofsibile  Beata  Virgo  non  fuiffec 
prxftitura  confenfum,nibilominus  ex  vi  illius  de- 
cren  fuiffet  facta  mater  Dei:  Et  tunc  maternitas  nen 
fuiflet  vlio  modo  prxmmm  meriti  eius , licut  nunc 
fuit.  quod  tamen  non  fuiffet  cotra  decretum  illud, 

quo 


qua 


m quo  prxdeftinauitChriftum  vt  hominemDeum, 
prxdeftinaffe  illum  glonofum  m anima , 6c  in  cor- 

atugutt.  pore.vtfumiturex  Auguftinotradt.io^.in  loan.  in 
tine, cum  tamen  in  tempore  non  habuerit  gloriam 
corporis, line  fuis  mentis. Et  limiliter prius  , quam 
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quo  pf  xdeftinata  , feu  elefta  fuerat  beata  Virgo  ad  A caciam  diuinae  voluntatis  pertinet,  vt  quodvulr,& 


«ontra  re. 
fponfione. 


maternitatemdiuinam  , quia  non  fuerat  electa  ad 
matermtatem  fub  ratione  prxmij,fed  abftrahendo 
feu  fub  ratione  beneficii.  Atque  ita  illa  prgdefinitio, 
vt  fic,non  eft  de  effe&u  per  fe  dependente  ab  vfu  li- 
bero hominis  prxdeftinati : & ideo  non  eft  eadem 
ratiodeil!o,quxeftde  electione  ad  beatitudinem, 
qu ia,vt  infra  dicam,nunquam  Deus  prxfiniuit  da- 
re beatitudinem,  nili  cum  dependentia  per  fe  a fu- 
turis meritis, dc  confequenter  cum  dependentia  ab 
vfu  libertatis  humanx, cum  dependentia  (inquam) 
non  ipfius  prxdeftmationis,  fed iptius  effeftus  prx- 
deftinati. 

12.  'Sed  contra  hoc  obiicio  in  primis  ad  hominem 
Argum,  ad  fecundam  rationem,qua  vtunturauthores  illius  se- 
homincm  tentix:quia Deus ficut  confert  in  tempore  benefi- 
cia,ita  in  xternitate  illa  prxdeftinat:  fed  Deus , in  te- 
pore contulit  Virgini  hoc  beneficium  ex  aliquo 
meritOjVeldilpofitione  libera  eius,  ergo  itaprxdc- 
ftinauitdareiliud.  Proceditque  hic  ratio  firmius, 
magifque  line  xquiuocatione , quia  non  argumen- 
tamur ab  effectu  ad  actum  prxdeftinatioms,  qua: 
eftfophifticaargumentatio.vtinfraoftendam , fed 
argumentamur  ab  effe&u  ad  obie£tum  prxdefti- 
natioms,qux  videtur  optima  collectio, nam  fub  ea- 
dem ratione, fub  qua  res  fit  , vel  datur  in  tempore, 
fub  eadem  prxdeltinata  eft  heri.feu  dari  quoad  ob- 
ieiftum  ipfum, dc  rationem  eius  prxdeftinatani,quia 
totum  illud  debuit  fub  prxdeftinatione  cadere: 
Sicut  ergo  m tempore  comparauit  Virgo  materni- 
tatem,per  fuum  confenfum  liberum , ita  prxdefti- 
nata  fuit  in  xternitate  ad  habendam  matermtatem, 
vt  aliquale  prxnnum  fui  meriti.  Viter ius  vero,  licet 
concedamus  non  fuilfe  hoc  totum  prxdeftinatum 
in  eodem  ligno, tamen  eoiplo  ,quod  intelligimus, 
Deu  m aliquo  ligno  prxfinilfe  abfolute,  vt  hxc  foe- 
mina  elfet  mater  Dei,intelligere  debemus  ftatim  111 
fequenn  ligno  & ante  prxfcientiam  omnium  meri- 
torum eius,prxfiniuilfe , vt  darentur  illi  diipofitio- 
nes condignx  matri  Dei  , inter  quas  diipofitiones 
non  folum  virtutum  habitus,  fed  etiam  boni  acius 
includuncur.Nam  modus  ille  exeq/aendi  prxdefti- 
natamincarnanonem,& matermtatem, medio  co- 
fenfuhbero  Virginis, profectus  eft  primano  ex  in- 


bi liter  fiac. 
siuguli. 


fiat,(Scinfallibiliter  fiat,licutipfe  vult.Vnde  Auguft. 
in  Ench1r.ca.9S.  dixit:  (fuistatn  impie  defipiat,Vt  dicat  De  efficaci* 
Deum  malus  hominum  voluti  tat  es  quas  voluerit  quando  dium* 
voluerit, & vbt  voluerit  in  bonas  non  pojfeconuert ere.  Et  lutaiisdlc, 
lib.i.de  Gratia  Chrifti,ca.  24.  Intelligant(inquit)poJfe  vt  °,UOcl 
Deum  interna, atq3occulta, mirabili  atque  ineffabili  pete-  vn!c  !nfal!‘* 
flate  operari  in  cordibus  hominum  non  folum  veras  reue- 
lationes,  fed  etiam  bonas  volutates.  At  vero  quod  Deus 
poteft  facere  ex  fua  plena  poteftate , poteft  etiaprx- 
defimre  ex  fe,&  ex  mera  fua  voluntate. Quia  neque 
id  excedit  poteftatem  eius*,  nec  repugnat  bonitati, 
vtperfe  conftatmec  etiam  violat  hominis  liberta- 
tem: quiaper taledecretuvultDeus,  vthomoipfe 
B A^elit,&hberefe  determinet, non  immutando  mo- 
dum operandi  eius. 

Vnde  facile  foluitur  prima  ratio  de  qua  plura  di- 
cam infra  trafrando  de  cocordia.Nunc  breuiterre  Rcfpoderu* 
fpondeo,illa  voluntate  non  inferre  necefsitate  hu-  ^cration. 
manx  voluntati, quia  non  immediate , dc  per  fe  ipsa  10Pmi°- 
illammouet(lecundum  rationem  loquimur,)  fed  D1S' 
applicando  media  cogrua, per  qux  nouit  illam  vo- 
luntatem humanam  libere  confenfuram.  Acpro- 
pterea  tale  decretum  Dei  n5  eft  fuppolitio  fimplici-  rjam 
ter  antecedens,  quia  fupponit prxfcientiam  condi-  fuppoGrio 
tionatam  de  confenfu  humano  libere  prxftando , fi  fimplicite* 
hxc, vel  illa  media  illi  applicentur, &vjrtualiterin-  antecedet 
eludit  refpeclum  ad  talia  media  , nontanquamad 
caufamipiius  decreti  , fed  potius  tanquam  ad  effe- 
C Ctum,feu  medium  applicandum  ex  vitalis  decreti, 
feu  voluntatis. 

Nec  fecunda  ratio  maiore  vim  habet,  fed  xqui- 
uocationemcomittit  in  applicatione  illius  termini  ^er„on*(jc 
gratis.  Poteft  enim  cadere,  & in  obiedtu  voluntatis  turaj  1>r.’ 
diuinx,  & in  ipfummet  adtum  voluntatis  Dei,  vtli-  donem, 
bere  terminatu  ad  talem  perfonam.  Nos  vtimuril- 
lo  hoc  pofteriori  modo  : in  argumento aute  fumi- 
tur  priori  modo,  vel  ex  vno  modo  fit  trafitus  ad  a- 
liu,qux  tame  non  eft  bona  illatio.  Declaro  breuiter 
exeplohumanomam  cum  aliquis  habet  voluntate 
libere  donandi  equu  amico, tunc  vult  dare  gratis, i- 
ta  vt  illud  aduerbium  cadat  non  tantum  in  aftum 
volutatis, fed  etiam  m obie&um.  At  vero  voluntas 
v§ndendi  equu, non  eft  voluntas  dandi  aliquid  gra- 


finita  lapientia, dc  bonitate  Dei. Vnde  xque  fuit  pre-  q tis.ipla  tamen  voluntas  gratis  haberi  poteft.  Cuius 


finitus  ante  prxfcientiam  omnis  meriti,  aeexterx 
diipofitiones,  dc  circunftantix  , prxfertim  cumin 
hoc  nulla  iit  repugnantia, vel  difficulr as  , vt  ftatim 

dicam. 

Simile  argumentum  fumi  poteft  ex  voluntate, 
qua  Deus  decreuit  fumere  carnem  ex  femine  A- 
brahx,eumqueeligere,vt  effet multarum  gentium 
Pater  : Quam  quidem  electionem  nonmandauit 
exequutioni,nifi  mterueniente  libero  conienlu , dc 
fide  Abrahx, dc  tamen  fuit  abloluta  prxfinitio,  dc  e- 
ledtio  ante  prxuifam  eius  fidem  futuram, feu  volu- 
tatem.Etad  eundem  modum  induci  polfunt  mul- 
ta limilia,  vt  de  Apoftolis,  quibus  Chriftus  dixit: 
Non  vos  me elegiflis,jed  ego  elegi  vos.  Nam  licet  demus, 
loqui  de  eledtione  ad  Apoftolatum,  tamen  illum 
non  receperunt  line  confenfu  libero.  Et  nihilomi- 
nus ait  Chriftus  DominusiNow  vos  meelegiflis , fcili- 
cet  primo,  Sed  ego  degi  vos , quali  diceret,  dc  per  ele- 
diionem  meam  feci,  Vt  vos  me  elegeritis.  Et  eodem 
fenfu  dicitur  de  Paulo.  Vas  electionis  esi  mihitfle.  Et 
IoannesBaptiita, velleremus  dicit,  Pofuit  me  quafe 
fagittam  electam. 

24.  Ratio  denique  a priori  eft , quia  Deus  in  fua  prx- 

Rauo  a fcientia  habet  media, per  qux  poteft  in  tempore  ef- 

priori.  ficere.vt  id,quod  vult , definite,  infaliibiliter  fiat,dc 

nihilominus  libere  fiat,  ergo  non  repugrutdiuinx 
poteftati , dc  voluntati , vt  priufquam  abfolutv  prx- 
uideat  aliquid  efte  futurum,  fimpliciter , ac  definite 
velit  vt  illud  fit:dc  fimul  velit, vt  libere  lit.  Quin  po- 
p.  Thom.  tius,vt  egregie  dixit  D.Tho.j.p.qu.22.art.4.ad  effi- 


lignum  eft, quia  talis  voluntas  interdum  exiftima- 
tur  magnum  beneficium  & amicirix  opus, clarius 
cernitur  quando  inter  duos,qui  tali  re  indigent,  vel 
illam  defiderant, huic  potius  volo  vendere  qua  illi 
exmeralibertate.  eritque  maior  gratia, quando  non 
folum  volo  vendere, fed  etiam  procurare, dciuuare, 
vt  habeat  alius  vnde  emat. 

A d huc  ergo  modu  intelligeda  eft  hxc  Dei  volu-  2?„ 

tas:intedit  enim  Deus  gloria  homini , quem  elegit,  ^eus  licet 

non  vtcumqj,  fed  vt  coronam , & praemium:  «Se  ita,  grat>*eh- 

quamuis  gratis  habeat  erga  lllu  hanc  intentione  no 

tamen  obiedtu  ipfum  vult  dare  gratis, fed  per  meri-  n.cs  2 ..  ,8'°" 
r • 1 r 1 • r tiamilla«i, 

ta:qux  non  prxuidet,ied  prxparat  potius  , ordine 

rationiSjVtpolteavidemmus.  Non  ergo  repugnant  dat  grati* 
illaduo,q>Deusinxternitategratiseligat  ra  gloria  fcd  vt  prae,’ 
fecundum  ordinem  intentionis, & tamen  quod  in  mium. 
tepore  non  det  gratis.  Quod  exemplis  etiam  fupra 
politis  de  gloria  corporis  Chrifti  Domini , & de  di- 
gnitate matris  Dei intelligi  poteft.  Ac  deniqj  ex  con- 
cefsis  ita  conuincitur.quia  alij  Doftores  concedunt 
faltem  limpliciafFecfuvoluifle  Deum  gloriam pr§- 
deftinatis  ante  pr^uifa  eorum  merita.illum  ergo  af- 
fedtumgratis  habuit  Deus  circa  homines:&  tamen 
per  ilium  afifeftum  non  vult  etiam  conditionaliter, 

<5c  fecundum  quid,vt  homo  habeat  gloriam  gratis: 
hoc  enim  nullo  modo  defiderat  Deus,  vt  patet  et- 
iam in  reprobis, quibus  Deus  vult  illo  modo  gloria 
antecedenter , cupit  tamen  vtipfi  eam  mereantur, 
non  vt  gratis  habeant:funt  ergo  ilia  duo  plane  di- 
ftmeta. 


T«riU 


I7S 


Lib.I.Deeflentiaprxdeftinationis. 

A fentireabAuguftino,imoin  eius  fententiam  grauif- 

Tertia,  opinio. 


aS. 


Ocham. 

Cubr. 

Cutbertn. 

I?. 


Tertia  fententiaeft,  Deum  circa  aliquos  eorum 
hominum,  qui  faluantur,habuilfe  hoc  propohtum 
efficax  dandi  gloriam  in  dio  primo  ligno, non  tame 
circa  omnes,  qui  falute  m vltimam  confequuntur. 
Ex  Schoiafticis  hoc  tenuit  Ocham  in  i.d.  41.  dc  ibi 
Gabr.q.i.ar.i.Ea  vero  late  explicat, & defendit  Ca- 
therinus lib.i.de  Prxdeftinatione  cap.vlt.dc  libr^.a 
principio. 

Poteft  autem  hxc  differentia  primo  conftitui  in- 
ter Angelos, dc  homines. De  qua  re  dicam  capite  fe- 
quenti : nunc  enim  folum  de  hominibus  lapiis  agi- 


fimis  verbis  inuehicur.in  quo  excefsit,  dc  eft  repre- 
henlione  dignifsimus.Nam  vt alia  omittam, Cxle-  caUJi.  P*f- 
ftinus  Papa  in  epiftola  ad  Epifcopos  Gallix  prxfer- 
tim  cap.2.dc  Auguftinum,dc  dodtrinam  eius  , prx- 
fertim  ad  gratiam  Dei  pertinetem, plurimum  com- 
mendat. Quapropter  fententia  hxc etiam k nobis 
reiicienda  eft. 


Verarefolutio. 

Dico  igitur  , Primum  adhim  voluntatis  diuinat 
circa  faluandos  homines  fuilfe  dilectionem  , qua 
voluit,  dc  intendit  illis  dare  gloriam  voluntate  ab- 


3>. 


~ “ X.  ^ ' t J f 

mus.ItaqueCatherinusAalijauthores, quos  retuli  B foluta,  & efficaci.  Hxc  eft  fententia  DiuiThomx 


in  hominibus  lapiis  faluandis  conftmmt  illos  duos 
ordines, &mouer.tur  ad  ponendum  aliquos  homi- 
nes prxeie-ftos  ex  modo  loquendi  Scripturarum, 
quem  infra  nos  afferemus.Item  ex  diueriis  dignita- 
tibus,dcprxrogatiuis,quas  Deus  contulit  aliquibus 
hominibus, dc  non  omnibus  faluandis.vt  patet  prg- 
cipue  in  Beata  Virgine, in  loanne  Baptifta , Apofto- 
lis,d:c. Denique  ex  diueriis  modis  faluandi  homi- 
nes, quiveiipfaexperientianobisconftantmaquof- 
dam  Deus  fpecialifsimc  prxuenit,dc  quali  continue 
lingularia  auxilia  illis  confert, dc  perfeueranter, do- 
nec ad  vltimam , dc  perfectam  falutem  eos  condu- 
cat:ergo  lignum  eft, illos  prxelegilfe. 

30.  Altera  vero  pars, nimirum,  quod  prxter  hos  ali- 
qui faluentur.etiamfi  prxeledt  i non  fuerint,  prxei-  C 
pue  probatur  ex  ratione  dubitandi  in  principio  po- 
lita. Quia  illa  prxeleftio  non  eft  limpliciter  necelfa- 
ria  ad  falutem  confequendam , alias  qui  ita  prxcle- 
<ftinonfunt,non  haberent  ex  parte  Dei  omnia  ne- 
celfaria  , dcconfequenternonelfetinpoteftateeo- 
rum  faluari.Si  autem  illa  eleftio  non  eftnecelfaria, 
nihil  repugnat  aliquos, non  ita  eleftosfaluari.Quod 
li  non  repugnat, cur  non  ita  erit  ? Nam  ii  caufa  eft 
fufiiciens ad  habendum  hunc  effe&um  line  talie- 
lcftione, ex  tanta  multitudine  hominum  in  aliqui- 
bus illum  habebit.Imo  fortalfe  illa  eft  turba  magna, 
vifaaIoanne,in  Apoca'ypfi,  quam  dinumerare  nem» 
poterat. Denique  ex  rebus  lplis  hoc  videtur  heri  ve- 
rifimile,quia multi  faluantur  cum  fola  communi, 
dc  ordinaria  prouidentia  gratix:ergo  relpettu  illo- 
rum non  eft  necelfaria  ilia  peculians  intentio, dc  di- 
ledtio. 

Ex  hac  fententia  intulit  Catherinus  duo.  Vnum 
eft,  non  omnes  qui  faluantur, elfePrxdeftinatos. 
Aliud  eft, numerum  faluandorum  no  elfe  certum, 
donec  fua  libertate  cum  diuina  gratia perfeuerent 
& aliis  vfque  ad  mortem.  Qux  duo  tanquam  erronea  re- 
Thomiftis.  feliuntur  a Dominico  Soto, dc  aliis  modernioribus 
Sed  cicufa-  Thomiftis.Sed  in  vtroqueerrauit  Catherinus,  ma- 
gis in  verbis, quam  in  re.confequenterloquendo  in 
fua  fententia, qux, licet  vera  non  ftt,vtftatim  dicam, 
non  eft  tamen  digna  tam  grani  cenfura.  Ille  enim 
folum  vocauitprxdeftmationem , hanc  efficacem 
ele<5hoi|jpni  ad  gloriam  ante  prxuifa  merita: & ideo 
non  vocat  prxdeftmatos  eos, qui  ita  eletfti  non  funt, 
quamuislint  gloriam  confequuturi.In  hoc  tanaen 
loquendi  modo.quod aliqui  non  prxdeftinati  fal- 
Atugujf.  uentur, plane  dilfentit  ab  Auguftino  toto  lib.de  Pr^- 

deftinat.SanCt.dcdebonoperfeuer.imo  dc  amodo 
loquendi  Pauli, vtftatim  dicam.  Propter  quodD. 
fulgent.  Fulgent.lib.de  ftde  ad  Petrum  cap.  35.  tanquam  h- 

dei  regulam  ilatuit.Firmifme  tene,  & nullatenus  du- 
bites , neminem  confequuturmnjalute , quipradeftmatus 
non  fit.  In  fecunda  vero  illatione  non  exiftimauit 
Catherinus, numerum  faluandorum  non  elfe  cer- 
i»jm  ex  xternitate , donec  in  tempore  perfeuerent 
in  gratia, vt  illi  obijciuntaduerfarij:feddixit,  illum 
numerum  non  elfe  certum  in  diuina  , dc  ex  diuina 
voluntate, fed  folum  ex  prxfcientia,qua  Deus  coo- 
perationem hominum  vidit.ln  quo  fatetur , fe  dif- 


,3»- 

Caincrin. 
lent.crro- 
nca  cenfe 
tur  a Soco, 


tur  erroris 
aliqua  ex 
parte. 


artic.4.dc  quxft.6.de  verit.  articul.i.dc in  i.d. 40.  vbi  CafTt9i 
eam  defendunt  Capreolus,  Heruxus  , dcalij  Tho-  eru,- 
miftx,Scotus  item.de  Durand.dc  AEgidius.tamibi,  s*t  “ 
quam  d.4i.quxft.2.Maior.quxft.i.articu.2.Richar-  Dura„g. 
dus  articulo  2.quxft.i,Grego.art.2.d:pluresalijre-  Aegtdtm. 
centiores.quos  infra  ad  dam  traftado  de  caufa  prx-  Matmr. 
deftinationis,vbi  etiam  plura  ex  Scriptura,  dc  Patri-  Rtch^rJ. 
bus  afferam.  Creg. 

Nunc  probo  ex  Paulo  ad  Ephef.  t.  Elegit  nos  in  i-  33* 
pjoante  mundi  conftitutionem , vt  effemm jancli  & im-  ProbaCur 
maculati  in  conjpectuem  in  cbaritate,  qui  pradejlina-  co"clufio 
uitnes,  &c*  fecundum  propofttum  voluntatis  fua.  Nam  “ 
quod  Paulus  ibi  loquatur  de  voluntate  abfoluta,  <k  ELerA 
hrmo  decreto, conftat, tum  ex  omnium  expolitio-  ” ' " 

ne , tum  ex  verbo  eligendi , quod  fupra  expendi, tum 
ex  verbo  pradejtinandi, quod  adjungirtum  denique 
ex  illo  verbo  fecundum  propofttum  volutatis fua.  Rur- 
fus,quod  loquatur  de  eleiftione  mere  liberali,  qux 
anteceditprxfcientiam  futurorum, colligit  optime 
Auguftinus  libro  de  Prxdeftinatione  Sanctorum, 
cap.i8.de  i9.ex iiloyerbo,Vt ejfemusftnili , &c.  tion 
(mquit^aw futuri  eramus  fandi  , fed  vt  e femus:  quia 
illa  particula,  Vt,  denotat  terminum,  feu  finem,  dc 
confequenter  etiam  effeftum  illius  eledtioms,non 
caufam,feu  rationem. 

Dicunt  vero  aliqui, ex  hoc  eodem  verbo  colligi,  34* 

Paulum  non  loqui  de  ele&ione  ad  gloriam,  fed  de  Rciic,tur 
eleftione  ad  gratiam. Sed  hoc  profeifto  nullius  mo-  clP°ful°^ 
menti  eft.Primo  quidem, quia  ex  verbis  Pauli  con-  (luoruada- 
D hat,  loqui  de  famftitateperfecfta  dc  confummata, 
qux  non  feparatur  a gloria, vt  conftat  exilio,  Vtef- 
femus  fandi,  & immaculati  in  confpectu  eius,  &c.  De- 
inde, quia  vel  Paulus  loquitur  de  electione  adqua— 
cumque  gratiam  temporalem, & hoc  dici  non  po- 
teft, quia  hxc  non  femper  habet  prxdeftxnationem 
adiunftaminfallibiliter, quam  Paulus  ftatim  adiu- 
git:  vel  loquitur  de  Sanftitate  cum  perfeuerantia  fi- 
nali, dc  hxc  eft  fan&itas  confummata,  quxinfalli— 
biliter  coniunftam  habet  beatitudinem.  Et  de  illa 
eft  eadem  ratio,  quia  hxc  gratia  cum  perleuerantia 
linali  in  exequutione,feu  m re  ipfa  non  comparatur 
fine  aliqua  cooperatione  liberi  arbitrij,  nec  hne  ali- 
quo merito  hominis, vel  de  condigno,  vel  de  con- 
gruo ,faltem  refpedfu  aliquorum  effedfuum  talis  e- 
leftionis.ergo  eadem  elt  ratio  de  eleftione  ad  talem 
B fanctitatem, dc -ad  gloriam. Imo  in  ordine  lntcntio- 
msproeodem  reputantur  quia  neque  eligitur  ho- 
mo, vt  fit  beatus  line  fan  ctitate  perfefta  , neque  vt 
habeat  confummatam  fandtitatem  line  beantudi- 
ne,  quanquam  in  ordine  exequutionis  vtrumque 
comparandum  iit  per  aliqua  media  libera.  Atbj  hoc 
eodem  modo  induci  ad  hoc  confirmandum  pof 
funt, verba  eiufdem  Pauli  ad  Rom.S.  OuosprJe/tt'  Romt 
nauit, conformes  fieri  tmagmis filij  fui.  Loquitur  enim 
dehis.quosprxdeftinauit,  vt  fierent  lilio  con  for 
mes  in  glona.dc  non  tantum  in  gratia, dc  de  his  fubl 
diteiTectus,qiiosex  vi  prxdeftmationis  , in  electis 
Deus  operatus  eft.  Vt  ojlenderet  diurnas  gloria  fu a m 


vaf,  mi/ericordu  uprMrtuit  m glorum , vtftatim  Aj  7u,.l 

fubuingtt,cap.9.Iti;m 2.ad Timoth. j.tS: ad  Titum,.  d t 
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fxpSqitfi  alibi, de  hac  eleftione  gratuita prxdeftina-  A cipiunt, non  fuiffe  eleftos. Omnes  ergo, qui  faluan- 


V- 


JUatt.  14. 


leam.  16. 


torum  ad  gloriam  manifefte  loquitur 

Quod  vero  his  locis  Paulus  loquatur  de  omni- 
bus,qui  vltimam  falutem  confequuntur,conftat  ex 
omnium  expolitione  , ft  ex  abfolutaloquutione, 
quam  non  pofifumus  nos  proprio  arbitrio  limitare, 
aut  exception em  ab  illa  facere.  Atque  idem  confir- 
mant alia  teftimonia fcripturx,in  quibus  hi , qui  fal- 
uandifunt, limpliciter  vocamur  electi,  vt  Matth.  24. 
Vt  in  errorem  inducantur , fi  fieri  potest,  etiam  electi : ft 
rurfus,  Sed  propter  electos  bremabuntur  dies  illi.  Item, 
quod  Chriftusad  Apoftolosait(Ioann.  16.)  Non  vos 
me  elegi  ftis  .fed  ego  elegi  vos, de  hac  eleftione  mtelligi- 
turab  Auguftinolibrodegratia  , 6c  libero  arbitr. 


tur  hc  elefti  funt , licut  etiam  apud  Auguftinum  o- 
mnes  qui  faluantur  prxdeftinati  funt,  vt  aperte  do- 
cet li.de  bonoperfeu.c.i4.&  fumitur  ex  eodem  lib. 
c.zi.vbi  ait: Si  qui  obediuntfied  in  regnum  cius,  & glo- 
rum pudefiinati  non  funt, temporales  funt  A dem  colli- 
gitur ex  li.de  pra2delt.Sanft.ca.j7. 

Hinc  etiam  eft.quod  vbicumq;  Auguft.traftat  de 
fpeciali  prouidentia,qua  Deus  protegit, & gubernat 
prxdeftmatos,& rationem  differentixquxrit  , cur 
Deus  ita  fe  gerat  cum  prxdeftinatis  , & non  cum  a- 
liis, fatetur  fe  nefeire  caufam  aliam  prxter  propo- 
litum  eleftioms  Dei. Sic  Iib.de  corrept.  & gratia  ca. 
S.quxrit,cur  ex  duobus  iuftis  , vniDeus  datperfe- 


capitei.  ft  ad  omnes  prxdeftinatos  id  extendit,  B uerantix  donum, vel  illum  rapit  priufquam  mali 


rfitl.17. 


traft.86  in  Ioan.ft  ad  idem  alludit  Chriftus(Ioann. 
jj.)dicens  : Ego  ficto  quos  elegerim  , ligmficans  electio- 
nem hanc  effe  radicem  omnium  bonorum,&  prx- 
fertim  doni  perfeuerantix.  Etidem  videtur  clarius 
indicaffe^Lucx  iz.)diccns:Nolitetimere  pufilhisgrex, 
quia  complacuit  Patri  vefiro  dare  vobis  regnum.  De  qua 
complacentia  gratias  agit,  Matth.  n.  cum  dicit:  Ita 
Pater{ vtique  tibi  coniiteor)  quoniam  fic fuit  placitum 
ante  te.Eti  ergo  hxc  eieftio  ex  beneplacito  Patris,  ft 
mer^  gratuita  , radixque  beneficiorum  omnium, 
quibus  falus  paratur  prxdeftinato,  iuxta  id  Pfalmi 
rg.Saluum  me  fecit,  quoniam  voluit  me.  Denique  hinc 
etiam  EccJelia,in  quadam  oratione  vfurpauit  ilium 
loquendi  modum  : Deus , cui  foli cognitus eft  numerus 


litiamutetintelleftumeius,  alterum  vero  confer- 
uat , donec  a mftitia  cadat , nec  ei  dat  perfeuerantix 
donum,  fed  in  peccato  mori  permittit  ? Ad  quam 
quxftionem  nihil  aliud  relpondet,mli  infcrutabilia 
effe  iudicia  Dei, totumque  ex  diuina  eleftione  pen- 
dere. Nam,  Deus  fecundum  conlilium  voluntatis 
fua2, hunc  elegit,  Sc  non  illum, & ideo  huic  prxpara- 
uit  hoc  donum, & non  illi.  Sed  aiunt  , hocintelligi 
de  eleftione  ad  gratiam  , non  de  eleftione  ad  glo- 
riain.Sed  contra , primo , quia  hoc  ibidem  refert  in 
illam  eleftionem,de  qua  loquitur  Paul.ad  Ephef.  1.  Ephefii, 
cum  mqiiic.Elegit  nos  in  ipfo , &c.  quam  offendimus 
effe  eleftionem  ad  gloriam.  Item  inquiro, de  qua 
gratia  fit  fermo  , cum  dicitur  , illam  differentiam 


electorum  in  fuperna  felicitate  locandus.  Ex  quo  duo  C prouenire  ex  eleftione  ad  gratiam  , an  d 
colligere  licet.  Vnumcit  electum  limpliciterno  vo- 
cari,nili  cui  ad  xternam  fcelicitatem  eleftus  eft.  A- 
liudeff  , in  xterna  fcelicitate  non  collocari,  nili  qui 
fic  elefti  funt. 

C Mens  Augujlini  pro  affer tione  expenditur. 


Secundo, Eff  fine  dubio  hf  c fententia  Auguftini, 
Ex  Augufti  vt  omnes  fere  authores  hactenus  cenfuerunt,  Sc  in 
»il:ntcntia  iibr.j.de  Auxiiiis,cap.i6.&  i7.1ate  offendi, ftdefen- 
clectio  ad  di.  Nunc  pauca  addemus.  Vnumtcftimoniumeft 
glociam  iib.de  correp.ft  gratia  cap.7.vbi  agens  de  prxdefti- 

u‘r^?tc  natis  , ait  , Eosfuiffe  e^ftos  ad  regnandum  cum 
‘ ” Chrilto,ex  Dei  voluntate  ante  omnia  merita  pr^ui- 

fa.  Vbiclarifsime  ponit  , ftaftum  voluntatis  ante 


l6' 


gratia 

prout  dicit  fanftitatem  cum  effeftu perfeuerandi  m 
illa  vfque  ad  mortem  , vel  de  grana  vt  dicit  auxi- 
lium congruum  ad  hunc  effeftum.Hoc  fecundum 
dici  non  poteft,  quia  non  eff  confentaneum  difcur- 
fui  Auguftini,  qui,  ex  diuerfis  effeftibus,  & finibus, 
quosinhisperfonis voluitDeuspro  fua  liberalita- 
te, colligit diuerlitatem  donorum,  alioqum  valde 
friuolaeffet  illius  ratio.  Si  autem  dicarurprimum, 
illud  eft, quod  intendimus.  Tum  quia  (vt  dixi)  hxc 
fanftificatio  vfque  ad  mortem  non  fit  fine  coope- 
ratione liberi  arbitrij  , Sc  ideo  eadem , vel  maior 
ratio  eft  de  illa,  quxde  eleftione  ad  gloriam,  tum 
etiam , quia  talis  gratia  includit  terminum, & con- 
fummationem  eius  , Sc  confequenter  gloriam. 
Denique,huncfenfumconfirmatidemAuguftinus 


meritorum  prxfcientiam,ft  perfeftionem  abfolu-  D vbicumque  loquitur  de  propofito  Dei  erga  prxde- 
ftinatos,a quo  propolito  dicit  oriri  vocationem  il- 
lam altam, atque  fecretam,  per  quam  recipiunt,  vt 
infallibiliter  conuertanuir,ft  indeclinabiiiter  per- 


tameius  , & terminum  illius  nempe  regnum  coelo- 
rum. Nam  quod  aliqui  interpretantur, per  regnum 
ccelorum  intelligi  gratiam  congruam , nec  eff  iuxta 
proprietatem  verbi,  nec  iuxta  mentem  Auguftini. 
Nam  ,ex  hac  eleftione  putat  confequi  gratiam  con- 
gruam,vt  patet  ab  illis  verbis.  Ouicumque ergo  ab  il- 
la originali  damnatione  ifta  diuina  gratia,  largitate  diui- 
fifunt, non  est  dubium, quin  & procuratur  eis, audiendum 
Euangelium, & cum  audiunt  credunt,  & infide,  qu&per 
dileelioifem  Operatur  .vfque  in  finem  perfeuerant.Sc  reli- 
qua vfque  addlnd.ttac  omnia  operatur  in  eis , qui  ele- 
git eos  in  filio  fuo,  hoc  eft,  qui  elegit  eos , per  electionem 
gratia  id  eft, per  eleftionem  gratuitam, & line  meri- 


ducantur  ad  gloriam.  Nam  per  illud  propofitum 
femperintelligitpropolitum  gratuitum  Deiperdu- 
cendi  eleftos  ad  gloriam, vt  videre  licet  de  prxdeft. 
Sanft.cap.16.ft:  17.de  Bono  perfeu.cap.  <5.vbiitain- 
telligit  illud  adc.<).Crediderunt  quotquot  praeordinati  e- 
rantin  vitam  aternamAdem  habet  cap.  7.  & lequen- 
tib.Etlib.S.quxftionumq.  6S.  Epift.46.ft  106.  huc 
facit  deniq:  quod  li.de  Gratia,  & libero  arbitrio  ca. 
49.d1cit.Ew?;;  fine  peccato  effe, quem  Deus  vult  talem  effe. 
Nam  eft  hxc  quxdam  eieftio , qux  line  libertate  no 


tis.vtftatim  declarat.  Vndefubiungit:  Nonenimfic  E impletur.Simile  eft, quod  ex  Ambrolio  refert  in  eo-  dmiroj? 


fiunt  vocali, vt  non  effient  electi:  prxcelsit  ergo  eieftio 
vocationem, & ideo  fic , id  eft,  congrue  vocati  funt: 
quia  erant  electi.Et  hoc  eft, quod  fubiungit,S«f  quo- 
niam fecundum  propofitum  vocati  fiunt  , proferto  electi 
fiunt, per  electionem, vt  dirtum  e st, gratia, non  pracedentiu 
meritorum.  Ac  tandem  poftquam  de  immobilitate, 
ac  certitudine  illius  eleftioms  multa  traftaffet,con- 
cluCit.Elerti  autem  fiunt  ad  regnandum  cumCbnfio. Hqc 
ergo  fuit  eieftio  gratix,ft  line  meritis.  Denique  co- 
fl^uenter  declarat  illam  eleftionem  effe  omnium, 
qui  regnum  coelorum  confequutur,quod  propter- 
ea  ibi  vocat  regnum  electorum,  qui  dicunt , St  Deus  pro 
nobis, quis  contra  nos. Et  illud,  Ouis  accufabit  aduerfits  e- 
lectosDeii  Ettandem  dehisomnibusconcluditac- 
eipere  perfeuerantix  donum; eos  vero,  qui  non  ae- 


dem libro  cap.46.Ef  quem  vult, rehgiofium fecit.  Eta- 
lia  loca  infra  traftando  de  caufa  prxdeftinationis, 
afferemus. 

Prxterea  conftatexEpiftolaProlperi  ad  Augu-  38. 
ftinum.qux  habetur  ante  librum  de  Prxdeft.Sanft.  Profper. 
ita  fuiffe  illo  tempore  fententiam  DiuiAuguftini,de 
diuinaprfdeftinatione,ft eleftione intelleftam,  & 
obeam  rem  multorum  animos  perturbatos  fuiffe. 

Vnde  in  fine  Epiftolx,fupponedo  eundem  fenfum, 
vt  Auguftmianum,ft  verum,  petitab  Auguftino, 
vt  declarare  amplius  dignetur.  Quomodo  per  bane 
pradtcationem  propofiti  Det, quo  fideles  fiunt,  quipraor - 
clinati funt  ad  vitam  ater  nam, nemo  eorum, qui  cobortadi 
fiunt, impediatur, nec  occafione  negligetu  habeat, fi fe pr<t - 
defttnatosejfedejperet.  Et  fxpe  hoc  repetit  Profper  re- 

fponden- 


180  Lib.LDeeflentia  praedeftinationis. 

fpondedo  ad  varias  obieftiones,qus  contra  Augu-  a declarat  optime  Bern.ferm.  6S.in  Can.&  u.inPfal.  Ber**U 
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Fulgent. 


Hxgo.Ut#. 


Jiugufl. 


ftmu  fiebantidc  prxcipue  cap.^.ad  obieiftiones  Gal— 
lorum.  Vocathanc  eiettionem  prxordinationem, 
ex  qua  manat  perfeuerantiae  donum. Et  libro  z.  de 
vocatione  Ger.t  c.26.IdefentitFulgen.hb.i.ad Mo- 
nimum  capi.S.  dc  ig.vbi  inter  alia, inquit,  Otiospra- 
deflinauit  (\d  eft  elegit)  ad  gloriam , pradejimautt  ad 
iuj1itiam.De  nique  Hugo  Vi£t.q.22^.in  Epiftolamad 
Rom.ex  mente  Auguftini.hanc  ele&ionem intelli- 
gitefie  illud  propofitum  Dei,  de  quo  frequens  eft 
mentio  apud  Paulum, a quo  procedit  lingularis  illa 
vocatio  ex  propoiito,  quamefTe  propriam  ele&o- 
rumait  Auguft.lib.de  prtedeft.Sanc'lorum,cap.3.& 

fepe  alias 


Qui  habitat:  adiungens  illud  Pauli.  Omnia  Jufttneo  Paulm. 
propi er  elettos  A includens, totam  Dei  prouidentiam 
aliquo  modo  ordinari  ad  faiutem  ele&orum. 

Denique  hoc  etiam  mihi  indicantilla  verba  Pau-  41. 
ii  ad  Rom.  S .Diligentibus  Deum  omnia  cooperantur  in  Ront' 
l>o««:vtique:exlpecialiDei  cura  circa  illos, qute  in- 
de oritur,  quod  Jecundum  propofitu  vocati  funt /ancti. 

Quod  quidem  de  propoiito  ipforum  hominum  ex-  Huius  loei 
ponunt  Ong.Chryfoft.be  Theodor.ibi  dc  Cyrill.  adRora->n* 
Hierofolymit.mPrxfatione.  Catechef.  Multo  ve- 
ro  melius  Auguft.lib.  2.contra  duas  epiftolas  Pelag.  0r^e„ 
cap.io.&  alibi  liepe,  exponit  de  propoiito  Dei  fal-  chrjfcjt, 
uandi  eos, quos  lic  gubernat. Quod  manifeftum  eft  Tkeodor. 


39.  Aliud  indicium  mentis  Auguftini  fumi  poteft,  ex  g ex  verbis  quacftatim  Paulus  fubiungit:N4W  ijuospra-  Cyni. 


HiLr.jrel.  Epiib. Hilarii  Arelateniis.ad  eundem  Auguftinum. 
> Refert  enim  ibi , inter  alias  contradiftiones  Gallo- 

rum aduerfus  Auguftinum, vnam  fuifte,  quod  om- 
nes homines,quah  in  duas  clades  diuideret,  elebto- 
rum,&  eieftorum,eofque  ita  ex  lola  Dei  voluntate 
diftingueret  , vtabvnaadaliam  tranlitus  efle  non 
pofiit.Item non  ferebant, quod  Auguftinus  verba 
Jimoth.z,  illa  Pauli  1.  Timoch.  2.  Vult  omnes  homines  Jaluos 
fieri, de  voluntate  beneplaciti.de  efficaci, ac  proinde 
de  lolis  prxdeftinatis:dc  no  de  omnibus  hominibus 
intellexerit,  varijsque  in  locis  interpretatus  fuerit. 
Quoniam  fupponebant,  vt  verum  eft,  Paulum  ibi 
loqui  de  volutate, quam  Deus  ex  fe  habet,ante  om- 
nia hominum  merita, & hanc  nolebant  efle  particu- 


fciuit,cr pradejtinauit,&c.Sc  deeode  propoiito  ait  c.  Htttm. 

9 .Vt  fecundum  electionem  propofitum  Dei  maneret  non  Melior  Au- 
ex  operibus, jed  ex  vocate,&c.£cz.  adTim.i.  Vocattit  nos  gulbniex» 
vocatione juajancta, non  fecundum  merita  nojtra.fedfe-  P0^10^ 
eundum  propofitum  Juum,&  gratiatn.Vt  etiam  Augu-  z' 
ftinus  expendit, qui  de  hoc  propoiito  optime  loqui-  * 

turlib.de  correp.dc  gratia  cap.u.dicens  ex  illo  ma- 
nare vocatione  c6gruam,iultificationem,dcc.  Idem 
lib.2  contra  duas  epift.Pelag.cap.9. 

Atque  hinc  pofliimus  fecunda  rationem  forma-  41, 

re, quia  necelfe  eft  fateri,  Deum  elegilfe  aliquos  ante  x'  ®“at 
prxfcientiam  abfolutam  futurorum  ad  gloriam, & 
nulla  eft  ratio  excipiendi  ab  hac  electione  aliquos 
laluandos:ergo  omnes, qui  laluantur,ita  elebfi  lunt. 


larem  ad  quofdam,  fedvniuerfalemad  omnes, ac  Q Maiorem  fufhcienter  probant  exempla  addubtaco- 


Greg. 


proinde  non  efle  efficacem, & abfolutam,fed  fim- 
plicem  feu  conditionatam.  Intellexerunt  ergo  Au- 
guftinum pofuifle  illam  diferetionem  hominum 
ex  fola  Dei  voluntate , antecedente  pnefeientiam 
meritorum, atque  ita  elegifle  quofdam  ad  gloriam 
per  folam  efficacem  voluntatem  faluandi illos, qua: 
eft  plane  electio  ad  gloriam.  In  hac  vero  eorum 
contradiftione , dc  querela , nunquam  Hilarius  fi- 
gnificat  aliquid  illos  impofuifle  Auguftino,nec  Au- 
guftinus in  lib.  de  Pratdeft.  Sanftorum  refpondet, 
negando  quod  ipfi  referebant,  vel  fupponebant  de 
mente  fua,fed  veritatem  illius  fententia:  ex  Sanfta 
feriptura  confirmando. Vnde  pro  hac  etiam  parte 
referri  poteft  Greg0r.libr.5An  1.  Regum  cap.4.ver- 
fus  finem,  quatenus  eundem  locum  Pauli  depra> 


tra  fecundam  fententiam,  & qua:  tertia  fententia  af- 
ferebat ad  probanda  priorem  fuam  partem.  Et  ex 
effeftibus,d:modo  prouidentia:  Dei  circa  aliquos 
videtur  euidentifsimum.Nam  quofdam  efficaciter 
pra:uemt  a pueritia, vel  etiam  ante  naturalis  rationis 
vfiim:& deinde  fpeciah  cura  eos  conferuat  toto  te- 
pore vitat  line  peccato  grauiialios  toto  temporevitg 
maleviuentes,inhne  fere  miraculofe  conuertit,vt 
in  gratia  moriantur, cuius  illuftre  exemplumhabe- 
mirsin  bono  latrone, dc  limilia  fut  infinita.  Qui  er- 
go negari  poteft, hoc  prouenire  ex  lingulari  decre- 
to,quo  Deus  abfolute  voluit  hos  faluare. 

Supereft  probanda  mmoqppofitio  cotra  tertiam  43. 
fententia.inquajpptereaerrauitCatherinusiquianec  Cuterraui* 
credidit, nec  intellexit  fcientiam  conditionatam  fu-  Cathera.  , 


deftinatis  exponit , quam  prtedeftinationem  vult,  £>  turorumaftuu  liberorum,  quam  Deus  habet  prius 


primo  ac  per  fe  efle  ad  vitam  sternam, indeque  ha 
bere,vt  media  certa,  dc  infallibilia  ad  talem  finem 
confequendum  pracftituat. 

Rationibus probatur  afjertio. 


Prcuidetia 


40. 

1.  Ratio. 
D.Thom 
Intentio  fi 


Prima, atque  a priori  fit, quam  D.Tho.  attulit  art. 
4.quia  intetio  finis  praecedere  debet  volutatem  cir- 
ca media,  in  nobis  quidem  faltem  ordine  natura;, 
ms  C*rior  di  'n®eo  vero  rationis,  vt  fatis  contra  primam  opinio- 
voiuntate  nem declaraui.Quodaute  talis  intentio  in  hocne- 
mediorum.  gotio  lit  abfoluta  , dc  efficax  probatur  vlterius. 

Quia  intentio  debet  efle  accomodata  elebtioni  me- 


ratione, quam  eligat.Illa  vero  fuppofita, nullam  vi- 
deo rationem  dubitandi  etiam  in  illa  parte.  Primo 
quidem, quia  licet  prouidentia  iupernaturalis  erga  ceritdeatut 
aliquosfaluadosnobisvideaturgencralis,dc  cora-  genera  .s, 
munis:tamen,vta  Deo procediriub illa  praefcientu  tamen  vc 
eft  valde  fpccialis, quia  per  ea  vmcuique  datur  au-  procedit  a 
xiliumillud,quod  milio  futurum  eft  eflicax  vique  D:o  p:x- 
admortem,ergoiignumeft,  in  omnibus  ldproue-  Rientefpc- 
nire.exdiifto propoiito  voluntatis  Dei.  Vnde  inter  ciahsc-t- 
homines  nuilus  faluaturflne  fpecialiperleueran- 
tix  dono,vtlate  tradit  Auguft.hb.de  Bono  perleue-  Nemo  ^ae 
rantiae.vbim  cap.t.id  aperte  fuppon.t,dc  declarat,  Pertcue,a- 
ddib.de  Corrept.de gratia  cap.u.de  ij.iilud  autem  °n° 


diorum.vel  potius  modus  elettionis  indicat  modu  E donum  Deus  iua  voluntate  prouidet  line  merito 


Auguft. 

Electio 


intentionis-.led  Deus  hoc  obferuatin  eleftione  me- 
diorum,circafaluandos,vtdetillis  media  eflicacia  , 
vt  talia  lint,dcvt  per  illa  infallibiliter  gloriam  con- 
fequantur,vtetiaAuthoresfecudx  opinionis  concc- 
dunt:Eftque  exprefla  fentetia  Auguft.de  Bono  per- 
. ..  ad  feueran.c.H.de  toto  lib.de  prsedeft.Sanft.dtalijsin- 
ceditexab-  dnhi8^00’5-^^0  Agnum  eft, hanc  eleftionem  me- 
loluta  I0t€  dioru  procedere  ex  abfoluta  intetione.  Quod  opti- 
tiunc,  me  indicatur  illis  verbis  Sap.4.  Raptus  efi , ne  malitia 
Sxfitn.4.  mutaret intellettumeius,6c  quod  Chriftus  aitdeoui- 
loun.u.  busfuis.Ioan.To.Nrwo  rapiet  eas  demanu  w/C4.Quod 
*ugujf.  diftu  efTe  ratione  prtedeftinationis  declarat  Augult. 

traft.4S.  in  Ioan.Et  confonant  fupra  citata  verba 
Chnfti,Matth.24./>ro/>r£T  electos  breuiabuntur  dies  illi. 
Nam  indicat  fpecialem  prouidentiam  ergaillos,vt 


laluatur. 

Sxguji. 


JU*tth.  14. 


noftro.Ergo.quamuisprouidenriaDennquibufda 

fit  magis  occulta, quam  nraJijs,  tamen  voluntas  eli- 
gens vniuerlalis  fuit  ad  omnes, qui  faluantur. 

Hucfpecfat  argumentum  de  paruuhs,quo  fze pe 
vtitur  Auguftinusrde  Gratia  dc  libero  arbi.cap.22. 
d:  23.de  pnedeitin.  Sanftorum , cap.  12.de  de  Bono  pStut 
perfeuer.cap.9dcepift.105.dc  106.  Nam  videmus,  hoeexem- 
ltante  eodem  merito  parentum,  ik  eadem  generali  pio  paiuu. 
inftitutione baptifmi,vnum paruulum ftaum morn  lotum, qui 
alium, cui  paratur  baptilfnus,  prius  mori,  quam  l^Auenjeiit^ 
pofsit applicari :alium  confer uari  donec  baptizetur.  Priu>f°el‘’* 
Hxc  erurn  diuerlitas,nec  refpedtu  Dei  poteft  efle  a 8untur* 
cafu, aut  omnino  per  accidens:nec  in  re  tam  alta , dc 
pertinente  ad  faiutem  hominum, poteft  elfe  ex  iela 
generali  prouidentia  abfque  fecreta  ordinatione,^ 

eledio- 


Jk 

V 


1 


Cap.8.  An  voluntas  dandi  gloriam  fit,8cc.  i8t 

tleftione  eorum  qui  faluantur.  Nam  licet  interdu  A adiutoriorefpondere  priori  gratia,  & per  hocali- 


nobis  exterius  illa  aiuerfa  prouidentiano  appareat 
aliquando  euidenter  demonftratur,  vt  varijs  ex- 
emplis oftendipofsit. 

Ex  quibus  poteft  tertia  ratio  confici.In  flatu  glo- 
).  Ratio.  rix  totus  faluandorum  numerus  futurus  eltexdi- 
Nutneruse  retta,  & abloluta  intentione  diuinarergo  nccelfe 
le&orum  fuit,vt  hanc  haberet  Deus  ex  fe  circa  omnes, qui  fu- 
eft  futurus  turi  erant  ciues  inhio  regno.  Antecedens  declarat 
exabfoluca  optime  Bernar.ferm.7S.1n  Cant.quia  tota  illaciui- 
Dci  intenti  tas  electa  eft.vteffetvnafponfaChrifti,  qux  poftea 
per  gratiam  ita  prxparata  eft,licut  fuit  electa:eftque 
hocconfentaneumperfe&ioniillius  regni,  in  quo 
nihil  elfe  debet, nili  ex  lingulari  pr^finitione  diuina. 
Dcciaratur  etiamapofterion.  Namin  vnoquoque  B 
negotio, vel  gubernatione, exitus  rei  declarat  mte- 
primuobie  tionem  gubernantis  , & terminus  lile, quo  tandem 
tfupropo.  confequuto,ceflatloiicitudo,& gubernatio  , folet 
fi  tum  voiu-  elfe  primum  obiectum  propoiitum  voluntati, & m- 
tati.  tentioni  talis  gubernatoris  , ii  prudenter  fe  gerat. 

Videmus  autem  , totam  Dei prouidentiam  eo  ten- 
dere,vt  ciuitas  ilia  in  tali  numero, pondere, & men- 
Deficient  lura  compleatur.  Vnae  omnes  Theologi  dicunt, 
gcueratio-  tunc  rerum  generationes  eife  liniendas , de  guber- 
nes,cum  co  nationem  Dei  erga  illas, quando  numerus  electoru 
plecus  fuc-  fueritconipletus:  ergo  lignum  eft  , ablolutamDei 
m cledo-  intenti0nem  poiitam  fuifle,non  in  his, vel  iliis  tantu 
perlonis  illius  ciuitatis,fed  in  tota  illa , vt  complen- 
da ex  integro  faluandorum  numero. 


onc. 

Btrnard. 


Terminus 

lolctdlc 


nara  num 

rus. 


quid  aliud  impetrare  a Deo,  velfe  dilponere  , aut 
mereri  (laltem  de  congruo  ) aliam  mlpirationem, 
vel  auxilium. Et  quamuis  Deus  fxpe  conferat  vbe- 
riora  auxilia  prxuementia.non  fpedtata  dilpolitio- 
ne  hominis, etiam  poft  primam  vocationem  .fxpiuS 
tamen  non  praebenda  nili  orantibus , & petentibus, 
ex  priori  gratia:  vt  nunc  fuppono  ex  materia  de  gra- 
tia:&  infra  agendo  de  effeiftibus  aliquid  dicam.  Er- 
go illa  voluntas  dandi  omnia  auxilia  prxuementia 
necelfaria  ad  totam  vitam, non  mandatur  exequu- 
tioni  quo  ad  plures  effetftus  eius , mfi  media  coope- 
ratione liberi  arbitrij  : ergo  eadem  eft  ratio  de  illa, 
qua:  eft  de  voluntate  dandi  gloriam. 

Satisfit  rationibus  dubitandi. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  polita  4$. 
dicendum  in  primis  eft, hoc  propofiftim.feu  decre-  Decretum 
tum  eflicax  Dei  dandi  gloriam, non  elfe  per  fe,&  in-  Dei  non  eft 
trinfece,&  (vt  ita  dicam ) phyfice  neceflariu , vt  ho-  * otrinfcce^ 
mines  vere  pofsint  vitam  sternam  confequi.  Hoc  nc?c  arm 
enim  a polteriori  laltem  conuincit  ratio  ibi  facta,  r, 
quia  alias  non  ficeledti faluari  ablolute  non polfent:  ‘ 

quia  talis  electio, nec  datur  , nec  eft  in  eorum  pote-  Probatur 
ftate,cumlitex  folo  arbitrio  Dei,  fine  merito,  vel  hoc  a polle 
dilpofitione  libera  hominis.  Et  ideo  in  illam  maxi-  nori. 
me  cadit  illud, Now  eft  Volentis, r.eque  currentis  fed  Dei 
nujerentts.  A priori  autem  ratio  eft,quia  illud  decre-  Probacut  i 


45  Quod  tandem  confirmo, quia  ii  non  fuit  hxcvo-  C tum  Dei  , vt  tale  eft  , nec  per  feipfumdathomini  priori. 


Refpoufio  lumas  prima, quamDeus  habuit  erga  electosfinqui- 
«licjuorum.  ro.quxnam  illa  fitrRelpondenfhlij  elfe  voluntatem 
▼olunta:e  dandi  gratiam  congruam  his  hominibus : & qui  in 
dandi  ad  illis opimomb.mehusfentiunt, dicunt, hanc  voiun- 
gratiam  co  tatemdificernereinfallibiiiterfaluandos  a nonlal- 
gruam  fui(  uandis.  Sed  contra  hoc, inquiro  rurfus  , quid  per 
in/*1*1131”  grauam  congruam  intelligant:vel  enim  loquuntur 
|u/Ufa  de  fola  gratia  congrua  ad  primam  fimftificationem, 
io.re  ^0Q"  vel  de  congrua  etiam  ad  conferuationem  gratia:  vf- 
que  ad  finem  vitx.Prior  voluntas  non  latis  eft.nam 
iilam  habuit  Deus  circa  multos  reprobos,  qui  non 
tantum  femel,  fed  etiam  lxpe  gratias  congruas  ac- 
cipiunt,quibus  vere  mitificantur  pro  aliquo  tempo- 
re, Sc  perueniunt  interdum  ad  multam  fan&itatem: 
tandem  vero  non  perfeuerant  : ergo  ex  vi  talis  vo- 


principia  omnia  necelfariaad  bene  operandum, 
licut  oportet  ad  vitam  sternam  cortfequendam: 
nec  etiam  per  illud  vt  fic  datur, vel  offertur  concur- 
fus  necelfarius  ad  talesa<ftus:hxc  autem  folum  funt 
necelfaria, vt  homo  pofsit  tales  asftus  efficere,  & co - 
fequenter  faluari. Aflumptum  patebit  latius  ex  di- 
cendis inferius  cap.if.Et  multa  de  illo  dixilib.  t.  de 
Auxiliis  cap.  16. in  fine.  Nunc  breuiter  declaratur, 
quia  illa  principia  operandi,  & concurtus, licet fu- 
pernaturaliafint, dantur, vel  offeruntur  per  decreta 
voluntatis  diuinx.qux  ad  tales  effe<ftus,vel  dona,&; 
ad  produ<ftionem,feu  influxum  eorum , vt  ad  pro- 
xima obieifta  terminantur.  Ele&io  autem  ad  glo- 
riam non  terminatur  ad  talia  obietfta  immediate, vc 
per  fe  conflat:  bcideo  ex  hac  parte  necelfaria  non 


luntatis  non  poteft  difeerni  prxdeftinatus  a repro-  D eft.  Neque  etiam  per  fefupponiturtanquamadx- 


47- 


bo.  Pofterior  autem  voluntas  in  primis  fine  caufa 
feparatur  a voluntate  glorix:  quia  velle  alicui  gra- 
tiam finalem  , eft  velle  iilivltimamlalutem,&  vi- 
tam xternam.  Et  deinde  etiam  gratia  finalis  non 
comparatur  fine  cooperatione  liberi  arbitrij,  erit 
ergo  eadem  difficultas  in  illa,qux  eft  in  gloria , qux 
difficultas  fi  in  vna  cedat,  in  altera  etiam  celfabit.ac 
proinde  non  eft  cur  negetur  intentio  glorix , cu  illa 
lit  finis  aliorum  mediorum. 

Dicunt  aliqui, iilam  voluntatem  fuille  de  omni- 
bus grauis  prxuenientibus,quasDeus  prxuidit  fore 
ita  congruas  tali  per  fons,  vt  per  eas  in  difcurlu  vitx 
infaiiibiliter  fit  confequutura  gloriam  , quxgratix 


quata  ratio  , & omnino  necelfaria, tum  quia  poteft: 
fufhcere  affectus  fimpiex,feu  conditionalis,tum  et- 
iam,quia  illa  obiefta  habent  in  fe , vnde  amari  pofi- 
fint:  Non  eft  ergo  ille  adtus  abfolute  necelfarius  ex 
parte  ipforum  effectuum. 

Nihilominus  negamus  hunc  actum  elfe  fuper-  49, 

fluum,vel  nulla  ratione  necelfarium  : eft  enim  ex  Decretum 
parte  ipfius  agentis, feu  prouidentis  Dei  valde  con-  Dei  erga  cie 
uemens.vel  etiam  necelfarius  ad  perfedtum  mo-  «ftoselt  val- 
dum prxparandi , & dilponendi  omnia,  qux  perti-  cbacnies 
nent  ad  coelefte  regnum , vt  declaratum  eft.Sicut  e-  Dc°’ nc “ 
nnn  ad  ambulandum  exparte  ipfius  effedtusndeft  cf  atlu  a- 
fimpliciter  necelfaria  intentio  honefti  finis,  eft  tame  nem°re°n; 


prxuementes,cum  a folo  Deo  tribuantur, per  lolam  E necelfaria  ex  parte  agentis  a propolito  , vt  illum  ef-  CCnlcftis 

cius  voluntatem  prxueniri  polfunt.  Sed  hoc  in  pri- 
mis folum  eft  excogitatum  ad  fugiendam  difficul- 
tatem fine  fundamento  au&oritatis  , vel  rationis. 

Deinde  cum  omnia  illa  lint  media, qu§  non  propter 
ie,ied  propter  aliud  amantur , fi  Deus  habuit  talem 
voluntatem,  ilia  fatis  oftendit  multo  magis  habuifi- 
fe  voluntatem  efficacem  dandi  gloriam.  Et  prf  ter- 
ea  non  vitatur  difficultas: quia  quamuis  auxilia  pr$- 
uenientia  incipiant  a Dco:be  quantum  ad  tactu  cor- 
dis fiant  in  nobis, fine  nobis, io  eft,fine  libera  coope- 
ratione noftra : tamen  non  omnes iftxgratix  dan- 
tur nobis  fine  aliqua  dilpofitione, vel  merito  noftro : 


Non  om- 
nes gratias  ...  % n rr  ■ 

itantur  line  lolumquem  prima  vocatione  hoc  eft  necellanum, 

difpulitio-  quia  ance  htam  nullum  eft  in  nobis  principium  me- 
ne  noftra.  mbtamen  poft  illam  lam  poteft  homo,  cum  diumo 


fettum  conuenienti  modo  efficiat : ita  in  effe&ibus 
dnunx  prouidentix , feu  prxdeftinationis , non  eft 
necelfarium  fimpliciter,quod  ab  hac, vel  illa  inten- 
tione Dei procedant:elfe  tamen  poteft conueniens 
vel  necelfarium  ex  parte  ipfius  Dei,  ad  conuenien- 
tem,  yel  perfe&um  operandi,  & intendendi  mo- 
dum. 

Vndefacile  foluuntur  reliqua  argumenta  , qux  $o. 
ibiinfinuantur.  Vnumeft,quiahxcdoftrinanon  Soluuncuc 
eftreuelata.  Adquod  refpondemusnonefTequi-  abaargu- 
dem  ita  exprelfe  reuelatam,  ficut  a nobis  expolita  mcnta- 
eft,&  ideo  non  dicimus  elfe  de  lide:colligitur  tame 
cx  reuelatis, multumque  in  facra  Scifipturainfinua- 
tur.vt  expolitum  eft.  Aliud  argumentum  erat , quia 
hic  a<ftus  non  colligitur  ex  effectibus.  Quod  etiam 

neev- 
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xrnodo  prouid  entis  Dei  ergaprx-  A nulla  Ipeciaii  gratia  indigeant  , quiaad  femeldeli- 
i hic  aaus  fatis  probabiliter  colligi.  berandumperfefte, prima  gratia, cum  commm  au- 


tiegamus,nam  ex 
delimatos, poteft  1 
Aliud  erat, quia, in  Deo  datur  v oluntas  exequutiua, 
per  quam  intelhgitur  glorificare  hominem.  Dici- 
mus autem  per  hanc  non  excludi  priorem  volun- 
tatem,per  modum  intentionis,  quia  illi  duo  ordi- 
nes, intentionis,  dc exequutionis , etiam  in  diuina 
voluntate  funt  ratione  diftinguendi,  vt  infra  decla- 

Affi  bV'C  rabo.  Aliud  denique  erat,  Videri  hunc  adtum  effe 

toDci  non  inlp0fsibilem  , quia  per  illum  nulla  fitmutatioin 
cft  ncceil  i crea£ura>  Qua;  obieftio  de  quacumque  intentione 
xia  mutatio  Deilibera,etiamfi colldi£ionatafit,VelfimplexafFe- 
phybeam  ftuS)peripoteft  Dico  ergo  non  oportere,  vt  per  o- 
Cteatura.  t actum  liberum  Dei  fiat  mutatio  aliqua  phy- 


xilio,dcconcurfuipiigratixdebito  fufficit.  Atper- 
feuerantia  hominis  diuturna  eft,  & multi  temporis, 
Sc  plures  actus  bonos  ,feu  multorum  praeceptorum 
obferuantiam  requirit:&(quod  caput  eft)homo  in- 
ter varias  tentationes  , maximalque  difficultates 
verfatur  : &ideo  maiori  , & fpecialiori  gratia  in- 
diget ad  perfeuerandum  , quam  Angelus.  Imo 
addit  Auguftinus,  Angelum lolum  indigere adiil- 
tono, quo  perfeuerarepofsit , vel  quo  per  jam  et  , fi  velit: 
hominem  ver o indigere adiutono  quo  perfeueret  , ab- 
folute,&  (impliciter; V nde  indicat,tale  elTe  hoc  ad- 
iutorium  hominis, vt  non  pendeat  ab  illa  conditio- 


poteft  m 
tatio  obie-  actum, 
ctma. 


fed  (acis  efle  |j^j^^g^^^gp^^rtinlirnaivdiaEe,per  talem  » ne/^Vf/zMed  potilis  eam  faciat  infallibilitcr  impleri. 

Sed  fatis  effe  poteft  mutatio  quxlibet  ob-  Ex  hac  ergo  differentia  intelhgitur  alia, quam  citata 
ieffiua  • h*c  enim  ad  nouam  relationem  rationis  opimo  intendit  , nimirum  Deum  voluiffe  effi- 

fufficit.Hxc  autem  in  prxfenti  ell,  quod  exvitalis  caciter  falutem  hominum  faluandorum  ex  le,  & 
propofiti  Dei, effectus  fic  definitus  e it  infailibiliter 
futurus. Et  Deus  ipfc  ex  vitalis  aftus, determinatus 

immobiliter  manet  ad  faciendum , vt  Iit  talis  efte- 

&us:Vnde  radicaliter(vt  fic  dicam)  talis  actus  facit 
mutationem  in  creatura, <Sc  eam  eihcacitcr  ordinat 
in  finem  fuu:quare  nec  impofsibilis  eft,  necfuper- 
uacaneus,  led  perfectioni  diuinx  prouidentix  ma- 
xime confeataneus. 


CAPVT  IX. 


ante  prxicientiam  abfolutam  futurorum  , quan- 
doquidem ex  vi  talis  voluntatis  perfeuerantiam 
infallibilem  eis  prxparauit  ; circa  Angelos  vero 
etiam  iandtos  non  habuiffe  talem  voluntatem, quia 
non prxparauit  eis  talem  perfeuerantiam,  fed  fu- 
lum  fub  ea  conditione  ,Ji  vellent , ergo  fub  eadem 
tantum  voluit  iliis  gloriam,  &nonabl'olute.  Nam 
qualitas  mediorum  offendit , qualis  prxfuerit  vo- 
luntas ergafinem,  vtinprxcedenti  capite  fatis  de- 
claratum ell. 

Ex  quo  fundamento  dicendum  eftconfequen- 


...  rj  . / C ter, Eandem  differentiam  conftituendam  effe  inter  Konnr.es 

Nonfilttm etrea homines  ,Jcd  etiam  circa.  Ange  os  homines, qui  faluarentur  durante ftatu innocentias,  Dluandos 

' ■ “•  ^ ' - -L  - --  -•  innatum 


fandos  , habuijje  Deum propojitunt  abfo  lu- 
tumftluandi  illos  ante  omnem  alium 
'voluntatis  ad um. 


Ocham. 

Cut>r. 

C*thtrtn, 


QVi  negat  hoc  propofitum  erga  homines,  a for- 
tiori negant  iliud  circa  Angelos.  Nonnulli  ve- 
ro  etiamfi  in  omnibus , vel  quibufdam  hominibus 
illud  admittantiin  Angelis  abfolute  negant.  Quod 
fentiuntOcham,Gabr.&  Catherin.  fuperiori  capi- 
te citati  pro  tertia  opinione.  Dicunt  enim  Deum  ex 
fe  generaliter, & (vtiic  dicam)  vniformiter  diffor- 
miter  omnibus  Angelis  gloriam  voluiffe,  volun- 
tate antecedente, fimplici  tantum  feu  conditionata, 


dc  eos  qui  in  natura  lapfa  faluantur.Na  ii  homo  non 
peccaftet,non  fieret  dilcretio,  feu  eleffio  faluando-  C0;j£ir0()0 
rum  hominum  ex  propofito  efficaci  Dei  mere  gra-  prqjcftjna. 
tuito, & antecedente  prxfcientiam  abfolutam  futu-  cllr,ac- 

rorum  : fed  ex  libera  perfeuerantia  in  gratia  rece-  que  Ange- 
pta,auae  omnibus  hominibus  effet  communis  , dc  losiuxca 
quali  naturalis,  id  eft,  cum  ipfa  natura,  per  ordina-  hanc  fenei, 
riam propagationem  communicata.  Nam  quoad  tlam- 
perfeuerandi  modum , eandem  differentiam  con- 
ilituit  Auguftinus  citato  loco  mter  naturam  homi- 
nis lapfam , & integram, quae  fuit  de  fadto  inter  ho- 
mines, dc  Angelos.  Quia  licet  hominum  via,  etiam 
in  ftatu  innocentiae, futura  effet  diuturnior  , quam 


eifque  efficaci  voluntate  prxparaffe  gratiam  fan-  D fuit  Angelica, dc  ideo  etia  perfeuerantia  per  aliquod 


clificantem  pro  aliquo  inftanti , nimirum  lpfiufmet 
creationis  eorum  , non  quidem  omnibus  xqua- 
lem,  fed  cum  certa  proportione,  qux  fibi  placuit, 
Quomodo  iuxta  infinitas  rationes  fux  fapientix.  Et  fimiliter 
Deas  init  / omnibus  obtuliffe  auxilia  lufficicntia  ad  perfeue- 
hos  aaiho-  randum  in  gratia  recepta  , dc  ad  crefcenduminiila 
res  fe  ha-  per  pr0pr;a  merita  cum  eadem  proportione.  Dare 
fluent  cn-  ailtem  gloriam  nulli  eorum  voluiffe  definita  volu- 
& olonam  wte, donec  aliquorum  perfeuerantia  vidit,  ficutnec 
An°eloru.  aliquem  Angelorum  voluit  ab  ilio  regno  beatitu- 
° dmis  excludere, donec  aliquorum iapfum,dcperti- 

lundamcn  naciam  prxeognouit. 

um  huius  Difcrimen  hoc  inter  homines,  & Angelos  fun- 
fcotenu*  dari  aliquo  modo  poteft  in  AuguitinOjiib.  de  Cor- 
el Auguft.^  rept.de  grat.capnc.ii.de  u.  vbi,  inter  alia, differen- 
Aagcloscn  tjam  conftituit  inter  homines,  dc  Angelos:  quod 
P,  imKf8.Ca"  Angeh  recepta  prima  gratia, potuerunt  in  illa  perfe- 
f)1  r'  er  uerare,& nunquam  peccare  per  fuum  liberum  ar- 
kuerannx  bitrium,  abfque  ipeciaii  perfeuerantix  dono  ; ho- 
dono  po  mines  vero  de faClo non faluantur fine Ipecialido- 
tuiile  per-  no  perfeuerantix. Cuius  diferimims  ratio  eft  facilis, 
fcueiare:  quia  in  Angelis  perfeuerantia, in  folo  vno  a<5lu  per- 

homines  fedte  deliberato  obedientix,  feu  couerfionis  in  De- 
non  poife  um  confiftit,illo  enim  habito  in  fecundo  fux  crea- 
ex  Augu  fii- 1 ionis  inftanti.ftatim  iri  bono  con  firmantur , dc  im- 
"u  rn°bdesPermanent>velfola  conditione  naturf  fu§, 

Angeli  per  vel  adiunffa  lege  Dei  tali  naturxeonfentanea  , ni- 
fcucratia  in  mirum, vtper  talem  affumvia, dc  meritum  bonoru 
?<ftu  confummetur,dcftatim  in  tertio  inftanti  prxmium 


tempus, dc  per  obferuantiam  plurium  preceptorum 
confummanda  effet;  in  quo  ellet  maior  difficultas 
quam  in  Angelis:  N lhilominus  in  ilio  llatu  non  fu- 
illent peculiares  difficultates  perfeuerandi,  qux  in 
homine  lapfo  inueniuntur.de  ex  originali  culpa , 6c 
pugna  carnis,  dc  fpintus,  ortx  l'unt.  Acpropterea,  fi  ftatuin- 
Adam  non  peccallec  , poffent  homines  eo  modo  n°cenci*fi 
perfeuerare  per  liberum  arbitrium,  ficut  perfeue- nc  hP”’3** 
raruntfandti  Angeli,  id  eft  , fine  illo  fpeciali  dono, 
quo  nunc  perfeuerantia  ipfa  infailibiliter  donatur.  0Qr  £ 
Ac  proinde  in  illo  llatu  non  magis  effet  illa  prxele-  homines 
ftiofaluanddrum,quamfuitin  Angelis. Et  fortaffe  peiftucr». 
ob  hanc  caulam  tenent  multi, & putant  effe  fente-  rc. 

E tiam  Augultmi,  Deum  non  habuiffe  illud  propoti- 
tum  efficax  laluandi  aliquos  homines  in  particula- 
ri, priufquamlapfum  primi  hominis prxuiderit,dc 
quo  dicam  fequenti  capite. 

N 5 deell  aute  inter  lcriptores  Theologos,qui  ce- 
feat^pbabilejhuic  fentetix  effe  adhibenda  limitatio-  QUorunda 
nem, ita  vt  etiam  m hoc  negotio  conilituatur  diferi-  opinio, 
men mter ipfos  Angelos fandlos  ,&  beatos.  Nam  ^ 


quofdam  Angelos(inquiunt)elegiffeDeum  ad  bea- 


,soiifilln.  beauuidinisaccipuntJta  fit,  vt  ad  perfeuerandum 


titudinem  propofito  illo  efficaci, mere  gratuito  , dc 
anteuertente  omnem  prxicientiam  abfolutam  fu- 

turorum, reliquos  vero  omnes  foia  voluntate  con- 
ditionata ad  gloriam  crainafie.Nontamen  onmea 
illos  damnatos  effe, fed  plures  perfeueraturos  fuiffe 
prxfcitos,& ideo  etiam  illos  voiuiffe  Deum  effica- 
citer beatificare. Rationem  , autconiedluram  nul- 
lam pro  le  allerunt, qm  lic  opinantur , poteft  auteni 


v^tp.9*  De  decreto  Dei  abfoluto  electionis, &c.  183 

• ulla  videri  : Ne  exiftimetur  angelica  natura  A ri hominum  conditione, fed  ex  ipfointrinfeco  or- 

: J * ....  1 1 j;  J * - * „ • o t n • • ^ . 


R elicitur 
«iifcritnen 
electionis 


minori prouidentia  , auteflicacitatead  beatitudi- 
iicm  ordinata, quam  humana.  Vel  certe, ne  tota  na- 
tura angelica  exponeretur  periculo  ruinas, licut  tota 
natura  humana  in  primo  homine  expolita  fuit, 
quod  in  Angelis  fuiflet  multo  grauius  incommodu: 
quia  non  erant  redimendi,  ficut  homines , nec  erat 
reparatio  lapforum , ita  confentanea  naturae  illoru, 
licut  in  hominibus  inuenitur. 

Vt  autem  ab  hac  poiteriori  fententia  incipiamus, 
diferimen  hoc  inter  lanftos  Angelos  admittendum 
non  effc.  A nullo  enim  antiquo  Authore(quod  ego 
interAnee  ^Clam)  traditum  , nec  m Scriptura  , aut  Patri- 
]pS>  bus  fundamentum  habet, nec  ego  video  rationem, 

Angeli  licet  autconie&uram  fatis  probabilem  , in  quanitatur. 
inxqualcs  Quia  licet  Angeli  fintmxquales  in  perfectione  na- 
fint  in  per-  turx,  6c  ideo  fuerint  etiam  creati  inaequales  in  per- 
fedionena  feftione  gratiae, quoad  gradum  eius:  tamen  in  mo- 
turar.&gra-  do  0perandi  } merendi  , Sc  perfeuerandi  habent 
anr  ta-  quandam aequalitatem  , 1'eu  vmformitatem.  Ergo 
lesin  meco  exPartc  eorum  nulla  potelt  reddi  ratio  talis  diicri- 
opcradi&c  nihiis:quia  ex fola diuerlitate in perfedtione  natura: 
fuminon potelt, vrperfenotumeft.alias  omnes  lic 
electi elTent ex  Seraphmis,v.  g.  vel  fi  ponantur  efle 
ex  diueriis  ordinibus  , eflentfupremi  Angulorum 
Ordinum.  Hoc  autem  dici  non  potelt  , tum  quia 
fortafleperfecrifsimus  omnium  Angelorum  , non 
folum  non  fuit  lic  electus , fed  potius  elt  damnatus: 
tum  etiam  quia  electio  ad  gloriam  non  fit  fecundu 
perfectione  natui  ^.Debuilfet  ergo  illa  diuerlitas  fu- 


•Auguji. 


dine  intentionis, & electionis. Eo  vel  maxime, quod 
idem  D.Thom.i.p.q. 20.31*1.4. ad  2.ait.  Si  compare- 
tur  natura  humana,  & angelica  in  ordine  ad  gratia,  Gratia>& 
Sc  gloriam, squalitatem  in  eis  inueniri, cum  eadem  gloria?ode 
fit  menfura  hominis,  & Angeli,  vt  dicitur  Apocal.  rnodo;l!P(:£ 
21.  Vtique  quoad  fupernaturalem  motionem,  qua 
indiget,  vt  ad  Deum,  vt  fupernaturalem  finem  con-  3 c homirf’ 

uertatur,vtprobatD.Thomas,i.p.quaft.(S2.articul.  bus.  ’ 
2.  Multo  que  magis  vt  finem  illum  a Aequatur.  Vnde  -ipoc.  «. 
etiam  Auguftinus  libro  12.de  Ciuitate,capit.9.dixit  D.Thcm. 

A ngelos,quiperfeueraueruntin  gratia, amplius fuiffe 
adiutos,\  tid  facerent. 

Quocirca, fi  attente  confiderentur  omnia  tefti-  7. 
moma  Sacra:  feripturae  , Sc  omnia  motiua, quibus  Auguliini 
Auguftinus  variis  in  iocis  probat  electionem  gratix  argumenta 
hominu,quicu  effectu  laluantur,,prfuseode  modo  dc  cleriio. 
^cedunt  in  Angelis.  Naillateftimonia  ,Dcusefi,qui  ncllomi°fi 
operatur  omnia  m ommbus.Sc,Non  esi  volentis, ne%  cur - Proccdutl£ 
r entis, fed  Dei  mifir  entis, quia  tpfe  esi  qui  operatur  m no-  m * ^ I°" 
bis,&  velle, & perficere  pro  bona  voluntate.  Hxc(inqua) 

Sc  limilia  atque  verum  habent  in  Angelis , Sc  homi- 
mb.&  tamen  hxefunt, ex  quibus  Auguftinus  colli- 
gere foier,prxdeltinarionem  per  electionem  grati^, 
id  eft,gratuitx, ad  gloriam  ipfam.  Illud  item  princi- 
pium,quo  maxime  vtitur  toto  lib.  de  Predeft.  SaCt. 
quod  initium  fidei,  & omnium  bonorum  operum 
ex  Deo  eft, etiam  in  Angelis  eft  verifsimum.Nam  in  A "g61135 
illis  etiam  verum  habet, quod  nullus  eorum  crede-  ncc  crcf*c  :t 
re  potuit, nili  doCtus  a Deo, nec  venire  ad  filiu^a,ni-  ncc  °l’£raa 
mi  ex  modo  operandi, atm  hoc  nulla  inuenitur.  Et  C fi  traftus  a Patre.  Vnde  illae  etiam  interrogationes,  admeus*1  1 


Effugium 


ita  Auguftinus  m doCtrina  relata  de  modo  perfeue- 
randi Angelorum  generarim , Sc  eodem  modo  de 
omnibus  loquitur. Nec  vero  ex  parte  Dei  afsignari 
poteft  ratio  illius  diferimims,  quia  potuit  Deus  eo- 
dem modo  omnes  ordinare  ad  regnum  cceJorum. 
occurritur.  Dices, pro  fola  voluntate  fua  potuifle  illud  diferime 
efficere. Refpondeo,efto  ita  iit,tamen  fi  nobis  reue- 
latamon  eft  illa  voluntas,  nec  ex  effectibus  manife- 
ftatur, nec  aliqua  alia  ratione  oftenditur,  alTerenda 
non  eft  , nam  ii  gratis  afferitur,  facile  etiam  con- 
temnitur. Accedit,  quod  longe  probabilius  eft, et- 
iam inter  homines,  qui  de  fadto  Ialui  fiunt, non  in- 
ueniri talem  diuerfitatem,vt  dixi.  Atque  ita  exclu- 
ditur prior  conieclura  pro  lententia  ilia  a nobis  ad- 


in  quibus  fxpe  hatret  Auguftinus:  Car  hunc  trahat, & 
illum  no  trabaf.Cur  huic  ita fuadeatur,  vtperfuadeaturt 
Sc  non  alteri, de  duobus  Angelis  bono  Sc  malo  fieri 
poliunt, ad  eas  vero  non  audet  relpondere  Augufti- 
nus,nifi  recurrendo  ad  fecretum  myfterium  pra:- 
deftinationis,&  voluntarix  eledtionis  Dci:ergo  eo- 
dem modo  refponderet  in  Angelis:nulla  enim  ra- 
tio fufficiens  differentix  reddi  poteft. 

Quod  in  hunc  tandem  modum  declaro.  Quia  fi 
opinetur  quis  ad  lingulos  adtus  fupernaturales,  ne- 
cefTarium  efle  auxilium  prxuemens  de  fe  efficax  ad 
prxdetermmandam  phyfice  voluntatem:  neceffe 
eft,  vt  tam  de  Angelis, quam  de  hominibus  fic  opi- 
netur, quiaeade  ratio  iliius  necefsitatis  eft  in  vtrifl 


8, 


Diluuntur  dudta.  Altera  vero,  videtur  fupponere  in  Deo  non  ^ que.Aut  enim  id  prouenit  ex  dependentia  caufgle-  Ponentes 


rationes.  e{re  fcientiam  conditionatam,nam  hac  polita  ceflat 
illud  periculum  : iam  enim  Deus  certo  nouit,  qui 
Angeli  eflent, vel  non  elTent  perleueraturi  cum  ta- 
libus fiufricientibus auxiliis. Etprxterea  nullum  ef- 
fettale  periculum, propter  infinitam  eorum  multi- 
tudinem,&faciiitatemperfeuerandi  in  bono, quam 
habent:&fideolnon  eltiimilede  humana  natura  in 
vno  iolo  indiuiduo  conftituta. Nullum  ergo  dilcri- 
snenin  hac  parce  inter  fandtos  Angelos  excogitan- 
dum eft  , led  circa  omnes  credendum  eft  habuilfe 
Deum  illud  propofitum, vel  circa  nullum. 

Addo  ergo  vlterius,  non  efle  admittendam  tale 
®™ncsAn*  differentiam  inter  Angelos, & homines,  fed  dicen- 
AiVt^Deo  <dum  efle, omnes  fanccos  Angelos, qui  de  facto  Ialui 

voiuntate°  fa^niunt,  efle  prxdiledtos  a Deo  illa  voluntate  bo-  E fequendam  .mamfeftateleiftionem  Dei  gratuitam 
na , Sc  efficaci,  qua  iliis  voiuitxternam  beatitudine. 


cundxaprima,&hxceftetiam  in  Angelis  : aut  ex  prxdct  -r 
indilrerentia  voluntatis  humante  , qux  nonpoteft  minaciond.' 
aliquid  determinate  operari  , nifi  prius  afuperiori  involan,a~ 
principio  determinetur, & hxc  indifferentia  etiam  tc  humana 
inuenitur  in  voluntate  angelica:autprouenit  ex  fu-  Pon(;rc  d*a 
pernaturalitateaftuum  , &hanc habent  etiam  re- 
fpecftu  voluntatis  angelicx.  Igitur  fi  tale  auxilium  A°“C  1Ca* 
efficax,  ac  praedeterminans  eft  neceflarium  in  ho- 
minibus,idem  eft  neceflarium  in  Angelis:ergo  fic- 
ut dare  hoc  auxilium  his, vel  illis  hominibus, &non 
aliis, pendet  ex  fola  voluntate  Dei, ita  etiam  dare  il- 
lud his,  vel  illis  Angelis.  Et  in  hominibus  colla- 
tio voluntaria  talis  auxilij  relperiu  mediorum  ne- 
ceffariorum , Sc  fufficientium  ad  beatitudine.m  co- 


efficaci,an 

te  pexuifa  priulquam  aiu  gratix  dona  iliis  dare  decreuenr, 
merita.  aut lneisprxuiderit  merita  perfeientiam  abfoluta. 

O.Thtm.  Hxc  elt  line  dubio  lententia  S.Thomx.  Nam  i.p.q. 

2’.arric.i.ad  3.  deciaq®tprxdeflinationem  diurnam 
communem  efle  Angelis  cum  hominibus:  quod  Sc 
rat:o articuli  conuinciuii efficax eit.Q^iia  finis  vitx 
xternx  etiam  eft  liipra  virtutem  naturx  angelicx, Sc 
ad  liiu  lpecialiter  cleftinatur,a  Deo,  ac  proinde  prx- 
rieftinatur, quando  efficaciter  tranfmittitur.  Statim 
veroinart.4.probatablolute,dcin  vniuerfum,  di- 
ctum actum uiledtionis prxcedere  erga  omnes  pre- 
deitmatos:comple6ritur  ergo  etiam  Angelos:  nam 
illam  anteceisionem  non  probat  ex  aliqua  peculia- 


adgloriam,aquaprouenit,vtvelit  dare  talia  auxi- 
lia , Deus  autem  voluit  dare  fimile  auxilium  faneris 
Angehs,&non  aliis, ergo  etiam  oftendit,illos  gratis 
elegiireadgloriam.propterquameis  dat  tale  auxi- 
lium,non  vero  fic  eiegiife  exteros  Angelos , quibus 
iiludnondat. 

Similiautem  modo  argumentari poflumus  fi  te-  9. 
neamus, non  efle  quidem  neceflariam  talem  deter-  Vocatio 
minationem  ex  Deo,  nec  auxilium  prxueniens  tali  congrua 
modo  efficax, efle  vero  neceflariam  vocationeco-  ”cccllaria 
gruam, qu^fupponatconditionatamfcientiam, qua  ia^n* 

Deus prxnouitjC^uid  voluntas  vnaquxque  volitura  ° 
fit, fi  hoc  vel  illo  modo  vocetur.Nam fimilis  voca- 
rio-congrua  erit  neceflaria  Angelis  ad  operandum: 

Q^  2 luuilif- 


is+  Libi.  Dc  effentia  prxdeftinationis. 

fimilifqueprxfcientia  conditionata  de  illorum  fu-  A differentia  conftituenda  , vel  in  quo  pofita  fit:  fa- 
turo  cofenfu  pr  jcedet.Ergo  ficut  Deus  gratis  ,&me  • men  vtcumque  diam  explicare  conati  fumus  lib. 


ra  volutate  fua  eligit  in  hominib.tales  modos  voca- 
cationis.qua  futura  effe  congrua  praenouit , quibuf- 
— ~~  da  orxparado,alijs  vero  minime, ita  etia  in  Angelis: 

eft enim  eadem ratio.Tum quoad prxfcientiam  il- 
Jam conditionatam,quia de ©mni  voluntate,  prx- 
fertim  creata , Deus  illam  habet,  vt  nuncfuppono» 
Tum  quoad  voluntatem  diftribuendi  vocationes, 
quia  nulla  ratio  talis  diftributionis  ex  parte  Angelo- 
rum reddipoteft, cum  omnis  ratio  debeat  fuppo- 
nere  vocationem  congruam  & efficacem  ad  illam 
ratione,  quicquid  illa  effe  fingatur.  Iu  deniq;  quo- 
ad connexionem  vocationis  congruas , cum  prxuia 
intentione  dandi  gloriam , propter  rationem  fupra 
de  hominibus  addurtam : quod  electio  mediorum 
eft  proportionata  intentioni  finis  A e couerfo.Vn- 
de,  quando  quis  ex  certa fcientia,&(vt ita  dicam) 
formali  voluntate  eligit  medium  efiicax,  vt  tale  eft, 
lignu  eft  intendiffe  efficaciter  finem:Deus  autem  p- 
parando  fandis  Angelis  talem  vocationem  pro  fe- 
cundo inftantifuas  vix,  vt  congruam,  & efficacem 
eam  elegit, & voluit: eadem  ratione , qua  fimile  vo- 
cationem voluit  elertishominib.  Ergo  quoad  hoc 
eft  eadem  vtrorumcp  ratio. 

iq.  Accedunt  tandem  huc  rationes  omnes  adduftx 
EandertTc  in  prxcedenti  capite:  nam  xque  in  Angelis  , ac  in 
rationem  hominibus  procedunt.  Primo,  quia  regnum  cxle- 
deeie&io-  ftevnum  eft  ex  Angelis  , Sc  hominibus  conftans A 
ne  honv.nu  totum  vt  ex  fuis  omnibus  mebris  coalefcens 


3. de  Auxiliis  cap.  i<>.  num.16.  Ex  ibi  vero  didis  in- 
telligipoteft  , difficultatem  illius  loci  non  effe  pro- 
priam huius  noftrxfententix  , fedin  omni  opinio- 
ne de  gratia  efficaci  , vel  de  praffeientia  Dei  condi- 
tionata, vel  de  modo  explicandiperfeuerantix  do- 
num,locum  habere. Nam  fi  gratiae  efricacitaspona- 
tur  in  prxdeterminatione  phyfica,  ta  neceffaria  erit 
Angelis, licuthoinmibus,  vt  «Sc  dido  loco , Sc  paulQ 
antea  probaui.  Idemque  oftenfum  eft  cum  propor- 
tione de  vocatione  congrua.  Nam  hxc  congruiras 
etiamrefpedu  hominum  in  natura  Japla  , nonpo- 
ftulat  effentiahter  maius  aliquod  auxilium  , ad  v- 
numquemqueadum  , quam  per  feneceffarium  fit 
in  ratione  principii, «x  adualis  influxus, feu  concur- 
fus  ad  talem  adum  eliciendum.  Licet  enim  corru- 
ptio naturas  iapfx  augeat  difficultatem  operandi  fu- 
pernaiur ales  artus  , hxc  tamen  difficultas, nec  in 
lingulis  adibusfemper  interuenit , nec  regulariter 
tanta  eft,  vt  tollat  poteftatem  fimpliciter  illam  vin- 
cendi cum  cifdem  auxiliis  , cum  quibus  in  ftatu  in» 
tegrx  naturae  fieri poffunt.  Conliftitergo  congrui- 
tas, loquendo  perle  , in  hoc  , quod  Deus  conferat 
auxilium  praeueniens  eo  tempore  , & occaiione, 
cum  prxiudet  habiturum  effertum  , cooperante 
limul  libero  arbitrio:  at  hxc  congruit-as  , tam  in 
Angelis  , quam  in  hominibus  in  natura  integra  ne- 
ceffaria fuit  , tum  aci  bene  operandum  , tum  etiam 
ad  perieuerandum  in  gratia. Ergo  etiam  in  hac  par- 


AWVwr  * w ---  ~ i.  O O 

& Ange.o-  inten£umefl;  ex  lingulari  prxfinitione  diuina:  ergo  ^ te  eft  in  his  omnibus  eadem  rano  gratuitx  elertio- 


cura  oftea- 
di  cur. 


tam  circa  Angelos , quam  circa  homines  Deus  ex  fe 
illam  habuit.  Deinde  quia  in  gubernatore  pruden- 
tifsimo  ,&  fapietifsimo  architedo,exitus,feu  termi- 
nus totius  rei, feu  negotii, oftendit  definitam  volun- 
tatem , & intentionem  eius:  ergo  ta  in  negotio  An- 
gelorum , quamhominum  fimilem  voluntate  Dei 
oftendit.  Denicp  quia  etiafandis  Angelis fuus mo- 
dus perfeuerantix  neceffarius  fuit,quam  line  maio- 
iori  Dei  adiutorio  habere  n5  potuerunt , vt  Auguft. 
dido  lib.tz.  de  Ciuit.teftatur,quodadiutoriu  a Deo 
fuiffeprxparatum  neceffarium  fuit:  ergo  talis  prx- 
paratio  oftendit  in  Deo  efficacem  eledionem,  non 
minus  quam  in  hominibus. 

Ex  quibus  a fortiori  concluditur  , idem  dicen- 
dum effe  de  ftatu  hominum  in  iuftitia  originali  , na 
etiam  fi  ille  ftatus  duraffet  , omnes  ineo  faluandi, 
nali  pern  a-  fuifientprxelerti  efficaciter  ad  gloriam  ex  prxiini- 
f!Lru,  o:ri-  £i0ne  diuina.Nam  omnes  rationes  farte, multo  ma- 
fuiVcaf' d 8*s  hominibus  ift° ftatu  procedunt:  & confir- 
loiiarrTtx  mabuntur  amplius  ex  dicendis  cap. 11.  Vnde  fina- 
le efficaci  tlisdle  perfeueraturusfuiffet,Deuselegiffet  homi- 
coluntatc.  nes  laluandos,fecundu  prxfcientiam  illi  ftatuiacco- 
modatam.Imo&  iplamet  perfeuerantia  talis  ftatus 
eflet  ex  aliqua  prxfinitione  diuina,  quam  fi  Deus 
habuiffet,  accomodaffet  vocationem,  & gratiam, 
perquam  Adamum  prxueniebat,  vt  effet  efficax, 
Sc  congrua  fecundum  fuam  conditionatam  prxfci- 
entiam  A ipfi  Adx,ac  omnibus,  aliis  hominibus  e- 
lertisprxparaffet  etiam  adiutorium  congruum  ad 


ti. 

.Qui  in  iu- 
Ihcia  origi 


nis  ad  talem  vocationem  congruam,  quatenus  talii 
eftA  confequenter  etiam  ad  gloriam. 

Solum  poffet  diferimen  aliquod  conftitui  iuxta 
illam  fententiam  , qux  nec  prxdeterminationem 
phylicam  , nec  conditionatam  fcientiam  admittit: 
«Sc  confequenter  , nec  vocationem  congruam  prae- 
cognitam , «Sc  intentam  , vt  talem  eo  modo  , quo 
a nobis  explicata  eft.  Nam  qui  fic  opinantur  , nul- 
lam habentrationem  ponendiin  Angelis  , vel  ho- 
minibus in  ftatu  innocentias  prxelertionem  aliqua, 
nec  differentiam  aliquam  inter  faluandos,  «Sc  dam- 
nandos ex  parte  voluntatis  antecedentis , Sc  prxor- 
dinationis  efncacis  Dei  ante  prxfcientiam  abfo- 
lutam  , fed  ex  fola  tali  prxfcientia.  In  hominibus 
v ei  o lapfis  poffunt  illam  admittere  propter  Ipecia- 
lem  difficultatem  , «Sc  periculum  ortum  exnaturx 
corrupturae,  V eruntamen,  «Sc  fundamentum  illius 
fententix  mihi  probabile  non  eft:  prxfertim  in  do- 
dtrina  Auguftini,  in  qua  nunc  verfamur , & explica- 
re intendimus:  Sc  prxterea  , ex  parte  hominum 
m natura lapfa  non  poteft  differentia  illa  vniuerfa- 
lner  fubfiftere.  Cur  enim  etiam  in  hoc  ftatu  non 
filuabuntur  multi  cum  folis  auxiliis  ordinariis  gra- 
tix:cum  multi  (prxfertim  paruuli)per  folum  vnuni 
actum  baptifmi  faluentur  , Sc  interdum  adulti  per 
vnuraaftum  contritionis  , vel  confefsionisin  rina 
vitx  fartum, qui  per  commune  auxilium  granx 
haberi  poteft.  Potem  ergo  tale  auxilium  in  inul- 
tis hominibus  lapfis  effe  efficax  , & congruum  1 


Ratio  ali» 
quorum , 
cur  ptxslok 
rtio  pona- 
tur in  ho- 
minibus no 
in  An  ortis. 


Impugff*. 

tur. 


perfeuerandum  in  gratia, vfque  ad  terminum  vitx,  E reipfa  , etiamfi  fupponatur  Deus  non  prxeogao- 
c--  A*  Icere  illam  congruitatem  per  fcientiam  conditio- 

natam , donec  illam  efueientiam  videat  per  fci- 
entia  vifienis:  Sc  confequeter  dicatur  non  intedi^ 
Deumantecedenter  illud  auxilium  , vt  efficax  eft, 
fed  tantum  confequenter  acceptare  illud  , poft- 
quam  vidit  tale  effe  futurum  , ergo  illo  modo  pol- 
fentlaluari  multi  homines  lapfi  , etiamfi  prxelerti 
non  effent.Ergo  ex  hac  parte  non  poteft  differentia 
illa  lulxineriiiixf  a illam  fententiam.  Etaliundeha- 
bet  ille  modus,  pexeiertionis  fine  certa  ,acdefinita 
prxfcientia  mediorum  infallibilium  imperfertio- 
nes , quas  fupra  cap  7.  commemoraui.quia  oporte- 
ret uixta  illam  fententiam , Deum  in  incertum  ten- 
dere , «Sc  quali  tenyndo  iBfidw  applicare  , donec 

aliquod 


qui  tunc  effet  prxiixus,iuxta  conditionem  illius  fta 
tus.  Nam  in  illo  etiam  perfeuerantia  in  gratia  fine 
fupernaturali  Dei  adiutorio  haberi  non  poffet,  vt 
Coe.  Artu/,  definit  Cone. Arauf.cap.i9.«Sc  docet  Auguft.Jib.de 
CorrepA  grat.  capit.  10.  Igitur  perfeuerantia  in  o- 
mni  ftatu, tam  hominum,  quam  Angelorum , pen- 
det ex  fola  voluntate  diuina  , quoad  ordinem  inte- 
tionis,quamuis  in  exequutione  in  omni  etiam  ftatu 

eorundem  hominum  A Angelorum,  ab  ipforum 
u#  euam  arbitrio  pendeat , vt  in  fequentibus  dice- 
Rcfpondc-  muS* 

turadar.  argumentum  autem  politum  in  principio, 

guiEetum  «Sc fumptum  ex  dortrina  Auguftini , quauis non  lit 
ei  Auguft.  fecile  declarare,quidlibi  voluerit  AuguftinUS  in  illa 


H- 


Cap7.Deneceflitate,fcieiitixconditionate,&:c.  185 

aliquod fuccedat, quod  eft  Deo  indignum,  vtdice-  A Alij  ergo  dixerunt,  decrerum  quidem  illudfuite 

bam.  Igitur  nullo  modo  poteft  differentia:  ratio,  fe  ad  certasAindiuiduasperfonas  definitum,  quas  t.  * 
quoad  hanc  partem , inter  Angelos  & homines, vel  Deus  faluare  ftatuit,&  ad  beatitudinem  perducere: 
inter  homines  in  diuertis  flatibus  natura  laplae , vel  non  tamen  per  illud,  vt  lic,  definifFe  Deum  vnicui- 
integrx,afsignari.  que  illarum  perionarum  certum  terminu,  leu  gra- 

Dices.Quid  ergo  ad  Auguftinum/vel  que  eft  dif-  dum  gratix.vel  gloria:, ad  quam  fingulx  iint  perue- 


opimo. 


centix. 


ftinia  cri  ferentia  ab  illo  intcntaiRefpondeo,  quoad  negotiu  turx.bed  hoc  poltprxfcienmm  fuiffe  quali  appro- 

tur  &diffe-  prsecieftinatioms,  vel  eledionisnuliam  video:  nec  batum  , per  voluntatem  quandamveluti  compla- 
rentucjuo-  etiam  quoad  modum  dandi  vtrifquc  gratiam  effi-  1 

ad  perlcue-  cacem prxuenientern,liue ad conuerfionem perfe- 
rantiam  in  ftam  in  Deum,  liue  ad  perfeuerantiam  vnicuique 
ter  horni-  perfonx,velftatuiaccommodatam,atque  hoc  folii 
nes,  &An-  neceflariumeft,vtin  prxeledionead  gloriam  non 
gelosafsi-  Ht  inter  illos  differentia  conftituenda.  In  ipfo  vero 


gnatur. 


J. 

1.  opinio. 


D.Tho77>. 

z. 

Reiicitur 

praecedens 

opinio. 


dono  perfeuerantix  videtur  ab  Auguftino  differe- 
tiaconftitui  , qux  duplex  intelligi  poteft.  Vnacft, 
quod  de  faiio  nulli  hominum  datum  eft  auxilium 
ad perfeuerandumin  datu  innocentiae,  fed  tantum 
ad  polfe  perfeuerarerin  datu  vero  naturx  laplx  da- 
tur multis  hominibus.  Hoc  autem  difcrimen  non 
poted  ad  Angelos  applicari, nam  multis  etiam  An- 
gelorum datum  ed  auxilium  ad  adu  perfeueran- 
dum,non  vero  omnibus.  Alia  ergo  differentia  ed, 
ipfummet  auxiliuad  adu  perfeuerandu  per  ma- 
iora datur  auxilia  hominibus  laplis  , quam  datum 
elt  Angelis, vel  daretur  hominibus  in  datu  innoce- 
tix.Dequa  differentia  an  vniuerteliier  vera  lit,  di- 
cemus inferius, tradando  de  dono  perfeuerantix: 
nunc  necelfana  ad  prxfentem  qu^ftionem  non  ed. 

CAPVT  X. 

Decretum  gratuitum, quod  Dem  habuit  de  aterna 
fceliatate plurium  Angelorum^homunum, 
fuijfe  definitum  quoad  perfonas , & 
gradus  gratia,  & gloria. 

A Liquorum  opinio  fuit,  quamuis  Deus  antece- 
denti voluntate,  qua  ex  fe  voluit  homines  , <Sc 
Angelosfaluare,abfolutedehnierit,vtaliquiinfal- 
libiliterteluarentur,&fortaffe  etiam  certum,ac  de- 
finitum numerum  teluandorum  prxfcripferit , ita 


Quod  etiam  muentum  videtur  ex  timore 
tollendi  libertatem, li  omnia  in  particulari  prxfini- 
rentur.Sed  lic  opinantes, timuerunt  vbi  non  erat  tt-  Po^ta  pr*- 
mor,videnturque  non  agnouiffe  prxfcientiam  co-  ^.,clKia  c°” 
ditionatam  certifsimam,6:infallibilem  omnium  li-  ' lIclor' 
herorum  effeduum  in  particulari , quapolita nihil 
B difficultatis eitincomponendalibercate  circa  om-  pred^ftin 
nia  media  cum  fine  prxfimto  in  particulari,  quoad  tionc. 
certum  gradum, <5c  perfedionemmtenliuam,  imo 
6c  quoad  omnes  circunitancias. 

Dicendum  ergo  elt, Deum  illo  gratuito , & abfo-  . 

luto  decreto  non  tantum  gloriam  indenmte  luis  e-  Conciufio 
ledis  volLiiffe,fed  illam  etia  lingulis , in  gradu  cer- 
to,ac  definito  prxparafie, eodem  adu,&  modo  prg- 
ordmando  illam  varietatem  manliouum  , quam 
Chrhtus  dixit  elfe  in  regnoPatris  fui.Hoc  ligmtica- 
uit  Augudinus  exponens  hxc  verba  Chrilti , trad. 
6S.inloann.  Vbi  inquirit,  quomodo  dixerit  Chri- 
dus  Dominus. In  domo  Patris  mei  mdjiones  inulta  Junt: 

6c  lubdiderit.f  udo  parare  vobis  locum»  Ht  refpondet, 
maniiones  lam  ede  in  prxdeftinatione,&  eledione 
C parari  autem  gubernatione.  Sic  etiam  Bern.  ferm.  Bern*rd , 

ZS- m Ca m.Non  omnibus, inquit,  vno tnloco fati datur 
grata,  (j JecretaJponJi pra/entia , Jcdvt  cuique  paratum 
est  a Patre, non  enim  nostpfum  elegimus fedipfeelemt  nos 
&pojuitnos,  & vbi  vnujqutjque  pofitus  fuerttfm  erit. 
Idemalferuit  D.Bonauen.tom.i.opulc.trad.defe-  Bonaucn' 
pcem  itineribus xtermtatisdid.i  fed.2. 

Ratio  huius  adertionis  ed  eadem,  qux  prxcede- 
tiurn, nam  hic  modus  electionis,  & intentionis  non  Probatur 
repugnat  libertati, nec  gratix, aut  iuftitix.oc  ed  con_  conclufio. 

fentaneusdiuinxperfediong&prouidennx,  ergo. 

Maior, quoad  primam  partem  de  libertate  patet  ea- 
demratione,quiaDeusper  hanc  intentionem  non 
mutat  voluntatem  humanam,  impediendo  modii 
operandi  eius,led  potius  accommodat  media , qux 


vt  minor  ede  non  poffet,non  tamen  ineo  ligno  per-  D fuauiter  illam  moueant,  & infallibiliter.  Item,  vel  tt-  , 
r : : 1 T;  m.  a :_j  ° t..‘.  n» 1 : . /• , . , Hicmodut 


fonas  in  particulari  defignaffe.  Ac  proinde  volunta 
tem  illam  ex  vi  fua  non  fuiffe  determinatam  ad 
has  perfonas, donec  per  fcientiam  prguite  ed  earunt 
libera  cooperatio, cum  antecedete  gratia.  Ita  refert 
D.Tho.did.q.  23.3.7. 

Hxc  vero  opinio  probari  nullo  modo  poted,  id- 
eoque  merito  elf  antiquata , & ab  omnibus  reieda. 
Primo  quidem  , quia  Deusinfuaprouidentia  , & 
prxfertim  in  primari: s effedibus  eius , non  prxfinit 
confufe,&  generacim,quod  faciendum  eft, fed  om- 
nino diftinde  deperfede. Deinde, quia  alias  de  nul- 
lo homine  , vel  Angelo  in  particulari  effet  verum, 
quod  Paulus  ait  , Non  est  volentis,  neque  currentis, fed 


Deus  determinat  phyfice  voluntatem,  falualiber-  declionis 
tate,&fic  per  illud  medium  poterit  illam  definitam  nonrepu- 
intentione  exequi,falua  etia  libertate,  vel  mouet  ef-  o0at  libcr- 
hcaciter  per  gratiam  congruam, fuppolitacoditio-  faci, 
nata  prxlcientia:&  lic  etiam  per  eandem  congruam 
vocationem  infallibiliter  cofequctur  eundem  gra- 
dum giorix,  quantumuis  in  particulari  definitum. 

V el  ii  nec  phyiicaprxdeternnnatio,nec  prxfcientia 
conditionata  placet, neganda  eritprfeleclio  ad  glo- 
riam , non  folum  ad  definitum  gradum,  fed  quo- 
cunque modo.  Vel  fi  dicatur,  pradeientiam confu- 
tem mediorum  latis  elfe,  quia  fi  hoc  medium  non 
fuccedat, aliud  applicabitur : Idem  dici  poterit  in  v~ 


Det  mi ferent  is.  Nec  poffet  alicui  dici  illud.  Quis  te  dif-  E troque  modo  ele&ionis , quamuis  reuera  in  neutro 


cernit  ? quia  Deus  ex  vi  fux  voluntatis  abfolute  ne- 
minem diicerneret , etiam  in  ordine  eleftionis,  8c 
prxdellinationis , Sc  ita  non  ex  fola  voluntate  eius 
hxc  mifericordia  dependiffet:  fed  femper  vfus  ar- 
bitrij  elfetconiungendus,&  vt  prxuifusfupponen- 
dus.Deniq;  li  attente  expendatur, que  c.S.&9.addu- 
cfafuntjOmniaqDcedunt  de  eledione  perfonaruin 
indiuiduo,  quaru  eft  propria  eledio  &diledio.  Si 
confiderentur  etiam  dida  de  conditionata  prxfci- 
enria,  conflabit, circa  perfonas,  & earum  opera  in 
particulari  verfarirac proinde  voluntatis  decretum 
quod  illam  fupponit  , eodem  modo  fuiffe  defini- 
tum.Et  ex  hoc  principio  facile  foluitur  fundamen- 
tum illius  fententix,  vt  in  fuperioribus  etiam  tadu 
eft,&  latius  in  li-3.de  Auxiliis,dc  ex fequenti  pundo 
etiam  intelligetur. 


fatisfaciat.Ergo  in  nullo  dicendi  modo  iubeft  pro- 
babilis ratio  timoris  lxdencii  libertate  per  electione 
ad  definitum  gradum  glorix, magis  quam  per  ele- 
dionem  ad  gloriam  indefinite. 

Quoad  alteram  vero  partem  de  gratia , refpedu  6. 
eledorumresmanifeftaelfnamillis  fit  maximum  Ncc  repn- 
beneficium, refpedu  vero  non  eledorum  conflabit  »nat  dluin^ 
inferius  eius  non  propterea  denegari  fufticientem  8ratl?>aut 
gratiam, ergo  ex  neutro  capite  repugnat  h§ c eledio  luftltlx' 
cum  diuina  gratia.  Neque  etiam  cum  mftitia,  quia 
Deus  eft  liber, & fupremus  Dominus , & conferen- 
do huic  beneficium, non  negatalreri  debitum, ergo 
nulla  eft  imuftitia.  Quin  etiam  pertinere  ad perfe- 
dionem  diuinx  prouidenrix  , patet  primo  , quia 
Deus  infuis  adibus  non  procedit  confufe.  fed  di- 
ffinde , Sc  in  paniculari , nam  lilud  aliud  videtur 

3 femper 


186  Lib.I.Dc  e flentia  prxdeftinationis. 

femperpronenireeximperfeda  cognitione.  Secfi-  A pliciter,&abfoIuteplus  amari  pnedeftinatum , tm 
do, quia  Deus  non  intendit  hoc  bonum  eledorum  none  huius  voluntatis, feu  decreti  gratum  dadiglo- 


folum tanquam prmatum  huius, vel  illius  perfonx 
fed  tanquam  commune  bonum  huius  regni  ccele- 
ideo  per  fe  intendit  varios  gradus , & fedes  e- 
Sus:ergo  totum  illud  caditfub  ad^quatam  intentio 


riam,quiafimpliciter  Deus  vult  ei  maius  bonum, 
fcilicet  vitam  xternam, tamen  fecundum  quid , feu 
pro  illo  tempore,  quo  prxfcitus  eftiuftus,&  prxde- 
ltinatus  eft  in  peccato  , plus  amari  reprobum, quia 


rxm  Dei.Tertio,ipfa  varietas  effeduum,  & medio-  pro  tunc  eft  acceptus  ad  gloriam  , ad  quam,  fccun- 

, i 1-1  • > 1 * r ' n'  1 ^ ^ . i t-v  f Ce:  .Hinc  TT1  pir  OT- 


rumoftendit  nolus  huiufmodifuilfe  Dei  intentio 
nem.  Quarto, quia,vt  dixi,  eadem  eft  ratio  de  qui- 
bufdam  , & de  omnibus  eledis.  Quis  autem  neget 
Bcatiisimam  Virginem  fuilfe  praelectam  ad  cumu- 
lum gloriae, quam  habetfldemque  eft  fuo  modo  de 
Apollohs,&  aiiis  fandis  prxcipuis.Idem  ergo  eft  de 
omnibus  dicendum. 

Solum  aduerto  , hoc  prxcipue  intelligi  de  gra- 
Hrc  urse  de  dibus  beatitudinis , quo  ad  eftentiam  eius.  Etpoteft 
hmtioeft  etiam  extendi  ad  accidentalia  prarmia , qux  pecca- 
C ria  de  gra-  tum  non  fupponuntnecelfario.Si  autem  eft  in  glo- 
du  glonse  ria  aliquod  accidentale  donum  , quod  necelfano 
sccidenraii  fUpp0nit  peccatum, illud  non  potuit  cadere  fub  hac 
conluppo  pnmam  intentionem, quia  necelfario  debetfiippo- 
nentc  dcc-  permifsl0j&pra;uilio  talis  peccati,  vt  infralatius 

declarabo. 

Poteft  vero  quis  obiicere,  quia  fequitur,  perue- 
nire  hominem  aliquando  inhac  vita  ad  eum  ftatu 
gratie,in  quo  iam  non  pofsit  crefcere, nimirum  fi  ad 
definitum  gradum  attingat.  Imo  etiam  fequi , per 
Deumftare  quo  rainusliomo  fandior  fiat, quam  fit 
defado,quiaquantumuis  homo  conetur,  nunqua 


S. 

Obiecfio. 

Solutio. 


dum  prxfentem  illius  temporis  iuftitiam , no  eft  ac- 
ceptus prxdeftinatus  peccator. 

Sed  contra  , nam  per  hunc  adumdiledioni^di- 
ligitur  prxdeftmatus , etiam  pro  eo  tempore, in  quo 
non  eft  iuftus , ergo  iam  pro  eo  tempore  plus  diligi- 
tur fimpliciter,&abfolute.  Patet  confequetia  , quia 
illa  diledio  in  fe  eft  limpliciter  maior , ergo  pro  o- 
mni  tempore  , pro  quo  denominat  hominem  di- 
ledum, denominat  etiam  magis  diledum.  Relpo- 
detur  ex  mente  D.  Tho.  fupra , amore  Dei  elfe  cau- 
fam  bonitatis  rei  amatx  , dcideo  pro  quocumque 
tempore,  plus  diligere  Deum  illam  perfonam  , cui 
pro  eodem  tempore  maius  bonum  confert.  At  eo 
tempore , quo  prxdeftinatus  no  eft  iuftus , & repro- 
bus eft  iuftus, maius  bonu  cofert  Deus  reprobo, qua 
prxdeftinato,quia  cofert  pr§ fcito  gratia,  quam  non 
cofert  prg  delimato,  & ideo  pro  eo  tepore  fimplici- 
ter  plus  amat  prxfcitum,  quem  pro  tunc  facit  me- 
liorem. 

Sed  adhuc  vrgeo.Nam  vel  hinc  fequitur  Deum 
pro  illo  tempore  non  diligere  prxdeftinatum : vel 
difficultas  non  expeditur.Patet,quia  fi  pro  illo  tem- 


poterit  excedere  gradum  libi  definitum.  Sed  hxc  C pore  diligit, ergo  etiam  pro  iilo  tempore  plus  dili- 


facilia  funt  confideranti,voluntatem  illam  Dei  non 
impleri,  nili  per  fapientemprouidentiam  eius,  per 
quam  ita  dilponit  vniufcuiufque  adiones  , Sc  vitas 
progrefium,vttunc  vita  finiatur,  quando  impletur 
menfuraeius.Etideoad  primam  illationem, abfo- 
lute  eft  neganda  fequela , quia  quadiu  homo  in  hac 
vita  viuit,poteft  crefcere  in  gratia , & prxdeftinatio 
non  impedit  hoc, imo  iuuat:quod  autem  vita  finia- 
tur fimul  cum  termino  prxdeftinationis , hoc  non 
repugnat  cum  illo  principio.  Et  eode  modo  relpo- 
dedum  eft  ad  alteram  panem, in  exequutionefcm- 
per  elfe  parata  homini  auxilia,quibus  pofsit  opera- 
ri^ crefcere, quantum  voluerit , imo  raro  aliquem 
adaquate  refpondere  vocationibus  Dei.  Et  nihilo- 


git.Probatur  confequentia  , quia  per  amorem  ma- 
iorem pro  eodem  tempore  diligit.  Item  quia  inil- 
lomettempore  ad  maius  bonum  diligit.  Quod  fi 
hoc  non  fatiseft,vt  magis  eum  diligat, quia  pro  tunc 
non  confert  lili  rnaius  illud  bonum,ergo  non  luffi- 
cietvtabfolute  diligat  (diledione  vtiq;  fupernatu- 
rali,  dequaeftfermo),  quia  ex  vi  illius  voluntatis, 
nullum  bonum  fupernaturale  ei  confert,  vtfuppo- 
no. Quod  fi  tandem  hoc  concedatur, fequitur  illud 
decretum  non  elfe  veram  diledionem  Dei , contra 
hypothefimfadam.Patetfequeia,quiaperillud  de 
cretum  formaliteripedatum,  vel  nunquam  Deus 
diligit  homine, vel  lemper,ac  continuo  diligit,  quia 
exparte  Dei  ille  adus  1'emper  manet  immutatus, Sc 


minus  has  vocationes, & auxilia  non  xqualiter  o-  D mutatio,qux  fitin  homine  pro  diuerfis  teporibus. 


mnibus  dari,lediuxtamenfuram  diuinse  volunta- 
tis,& difpofitioms  vniufcuiufque  quoad  plura  eo- 
rum,licet  non  quoad  omnia»  vt  infra  latius  decla- 
rabimus. 

CAPVT  XI. 

An  hoc  decretum  dandi  glorum prxdefinatis , fue- 
rit eorum  electio, veldileclio , & quomo- 
do hac  differant. 

DIfputatiohxc  fere  pertinet  ad  explicandas  va- 
rias loquutiones,&fententiasAuthorum,tame 
in  materia  tam  graui  neq,’  hoc  prxtermittendueft, 
ne  ambiguitas  verbomm , vel  confufionem  pariat, 
Certum  eft  vel  periculum  errandi  creet.  Scholaftici  ergo  Do- 
lio c dccre-  dores  pro  certo  habent  , decretum  illud  elfedile- 
tum  eHe  di-  dionem  Dei,&  valde  magnam, vt  conftat  ex  D.Th. 
k.honcm.  did.ar.4.q.zj.&  omnibus  ibi  fcribentibus,&  in  i.d. 
‘ °m'  40.de  41. Neque  in  eo  dubitare  quilpiam  poteft,quia 

diligere  alique  eft  velle  illi  bonum , fed  per  hoc  de- 
cretum vult  Deus  prxdeftinato  maximum  bonum 
nempe  gloriam  §ternam,ergo  illum  diligit, eft  ergo 
adus  ille  vera  diledio. 

Quin  potius  dubitare  folent  Theologi.  An  hxc 
diledio  prxdeftinati  fit  maior, quam  illa , qua  Deus 
diligit  reprobum  eo  tempore, quo  iuftus  eft.  Vt  vi- 
dere eft  apud  D.Thom.i.p.q. 2o.art.4.ad  5. &Alenf. 
j.par.qu.3  2.Memb.2,Etm  fummarefpondent,  luxu 
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Rationes 

dubitandi 
£>.  Tbom. 


ex 


nonprouenitabillo  adu  formaliter  Ipedato , cuius 
lignum  eft(quiaille  homoin  omni  tempore,&ftatu 
tampeccati,quamgratix,  femper  manetprxdefti- 
natus,leu  pfixordinatus  exvi  illius  adus  ad  vitam 
sternam ) ergo , fi  hoc  fatis  eft  ad  diledionem  fem- 
per denominat  diledum  , vel  fi  non  eft  fatis,  nun- 
quam denominat.  Videtur  autem  vlterius  ex  didis 
concludi, non  elfe  fatis, quiaDeus  non  amat, nili  bo- 
num,& quia  eius  voluntas  non  prxfupponit  bonu, 
ideo  non  amat, niftfaciendo  bonum  : at  per  illum 
adum,vtfic,  Deus  non  facit  hominem  bonum: 
ergo  per  illum  adumnon  diligit  hominem.  Pro- 
batur minor, quia, ftante  illo  adu, & formali  deno- 
minatione eius  ftat, hominem  non  elfe  bonum, er- 
go per  illum  adum  Deus  non  facit  hominem  bo- 
num. 

Nihilominus  dicendum  eft, adum  illum  elfe  ve-  ?• 
ram  diledionem  Dei  erga  hominem  , vt  eft  com-  Conclufio; 
munis  fententia.qux  iam  futis  probata  eft.  Poflu- 
mus autem  diftinguere duplicem  Deiamorem.V-  Diftindio 
num,quotatum  ordinat  hominem  adaiiquodbo-  duPlicis<li* 
num,aliud,quoc6fertilii tale  bonum.  Vtinterho-  j^  oms 

mines  propoiitum  dandi  alicui  bonum  aliquod, di-  Dclcr§a“* 

ledio  quadam  eft,etiamfi  non  ftatirn  moueat  facul-  mincs* 
tatem  ad  bonum  illud  conferendum.  Et  in  Deo  i- 
pfo  non  folum  eft  lignum  pr^lenns  amoris  collatic> 
alicuius  doni, fed  etiam  promifsio  boni  conferedi. 

Sicut  quando  Deus  promifit  Abrahx  futuram  ex 
ipfo  Chrifti  generationem,  eo  lpfo  oftenditpr^fen- 
tenx amorem fpecialf nx  erga ipiujn , licet  nondum 

bonum 


Cap.i2.DefimuItate rationis  in  electione, 5cc.  387 

boinum  illud  ei  prxftaret.  Eft  ergo  in  Deo  verus  A pluribus  loquatur  ad  explicandas  varias  relationes. 


amor  praeordinans  hominem  ad  aliquod  bonum, 
fecundum  rationem  diftindus  ab  eo  amore  , qui 
confutitinaftuaii  collatione  talis  boni,<5c  prior  di- 
ci poteft  amor  propofiti  & intentionis  , pofterior 
vero  exequutionis.  Vnde  cum  dicitur , Deum  non 
amare  eum,quem  non  facit  bonUm, vniuerfe  intel- 
ledum , fimpliciter  falfum  eft  : nam  illum  , quem 
decreuit  facere  bonum  pro  aliquo  tempore , ac  de- 
incepspro  tota  aeternitate,  amat  etiam  pro  illo  tem- 
pore quo  illum  non  facit  bonum  , quia  etiam  tunc 
ordinat  illum  ad  tale  bonum:  amat  ergo  pro  tunc 
amore  ordinatiuo  , non  collatiuo  talis  boni  pro 
tunc. Eft  ergo  propofitum  illud, feu  decretu  faluan- 
di  aliquem  vera  diledio  Dei. 

Deadu  vero  eledioms  nonnulla  difficultas  eft, 
ProPter  Oiuum  Thomam,quiart.  ^.quxftionis  23- 


<5. 


dionis  ex 
S.Thoma. 


diftinguit inter  diledionem,  &eledionem,  &di 
ledionem  dicit  prxcedere  in  Deo  ante  eledio 
nem  , quamuis  in  homine  aliquando  contingat 
prius  eligere  , quam  diligat.  Vt  cum  quifpiam  eli- 
git aliquem,  vt  cum  eo  contrahat  amicitiam.  Ratio 
eius  eft,  quia,  vtvnum  prx  alio  eligatur  , fupponi- 
tur  efle  bonum  , imo  melius  alio  , quia  eledio  fup- 
ponit  aliquam  inxqualitatem  & exceftiim  in  re, 
qux  eligitur.  Si  ergo  hic  eligitur , & non  alius , fup- 
ponitur  hic  bonus,  & non  alius.  At  refpedu  diumx 
voluntatis  bonum  non  ftapponitur  ad  diledionem, 
fed  potius  ab  illa  procedit:  ergo  necefle  eft,  vt  dile- 
dio prxcedateledicmem.  Quam  dodrinam  expli- 
cans Caict.  addit, etia  in  voluntate  humana  cledio- 
nemfupponere aliquam  diledionem  , faltemearu 
proprietatum  , feu  virtutum  , propter  quas  aliquid 
eligitur,  vt  in  exemplo  polito,  quando  quis  eligit  a- 
liura  in  amicu , femper  eft  propter  aliqua  conditio- 
nem fibigratam , quam  in  illo  cognofcit. 

Nihilominus  cenfeo  , vnicumefte  voluntatis  a- 


7*. 

aftad!l!'C0^um!’  quo  Deus  diligit , deligit  prxdeftinatosad 
• &dj.t  eundem  terminum  glorix  , & per  eas  voces  fo- 
prgdeftina-  ^unl  connotari  diuerfas  habitudines.  Quod  vt  de- 
tos,  clarem, aduerto,eIedionem  dupliciter  dici, fcilicet 

vnius  prx  alio , qux  videtur  efle  prima  vocis  impo- 
fitio,6c  vnius  propter  aliud  , quomodo  Philofophi 
morales  voluntatem  medii  propter  finem  vocant 

D lex  ac-  c^e<^*onem’et*am^cont*nSat  >ihud medium vni-  D noraute  probatur  , quia  homines  eledi  funt  ad  re- 
cum  ede.  Vtroque  autem  modo  poteft  hxc  dile- 
dionis  " dioprxdeftinatorum  eledio  vocari. Primumpro- 
batur  , quia  ex  infinitis  hominibus  , quospotuiftet 


Inter  quas  prima  eft  ad  obiedum  in  quantum  vo- 
luntas Dei  vult  ilii  bonum:  deinde  vero  refuitat  al- 
teramus e ft  prxlationis  ad  aliosmam  fub  ea  ratione 
D.Thomas  deeledioneloquitur.Nec  vero  cenfeo  o.Thom , 
neceflarium  , vt  eledio  fupponat  inxqualitatem 
prxfertim  in  ordine  confultatioms  , & intentionis: 
nam  ex  mediis  squalibus  poteft  voluntas  vnum 
accipere, & alia  omittere.  Quod  maxime  eft  in  vo~ 
luntate  diuina  neceiTarium , vt  etiam  D.  Thom.art.  o,  rhtml 
5.  fatetur.  Denique  etiam  in  nobis  nullam  eledio- 
nem  elfe  cenfeo , qux  non  fit  inrrinfece  aliqua  dile- 
dio. Ratio  eft  clara, quia  per  eledionem  fertur  vo- 
luntas in  rem  , quam  eligit tanquam  bonam,  &illi 
B vnitur:  ergo  diligitillam  per  eundem  modum.  Vt 
in  exemplo  polito, quando  quis  eligit  aliquem  , vt 
illum  habeat  familiarem  amicum  ,per  ipfammet  e- 
ledionem  incipit  diligere , quamuis  illam  diledio- 
nem ad  aliam  maiorem , & magis  familiarem  ami- 
citiam ordinet.  Atque  etiam  e contrario  diledio, ii 
fit  vnius  ex  multis , femper  eft  eledio, folum  carere 
poterit  hac  denominatione  , quando  vnum  tantu 
obiedum  propter  fe  amandum  propofitum  fiterir. 

C A P V T XII. 

Electionem  omnium fatuandorum  inecdem 
figno  rationis factam fuijfe. 

C | N hoc  capite  fermo  non  eft  de  Chrifto  Domino,  u 
I fed  de  exteris  prxdeftinatis  , tam  Angelis, quam  ^.r‘p]a  rai 
hominibus.  Vnde  prima  ratio  dubitandi  eft,  7°  “ubita’ 
quia  Angeli  fandi  videntur  prius  eledi  ad  gloriam  M‘ 
quam  homines.Probatur,quia  prius  funt  electi  bo- 
ni Angeli , quam  mali prxuifi  lint  peccare  , fed  ho- 
mines non  fuerunt  eledi  , donec  peccatum  maJo~ 
rum  Angeloru  fuit  prxuifum.ergo.Maior  eft  corta, 
quia  ante prxfcientiam  peccati  Angelorum  pr^cef- 
litpernnfsioeius  , ante  permifsionem  vero  volun- 
tas creandi, & ordinandi  illos  (malos  fcilicet  Ange- 
los ) ad  gloriam  , antecedenti  voluntate : fed  ele- 
dio bonorum  fimul  facta  eft  cum  ordinatione  ma- 
lorum ad  gloriam  , ergo  fine  dubio  prxcefsit  per- 
mifsionem , & prxfcientiam  peccati  Angelici.  Mi- 


Xphef.v 


y- 

Rfponde- 
tnrad  D. 

Thornam. 


Deus  ad  beatitudinem  diligere , hos  dilexit , & non 
alios:  ergo  diiigendohos  , eos prxtulit aliis  , ergo 
ipfbadudiiedionis  intrinfece  elegit  iilos.  Dicitur 
aute  diligere , q uatenus  eis  bonu  vult : eligere  vero, 
quatenus  eos  prxfert  aliis , quod  no  facitper  alium 
adum  , fed  per  eundem.  Et  confirmatur  exemplo 
humanxeledionis.  Poftquam  enim  psrconfulta- 
tionem  plura  media  apta  ad  finem  propofita  funt, 
hoc  ipfo  quod  voluntas  vnum  acceptat , & nona- 
lia,diligit,  & eligit  tale  medium.  Neque  ad  eledio- 
nem neceftarium  eft  ,vtper  voluntatem  politiuam, 

<5c  quafidiredamrelpuatur  mediu  , quod  no  eligi-  E 
tur, fed  fatis  eft , quod  in  adu  exercito  hoc  voluntas 
acceptet, & non  ahud:ita  ergo  eft  in  prxfenti.  Vnde 
iuxta  communem  loquutionem  Scripturg , hgc  di- 
ledio prxdeftinatorum  eledio  vocatur.  Eiegit\nos 
inipfo  ad  Ephef.i. 

Secundum  etiam  facile  patet  ex  fupra  didis, quia 
licet  Deus  velit  gloriam  prxdeftinatis  , vt  finem 
ipforum , tamen  hocipfum  voluit  tanquam  mediu 
ad  mamfeftanda  fua  attributa , fuamque  bonitatem 
communicandam.  Vnde  ipfius  bonitas  fuit  prima- 
ria ratio  diligendi  eledos:  ergo  talis  diledio  intrin- 
fece eftpropteripfummetDeum:ergo  eft  eledio  in 
altera  etiam  acceptione. 

Quare  ad  D. Thornam  refpondeo, nunquam  di- 
cere hosefieplures  adus , quamuis  de  illis , vtde 


parandas  fedes  Angelorum  , vt  aliqui  colligunt  ex 
illo  Pauli  ad  Ephef.i .inflaur are  omnia  in  Cbriflo , qua  Ephef.  i. 
in  calu,  & in  terra  funt:  & folet  etiam  accommodari 
illud  Pfalm.  109.  Indicabit  in  nationibus , implebit  rui-  Pfal.109. 
nas. VndeD.Bernard.feiM.de Aduentujiincfum-  s.  EernarJ, 
pfit  rationem , ob  quam  homines  redempti  funt  A 
non  Angeli , quia  ruinx  Angelorum  per  homines 
inftauratx  funt,cafus  aute  naturx  humanx  110  pote- 
rat in  inferiori  aliqua  natura  reparari.  Et  eande  ra- 
tione habet  Anfel.  iibr,  1.  Cur  Deus  homo, cap. 16.  Anfelm*. 
d 17.  Ac  denique  Auguft.  in  Enchir,  cap. 29.  dicit: 

Ttlios  Ecclefufuccedere  m fedibns  Angeloru,vt  pace  frican- 
tur,quam  illi  amiferunt.  ergo  eledio  hominii  fuppo- 
nit  prxfcientiam  angelici  lapfus. 

Secunda  ratio  dubitandi  eft  , quia  etiam  ipfi  ho-  z- 
mines  non  videntur  fimul , & in  eodem  figno  ra- 
tionis  eledi.  Quia  Adamus  eledus  fuit  ante  prxfci- 
entiam fui  cafus  , alii  vero  eledi  funt  poft  prxfcien- 
tiam originalis  peccati.In  maiori  fuppono,  Adam  e- 
ledum  fuifle,quia faluatus eft,Sap.ioA lam  dixi,o-  Satx*'. 
mnes,qui  faluantur,  elfe  etiam  eledos.  Ante  pecca- 
tum etia  habuit  Adaplures  effedus  fug eledionis: 
na  gratia , 6c  iuftitia , quain  fua  creatione  recepit, ef- 
fedus fuit  eledionis  eius,vt  nunc  fuppono,  & facile 
haberi  poteft  ex  didis  capice  prxcedenti,  fuit  ergo 
eledus  ante  prxfcientiam  lui  peccati.Minor  autem, 
videtur  efle  clara  fententia  Auguftinilibr.  2.  contra  <*UZUA'. 
duas  EpiftolasPelag.  capitul.  7.  dePrxdeftinat.  Sc 
grat.  capitul.  3.  libro  primo  ad  Simplician.  qq 
itione  fecunda  in  Enchir.  capitul.  49.  & fxpealJt* 
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Fauet  etiam  D.  Thorn. i.  part.  quxft.  zg.artic.t.ad  3.  A bit  ex  dicendis 
cuatenus  ait , terminum  a c|Uo  prxdeftinaticnis  nu—  torum, 
manae  fuide  miferiam  peccati.  Rauone  etiam  de- 
clarari poteft,  quia  fi  homo  non  peccaflet , fortafle 
non  eflenttot  homines , quot  nunc  funt , vel  forte, 
neque  iidem  , velli  edent  , non  tot  damnarentur, 
quot  nunc, cum  natura  edet  integra.  Prxterea,glo- 
ria  beatorum  hominum  aufta  eft  occaiione  pecca- 
ti , iuxta  illud.  Ego  veni  vt  vitam  habeant,  & abundan- 
tius habeant  : ergo  eleftio  prout  a nobis  prxfcripta 
elf  , non  potuit  ede  ante  prxfcientiam  originalis 
peccati , quia  fa&a  eft  ad  dednitum  gradum  gloria, 
definiri  autem  non  potuit  ante  prxuifum  originale 
peccatum:  quia  gradus  femei  definitus  immutabi-  ^ 
lis  permaneret, nec  pofletpoftea  augen.Item  decla- 
rari poteft  ex  modo  prouidentix  , St  communica- 
tionis gratix  , quem  Deus  habuit  inflatu  innocen- 
tis, quia  fuit  quali  indifferens  , & aeque  communis 
omnibus  hominibus  : ergo  procedebat  ex  squali 
voluntate  dandi  omnibus  gloriam  : nondum  ergo 
fafta  erat  difcretio  per  abfolutam  ele&ionem  ali- 
quorum. Denique  Chriftus  ipie  prxdeftinatus  non 
fuit , nili  prxuifo  originali  peccato, vt  habet  multo- 
rum opimo:fed  ipfe  prxdeftinatus  fuit  ante  eleftio- 
nem  aliorum  hominum , quiain  ipfo  ele&i  funt,te- 
fte  Paulo  ad  Ephef.i.  ergo  neque  alij  eletfti  funt  ante 
prxfcientiam  originalis  peccati. 

Tertia  difficultas  ede  poteft , quia  nec  poft  origi- 


Sc  ex  folutionibus  argumen- 


Secundo  adero  , homines  fuifle  eleftos ad  glo-  ^ 
riam  ante  prxuifum  peccatum  Angelorum  , atque  x.  Concla- 
adeo  non  fuide  ele&osoccafione  illius  peccati,  fed  fio  elf  dio 
per  fe,xque  ac  ipfos  Angelos.  Itafentit  D.  Auguft.  hominum 
lib.  12.  de  ciuit.  cap.  9.  quatenus necefsitatem  gratis  h*'1  anta 
xque  ad  Angelos , St  ad  homines  iudicat  pertinere,  pr2u,(urn 
St  a Deo  xque  liberaliter,feu  gratis  prxftari. Clarius  pcccatu™ 
lib.  11. cap. 9.1ib.i2.cap.t.& lib.is.cap.i.quibuslocis  6 » 
diftinguit  duas  duitates,  feufocietates,vnamprx-  Au^' 
deftinatorum , & alteram  reproborum,  & priorem 
figmficat  coalefcere  ex  Angelis , St  hominibus,  fine 
vllo  inter  eos  ordine.  Similiter , libro  22.  capite  29. 
ait,  Ciuitatem  illam  Dei  xque  conflare  ex  Angelis, 

St  hominibus.  Sumi  etiam  poteft  ex  Anfelm.in  E-  Anfelm. 
Jucidario  , quatenus  dicit , tothominesfaluandos 
ede  , quot  funt  Angeli  beati.  Nam  inde  optime  in- 
fertur , non  a dumi  homines  tantum  ad  fedes  malo- 
rum Angelorum  :nam  Angeli, qui  ceciderunt  mul- 
to pauciores  fuerunt  , quam  qui  perftiterunt.  Imo 
Auguft. in  Enchir. cap.  29. probabile  cenfet, maio- 
rem futurum  ede  numerum  beatorum  hominum, 
quam  fit  Angelorum. 

Ratione  declaratur  primo , quia  humana  natura 
per  fefe  eft  eque  capax  ( capacitate  obedientiali)il- 
lius  beatitudinis fupernaturalis , ac  Angelica,  Sc  na- 
tura fuafolum  Deum  refpicitvtvltimum  finem , Sc 
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nale peccatum  videntur  omnes  prsdeftinati  fimul  q in  illo  tantum  quiefeit , ergo  ita  per  fie  ordinatur  in 
‘ " ‘ illum  finem,  ficut  Angelica  natura:  ergo  xque  pri- 

mo eliguntur  ad  illum  finem  homines  ficut  Ange- 
li. Acceditprxterea,  quod  licet  Angelica  natura  in 
perfedione  excedat  : tamen  hoc  ipfo  humana  eft 
aptior , vt  in  ea  oftendatur  virtus  diuinx  gratis,  qui 
eft  vnus  finis  prxeipuus  diuinx  prsdeftinatioms: 
ergo  eft  quodam  modo  maior  ratio  , vtper  fe  eli- 
gantur homines,  quam  Angeli.  Etaugetur  amplius 
hxc ratio  exparte  Chrifti  Domini  ( quemfuppono 
fuifle  primum  eledtum  , & prxdeftinatuma  Deo, 
tanquam  caput  omnium  propter  cuius  gloriam  o- 
mnesalij  eliguntur):cum  ergo  Deus  humanam  na- 
turam ad  illud  myfterium  potius  quam  Angelicam 
ordinauerit , non  videtur  dubium  , quin  etiam  ho- 


eledi.  Primo,  quia  nemo  eligitur  nili  prsuideatur 
futurus  : non  autem  omnes  homines  limul  prxui- 
dentur  futurimam  prsuidentur  eo  ordine,  quo  fu- 
turi funt.  Secundo  , quia  multorum  generationes 
non  funt  ex  prxdefimtione  diuina , fed  ex  folaper- 
mifsione  , quia  cum  peccato  fiunt , & tamen  multi 
homines  fic  geniti,  funtclefti , ergo  non  eliguntur 
donec  iamprxuideantur  futuri  : igitur  non  omnes 
fimul  eliguntur.  Tertio , quia  fspe  multi  afiiimun- 
tur  ad  gloriam  occafione  lapfus  aliorum.  Vt  non 
obfcure  fignificatur  in  illo  Apocal.  3.  Tene . quod  ha- 
bes , ne  alius  accipiat  coronam  tuam.  Prius  ergo , quam 
vnus  eligatur  ad  coronam  alterius  accipiendam, 
lapfus  alterius prxuidetur.  EthxcDeiprouidentia 


fignificatur , Iob  cap.34.  cum  dicitur.  Conteret  mul-  D mines, tanquam  Chrifti  focios,&  fratres,  per  fe  pri 
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tos-  & innumerabiles , & flare  fauet  altos  pro  eis.  Sic  in 
locumiudxfuffeftuseftMathias  , A<ft.  j.  Et  in  lo- 
cum ludxorum  vocati funtgentiles  , Aft.  13.  &ad 
Rom.  11.  Ergo  non  potuit  eledtio  omnium  ialuan- 
dorum  hominum  in  eodem  ligno  rationis  fieri. 

Nihilominus  dicedum  eft,ele<ftionem  omnium 
prxdeftinatorum  poft  Chriftum  ( de  quo  nunc  non 
difputo)  fimul  , St  in  eodem  figno  rationis  fuifle. 
Hanc  exiftimo  ede  comuniorem  fententia  Theo- 
logorum, quos  inferius  referam.  Probatur  autem 
primo  , quia  in  aftibus  voluntatis diuins exparte 
ipfius  Dei  nullus  eft  ordo,  fimul  enim,  devnofim- 
plicifsimo  a<ftu  vult  omnia, folum  ergo  ex  parte  ob- 
ieftorum  poteft  talis  ordo  conliderari , fed  inter  e- 
ledtos  nullus  eft  ordo  , propter  quem  quidam  di- 
cantur elecfti  prius,  quam  alij.  Ergo.  Probatur  mi- 
nor,quia  hic  ordo  tantum  poteft  ede  caufalitatis , Sc 
in  prsfenti  ede  debet  finis  , Sc  eius  quod  ordinatur 
ad  finem  , quiaverfamur  circa  ordinem  intentio- 
nis: vnus  autem  eleftus  non  eft  finis  gloris  alterius, 
neque  e conuerfo , fed  omnes  immediate  ordinan- 
tur ad  gloriam  Dei , St  Chrifti:ergo. Secundo  ex  ra- 
tione fspe  facta  , quod  Deus  intendit  regnum  ele- 
ftorura  per  modum  vnius  corporis  , feu  ciuitatis 
cceleftis:  ergo  fimul  intendit  etiam  omnia  membra 
ex  quibus  tale  corpus  conflat,  nam  ex  eorum  mul- 
titudine, & varietate  , totius  corporis  pulchritudo 
refultat.  Tertio  denique , quia  neque  Angeli  prius 
elefti  funt  , quam  homines  , neque  inter  homi- 
des  quidam  prius  quam  alij  , ergo  omnes  fimul. 
j.p  lfequentia  nota  eft  , Sc  antecedens  confta- 


moelegentindependenter  a peccato  Angelorum.  , 
Vtfit  tpje  primogenitus  in  multis  fratribus.  Propter 
quod  etiam  de  illo , id  eft  de  fe , diuina  Sapientia  di- 
cit , Delitiamea  effecum  f Itis  hominum.  Nullus  ergo 
ordo  rationis  eft  inter  ele&ionem  hominum  , Sc 
peccatum  Angelorum  : ergohscelediononfup- 

ponitprsfcientiam  illius  peccati:  ac  proinde  neque 

inter  elecftionem  hominum , Sc  Angelorum  ex  hoc 
capite  erit  aliquis  ordo. 

Dices  , ergo  neque  etiam  elettio  hominum  erit  7. 
ante  illam  prxfcientiam  , quia  neque  imerpecca-  Obic<ftio. 
tum  Angelorum  , St  hominum  gloriam  eft  aliouis 
ordo  caufalitatis.  Refpondeo  negando  fequelam,  Solutio, 
quia  licet  immediate  non  videatur  ede  hic  ordo’ 
tamen  mediate , St  ratione  alterius  intercedit , qua- 
E tenus  ele&io  bonorum  Angelorum  neceflarioan- 
tecefsit  illam  prsfcientiam  , & elecftio  hominum, 

& Angelorum  fimul  fafta  eft.Deindeprobabileeft,’ 

etiam  permifsione  peccati  Angelici  ordinatam  edi 

aDeoadfalutem  hominum  eledtorum.vt  inferius  C 

y k iiuw iuj  rniDU  ruit 

exponam. 

Dico  tertio, omnes  homines  faluandi  eleftifue-  uifam  Ada 
runt  ante  prxuifum  peccatum  Adx.vt  abfolute  fu-  peccatu, 
turum:  imo, & ante  voluntatem  permittendi  illud,  o rbem. 
Hsc  concludo  ftimiturexD.Thoro.q^^.artic.i.ad  ^caitu. 

3-&  ex  artic-4.fi  attente  legatur.Idem tenuit Scot.in 
3.d.7.q.3.indicauit  etiam, quamuis  fub dubio,  in  «. 

d.4i.VbiidemtenetHeruxus,&ind.4o.idemfen  O,^or- 

tiunt  AEgidius,Greg.&  Capreolus,  & Marfij .q.4i. 
Echiusinhb.de  prxdeftm.cetur.  i.mim.jd.vbi  pro  tcJL 
1 egtfta  ftatuit,  Kullum  pradejitnatum  electum  ejfeoua- 

ftom 
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ap  12.De  (Insultate  rationis  in  ekdiorie,S;c.  119 

fionc  peccati  alterius.  Quod  profedo  per  fe  mihi  eft  A poffet.  Deinde  vero  dicitur , conditiorsales  illas  ni- 


'O 


jmaxime  verifimi!e,vt  in  limili  dixi  latius  de  prf  de 
ilinarione  Chrifti  in  3.  p.  difp.  5.  Atque  hinc  fumitur 
ratio  a{Tertionis,quia  cledio  hominum  in  nullo  pe- 
det a permifsione , vel  prauifione  peccati, quia  nul- 
lo modo , vel  ratione , vel  cceaiione  illius  intelligi- 
tur  fieri:  ergo  non  eft  cur  illam  lupponat.  Item  fu- 
mo argumentum  ex  didis:  nam  Angeli  non  funt  e- 
Jedi  ad  gloria  occafione  peccati  alicuius, fed  per  fe: 
ergo,  & homines, quia  funt  aque  primo,  Sc  princi- 
paliter cledi.Tande,  permittedo peccatum  Adami, 
idilpofuitDeiisfalutemeledorum  , optimo,  &fa- 
pientiftimo  modo  confequendam , Sc  quali  parauit 


hil  ad  rem  prafemem  referre:ideo  enim  originale 
peccatum  permiffum  eft,  vtillo  modo  diuinupro- 
pofitum,& elediofapietifsime  impleretur.  Ad  co-  Ckrida* 
lirmationem  autem  de  Chrifri  pradeftinatione 
fpondetur,  negando  alfumptum , nam  Chriftuset- 
iam  ante  pr^uifum  omne  peccatum  dilectus  eft.  u,fioncnj 
Imo  inde  retorquemus  argumentum  , quia  cum  peccat 
ipfo,&  propter  ipfum  debuerunt  mulu  homines  e- 
ligiper  fe,&abfq;  occafione  peccati.  12> 

Ad  tertium  refpondetur  , negando,fuiffe  ordi-  Soluituf 
neminteralioshomines.  Neque  ad  hoc  refert  or-  $. Ratio, 
do,  qui  eft  m fuccefsionetemporum , alias  neceffa-  Succcilio 


viam  ad  illam  gloriam  hominum  , quamintende-  g rio  prius  fuiffenteledi  omnes  pr^deftinatipertine-tcropous 
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bat:  ergo  optime  intelligitur  illa  intentio  prior  bac 
permifsione. 

Ad  primam  ergo  rationem  dubitandi , nego  ho- 
mines fuiffe  eledos  poft  prxfcientiam  peccati  An- 
gelorum. Nego  etiam  primam  rationem  eligendi 
homines  fumptam  effe  ex  occafione  illius  pecca- 
ti , fed  ex  diuina  bonitate  fuppofita  hominis  capa- 
citate , &fortafie  etiam  ex  parte  meritorum  Chri- 
fti.  Ad  illas  vero  loquutiones  Sandorumrefpon- 
■ deo  , eos  loqui  potius  de  effedu  , &exequutione, 
quam  de  prima  eledione.  Confiderant  enimbea- 
titudinem  , vt  complendam  ex  omnibus  Angelis 
creatis:  Sc  quia  aliqui  eorum  defecerunt, dicunt  re- 
gnum illud  ex  hominibus  compleri.  Non  quidem, 
quiafolumhac  intentione  Deus  homines  creaue 


tesadlegem  fcriptam  , quam  pertinentes  ad  legem 10 
gratia,quod  friuolum  eft.Deus  ergo  fimul,&  in  eo-  t*onc  bo- 
dem  figno  rationis  multa  prafimt  quf  fiiccefsiue  ‘ ^ ° 
impleri, difponit.  Neque  eft  verum  , homines  prius  f(1D r 
pr^uifos  fuiffe  futuros  .quam  fuerint  elcdi , fed po-  lectionis. 
tius(vtfupra  dixi)  per  ipfammeteledior.empr^or- 
dinatifuntad  exiftendum , eadem  prefinitione  di- 
uina. Neque  obftat, quod  multi  peccammofe  gene- 
rentur, nouitenim  Deus  praefinitiones  fuas  mediis 
permifsionibus  ad  exitum  perducere:  quod  eftin- 
telledu facillimum  , fuppofita  conditionata  fcictia, 

Sc  ff  pe  in  fequentibus  attingetur, 

Atque  hinc  infertur  , refpondendo  fimuladvl- 
timaminftantiam  , nullum  hominem  fuiffe  elediiuifhBiia» 
ad  gloriam  , vel  gratiam  , in  illo  primario  ordine 


rit,  aut  ea  occafione  eos  elegerit , fedquiaaprinci-  ^ diuinaintetionis,occafionepeccati,velperditionis 
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pio  voluit  regnum  illud  ita  conftituere.  Atque  hoc 
modoexpofuit  Auguftin.cap.62.Enchir.iHud  ver- 
bum Pauli  ad  Ephef.  1.  Infamare  omnia  in  Cbriflo. 
Quia  illud  ( inquit ) quod  in  Angelis  lapfum  eft , in  homi- 
ilibus  redditur.  Quamuis  Hieronymus,  Sc  Graeci,  iu- 
xta  proprietatem  verbi  graci , aliter  legat , & expo- 
nat, in  Chnfio,  id  eft  , infummam 

redigere,  vel  omnia  in  illo  tanquam  in  vero,  Sc  fu- 
premo  capite  coniungere. 

Verba  autem  Pfaim.  109.  longe  diuerfumha- 
bentfenfum:nami?/ip/fTC  ruinas  , non  fignificat re- 
parare, feureftituere  illas, fed  potius  perficere  , feu 
augere  illas.  Nam  Metaphorica  illa  loquutione 
fignificat^  funtfpirituales  victoria:  , quas  Chriftus 
de  gentibus  reportauit.  Quod  fi  ad  ruinas  damo- 
num  illa  verba  referantur  , potius  fignificant  , illas 
completas  efte  per  Chriftum,  qui  dfmonem  vincit, 
«St  eiecit  de  cordibus  hominu.Deniq?, etiam  admiff- 
foillo  fenfu  alIegorico,folumexilloprobatur  , in 
exequutione  Chriftum  reparaffe  Angelorum  fe- 
des , homines  electos  redimendo:  inde  vero  no  fe- 
quitur, fuiffe  homines  eledos  ad  gloriam, quia  mali 
Angeli  illam  perdiderunt. 

Ad  fecundum  , admitto:  Adamum  fuiffe  ele- 
ftura  ad  gloriam  ante  prauifum  originale  pecca- 
tum , Sc  inde  fumo  argumentum , idem  dicendum 
effe  de  aliis  pradeftinatis  , quja  nulla  eft  ratio  or- 
dinis inter  illos.D.Thomas  autem,cu  fignificat  ter- 
minum a quo  pradeftinationis  hominu  fuiffe fta- 
tu  peccati,  loquitur  de  pradeftinatione  quoad  me- 


alterius,fed  Deum  exfe,ac  per  fe  primo  eos  elegiffe, 
quos  voluit.  Numerum  enim  Saluandorumabfo- 
luta  voluntate  prafiniuit  Deus , non  tantum  con- 
fufe  , Sc  formaliter  ( vt  aiunt ) quoad  fpeciem  nu- 
meri, fed  etiam  diftinde  , & quali  materialiter  quo 
ad  lingulares  perfonas  , qua  falutem  confequun- 
tur.  Hoc  enim  ( vtfupradixi ) fignificant  feriptu-  x 

ra  ,6c  hoc  poltulat  per  fedio  diuins  gratia  , & pro- 
uidentia.  Id  autem  vix  poifet  fubfiftere , aut  incelli- 
gi  , fi  ad  eligendum  vnum  expedaret  Deus  prx- 
fcientiam  de  bono,  vel  malo  vfu  gratiae, & liberi  ar- 
bitrii alterius.  Neqj  eft  vlla  ratio  fingedi  huiufmo- 
di  ordinem, vel  expedationem.  f . ’ 

Locavero  Scripturae  varias  habent  ex'pofitio-  E<pncaa4 
nes.  Illudenim  Apoc.  3 . Tene  quod  haues , ne  alm  :ut  loca 
accipiat  coronam  tuam.  Aliqui  putant  folii  effeplrra-  Scriptura 
fim  loquendi,& exhortadi.ficut  mater  folet incita-  in contra- 
refiliuparuulumadfugendumvberadicens:Tena  “4  allat%i 
vbera,ne  de  fratri  tuo:  itarefertD.  Thomasibi.vel 
quicumque  eft  Author  illorum  Commentarioru; 
nec  illi  difplicet.Sed  maiorem  proprietatem  obfer- 
uat  in  illis  verbis  idem  D.  Thomas  t.  p.  q.  23.  art.  6. 
ad  primum.  Duo  itaque  in  illis  verbis  continentur: 
vnu  eft  comminatio  de  amifsione  corona.  Quod 
e flet  facile,  li  tantum  dixilTet.Tene,ncforteamittas  co* 
ronaw  tuam.  Nam  hoc  dici  poteft  , tum  ad  prafei- 
tum  , quia  etiam  dum  eft  iuftus,  dici  poteft  habera 
coronam  fuam.nopoflefsione,  fed  iure  , & merito, 
quam  amittit  peccando:  tum  etiam  ad  pradeftina- 
tum,quia  ex  fe  potens  eft  amittere  coronam, &vc 


dia,  per  qua  homines  faluantur  , non  quoad  prima  E illa  poteftas  non  reducatur  in  acftum  , per  fimilea 


Refpode- 
tur  adeo- 

fir. 


intentionem, feu  eledionem  glorix.Et  eodem  mo- 
do poteft  intelligi  Auguftinus.  V el,  fi  referatur  hoc 
ad  eledionem  gloria,  intelligi  poteft  veluti  per  an- 
ticipationem , quia  illi  eledi  funt  , qui  futuri  erant 
inmaffa  perditionis  , Sc  ab  illa  erant  liberandi  per 
efficacia  media  pradeltinationis.  Ad  illas  vero 
conditionales.  Si  Adamnon  peccafet,  an  ejfent futuri 
ijdem  homines, & an  faluarentur  isdem,  & in  eodem  gra- 
du gratia,  & gloria.  Refpondeo  in  primis, potuifle 
Deum, etiam  durante  illo  ftatu,  ita  res  humanas  gu- 
bernare , vt  tandem  iidem  homines  in  eodem  gra- 
du gratia, & gloria  faluarentur , qui  nunc  pradefti- 
nati  funt:  habet  enim  Deus  in  thefauris  fua  fapietia. 
Si  potentig  infimitas  vias,d  raodos, quibus  id  facere 


Dei  admonitiones  prauenitur.  Quomodo  etiam 
dixit  Petrus  eledis.  Satagite,  vtper  bona  opera,  certam 
vefiram  electionem,  & vocationem  faciatis.  Quod  etia l' 
tradit  D.Thomas  in  locis  allegatis.  Aliud  fignifica- 
tum  in  illis  verbis  eft  , quod  folet  vnusfubftitui  lo- 
co alterius,  vt  accipiat  coronam  quam  alius  ami- 
fit.  Quod  quidem  in  dignitatibus  huius  vita  con- 
Ipicimus.  Nam  Dauid  accepit  coronam  regni, qua 
Saulper  inobedientiam  perdidit.  Et  Mathias  fuf- 
feduseftin  Apoftolatu,que  ludas  demeruit.  Et  de 
his  dignitatibus  potifsimum  loquitur  Iob  loco 
citato. 

VeruntamenDiuus  Gregorius  2^.  Moral.capit. 

7.  Sc  S.  alias  9.  Sc  10.  etiam  de  gratia  Sc  gloria  ilium  S.  Grf& 

fticuoa 


/ 


l9o  Lib.I.  De  effentia  prxdeftinationis. 

locum intelligit , idem  confirmans  alioteftimonio  A infallibilitcr  tenditur.  In  quo  primum  diftinguere 


Hteron. 

Beda. 

Hu.  M5. 

slHguft. 


Apoc.  3-Et idem  fenrit  I-iieronymus  in  eundem  lo- 
cumlob,  Sc  Beda , Haimo. Sc  Giof.  Apoc.3.  Quod 
adeo  verum  effe  cenluit  Augufiinus  libr.de  cor-* 
rep.  & gratia  cap.  13.  vt  dixerit , Alnis  non  accepturus, 
niliiftefcrdideril  Et  hinc  colligit, effe  certum  prxde- 

ftinatorum  numerum,  ita  vt  non  pofsit  augermdeo 

enim  vnus  non  acciperet  nili  alius  perderet , ne  ex- 
crefcerct electorum  numerus  definitus.  Qnodia- 
ne  latis  faceret,  fi  numerus  prxdeftniatorum  loium 
formalitcr  e fiet  prx  finitus  per  eieftionem.  Cum 
tamen  fit  etiam  materialiter  definitus  , difficile  eft 
mteliigere , ouom odo  vnus  ioco  aiterius  fubftitua— 
tur , & quomodo.verum  fit,  vcura  non  fuifle  acce- 


pturum  coronam,  nili  alius  illam  amitteret.  Nam li  B media  dici  polTuntprimo  definita  , Sc  decreta  pro  munia 
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eleftus  eft  ante  prxuitionem  operum  , profedto  il- 
lam haberer , etiamli  alii  non  caderent,  cum  electio 
eius  nullum  refpeftum  habuerit  ad  caiiim  alio- 
rum , nec  formaliter  , nec  virtute  , neque  vilo  alio 
Rcfponfio  modo.  Neque  quoad  hanc  partem  fatil  facit  illa  1 e- 
aiiquutum  fponfio  , quod  prxdeftmatio  non  imponit  necefsi- 
cfifutatur.  utem  ; nam  abfolute  poteft  prxaeftmatus  coro- 
nam amittere.  Quia  efto,hoc  verum  lic , tamen  non 
fufficit , vf  quando  per  gratiam  perfeuerat  prxde- 
ftinatus  , dicatur  fubftitui  loco  alterius  , vtaccipiat 
coronam  quam  alius  amilit.  Nec  etiam  fufficit , vt 
vere  dicamus  , permittere  Deum  , quod  reprobus 
cadat, vt  aims  accipiat  coronam , quam  alias  non  ac- 
ciperet , ne  numerus  prxdeitinatorum  definitura 
numerum  excedat. 

Dico  ergo  , teftimonia  illa  , omnefque  illos  lo- 
quendi modos intelligendoseffb  de  diuina  proui- 
fponfio  ad  dentia ) quoad  mirabilem  , Sc  fapientifsimum  mo- 
SanciosPa-  £jum  ^ qUem  obferuat  in exequutione mediorum: 
tres,  & loca  non  yero  qUOac{  primariam  electionem  prxdefti- 


1(5. 

Melior  re- 


natorum. Hxc  enim  intelligenda  eit  per  modum 
lingularis  prxfinitionis, quam  Deus  ex  le  tantum, & 
ex  luo  niero  beneplacito  habuit.  Abfolute  inten- 
dens, tale  regnum  sternum  ex  talibus  perfonis  , Sc 
membris  conflans.  Exvi  autem  huius  electionis 
manet  ille  numerus  faluandommita  certus  , tam 
formaliter,  quam  materialiter, vt  minui  non  pofsit. 
Non  tamen  pertinet  ad  efficaciam  illius  voluntatis, 
vt  non  pofsit  augeri, quia  Deus  ex  fe  non  voiuiepo- 
fitiue  omnes  alios  a regno  excludere  , vtinfradi-D 
cam.  Etideofimul  cum  illa  eleftione  habuit  Deus 
voluntatem  veram  faiuandi  alios;non  tamen  abfo- 
lutam , led  fub  conditione,  li  per  eos  non  flaret.  Et 
idee  in  exequutione  illis  dat  media  fufficientiavt 
falUentur,qux  interdum  talem  effectum  habent , vt 
per  ea  comparent  verum  lus  ad  xternam  coronam, 
etiamli  prxfciti  lint  non  conferuaturi  illud  vfque 
ad  finem  vitx.  Ac  proinde,  quando  iilud  amittunt, 
dicuntur  perdere  coronam  luam,  id  eft,fuis  meritis 
debitam , li  in  gratia  decefferint.  V no  autem  ex  his 
cadente,  dicitur  alius  loco  illius  fubffitui , quia  folet 
Densita  gubernare , Sc  exequi  falutem  fu  orum  ele- 
ctorum, vt  prius  vocet  reprobos , Sc  illis  male  vten- 
tibus  diuina  gratia  , illos  deferat , Sc  ad  alios  fuam 


poffumus  duplicia  media  huius  diuinxprouiden- 
tix.  Quxdamfunt  communia  , prxparata  pro  tota 
communitate.  Huiufmodicenferi  poffunt  in  An- 
gelis omnes  gratix, & auxilia  illis  data  in  inflanti  lu$ 
creationis , per  qux  ( iuxta  probabilem  fententiam) 
ita  prxuenti  funt,  vtpro  illo  inflanti  omnino  non 
peccarent,  atque  ita  excitati  , vi  infallibiliter  con- 
uerterentur  in  Deum,&  fe  ad  gratiam  difponcrent, 
fanftificarentur  , Sc  primam  gloriam  mererentur. 

In  hominibus  vero  funt  in  iege  gratix  talia  media, 
baptifmus , S<  alia  Sacramenta, prxdicano  Euange- 
lij  cum  v>rxparationediuiniauxilij  interni, ftneceff 
farii  ad  iidem  obtinendam.  Atque  haec  , Sc  fimilia  Media  co* 

funt 

lingulis  xtatibus  , quia  hxc  , qux  vniuerfalialuntqpnora,  & 
quodam  modo  lunt  priora  , 6c  quando  linis  inten-  primo  de- 
ditur communitati, primo  videntur  occurrere  me-  k0112, 
dia  qux  pro  tota  communitate  prouidentur.  Et 
prxterea  , hxc  communia  quodammodo  inclu- 
duntur in  particularibus  mediis  , nam  regulariter 
iuftihcationes  fiunt  per  applicationem  mediorum 
communium  ad  particulares  perfonas.  Denique 
(vthoc  obiter  aduertam)  in  hoc  ordine  mediorum 
conflitui  porefl  originalis  iuftitia,  data  toti  humanae 
naturx  in  primo  parente  ante  lapftnn  : nam  per  il- 
lam ccepitDeus  dilponere  falutein  electorum, qua- 
tum  in  lpfo  erat. 

Dices,  hxc,  & fimilia  mediapotius  pertinere  ad 
C generalem prouidentiam gratix  , quamadprxde-  obicftiq. 
limationem  , quia  non  fundantur  in  peculiari  ele- 
ftione efficaci  aliquorum  hominumffed  in  genera- 
li voluntate  faiuandi  omnes.  Vnde  talia  media  o- 
mnibus  communia  funt.  Relpondeo , hxc  non  effe  Solutio, 
repugnantia , nam  ita  funt  aliqua  propter  prxdefti- 
natosprouila,  vt  aliis  etiam  prodeffe  pofsint.Et  ita, 
licet  falus  prxdeitinatorum  non  fic(vt  ita  dicam ) fi- 
nis aaxquatus  talium  mediorum  , eft  tamen  finis 
p.rincipalis  , atque  hoc  fatis  eft,  vt  inter  media  prx- 
deftinationis  hxc  computentur , & lingulari  niodo  ’ 
dicantur  effe  propter  electos.  Sicut  Paulus  dicebat, 
fe  fuitinere  labores  propter  eleftos.quamuis  re  ipfa 
pro  omnibus  laboraretmeqj  de  his  mediis  plura  vi- 
dentur neceffaria. 


Rurfus  circa  media  particularia  aduertendum  . ' 

eft, duos  effe  ordines  illorum:  Quxdam  fiunt  a folo  Media  par- 

Deo  line  cooperatione  liberi  arbitrii,  vtfnnt prima  ticularia 

vocatio , Sc  alia  auxilia prxuenientia,  qux  Deus  ho-  quxdam 
minibus  confert,  abfquevllo  merito  , veldifpofi-  a folo 
tis>ne  iliorum.  Etad  hunc  ordinem  pertinent  qui-  Deo.quqda 
dameffeftus  fingularisprouidentix  Dei  circa  fuos  vcrocutn 
eleftos,  vtfunt , auferre  aliquam  occafionempec-  coo?c[a' 
candi , vel  offerre  aliquam  bene  merendi, &c. Et  de  U°DC  lbe‘ 
toto  hoc  ordine  mediorum  nulla  eft  difficultas,  tis 
quin  potuerit  Deus  illa  prxparare  fua  gratuita  vo- 
luntate efncaci.  quo  modo  autem, & quo  ordine  id 
prxftiterir, patebit  ex  dicendis.  Alius  eft  igitur  ordo 
particularium  mediorum  , qux  includunthberam 
cooperationem  voluntatis  , vt  funt  actus  humani 


ra  volunta. 


fpecialemproteftionem  transferat , non  quia  illos  E fupernaturales  , fub  quibus  comprehendo  omnes  1 

pofterius  dilexerit , vel  tantum  occafione  peccati  a-  effeftus , qui  ab  illis  pendent,  vt  eft  remifsio  peccati  9^  C 

i-  r.  j :ii_ n:..  ■ n P demeans. 


liorum, fed  quia  illo  modo  iuftitiamfuam  erga  ma- 
los , Sc  gratiam  erga  bonos  mirabilius , Sc  fapientius 
oftendit.  Atque  ex  his  facile  eft  alia  teftimonia  Scri- 
pturx  facrx,&  Sanftorum  interpretari. 

C A P V T XIII. 

Quomodo  diuina,  voluntas  praparaucrit  media, 
D a p,  c 'p,  c quibus  tlecli  infallibiliter Jaluantur. 

ruafflut0  friximus  de  voluntate  diuina,  quatenus  verfatur 
Deus  prx.  circa  finem  prxdeftinationis  : nunebreuiter 
Onaiat  cie-  explicandum eft  , quo  modo  , feu  quibus  actibus 
ns.  dilponatviam,&  media, quibus  milium  terminum 


in  adulto,  Sc  fimilia. Et  de  his  eft  magna  controuer-  ql3a.  guu{ 
lia  inter  Theologos,  quo  modo  per  prxdeftinatio-  cumcoo- 
nem  praeparentur.  pernione. 

Piima  lententia  eft  , exvi  diuinx  voluntatis  dif-  4. 
ponentis  media  ante prxfcientiam  eorum,  vtabfc^.  i-Opinio, 
lute  futurorum  , loium  prxparari  hxc  media  con- 
fufa  quadam  ratione  , Sc  fola  voluntate  inefficaci 
abfque  prxfinitione  talium  aftuum  in  particulari! 
Qpamlententiamindicafle  videtur  D.  Tbom.qu.  o rhom 
<5.de  V ent.artic.  3.Dicitenim  certitudinem  prarde- 
itinanomsin  hoc  confiftere , quod  Deus  tot  prxpa- 
rat adminicula prxdeftinato  , vtvcl  non  cadat:  vel 
ii  ceciderit,  refurgat : non  ergo  prxfinit  Deus  cer- 
tum medium , ied  vnum , vei  aliud , vt  tandem  aii- 
. quod 


fbtHarae. 
cura  huius 
i«otcmiar. 


Cap.ia.Quomodo  Deusprxparetefe<5tis,8cc.  191 

quod  habeat  efFeftum.  Huius  autem  fententixpo-  A vt  efficax  eft, intra  latitudinem  prxuenientis  gratie, 
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Rfiicitur. 

x.O|inio. 


tifsimum  motiuum  effe  videtur,  vt  hoc  modo  poi 
iit  conciliari  libertas  cum  prxdeftinatione  Poteft- 
que  hoc  experientia  confirmari , quia  nen  omnis 
vocatio,  aut  gratia  prxuemens  , dataprxdeftinato, 
habet  in  illo  effectum:  ergo  non  procedit  ex  inten- 
tione efficaci  conuerfionis,fcu  confenius  eius. 

Hxc  vero  fententia  fupra  reieCta  eft.  Quia  in  pri- 
mis videtur  procedere  tollendo  fcientiaconditio- 
natam,qua  Deus  ante  voluntatem  dandi  vocatio- 
nem prxnouit  , an  illa  futura  effet  congrua  , nec 
ne , id  eft  , an  voluntas  hominis  fit  illi  confenfura,li 
ei  detur:  Nam  fi  hxc  fcientia  fupponatur , vt  fuppo- 
ni  debet , fruftra  tribuitur  Deo  ille  modus  proui- 


effe  a Deo  per  fe  intentam,fed  foium  dici  efficacem 
ex  effe<ftu,fciiicet,quia  fadtum  eft,  quod  tamen  fal- 
fum  effe  nunc  fuppono. 

Propter  hoc  eic  tertia  fententia  , qux  licet  cum  8. 

praecedentibus  conueniatin  hoc  , quod  Deus  non  5'  Opimo, 
pra’parat  actus  liberos  abfoluta  voluntate  .'donec  il- 
los prxuideat  abfolute  futuros:  tamen  ad  vitanda 
aliqua  incommoda  ex  didtis , prxfertini  vltimum, 
diftinguit in  diuina  voluntate  varios  aftus  circa  hec 
media.Vndeauthoreshuius  opinionis  dicunt  pri- 
mo, habere  Deum  quandam  voluntatem  abfolu- 
tam,&  vniuerfalem  dandi  huic  homini  omnia  au- 
xilia prxuenientia  illi  neceffaria , & accommodata. 


dendi  media  confufo  modo  , &fubilladi{iun£tio-  B vt  per  illa  infallibiliter  confequatur  gloriam  in  tali 


ne  , vtfivnum  non  habuerit  effectum  , applicetur 
aliud.  Non  enim  ita  operatur  , nili  qui  ignorat  ef- 
ficaciam primi  medii:  propter  quod  etiam  (vtfu- 
pra  dixi ) hic  modus  prouidentix non  eft  confenta- 
neus  diuinx  perfe<ftioni,ad  quam  fpeCtat,  vt  ex  cer- 
ta fcientia , diftmdte , & in  particulari  omnia  difpo- 
nat.iuxta  vniulcuiufqp  rei  dignitatem,  & capacitate. 
Neque  etiam  eft  hoc  necelfarium  ad  libertatem, 
turadfun*  vt”1  fequentibus  late  dicendum  eft  , & in  fuperio- 
damecum"  r‘t*us  adturn :vbi  etiam  citatum  locum  D.  Tho- 
inxexpofuimus.  Et  aperte  ita  fenlit  idem  Diuus 
Thom. i.2.quxftionen  2.  articulo  4-dicens.  Si  ex  in- 
tentione Daeji,  vtbomo  vocum  confentiat , infallibili- 
ter  effe  confenfurum  quamuis  libere.  Denicp  , in  negotio 


6. 


opinionis. 


difcurfu  vitx,&  hanc  voluntate  dicunt , verfari  cir- 
ca gratiam  efficacem, vt  efficax  eft , in  ratione  prx- 
uenientis.Poftea  vero  dicunt,  dilpofuifie  Deum  in 
particulari  talia  auxilia  in  ordine  ad  tales  adtus  li- 
beros,ita  tamen  vt  licet  praecedat  intentio  talium  a- 
<ftuum,illa  non  fit  efficax, deabfoluta , fed  tatum  per 
fimplicem  complacentiam,  includetem  virtualem 
conditionem.  Et  hoc  vltimum  foium  afleritur,  vt 
libertas  hominis  conferuetur  lllxfa. 

Deftru&o  autem  hoc  fundamer.to,ruit  facile  to- 
ta haec  fententia. Satis  autem  (vtexiftimo)infupe- 
rionbus oftenlum  eft,  intentionem Deiabfciutam 


Angelorum  aperte  conflat , non  habere  locum  ii-  C illa  intentio  per  fe  non  immutat  : nec  determinat 
lum  prouidentix  modum,  nam  in  fecundo  inftan- 
ti,in  quo  via  omnium  Angelorum  terminata  eft, ira 
fuit  prxparata  voluntas  elediorum,  vt  omnino  non 
caderent:  na  fi  caderent, non  refurgerent,  imo  etia 
vt  haberent  totum  meritum  neceffarium  ad  ilium 
■gradum  glorix,£d  quem  elefti  erant, comparandu. 

7-  Eft  ergo  fecunda  fententia  dicens, Deum  fuavo- 

4.  Opinio,  luntate  abfoluta  difponere  media  , & certa , quibus 
vnufquifque  eleftus  infallibiliter  confequatur  fa- 
lutem  , & in  particulari  , id  eft  defignando  talia 
media  , dc  tales acftus.  Addit  vero  hxc  opinio  , o- 
mninofimul  fiiiffe  prxordinata:  ita  vt  nec  fecun- 
dum rationem  fit  vnum  prius  definitum  a Deo 
quam  aliud  , prxfertim  quando  media  pendent 


i.Opinio, 

aonfaciffa  _ 

cic  «f.fficul  illi , quam  primo  loco  retuli fupra capite  8.  idem- 
tati,&nio-  que  de  ilia  eft  fentiendum  , fugit  enim  difficulta- 
te ioquedi  tem  , non  declarat.  Repugnatque  modo  loquen- 
Augtiftini.  di  Auguftini , & fere  omnium  dicentium  , Deum 
vocare  hominem  vt  credat.  Et  quia  vult  dare  fi- 
dern,velle  etiam  dare  talem  vocationem.  V t figna- 
tim  videri  poteft  apud  Auguftin.  de  Bono  perfe« 
ueran.capite  14  Ratio  etiam  manifefta  eft,  quia  hxc 
media  non  funt  xque  propinqua  finivltimo  , fed 
«Media  bate  inter  fe  ordinem  feruant  , quem  infinuauit  Pau- 
ordinem  Jus  ad  Romanos  8.  Nam  iuftificatio  propinquior 
feruant  m eft  glorificationi , quam  vocatio  , & vocatio  rnfti- 
tatead^111  ^cationi:  Et  ^militer  quilibet  acftus  liber  , qui  eft 
difpolitioad  gratiam  , propinquior  illi  eft  , quam 
excitatio  , qua  homo  vocatur  adactum  liberum:  E 
ergo  ficut  ad  hxc  omnia  media  prxcedit  inten- 
tio vltimi  termini , ita  inter  ipla  media  prxcedit 
voluntas  illius.quod  propinquius  eft  fini:  nam  pro- 
pter illud  eligitur  aliud  medium  , quod  remo- 
tius eft:  Sc  ideo  eft  pofterius  in  ordine  intentionis: 
licet  fit  prius  in  ordine  exequutionis.  Quodbreui- 
ter  declaratur  in  negotio  bonorum  Angelorum: 
nam  quiae!e<fti  fuerunt  ad  tantam  gloriam  , ideo 
etiam  ordinati  funt,vt  in  tota  lua  via  ad  tantam  gra- 
tiam peruenirent  , &hac  de  caufa  voluit  Deus  , vt 
talem  , vel  tales  a<ftus  meritorios  haberent,  & pro- 
pter illos  talem  modu  illuminationis  ,&  infpiratio- 
niseisprxparauit  , nailli  etia  vocati  funt  vocatione 
congrua , qux  eftexpropolito,vt  Auguft.loquitur, 
Denicp  no  poteft  abo  modo  intelhg*, gratia  efficace,, 


Vf..h  r,;- 

circa  a<ftuliberum(etia  in  particulari, & cum  omni- 
bus  circumflandis  eius)  no  tollere  libertatem,  quia 
illa  intentio  per  fe  non  immutat  : nec  determinat  p,trjCl,  . 
phyiice  voluntatem  humanam, fed  applicat  media,  nor  rrpu 
qux  Deus  nouit  effe  congrua  libertati, vt  in  fequen-  gnat  boa- 
tibus latius  attingedum  eft.Ergo  fi  verum  eft(vt  re-  tati. 
uera  eft ) fecundum  rationem  prxcedere  in  volun- 
tate diuina  intentionem  talis  ailus,  non  eft  , cur  fit 
inefficax, maxime  cum  ex  illa  intentione  proxime 
&infalJibiliter  oriatur  applicatio  vocationis, feu  au- 
xilij  efficacis,  vt  efficax  eft.  Hoc  autem  polito  fun- 
damento. primus aiftus  voluntatis,  quem  hxc  fen- 
tentiafingit,  fuperfluuseft  : quiali  intelligaturilla 
voiitio  elfe  de  aliquo  obiefto  vniuerfali  & confufo, 
non  eft  conueniens  Deo,qui(vt  dixi ) diftinfte  om- 
nia nouit, & dilponit:neque  eft  ad  aliquem  fine  ne- 
ceflarius : cum  ftifficiat  voluntas  circa  fingula  au- 


gloriam. 


ex  libera  voluntate  noftra.  Q.ux  opinio  fimiliseft  D xilia.Si  vero  talis  adlusintelligitur  verfari  circa  col- 

ledionem  , leu  multitudinem  talium  auxiliorum 
in  particulari,  illeaftus,  licet  fecundum  remvnus 
fit, tamen  diftinguitur  ratione  ex  diuerfitate  obie- 
<Ttorum,ac  proinde  non  eft  diftimftus  ab  illis  volun- 
tatibus,quibus  dicitur  Deus  in  particulari,  difpone- 
re, & velle  dare  hxc  auxilia. Vnde  necefle  eft , vt  et- 
iam talis  aftus  quatenus  circa  prxuenientia  auxilia 
verfatur  , fupponat  intentionem  illorum  adituum 
voluntatis humanx, propter  quos  illa  auxilia  prx- 
parantur.  Accedit  denique,  quod  nuila  eft  ratio  or- 
dinis inter  illum  actum  vniuerfalem , & alios  parti- 
culares,cumobie<fta  eorum  inter  fe  non  compare- 
tur vt  fines,&  medium, neque  alium  ordinem  cau- 
falitatis  habeant. 

Dicendum  ergo  eft, Deum  per  abfolutumatftum  1«. 

voluntatis  fux  prxparare  prxdeftinatis  etiam  illa  Codofio, 
media, qux  ab  ipiis  libere  exercenda  funt,  vel  com-  Dcus  PIX- 
paranda.  Hxc  eft  fententia  D.  Auguftini  libro  de  ‘Parat  cua 
prxdeft.Samft.prxfertimcap.io.&de  Bono  perfe*  ^hbenac1* 
uerantix  cap.  9.  & fequentibus, & fine  dubio  eftD. 
Tbom.i.z.vbi fupra, & i.p.qu.23.  Eamquelate  pro-  folatavo-" 
baui  libr.j.de  Auxiliis  cap.i7.Summa  omnium  eft,  luntate. 
quia  hic  modus  prouidentix  non  repugnat  liber-  Augujt.  \ 
tati , vt  patet  ex  dnftis.Eftque  valde  confentaneus  o.Thom. 
perfectioni  diuinxprouidentix,  & fpeciali  amori,  Liktoydt 
quoprofequiturprxdeftinatos : ergo  non  eft,  cur  Jux,b*. 
negetur. Deinde.quia  qui  intendit  efficaciter  alique 
finem,prius  fecundum  rationem  intendit  medium 
propinquius  illi  fini, quam  remotius:  oftendimus 
autem  Deum  efficaciter  intendere  prxdeftinatis 

finem 


io2  Lib.I.Deeffentiaprxdeftinationis. 

finem vltimum nlori*  , cui  fini  propinquiora  funt  A fiipra  tatta,  & non  foluta,  quia  filix  dux  voluimtes 

...  r*  1 • i-iaoo  (X\  v i ■-*>  trf  li  a m inoo  /*am  (q  nn^infiin  1 


media, cu*  humana  libertate  fiunt  cum  diuina  gra- 
tia, qualia  fune  aftus  meritorii  , & di  (politiones  pro- 
xima ad  iultitiam,quam  illa, quibus  foius  Deus  ho- 
minem excitat.  Ergo  illa  media  vult  Deus  efficaci- 
ter  oraideitinarisprius  fecundum  rationem  , quam 
velit  dare  iliis  vocationem  , ve!  alia  auxilia  antece- 
dentia , eux  remotiora  lunt.  \ nue  connrmatur 
tandem,  quia  ita  comparatur  actus  charitatis  ad  au- 
xihum  excitans , quo  Deus  efficaciter  monet  ad  ta- 
lem actum,  heut  comparatur  prxnnum  glcnx  ad  i- 
plum  actum  charitatis : ergo  ficut  praecedit  intentio 
gloria;  ad  prxfci  entia  m actus  charitatis, vel  merito- 
rii ; ita prxceditin  Deo  intentio  dadi  homini  aftum 


funtnecefiarix,  vt  homines  confequanturfalutem, 
illi  circa  quos  Deus  non  habuit  has  voluntates,  non 
habent  ex  parte  Dei  omnia  neceflaria,&  confeque- 
ter  faiuari  non  poftuntfti  autem  non  funt  ambs  vo- 
luntates neceftarix.nec  ponendx,nec  diltinguendx 
funt.  Quod  tertio  ita  conhrmo.quia  impofsibile  eil  ^ . 
Deum  habere  circa  creaturam  aliquod  decretum  * 8 1#* 
liberum  quod  neceflarium  non  fit  ad  aliquam  rea- 
lem  mutationem  creatura  , fedadvnam  mutatio- 
nem , feueffe&um  Deiin  creatura fufficitvna vo- 
luntas eius  : ergo  impofsibile  eft  aliam  , vel  alias 
multiplicare. Minor  conitar  ex  efficacia  diuins  vo- 
luntatis : Maior  autem  iicoftenditur.  Quia  diuina 


charitansiad  voluntatem, feu  prxfcientiam  abfolu-  B voluntas  non  habet  decretum  liberum  circa  crea- 


tam vocationis  congrua:,  qua:  propter  talem  a&iitn 
datur.  Neque  contra  hoc  occurrit  noua  difficultas, 
cui  latisfacere  nece  fle  fit. 

iu  Solum  aduerto,inLcr  bos  adtus  liberos, quofdam 
cfle  omnino  independtntes  a peccato  , quia  neque 
illud  fupponunt  neceffario.neq;  includunt  intrinfe- 
cum  relpe&um  ad  iilud , vt  funtadius  fidei , fpei , a- 
moris , &c.  alios  vero  effe.qui  neceflario  fupponunt 
Aflusbo  peccatum, vt  eft  proprius  aCtus  pcemtentix.In  prio- 
nosTndc"  ribus  ergo  aftibus procedit  abfolute,  & fine  limita- 
pendentei  tione  lententia  polita  , quiailios  aftusper  fe primo 
a peccato  Deus  intendit,  & ex  fe,  voluntate  antecedente  , fi- 
Deus  ablo-  mulque efficaci .(iuxta  fenfum  Chryfoftomi,&  Da^ 
lute  vult,  mafeeni  alibi  declaratum)illos  vult,&  inteait , quia 


turamper  fui  mutationem  : ergo  non  poteft  illud 
habere  mfi  per  mutationem  creatura: , quia  per  tale 
decretum  habet  Deus  nonum  relpeChun  ad  crea- 
turam , faltem  rationis : impofsibile  autem  eft  inter 
duo  extrema  intelligere  nouum  refpeCtum  fine 
mutatione  alterius  : ergo  non  poteft  Deus  babere 
decretum  liberum  , nifi  quatenus  necefiariueft  ad 
aliquam  realem  mutationem  creaturae. 

Ob  hanc  difficultatem , nonnulli  Theologi  mo- 
derni negant  in  diuina  voluntate  hos  duos  ordines 
intentionis, & exequutioms  , & confequenterne-  A llcluorum 
gant  diftindtionem  rationis  inter  prxdi&os  aCftus.  “P11110, 
Tamen  ex  hocprincipio  mfententias  omnino  co- 
trarias  aiuififunt.  Quidam  enim  obhanccaufam. 


2. 


funt  omnino  boni  , & nullum  malum  fupponunt.  C vel  omnino  negant  intentionem  finis,  quxratione 


A dus  bo-  Pofteriores  vero  aftus  non  intendit  Deus  volunta- 
n os  depen-  teabfoluta,  donec  habeat  abfolutam  prxfcientiam 
dentes  a ^ peccati  futuri , quia  nec  foi  maliter , nec  virtute  po- 
peccato  no  teft  Deus  velle  peccatum : vellet  autem  (laltcmvir- 
~ tualiter)  fi  abfolute  prxfiniretaChim  intrinfecere- 
fpicientem  peccatum  , non  fuppofitoipfo  peccato, 
vt  latius  declarabo  infra  , de  effe&ibus  prxdeftina- 
tionistradando. 

Quamuis  autem  hoc  ita  fit,nihiIominus  etiam  in 
bis  actibus,  feu  mediis  verum  habet  fententia  poli- 
ta , feruata  proportione.  Nam  licet  Deus  non  velit 
abfolute  aChim  contritionis, verbi  gratia,  donec  vi- 
deat peccatum,  propter  quod  tollendum, eft  necefi- 
farius:nihilominusprius  fecundum  rationem  prx- 


vult  Deus 
abfolute, 
nifi  poft 
fcientiam 
pcccan. 

12. 


prxcedateledionem  mediorum  in  diuina  volun- 
tate , vel  faltem  negant  illam  intentionem  efte  effi- 
cacem. Sed  contra  hos  fatis  difputatum  eft.  Alii  ve- 
ro ponentes  in  Deo  hanc  intentionem,  afferunt.per 
illammct  determinare  Deum  efficaciter  volunta- 
tem humanam  ad  exequendum  id , quod  Deus  per 
talem  voluntatem  prxhmuit , quia  hxc  eft  efficacia 
diuina  voluntatis.  Hi  tamen  Authores  vixpoflimt 
conciliare  libertatem  arbitrii  cum  praefinitione  di- 
uina, de  quare  dicam  infra  in  proprio  loco : & ideo 
bas  fententias  prxtermitto. 

Dicendum  ergo  eft , voluntatem,  qua  Deus  exe- 
quitur  id,  quod  ordine  intetioms  circa  eleftos  prx-  Ver^*  petJ# 
finierat , efte  ratione  diftiinftama  voluntate  inten-  temia. 


finit,  & intendit  prxdeftinato  actum  contritionis,  D tioms , & eleCtionis.  Hxcaftertio  fequiturnecefta-  Probatur» 


quam  velit  illi  dare  auxilium  efficax , vel  aliud  me 
dium  per  fe  ordinatum  ad  illum  aftum.  Nam  pec- 
catum non  eft  medium  ordinatum  ad  contritio- 
nem , fed  eft  materia, &c  occafio  inducens  necefsita- 


Adus  con- 
tritionis 
prius  ratio- 
ne priefini- 
tui,  quam 

medium  ad  temeius  : media  autem  ad  contritionem  funtilla, 
illum.  qUaJ  per  fe  ordinantur  ad  efficiendam  contritio- 
nem. Etideo  fupponitur  quidem  praeficientia  pec- 
cati^ ante  illam  praecedit  voluntas  permittendi  il- 
lud , non  vero  fupponitur  voluntas  talium  medio- 
rum , fed  haec,  noftro  modo  inteliigendi,confequi- 
tur  ex  intentione  talis  finis. 


rio  ex  didis,  quia  Deus  vult  ordine  intentionis  glo- 
riam prxdeftinato  ex  fola  fua  gratiardat  autem  ean- 
dem gloriam  non  exfolaliberalitate  , fedexmeri- 
tis:non  dat  autem.nifi  per  voluntatem  ; ergo  neceft- 

fe  eft  intelligere  in  Deo  voluntatem , qua  exequitur 
donationem  gloria: , vtratione  diftindam  a priori 
voluntate, qua  eandem  gloriam  intendit.  Idem  vi- 
dere licet  in  ordine  caularum, & efteduum  natura- 
lium , in  quibus  Deus  intendit  finem , <Sc  propter  il- 
lum applicat  media,  per  quxpoftea  exequitur  efte- 
Ctum  intentum , quam  exequutionem  per  luam  et- 
iam voluntatem  facmergo  necelTe  eft  illam  efte  ali- 
quo modo  diftindam.  Denique  de  diuinis  rebus 
nos  philofophari  non  poftbmus  , nifi  ex  humanis 

Habeat  ne  Heus  'voluntatem  exequentem  circa  bo-  ^ ,Lq  ” g h e fti o n is  T ft  C ^ri^uen^°  ^eo  fiuid- 
na,qua  confert  Vr&dejlinatis^r&ter  eas. 
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qua  ad  ordinem  intentionis 
pertinent. 

TJ  Atio  dubitandi  eft  , quia  voluntas  Deiabfoluta 
i.  Ratio  du-  ^Per  le  >pftm  eft  efficax  eorum, qux  ita  vult:  Om- 
biuadi.  ni“ tnm  ’ ¥&  voluit,  fecit  :c  rgo  fi  habet  Deus  volun- 

tatem abfolutam , qua  ftatuit  dare  gloriam  , &gra- 

tiam  prxdeftinatis  , per  eandem  omnino  volunta- 
tem hxc  bona  confert : ergo  fiuperuacaneumefta- 
liam  fingere  voluntatem  exequentem,  etiam  ratio- 
ne diftinftam.  Maxime , quia  hxc  diftinftio  ex  ob- 
ieclisfumendaefiet  : talis  autem  voluntas  verfatur 
Ratio,  circa  idem  obiedtum. Secundo  vrget  hic  difficultas 


quid  pei  fe^tionis  eft  , remotis  imperfectionibus: 
fed  in  nobis  inuenimus  hos  duos  ordines  intentio- 
nis , fed  confulcationis  Sc  exequutioniseflediftin- 
Ctos,  & neceftanos  ad  perfeCtum  modum  operan- 
di proptei  finem, ex  propria  intentione, & relatione 
iphus  operantis.Eft  autem  imperfeCtionis  in  nobis, 
quod  hxc  facimus  per  acftus  re  ipfa  diftinCtos,&  pCr 
mutationem  realem  noftrx  voluntatis  , & medio 

difcurfu,cqnliiltatione,dcinquifitionemediorum: 

ergo  fecluhs  his  imperfectionibus,  in  vnico,d:  fini- 
phcifsimo  aCtu  voluntatis  Dei, vtramque  rationem 
aCtuum  intelligere  debemus , cum  perfectifsime  o- 
peretur  propter  finem.  Hoc  tamen  melius  confo- 
bit  expediendo  tria  dubia , qux  m rationibus  dubi- 
tandi poftulantur. 


Primum 


4« 

Expedia- 
tur diffi- 
cultas ex 
primo  ar- 
gumento. 
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Primum  dubium  eft  , quo  modo  pofsit  hxc  di-  A quod  dilex-erat.  Et  ideo,  fi  talem  efferum  operatu- 


ftin&io  aftuum  intelligi  circa  eandem  rem  volitam 
a Deo.  Ad  quod  breuitcr  refpondeo.aliquado  poffe 
intelligi  dmerfitatem  hanc  ex  proximis  motiuis, 
propter  quae  intelligitur  Deus  habere  huiufmodi 
Diuerfitas  volutatis  atfus,  vtv.g.in  eadem  gloria,  quam  Deus 
aftuum  vult  prxdeftinato  , intelligimus  in  prima  intentio- 
circa  idem  ne  illius,  rationem  volendi  efle  folam  diuina  boni- 
obieftum  tatem:  refpeftu  autem  voluntatis  , per  quam  Deus 
poccftin  in  exequutione  vult  dare  gloriam  proximam  ra- 
Deo  tumi  tjonem  efl»  merita  , quxiam  videntur  in  ipfoprx- 
expropin-  flcftinato>  Sic  enim  D.Auguftin.  varia  eius  locain- 
qui»  motu  fe conferendo , prelertim  lib.i.ad  Simplician.q. 


*tugujf. 


i.Sc  de  correptione,  Sc  gratia  cap.  7.  duas  electiones 


rus  eft  Deus  cum  caufa  fecunda,  ita  applicat  poten- 
tiam fuam  , ficuttab  caufxfecundx  , vel  debitum, 
vel proportionatumeft.Vnde.fi  illa  lit  tantum  ope- 
ratura phyfice,&  non  libere,  applicat  fua potentiam 
ad  concurfum  determinatum  ad  vnu.  Si  vero  cau- 
fa fecunda  fit  operatura  libere  , applicat  ad  influxu 
magis  indifferentem.  Hoc  igitur  modo  recte  intel- 
ligitur diftinttio  inter  has  voluntates. 

Secunda  difficultas  erat,qu£  fit  necefsitas  vtriufi-  & 

que  voluntatis  , &quo  modo  faluetur  fufhcientia  Sat,sfl  t k* 
auxilii  in  his  , cum  quibus  Deus  non  habet  vtram-  Cunc^acra‘  , 
que  voluntatem.  Quod  vc  declarem  , aduertoex  claratur* 
duplici  capite  pofle  huiufmodi  voluntatem  efle  ncccffitas 


- ” — [ ' o i ' t>  i 11  ' — ncccmtas 

in  Deo  diftinguitrvnam  mere  gratuitam,  qua  habet  “ neceflariam  , vel  faltemconuenientem  ad  aliquod  vtriufquc 


exfolomotiuo  mifericordi§:  aliam  iuftitif  , quam 
habet  ex  motiuo  meritorum.  Vnde  optima  coclu- 
ditur  ratio  pro  aflertione  polita.  Nam  voluntas  in- 
tentionis,^ exequstionis , vt  verfantur  circa  gloria 
dandam  prxdeftinato, ita  diftinguuntur  inDeo,fic- 
ut  attributum  iuftitix , Sc  mifericordix , vel  libera- 
litatis:  fed  diftinguuntur  ratione:  ergo  & ilia;  vo- 
luntates. 

Atque  ad  hunc  modum  poflunt  facile  diftingui 
hx  du§  voluntates, quatenus  verfantur  circa  omnia 
dona  gratia; , qua:  pendent  ex  cooperatione  noftra 
libera.  Na  in  illis  omnibus  prima  dilefrio,  qua  Deus 
efficaciter  ordinat  prxdelfinatum  ad  habendum 
tale  bonum,eft  exhberalitate , & mifericordia:  vo- 


opus:  fcilicet  vel  ex  parte  ipfius  effe£fus  , vel  ex  voluntatis 
parte  ipfius  agentis  , vt  perfefto  modo  operetur,  incecionis. 
Priori  modo  eft  omnino  neceflaria  ad  quemlibet  &exequu, 
elfeftum  Dei  voluntas  exequens  ipfius  , quia  vel  doni*, 
eft  principium  proximum  talem  effeftum  , vel 
certe  eft  immediate  applicans  omnipotentiarn,qua: 
eft  tale  principium  proximum.  Sicut  in  homine 
refpe&u  omnium  effe<ftuum,&  a<ftionum,qug  pro- 
cedunt a potentiis  fubordinatis  voluntati  in  agedo, 
afltus  voluntatis  ,quo  mouet , & applicat  potentiam 
exequutiuam  ad  operandum,  eft  limpiiciter  necefi- 
farius  ad  talem  efFeftum.  Ex  parte  vero  agentis, vt 
perfe<Tto&  rationali  modo  operetur  , eft  neceflaria 
intentio , Sc  eleiftio , feu  acceptatio  mediorum  pro- 


luntasvero  , quaDeusreipfa  confert  taledonum,  q pter  finem,  quia  fine  illa  non  dirigeret  aCtionesfuas 


lemperrefpicit  cooperationem  liberi  arbitrii, velut 
rationem  , propter  quam  in  aliquo  genere  caufas 
homorecipittaie  donum  , fiue  fit  caufa  meritoria, 
fiue  dilpolitiua  , velut  conditionem  fine  qua  non, 
feu  concaufam,quxtantu  fecudario,&minusprin- 
iifocd  ha  cip^ter  eft  cooperans  diurna  grat.,^.  At  vero  in  il- 
bcc  io  um  doms,queDeus per  fe ipfum.&tantu  ex feipfo  fa- 

in  domscx  fturuseft,  n5  videtur  habere  locum  hic  diftindio- 
fcipfo  & nis  modus,  quia  primam  vocationem, y.g.  omnino 
per  feip ftm  gratis  Sc  abfolute  Deus  dare  decreuit  in  ordine  prf- 
aDco  dau-  deftinationis  , Sc  omnino  etiam  gratis  dat  in  ipfa 
dis.  exequution-e:  atque  etiam  fine  nobis  libere  coope- 

rantibus. 

Etideoaddo  aliam  rationem  diftinguendi  hxc  

A iadiftio-  fluo,  qux  fumi  poteft  ex  modo,  quo  diuina  volun-  D ex  parte  caufa:  agentis,  neceflaria  eftaliqua  ordina- 
ctcn  fUS  *untas  verfatur  circa  tale  obieftum  , &exdiuerfis 
d CX  rationibus, qua:  in  illo  conlideraripoflunt.Eftenim 
deutire  m'  donum  illud  obieftum  quoddam  amabile,  cui  vo- 
cbiedu.r»  bmtas  per  affectum  coniungi  poteft,  Sc  eft  etiam  res 
O.Tkom.  qiuedam  faftibilis  a tali  operante,  qui  poteft  appli- 
care potentiam  fuam  ad  talem  effeftumexequen- 
dum.  Priori  modo  verfatur  voluntas  Dei  circa  ta- 
le obieftum , quando  ordine  tantu  intentionis  pro- 
cedit: pofteriori  autem  modo  quan do  iam  inchoat 
exequutionem.  Quam  doctrina  fumo  ex  D.Tho- 
ma  ».i.q  15. & i6.prefertim  art.  4.  vbi  hoc  modo  di- 
flinguit  confenfum , Sc  eleflfionem  ex  vna  parte , ab 
vfu.  Nam  confenfus  pertinet  ad  ordinem  cofulta- 
tioniSjdicitq;  acceptationem  talis  medii  per  affeftu. 


propria, Sc  in  intrinfeca  relatione  ad  determinatum 
finem  , cum  tamen  hoc  maxime  neceflarium  fit  ad 
perfe&um  operandi  modum. 

Declaratur  doftrma  hxcin  omni  genere  agen- 
tium , nam  in  primis  in  homine  ad  mouenda  ma- 
num, V.  g.  fufficit  ex  parte  effettus  ille  a<ftus  volun- 
tatis , quopotentiamotiua  manus  applicatur  ad  ta- 
lemaftionem:  at  vero  ex  parte  ipfius  hominis  , vt 
perfecto  , «Sc  morali  modo  exerceat  talem  aftum, 
necpflarius  eft  alius  voluntatis  aftus  , quo  actio- 
nem illam  externam  in  alique  finem  dirigat.  Rur- 
fusin  agentibus  naturalibus,  vt  ignis,  Verbi  gratia, 
calefaciat , fu ffic it  facultas  proxime  efficiens  cale- 
factionem: tamen  vt  illa  aCtio  perfeCto  modo  fiat 


tio  in  finem  , & quia  proximum  agens  ita  eft  im- 
perfeftum , vt  per  fe  non  pofsit  habere  illam  inten- 
tionem finis  , dixit  Philofophus  neceffarium  efle 
vt  natura  fubordinetur  fuperiori  agenti , a quoin 
finem  dirigatur.  Denique  in  Deo  ilta  offenditur: 
Vult  enim  Deus  offerre  homini  concurfum  necefi. 
farium  ad  actum  peccati  , vult  etiam  offerre  con- 
curfum adaCtum  bonum  , qua:  voluntas  Dei , eft 
quali  exequens  , Sc  neceflaria  ad  effeftum  exparte 
illius.  Et  nihilominus  Deus  vult  concurfum  ada- 
Ctum bonumpropteripfum aCtum  , atqueadeoex 
intentione  eius:  non  fic  autem  vult  concurfumad 
aCtum  peccati  , quia  ex  parte  agentis  ad  perfecftio- 
nem  eius  pertinet  vt  bonum  intendat,  non  vero  vt 


Sc  complacentiam, vel  etiam  per  eleCfionem.fi  cum  E intendat  malum.  ReCte  igitur  diftinguitur  prxdi- 
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aliis  conferatur, nondum  tamen  ex  vitabs  aCtus  fit, 
quia  in  eo  non  fe  gerit  voluntas  , vt  facultas  opera- 
tiua  ad  extra:  Vfus  vero  fequitur  poft  electionem.  & 
inchoat  exequutionem  effeCf  us  , quia  iam  verfa- 
tur circa  illum  , vt  operabilem.  Ad  eundem  ergo 
modum  intelligere  debemus  voluntatem  diuina. 
Denique  hoc  erit  facilius , fi  aduertamus,  poten- 
Deicxecu  ’ Pcr  fi11301  Dei:s  exequitur  exteriores  aftio- 

tnx diftin-  nes.effe ratione  diftimftam ab intelleftu,  dcvoluta- 
guitur  a te  eius,  vt  ex  aliis  locis  nunc  fuppono. Per  voluntate 
voluntate  igitur  , qua  Deus  intrafeprxfir.it , feuacceptattale 
& intelle-  medium  , non  intelligitur  applicare  potentiam  fua 
ftu  diuino.  ad  operandum,  fed  tantum  amare  illud  bonum  re- 
fpeftu  talisperfon^pervoluntatemautem  exeque- 
wm  applicat  potentiam  fuam  ad  exequendum  id 


10. 

Obiecfio. 


tfta  duplex  necefsitas  , &vterque  ordo  intentionis, 

& exequutionis  in  diuina  voluntate. 

Dicere  vero  poteft  aliquis,  hoc  difcurfu  ad  fum- 
mum  offendi,  neceflariam  eiTe  in  Deo  intentionem 
finisalicuiusperfimplicem  , Sc  inefficacem  aCfum. 
Refpodeo  in  primis, hoc  fatis  efle  , vt  diifinguamus  Rcfpon^e' 
ordinem  intentionis  ab  ordine  exequutionis:  neqj  cur* 
enim  nos  contendimus  intentionem  omnino  ab- 
folutam  , Sc  efficacem  efle  fimpliciter  neceflariam. 

Tame  hinc  vlterius refte  colligimus , ad perfeftio- 
nem  agentis  pertinere  ,vt  pofsit,  fi  velit, abfoIuta,&: 
efficaci  intentione  velle  finem  , Sc  exillafpeciali,& 
efficaci  modo  prouidere.cx  prxparare  media  ad  ta- 
le finem.  Et  ita  etiam  breuiter  refpodimus  flipra  ad 
fimile  difficultatS  de  cleftione  ad  gloria , videlicet, 

R fi  ili* 


j9+  Lib.I.De  e flentia  prxdeftinationis. 

illa  eft  nece  flari»  , quo  modo  Deus  fufficientia  A Tandem  in  re  , de  qua  agimus,  certum  eft  , creare  Potuit 
■ ■ -i a nrinrinin  rmnc  Deum  hominem  rrooter  finem  fuoernatura-  Deas  c 


t-Opuuo, 


principia  tribuat  His  hominibus  , quos  a principio 
tali  modo  non  clegit.Refponfio  enim  clara  eft, quia 
illa  eledio  non  eft  iimpliciter  neceffaria  ex  parte  ef- 
feftuum , fed  folum  ex  parte  agentis,  fuppofito  fpe- 
ciali , & perfedo  modo  prouidentix , quem  habere 
voluit  cum  huiufmodi  hominibus, quamuis  line  il- 
la potuerit  fufficientia  media  gratixprouidere  , vt 
latius  conftabit  ex  dicendis  circa  reprobos. 

CAPVT  XV. 

An  intentio  efficax  Dei , & exequutio  mediorum , 
diuerfai  mutationes  ex  nece  (Jit at  e efficiant 
in prxdcjlmato . 

HAEc  eft  tertia  difficultas, quam  argumenta  po- 
ftuiabant,qux  fupra  etiam  tafta  eft.  Pendetque 
exalia  generali  quxftione  , An  decretum  liberum 
Dei  lemper  , ac  neceflano  faciat  aliquani  realem 
mutationem  creaturae , Sc  confequenter  non  pofsit 
aliquis  adus  liber  in  Deo  intelligi  , fine  quo  omnis 
mutatio, qux  in  creatura  fit,  confiftere  poflet.  Ita  e- 
mmfentiunt  aliqui  Authores  , propter  folum  fun- 
damentum inter  arguendum  taftum  : Sc  ex  hoc 
principio  inferunt  multa  valde  notanda  in  Theo- 
logia. Videlicet,  Deum  habere  aliquem  adu  amo- 
ris omnino  neceffarium  circa  creaturas  pofsibiles: 


nem  fuper- 
naturalcuw 
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nunc  Deum  hominempropter  finem  fupernatura-  Deas  cteft* 
lem  , Sc  potuifle  illum  creare  cum  eadem  natura,  rc  homine 
non  ordinando  illum  ad  talem  finem  , quod  nunc  cueuc-Rm 
fuppono  ex  materia  de  gratia:ergo  habuit  Deus  de-  na'..  * 1 , 
cretum  liberum,  quo  voluit  orainare  hominem  ad  qj  £„ 

talem  finem , licet  immediate  ex  hoc  decreto  nulla 
mutatio  in  homine  fiat. 

Prxterea  omnes  Theologi  concedunt, prxter  o- 
mnem  voluntatem,  per  quam  Deus  confert  media 
hominibus  ad  confequendum  fupernaturalem  fi- 
nem,habere  fpecialem  adum  intentionis , quo  vult 
omnibus  hominibus  gloriam, faltem  voluntate  in- 
efficaci. Inquiro  igitur, quam  fpecialem  mutatione 
B realem  faciat  Deus  in  homine  per  talem  adum  : na 
fi  nullam  efficit,  hoc  eft , quod  nos  dicimus  de  inte- 
tione  efficaci, nec  poteft  fpecialisrepugnantia  m illa 
afsignan : imo  facilius  in  illa  intelligi,  ftatim  often- 
dam.  Si  vero  aliqua  fpecialis  mutatio  refpond  et  illi 
adui  , figneturquxnam  illa  fit.  Ego  vero  oftendo 
nullam  effe  pofle , quia  vel  illud  , quod  fitper  hanc 
intentionem , eft  aliqua  mutatio  pertinens  ad  ordi- 
nem naturx,  Sc  hoc  non, quia  eadem  omnino  natu- 
ra rationalis  cum  omnibus  proprietatibus  fibicon- 
naturalibus  poflet  a Deo  creari  fine  tali  intentione, 
fed  tantum  vtfrueretur  naturali  fine.  Vel  illa  mu- 
tatio eft  fupernaturalis  : Sc  hxem  primis  non  fem- 
per  fit  in  omni  homine  ordinato  ad  illum  finem. 

Multi  enim  honnnes  nunc  procreantur  a Deo  , in 


Konpofle  Deum  remittere  peccatu  etiam  veniale,  C quibus  nulla  mutatio  realis  fupernaturalis  fit  mto- 


2. 

Couciullo, 


Probatur 

indudio- 

cc. 


nififaciendo  in  homine  mutatione  realem  forma 
liter  incompofsibilem  illi  peccato.  Item  non  pofle 
ordinare  rem  vnam  ad  aliam, vt  finem, nifi  ex  fe  ha- 
beat naturale  habitudinem  ad  tale  finem , vel  in  illa 
fiat  aliqua  realis  mutatio  , perquam  talem  ordina- 
tionem recipiat , Sc  fimilia,qux  difficilia  funt:&  id- 
eo circa  hoc  principium, breuiter,q>fentio,dicam. 

Affero  igitur  in  primis , Pofle  Deum  per  decretu 
efficax  ordinare  vnam  rem  ad  aliam  , vtadextrin- 
fecum  finem  (id  eft  , tali  rei  non  debitum  , nec  illi 
connaturalem ) nulla fpeciali  mutatione  fada  in  ta- 
li re , qux  fic  ordinatur  in  finem , neque  in  ipfo  fine, 
ad  quem  ordinatur.  Hoc  primum  oftendo  indu- 
ctione faCta  in  omni  ordine  effe&uum : efficit  enim 


to  tempore  vitx , vtpatet  in  multis  paruulis , nec  eft 
incredibile  idem  contingere  in  multis  adultis  infi- 
delibus. £t  deinde  quando  talis  mutatio  fit,  non  fit 
proxime,&immediate  per  illam  intentionem, nam 
illa  intentio  ex  fe  generalis  eft,&  eadem  refpe&u  o- 
mnium , Sc  mutatio  gratix  non  eft  eadem  in  ornni- 
bus.Fitergoin  vnoquoque  per  voluntatem  dandi 
hanc , vel  illam  gratiam  , vt  iidem  Authores  faten- 
tur , qux  voluntas  fufficeret  ad  totam  illam  muta- 
tionem realem  faciendam  , fifola  necefsitas  ipfius 
effeftus  fecundum  fefpeftetur  : ergo  illi  intentioni 
nulla  refpondet  in  effectu  fpecialis  mutatio  realis, 
qux  ex  vi  illius  immediate  refultet. 

Refponderi  poteft,  aftum  illum,  quo  diuina  vo- 


Deus  pluuiam  interdum  ex  intentione  fruCtuum,  D luntas  vult  inefficaciter  finem  aliquem,  non  effeli-  Occurritur 


aliquando  vero  ex  intentione  puniendi  homines: 
inquoeffedtu  , fi  confideremus  totam  realem  mu- 
tationem, qux fitin pluuia, poteft  effe eadem  , fiue 
fiat  propter  hunc,  fiue  propter  illum  finem, cum  ta- 
men illi  fines  valde  extrinfeci  finttali  effeChii.  De- 
inde , in  moralibus  , ex  fententia  Sanftorum  om- 
nium, Deus  vult  permittere  peccatum  ex  intentio- 
ne alicuius  boni, quod  iple  Deus  poteft  ea  occafione 
operari , quamuis  talis  permifsio  ex  natura  fua  non 
inferat  tale  bonum, neque  illud  ex  ferefpiciat.  Imo 
(vt  infra  videbimus)  permifsio  peccati  ( mxta  com- 
munem fententiam ) aliquando  eft  effeftus  prxde- 
ftinationis  , dcintehdituraDeo  , vt  per  illam  paret 
viam  ad  confequutionem  glorix  alicuius  hominis. 


berum,  fed  naturalem  : (nam  hoc  etiam  infinuant  Rcfpofioui. 
nonnulli  Authores  ) quia  non  eft  nifi  complacen- 
tiaquxdam  , nonpoteftautem  Deus  non  compla- 
cerem fine  bono.  Sed  hoc  ( vtexiftimo  ) dici  non 
poteft.  Primo,  quia  cum  Paulus  ait,  Deus  vult  omnes  Voluntas 
commendat  Dei  beneficium , Sc  Deiineffi- 
liberum  erga  homines  amorem  , vt  omnes  famfti  cax  fidnan- 
intelhgunt , Sc  tamenloquitur  de  voluntate  ante-  di  aliquos 
cedente  non  omnino  efficaci.  Secundo  , quia  licet  na' 

illa  intentio  non  fit  abfoluta  de  fine  , tamen  ex  vi 
illius  Deus  vult  conferre  media  fufficientia ad  ta- 
lem finem  , & ita  quantum  eft  ex  fe  vult  dare  illum 
finem  , ergo  non  neceffario  , fed  libere  id  vult. 

Quod  latius  conftabit  ex  dicendis  infra  circa  re- 


Conftat , nec  propter  hunc  finem  permifsionem  i-  E probos.  Habet  ergo  Deus  voluntatem  liberam  cir- 


piam  realiter  fieri  alio  modo  , nequeex  intrinfeca 
fua  natura  poftulare  talem  finem. Et  confirmari  po- 
teft hoc  exemplum  exeo , quod  eadem  permifsio- 
nem aliquando  Deus  vult  in  vindiftam  peccati. 

Prxtereade  myfterio  Incarnationis  docet  fides, 
facium  e ffc propter  nos  homines , & propter  nejlrafalu- 
tem:  Vnde  etiam  conftatapud  Theologos,  myfteriu 
illud  aliquo  modo  effe  ordinatu  in  falutem  homi- 
nu,vt  in  finem. Eft  autem  per  fe  notum,  hunc  finem 
non  efle  intrinfecum  incarnationi, nec  debitumreft 
item  manifeftum  , potuifle  Deum  facere  totu  illud 
myfterium,totamq,’ mutationem  realem, qua  nunc 
Fecit  in  humana  natura  ad  perficiendum  illud , non 
intendendo  ilium  finem  , nec  reparando  homines 
per  Chnftum,  fed  alios  creando  , Sc  fancftificando. 


ca  finem  , ex  qua  non  refultat  fpecialis  mutatio  di- 
ftin&aabea  , qux  fit  p^er  collationem  mediorum: 
ergo  eodem  modo  habere  poteft  intentionem  effi- 
cacem , quia  ratio  contrarix  fententixxqueproce- 
ditinvtraqae  , Sc  nulla  fpecialis  repugnantia  hic  af- 
fignari  poteft. 

Ratione  deniqj  ita  hoc  oftedo,  quia  ad  perfeftio- 
nemdiuinx  voluntatis  pertinet , non  tantum  pofle 
libere, &efficaciter  velle  obieftaffeu  effettus/ed  et- 
iam fines' eorum  , Sc  ordinationem  vniusin  alium: 
ergo  poteft  hoc  libere  facere  fine  fpeciali  mutatio*, 
ne  reali.  Antecedens  patet, tum  quia  in  homine  hoc 
per  fe  fpeftat  ad  perfectionem , tu  etiam  quia  in  hoc 
offenditur  maius  dominium  voluntatis  m a&iom- 
bus,fcueffe<ftibusfuis.Confequetia  vero  probatur, 

quia 
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quia  ordinatio  alicuius  rei  in  extrinfecum  finem  A liberum  ab  illo  reatu,  etiamli  id  in  vita  ignorauerit. 


Rctyondc- 

turobic- 

diioDi. 


per  fe  non  ponit  mutationem  aliquam  in  tali  re  , vt 
in  humanis  etiam  actionibus  videre  licet.  Dices, 
quamuis  homo  hoc  faciat  per  folam  extrinfecam 
denominationem , vel  habitudinem,  Deum  tamen 
femper  id  facere  per  intrinfecam  mutationem  , & 
hoc  elTe  maioris  per  feftionis.  Refpondeo,  ad  per- 
fectionem quidem  pertinere  , polTe  hoc  facere  per 
intrinfecam  mutationem, quando  & fini,  & effectui 
confentanea  eft,  tamen, quod  ilia  mutatio  fiat  per  i- 
pfammet  intentionem  prxcife  conceptam,  &non 
per  voluntatem  exequentem,ad  perfectionem  non 
referre. 

Deinde  dicitur,  quamuis  pofle  facere  illam  mu- 


7.  . _ . 

Vrgetur  tationem, quando  eft. opportuna, fit perfectionis,ta-  B poteft  in  hoc  afsignari  implicatio  contradictionis,  Pcc)catI  v5* 

contra  ob 
ieftioncm. 


men  quando  neceflaria  non  eit , non  polTe  line  illa 
ordinare  medium  ad  finem , non percinere  ad  per- 
fectionem, fed  potius  ad  limitationem  dominii,  & 
poteftatis. Primo,  quia fxpe  ordinatio  in  finem  nec 
requirit , nec  admittittalem  mutationem , vtpatet 
in  exemplis  politis  , &ineo  , quod  Scriptura  dicit. 
Propter  tieclos  breuiabtintur  d:es  illi.  Qux  enim  Ipecia- 
lis  mutatio  fieri  potuit  in  iila  temporisprxrinitio- 
ne,  propter  electos , qux  line  hoc  hne  fieri  non  pof- 
fet.  Secundo  , quia  vel  facta  illa  mutatione  res  ma- 
net intrinfece  , ac  neeeffario  ordinata  in  talem  fi- 
nem, vel  adhuc  finis  eft  extrinfecus.  Siprimum  di- 
catur, r#ucra  Deus  nunquam  ordinatproximerem 
aliquam  in  extrinfecum  finem,  neque  ad  hoc  habet 
libertatem.  Si  vero  dicatur  fecundum:  ergonecef- 
faria  eit  noua  ordinatio  libera , qux  no-n  addat  fpe- 
cialem  mutationem. Tertio.etiam  m his, qux  natu- 
ra fua  videntur  per  ie  ordinata, vt  funt,v.c. gratia, & 
gloria,  eft  neceflaria  voluntas  quali  elicita  , directe 
tendens  in  ipfum  finem  , quia  Deus  non  dicitur  in- 
tendere  finem  flolum  quia  vult  rem  , quxnatura 
fua  tendit  in  talem  finem  : nam  hic  eft  imperfectus 
modus  operandi  propter  finem  : ergo  necefle  eft, 
vt  ipfum  finem  in  i e , de  directe  velit.  Vndepoffet 
Deus  alicui  dare  gratiam  fine  vllo  propolito  , ne- 
que efficaci,  neque  inefficaci  dandi  gloriam  , imo 
cum  propolito  nunquam  dandi , fedfolum  confe~ 
rendi  gratiam  propter  actus  virtutis , & propter  in- 
trinfecam perfectionem  eiusrergo  etiam  in  his, qux 
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dcfortaffeitadefacto  fit  per  oblationem  facrificii, 
vel  aliquid  iimile.  Etfimile  argumentum  eft  inre- 
mifsione  pcenx , qux  vni  fit,  propter  fatisfactionem 
alterius  : nam  poflet  Deus  non  acceptare  illam  pro 
alio.fed  tantum  pro  ipfomet  operante:  nunc  autem 
ita  illam  acceptat , vt  habeat  illum  effectum  in  alio, 
de  non  in  ipfo  operante  : ergo  neceflario  hoc  refe- 
rendum eft  adliberamDei  voluntatem  cum  diuer- 
fo  refpectu  morali , fine  alia  mutatione  reali  creatu- 
rx.  Denique  nunc  per  infufionem  talis  gratix  in  tali  Gratia  po- 
facramento  remittitur  peccatum  veniale  :&  tamen  tcft  infun- 
poffet  eadem  gratia  cum  tota  reali  mutatione  in-  di  fine  re- 
fundi fine remifsione illius culp^  venialis,  Qnia nec 
poteft  in  hoc  afsignari  implicatio  contradictionis,  Pcccat‘ 
nec  formalis  repugnantia  inter  gratiam  illam  , bc  nIa*,s’cna 
veniaiepeccatum  : vt  omnino  neceffarium  fit,  illa  c*’Joa  cu  ' 
infufa  , expelli  hoc  peccatum  , ergo  ille  etiam  effe-  ^am' 
frus  moralis  fit  ex  fpeciali  decreto  Dei  libero  , fine 
noua  mutatione  reali  creaturx. 

Non  minus  efficacia  argumenta  fumipofluntex 
effectibus  pofitiuis  : aliquando  enim  Deusconfert 
beneficium  homini  petenti,  ratione  petitionis , qui 
refpefrusad  petitionem  liber  eft  Deo,  dc  tamen  ra- 
tione illius  nulla  mutatio realis  fitin  effefru  , quia 
totum  illum  cum  omnibus  intrinfecis  conditioni- 
bus eius  poflet  Deus  efficere, fine  relpfftu  ad  homi- 
nis petitionem.  Dices, non  exiftere  petitione  horni-  Refponfio 
nis  , poflet  Deus  abfolute  idem  dare  tine  tali  refpe-  aiteraim- 
C cru,  tamen  fi  dat  exiftente  petitione,  neceflario  dat  pugaatut, 
propter  illam, dcita  non  dat  hoc  modo  flne  vlla  fpe-- 
ciali  mutatione.  Sed  hoc  profecto  eft  incredibile: 
nam  exiftente  petitione  poteft  Deus  omnino  illam 
non  acceptare, nec  beneficium  coferre : ergo  etiam 
poteft  non  acceptare  orationem  , vt  propterillani 
det , bc  nihilominus  dare  propter  fuain  bonitatem, 
depuram  voluntatem. Similia  argumenta  fumi  pofl- 
funt  ex  aliis  effectibus,  quos  Deusconfert,  vel  pro- 
pter meritum,  prxfertim  de  congruo  , vel  propter 
aliquam  dilpofitionem  , vel  propter  promifsio- 
nem  ex  quaaam  morali  obligatione, vel  per  aliquas 
caufas  non  phyiicasfted  morales, vt  multi  arbitran- 
tur efle  facramenta:  nam  in  his  omnibus  requiritur 
diuerfusrefpefrus  , & moralis  modus  operandi  ex 


videntur  per  fe  ordinata,  dare  vnum  propter  aliud,  D volutate  diuina,  abfqj  nouis  mutationibus  realibus. 


8. 

Eadem  do- 
flrina  ma- 
gis confir- 
matur. 


Refellitur 

quorunda 

rcfponfio. 


eft  fpeciahs  voluntas lioera  Dei , cui  noua  mutatio 
pon  refpondet. 

Et  quamuis  hxcpofient  prxlenti  inftituto  fuffi- 
cere : tamen  vt  multis  materiis  inferuiant,  addo  vl- 
terius.  In  effectibus  prxfertim  moralibus  pofle 
Deum  multa  libere  velle , qux  non  faciuntin  rebus 
fpecialem  mutationem  phviicam  , dc  reaiem.  Patet 
primo  in  effectibus  quali  priuatiuis  : nam  ii  homo 
per  votum  obiigatus  eft  Deo  , poteft  Deus  fua  vo- 
luntate libera  remittere  obligationem , ex  quo  nul- 
la in  homine  refultat  mutatio  realis  , dc  tamen  vere 
manet  ab  obligatione  liber.  Refpondenr , non  libe- 
rari hominem  ab  obligatione  , donec  Deus  illi  re— 
uelet  fe  renntiffe  votum  , atep  ita  non  fieri  remifsio- 


Et  ratio  horum  efle  videtur , quia  Deus  non  tan- 
tum eft  perfectum  agensin  ratione  caufxphyficx, 
fed  etiam  in  ratione  caufx  moralis  : bc  ideo  tam  ex 
parte  effectuum  , quam  exparte  modi , vtramque 
caufalitatem  per  fuam  liberam  voluntatem  exer- 
cere poteft:ergo  non  tantum  phyficos  effectus , qui 
per  reales  mutationes  fiunt , fed  etiam  morales,  qui 
non  femper  illas  mutationes  requirunt, efficere  po- 
teft. Denique, omnis  voluntas  creata  ex  ratione  , de 
libertate  habet  hunc  modum  operandi  , qui  per  fe 
pertinet  ad  perfectionem  : quod  autem  id  faciat 
cum  imperfectione , & mutatione  fua,  eft  per  acci- 
dens , & prouenit  ex  limitatione  eius:  ergo  Deo  tri- 
buenda eft  tota  hxc  perfefrio,  feclula  omni  imper- 


nemfine  mutatione  reali.  Sed  hoc  nonrefre  dici-  E feftione.  Nam  dicere,  hoc  implicare  contraduftio-  Prxcludi- 


tur : nam  licet  illa  reuelatio  pofsit  efle  neceflaria , ne 
homo  ex  confcientia  erronea  putet  adhuc  fe  efle 
obligatum.tamen  illa  non  tollit  formaliter  obliga- 
tionem, fed  fupponit  ablatam.  Quod  patet , tu  quia 
hoc  ipfum  eft, quod  reuelatur : tum  etiam  quia  for- 
maliter aliud  eft  velle  remittere  , aliud  velle  reue- 
lare priorem  voluntatem.  Vnde  illa  mutatio  non 
refpondet  priori  voluntati , fed  huic  pofteriorunos 
Autem  contedimus  illam  priorem  haberi  fine  mu- 
tatione reali  in  obiefro. 

Sed  vrgeo  vlterius , in  remifsione  pcenx  tempo- 
ralis debitf  pro  peccato :nam  poteftDeusillam  gra- 
tis remittere  fua  libera  voluntate  , neque  ibi  eft  ne- 
ceflaria  reuelatio  , etiam  ad  tollendam  confcien- 
tiam  erroneam:vnde  in  hne  vitx  inueniet  fe  homo 


nem, nec  probatur,  vtftatim  oftedamnecfatisfacit.  tur  fuga. 
Alias  eodem  modo  dicere  cjuispoffet,  Deum  non 
efle  agens  liberum, quia  implicat  contradictionem, 
fine  imperfectione  mutabilitatis  habere  libertate. 

Sicut  ergo  , quamuis  humana  ratio  non  fatis  com- 
prehendat, quomodo  illa  duo  fimul  in  Deum  con- 
ueniant:  nihilominus  nec  negat,  nec  negare  poteft, 
non.  repugnare  , quia  vtrumq;  per  fe  fpeftatad  per- 
fectionem (impliciter,  ita  in  propolito  fentiendurin 
eft.  Quod  facilius  conftabit  refpondendo  ad  fun-  *2,  . 
damentum  alterius  lententix.  tur  ad  d-ffi 

Ad  illud  ergo  in  primis  dicendum  eft.Deum  ne-  cuitatf  m 
que  velle  per  relpectum  rationis  , nec  talem  refpe-  capite  fu- 
itum  efle  de  intrinfeca  ratione  decretiliberi.ideoq;  penori 
parum  referre  , quod  nos  pofsimus  tale  relpectum  propolua, 

R z conci- 


IO  6 


Lib  J.De  efifentia  Pr^deflinationis. 


concire*;  .nec  ne  , vt  Deus  pofsit  velle  libere  Hoc  A phandum  eft  circa  decretum  liberum  non  effica% 


vel  illud:  neque  enim  pendet  Deus  in  fuis  decretis 
liberis  ex  no  Iro  modo  concipiendi.  AfTumptum 
late  tractatum  eil  in  difputationc  30.  Met.  Seft.  9. 
Refye&us  eilque per fe manifeffcum.  Nam  Deus  vere &reali- 
t uion-.s  no  ter  amat  ( quod  libere  vult , non  habet  autem  talem 
e tdc  in-  refpe&Umrerc,&realiter.  Item  impofsibile  eft,id, 
ca  ‘ * quod  nos  confingimus,&  in  re  n5  exiftit,  efie  de  in- 
;a  U " trinfeca  ratione  amoris  diuini.DeniqgDeus  ipfe  co- 
gnouitfin  decreta  libera  , prout  in  felunt , nullum 
fingen  do  refpe&um  rationis , nam  hoc  prouenit  ex 
imperfe&o  modo  concipiendi  noftro:ratio  autem, 
feu  natura  talis  decreti  potius  indicanda  eft  ex  mo- 
do, quo  a Deo  cognofcitur , qua  a nobis:  ergo  quid. 


triafeca  ra 
none 
diuini. 


& antecedes,  quo  Deus  vult  effe&U  no  abroliite,fed 
fub  conditione  dependente  ahbera  cooperatione 
creaturx.  Nam  licet  ex  vi  illius  decreti  non  fit  fim- 
pliciter  veru, dicere, rem  efie  futura.tamen  vere  di- 
citur futura  , fi  homo  voluerit  q>  ante  illud  decre- 
tu non  habet,&  homo  ipfe  dicitur  fimpliciter  polle 
id  velle,  quod  etiam  no  pollet  fine  tali  decreto.Ide- 
que  manifeftu  eftinindifferetia  libertatis  , per  pro- 
ximam potentiam,  & expedita  ad  varios  aftus  faci- 
endos,vel  omittedos.Illa  enim  no  poflet  efie  huiufi- 
modi,nifi  Deus  voluntate  fiia  libera  obtuliflet  con- 
curfum  fufficientem  ad  fingulos  a<ftus  illorum , ra- 
tione cuius  iam  volutas  eft  fimpliciter  potens  ad  o- 


qmd  fit  de  refpeftibus  rationis,  non  funt  Deo  nega-  B mnes  illos  faciedos  , quam  uis  in  re  non  omnes, fed 


da  decreta  libera  qua:  perfe  ad  perfe&ionemfpe- 
ftanecNo  quidem,  quod  terminari  ad  hoc,  vel  illud 
obie&um  libere  addat  Deo  perfeft ionem.fed  quod 
ad  infinitam  perfe&ione  illius  fimplicifsimi  aftus 
pertineat, pofle  terminari  ad  hf  c omnia  obietta  fine 
fui  mutatione  aut  varietate. 

Quia  vero  nos  non  polfumus  velle  aliquid  fine  ' 
mutatione  noftra  , h qua  mutatione  obie&um  de- 
nominatur volitum : ideo  non  intelligimusDeum 
liberevoientemniiiperanalogiaadaos  , atq^adeo 
concipiendo  quafi  nouuaftum  immanente  in  Deo 
velnounmfliodum  eiufdem  aftus.  Non  quod  ob- 
ieftiue  inielhgamus  ibi  nouum  modum  realem: fic 
enimfalfum  conciperemus  , fed  quod  inftartalis 
modi  amore  Dei  liberu  apprehendamus.  Atcjihoc  ( 
liatis  eftet  ad  inteliigendum  relpeclu  rationis  in  vo- 
luntate diuina, quia  re  vera  ab  illo  aftu  reali,  qui  eft, 
in  diuina  voluntate  , denominatur  creatura  ama- 
ta extrinfecc  , & Deus  ipfe  denominatur  intrin  fe- 
ce amans  : quod  fufficit  ad  inteliigendum  refpe- 
&um  rationis  inter  illa  extrema  , quidquid  fit  de 
mutatione  reali.  Namhxc  , quando  refultat,non 
conftituit  Deum  realiter  amante:  fed  fupponit  po- 
tius diuinum  amorem  ex  quo  nafeitur.  Iuxta  illud 
Ioan.3.  Sk  Dem  dilexit  mundum , vt  filium  fuum  vritgc- 
nitum  daret, & illud  ad  Ephef.  z.Vrcpter  nimiam  cha- 
ritatemfuam,qua  dilexit  nes  Deus , conuiuifcauit  nos  in 
Clnifio.  Inipfa  ergo  libera  charitate,&  dile&ione  ia 
intelligitur  refpeftus  rationis , priufquam  intelliga- 
tur  mutatio  realis  ab  illa  manans. 

Secundo  dicitur , ad  concipiendum  illum  relpe- 
obic&iua,  ^um  rationis  fatis  efie,  vt  ex  parte  obiefti,  feu  crea- 
vdinoralis  turarum  pofsit  a nobis  intelligi  aliqua  mutatio,  vel 
lf  obieftiua  fecundum  habitudinem  ad  exifter.tiam 

‘c  V I - futuram  vel  moralis.  Declaro  priorem  partem, na 
funnandu  . r,.  r ^ 

refpectciu  per  lpfammet  voluntatem  creandi , quam  Deus  ex 

rationis  in  aeternitate  habet,  noti  fitftatim  ex  eadem  xternitate 
intentione  mutatio  realis  in  creatura , fed  quia  fuo  tempore  ef- 
D:i.  fidenda  eftiideo  in  illo  obiefto  intelligitur  facta  ef- 
Probatur  fe  quaedam  mutatio : nam  quod  erat  tantum  pofsi- 
de  obudi-  bile,  iam  eft  futurum.  Hanc  ergo  voco  mutatione 
¥a»  obiecft luam  , quam  polfumus  muenire  in  omnibus 

decretis  liberis  Dei,  qug  terminantur  aliquo  modo 
adeflereale  creaturx.  Nampoiito  quocuquc  de- 


tfhefl. 


14. 

Matatio 


vnum  tantu  illorum  faftura  fit.  Hic  ergo  mutatio- 
nis modus  fine  dubio  fufficit  ad  concipiendos  illos 
refpedus  rationis,&  illu  facile  inueniemus  in  obie- 
<ftisphyiicis,&realibus  talium  decretorum. 

Altera  vero  pars  de  mutatione  morali  pofita  eft, 
propter  obie&a  moralia  , qualia  funtremifsiopce- 
nq, obligationis, &c.eftcp  per  fe  latis  facilis.  Nam  illa 
mutatio  talis  eft  , vt  fecundum  prudentem  exifti- 
mationem  moralem , iam  non  fit  homo  debitor, v. 
g.  vt  antea  erat:  ergo  hoc  etiam  fatis  eft  ad  intellige- 
dum  diuerfum  reipe&um  rationis.  Na  ficurrefpe- 
«ftus  hic  non  eft  in  re , ita  non  eft  necefle , in  termina 
eius  aliquid  reale  phyficum  poni,  vel  auferri, fed  fa- 
tis eft,  fi  aliquid  morale  hoc  modo  intercedat, 

C 

CAPVT  XVI. 

Sit  ne  ad prxdeJUnationem  necejjarius  aflm 
mperihrattone  dijhnctus  ab  0- 
mmbus  numeratis. 

EXplicuimus  omnes  aiftus  intelle&us,  & volun- 
tatis , qui  ad  diuinamprxdeftinationem  vide- 
ri poliunt  neceflarii:  fupereft  , vt  videamus  an  illi 
fufficiant , vel  aliquis  alius  neceflarius  iit,  in  intelle- 
<ftu,  vel  in  voluntate.  Ratio  dubitandi  tota  orta  eft 
ex  actu  imperii , quem  Philofophi  morales  ,vtex 
D.Thom.&Interpret.i.  2.q.i7.haberipoteft , po- 
nunt in  humana  conlultatione,  ac  prudetia , tanquii 
D neceflarimn  ad exequutionem mediorum, que poft 
confultationem  approbata, & eledia  fuere.  Videtur 
ergo  Innixis  a<ftus  ponedus  in  diuina  prouidentia, 
r.c  pr§ deftinatione,  feruata  proportione  , &lecluf* 
omni  imperfectione  diftinftionis , aut  compofitio- 
nis.  Nam  his,  &t  fimilibus  imperfeftionibus  ablatis, 
imperium  per fcperfeftionem  indicat, ac  poteftats 
dominantis.  Vnde  in  Scriptura  legimus, Deum  im- 
perando omnia  opera  fua  fecilTe.Gen.  t.  Dixit  Deus, 
fiat  lux, &c.P  fala  4%. Ipfe  dixit , & facta funt , ipfe  man- 
dauit , & creata  funt.  Eft  ergo  in  Deo  talis  aiftus  ne- 
cefiarius  ,tar.qua  proxima  ratio  operandi  ad  extra: 
ergo  cumeade  proportione  necefiarius  eft  ad  ope- 
ra gratix  , dc  confequenter  etia ad prxdeftmatione, 
perquam  preparantur.  Quod  vero  diftinftus  ratio- 


Dc  morali 
mutatione 
fuadetur. 


Rati© 
bitandi. 
O.  Thom* 


Gen.  t. 
F/aUlt. 


creto  Dei  abfoluto  & prxfiniente  , cxvi  illius  veru  E ne  fit  ab  omnibus  numeratis, ita  ofteditur. Quia  im- 


eft  dicere,  obieftum  illud  efie  futurum  quamuis  n5 
eodem  modo,  nec xque proxime aeper  voluntate 
exequutiuam  , fed  quia  Deus  ex  vi  talisdecretiin- 
fallibiliter  applicat  media  & caufas  , per  quas  illud 
futurum  eft,  quodfuitprxnnitum.  Quodinfimili 
negare  non  poliunt  illi  Authores  qui  ponunt  circa 
pr^deftinatos  duo  decreta  libera:  Vnu  vniuerlale, 
quoDeus  vult  dare  omnia  auxilia  congrua  necefla- 
ria  ad  gloria : aliud,  quo  in  particulari  difponit  hoc, 
vel  illud  auxilium  dandum.  Nam  exvivtriufque 
decreti  eadem  auxilia  futura  funt , & hoc  fatis  efie 
exiftimatur.vtvtrumq;  haberi  pofsit , quia  modus 
influendi  ad  illam  rei  futuritionem , diuerlus  fecu- 
dum  rationem  ab  eis  intelligitur:  Ergo  ide  admit- 
tere debent  in  abis  aftibus.  Eodem  modo  phiiofo- 


periu  eft  aftus  liber  , ac  proinde  diftin&us  ab  omni 
aftu  fcientix,qui  antecedit  voluntate. Rurfus, no  eft 
aftus  voluntatis, fed  pofterior  illo , quia  imperiu  eft: 
intimatio  quadam  voluntatis.nam , qux  aliquis  fie- 
ri voluit,  per  imperium  intimat,  vt  fiant.  Denique, 
eft  aftusprafticus,  mouens,  & impellens, in  quo  di- 
ftinguitur  ab  omni  aftu  fcientix  futuroru,qui  cofe- 
quitur  voluntate.  Eft  ergo  aftus  ratione  diftinftus 

ab  omnibus  his,  qui  a nobis  haftenus  explicati  funt. 

Quidam  ergo  Theologi , omnibus  fuperioribus 
aftibus  alium  addendum  efie , putant,  quem  impe- 
rium vocant  , &inintellcftu  illum  collocant,  poft 
omnem aftum fcientix,  dciudicii,  dcpoftcmi.em 

aftum  voluntatis,  necefiariuad  exteriore  operatio- 
ne feu  effeftum.  Volunt  enim  externam  a&ionem 

immcdia- 


2« 

Aftqui  a flS 
imptrii  ra- 
tione di- 
ftiniftum 
admittunft 


Cap  16.  An  ad  prxdeft.requiratur  aCtus, Scc.  197 


immediatius  abaCtu  intelleCtus  , quam  abaCtu  vo-  A 
Iuntatis  prodire , qui  aCtus  intclleCtus(vtaiunt}non 
eft  cognitio , aut  iudicium, (hoc  enim  ad  volutatem 
antecedit, )fedeftimpulfus quidam praCticus  , qui 
hac  voce  explicatur  , F achoc  , Sc  quo  potentia  exe- 
quens,feu  miniftrans, applicatur  ad  opus.  Huc  ergo 
**  jftum  etia  requirunt  in  diuina  mente  ad  extra  ope- 
rante: & confequenter  aiunt, hunc  etiam  aCtu  perti- 
nere ad  xternam  prxdeftinationem,qua  Deus  prae- 
parat fuis  eleCtis  beneficia  illis  in  tempore  prxftada. 
Imo  in  hoc  aCtu  maxime  collocat  rationem  prxde- 
ftinationis  , quia  eft  quali  complementum  eins  , Sc 
proxima  ratio  caufandiprxdeftinationis  effeCtus. 
Fundamentum  huius  lententi^  eft  fupra  infinua- 
Fundama-  tum.  Quia  de  diuinis  non  poffumus,  nifi  ex  huma- g 
tura.  nis  indicare, feclufis  imperfectionibus,  fed  humana 
prudentia  hunc  poftulat  aCtum  , Sc  perillum  quali 
completur, & terminatur, ergo  & diuina  proluden- 
tia,ergo  multo  magis  prxdeftinatio,  quf  efficacifsi- 
ma  elt , & hic  actus  imperii  propter  efficacitatem 
effeCtus  poftulatur.  Vnde  arguitur  feciido, quia  pre- 
deltinano  eft  aCtus  praCticus  diuiniintellectus  , ex 
quoinfallibiliter  , & efficaciter  fequitur  totus prx- 
deftinationis  effectus  : ergo  fupponit  ille  aCtus  in 
voluntate  abfolutum  decretum, feu  eleCtionem  ta- 
lis effeCtus  : ergo  non  poteft  effe,  nili  ille  aCtus  pra- 
Cticus , vocatus  imperium  , quia  poff  voluntatem 
nullus  aliuspoteft  in  intellectu  fequi. 

4.  Ego  vero  in  primis  cenfeo  , nullum  effe  in  intel- 
Conclufio.  leCtu  aCtum , quoad  extra  operetur  , quinonfitper  C 
modum  fcientix  , cognitionis  , feu  iudicii.  Vnde 
confequenter  infero  , fine  fundamento  fingi  inin- 
telleCtu  aCtum  intelleCtus  mere  impulliuum  alte- 
rius potentis  , vel  perfonx,prxter  omne  iudicium, 
vel  cognitionem:quia  talis  aCtus  fuperuacaneus  eft, 
Adpr*dc-  vixquepoteft  mente  concipi.  Ex  quibus  concludo, 

■ ftinatione  adprxdeftitiationem  non  effe  talem  aCtum  necef- 
non  eft  ne- farium,ac  proinde  in  voluntate  non  requiri  vitra  a- 
ceflarius  a-  ftus  fuperius  explicatos , quempiam  alium, & in  in- 
Ctus  impe-  telle<5tu  prxter  fcientiam,  qux  ante  voluntatem  ne- 
rijdiftin-  ceflfarjaeft  ^ non  interuenire  illum  impulfiuum  a- 
Ctum,fed  folum  iudicium  de  agendis,  iuxta  volun- 
tatis eleCtionem  iam  faCtum  , Sc  eius  cognitionem, 
quas  ad  illam  ftatim  naturaliter  fubfequitur  fecun- 
dum rationis  ordinem.  D 

Dux  priores  partes  huius  affertionis  generales 
Fundam  e-  funt.Et  fundamentalis  earum  ratio  eft, quia  intelle- 
tum.  Ctus  effentialiter  , Sc  adxquate  eft  potentia  cogno- 
fcitiua  , & ideo  nullum  aCtum  fecundum  habere 
poteft,  qui  non  fit  cognitio  , apprehenfio  , fcilicet, 
vel  iudicium.  Item  quia  ille  aCtus  eft  immanens, er- 
go aliquem  effectum  formalem  habere  debet  in  i- 
pfo  intelleCtu.quis  autem  ille  eft, nifi  cogmtiof  Quia 
vero  partes  illx  communes  funtad  omnem  intel- 
lectum , opera:  pretium  erit  eas  in  humano  intelle- 
ctu explicare  , ac  deinde  ad  diuinum  intelleCtum 
afeendere.  In  homine  igitur  duplex  intelligi  poteft 
Duplex  o imperandi  modus.  Vnus  eft, quando  alteri  imperat, 
perandi  vt  hoc,velillud  faciat: alius  eft, quando  fibimetim- 

modus  in  perarefojet  homo  exequutiones  illius  medii,  quod  E 
homine,  eligit.  Prior  modus  eftproprius,  deline  metaphora, 

Frior  mo-  & conliftitin  legi'bus,velpr£Ccptis,&proprie  refer- 
as impe-  ri  no  poteft, nili  ad  perfonamaiiam.  Nam  res  inani- 
I,j*  rnes  non  funt  capaces  huius  imperij.vtper  fe  coftat, 

imo  nec  bruta  animantia, quialicetinterdu  videan- 
tur moneri , ad  hominis  imperium, non  eft, quia  ra- 
tionem imperii  percipiant  , fed  quia  , velinftinCtu 
naturx  , velconfuetudine  quadam  apprehendunt 
aliquid  , vtconuemens  ad  profequendum  , velut 
Hoc  impe-  maiimi  fugiendum  , quando  tali  modo  excitantur, 
riu  mope  inuitantur,  aut  terrentur.  Hoc  ergo  imperium  in  i- 
tantec.  <n  pfornetGperantereueranjhi]  aliudeft  , quamde- 
timauovo  -v  > t • r ^ 

Judaeis  oua  c^aran®  * leu  mtnaiatio  voluntatis  luas , quapoteit  a- 

abum  obii  hum  obligare  ad  id  faciedum , quod  imperat.  Nam 
gat.  (ex  omnium  fententia)  tota  vis  motiua  huius  impe- 


rii confiftit  in  obligatione, quam  imponit, & ideo  e- 
ius  motio  moralis  dicitur.  Hxc  autem  obligatio  o- 
ritur  ex  voluntate, qux  poteft, Sc  vult  obligationem 
imponere, ideoque  tantum  effe  poteft  fuperioris  ad 
inferiorem,alioquin  deeffetprxcipiedipoteftas,  fi- 
ne qua  non  poteft  effe  proprium  prxeeptum,  nifi  v- 
furpatum , Sc  dc  fe  inefficax, led  poffunt  effe  petitio, 
vel  preces.  Prxter  poteftatem  autem, & volutatem, 
requiritur  intimatio  huius  voluntatis:per  quam  in- 
timationem ratio  imperii, feu  legis  completur.  Vn- 
de tale  imperium  in  tantum  poteft  ad  intelleffuni 
pertinere , in  quantum  neceffe  eft,vt  ipfemet  prxei- 
piensfuam  voluntatem  cognofcat , Sc  per  aliquam 
loquutionem  , vellignificationem  inferiori  illam 
indicet.  In  quo  nullus  aCtus  intelleCtus  interuenit, 
qui  non  fit  per  modum  cognitionis  , & iudicii : nec 
neceffarius  eft  alius  aCtus  impulfiuus.  Imo  nec  in- 
telligi poteft, quis  vel  qualis  fit, aut  quem  formalem 
effeCtum  habeat  inipio  imperante  , cuius  eft  aCtus 
immanens : autquid  etiam  efficiatin  eo,  cuiimpe- 
ratur : cum  ille  folum  ad  voluntatem  imperatis  per 
loquutionem  intimatam  moueatur. 

Pofterior  modus  imperii, quo  homo  libi  ipfi  im-  6. 

perat , folum  eft  refpeCtu  propriarum  aCtionum , Sc  Polterior 
earum  potentiarum  , qux  fubfunt  liberx  motioni  modus  im- 
voluntatis.  Et  m hoc  etiam  modo  imperandi , prx-  PcrD* 
ter  voluntatis  aCtum,  quo  efficaciter  vult  vfum  po- 
tentix  fibi  fubieCtx , Sc  cognitionem , vel  iudirium, 
quodpr^edit , vel  fubfequitur  ad  talem  volitio- 
nem , nfcjps  alius  actus  impulfiuus  ex  parte  intelle- 
ctus concipi  poteft.  Quia  ante  intentionem , & ele- 
ctionem , fufficit  iudicium  praCticum  de  bonitate 
finis, Sc  de  vtilitate  mediorum.  VndeThomiftxa- 
liqui , qui  ad  eleCtionem  ponunt  imperium  diftin- 
Ctumaiudicio  , vt  efficaciter  determinet  volunta- 
tem ad  eleCtionem  vnius  medii  prx  aliis  , D.  Tho-0-7^», 
mx  aperte  contradicunt, vt  in  citata  quxft.ij.videri 
poteft.  Et  aliquid  ponunt  fiiperfluuin  , quod  ex-  Tollitur  li- 
plicare  non  poffunt,  quid  fit , vel  etiam  libertatem  b:rtasvo!S 
voluntatis  tollunt  : quia  fi  illud  imperium  efficaci-  cansff  po- 
ter determinat  voluntatem  , autillud  facit  vi  fua,  nu °“ 
&fic intelleCtus  erit  liber  in  imperando  , nonvo-  dj^Vctum 
luntas  in  obediendo,  quia  potito  tali  imperio  , vo-  in  intcllc- 
luntas  ex  necefsitate  obedit, aut  id  facit  in  virtute  a-  &u. 
licuius  voluntatis  prioris , Sc  de  illa  inquiremus , an 
requirat  aliud  fimile  imperium  , quod  fi  ibi  necef- 
farium  non  eft , ne  procedatur  in  infinitum , neq;  ad 
eleCtionem  iplam  erit  neceffanum  , fed  iudicium 
fufficiet. 

Rurfus  eodem  modopoffumus  de  motione  in-  7* 
feriorum  potentiarum  poft  eleCtionem  faCtam  ar- 
gumentari. Vtenim  eleCtio  mandetur  exequutio- 
ni, fequitur  in  voluntate  vfus  aCtiuus,qui  nihil  aliud 
eft , quam  volitio  applicandi  hic,&  nunc  potentiam 
exequentem  ad  opus : qux  volitio  indiget  direCtio- 
ne  intelleCtus  , qux*  etiam  fit  per  iudicium  praCti- 
cum , quod  iudicium  vitra  illud  , quod  prxcefsit  e- 
leCtionem  , folum  addic  cognitionem  electionis 
iam  faCtx  , & circumftantiarum  omnium  concur- 
rentium ad  debitam  exequutionem  talis  eleCtionis. 

Etfortaffe  iudicium  ex  tali  cognitione  procedens 
voeauit  D.  Tbom.  imperium , quia  ex  vi  eleCtionis 
faCtx  habet  fpecialem  quandam  efficaciam.  Ta- 
men reuera  nihil  aliud  eft  , quam  fcientia  quxdam 
praCtica  , feu  cognitio  prudentialis  , dcnonmouet 
voluntatem, nifi  ratione  obieCtipropofiti.  Vnde  ex 
vi  intelleCtus  folum  eft  motio  quoad  fpecificatio- 
nem  : nam  quoad  exercitium  potius  voluntas  fc 
rnouet  ex  vi  prioris  eleCtionis.Cuius  lignum  mani- 
feftum  eft, quia  fi  velit  ab  eleCtione  defiftere , impe- 
rium reddeturmefficax:ergo, quidquid  aliudprx- 
ter  hoc  fingitur, nihil  eft.  Quia  aliud  imperium  im- 
puifiuum  , nec  propter  voiuntatem  iplam  neceffa- 
num eft, vt  argumentum  oftendit,  nec  propter  po- 
tentiam exequentem  , quia  hxc  immediate  appli- 

R.  3 catur 
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tatur  ex  viappetitus , feu  voluntatis , nec  percipit  a-  A ftionem  liberam.qu*  in  Deo  non  eft,  nifi  aut  dctcr* 

. • - 1 liiin  minatio  ipuufmetvo!untatis,autexequurio,qu§  ex  • 

Tok  tautem  intere  fi  homo.vt  feipsu  ad  operan-  illa  nafeitur  , ergo  imperium  folura  propter  aliqua 

du  excitet, fecum  ipfe  loqui,  fibicp  imperare, fac  boc,  eX  hispartibus  poteft  defiderari.  ....  , 

rurae  fac.  Tamen,  li  quis  attente  fupra  fuosa&us  Quod  ergo  propter  lplam  voluntatis  dminat  de-  JO> 

reflexionem  faciat , intelliget  in  primis  , taleim-  terminationem  tale  imperium  nec  vtile  , nec  ne-  imperium 

reriurn  fifitefficax  , fupponcre  voluntatem  effi-  ceffarmm  effcpofsit.  Probatur  quia  volutas  duuna  adlc  nore- 
• ~ 1 • -•  • • 1 no  deterrrinatur  ab  intellectu  ad  fuamliberaelc-  quiritur  ad 


cacem  talis  actionis  imperatae , quam  homo  in  fe 
agnofeit  , Sc  per  illud  imperium  eam  fibi  expref* 
iius  proponit  , vt  ie  magis  excitet:  li  vero  flt  im- 
perium inefficax  , non  eft  proprie  imperium  , led 
Veiuti  exhortatio  qu  redam  hominis  ad  feipfum, 
vt  recordetur  , illud  iibi  expedire , vel  quid  fimile. 
Deinde  totum  hoc  genus  imperii  in  nobis  fit  per 


ftionem,  vel  volitionem,  led  vel  omnino  ale, quo-  determma- 
ad  primum  decretum  liberum  , vel  ab  illo  primo  ticm--ra\o. 

determinatur  ad  fecundum, &ficconfequentervf- 

que  ad  vltimam  voluntatem  exequente  , alias  Dei 
voluntas  libera  non  effet,  &cofequenternec  Deus 
effet  liber  ,quia  inteflectus  no  effet  formaliter  liber. 


dticum  , qui  non  ti*  cognitio  , fed  per  loquutiones 
mentales  , Sc  intellectuales  conceptus  non  vlti- 
maros  alicuius  lingua:  , feu  vocum  aliquarum. 

Cuius  lignum  euidens  eft  , quia  nemo  exercet 
hunc  interiorem  aftum  , nifi  per  verba  mentalia 
illius idiomatis,  quodnouit.  Atconceptusillinon 
funt , nifi  cognitiones  quidam  talium  verborum, 

Sc  fignificationis  eorum  , & illa  loquutio  non  ten- 
dit , nili  ad  excitandam  amplius  voluntatem  per 
efficaciorem propofitionem ohiefti , veirecorda- 
tionem  alicuius  refoiutionis  iam  fadbe.  Vndehoc 
etiam  imperium  re  vera  non  dirigitur  diredte  , Sc 
immediate  ad  voluntatem  , vel  inferiores  poten- 
tias,fed  ad  intelle&um:  nam  quando  homo  fecum 

loquitur,  ficut  per  inteileftumloquitu^pf  aper  in-  q minatio  quas  exilio  fequitur  neceffaria  etiam  eft, dc 
••  ~ ” ,:r que 


intelledtum  , non  tamen  perimpulfum  illum pra-  B imo  in  Deo  nullum  habetadtum  proprie  & forma- 

liter , vel  denommatiue  liberu  fed  ad  fumniu  obie- 
Ctiue  ,vt  fupra  declaraui.  Vt  autem  voluntas  diuina 
fe  determinet,  iblumprxceditin  intelleClu  natura- 
lis fcientia  fimplicis  intelligenliaz, qualis  a nobis  cap* 
6.explicata  eft.  Ad  quam  pertinet  iudicium  de  con- 
uenientia  ohicCtorum  , vel  mediorum  vtilkate , ex 
quibus  Deus  libere  eligit  iuxta  confilium  volunta- 
tatis  fuse.  b. ullus  ergo  alius  intelligi  poteft  in  d iuino 
intellectu  relpeCtu  diuinre  voluntatis. Aut  enim  lm- 
pulfusiile  determinat  illam,  d:  hoc  repugnat  liber- 
tati eius  , vtdixi.  Etprajterea  de  illo  impulfu  inter- 
rogari poteit  , an  fit  aditis  liber  , vel  neceffarius:  fi 
liber,  a quo  determinatur , vel  a qua  potentia  libere 
elicitur , vel  imperatur  i Si  neceffarius,  ergo  deter- 


telleCium  audit  , atque  ita  qualiicum^ie  impul- 
fus  huius  imperii  per  cognitionem  fit.  Ac  denique 
hic  modus  imperandi  iibi  extraordinarius  eft  , Sc 
accidentarius,  non  vero  eft  per  fe  neceffarius  ad  o- 
- perationem  , vt  per  fe  notum  eft , Sc  ideo  Authores 

nullam  fere  mentionem  faciunt  huius  imperii.  Ac 
ce  pon  u ii  t . r j 

aliquiDo-  proptereaDoftoresquinonagnolcunt,  nequead- 
ctorss.  mittunt  impulfum  illum  intelledtualem, imperium 
£).Br,»auet.  ponuntin voluntate  , denonin inteiiedtu.  Inquam  . 
Scotiu.  fententiam  inclinant  S.  Bonauent.  3.  d.  i7.artic.  i. 
Ochxm.  q.i.Scot.ini.d^S.q.i.dcin  z.d.6,&  Quodlib.17.Te- 
Benr-  net  Ocham.in3.qu2ft.16.Henr.  Quodiib.  9,q.6. 
jilmaia’ 


sdmain.tradi^.Moral.c.z.Med.  Codice  de  Oratio- 
ne, q.2.  Quivero  conuenienter  defendunt  D.ThS. 
fententiam , qua:  Ariftotelis  effe  creditur, ponentis  D mus  decreti , quod  tecundum  rationem  eftprius. 


Med ma- 
lit Thom. 

lmpcriQ  io  imperium  in  inteiiedtu  , nihil  aliud  imperium  effe 
inteiiedtu  ] utantprazter iudicium  pradticum , quodvolunta- 
quomodo  tis eledtione, vel viumadtiuuni antecedit , vtlatius 
pouaut-  differitur  i»z.q.i7. 

9-  Ex  bis  facile  eft  hoc  in  Deo  ipfo  dem  onftrare , v- 

Refolucio  tendo  eadem  diftinctione  de  imperio  ad  fe  , vel  ad 
quaftionis  aj;os<  Nam  de  priori,  fi  ad  voluntatem  Dei  refera- 
quoad  ni-  turciarUm  eft  effe  nonpoffe,  nifi  voluntatem  illam 

Tm  ^rifad  exequentem,  quam  iam  explicuimus.  Qurcpotius 
11.1  peru  a v|(jemr  p0(pe  imperium  ad  rem  creatam , qua- 
tenus Deus  per  lilam  vult  aliquid  fieri,  quam  ipfum 
Deum:  quamquam  , vt  per  talem  voluntatem  ina- 
net  potentia  exequutiua  Dei  quafi  applicata  ad  o- 
pus  pro  tali  tempore, fub  ea  ratione  dici  aliquo  mo- 
do pofsit  imperium  adfe  , nam  exequutio  illa  ex- 
terna eft  adtus  liber  Dei , non  elicitiue , fed  impera- 
tiue.  De  quo  loquendi  modo  non  eft  contenden- 
dum , quando  res  conftat.  Si  vero  ille  adtus  refe- 
ratur ad intelledtum Dei,  euidentifsimum  eft  , vel 
non  effe  in  Deo  , vel  non  effe  , nifi  aut  iudicium 
pradticum  , quo  mouetur  ad  aliquid  voiendum, 
vel  eligendum  libere , aut  fcientiam  illam , qua  co- 
gnofcit  decretum  a fe  ftabiiitum  , vel  eledtionem  a 
fefadtam  , &propterca  indicat  neceffariueffe  exe- 
*' qui , quod  afe  definitum  eft.  Declaratur  prxterea: 
nam  vel  hoc  imperium  ad  le  eft  neceffarium  in  in- 
tellectu diuin  o propter  voluntatem,  vel  propter  a- 
dtionem  potentia:  exeeutiure:  neutro  autem  modo 
cit  neceffarium  vitra  fcientiam,  Sc  iudicium,  ergo. 
Maior  probatur  , quia  imperium  ordinatur  ad  3. 


perit  diuina  libertas.  Quod  fi  impulfus  ille  non  de- 
terminat voluntatem  diuinam.qua:  eft  vtilitas in  il- 
lo ? Quia  non  poteft  alio  modomouerevolunta-  Addecretfi 
tem,cum  non  fit  cognitio , nec  iudicium , vt  fuppo-  p^deiUna- 
nitur.Igicur  m pr^fenti  materia, ad  omnes  actus  vo-  non:.s  noa 
luntatis,  & totum  przdeltinationis  decretum, non 
eft  neceffariu  tale  imperium,  fed  tantum  fcietia  ilia, 
quam  fupra  fuppom  docuimus. 

At  vero  poft  aliquod  decretum  liberum  diuinse 
voluntatis , ftatim  fubfequitur  in  Deo  ( vt  fupra  etia 
dixi ) fcientiavifionisdetalidecreto  , inquocon- 
fequentercognofcitur  effe  futurum  id  , quod  per 
talem  voluntatem  abfolutam  praefinitum  eft.  De 
ciuo genere lcientixccrtifsimum  eft,  fcientiam v- 


»• 


neceffario  fupponi  debere  ante  iublequensdecre- 
tum.  Vtverbi, gratia,  fcientiam  de  intentione  finii 
fljpponiadeleftionem  mediorum  , quia  voluntas 
non  poteft  eligere  media  fine  prguio  iudicio , Sc  in- 
tellectus non  indicat  practice  effe  eiigenda  me- 
dia,donec  cognofcat  finem  iam  effe  intentum, nam 
intentio  eft  qux  mouet  ad  eleftionem , Sc  noivmo- 
uet  nili  cognita  , quia  oportet  cognofci  connexio- 
nem eiectionis  cum  intentione  iam  habita  , vtex 
vi  intentionis  voluntas  ad  eleftionem  nioueatur. 
Sicut  in  intelle<ftu,vt  moueatur  ad  conclufione , no 
fatis  eft,quod iam  habeat  affenfum  principiorum, 
nili  etiam  cognofcat  connexionem  conclufionis 
cum  principiis.  Eft  autem  dmerfitas.quodvolun- 
E tas  nihil  cognofcit , & ideo  intelle<ftus,&  iibi,6c  vo- 
luntati cognofcit.  Si  ergo  iudicium  illud  , quod 
Deus  habet  poft  cognitum  primum  decretum  cir- 
ca hnem  , de  eliciendo  alio  circa  media,  fi  hoc  (in- 
quam) iudicium  vocetur  imperium  , devocenpn 
contendo  , & admitto  talem  actum  effe  neceffa- 
rium. Sed  hoc  imperium  non  eft  adlus  ratione  di— 
ftinctus  a fupra  politis  capit.  6.  Vt  ex  ibi  dnftis  fatis 
conftat. 

Atque  ad  hunc  modum  philofophandum  eft, 
de  omnibus  decretis  diuinx  voluntatis  vfque  ad 
voluntatem  exequutiuam  , antequam  requiritur 
in intelleau  diuino notitia  eledtionis  iam  fccfce  cu 
qua  coniuncftum  eft  iudicium, qUQd  raiis  exeauutio 
neceffaria  lit,pohta  tali  deftione.quod  ludiem  pra- 
fticumeft,  «kpotell  eo txiodo imperium appeUari, 

Tamen 
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'Tamen  prxter  illud  , nullus  alius  aftus  ratione  di- 
itinftnsneceffarius  eft, quo  voluntas  ad  talem  exe- 
quutionem  ponendam  impellatur , imo  nec  conci- 
pi poteft  aut  explicari  qualis  lit  talis  actus,  vt  de  aliis 
actibus  voluntatis  diftum  elt:eft  enim  eadem  ratio 
•de  omnibus.  Atque  eodem  modo  polita  voluntate 
exequente  necefsitate  quadam  naturali  fequitura- 
itio  externa  eo  tempore,  & modo  quo  volita  eft. 
Sequitur  autem  ex  vi  lpiius  voluntatis  immediate, 
qu£  vim  habet  faciendi  quicquid  vult,  immedia- 
tefinquam,  relpeftu  intelleftus,  Sc  aliorum  adnum 
Voluntatis:  liue  id  faciat  voluntas  immediate  per 
fe  ipfam,  line  per  potentiam  exe.quentem  ratione 
diftinftam. Nam  hxc  applicata  manet  ad  agendum 
ex  vi  talis  voluntatis, & fic  applicata, & perfeueran- 
te  eadem  voluntate, naturaliter  agit  Sc  quali  delpo- 
tice  obedit  voluntati:  Sicut  potentia  fecundum  lo- 
cum motiua  in  animalibus  naturaliter  obedit  ap- 
petitui. 

Vnde  fatis  conflat  non  ede  nece  darium  impe- 
rium illud  intelleftus,  per  modum  impulfus,  ad 
applicandam  proxime,  vel  impellendam  poten- 
tiam exequente  ad  agendum  ad  extra.  Verum  du- 
bitari poteft,an  fit  per  fe  necedaria  in  Deo , vel  in 
quocumque  libere  operante,  cognitio  proprix  vo- 
luntatis, quxiam  voluit  exequutionqm , vt  poten- 
tia exeqimtiua  obediat  voluntati.  Eft  quidem  ne- 
cedarium,vt  polita  illa  volutate  in  Deo  ftatim  Deus 
illam  intueatur,  ftcognofcat  fe  velle  tale  exequu- 
tionem,quia  non  poteft  aliquid  intra , vel  extra  fe  i- 
gnorare,qualecumque  illud  fit.  At  hxc  necefsitas  o- 
ricur  ex  infinitate  aftualisfcientix  Dei.  An  vero  ta- 
lis fcientia  fit  per  fe  neceflaria  ad  exequutionem  il- 
lius voluntatis , non  immerito  dubitari  poteft1,  quia 
potentia  exequutiua  non  eft  ficut  volutas,  qux  mo- 
uetur  ab  obiefto  cognito, fed  eft  ficut  organum,  vel 
inftrumetum,quod  necedario  applicatur,  Sc  efficit, 
quod  principale  agens  vult.  Vnde  fine  vllo  imperio, 
vel  iudicio  medio,  per  naturalem  fvmpathia  pote- 
tiarum , polita  voluntate  exequente , fequi  videtur 
naturaliter  aftio  potentix  exequentis.  V t in  animali 
ex  appetitu  fequitur  naturaliter  motus  corporis,  et- 
iam fi  animal  no  cognofcat  ipfam  fuam  appetitione. 
Quod  profecto  eft  probabile,  & illo  polito,  conftat 
nullum  genus  imperij  effe  per  fe , Sc  immediate  ne- 
cefiariumin  Deo  ad  applicatione  fux  potetix  exe- 
quutiuxadopus,etiamii imperium  nonproimpul- 
iu , fed  pro  iudicio  praftico  fumatur  , hoc  enim 
judicium loium erit necedarium  remote,  feu  me- 
diate,quatenus  ad  voluntatem  necedarium  eft,  po- 
lita autem  voluntate, iam  non  eft  aliud  necedarium. 
Probabiliter  tamen  defendi  etiam  poteft,  illam  co- 
gnitionem propriae  voluntatis,  ac  determinationis 
ad  exequutionem  ipfam,  ede  neccdariam  ad  perfe- 
ftam  fubordinationem  potentix  exequutiux,&  ap- 
pesitiux,quia  hoc  modo  inteliigitur  fieri  magis  vo* 
iuntarie.magdque  vitaliter(vt  fic  dicam)  dum  ope- 
rans,cognolcendo  voluntatem  fuam,  ratione  illius 
exequitur  ftatim,  quod  vult.  Sicut  etiam  eft  necef- 
fariuni,vtfcientia  prxcedat  dirigendo  lpiamexe- 
quutioneni.nam  potentia  exequutiua  agentis  intel- 
leftuaiis  no  operatur, nili  prout  fcientia  ipfa  reprx- 
fentat  ede  faciendum.  V eruntamen,  licet  hxc  o m- 
nia  admittantur  nunquam  ponitur  inintelleftu  di- 
uino  aftus  ratione  diftinftus  a naturali  fcietia,&  ne- 
cedaria,vel  fimpliciter,  vel  ex  luppofitione  actus  li- 
beri.quod  hic  intendimus. 

14.  Sequitur,  vt  dicamus  de  imperio  Dei  prout  ad 

Deimperio  creaturas  lpfas  referturaoquimur  autem  in  prefen- 
peiad  a-  ti  non  de  imperio  prxceptiuo  Dei, quo  fcilicet  leges 
**os’  imponit  creaturis  rationalibus, fed  de  imperio  ope- 

ratiuo,quo  phyfice,  Sc  efficienter  tam  res  inanimes, 
quam  lntelieftuaics  operatur.  Prius  enim  imperiti 
adprxfcncem  materiam  non  refert,  quia  non  agi- 
mus de  pra»ceptis,  rei  legibus,  quas  Deus  imponit 


L fuisprxdeftinatis,  qux  regulariter  ©y  dem  fiunt  curti 
his, quas  reprobis  imponit : fed  agimus  de  imperio, 
quo  Deus  efficaciter  mouet  fuos  prxdeftinatos  ad 
implendas  leges  fuas.  Quamquam  etiam  de  ipfa  le- 
ge proprie  fumpta,  prout  in  ipfo  legislatore  aliquid 
ponit,  feu  prxexiftere  inteliigitur  , conftat  fatis  ex 
di<5tis  ede  non  poffe , nili  vel  voluntatem  obligandi 
fubditos,  adhoc,  vel  illud  faciendum,  fimulcum. 
voluntate  manifeftandi  diis  talem  voluntatem  , Sc 
quali  promulgandi  legem  : vel  diftamen  intelle- 
ftus , quo  legislator  indicat  hoc  ede  necedarium 
ad honeftatem morum  fuorum  fubditorum,  qui- 
bus proinde  vultillud  proponi , tanquam  regulam 
aftionum  fuarum.De  qua  re  latius  in  materia  de  le- 
gibus. 

• Omido  ergo  hoc  genere  prxcepti,feu  legis : im-  ty, 
perium  ,quo  Deus  dicitur  efficere  res  ad  extra,  re- Qifid  fen- 
latum  adipfas  non  poteft  ede  proprium,  fed  me-  nendum  fic 
taphoricum,& in  re  non  poteft  ede  aliud, quam  vo-  dc  'mpcriw 
luntasexequens,  qua  delinite  vulttalemrem  face-  °Pefa" 
re, aut  mouere.Probatur,quia  proprium  imperium  uuo‘ 
folum  poteft  referri  ad  rem  intelligentem,  vtilic, 
quod  patet  ex  eius  proximo  effeftu,  Sc  quali  corre- 
latiuo,  qui  eft  obedire:  folum  enim  agentibus  per 
intelleftum  cum  proprietate  conuenit.  At  vero  im- 
perium hoc, de  quo  agimus, non  eft  in  ordine  ad  res 
intellectuales, vt  fic,  fed  ad  omnes  effeftus  Dei : po- 
nitur enim  propter  efficacia  diuinx  operationis  ad 
extra  , Sc  teftimonia  fcripturx  fupra  addufta  ita 
procedunt  : ergo  non  poteft  cum  illa  proprietate 
’ poni  tale  imperium  , quod  fit  in  intelleftu.  Con- 
firmatur, Sc  declaratur,  quia  proprio  morali  im- 
perio -refpondet  moralis  motio  , media  obliga- 
tione alteri  impolita  , Sc  manifeftata  per  tale  im- 
perium. : hoc  autem  impertinens  eft  ad  prxdefti- 
nationem  , vt  dixi , fed  folum  illud  huc  lpeftat, 
quo  Deus  efficaciter  confert  prxdeftinationis  ef- 
fectus , etiam  efficacitate  phyfica  , necedaria  ex 
parte  Denergo  tale  imperium  proprium  , Sc  mo- 
rale, non  eft  necedarium  ad  hoc  prouidentix  ge- 
nus. Qux  ra»io  idem  probat  de  opere  creatio- 
nis, Sc  de  quouis  alio  opere  Dei.  Declarat  etiam 
hxc  ratio  loquutiones  illas  Scripturx  non  ede  in 
ea  proprietate  intelligendas,.in  qua  imperium  fi- 
gnificat  legem  , Sc  prxceptum  , fed  per  eas  meta- 
1 phorice  declarari  efficaciam  diuinx  potentix,  cui 
line  refiftentia  obediunt  omnes  effeftus,  quia  fta- 
tim recipiunt  ede,  acipfevult,  vel  etiam  illud  ppe- 
rantur,  vel  ibi  continentur,  vbi  vult,  iuxta  illud 
Prouerb.  14.  Et  legem  poncb.it  aquis  ne  tranfirent  fines  Prou- T4* 
/aoj;,quxlex  habetur  Iob.^S.  Vbi  Deus  ad  mare  lo-  ^ li- 
quitur. V (que  huc  venies,  &non  procedes  amplius,  Scc. 

Neque  enim  hx  res  audire  podiint,  vtDeus  ad  illas 
proprie  loquatur : Eft  ergo  metaphorica  Ioquutio, 
nam  fignificatur  efficacia,  qualis  etiam  eft  illa  lo- 
quutioPauliad  Rom.4.  Vocat  ea,  quanonfnnt,tan-  ddRcm.jk 
quameaquafunt. 

Ex  his  facilis  eft  refponfio  ad  rationem  dubitan-  !<*• 
di  in  principio  politam.  Iam  enim  declaratum  eft,  ^oca  ^cr|- 
quale  imperium  ad  humanam  aftionem  requira-  Ptur<£  citata 
tur,  & quomodo  cum  proportione  loquendum  fit  (laorno  • 
de  diuinis.Declarauimus  etiam  quomodo  Scriptu-  ^terPrcl*! 
rx  teftimonia  lint intelligenda. Verba  enim llla.Fi^f 
lux, aut  folum  explicant  efficacem  Dei.voluntatem, 
qux  nomine  mandati  alibifignificatur,  autfignifi- 
care  etiam  podiint  mdicium  prafticii  de  luce  crean- 
da , q>  non  eft  diftinftum  a fcientia  Dei, nec  per  illud 
loquitur  Deus  creatnrx  quam  fafturuseft,  fed  lo- 
quitur libi  ipli,vt  voluntatem  fuam  ad  illam  facien- 
dam inducat.non  aliter  impellendo  illaui,quam  in- 
dicando,& cognofcendo. 

Cum  autem  obiicitur,  quia  imperium  eft  aftus  17, 
liber, &c.fi  nomine  imperij  voluntas  ipfa  exequuti-  ObieftionA 
ua intelligatur , fic  verum  eft  adumptum,  ftnulla  tcfpodcu 
relinquitur  difficultas.  Nam  qui  ita  loquuntur, 

R 4 confe- 
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c onfequenter  dicunt  intimationem  voluntatis  po-  A 
tiussITe  notihcationem  imperij,  quam  fubftantiale 
imperium. Et, quod  ad  rem  fpeftat  illa  intimatio, h 
fitrefpectu  fui  ipfius, folum  eft  cognitio  illius, lire- 
fpeftu  aliorum  tantum, eft  quxdam  loquutio,vt  ex- 
Qian^o,  jicatum  eft.si  vero  nomine  imperij  intelligatur 
& quomo-  iudicium  praaiCum  intelleftus,  quod  videtur  im- 
ponere  legem  voluntati,  & hac  raione  imperium 

D;o  fit  ne- vocatur, dicendum  eft, hoc iudicium, feuimperum, 

ceVatium  quatenus  antecedit  omnem  Dei  voluntatem , effe 
Tellibcrii.  neceftarium  maturaiiter  enim ludjcat  quid  ht  con- 
uenies, quid  agere  expediat, quod  litconfentaneum 
diuinx  bonitati, &c.  hoc  tamen  indicium  non  eft 


Lib.I.Deeflentiaprxdeftinationis. 

Secundo, fauetfimilimodo  Auguftinus  libro  de  4* 


imperium  necefsitans,  fed  proponens  tantum , 
/-.klicrarinnem  oer  ic  inducit  refpev*.u  diuinx 


nec 


Bono  perfeuerantix  cap.14.vbi  prxdeftinationem  ^ 
iic  delinit.  Eji  prafcientia , & puparatio  beneficiorum 
Dei,quibu$  certi  fitmc  liberatur  qiiuumque  liberantur.  Et 
in  difcurfu  vfque  ad  cap.17.non  aliter  probat  prx- 
deftinatione  effe, nili  quia  in  Deo  eft  prg fcietia  bene-  Fulgtrt. 
ficioru, qux  conferenda  /unt  his,quifaluantur.  Et 
eode  modo^pcedit  Fulget.li.i.ad  Monimu  c.  S.dc  11.  <j-„ 

Tertio  quia  prouidentia  eft  acfus  mentis  , tefte  ^ Racio_ 
Boetio  quarto  de  confolatione  prof.6.quia  proui-  £«*//#/. 
dentia  eft  actus prudentix  & rationis,  fed  prxde- 
ftinatio  eft  quxdam  fpecialis  prouidentia,  ergo.Et 
ratio vtriufque  iuxta  Diuum  Thomam  eft,quiaad 
prouidentiam , & prxdeftinationem  fpesftat  ordi- 
nare rem,  vel  hominem  per  conuementia  media 


oblicationem  per  ic  inducit  iespe.*-u  diuinx  vo  . . . - . . , ^ . 

fed  tantum  oftendit»  quid  illam  deceat.  B in  fuum  hnem.Vnde  etiam  m fcripturaprxdeftina- 

tio  fignificari  videtur  nomine  prxdeilinationis.  A 


luntatis , • • 1 

Quatenus  vero  hoc  iudicium  fupponit  interdum 
vnum  decretum  liberum, in  virtute  cuius  diClat  de 
alio  decreto  habendo,  quod  cum  alio  habet  con- 
nexionem neceflariam , li  poteftdici  aliquo  modo 
liberum  id  eft,  pendens  a priori  aCtu  libero  , & lic 
etiam  folum  fe  habet  tale  imperium  , vt  mouens 
per  modum  proponentis  , Sc  reprxfentantis. 
Quod  fi  habet  •aliquam  maiorem  vim  impellen 
di, vel  interdum  etiam  necefsitandi  ad' fubfequen- 
tem  voiitionem,id  habet  in  virtute  prioris  volitio- 
nis,  qux  ipfimet  voluntati  neceisitatem  imponit, 
vt  fi  vnum  vult,  velit  etiam  aliud, quod  cum  priori 
eft  neceflario  connexum.  Atque  ita  nunquam  im- 
perium,ve!  lmpullus  eius, egreditur  limites  iudicij, 


dorum  decimo  tertio, Crediderunt  quotquot  praordi- 
nati  erant  ad.  vitam  sternam  fed  ordinare  vnum  in 
aiiud  eft aCtus rationis, &intelle£tus:ergo.  6’ 

Non  conuemiint  autem  dicti  autnores  in  expli-  . . 
cando  actu  intelleCtus,qui  eft  prxdeltinario.  Nam  ^.lai  jntci_ 
Dur.vult  effe  actum  fcientix.qui  prxcedit  volun-  ieftus  qui 
tatem:Thomiftxefte  actum  imperij, qui  fubfequi-  fupiedcfti- 
tur  voluntatem, & eft  quali  principium  proximum,  nano, 
quo  Deus  exequitur  voluntatem  fuam.Alij  vero  Ourund. 
aiunt  effe  iudicium  quoddam  praCticurr^  quo  Deus  ChomtJiM. 
protulit  velun  defimtiuam  fententiam  de  xterna 
fceiicitate  faiuandorum.Alij  dicunt.ipfammetfcie- 
tiamDei  effe  prxdeftinationem, non  tamen, vt  an- 


& voluntatis, quare  intelligi  non  poteft, tanquam  a-  C tecedit  decrerum  Dei  liberum,  fed  prout  appro- 
&us  aliquis  intelleCtualiter  impellens, & a cognitio-  batam  per  decretum 


iS. 


ne  A volitione  diftm£tus,vel  ratione  in  Deo-,  vel  re 
aliter  in  nobis. 

Reliqua  qux  in  fundamento  prioris  fententix  ta- 
guntur  in  lequenti  capite  expedientur. 

CAPVT  XVII. 

<jhds  tandem  aclm  intellectus,  aut  voluntatis  Dei 
fitpradeftinatio. 


Anifeftum  ex  fuperioribus  eft , Prxdeftinatio- 
nem in  intelleftu, aut  voluntate, aut  in  vtraque 


Secunda  opinio  conftituit  prxdeftinationem  in  2.0pino 
voluntate.  Tenet  Bonauent.d.40.art.i.  q.  2.  Scotus  cottuucns 
q.i.Greg.quxft.  1.  Aureolus  quxft.4.Gabr.q.i.arti-  in  volunta- 
culo  i.& late  Echius libro  deprxdeftinatione,Cen-  cc- 
turia  i.nura,  17.  Fundari  etiam  poteft  hxc  opinio  in  Bcn‘tuen • 
Scriptura,  qux  fxpiusper  actus  voluntatis  prxde-  sfor' 
ftinationem  declarat. Ad  Ephef.t. Elegit  nos  in  ipfo ,<Sc 
infra, Pr&deflmati  fecundum  propofitum  eius.  Conftat  Qabr. 
autem  electionem ,&  propofitum  voluntatis  aftum  Ecbtut. 
fignificare : de  ACt.  4.  Significatur  nomine  decreti.  (.  Rat  o 2. 
Qua  m anus  tua,&  confiliumtuum  decreuerut  fieri. \bi  opinionis, 
grxce  eft  ^«A^qnod  prxdeftinare  fignificat.  At  Epbej.t 
que  ita  legit  Profper ad  Gallos  capite  ^.prxdefti-  . 


M 

fimul  facultate  effe  debere,  quia  in  Deo  non  funt  D natio  igitur  Dei  eft  decretum  Dei:  decretum  autem 
aftus  immanentes  alterius  potentix,  cum  pure  in- 
tellectualis fit.  Deinde  conftat,  debere  prxdeftina- 
tionem conftitui  in  aliquo , vel  aliquibus  actibus, 
ex  declaratis  a nobis, quia  per  illos , & non  per  alios 
conftituitur  Deus  prxdeftinans  , vt  more  noftro 
loquamur.  Quibus  politis  magis  de  nomine, quam 
de  re  videtur  dilputatio  , cui  illorum  aftuura  vox 


voluntatis  eft,  iuxta  illud  Efther  v$.NoneJtquipofiit 
refiflere  voluntati  tua, fi  decreueris  faluare nos.W nde  E-  tu,M- 
fai.14.vbi  nos  legimus.  Dominus  exercituum  decreuit , 

& quis  poterit  infirmare,  grxca  habent,  Dominus  voluit. 

Facit  denique  illud  ad  Rom.S.  Quospr<efciuit,&prs-  ^ 

defiinauit , vbi  prxdeftinationem  diftinguit  a prx- 
fcientiaffciiicet  tanquam  voluntatem,  feu  propofi- 


prxdeftinatio  proprie  aptetur.  Tamen  quia  Theo-  tum  iuxta  illud, quod  ibifuhditur  .His,  qui  fecundum 

logi  de  hoc  varie  fentiunt,  breuiter  expediendum  propofitum  vocati  (unt fandi 


2.  Prima  ergo  opinio  conftituit  prxdeftinationem 
?iima  opi-  in  intelleCtu  diuino, ita  fentitD.Tho.i.p.qu^j.art.i. 
mo  confli-  ac[  2.  dicens.  Pradefiinationem  effe  rationem  in  mente 
Dei  exifieutem,&c.Idem  de  prouidentia  habet  q.  22. 
art.i.in  corpore ,&  clarius  art.  3.  fequitur  Capr.  in  1.  B 
d.  40.  q.i.art.i.concluf  i.dcartic.2.concl.2.&  reliqui 
Thomiftx,Durand.i.d.4iA  Richard.artic.  i.qux- 
ftio.i. 

Fundari  poteft  primo  in  modoloquedifcriptu- 
rx,  quxperaftus  intellectus prxdeftinatione indi- 
cat, ad  Rom.S. Ouos prafciuit, & pradeftinauit.Vhiv- 
nu  verbu  per  aiiud  explicari  videtur.  Clarius  ca.  1 1. 
Non  repulit  Deus  plebe  fuam, qua  prafciuit, id  elhprgde- 
ftinauit,vt  exponit  Auguft.de  Bonoperfeu.ca.  iS.& 
Afl  2.  £^4.  circumftantialiterxexigerevidetur.ACt.2.H«i;pr<e- 
fcientia,& confilio  Dei  traditum.Sc tame c. 4. idem  de- 
claratur pernomen  Pradefiinationis,  vtinfra  dicam. 
Tfb*fi 1.  Denique  ad  Epb.cC.i.Pr.ede(hnati(Ait  Paulus)  fecundu 

ccw_/;7i^?«:atconfihum  ad  intellectum  pertinet. 


tuens  min 
telleCtu. 
D.Thom. 
CeipreoL 

Ourand. 

Rtch*rd. 

3- 

1. Ratio. 
Ad  Rom. 8. 
AuguSt. 


Secundo poffumus  eandem fententiafimilimo-  S. 

do  probare  ex  Auguftino  libro  de  prxdeftinatio-  2 Ratio, 
ne  Sanctorum  capite  lo.vbi  prxdeftinationeaprx-  ^ugujt. 
fcientia  diftinguit,  dicens, pr&dcfiinatio  fute  praj cien- 
tia effe  no  poteft  poteft  autem finepudefiinatione  ejje  pr 4- 
/aeHfirf.Etftibdit  prxdeftinationem  efsgratiaprapa- 
rationem  quod  fupra  cumD.  Thoma  expofuimus  O Thom’ 
de  prxparatione  ex  parte  agentis, non  exparte  pafsi. 

Et  licet  D.Thom.art.2.ad  tertium  prxparationem  °'Thtm' 
illam  ad  intellectum  referat:  videtur  tamen  magis 
fpeCtare  ad  voluntatem,  quia  voluntarium  agens 
per  propofitumA  vcfluntatem  fuam  eft  proxime 
prxparatum  ad  agendum.  Prxfertim  quando  non 
indiget  inqmiiticne  medioru  per  intelleCtum, quia 
naturaliter  omnia  prxnofcit.In  tali  enim  agente  no 
eft  neceffaria  prxparatio  exparte  intelleCtus, fed 
folum  ex  parte  voluntatis. Prxparatio  enim  figni- 
ficare videtur  voluntarium  aCtum,  vitra  naturalem  & rhem. 
fcientiam,vel  poteftatem.Vnde  D.Thom.  A lentis,  dlenf. 
defere  omnes fcholaftici  referunt  ex  Augullino  h- 

bro 


Cap.i7.(^isa&us  fit  prxdeftinatio. 
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bro  dcprxdeftinationeSanttorum  , quod  prxde- 
ftinatio  Rtpropofitum  miferendu  Qu§  tamen  verba  in 
Auguftino  formaliter  non  reperiuntur,  fed  inde 
fumpta  videntur,  quod  prxparatio  idem  videtur 
fmlgent.  efte, quod  propofitum  Atque  ita  etiam  videtur  in- 
tellexiffe  Fulgentius  difto  lib.cap.7.  vbi  prxdefti- 
Prifper.  nationem  refertad  voluntatem:quodprofequitur 

©.#«*/<•.  c.u.&fequentibus.Item  Profper  indiftol.c.S.Da- 

mafc.  etiam  lib. z.cap.  3 o.  prxdeftinationem  diftin- 
ffmtjiut.  guit  aprxfcientia , Sc  capite  26.  prouidentiam  defi- 
nit per  voluntatem.  Quod  etiam  fecit  Nemefius 
libro  de  Opificio  hominis  capite  43. 

9.  Vnde  poteft  ratio  prioris  fententix  in  fauorem 
Confirma  - huius  retorqueri, quia  prouidentia  Ipect  at  ad  volti- 


A dum  ab  vnofinterdum  ab  altero  nominari.Itafen  - p,tcl  t 
tit  de  prouidentia  Alenf.  i.p.quxft.  26.de  fi  attente  iioics 
legatur, idem  habet  de  prxdeftinationc  quxft.2S.n1. 
i.artic.i.  & 3-&  Marfil. in  l.quxft.  41. articulo  j.not. 
a.quamuisinartic.i.intelleftui,&  voluntati  adiun- 
gat  etiam  potentiam,  qux  magis  ad  exeeutionem 
quam  ad  prxdeft  nationem  pertinet.  Eandem  opi-  T - * 
nionem  tenet  Petrus  de  Tarantafia  d.4o.q.2.H£C  J • 
opinio  iuuatur  argumentis  vtriufque  opinionispo- 
fitx,&teftimonijs  feripturx  , & Sanftorum,  nam 
Paulus  cdiungit  confilium  cum  electione,  Sc  cum  , 
decreto.Etfortaffehoc  fignificantillaverba  Aft.4.  * 

Ojii,  manus  tua,  & confilium  tuum  decreuerunt  fieri : 
nam  per  manum  metaphorice  videtur  fignificata 


tur-  tatem:  ergo  multo  magis  prxdeftinatio.  Patet  an-  B voluntas,  quia  eft  principiu  agendi : additur  vero 


S cotut, 

JO. 

■g.Ratio. 


tecedens, quia  prouidentia  non  dicit  cognitionem 
fed  curam  & folicitudmem  illorum,  quibus  proui- 
dendum  eftifed  hec  cura  fpe&at  ad  voluntate, ergo 
Tum  etiam, quia  licet  cognofere  ordinem, feu  pro- 
portionem mediorum  ad  finem  lpe£tet,ad  intel- 
lectum tamen  efficaciter  ordinare, vt  media  fiant 
propter  finem, pertinetad  volutatem,nam  hoc  fit 
per  eledtionem  ex  vi  intetionis  .Prouidentia  autem 
in  hac  praftica.d:  efficaci  ordinatione  conliftit.  Et 
hac  ratione  dixit  Scot.in  i.diltin.6.  q.i.&  quodlib. 
i7.ordinem  pra&icu  pertinere  ad  voluntatem. 

Accedit  prxterea,  quod  prxdeftinatio  dicit  ex 
parte  prxdeftinantis  determinationem  quandam 
adeo  efficace, vt  illa  polita  fieri  non  pofsit,quin  effe- 
dtus  prxdeftinatus  fequatur.  Propter  quod  dixit  C relatf  opiniones  probabiles  funt.  Solum  oportet 
Aug.  fupra  citatus ejfe  praparatione  beneficiorum  qui-  aduertere,  ne  coniungantur  aliqux  opiniones,  ex 


confilium, quia  decretum  prudens, & efficax, illud 
intrinfece  poftulare  videtur  Idemque  eft  de  proui- 
detiaperfefta,  requirit  enim  prudentia, & ideo  etia 
aCicerone  pars  prudentixponitunneceflaria  vero  Ciccroprc- 
eft  etiam  voluntas,  quxapplicet,&fohcitetpruden-  u^c;ni  un 
tiam,imoetiam,vtquodamodo  illam  exigat, qua-  con?„ir.u,t 
tenusprudentia  perfefta  voluntatem  bene  affe&am  ^ruae‘13" 
erga  finem  requirit.Cum  ergo  prxdeftinatio  dicat 
perfeftifsimam  prouidentiam, & efficacem  ad  con- 
fequutionem  talis  finis,  vtriufque  facultatis  aftura 
includere  videtur. 

Hxc  controuerfia,vt  dixi, multum  habet  devfu 
vocum  ,feu  de nomine:& ideo  vnicuique  liberum  Itidicnrn 
relinquimus, vt  loquatur^ut  libuerit, omnes  enim  'ianini  ‘ r 


#.Ratio. 


Confirma- 

tio. 


bus  certifiime  liberamur.  Hxc  autem  efficacia  tota,  & 
determinatio  eft  ex  voluntate,  vnde  illa  iam  pbfita, 
iam  eft  effeftus,  prxdeftinatus,  Sc  dum  illa  non  po- 
nitur, nondum  eft  prxdeftinatus : ergo  lignum  eft 
in  hac  voluntate  confiftere  prxdeftinationem.  Vn- 
de tandem congluditur  argumentum,  quia  nullus 
apparet  aftus  in  intelleftu,  in  quem  ratio  prxdefti- 
nationiscouenirepofsit.Nam  velilleeft  aftus  fcie- 
tix,qui  antecedit  voluntatem,  Sc  hoc  non:tum  quia 
fcientia  illa,  vti  fic,  non  eft  libera,  fed  naturalis: 
tum  etiam  quia  per  fe  non  eft  determinata  ad  fal- 
uandos  hos  potius  quam  illos.  Vel  eft  imperium 
pra<fticum,quodfubfequiturvoiuntatem:&  de  hoc 
aftuiam  dictum  eft,vei  non  effe  in  intelleftu,  vel  D 
nonpolfeeire,  mfi  aliquod  iudicium,quodin  Deo 
non  poteft  habere  rationem  prxdeftinationis,  quia 
nihil  aliud  elTe  poteft, quam  cognitio  decreti  liberi, 
quod  Deus  habuit,  feu  effeftus  futuri  ex  vi  illius, 
hxc  autem  cognitio  fupponit  prxdeftinationem 
iam  faftam:  nam  per  eam  cognofcitur  homofal- 
uandus.ergo  cognofcitur  prxdeftinatus.  Vnde  len- 
tentia illa,  qux  ex  xternitate  intelligitur  feriptain 
diuino  intelle<ftu,de  dando  prxmio  glorixprxde- 
ftinatis:& videtur  prxdeftinationem  fupponere,& 
nihil  aliud  efte, quam  dictamende  dando  prxmio 
prxuifis  meritis.  Denique  ob  fcientiam  approba- 
tionis non  videtur  redte  conftitui  prxdeftinatio 


quibus  limulfumptis  aliqua  qrpofitio  redfe  infera- 
tur,qux  pofsit aures  offendere  : Vt, verbi  gratia,  fi 
quis  dicat  folam  eledtionem  ad  gloriam,  feu  vo- 
luntatem dandi  gloriam  efte  prxdeftinationem, Sc 
deinde  teneat, non  dari  prxeledtionem  ad  gloriam 
ante  prxuifameritameceffe  eft  vt  confequenter  af- 
ferat, dari  caufam  prxdeftinationis  ex  parte  ho- 
minis. Qux  tamen  propofitio  abfolute  difta  hodie 
aurei  offendit, & vitanda  eft; vt  hb.fequend  tradta- 
bimus.Seclufoergo  hoc  incommodo,  parum  re- 
fert prxdeftinationem  tribuere  intelledfui,aut  vo- 
luntati vel  vtrique.  Vt  autem  certam  loquendi  for- 
mam nobisprxfcribamus,duo  breuiter  affero. 

Primum  eft,fi prxdeftinatio  referatur  ad  intelle- 
ctum,ponendam  efte,  non  inaCtu  imperij,quinon 
fit  fcienda  vel  iudicium.fed  impulfus,aut  infinuatio: 
nullus  enim  talis  actus  in  intellectu  eft , vt  oftendi, 
fedveliniudicio  pra&ico  de  medijs,per  qux  ho- 
mo eieCtus  a Deo  ad  gloriam, perducendus  eft  infal- 
libihter  adillam,in  hoc  (inquam)iudicio,vt  appro- 
bato^ acceptato  per  voluntatem,  atque  adeo,vt 
includente  etiam  fcientiam  illam  approbationis 
voluntati,  vt  ifto  modo  fcientia  illa  approbationis 
non  tantum  denominationem  ab  aCtu  voluntatis, 
fed  etiam  aliquid  intelleCtus  fuperaddat,  vitra  fcie- 
tiam  antecedentem  ad  illam  voluntatem.  ^ 

Secundo  affero, fi  prxdeftinatio  tribuatur  volun-  t Aflcitid- 


H' 

i.Aficrtiol 


in  intelledlu , quia  vitra  fcientiam  folum  addit  de-  E tati, illam  ponendam  efte  in  tota  prgparationegratig 


tf. 


nominationem  abaCtu  voluntatis  acceptantis  talia 
media,  vel  tales  perfonas  ad  gloriam : ergo  multo 
magis  in  hoc  actu  volutatis  poneda  eft  prxdeftina- 
tio, qtiia  per  illum  eliguntur  media, & ad  finem  effi- 
caciter ordinantur. 

In  hac  vero  opinione  etiam  poteft  efte  diuerfitas 
Vanus  no-  in  motj0  eXplicandi  illam.  Nam  quidam  ipfum 
eandifcc*  aftum  eleftionis  ad  gloriam  prxdeftinationem  ap- 
dam  fcut£-  pellant, quia  per  illu  eft  homo  efficaciter  deftinatus 
tiam.  gloriam  , & omnino  antecedenter : Alij  folum 

prxparationem  mediorum  volunt  efte  prxde- 
ftinationem : quia  prouidentia  circa  media  ver- 
latur. Alij  denique , ex  omnibus  attibus  voluntatis 
fupra  numeratis  prxdeftinatione  coalefcere  dicunt. 
Tertia  opi-  T ertia  opinio  eft, prxdeftinationem  fimul  cora- 

lio taedia  plecti  adum  inteliectusAvolutatisadeoqueinter- 


&glorix,  qux  intelligitur  in  Deo  a primo  decreto 
eleffionis  ad  gloriam, vfque  ad  omnem  voluntatem 
mediorum, & vltimi  effeftus,qui  eft  ipfa  gloria, 
vt  exequutioni mandanda.  Nam  hxc  omniain- 
cludit  , vel  requirit  ex  parte  voluntatis  per- 
feffa  prouidentia,  quam  prxdeftinatio  figniheat, 
vt  fatis  infuperioribus  declaratum  eft.Et  vt  verum 
fatear, conliderata  vocis  proprietate,  illi  optime  ac- 
comodaturhicloquedi  modus, qui  deftinatio  pro- 
prie fignificat  intentionem,  vel  propofitum , vt  fu- 
pra dixi.Et  quidquid  fit  de  fignificatione  vocis  ad 
explicandum  difficultatem  huius  materix. loquen- 
dum nobis  eft  prxeipuede  adtibus  voluntatis, nam 
in  illis  eft  prima  origo  omnium  beneficiorum, 
qux  coferuntur  prxdeftinatis , Sc  in  eis  maxima 
cofiderandu  eft,an  fit  prxdeftinatio  gratuita, nec  ne, 

& quo-. 
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, - r nr-rdeftinatorum  A etiam  modus  dicendi,  Sc  verus,  & facilis  eft.  Etm 

Sc  quomodo  fit  cau  a ___ . hoc  magis  probatur  quod  in  eo  fpedatur  diuina 

prouidentia  , non  vt  ratio  aliqua  communis, 
fed  vt  vna  , lingularis  , ac  comprehenfiua  , ra- 
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itavt  libertatem  hominis  no  impediat.  Ac  propter- 

ea  nomine  prxdeftinationis  decretum  voluntatis 
diuinx, dandi  gratiam, Sc  gloriam  lemper  intellige- 
muSjfiue  illa  vox  etia  ad  intelledum  adaptari, poisit 
fiuenon. 

CAPVT  XVIII. 

Sit  ne pr&dejlinatio pars prouidentu , & quibas  a- 
lijs  modis  ab  ilU  dijj er at . 

. Ommunis  modus  loquendi  Theologorum 


tio  , ad  quam  omnia  illa  obieda  comparan- 
tur , licut  partes  materix  , circa  quam  lpla  pro- 
uidentia verfatur.  Et  ratio  huius  vmtatis  reddi  po- 
teft,quia  prouidentia  relpicit  omnes  illas  res , vt  in- 
ter fe  connexas,  & ordinatas,  ratione  cuius  conne- 
xionis no  poteft  ita  diftingui  vna  prouidentia  circa 
vnam  partem  materias,  quin  includat  aliquo  modo 
habitudinem  ad  alias , Sc  ideo  tora  colledio  omniu 
illarum  rerum  , feu  materiarumhabentium  inter  ie 
conexionem  ,elt  veluti  vnum  obiedum  vnius  lim- 
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CSrrxdeftinationem  elTe partem prouidenti?,  p plicifsimxprouidennx.Sic  enimexvnione  obiedi 

vt  eftapudD.l  hornam,  i. parte, quxftione  -S.  art.  plures  materias  complectentis, folemus  nos  vmtate 
l.&quasft.<5.de  vent.art.i.d  in  i.d.4o.quxft.i.art.2. 

Capr.ibi  q.i.art.i.concluf.z.Durand,  quxft.i.num. 

6.Marfil.quxft.4i.  Quxioquutio  nonr.ullam  diffi- 
cultatem habet, quia, tam  prouidentia,  quam  prx- 
deftinatio eft  adus  diuinx  voluntatis  , vel  intelle- 
ftusivterque autem , fimplicifsimus  eft : quomodo 
ergo  ratio  totius,&  partis  inueniri  in  eo  poteft  i In- 
terrogo etiam  dequogenere  , 6cmoc.opaitisl.oc 
intelligatur.  Aut  enim  eft  pars  integralis,&  hoc  non, 
quia  nulla  eft  ibi  quantitas,  ad  quam  hxc  ratio  par- 
tis fpe&et,  vel  eft -pars  fubieftiua,  & hoc  etiam  non, 
quia  ibi  non  eft  aliqua  ratio  communis,  fed  proui- 
dentia Dei vnica eft, & fingularifliina.  Multoq;  mi- 
nus alix  rationes  partis, Sc  totius  hic  poliunt  accom 
modari. 

Duo  poffunt  hic  elfe dicendi  modi:  namproui- 
dentia.dc  prxdeftinatio  confider  ari  poffunt,  vel  ex 
parte  obiedorum,feu  materix  circa  quam  verfan- 
tur,vel  exparte  ipfius  diuiniadus:&  ex  vtroque  ca- 
pite poteft  illa  habitudo  explicari.  Prior  ergo  mo- 
dus dicendi  eft,prxdeftinationem  elfe  partem  fub- 
iediuam  prouidentix.  Nam  prouidentia  concipi- 
tur a nobis  tanquani  quoddam  genus,  vel  ratio  co- 
munis.&abftrada,  cuius  fpecies  particularis  eftpr^- 
deftinatio.N  os  enim,ficut  diftingui  mus  in  Deoplu 
res  adus  ratione  diftindos,  ita  polTumus  ab  illis  c5 


habitus,veladus,  metis  delumere. Et  quauis  negari 
no  pofiit, quin  per  inadxquatos  coceptus  pofsimus 
nos  illa  prouidentia  partiri  in  ordine  ad  diuerfas 
partes  materialium  obiedorumitamennon  conci- 
j.  imus  illas  rationes  tanquam  plures  prouide:ias,led 
tanqua  partes  vnius  prouidetix : quas  tamen  partes 
fecundum  rem  inuenimus  tantum  in  obiedis  , ieu 
niateriamon  vero  in  ipToadu  Dei.Etfecunduhanc 
rasionem  partis  , dicitur  prxdeftinatio  elTe  pars 
prouidentix, ex  parte  obiedorum  , non  ex  parte 
adus. 

Hinc  vero  vlterius  addere , & inferre  poffumus, 

prxdeftinationem  quodam  modo  includere  totam  4* 

C prouidcntiam, loquendo  generalius  de  prxdeftina-  Quomodo 

tione,ita  vtChrifti  prxdeftinationem  coprehedat.  p>*deftina 

Nam  licet  obiedum  adxouatum  prouidentix  dire-  r'°  lnc 
_ . , . . , , 1 , . d it  omne 

de  plura  inducere  vicieatur,  quam  prxdeftinatio-  • . 

nis  obiedtumjnihilominusprgdeihnationisobieptu 
eft,& principale,  ac  primarium,  dc  tanquam  fanis, ad 
quem  omnia  alia  referuntur  aiiquo  modo.  Vnde 
licut  in  fcietiis  obiedumprimarium,  ii  tale  iit,vtad 
illud  reliqua  referantur,  folet  etiam  adxquatum  a- 
liquatcnus  reputari, fi  non  in  redc(vt  aiunt dire- 
de,faltem  in  obliquo,&  redudiue.ltahic  obiedum 
prxdeftinationis  poteft  aliquo  modo  dici  adxqua- 
tum totius  prouidentx,  ac  proinde  prxdeftmatione 


munem  rationem  abftrahere,  Sc  fub  illa  fubiediuas  in  fe  totam  prouidcntiam  includere.Fauetque  illud 
partes  cocipere.Ita  enim  diftinguimus  plures  ideas,  Pauli  i.  Cor.  3.  Omnia  vijtra  funt , vw  autem  Chrijii, 

a quib.  rationem  comm  unem  idexabftrahimus,& 
fub  ilio  conceptu  ideam  hominis, leonis  , «Scc.quafi 
fpecie  diftinguimus. Sic  ergo  in  prxfenti,  diftingue- 
re  polTumus  plures  prouidentias  ratione  diftindas, 


naturalem, & fupernaturalem,&  inter  iupernatura 
les.vnam  fufficientem  non  eledorum, aliam  effica- 
cem eledorum  , qux  eft  prxdeftinatio.  Atque  ita 
prxdeftinationem  vocari  partem  prouidentix , ta- 
quamfpeciem  eius,  nam  fpecies  eft  parsfubiediua 
genens.  Qui  modus  dicendi  eft  probabilis,  Sc  facile 
fuftineri  poteft.  Quia  hx  noftrx  loquutiones  de 
Deo  femper  intelliguntuur  fecluiis  imperfedio- 
nibus  , Sc  ideo  ad  illam  fuffacit  diftindio  ratio- 
nis inter  adus  Dei 
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Cbrijm  vero  Dei : Sigmhcat  enim , totam  prouiden-  i- Ccria.y 
tiam  tendere  ad  faiutem  eledorum, & hos  ad  Chri 
fti  gloriam, ac  tandem  omnes  eledos  cuipfo  Chri- 
fto  ad  Dei  gioriam  ordinari. Sic  Matt.24.effedusil-  Matt.  24 
le prouidetix,  abbreuiadi  , Tcihcetdiesperfequu- 
tionis  Antichrilti,  propter  eledos  dicitur  efle.  Et 
Auguftin.Pfalm.54  de  malis  ait  i ideo  vi  nere,  vtcorn • 
gar,tur,vel  vt  per  eo  i boni  exerceantur.Eii  autem  viuere 
effedus  prouidentia  , quem  ad  prxdeftinationem 
Auguftinus  reducit.Et  ideo  Theologi  aiunt,  mun- 
dum elfe  duraturum  donec  prxdeitinatorum  nu- 
merus  impleatur.  Sic  ergo  prxdeftinatio  quodam 
modo  rotam  prouidcntiam  compleditur.quamuis 
fimpliciter  , cc  fecundum  obieda  direda  , pro- 


Altermodusdicendi,quemindicatD.  rhom.&  uidentia  latius  pateat  , &iic  prxdeftinatio  fit  illius 
magis  explicat  Caiet.eft, prxdeftinationem  elfe  par-  pars 


tem.quafaintegralem  prouidentix,  non  quidem  ex 
parte  adus  diuini  propter  fi  m pii  citate  m eius,  fed  ex 
parte  obiedorum,  in  quibus  extenlio  qiixdam  , Sc 
multitudo, ac  varietasinuenitur,&ideo  ratio  partis, 
Sc  totius  integralis  in  eis  facile  concipi  poteft. Differt 
ergo  prxdeftinatio  aprouidetia, quod  materia  pro- 
uidentix latius  patet,  compleditur  enim  res  omnes 
rationaleSjd  irrationales,naturales,&  fupernatura- 
Jes,  Sc  compleditur  media  fufficientia , Sc  efficacia. 
Prxdeftinatio  autem  folum  circa  quandam partem 
huius  materix  verfatur, vt  ex  didis  patet , quia  folu 
refpicit  finem  fupernaturalem,vt  infaliibilitcr  con- 
fequendum,aqu:bufdam  creaturis intelledualibus 
per  efficacia  media.  Rede  igitur  exparte  materix 
dicitur  elfe  pars  quafi  integralis  prouidentix.  Qui 


Prxterhanc  vero  clifferentiaprxdeftinationem, 

Sc  prouidentiam, dux  alix  notari  polfunt,  qux  ipfa-  cll^etcnti<‘’ 
rum  rationes  magis  expiicabut. Prior  eft,  quia  prx-  t’nor' 
deitinatio  habet  infallibilem  coniequutionem  par- 
ticularis finis  ipfius  prxdeltinati  : prouidentia  vero 
non  includit  infallibilem  coniequutionem  finis 
particularis, cuiuicumquecreaturx  , cuiperillam 
profitetur . Non  quod  prouidentia  necefiario  ex- 
cludat hanc  confequutioncm , fed  quod  non  illam 
necelfario  includat  .interdum  enim  aflequitur  fi- 
nem,interdum  non  aiiequitur.  Hanc  differentiam  D rpom 
conftituit  exprefie  D.  1 bom.quxftio. 6.  de  ventate, 
aiticii!.2.dc  in  i.dili.4o.qu^eit  i.bcfi  attente  legatur, 
l.pai .quxit.23.anic. 3.  idemdocet.  item  AEgidius  J£ei4 
in  u d,39.quxft.  2.  vbi  etiam Dur.qux.».&  d.  40.0.1 
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CapreoL  vbi  etiam  Capreolus, & Marfil.in  i.quxft. 40. & Syl-  A idem  eft  cum  proportione  in  agentibus  narurali- 

J Marfil.  ' - - - ' ‘ 
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ueft.in  Conflato  q.  22.art.  2.  Et  prior  quidem  pars 
certifsima  eft,vt  patet  ex  omnibus, diCtis  & ex  Paulo 
adRoman.  S.  6c  exilio  verbo|  Auguftim  de  Bono 
perfeuer.cap.i4.^K/iw>  certifime liberantur, cum  infi- 
nitis fimilibus.  Vnde  autem  oriatur  liate  certitu- 
do,&infallibilitasprxdeftinationis,in  diicurfu  ma- 
teriat late  dicendum  eft.  -Nunc  breuiter  dicitur, 
abfolutam  certitudinem  euentus  futuri  oriri  for- 
maiiter  exabldluto  propofito  diuinat  voluntatis, 
fupponere  autem  fcientiam  conditionatam  infalli- 
bilem futurorum  contingentium  , de  qua  iam  di- 
Ctum  eft. 

Antequam  probem  alteram  partem,  referam  o- 


bus.EIuitisaute  ratio  eft  , quia  Deus eft  liber,  &po- 
teft  intendere  particulares  lines  , prout  voluerit. 
Adde  , nihil  amplius  debitu  effeipiisagetibus  par- 
ticularibus , fi  in  ordine  ad  connaturales  fines  con- 
liderentur.  Nam  refpe&u  linis fupernaturalis,  ne- 
que tendentia  ipfii  in  talem  finem  debita  eft,  fedex 
Dei  liberalitate  addita  eft  natura; : ergo  potuit  Deus> 
pro  arbitrio  fuo  non  omnibus  conferre  talem  or- 
dinationem ex  decreto  abfoluto  , fed  ex  fimplici 
tantum  affeCtu , abfque  intentione  omnino  ablolu- 
ta,&  efficaci. 

Atque  hinc  facile  patet  altera  pars, quia  non  fem- 
per  Deus  vult  dare  illa  media,  qua:  prsnouit  effica- 
cia. Duobus  enim  modis  medium  redditur  inef- 


cu^iarrf  ar  piniqnem  Caietam,qui  i.p.qu.2z.art.i.  negat  in  hoc 

differre  prouidentiam  a prxdeftinatior.e.  Vulte-  ® ficax.  Primo  exintrinfeca  conditione  particularis 


ce. 


ccc  Caicca-  nim,  ad  perfectionem  diuinx  prouidentix  pertine- 
rent infallibiliter  confequatur  linem  particularem 
ad  quem  ordinat  quamcumque  creaturam.  Dicit- 
que  Diuum  Thomam  retractaffe  fententiam,  eo 
quod  ibi  dixerit.Deum  omnib.  prouidere,&  quod 
prouidet,eo  modo,quo  abipfoprouidetur  infalli- 
biliter fieri.  Ratio  eius  eft, quia  alias  diuina  prouide- 
tia  deficeret,  & fruftraretur  , quod  imperfectionis 
elfet.  Nam  m omni  artifice,  vel  gubernatore  im- 
pierfe<ftioeftnonaffequifinem,quem  intendit, &n5 
applicare  media  ad  hoc  ipfum  efficacia.  Probatur, 
quia  vel  hoc  prouemtexignorantia  talium  medio- 
rum, vel  ex  impotentia  ad  applicadum  ilia , fi  ea  no- 
nitinam  fi  fcientia,&potentia  adfunt,non  poteft  de- 


clfe  voluntas,fi  finis  rcueraintenditurrergo  fi  Deus  C quutionem  infallibilem. 


agentis, quod  Jiberum  eft,  & poteft  refiftere  , quam 
libertatem  Deus  conferuare  vult,  nec  tenetur  illam 
femper  ita  prxueiure , vt  in  alteram  partem  infalli- 
biliter inducatur,  fatis  enim  illiprouidet  , fifiiffici- 
entia  tribuat.  Alio  modo  fit  medium  inefficax  pro- 
pter aliam  caufam  extrinfecam  impedientem,  vt  in 
naturalibus  contingit , quod  impedimentum  non 
femper  Deus  auferre  vultaut  debet,  cumfitproui- 
forvniuerfalis.  Propter  quxre&e  dixit  Dionyfca.  Dtony(‘ 
4.dediuimsnomin.  circa  finem  , prouidentix  non 
effe  naturam  interimere  , fed  vnicuique  fubuem- 
re , iuxta  exigentiam  naturx  fux,&  vnamquamque 
rem  linere  operari  accommodate  ad  naturam  fua: 
ergo  ex  nullo  capite  habet  prouidentia  illam  confe- 


probatur. 


D.Tkom. 


intendit  finem  fuxprouidentix, vel  illum  infallibi- 
liter afTequitur,vel  impotens  eft, aut  ignorat  media, 
quibus  cerrifsime  eft  comparandus. 

-r.  Nihilominus  differentia  pofita  mihi  videtur  cer- 
Sed  admit.  ta,&  probatur  imprimis  induCtione  quadam.  Ete- 
tedurn  dic  nim  negari  non  poteft,  quin  Deus  habeat  fuperna- 
vt  certam  turalem  prouidentiam  circa  homines  ,qui  non  fal- 
induCtionc  uantur,quam  illis  prxbet,vtfupernaturalem  finem 
affequantur, ad  quem  illos  creauit,&ordinauit : & 
tamen  in  eis  talis  prouidentia  non  habet  hunc  ef- 
fedtum  , feu  finis  particularis  confequutionem: 
ergo  non  eft  hoc  de  ratione  prouidentix.  Confe- 
quentiaeft  euidens.  Antecedens  autem  certifsimu 
eft,vtdocetD.Thom.qu.2j.art.3.&  conftat  ex  vul- 
garibus locis  Scripturx,  Vult  omnes  homines ftluosfie-  D 
ri,&.illuminat  omnem  hominem  ,&c.  Et  dicemus  late 
infraiib.  4. traCtando  de  prouidentia  fupernaturali 
circa  homines  non  eleCtos. Ide  videre  licet  in  agen- 
tibusnaturalibus.Sxpeenimdeficiunraconfequu- 
tionefuoru  finium  particularium,  inde  enimpro- 
ueniuntmonftruoiiefFe<ftus,qui  dicuntur  peccata 
natura:, & caufales  refpedu  agetis  particularis , quia 
funtprxter  intentionem  eius.  Hxc  autem  agentia 
naturalia  tendunt  in  fuos  fines, ordinata  a primo  a- 
gente,  & ab  eodem  habent  prouidentiam  accom- 
modatam ad  eofdem  fines  confequendos : ergo  in 
illis  etiam  non  habet  prouidentia  infallibilem  con- 
fequunonem  particularis  finis. 

S.  Ratio  autem  apnori  eft,  quia  (vt  dicebam)  duo 

Ratio  a pri  funt, ex  quibus infallibilitas  oriri  poteft.Primum  eft 
onobqua  intentio  talis  finis  exiftens  111  voluntate  Dei.  Se- 
prouideua  cunriu  m eft  voluntas  dandi  media,  qux  Deus  prx- 
nouit  fore  efficacifsima  ad  talem  confequutionem. 
Ex  neutro  autem  capite  habet  prouidentia  diCtam 
infallibilitatem  in  tota  fua  latitudine.  Prior  pars 
probatur  , quia  non  femper  Deus  intendit  finem 
abfoluta  voluntate, fed  velfimplici  affeCtu,  vel  vo- 
luntate includente  aliquam  conditionem  , quam 
Deus  non  abfolute  vult,  & acaufa  creata  pendet, 
atque  impediri  poteft:talis  autem  intentio  finis 
non  habet  infallibilem  connexionem  cum  eius 
confequutione  , quia  hoc  eft  proprium  volunta- 
tis abfolutx.  Quod  totum  videre  licet  in  exemplo 
de  reprobis, quatenus  eis  Deus  gloriam  intendit:  <k 


non  dicitur 
includere 
infallibili- 
tatenx 


Vnde  facilis  eft  refponfio  ad  fundamentuCaie-  10* 
tani , nam  hoc  non  prouenitex  impotentia  , veli-  ^ funda* 
gnorantia  , fed  ex  libertate  diuinx  voluntatis  , dc  mentu  ^ ' 
quiahoc  eft  etiam  magis  conlentaneum  rebus  i- 

pfis, «Sc muneri  vniuerfalis gubernatoris.  Neq; inde  Ul" 

fiequitur  , Deum  nullo  modo  intendere  talem  fi- 
nem,fed  folum  non  intendere  efficaciter,quod  ve- 
rum eft.  Nec propterea  dicendum  eft , prouidentia 
diuinam  fruftrari:  nam, quod  deficit  ab  vno  ordine 
diuinx  prouidentix,  in  alium  incidit.  Vt  peccator, 
qui  deficit  a prgmio, incidit  in  vindnftam. Quo  mo- 
do dixit  Auguftinus  in  Enchirid.cap.  11.  Deum  non 
permittere  mala,  nifivt  inde  eliciat  bona, quodiace  . 
etiam  habet  Damafcenuslib.  2.  de  fide  ca.  29.  *J 

Vndetademobfcruareoportet,quodlicetpro-  u‘ 
uidentia  interdum  non  affequatur  finem  particu-  f’rou^^r’a 
larem,  nunquam  tamen  omnino  deficit  ab  vniuer- 
falifineipfius  prouidentix  , quia  vt  Ecclefia  dicit,  njnoabvni 
Deus  m fua  prouidentia  non  fallitur.  Nam  quoties  par-  uerfali  fine, 
ticularis  caufa  fuum  finem  aflequutura  no  eft,  Deus 
id  non  ignorat,  necp  etiam  id  fit  fine  eius  permifsio- 
ne,quam  permilsionem  refert  ad  alium  finem  per- 
tinentem,vel  ad  finem  totius  vniuerfi,vel  ad  mani- 
feftationem  alicuius  attributi  diuini.  Ac  denique  o- 
mnia  refert  ad  laudem,  & gloriam  fuam  , qui  eft  v- 
niuerfalis  finis  prouidentix  , qui  femper  efficaciter 
intenditur.  Solum  ergo  hoc  neceffarium  erat  ad 
perfeCtam prouidentiam , 6c eft  fufficientifsimum. 

Atque  ita  fit,  vt  diuina  prouidentia  , fimpliciter  lo- 
^ quendo  , nunquam  fruftretur.  Et  in  eodem  fenfu 
verum  eft,  quodD.Thomas  dixit,  Omnia  ita  euenire,  °’Tbom. 
ficut a Deo prouidentur:nam  cpuxpvoindcmui-  effica-  v'deFerrar. 
citer, de  ex  diuina  vriluntateabloluta,  eueiuunteo-  3-c°traGeu 
dem  modo,  quo  prouifafunt:qux  vero  tantum  an-  caP'94, 
tecedenter,  feu  inefficaciter  intenduntur, cum  pro- 
portione prouidentur  , quantum  ad  liifricientiam 
mediorum,  & quantum  eft  exparte  Dei : quantum 
ad  effectum  autem  iuxta  cooperationem  creaturx. 

Secunda  differentia  eft,  quia  prouidentia  fuppo-  ,2< 
nit  ordine  rationis  in  mente,  feu  voluntate  Dei  exi-  ^ccuda  dif- 
ftentiam  illius  rei, cui  prouuiet  :pr.vdeftmatio  vero  ^irc'lt‘ain“ 

perfe  illam  non  fupponit , fed  fecum  affert,  feu  in-  pmunla 
r.  r . rr  r ttam,&pre, 

cludit.Explicopnorcm partem,  nam  ncut  inprx-  ic^llr.tic^ 

deftinatione  diximus  ex  parte  materie  clfe  duorfci-  ncm  ' 

licet 
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licet obieftfx , quodprxdeftinatur,  & terminus ,ad  A quod  non  fit,  nifiquatenus  aliqua perfona praede-  Sarisfitoti-* 


Nemif. 


quem  prxdeftinatur : sta  in  prouidentia  duo  funt: 
fubie<ftum,cuiprouidetLir:&  bonum, quod  illi  pro- 
uidetur,  feu  procuratur. Hoc  fecundum  non  fup- 
ponitur futurum,  fedperipfam  prouidentiam  or- 
dinatu rvt  tit:  illud  autem  primum  fupponitur  fu- 
turum,vel  vtalij  loquuntur,  exiftens  in  prxfentia 
xtermtatis.Quod  rerie  docuit  Nemefius  fupra  cap. 
42. Ita  enim  coparatur  in  xtermtate  ratio  prouiden- 
tix  ad  rem  futuram  : ficut  in  tempore  exequutio 
prouidentix,  qux  eft  gubernatio, ad  rem  in  leexi- 
ftcntem:gubernatio  autem  non  eft,  nili  rerum  iam 
exiftentium:prouidentiaergo  non  eft,  niii rerum, 
Prouidetia  qUx  fecundum  ordinem  rationis  fupponunturfu- 
eft  rerum  tura>.£t  confirmatur , quia  prouidentia  eft  de  me 


ftinatur  ad  illam  :nonpoteft  autem  aliquis  prede-  ie&ioni. 
ftinari,vtlit  beatus,quin  intrinfece  prxdeftinetur 
vtfitrergo  non  poteft  illa  voluntas  elfe  prior  altera 
fecundum  rationem. 

Dices,  Quidquid  eft  pofterius  in  exequutio-  ,5 
ne  eft  prius  in  intentione  : & e conuerfo  ,quod  Qtiedtio. 
eft  in  intentione  prius,  eft  in  exequutione  pofte- 
rius:fedrem  creari,& effe,in  exequutione  eft  prius, 
quam  beatificari  : ergo  in  intentione  fuit  pofte- 
rius : prius  ergo  voluit  Deus  hominem  beatifi- 
care,quam  creare.  Refpondeo  maximam  illam  ha- 
bere verum  interhnem  & media, cuxnon  confti- 
tuum  intrinfece  ipfum  hnem, fed  funt  caufx  extrin- 
iecefeu  efficientes  confequutioms  eius.  Non  pro- 


f IUUVIL.I  _£  - - - ~ - - ^ _ 

quas  Hippo-  Apponit  ergo  inititutionem  rei  ad  talem  fin&,  B cedit  auteminter  flibie(5him.&  finem  formalem: 

nuatur.  > ’ JJ  ....  A 1 1:  -.1 x r. _i 'a-  • 


ergo  fupponit  etiam  voluntatem  creandi  talem  re 
propter  talem  finemidc  hoc  eft  fupponerein  aeter- 
nitate rem  illam  vt  futuram. 

T ’?•  Hinc  autem  facile  declaratur  altera  pars , quam 
P e .chria-  fUpratet,gimus  ^ huc  remifimus, videlicet,  quod 
tio  ,u,  po  prxdeftinatio  nec  terminum,  nec  obiectum  fuum 
num,&  ob-  apponit  futurum, fed  poisibile  tantum,  <x  per  ipsa- 
ie&um  tan  met  prxdeftinationem  ordinatur,  vt  fit.  Quod  lu- 
tum vtpof-  moexD.Thom.q.6.de  veritate art.i. Et  declaratur 
fibile.  optime  in  prxdeftmatione  Chrifti.qui  eft  exemplar 
D.Thom.  totius  noftrxpr§deftinationis,tefte  Auguftino,libr. 
jiugtifl.  ^e  prxdeftin.Santftor.  cap.iv  Nam  prxdeftinatus 
eft  Chriftusvt homo  , vteflet  Filius  Dei  naturalis, 
antequam  prxdeftinationem  hic  homo  Chriftus 
vtfic,non  fupponitur  exiftens, nec  futurus  in  men- 
te Dei,fed  per  iplam  prxdeftinationem  ordinatus 
fuit,vt  effet,  & ita  effet, vt  fimul  eflet  filius  Deina- 
^ turalis,  ergo  de  ratione  prxdeftinatioms  non  eft, 
quod  fupponat  exiftentiam  obiecti.  Quod  etiam  in 
noftra  declaratur  ex  di<ftis:nam  prxdeftinatio  non 
fupponit, fed  intrinfece  includit  deftinationem  ad 
finem,  prxconceptam  in  mente  prxdeltinatis:  fed 
ordinatio  ad  finem  non  fupponit  rem, qua;  ordina- 
tur ad  finem, iam  exiftere,qui  per  eandem  volunta- 
tem,per  quam  ordinatur  ad  efte  propter  talem  fine. 
Vnde  cum  finis  fitprimu  in  intentione,  non  poteft 
res  prius  efle  intentione, quam  ad  talem  finem  de- 
ftinetur.-agimus  enim  de  fine  propter  quem  res  ipfa 
primo  inftituitur,&  deprimo  agente,  qui  non  tan  - 


nam  exvtroque  luo  modo  conftituitur  intrinfece 
totalis  finis. Itavero  comparan:urperfona,qufprx- 
deftinatur,  6c  gloria  ad  quam  prxdeftinatur:  nam 
gloria  eft  finis,cuius  gratia.perfona  vero  eft  finis,cui 
ipfa  gloria  procuratur:&ideo  licet  in  tempore  prius 
fiatperfona,  quam  gloria,  tamen  mxternitateiqon 
prius  amatur  gloria,  quam  ametur  talis  perfona,& 
ideo  nec  prius  amatur, quam  ipfa  et/am  pertona  a- 
metur,&  ordinetur, vt  beata  perpetuo  fit. 

CAPVT  XIX. 

Jftuomodo prtfdejiinatio  ad  gratiam  & Jupernatu- 
raLem gubernationi  m comparetur. 

HAEc  comparatio  neceflariavifa  eft  ad  exa&am,  u 
ac  propriam  prxdeftinatioms  intelligentiam, 
conferetque  non  parum  ad  inreiligenda  ea,  qux  de 
caulis,&  effectibus  prxdeftinatioms  dicemus. Au-  A ua 
guftinus  ergolibr.  dePrxdeftinationeSamftorum,  p^effinsu 
capite  10. & de  Bono  perfeu. cap.  14.  hanc  compara-  tio"  videtur 
tionem  attingens, dicit, prxdeftinationem , & gratia  comparari 
comparari, yc  cauCum, Scoi^ctum.OjiiapradeJiinatio  a<l  graciam 
(ait)  esi  grati*  praparatio , gratia  vero  iam  ipfa  donatio.  vt  rau!a  a<1 
Vnde  infra  dicit.  QpvcinapradeJimatioDei,qu<e  in  bo- 
no  eslgrati*,efi  tpfius  praparatto, gratia  vero  eji  ipfiusprtc- 
defiinattonis  effectus.  Ex  qua  doririna  Auguft.duplice 
differentiam  inter  prxdeftinationem , & gratiam 


tum  ordinat  rem  ad  finem  fecundum  efle  acci-  D colligere poffumus,Vna eft, quia  differunt  ficut x- 


14. 

Diluitur 

obicdio. 


Aliaobie 

dio. 

Solutio. 


dentale,  fed  etiam  fecundum  primum  ede  fub 
ftantiale. 

Et  ideo  nihil  obftat,  ii  quis  obijeiat,  aliquando 
rem  inftitui propter  vnum  finem  & poftea  ordina- 
ri ad  alium.Hoc  enim  eft  veru  de  fine  fecundario, 
non  vero  de  primario  : beatitudo  autem  xterna, 
propter  quam  prxdeftinati  creati  funt,  eft  prima- 
rius finis  & proprius  eorum :6c  ideo  non  prius  or- 
dinati funt  ad  efle  per  voluntatem  creandi  illos, 
quam  ordinati  fuerint, vt  fint  beati, per  voluntatem 
glorificandi  illos.  Dices  vt  res  creetur  propter  talem 
finem  fufficit  ordinatio  in  illum  per  voluntatem 
fimplicem:&  non  requiritur  deftinatio  efficax. Re- 
fpondeo, refpe&u  hominum  in  communi  id  ve- 
rum efie,&  patet  in  reprobisdn  prxdeftinatisaute 
non  datur  duplex  intentio, <Sc  ordinatio  irrillum  fi- 
nem,vna  efficax, & altera  inefficax, fed  tantum  ab- 
foluta  deftinatio.  Et  ideo  per  hanc  ipfam  ordinati 
funt  ad  beatitudinemfin  eodem  ligno, in  quo  ordi- 
nati funt  adefle. 

Oportettamen  animaduertere , quod  ficut  vo- 

crcandi.  juntas  prxdeftinans  ad  finem  non  fupponit  volii- 
Et  ehpcnai  r ,•  , n-  rr  , 

. tatem  creandi  prxdeltinatum,  ita  neque  e conuer- 
riedcltina  ■ j n,-  1- 

tinn  vuica  voluntas  creanoi  prxdeltinatum  lupponit  vm- 

e(^  luntatem  dandi  illi  gloriam, fed  vnica  limplicivo- 

Ec  tcf  gedi  Junrr  te  ordinatur  talis  perfona.vt  lit  propter  talem 
pr^dcltuia  finem. Ratio  eft, quia  gioria  aut  beatitudo  non  prx- 
t.um  Yaica  deftinaturin  abftr  a<fto,ve ! (v : alij  loquutur)vt  quo  d 
e'3-  fe  d prxdeftinatur  aiicui,cuius  eft  forma,  & perfectio 


Vo!un;as 


ternu,& temporale  : nam  prxdeftinatio  xterna  eft, 
gratia  temporalis,  vt  eft  creatio.  Vnde  aitibidem  Quomodo 
Aguftin.Ottot/  ait  Apojlolus,  tpfius  furnus  factura  creati  hac  duo  ia 
in  Cbrijio  leftt  in  operibus  bonis, gratia  eft, quod  autem  Ce-  tcr  lc  diffe- 
qtiitur,qiupr<£parautt  Deus,vi  in  eis  ambulemus  pr/de- 
Jlinatio  efi,qiu fime  prafeientta  efte  non  /?cre//.Poteftque 
a fimili  declarari, nam  itafe  habet  prxdeftinatio  ad 
gratiam, feu  gubernationem  fupernaturalem  prx- 
deftinatorum  propriam,  ficut  prouidentia  ad  gu- 
bernationem in  communi  comparatur:  at  prolu- 
dentia,& gubernatio  comparantur,  vt  temporale, 
&xternum  tefte  D.Thoma  t.p.q.22.art.i.ad  2.quia  o.Thom. 
prouidentia  dicit  caufam  , gubernatio  effecftum  : 
illa  enim  dicit  rationem  xternam  , perquam  Deus 
^ gubernat, hxc  exequutionem  eius,qux  m tempore 
fit.Ergo  eodem  modo  comparatur  prxdeftinatio 
ad  gloriam  :nam  ficut  totum  ad  totum,  ita  pars  ad 
partem.  Vnde  idem  Diuus  Thomas  q.  23.articulo  2.  Q Tf)g 

dixit  prxdeftinationem  formaliter  nihil  ponere  in 

predeftinato , caufaliter  anteponere  gratiam, quod 
fane  facit  in  tempore, per  fupernaturaleinguberna-  AH 
tionem.  Atque  ex  hac  differentia  videtur  fequia-  rcn* 
lia , quia  prxdeftinatio  increata  eft , vrpote  xternq, 
gratia  vero  creata,  vt  nimirum  temporale  quid,  <Sc  x Qift  U1 
fatftum.  Vtraque  vero  differentia  nonnullam  difri-  tas  c,rca  rd 
cukatem  habet, qux  ad  maiorem  huius  comparati-  mam  diffc- 
onis  explicationem, proponenda,  Sc  breuiter  expe-  rentiam/ 
diend.i  eft. 

Circa  primam  ergo  differentiam  eft  imprimis  a. 

ditfi- 


Cap.ic.Quomodoprxd.ad  gratiam,  Scguber.&c.  20S 

«Jifficultas,  quia  lpfamet  prxdeftinatio  eft quxdam  A Auguftinus autem m definitione  prxdeftinatio-  4 


Augufl* 


gratia:nam  eft  quoddam  naturale  beneficium  gra 
tis  homini  collatum, & hoc  eft  gratia.  Nec  enim  hic 
gratia  vocatur  fola  forma  fanftificans  , fed  omnia 
dona  fupernaturalia  , & beneficia  , quibus  gloria 
comparatur. Vr.de  non  folum  gratia  eft  id , quod  in 
homine  intrinfece  innxret.fed  etiam  multa  extrin- 
fecabcvna.liad  fupernaturalem  fxlicitatena  confe- 
rat.Sic  enim  habere  fuafores  ad  bonum , & non  ha- 
bere fliafores  ad  malum  inter  gratia:  dona  compu- 
tavit Auguftintis  enarratione  in  Pfalm.S7.de  lib.  5 o. 
homil.hom.13.ergo  licet  prxdeftinatio  non  mhx- 
reat,prxdeftinatio  eft;  vera  gratia , quia  eft  magnum 
bonum  eius  fupernaturale,&  gratis  collatum.  Non 
ergoinvniuerlum  differunt  prxdeftinatio,  & gra- 


nis, &in  differentia, quam conftituitinter illam,  & q^o  fenfu 
gratiam, lumit  hanc  vocem  in  fecundo  lignificato,  uome  gra- 
non  quidem  in  tota  amplitudine  illius,  quia  multa  dat  vfurpa- 
funt  dona  gratuita,  qux  ad  pi-xdeftinationem  non  uitAuguftu 
pertinent, led  quatenus  figniheat  dona  gratuita, nus^oco  c* 
buscertijhme  liberantur quuumque liberantur. Atlphoc  tat0‘ 
modoifumpta  gratia  refte  diftinguitur  a prxdefti- 
natione,tanquam  effeftus  a caufa,&  tanquam  tem- 
porale ab  xterno:  Nam  talis  gratia  eft  tranfiens.non 
immanens  in  Deo, nihil  autem  tranfiens  extra  Deu 
xternumeft.&neceffario procedit  a rationibus  ae- 
ternis, & ab  xterna  dileftione.Et  ita  eft  etiam  intel- 
ligendus  D.Thom.diftaquxftio^.articui.  2.  ad  4.  O.  Thom. 
Aducrtoauteobiter,  quod  licet  hxc  gratia  dica-  Gracia  etia 


tia,ficut  caufa,&  effeftus,  fed  etiam  ficut  dux  grati§,  B tur  tranhens, non  eft  necefte,  vtfemper  , dcinvni*  ^*c'cut  do- 


quxeffepolTuntcaufa  , & effeftus  , ita  ergo  poteft 
Comparari  prxdeftinatio  refpeftu  fequentium  gra- 
a.  Difficul  tiarum.Vnde  nec  gratia  erit  femper  temporalis, fed 
tat.  erit  aliqua  gratia  aeterna.  Deinde  eft  alia  difficultas 

circa  eandem  partem, prxfertim  conferendo  prx- 
deftinationem  cum  gubernatione  dleftorum:  quia 
duplex  eft  gubernatio  , vt  ex  Diuo  Thoma  lupra 
colligitur, vna  aftiua, altera  pafsiua:quxro  ergo,  de 
quaillarum  differeria  illa  intelligatur  ? Nam  de  paf- 
liua per  fe  notum  eft,  &effe  temporalem , & effe  in 
his, qui  gubernantur  , nam  eft  velutipafsio  , qux  in 
pariente  recipitur: hxc  vero  non  eft  ad  rem  , de  qua 
tradamus, agimus  enim  de  gubernatione , vt  fe  ha- 
bet ex  parte  Dei, atoue  adeo  cie  aftiua  gubernatio- 


num in  ex- 
rnnfccoco 


uerfum  tranleat  in  ipfum  pr§ deftinatum,ita  vt  in  il 
lo  intrinfece  recipiatur.Nam  licet  gratia  intenta  per 
prxdeftinationem  maxime  illa  fit  , qtixintrinlece 
in  hxreat  prxdeftinatojuxta  i\\u.d,elegit  nos  tn  ipjo,  vt 
effemus /ancti,  & illud , Prxdeftinauit  nos  m adoptionem 
filiorum, ad  Ephef.i  Nam  hxc adoptio,  &veraian-  ? e'1' 
Ctificatio  per  intrinfccam  gratiam  ht  : ficut etiam 
coformitas  illa  cum  Chrifto,de  qua  dicitur  ad  R.o-  Rom‘  s 
man.  S.  Ouos  prxdcjhnauit  conformes  Jieri  imagini  filij 
//«.Nihilominus  gratia.qux  eft  effeftus  prxdeftina- 
tionis,<&  temporalis  dicitur , latius  patet, & interdu 
conliftit  in  externis  donis, aut  caulis,  vel  circumfta- 
tiis,  interdum  in  auferendis  malis,  occationibus, 
qux  omnia  egregie  comprehendit  Auguftinusno-  ^uguft. 


B . Thom. 


ne.  At  vero  gubernatio  aftiua  videtur  effe  xterna:  C mine  beneficiorum  , quibus  elefticertilsime  fal 
non  enim  diltinguitur  a prouidentia,  vtlentitDi-  uantur. 


uus  Thomasprima  parte  , quxftionei0  3.  articulo 
fexto,feptimo,&  oftauo.ft  patet , quia  per  eundem 
aftum  xternum  , quo  Deus  ab  xterno  prxparat 
beneficia  eledis, eos  in  tempore  gubernat.  Neque 
enim  Deus  habet  intra  fe  aliam  rationem  guber- 
nandi in  tempore  , prxter  illam  , quamabeterno 
concepit,autdecreuit:illaautemgubernandi  ratio, 
eft  gubernatio  adiua  , eft  ergo  xterna  , & non  dif- 
fert,etiam  ratione,  aprxdeftinatione.&prouiden- 
Tertiadiffi  tia,cum  proportione  fumptis.  Tertio  hme  oritur 
cufiaScir-  difficultas  circa  aliam  differentiam  , quia  non  orn- 
ea aliam  nis  gratia  creata  eft.ipfa  enim  prxdeftinatio  eft  qu^- 
diffcreutia.  dam  gratia  increata,&  gratia  vnionis  eft  increata,& 


Atque  hinc  conftat,  ita  comparari  prxdeftina- 
tionem  ad  lingularem  gubernationem  hominis 
prxdeftinati.licut  generalis  prouiden:ia  ad  genera- 
lem gubernationem : Na  ficut  gubernatio  includit 
omnes adiones,  & effeftus,  quibus  Deus  confert 
creaturis  media  ncceliana.velcouemenua  adluos 
fines:  ita  illa  lingularis  gubernatio  includit  omnem 
Dei  adionem,per  quam  cum  effeftu  perducit  ele- 
dos  ad  finem  prxdeftinationis.  Poteftque////^r//ar« 
beneficentia  vocari, quia  compleditur  omnia  bene- 
ficia.quibus  liberantur, quicumquc  liberantur.  Vn- 
de, ficut  gubernatio  illa  eft  effeftus  adxquatus  pro- 
uidentixfita  hxc  beneficentia  eft  effedus  prxdeftb 


Spiritus  Sandusipfc,  quatenusin  propria  perfona  D nationis, & ficut  gubernatio  eft  temporalis,  &pro- 


3* 


iuftis  confertur  , gratia  quxdam  vocari  poteft, 
ficut  eflentia  diuina,  vt  data  beatis  in  ratione  fpe- 
ciei  intelligibfiis,  vere  dicitur  donum  increa- 

tum. 

Prima  difficultas  oriri  videtur  ex  multiplici  fi- 
D.  Thom.  gnificatione  huius  vocis, .gratia, quam  traditD.Tho. 
Giatia  tria  i.z.qu.iio.artic.i.Vbi gratiam  tria  lignificare  dicit, 
figmficat.  fcilicet.vel  amorem, & beneuolentiam,vel donum 
gratis  datum  diftindum  ab  ipfo  amore  , & ab  illo 
procedens  , ita  vt  prior  dici  pofsit  gratia  manens 
in  conferente  gratiam  : pofterior  vero  gratia 
tranfiens  in  cum,  cui  fit  gratia  : Vel  recompenfa- 
tionembeneficijaccepti,  cum  pro  illo  gratiam  re- 
pendere dicimus.  Etoniiffa  pro  nunc  hac  tertia  ii-  ^ 
gnificatione  , qux  libro  fequenti  nobis  fortaifevfu 
erit:duxprimxad  prxfentcm  difficultatem  expe- 
diendam faciunt. Nam  in  prima  ligmricatione  con- 
cedendum elbprxdeftinafionem  effe  quanda  gra- 
tiam :quod  ibidem  D. Tho. docuit,  dicens. Quando- 
que ip  (a  xterna  dilectio  Dei  gratia  Dei  dicitur,  fecundam 
c]iiod  dicitur  etiam  gratia  prxdejiinatiouis , in  quantum 
Deus  gratuito  , & non  ex  mentis  aliquos  prxdejliuauit, 
feu  elegit.  Dicitur  enim  ad  Ephef  1.  Prxdejhnauit  nos  in 
adoptionem /Hiorum, in  laudem  glori  a gratia  Jux.  Vnde 
allegando  hocteftimoniu.videturD.Tho.illud  in- 
terpretari in  eodem  fenfu, ita  vCillavox^raf/rf  in  illis 
verbis  fignificet  gratuitam  beneficentiam, quaDeus 
per  prxdeftinanonem , tanquam  per  maxima  gra- 
tiam lingulariter  offendit. 


4. 


D.  Thom. 


uidentia  xterna,  ltsrtifc  beneficentia  temporalis  eft, 

& prxdeftinatio  xtfrna. 

Cum  autem  in  facunda  difficultate  quxritur  de 
qua  gubernatione  iit  fermo,an  de  aftiua.vel  de  paf-  Satisfit  fe- 
fiuarpolfetvno  verbo  refponderi,  elfe  fermonem  cunrlx  dif. 
depafsiua  , &de  tranfeunte  extra  Deum,  licutde  ^cu^ta”- 
gratia  diffumeft.Nam  ficut  Atiguftinus de  hac  gra- 
tia eft  loquutus  , cum  illam  a prxdeftmatione  di- 
ftinxit,itanos  loqui  polTumus  de  beneficentia  , <Sc 
gubernatione.qux  Dei  effe  dicitur,  non  intrinfecc 
(vtficdicam)fed  emanatiue,  ideft  , non  quia  fit  in 
Deo,  fed  quia  eft  a Deo.  Ethoc  fenfille  videtur  D.  D .Thom, 
Tho.diftaq.23.anic.  2.ad  3.  ita  dtftinguenao  inter 
prxdertinationem,dc  gubernationem,  feu  gratiam 
ficut  inter  prxparationem, aftiuam.de  pafsiuam.  Ad-  Gnhcrna- 
dirnus  vero, etiam  loquendo  de  aftiua  gubernatio-  tio  Dciccia 
ne, aliquam  effe  differentiam  conftituendam  inter  3ftiuadi- 
ipfam,&'  prxdeffinationem.faltehxc  ,quod  vna  eft 
fimpliciter xterna, vtde  prxdeltinanone  diximus,  a Pr;t^cltu 
altera  fimpliciter  temporalis  , vt  de  gubernatione  nauonf* 
explicabi  mus.  Quod,  vtdiftinftius  faciamus,  aduer- 
to  , in  aftiua  gubernatione  tria  polfe  coniiderari: 
primum  eft  actio  tranfiens,  perquam  fiunt  effectus 
gubernationis  in  creaturis.Secundum  cftarsdmini 
mte!ieftus,qux  dirigit  illam  aftionem  .Tertium  eft 
aftus  voluntatis  monens  ad  illam  actionem.  De 
primo  eft  res  controuerfa.an  illa  aftio  fit  m creatu- 
ris.vei  fit  in  Deo  ipfo. Ego  vero  cxiitimo effe  in  cre- 
aturis.Vnde  fi  gubernatio  aftiua  pro  hac  actione 

b fuma- 
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Lib.  I.  De  effentia  prsdeftin  atio  n is.' 


jensqua 
Deus  gu- 
bernat eft 
in  creatu- 
ris. & tem- 
poralis. 
D.  Thom. 


A&io  ttal  fumatur,  manifeftumeftdiftingui a prsdeftinatio-  A uidentia,  non  quidem  vt  creatum  ab  increato, qttia 
= ne.&prouidentia.nonfolu  ratione.fed  etiam  re,  Sc 

tanqua  creatum  ab  increato  , & tanqua  tempora- 
le ab  asterno, D.  Thom.  autem  dnfta  q*z^-artic*2. gu- 
bernationem dicit  effe  exequutionem  prouident ig 
& nihilominus  fubiungit,  illam  elTe  pafsiue  in  gu- 
bernatis, aftiue  aute  in  gubernante.  Vnde  vel  loqui- 
tur de  gubernatione  aftiua  in  hoc  fenfu, vel  no  cer- 
te conftituit  hancadhonem  inipfo  Deo  agente.  Et 
tamen  etiam  hoc  modo  actiua  gubernatio  licet  in- 
creata  lit,vtpote  intra  Deum  exiftens  (ac  proinde  m 
hocnon  differensa prouidentia,&} gubernatione) 
nihilominus  diftingui poteft:  ratione  per  refpeftum 
ad  creaturas.  Quia  prsdeftinatio  , vel  prouiden- 
tia  , non  dicit  refpeftum  aftualiter  influentis , 

- quem  dicit  a&iua  gubernatio.  Et  ratione  huius  di- 
uerfle  habitudinis, etiam  poflimt  diftingui  tanquam 
temporale, & aeternum : quia  illa  habitudo  rationis 
ad  creaturam  , vtaftu  influentis  in  illam, tempora- 
lis eft.  Sicut  creatio  aftiua  fub  ea  denominatione 
temporalis  eft  , etiamfi  actio  ipfa  realis  in  Deo  i- 
pfo  conftituatur. 

Circa  fecundum , fcilicet , artem , few  rationem 
Arsfntelle-  exiftentem  in  diuino  intelleftu  dire&iuam  huius 
<ftus  diuini  aftionis.  Dicendum  line  dubio  eft,  eanciem  om- 
dire&iua  mno  artem  diuini  inteiiettus  effe  prouidentiam 
gubernati-  g,  gubernationem  aftiuam  , folumque  differre, 

^onis  eft  ipfa  uocj  gubernatio  videtur  connotare  actualem  re- 
a<ftiua gu-  j‘tionem  caufx  influentis,  quam  non  dicirproui- 
bernatio,&  jemia;  sicut  eadem  ars  eft, per  quam  homonouit, 
uuu-  qnomodo  feribendum  lit,  & per  quam  actu  diri- 
diffc”"  git  manum, quando  feribit, folumque  in  nobis  pof- 


rationc  ra- 
tum cono 
tati 
ruat, 


femper  aCfus  ipfe  voluntatis  Dei  increatus  eft,fed 
relatione, vel  denominatione  noftra, ratione  cuius 
etiam  differunt, vt  temporale  & sternum, tempo- 
rale(inquam) quoad  denominationem,  vel  habi- 
tudinem rationis, non  quoad  entitatem ipfam, vt 
iam  fatis  declaratum  eft. 

Ad  tertiam  difficultatem  circa  fecundam  diffc_  Exp^j 
rentiam, quod  gratia  differat  a prsdeftinatione  tan-  tcr'tia 
quam  creatum  ab  increato.  Aliqui  omnino  con-  cuitas. 
tendunt  nullam  effe poffe  gratiam  increatam, pro-  Aliquoru 
pter  modum  loquendi  Auguftini  di<fto  libro  de  opinio, 
prfdeftinatione  Sanctorum  capite  10. Ego  vero  im-  Augufi. 
primis  affero,  loquendo  de  gratia  in  tota  fuagene-  Gratiadia 
B ralitate, <Scvt  abftrahit  ab  illis  duabus  fignificatio-  PoCcftm* 
nibus, quas  fupraexSancfto  Thoma  notauimus,iic  crcata,5c 

i i _ crcs  ca. 

daripoffe  aliquam  gratiam  increatam.  Exprelfe  e-  ~D  T^om 

nim  Diuus  Thomas  dicta  qusftione  uo.articulo  i. 
in  i.i.ipfam  dileftionem  sternam  Deigratiam  vo-  G n 
cat.  Et  eodem  modo  loquitur  Gafpar  Cafalius  li-  Mcns  Au. 
bro  de  Quadripartita  iuftitia  capite  4.  Nec  obftat  ouftini. 
contra  hanc  partem  Auguftini  teftimonium,  quia  ,:> 
non  loquitur  de  gratia  in  tota  fua  latitudine, fed  in 
figniheatione  magis  limitata,  diltinguendoillama 
prsdeftinatione, & dileCtione sterna  , vtextextu 
conftat.  Addo  verovlterius  , etiam  gratiam,  vt  elt 
donum  gratuitum,  poffe  elTe  aliquo  modo,feu  ali- 
qua ex  parte  increatam  :non  folum  in  gratia  vnio- 
nis,vbi  res  eft  clara , fed  etiam  in  gratia  iuftificatio- 
nis.  Quia  certum  eft  apud  Theologos, ipfammet 
perfonam  Spiritus  fanCti  effe  donum, quod  datur 
iuftis  fpeciali  quodam  modo  cum  iuftiricantur,ita 


D,  Thom . 


funt  differre  tanquam  habitus  , 6c  aftus  , qusdi-  G vtnon  f0}um  dona  creata  illis  dentur,  fed  etiam 
ftinCtio  in  Deo  locum  non  habet.  Qui  vero  prs- 
terartem  ponuntin  intelleftu imperium exequen- 
fortafle  in  eo  diftinguent  gubernationem  aCtiua 
aprouidentiamos  vero  a&um  illum  non  agnofei- 
mus , qui  diftin&us  fit  a iudicio  praftico  artis , vel 
prudentis.Et  ideo  illa  duo  non  diftinguimus,  tan- 
quam duo  attributa,  vel  duos  aftus  in  mente  Dei. 

Quod  plane  fenlitDiuus  Thomas, i.parte,qusftio- 
ne  103-articulo  6.dicens  in  corpore, & adpnmum 
Prouidentiam  effe  ipfam  rationem  gubernationis.  Vti- 
que  quantum  ad  internum  aftum  , quem  ponit 


donum  increatum,vtin  finefequentis  tractatus  o- 
ftendemus.  Et  in  patria  datur  beatis  ipfa  efflentia 
diuina , non  folum , vt  obieClum  terminatiuUm  vi- 
fionis,  fed  etiam,  vt  comprincipium  adiuuans  ad 
vifionem  per  modum  fpeciei.  Et  m via  gratia  adiu- 
uans interdum  effe  poteft  Deus  ipfe, vt  per  feipfum  Gratia  ia* 
iuuans,&  confortans  noftram  facultatem.  Verum  creata  da-, 
quidem  eff.hanc  gratiam  increatam  nunquam  do-  tur  conia- 
nari  nobis,  mfi,  vtconiun&am  alicui  dono  creato,  da  dono 
vel  mediante  illo : hoc  tamen  non  obftat, quo  mi-  creato, 
nus  donum  ipfum  increatum  gratis  denonnnatio- 


in  Deo.  Nam  per  habitudinem  aftualis  caufs,vel  D nem  recipiat , cum  vere  detur  ,& gratis  detur,  <Sc  ex 


S. 


adtionis.diitingui pofflunt  ratione, imo  tanquam  s- 
ternum  & temporale, ficut  de  creatione  a<ftiua,&  de 
omni  adione  Dei  ad  extra  dictum  eft. 

Circa  vltimum  membrum  de  voluntate  diui- 
na, quatenus  vel  prsdeftinationem  conftituit,  aut 
ingreditur, vel  principium  eft  exequutionis,&  gu- 
bernationis ad  extra,  diftinguipoffunt  duo  ordi- 
nes aftuum  in  voluntate  diuina,  iuxtafuperiusdi- 
6ta.  Vnus  eft  ordo  intentionis, alius  eft  ordo  exe- 
quationis:& prior  dicipoteft  pertinere  ad  prsde- 
ftinationem, pofterior  vero  ad  exequutionem  & 
Prsdeftina  CTubernationem.  Atque  ita  prsdeftinationem,- & 
tiodiffeit  qnguiarem  gubernationem  aftiuam  , inter  diui- 
nam  voluntatem  exiftentem , diftingui  inter  fera 


amore  fupernaturalidetur.Sicenimipfe  filius  Dei, 
quatenus  nobis  datus  ex  lingulari  Dei  dijectione. 

Ioan.3.  dicitur  ab  eodem  Ioanne  cap.i.  Gratia  pro 
qua, id  eft, propter  quam,omnem  aliam  gratiam  re-  Coan»^. 
cipimuSjlic  enim  illud  interpretor.  Et  gratiam  pro 
gratia. Fateor  ergo,nu  omnem  gratiam, euam  a pr§_ 
deftinatione  diltinftam,effe  donum  creatum. Ne- 
que contrarium  vnquam  dixit  Auguftinus.Semper  Augufr. 
tamen  id, quod  increatum  eft,recipit denomina- 
tionem gratis,  fub  aliqua  habitudine,  vel  denomi- 
natione temporali,  quoad  illam  femper  differta 
prsdeftinatione, vt  temporale  ab  sterno, quoad  fu- 
mum poteft  ex  Auguftini  do&rina  colligi.  Vnde 
etia  dici  poteft,  nihil  denominari  gratiam  hoc  mo- 


gubernati-  naui  vuiumatww  , © ut uunmnu  1 gi diwm not  mo- 

oneorout  tione,non  tamen,  vt  creatum  ab  increato,  cum  E do  , niii  vel  creatum  fit , vel  coniunttum  alicui 
dicic  volu  vtraque  fit  intra  Deum: nec  vt  temporale  ab  s-  dono  creato  : Hoc  autem  ad  prsdeftinationem, 
tatem  eic-  terno,  vtraque  enim  sterna  eft, fed  folum,  vtprs-  vtfic,neceffarium  non  eft. 

quutiuam.  paratio , 6c  principium  proximum  exequutionis. 

Poteft  vero  lllamet  voluntas  exequutiua  confide- 

rari,&  fecundum  fe,vt  eft  sterna  abfque  vllore-  C A P V T XX. 

fpe&u,  vel  denominatione  temporali,  & prout  a- 
ftu  influens,  vel  denominata  in  ratione  aiftu  gu- 
bernantis ,&  benefacientis,  ab  aftione  ipfa, vel  re- 
latione, qus  in  creatura  exiftit : &ita  poteft  dici, 
fub  priori  ratione  ad  prsdeftinationem  pertinere, 
quia  hoc  modo  confiderata, etiam  pertinet  adpr§- 
parationem  sternam  ex  parte  Dei:  fub  pofteriori 
autefpeftare  ad  gubernationem, & beneficentiam 
feu  gratiam.  Atque  ita  etiam  diftingui  ratione  gu- 
bernationem aiftiuam  a prsdeftinatione , vel  pro- 


Jffuomodo pr<edeJHmtio  ad  librum  vitee  com- 
paretur. 

Diuus  Auguftinus libro  10.  deCiuitate  capite  1?. 

prsdeftinationem  fignificat  effe  ipfum  li- 
brum vits,de  quo  frequens  eft  in  feriptura  mentio, 
dicens : Non  Deum  liber ifte  commemorat,  ne  obliuione 
fallatur,  fed  pradejlinationem fignificat  eorum  , quibus 

aternA 
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fi.Tbfm.  dferna  dabitur  vita.D  iuus  autem  Thomas,i.par.q.24.  A verbis,  nerninem  deleri  ab  illo  libro, nifi  per  pec- 


art.t.ad  4.exiftimat,prxdeftinationem  diftingui  ra 
rione  a libro  vitx,quia  prxdeftinatio  fupponitur  ad 
librum  vitx  per  modum  obiedi, feu  materix  circa 
quam,  qutam  libro  vita, id  eft  notitia,  fcnbuntur  id 
eft.  cognofcuntur , quia  pradcjhnati  tam  funt. Nam 
vtin  citato  loco  Auguft.ait.No»  nefeit  Deus, & ini) oc 
libro  legit  vt  fetat, fed  potius  ipfa  eiuspraf  ientu  de  illis  fid 
eft, pradiftinatis)  qiu  falli  non  poteji, liber  eft  vita.  Ob 
hanc  ergo  caufam,  ad  complementum  huius  libri, 
necetTarium  vifumeft.hanc  etiam  comparationem 
facereid  obiter  fimul  explicare  totam  illam  q.24. 
D.Thomx,  d metaphoram  illam  libri  vitx,&  mo- 
dos aliquos  loquendi  diuinx  fcripturx  circa  il- 
lam. 

Vt  ergo  a metaphora  libri  vita  incipiam,  certum 
eft, mentis  notitiam  , feu  prxfcientiam  fignificare. 
Quam,vt  explicem,  aduerto.folere  in  feriptura  no- 
pnricncnna  men  ^oc  metapborice  fumptum , interdum 
Cgmficat.  Pon’  abfolute,  d fine  addito,  vtDaniel.u.  In  illo 
Dant.it.  tempore  jaluabitur  populus  tuus  omnis, qui  r, meritus  fue- 
Exodji.  ritinlibro.  Exod.3z.S1  non  facis  dele  me  delibro,  quem 
aipoc.to.  fcripfifti. Sxpius  vero  poni  cum  adiundione  vita  vt 
Liber  ?itae  Apoca.  20.  Ouicumque  non  eft  inuentus  tti  libro  vita 
iu  feriptura  ydi/in#,  nujfus  ejl  in  ftagnum  ignis.  Aliquando  vero 


irra  cx- 


D.  Thom. 


X, 

Liber  vi cz 
metuis  no- 
titiam, & 


6. 

Quinta  »ti  - 


& cum  ad-  <^Upjgx  determinatio  additur, vt  Apocal.  u.Non  ;x 


patur. 
sipac.  II. 
lejuM  ©. 

Dan.  7. 
aSpoc.  1 0. 
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sdlto  vlut  trahit  m eam,tiifi  qui  ftriptus  eft  in  libro  vita  agni.  Ali- 
quando etiam  reperimus  in  Sacra  feriptura, librum 
iuftorum, vt  lofue  to.Item  aliquando  ponitur  hxc 
vox  in  lingulari,  vt  citatis  locis,  & alijs  infra  ad 
ducendis : aliquando  vero  in  plurali : Et  quoties  in 
plurali  ponitur , abfolute , d line  determinatione 
ponitur,  vt  Dan.  7.  Indicium  fedit  & libri  aperti  junt, 
d Apocalypfeos  10. Vidi  thronum  magnum, &candi- 
dum,&fuper  eo  fedentem,  & omnes  mortuos  flantes  m 
confpeclu  agni,  & vidi  libros  apertos,  &c.Sc  infra,  Er  in- 
dicati funt  mortui  ex  his  qua  feripta  erant  in  libris. 

Hinc  ergo  orta  eft  varietas  in  exponenda  figni- 
ficatione.vel  metaphora  illius  vocis, quam  hic  bre- 
uiter  referre, d veram  expolitionem  ponere, vide- 
. tur  ad  noftram  quxftionem  expediendam  necef- 
r ma  opi-  pariurn  prlrni0  mitur  aliquibus  vifum  eft , non  fem- 
braVitx penn  huiulmodi  lacrx  lcnpturx  locis  accipi  meta- 
Seda.  phorice  nomen  libri,  (ed  interdum  proprie,  pro 
materiali  libro  fcripto.Beda  enim  Apoc. 20.  per  li- 
bros 111  die  iudicij  aperiendos, intelligit  libros  feri- 
pturxfacrx,quia  tunc  pate  bitverifsima  efte, qux  de 
0 P acct  illo  die  feripturx  docuerant.  Qux  tamen  expolitio, 
quod  ad  illum  locum  fpedat.no  videtur  apta, nam 
fubditur.Er  indicati  funt  mortui  ex  his, qua  feripta  erant 
in  libro  fecundum  opera  ipforum. Non  autem  videntur 
iudicandiex  his, qux  feripta  funt  in  feriptura  facra, 
quia  nec  ibi  funt  (cripta  omnia  iudicandorum  ope- 
ra, nec  pcenx  lingulis  operibus  refpondentesivtru- 
que  autem  eft  feriptum  in  mente  Dei. 

Aliter  Burgen.  in  locum  Exod.  32.  putat,  ibiefte 
fermonem  de  libro,  non  per  metaphoram, fed  cum 
1,0  Burgcn- proprietate, id  eft, de  quodam  libro,  inquofcribe- 
banturinfigma  fada  illuftrium  perfonarum  popu- 
li Ilrael.Cui  videtur  fauere  Hilar.  in  id  Pial.  68.  De- 
leantur de  libro  viuentiu.  Et  hunc  putat  aliqui  efte  li- 
brum iuftorum  , de  quo  fit  mentio  m libro  lolue,d 
Regum. 

Sed  neque  illi  loco  videtur  fatis  accdmodata 
proprietas  illius  vocisituquiaibi  dicitur , delibro  que 
fcnpftfti, i\\c  autem  liber  virorum  llluftrium  non  vi- 
detur fuifte  peculiariter  a Deo  feriptus,  imo  tunc 
nullus  erat  materialis  liber  lingulariter  k Deo  feri- 
ptus,quia  nondum  erant  fcripturxitum  etiam, quia 
ftatim  Deus  fubuingit.  Oui peicauent  mihi, delebo  eum 
drMre  wiro.Vbi  etiam  illa  particula, «ro  , habet  ean- 
dem vim, & indicat  altiorem  efte  librum,  d pecu- 
liari modo  diuinum  , 6c  quali  per  antonomafiam, 
j.Ixpofitio  librum  Dei  appellatu, qux  omnia  adaptari  non  pof- 
funt  ad  materialem  librum.  Item  lignificatur  illis 


4 

t.  Expofi 


Ut  lar . 


Reiicicur. 


catum, quod  maxime  conuemt  libro  iuftorum  feri 
pto  in  mente  Dei. Poftet  quidem  diciliber  illeme- 
taphorice  intelligendus,  non  tamen  pro  libro  ad 
prxdeftinationem  , vel  iuftinam  coram  Deo  perti- 
nente,quia  fic  nimium  videretur  excefsifte  Moyfes 
infuapetitioneifed  pro  libro,  in  quo  Deus  apudfe 
recenfuerat  duces, & principes  illius  populi, in  cuius 
capite  Moyfenpofuerat  itavtfenfus  fit, vel  fac  hoc, 
vel  aufer  a me  hoc  munus,  in  quo  me  conftituifti: 
quo  ablato  deleretur  de  libro  illo.Eftque  fatis  pro-  _ 
babilis  expofitio:N^n  eft  tamen  contemnenda  ex- 
pofitio  Auguftini  quxftione  247.  in  Exodum, vt  de  " 

libro  etiam  fpiritualis  vitx  intelligatur.d  per  exag-  & 

B gerationem.quaii  dixerit  Moyfes,  aut  hoc  fac,  aut  non 
me  numera  inter  amicos  tuos.  Non  quod  id  voluerit, 
aut  vere  elegerit,  fed  vt  fignihearet,  tam  ltnpofi- 
libile  efte  , vt  non  fperaret  a Deo  id  , quod  pete- 
bat, quam  vt  timeret  pnuari  amicitia  eius  , fine 
culpa. 

Supponimus  ergovt  verius, loquutionem  illam 
efte  metaphoricam.Ipfa  vero  metaphora  etiam  va- 
rie explicatur.Et  in  primis  de  libris  in  plurali  didis,  tc  Prcta'-'  - 
Auguftinus20.de  Ciuitate  , capite  decimoquarto  A” 
exponit, libros  aperiendos  in  die  ludicij , efte  (an-  ‘ L J 
dos  ipfos , & eledos,qui  ad  indicium  cum  Chrifto 
venient.  Dicuntur  autem  libri,  quia  in  eorum  vita 
<Sc  moribus  obferuantiaprxceptorum  Dei  cogno- 
fcetur  , & conflabit  fuilfe  pofsibilem  hominibus, 

C d ita  per  illorum  comparationem  alij  iudicabutur , 
d condemnabuntur.  At, licet  metaphora  fit  inge-  "So.n 
niola , non  videtur  accomodata  locis  faerx  ftcriptu-  “iClC‘ 
rx  vbunuenitur:Namm  Apocalyp. 20. ftatim  lub- 
ditur.Ef  ludicatifunt  mortui  ex  his, qua  feripta  erant  in 
libris, fecundum  opera  ip forum.  Agitur  ergo  de  libris, 
in  quibus  feripta  funt  talia  opera.  Vnde  alij  per  li- 
bros, conlcientiani  omnium  mdicaiTdorum  intel- 
ligunt,in quibus fingulorum opera, fiue  bona,  fine 
mala  demonftrabuntur.Qux  metaphora  probabi- 
lis etia  eft, dcita  non  improbatura  Hieronymo  Da- 
niel.7.fed  non  omnino  probatur,  quia  re  vera  in  NonPro- 
confcientijs  hominum  non  manent  feripta  omnia  batur' 
ipforum  opera,  fed  facile  obliuioni  traduntur.  Et 
quamuis  Deus  tunc  fua omnipotenti  virtute,  vni- 
cuiquc  daturus  fit  adualem,d  euidenrem  notitiam 
omnium, qux  in  hac  vita  gefsit.mxca  illud  Pauli  ad 
Romzn. i.Teftimomum  reddenteillis  confcientia  tpforu  Rom-  2« 

&c.  In  die  cum  iudicabit  Dominus  occulta  hominum. 

Tamen  illud  non  tam  erit  aperire  libros  iam  feri- 
ptos,quam  illos  de  nouo  fcribere.vel  quaii  tranferi- 
bere  in  notitijs  fingulorum. Rede  igiturlibrorum  Ver'or  c£ 
nomine  intelliguntur  illi,  qui  in  notitia,  dc  mente  P01,10 
Deiindelebiliter  manent  confcripti. 

Sed  cur  libri  in  plurali  appellantur,  cum  notitia  cf' 

Dei  vna,d  iimplicilsima  fitfqux  item  res,  vel  perfo-  f'  ! 1 
...  .i 'r,  r ■ r n r plt/rjluci 

nxinillis  libris  ddcnptxluntf  Quoad  priorem  in-  j,cai, 

terrogationem  attinet,  facile, ac  generarim  refpon-  & quid  uj 

deripoteft.d  librum  lJiuinre  elfevnum,  propter  risferiptu 

fimplicifsimam  Dei  notitiam, quod fignificatur,cu  fic. 

^ abfolutein  fingulan  nominaturivt  in  Pfalm.130.Jw  V/alm.  13S' 
libro  tuo  omnes  ftribentur.  Et  virtute, ac  ratione  efte 
plures, quatenus  plurium  hominum,  vel  etiam  or- 
dinum,tam  Angelorum, quam  hominum  fada  c 0- 
tinent.  In  particulari  vero  refpondendo  fimul  ad 
alteram  interrogationem.ait  Hieronym.in  Daniel. 

7.illos  libros  efte  duos,  vnuin  bonorum  cumfuis 
bonis  operibus,  alterum  malorum,  cum  peccatis  ronymi. 
eorum,  d priorem  ait  ede  librum  vitx,pofteriore 
vero.confequeter  indicat  efte  librum  mortis. Quia 
vero  Scriptura  non  tribuit  Deo  librum  mortis, (yt 
infra  cum  D.  Thom  1 dicemus,)  fubiimgit  Diu  s 
Hieronymus.librum  bonorum  elfe  in  Deo.librum 
autem  mortis elfcin  diabolo.tanquam  accuiatore 
illorum.  Apocaiypfeos  12. d ob  hanc  caulam  no-  Apoc  rx. 
mina  bonorum  dici, lcr  ptaeffein  ccelis,  Lucx  ic.  Lac.  10. 
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dcmali*  autem  &c\, Recedentes  a te  in  terra  [albentur.  A ptitfspius  vero  illa  metaphorica  vox  accommo- 
Ierem.17.  Quia  vero  in  Apocalypfi  dicitur, mortuos  ' " a 


iudicatos  e fle  ex  his,qus  fcriptafunt  in  libris, veri- 
fimileprofe&o  eft,  libros  illos  omnes  effe  in  Deo, 
quia,  vt ex  Auguftino  fupra  referebam,  Deus  no 
legit  in  aliquo  libro  extra  fe,vtiudiciumferat:igi- 
tur  libri  per  quos  iudicat,non  funt  extra  notitiam 


8.  Et  ideo  alij  iimpliciter  fatentur  dari  in  Deo  libru 
Z Sentetia  malorum, ficut bonorum,' *&  mortis,  ficut  &vitx. 

Quod  fignifieare  vifus eft Batil.  Ilai.  4.  vbi cum di- 
xiffet  e (Te  in  ccelefti  Hierufalem  librum  in  quoe- 
lefti  fpiritualiter  fcnbuntur  ad  vitam , fubiungit, 
neceffarium  effe  fcir e,Vtrum  nefmt  quidam , qmjai 


pti:  impius  vero  ma  metapnonca  vox  aceommu-  , 

datur  folis  prxdeftinatis,per  adiun&ionem  aliqua  Ad  Phil.+i 
vt  ad  Philip.  ^.Quorum  nomina  funt  in  libro  vita,  qua 
ponit  Paulus,  vt  fpecialem  prxrogatiuam  illorum 
Sanftorum, de  quibus  loquebatur:  nulla  autem  ef- 
fet,ii  omnes  etiam  reprobi  in  illo  libro  fcripti  eff- 
fent.Etidem  eft  fenfusaliorumlocorum,in  quibus 
eadem  particula  additur. 

Vnde  obiter  colligo,  illam  particulam,  vita, non 
fignifieare  (vtita  dicam  )chartam,  vel  materiam, in 
qua  fcriptio  illius  libri  fafta  eft,fed  obie£tum,feu 
terminum  fcriptiqnis  talis  libri, ita  vt  non  dicatur  li- 
ber vita:,  quia  in  ipfa  vita  per  effentiam  fcriptus  fit. 

Elicenim  fenfus  eft  violentus,  magifqtie  quadrare 


Euthjr. 


bantur  quidem,  non  item  ad  vitam,  jed  inxta  fententia  pollet  ad  illa  verba  Lucte  10.  Gaudete , quia  nomina 

Hier emia dicentis, defer  1 ores  in  terra jcribetur.luxta  hunc  15  vejira  funt  in  ccehs  Nam  ccelorum  nomine  iigmhcari 
mturfenfumdua  intelligi debent  feriptiones:  vna  eorum  videtur  ipfa  effentia  Dei,  qua:  eft  cadum  per  effen- 

ell  qui  ad  vitam,aha  eorum  eji,qui  Jaibuntur  adperdi-  tiam , feu  nominando  contentu  a continente , vel 

itionem.  Verum  eft,  non  latis  exprimere  Balilium  locatum  aloco,&  defignando  chartam  illius  feri- 
vtramque  feriptionem  effe  in  Deo, nam  potius  alie-  ptionis.  At  cum  dicitur  liber  vita:  non  hoc  fignifi- 

gando  leremia  ait,malos  in  terra  defcribi.Nazian-  catur,fed  obie<ftum,id  eft,quirtamin  libro  illo  de- 


Luc.m 


zenus  etiam  oratione  9.  ad  Iulianum,num.  41.  libru 
viuentium,pereuntiumque  commemoi  at.quiiux— 
ta  fupra  difta,  facile  poffunt  ratione  diftingui,  & 
conlequenter  propnjs  nominibus  appellari.  Et  111 
eandem  fententiam  facit, quod  dicit  Euthymius  in 
idPfalm.6S .In libro  tuo  omnes [albentur.  metapho- 
ram libri  ablblutcfpohtam  in  facra  Scriptura  ligni— 
ficarefolere generalem  praffeientiam , in  qua, tam 


fcribatur,fcilicet,qui  vitam,  & falutem  confequun- 
tur.  Quia  fi  liber  vita:  denominaretur  ex  eo,  quod 
in  Deo  eft, qui  eft  ipfa  vita, etiam  reprobi  effent  fcri- 
pti in  libro  vita:,  Augu. autem  zo.de  Ciuit.cap.  14« 
Legit  liber  vita  vniuscuiusque.  Sc  ita  vitam  illam  effe 
putat,  quam  hic  gerimus,  id  eft,  opera  huius  vita:* 
At  particula  illa  Vnius  cuius  qtte, no  eft  in  textu, & ideo 
non  cogit.Nec  etiam  fuftineri  poteft.Tum  quia  illo 


boni , quam  mali  fcnbutur.  Vnde  eadem  praffeien-  modo  etiam  reprobi  effent  fcripti  in  libro  vita  vnius - 
tia,&  per  modum  vnius  libriin  lingulari  interdum  cuiusque,  contra  illud,  Non  ingredientur  ineam  (id  eft 


fignificatur,propter  fimplicitatem,  Sc  vmtatem  eius 
interdum  per  modum  plurium,  propter  diuerhta- 
temobie<ftorum,&perfonarum.  Ratione  item  hoc 
luadetur,  quia  non  eft  dubium,  quin  reprobi fint 
prxfciti  a Deg.Cur  ergo  eorum  prxfcientia,  clara- 
que  notitia  no  recte  per  metaphoram,  liber  appel- 
labitur? Quod  li  ita  eft,  profe&o  liber  mortis  redte 
dicetur, quia  qui  in  ilio  fcripti  funt, non  nili  ad  mor- 
D.  Thom.  tem  fecundam  funt  praecogniti.  Refpondet  D.Tho- 
mas,metaphoram  libri  non  ita  ad  hanc  pr affcientia, 
licut  ad  illa  elettorum  accomodari,  quia  licet  feri- 
bi  in  illo  libro  foleant,qui  admittuntur  ad  militiam , 
vel  ad  focietatem,aut  rempublicam,non  tamen  co- 
lici folet  liber, in  quo  fcnbantur,  qui  a militia  repu- 
biica,vel  focietate  expelluntur.  Sed  contra  hoc  eft, 
quia  inretta  gubernatione,  non  folum  tit  catalo- 
gus eorum,  qui  digni  funt  prxmio  , led  eorum, qui 
pana,&  prxffertim  morte  piedtendi  funt. 

9.  Veruntamen , licet  de  re  hgnilicata  nullapolsit 
Rcfoluue.  cfj~e  controuerlia , cum  conftet  in  Deo  effe  praffeie- 
tiam  eleftorum,  Sc  reproborum,  Sc  effe  vnam  ra- 
tione diuerlam  ab  alia  : nec  etiam  loquendo  de 
pofsibili  ( vt  lic  dicam)  negari  pofsit  , quin  me- 
taphora illa  libri  , vel  librorum  pofsit  advtram- 

quepr.vlcientia  accommodari, tamen  loquendo  de 

vfu  Seratura:,  probabilius  eft, in  ea  non  effevfum 
illius  metaphora:  ad  ligmiicandum  fpecialiter  li- 
brum reproborum, quod  lit  in  mente,  vel  notitia 
Dei.  Reperimus  quidem  in  feriptura  totam  pra: 


it. 


Hierufalem  coeleftem)^«i  no  funt  fcripti  in  libro  vita. 
Apocalyp.20.dc  21. tum  etiam  quia  mox  docebimus  Apot  11 * 
alios  effe  libros  confcientiarum, feu  operum  huius  & ,11’ 
vitxalibro  vita:  immortalis, Sc  aiterna::ergo  liber 
vitx  a termino  nominatur, qui  eft  liber  pra:deftina- 
torum  ad  sternam  vitam. 

Cum  vero  additur  in  libro  vita  agni,  fortaffe  ali- 
quis exiftimet  lieri,ad  coanftandumfermonemad 
folos  homines  prxdeftinatos,nam  fpecialiter  ho- 
minum vita  Agno  tribuitur,  quia  per  agnum  illam 
confequuturi  funt.  Sed  ego  exiftimo  etiam  Ange- 
los faluos,&  prsdeftinatos  effe  per  Chriftum,&  id- 
eo etiam  illorum  nomina  feripta  effe  in  libro  vita: 
agni. Et  certe  fermo  loannis  in  toto  illo  cap.21.Apo» 
eft  de  tota  ciuitate  ccelefti , Kierufalem.qus  ex  An- 
gelis,& hominibus  conftat,&  illam,  vocat  fponfam 
agni,&  de  illa  concludit,non  pertinere  ad  illam  mfi 
qui  fcripti  funtin  libro  vita:  agni:Ergo  in  iingula- 
rem gloriam Chrifti  illa  fecunda  adieciio  additur, 
quoniam  omnis  vita,  totaque  beatorii  gloria  illius 
eft  peculiari  titulo, quia  per  merita  illius  coparatur. 

At  vero  nunquam  mueniemus  in  Scriptura, aut 
nomen  libri  abfolute  pafitu  pro  praffeientia  repro- 
boru  fpecialiter  fumi, aut  cu  aliquo  peculiari  addito 
poni  ad  fpecialem  librum  mortis, vel  maloru  iigni- 
ficandu.Et  hoc  folii  fignifieare  voluit  D.Tho.cum 
dixit  non  dari  librum  mortuorum.Et  ad  hoc  eft  fa- 
tis congrua  eius  ratio  quia  non  folent  feribi  in  libro 
peculiari  illi,  qui  excluduntur  a militia,  fed  illi  tan- 


te. 


fcientiam  Dei  appellatam  librum  abfolute,  Sc  fine  E tum,  qui  admittuntur.  Cum  vero  replicatur  etiam 


pfl.rS. 


V antei. \ 1. 


adieftione  vlla,  vt  videtur  clarum  in  illis  verbis 
Pfaim.6S.£fi»  libro  tuo  omnes  Jcnbentur.  De  quo  li- 
bro intelligendum  eft  illud  quod  Ecclefia  inpro- 
fadefunftorum  ait, Liber  jcriptus profertur , in  quo  to- 
tum continetur , vnde  mundus  iudicetur. Nam  in  illo  li- 
bro,non  tantum  perfons  iudicands,fed  etiam  om- 
nia illarum  opera  defcnbuntur , ex  quibus  iudican- 
dx  funt.  Nihilominus  tamen, interdum  etiam  li- 
ber abfolute  duftus  ligniheat  prsfcientiamelefto- 
rum,vteuidenter  conftat  ex  verbis  Danielisduo- 
decuno:i«  illo  tempore  [alitabitur  populus  tuus  omnis, 
qui  jcriptus  fuerit  in  libro.  Si  enim  ibi  liber  inillage- 
neralitate  acciperetur, non  effet  verum  dicere fal- 
uandos  iri  omnes,  qui  in  illo  libro  fuerint  defcri- 


folere  defcnbiin  libro,  qui  puniuntur,  certe  nec  id 
videtur  admodum  conluetum.  Quod  fi  inter  ho- 
mines interdum  fit,  ideo  eft , quia  indigent  illa  me- 
moria ad  aliquid  prouidendumin  futurum,  vel  v- 
tendum  illa  feriptura  tanquam  exemplari  ad  pu- 
niendos fimiles.  Qua:  ratio  in  Deo  ceffat,&  ita  et- 
iam ceffat  fundamentum  illius  metaphora: , quoad 
hanc  partem.  Accedit  prxterea,quod  iuxta  phrafina 

Scriptur£,ele&osfuos  diciturDeus  peculiariter  nof- 
fe.  Nouit  Dominus, qui  funt  eius,  2.ad  Timot.2-quo  et-  2 .Tt»>  2, 
iafpeftat  illud  Pial.i.  Nouit  Dominus  viaiuftorunr.Sc  P/aL  i. 
illud  ad  Rom.n.N  onrepukt  Deus  plebe fua,quaprajci-  Rom.nt 
«ir. Atreprobos  potius  ignorare  dicitur,  Sc  nefeire, 
iuxta lihid, Nefcio  vos. \rnde  de  re^bis  dicitur, Pf.dS.  pftl.6%. 
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Cum  tufis  nonfcribaniur.  Nam  electos  nouit  Deus  A &a,  alterius  contineat:  Deus  enim  in  fua  aeternitate 


fcientia  approbationis  , eofqueHmquamiibipecu- 
liariter  dilectos, in  proprio  A lingulari  libro  defcri- 
bit,vt illorum  etiam  peculiarem  curam  fe  habere 
oftendat.Reprobi  autem,  licet  non  polsint  non  effe 
-ih  fcientia  Dei, propter  infinitatem  eius , non  tamen 
illis  tribuitur  peculiaris  liber, quia  eorum  fcietia  eft 
fcientia  reprobationis : Vnde  potius  deleri  dicutur 
de  libro. Denique  hac  ratione  nomina  eledtoru/in- 
pta dicuntur  effeinccelis,  Lucano.  Atreproborum 
potius  inde  dicuntur  deleta  A (cripta  in  terra.lercm. 
t7.Vnde  Hieronymus  fupra, librum  illorum  vocat 
terrenum  Aillum  ponit  m manu  accuiatoris  potius 
quam  Dei. 


prius  fecundum  rationem  lus  confcripfit,  prgmia, 

& poenas  operum  taxando, vtfcilicet,  qui  licpecca- 
uerit.lic  puniatur, qui  aliter  peccauerit,tali  poena  af- 
ficiatur A cum  proportione  de  merius,  Sc  prxmiis. 

Deinde  in  alio  fign  J fingulorum  opera , & fa<5ta  fu- 
tura in  notitia  fua  prf  habuit.Hi  ergo  duo  libri  in  iu- 
dicioaperiendifunt,vtfa<ftumexvnoprobetur,  ex 
altero  ius  dicatur.  Aliter  exponit  Gregor.  24.Moral.  ^J'ua 
capit.  6.  alias  9.  Sc  aliter  Auguft.  20.  de  Ciuit.cap.14.  * J 
dc  15:. 

Relinquitur  ergo  ex  his  omnibus,  librum  vitae  tf, 
per  metaphoram  fignificare  sternam  notitiam, qua  Refoluria 
Deus  habet  de  omnibus, qui  vitam  xternam  confe-  totius  quot  - 


quuturifunt.  Ex  quo  facile  eft.quxfticnem  a nobis  fhonis. 
Solum  in  illo  loco  Apocal. 20. liber  , imo  & libri  B propofitam  definire,  & librum  vita:  cum  prxdefti- 


in  plurali, videntur  tribui  folis  reprobis, qui  mortuo 
rutu  nomine  videntur  ibi  fignificarimam  dicitur. Et 
libri  aperti  funt,&  alius  liber  apertus  esi, qui  esi  vita:  Er- 
go liber  vitx  eftdiftindtus  a libris  aliis:  ergo  in  illis 
libris  non  funt  defcriptielefti , alias  includerent  in 
fs  librum  vita;, ergo  illi  libri  folum  reprobos  conti- 
nentrdatur  ergo  in  feriptura  non  folum  liber  , fed 
etiam  libri  proprii  A fpeciales  reproboru.Relpon- 
deo, in  primis  falfum  effe  ibi  nomine  mortuorum 
intelligi  reprobos,  non  enim  de  fpirituaiiter,fed  de 
Corporaliter  mortuis , & refufeitatis,  iiue  ad  vitam, 
liue  ad  poenam,fermo  ibi  eft,vt  confiat  ex  illis  ver- 
bis. Vidi  mortuos  magnos y&pu(illos  jlantes  apud  tbronii 
Der.Sc  infra.Ef  indicati  funt  mortui  ex  bis  , quaferipta 


natione  conferre. Multum  enim  inter  feli  milia  funt 
ramqueconiunfta,  vt  non  immerito  potuerit  Au- 
guftinus  de  illis,tanquam  de  vno,&  eodem  attribu- 
toloquirin rigore  tamen  retfie  D.Thomas  dixitra-  O.Thom 
tione  differre.  Verumque  autem  non  difficile  cdfta- 
bit, explicando  ea, in  quibus  inter  fe  conuenire , vel 
differre  videntur.  Conueniuntergo  primo,  quia 
perlonge  omnes, qux  m ubro  vitx  feriptx  liint,prx- 
deftinatx  iunt  A non  plures, neque  pauciores : cx  e- 
conuerfo, quotquot  funt  prxdeftinauffuririrt  illo  li-  ,it 

brofcripti.Hoc  patet  ex  verbis  Dan.  12.  palliabitur 
omnis  qui  iuuentus fuerit feriptus  tn  Mro.Excluliiwve- 
roadditur.  Apocaly.  13.de t7.vbidiculituradorafle 
befiiam  omnes,  quorum  non  funt  J cripta  nomina  tn  li- 


irt/iirtJjd^i.Nonenim  folumreprobi,  fed  etiam  C (jro  agnuVLt  clarius, cap  20.  QuinoneJlinuentuSirt 


prxdeftinati  iudicandi  funt.  Item  inferius  fubditur. 
Et  dedit  mare  mortuos, qui  tn  eo  erant,  & mors-,  & infer- 
nus dederunt  mortuos  fuos.  Quibus  verbis  refurredtio 
corporum  mortuorum  delcnbitur.vjjer  fe  notum 
eftAlateexpon1tAuguft.20.de  Ciu.<WJ.&  iv&ex- 
pofitores  in  eum  locum.lgitur ,&  libri  illi , per  quos 
mortui  iudicantur,tam  ad  prxdeftinatos , quam  ad 
reprobos  pertinent:nam  omnes  iudicantur  fecun- 
dum opera  ipforum. 

AtVerohocnonobftante,  concedendum  eft  li- 
brosillos  diftinctos  effe  aliquo  modo  khbro  qui  vita 
effe  dicituriquomodo  autem ,dc ipfi plures  lint , <Sc a 
libro  vitx  diftinguantur,  ita  declaro.  Nam  alius  eft 


libro  vita  feriptus , mijjus  eji  in  Jiagnum  ignis.  Et  cap.  21. 
dicitur  de  ccelefti  H1erufalem.N0»  intrabit  meam , 
ni(i  qui  fcnpti  funt  in  liero  vita  agni.  Quicumque  ergo 
in  libro  ido  funt  ferip-i,  faluantur  qui  nonial- 
uantur , ibi  non  funt  icripti:at  qui  non  faluantur, 
prxdeftinati  no  funt  A omnes  qui  faluantur  prxde- 
ftinatifunt,  vt  fupra  contra  Cathermum  diximus: 
ergo  quoad  hoc  conuertuntur  inter  fe  prxdelti- 
natioA  liber  vitx.Vnde  vlceriusin  hoc  etiam  inter 
feconuemunt,quod,  licut  de  prxdeftinatione  di- 
ximus,ita  etiam  liber  vitx  e it  actus  xternus  imma- 
nens Dei, ac  omnino  liber, id  eft  non  neccffarius,fed 
pendens  ex  arbitrio  Dei:  Vnde,  vei  eft  lpfaprxae- 


liber  perfonarum, alius  aCtionum/veloperu  : liber  ^ ftinatio,vel  fecundum  rationem  proxime  adillam 


vitg  eftperfonarum,in  quo  feribuntur  eledti  A pr§ 
deftinati,  quatenus  tales  funt : ideoque  per  antono  - 
mafiam  dicitur  hic  , velabfolute/Ar,  vel  liber  Dei 
aut  calefis  ,vel  vita.  In  quo  libro  poffumus  mtellige- 
re-deferibi  eledtos  prius,  quam  in  alio  defcribantur 
eorum  merita,  auiaexvifolius  gratuirxeledtionis 
ad  gloriam,  & gratiam  congruam  deferipti  manent 
inprxfcientia  Dei  innumero  faluandorum,  vnde 
licut  eledtio  non  eft  cx  meritis,  ita  nec  hxcdefcri- 
ptio.  Quia  vero  ilia  eledtio  non  eft  complenda.niii 
per  merita, quia  gloria  in  effedtu  non  eft  danda,  nifi 
propter  merita,  ideo  neceffirius  eft  alius  liber,  in 
quo  opera  defcribantur, in  quo  etiam  neceife  eft  de. 
merita  feribi,  quia  ad  exadtum  indicium  omnium 
operum  notitia  A comparatio  neceffaria.eft.Sic  er- 


confequitur. 

Et  quidem, fi  prxdcftinatio  foli  voluntati  tribu- 
atur, clara  eft  diftindtio  rationis.  Nam  metaphora 
libri  clare  lignificat  aliquid  ad  intelledtum  perti- 
nens. Nam iicut loqui, ita  & feribere  munus  eft 
intelledtus. Vnde  Ariftoteles  etiam  dixit,  hominis  *r,P‘ 
intelledtum  effe  tanquam  tabulam  rafam.in  qua  ni- 
hil eft  depiclum  , feu  feriptum.  Vrnde  tunc  inci- 
pit in  eo  depingi,  quando  imagines  rerum  in  eo 
imprimi  iticipiunt:tutic  autem  incipit  in  fe  feribere, 
quando  incipit  noffe.  Sic  ergo  liber  Deo  attribu- 
tus in  intellectu  eius  eft,  nihilque  eft  aliud  , quam 
catalogus  omnium  faluandorum  111  mente  , feu 
notitia  Dei  confcriptus.  Sic  ergo,  licut  intelledtus 
ratione  diltinguirur  a voluntate  , ita  liber  vitx  a 


1 6. 


go  diftinguitur  liber  vitx , a libris  per  quos  fitiudi-  E prxdefttnatione:&iicutprxfcientia  abfoluta  futu- 
cium.Qui  etiam  poffunt  vnus  liber  appellari,  refpi- 
ciendoad  vnitatem , &fimplicitatemfcientix  Dei: 
tamen  propter  varios  refpedtus  m plurali  nomina- 
tur,quia  funt  libri,  confcientiarum  , vtait  Hiero- 
nymus initio  PfaI.S3.Et  licet  ipfe  lignificet  ( licut  de 
Auguft.etiam  fupra  retuli.)  Vniufcuiufque  confcie- 
tiam  effe  librum  eius, atque  adeo  illos  libros  non  ta 
effe  in  Deo, quam  in  mentibus  iudicandorum : Ta- 
men redleinteiligerepoffumus.notitiam, qua  Deus 
habet  de  confcientiis  linguloru,effc  libros, per  quos 
iudicat:  qui  plures  dicuntur  per  refbectum  ad  plu- 
res confcientias, licut  dicuntur  plures  idex.  Aha  et- 
iam ratio  occurrit,videlicet,vtrelpechi  operum  ra- 
dicandorum duo  requiratur  libri,  quorum  aiterfa- 


rorum  prxdefimtorum  a Deo,  confequitur  fecun- 
dum  rationem  ad  voluntatem  eligentem , feu  prx- 
finientem,ita  etiamhberexprxdeftinationefequi- 
tur:<Sc  cum  illa  neceffirio  cotoiundtus  eft.  Eo  enim 
ipfb  , quod  Deus  hos  elegitad  beatitudincm  , eol- 
dem  in  notitia  fua  confcripfit,  taquam  infallibiliter 
faluandos.  Si  autem  prxdeftinatio  referatur  ad  in- 
tellectum, non  apparet  tam  neceffaria,  neque  tam 
facilis diftinCtio.  Quia  vero  Diuus  Thornas,  li- 
cet prxdertinationem  in  intellectu  ponat, nihilo- 
minus librum  vitx  ratione  ah  illa  diftinguit,  decla- 
rari in  hunc  modum poteft.  Quialiber  folum  dicit 
quali fpeculatiuam  notitiam  , ieu  itmntionem  fal- 
uandorum:eft  emm  (vt  dixi ) veluti  catalogus  qui- 

S 3 dam 


O,  Thom. 


210 


Lib.I.Deeffentiaprxdeftinationis. 


tkm  talium  perfonarum:  prxdeftinatio  autem  di-  1 
cit  indicium  pra&icum  dift;,ns  , Sc  dirigens  exe- 
cjuutionem  mediorum intallibilium , qux  *id  lalu 
tem  elefterumper  voluntatem  approbata  funt.Et 
ita  etiam  liber  vir»  perferus,  & completus  (vt  fic 
dicam)fupponit  prxddlinationem , vtconftituen- 
temilli  obie&mn  eius.lta  ergo  in  rigore  prxdefti- 
natiede  Ii!- et'  vitxcomparantunbcet  obiummam 
coniun&ionem  interdum  tanquam  idem  cenle- 
antur. 

t7*  Vna  vero  fupereft  difficultas, quia  liber  vitae  non 

Difficultas,  -videtur  ita  firmus, & certus  ficut  prxdeftinatio,  <& 
ideo  non  videntureile  tam  connexa  quantum  di- 
ximus. Antecedens  declaratur,  quia  ex  prxdeftina- 


Apocalypfi  promittitDeus.rttfi  vicerit, non  delebo  eum, 
perinde  cit, ac  fi  diceret, non  tantum  fua  fpe,vel  ho- 
minfi  opinione, fed  vere,&  re  ipfa  erit  feriptus  in  li- 
bro vitx.Neque  pier  huiufmodi  promifsionem,  aut 
comminationem  figniheatur  incertitudo  aliqua, 
vel prxdeftinationis,vel libri  vitx,  fed  folum  figni- 
ficatur,exequutionem  vtriufque  pendere  ex  operi- 
bus noftris  cum  gratia  Dei  fa&is.Etita  efcprobabi- 
lis  haec  expolitio  , quamuis  nimis  metaphorice  ex- 
plicet deletionem  illam. 

Propter  quod  D.Thp.did.q.24.ar.3. dicit  dupli- 
citer aliquos  feribiin  libro  vitx , aut  folii  quoad  vi- 
tam gratiae  temporalis,aut  etiam  quoad  vitam  glo- 
rix,ieuperpetuxgratix:deiiis,  qui  liocpofteriori 


D.Thsta. 


tione  nullus  auferri  pozeft.tiam,quos  ita  prafciuit,vt  B modo  feriptifunt, condat  non  polTe  deleri  de  libro 


Rr.m.  %, 
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JJaytno. 
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etiam  pradijtniauerit , illos  infailibiliter  magnificabit. 
ex  ad  Rom.S.Et  ideo  per;  exaggerationem  dicitur 
Matth.14.lM  vt  m errorem  inducatur,  fi  fieri  potejl, etiam 
elccti  tfe d quia  certifsime  id  non  net  additur. Verum- 
tamen  propter  electos  breuiabuntur  dies  illi.  Vnde  elb  il- 
lud i.Ioann.2.NflW  erant  ex  nobis,  fi  enim  fuijfem  ex  no- 
bis , ferrei  an fi, fient  v lique  nobifetm:  At  de  libro  vitx 
deleri  poffunt, qui  in  eo  fcriptifunt,vt  fupponi  vide- 
tur Exod.32.Pfal.68.dt  Apoc.3. 

Hoc  dubium  expeditur  facile  dicendo, phralim 
e(Te  feripturx, negationem  per  modum  afhrmatio- 
tionis  explicareiicut  dicitur  Deus  odio  habere, que 
non  diligit  peculiari  modo.  Ita  ergo  aiunt  Ansber- 
tus&Haynio  Apoc.3,  delende  libro  vitee,  nihil  aliud 
e(Te, quam  non  feribi  in  illo.Ita  enim  videtur  expo- 
ni in  eodemPlalm.  68.  cum  dicitur , Deleantur  de  libro 
viuentium,&  cum  iuftis  non  feribantur . Nam  pofterio- 


vite,dc  priorib.autem  pofTe.Vndc  conlequenter  fi- 
gniricat,///ir«jM  vine, interdum  fumi  pro  libro  folius 
vitx  xternx, &ita  non  admittere  deletionem  finter- 
dum  pro  libro  vitx  gratix,  vel  temporalis , vel  abf- 
trahendo  a temporali,  dexterna,  dffic  admittere 
deletionem.  Non  permutationem  ipiius libri  , fed 
permutationem  confcriptorum  in  ipfo  eo  modo, 
quo  Deus  dicitur  nunc  nefeire,  quod  antea  fciebat, 
quia  res  mutantur,  id  eft.  Nunc  nefciteffeiuftum, 
quem  antea  fciebat  effeiuftum,  quia  ille  peccando 
iuftitiam  amifit.Et  lic  diftinguunt  aliqui  librum  viu 
alibroiuftorum,  vtillefit  tantum  prxdeftinatorum, 
hic  omnium, qui  aliquando  iufti  funt.  Vnde  confe- 
quenter  dicendum  eft, vel  pfgdeftinationem  folum 
coniungi  cum  libro  vitx  (impliciter  di<fto,id  eft, vi- 
tx gIorix,&  xternx.  V el  certe  ipfam  prxdeftinatio- 
nem  etiam  effe  duplicem, vnam  fimpliciter,qu§  ha- 
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erba  videntur  interpretari  priofa  : Igitur  ver-  ^ bet  coniunftum  librum  vitgfimpliciterralteramfe- 
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bum  delendi  no  in  ea  proprietate  fumitur , qua  figni 
licat  auferre  id, quod  femel  feriptum  fuit , fed  vt  fi- 
gnificat  negationem  feribendi : & ita  non  differtin 
hocaprxdeftinatione,nam  etiam  poteft  dici  aliquis 
a pr^deftinatione  exclufus.Vnde  in  hoc  fenili, quod 
in  Apoc.3  dicitur.  Otii  vicerit  ficvefiieturvefir, nentis 
albis, & non  delebo  nomen  eius  delibro  virierperinde  eft, 
ac  h diceretur , Confequet.tr  vitam  ad  quam  eft  pradejii- 
natus. Eftque  fententia  valde  iimilis illi  z.Petr.i.Sat~ 
agttevt  per  bona  opera  certam  veftrani  vocationem , d?* 
electionem  factatis 


eundum  quidfid  eft, ad  gratiam,  vel  fidem  tempo- 
ralenijd:  al^pc  etiam  poffe  cadere  hominem,  ficut 
poteft  deleri  de  libro  vitx.  Et  ita  nullum  eritinter 
hxc  diferimen, quoad  hanc  partem, fi  cum  propor- 
tione fumantur.  Ethxc  expolitio  eft  etiam  proba- 
bilis, & eam  fequuntur  Anfelm.  & Lyra.  Apoc.3. 

Solum  habet  nonnullam  difficultatem  hxc  ex- 
politio quoad  phralim  , & vfum  Scripturx , in  qua 
abfoluteqifertur,eos  omnes  faluari , qui  feripti  funt 
in  libro  vitx:ac  proinde  videtur, nunquam  fumi  li- 
bntm  vita, nitn^ro  libro  vitx  xternx.  Vt  ex  locis  fu- 
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tionem  eius, quod  feriptum  femel  fuit : dicit  tamen 
hoc  modo  nihil  deleri  delibro  vitx, quod  reipfa  in 
eo  feriptum  fuerit,  fed  folum  fecundum  fpem , vel 
opinionem  hominum, ita  vt  deleri  dicatur, qui  fpe- 
rabant,vel  putabant  fe  elfe  feriptos  in  libro  vitx , & 
poftea  intelligent  ibi  non  fuilfe  fcriptos,&ita  delen- 
tur potius  ex  libro  feripto  in  mete  fua , quam  ex  no- 
titia Dei.Etin  eundem  fere  modum  interpretantur 
phralim  illa  Ambrof.  Apoc.3. Rupert.li.4.inExod. 
cap.29.Necp  eft  aliena  ab  alio  vfu  Scripturx , qux  a- 
liquando  de  rebus  loquitur, non  prout  in  fe  funt, fed 
prout  funt  in  opinione  hominum  , vt  Ioann.5.  dicit 
Chriftus , Si  ego  testimonium  perhibeo  de  me  ipfo  ,tefii- 
monium  meum  non  est  verum,  vtique  opinione  veftra.  E 
Atcp  in  hoc  fenfu  nulla  etia  eft  differentia  interprx- 
deftina::onem,&  libru  vitx,  quia  etiam  poteft  quis 
deleri  de  prxdeftinatione,quam  falfa  fide, opinione 
autfpefibipromittebat,fineoperib.  Vnde,  cum  in 


itare  poteft.  Quod  etiam  fupponere  videntur  A11- 
guft.  Ambrof.  Rupert.cScalij  Sanfti  citati.  AtD.Tbo. 
in  dieftoart.  3.extenditdefcriptionem libri  vitx,  vt 
iit yConfcriptto  ordinatorum  in  vitam  aternam , qux  la- 
tior eft, quam  cofcriptio  prxdeftinatorum , per  qua 
inart.i.hbrum  vitx  definierat.  Ad  hoc  autem  taci- 
te D.Tho.relpondet, librum  quidem  vitf  folum  ef- 
fe  vitx  xternx, vt  ar.  2.etiam  declarat. Tamen  in  illo 
poffe  aliquem  defcribi,vel  fimpliciter,id  eft.  fecun- 
dum prxdeftinationem,vel  fecundum  quid , id  eft, 
fecundum  ordinationem  gratig .Qug  dodtrina  iri  f« 
quidem  vera  eft,  & de  pofsibili  non  repugnat  cura 
metaphora  libri  vitx:  tamen  de  fa<5to,&iuxta  vfur» 
Scripturx,  liber  vitx  videtur  effe  confcriptia 
prxdeftinatorum, vtart.i.in  corp.  & ad  j. 
definieratidemD.Tho.de  (icnecef- 
farium  erit, alterutram  ex  dua- 
bus primis  expolitioni- 
bus retinere. 
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Cap.  2s.  Detur  ne  aliqua  caufa,  velratio  electionis pradeflinatoram  exparte  Dei. 
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LIBER  SECVNDVS, 

DE  CAVSIS  PRAEDESTI 

NATIONIS. 


Xplicata  prxdcftinationis  A 
natura, Sc  quali  elfentia.con- 
fequens  eft.vtde  caulis, efFe- 
ctibus,&  proprietatibus  eius 


m 


-r a,:«  ^ dicamus:  ordoautedo&ri- 
m i nx  poftulat , vt  a caulis  inci- 
piamus.  De  qua  re  fufifsime 
difputant  omnes  huius  ma- 


teris tradatores : quoniam 


inhocpunftodecaufa  prxdeltinationis  prxcipuus 
cardo  huius  dilputationis  verfatus  haftenus  eft, 
tam  inter  Catholicos,  Sc  hxreticos,  quam  inter  Ca- 
tholicos inter  fe : Sc  de  illo  pratcipue  agit  Augufti- 
nus  in  libris  , quos  de  hac  materia  plures  conlcri- 
plit.  Apud  quemtameftcoiudadifputatiodecau-  B 
fa  prxdefti  nationis , cum  dii  putatione  de  gratia , vt 
vix  valeant  feparari. Curabimus  tamen, quoad  heri 
pofsit,eas  diftinguere  : & quae  ad  materiam  degra- 
da pertinuerint  , in  eam  remittere  , aliquidautem 
interdum  attingere  necefiarium  erit.  Prius  ergo, 
diuifione  quadam  prxmiila , flatum  controueriix, 
variaque  eius  membra  aperiemus , ac  deinceps  per 
lingula  difcurremuSjtum  cum  hxreticis,tum  dein- 
ceps cum  Catholicis  difputando. 


CAPVT  I. 


Status  cotrouerfu,  multiplexque  dijputatio - 
nisfenfus  aperitur. 


d; 


Ociores  fere  omnes, qui  de  hac  materia  difpu- 
1 tat, in  primis  promittunt, prxdeftinationis  cau- 
fam inueftigari  pofie  , vel  quoad  adumipfum  Dei, 
in  quo  diximus  formaliteripfam  coiiftere.vel  quo- 
ad effe&us , quos  prxdeftinatio  in  prxdeftinato  po- 
nit, feu  efficit.  Aiuntque  , inprxfentinonpofleef- 
fe  quxftionem  de  prxdeftmatione  priori  modo 
fpe&ata  , quoad  aftum  ipfum  Dei  , quia  cum  lit 
quidpiam  increatum  , & f ternum,  non potefl ha- 
bere caufam,ac  proinde  totam  controuerfiam  re- 
uocadam  e(Te  ad  effedus  prodeftinationis,qui,  cum 
creati  lint , caufam  requirut,  qux  in  hac  parte  inue- 
ftigatur.Ita  fere  D.Tho.i.p.  q.  23.  art.  5.  «Sc  S.  Sc  in  fi- 
mili  3.p.q.24.art.3.<St  q.ip.art.f.  B0nauet.ud.4j.art. 
I,q. 2. Richar.art.2.q.i.&  alii  communiter  ibi, & in  3. 
d.7*quos  imitatur  Driedo lib.de Cocord.c. 3. initio.  D 
& c.4.ad  4.  Vnde , cu(tefte  Auguftino  de  Bono  per- 
feu.c.i4.&  deprxd.San&or.cap.io.jprfdeftinatio- 
nis  eflfe&us  lit  ipfa  gratia , feu  gratix  donatio , lit , vt 
querere  caufam  pngdeftinationis. nihil  aliud  lit, qua 
querere  caufam  gratix, feu  donationis  gratix. Patet, 
quia  ( vt  aiunt)folum  quxntur  caufa  prxdeftinatio- 
nis  quoad  effe&us  illius,  Sc  hi  effedus  omnes  conti- 
jjentur  aliquo  modo  fub  nomine  gratix, ergo. 

Ego  vero  exiftimo  controuerfiam  hanc  n5  folii 
difputandaefle,  & a Patribus  etia  dilputatafuiile,de 
caufa  ex  parte  effeduupr^deftinationis  , fed  etia  ex 
parte  iplius  adus  diuini , qui  eft  prxdeftinatio.  AI10- 
quidifputatio  hfc  omnino  clfet  m materia  de  gra- 
tia relinqueda , vbi  enim  de  gratia  tradatur, de  cau- 
lis eius traftandum  eft.  Quia  vero  ipfimet  eftbdus 
prxdcftinationis  dupliciter  cofiderari  poffunt,  vel, 
vt  in  tempore  donantur, vel, vt  in  eternitate  prxpa- 
rantur,  ideo  non  immerito  inquiritur,  Verum  non 


folu  priori  ratione  , fed  etia  pofteriori  caufam  ha- 
beat,& hoc  eft , quod  per  fe  Ipedat  ad  hanc  materia: 
tame  propter  coiundionepr^termittere  non  poffu- 
mus  , quin  de  vtroqt  aliquid  dilTeramus.  Dicemus 
ergo  prius  de  caulis  pr^dellinationis  ex  parte  effe- 
duumenis  , deinde  vero  ex  parte  ipfiufmet  diuini 
adus. 

Vtautem  hoc  melius  declaremus,  totamfpma-  ?• 
teriam  coprehendetes,  certa  ab  incertis  leparemus, 
diftinguamus  duplice  caufam, phyficam, & morale;  *, 

Phyfica dicitur illa,que  per fe,&  per  realem influxu 
libiproportionatum  datefieeffedui : moralis  autS 
duplici  ex  caufa  fic  dicitur,lcilicer,vtfolum,quiali-* 
bereagit , Sc  fic  ndcondiftinguitiuQ  caufa  Phyfica, 
fed  fupra  illam  addit  conditione  libertatis,  vel  quia 
per  fe  non  immediate  influit  in  effectu  ,led  caufam 
Phyficam  moraliter  applicat, vel  inducitadaliquid 
agendum.  Vnde,  caufa  morahs  hoc  polterion  mo- 
do fupponit  caufam  principalem  ,&  per  fe  agentem 
per  intelledum,  Sc  voluntatem, qug  per  rationem 
moralem, qualis  eft  meriti,  petitionis, fatisfadionis, 
vel  aliam, limile  inducitur,  aut  inclinatur  ad  aiiouid  ' 
agendu.In  pr^fenti  ergo  vtramq?  ex  his  caufis  quo- 
ad prgdeftinatione  inuefligamusifedprecipue  cau- 
fam morale  , nam  phyfica  vel  fpedat  magis  ad  ma- 
teria de  gratia, vel  in.prxfenti  materia  difficultatem 
no  habet.  Vt  autem  hoc  ipfum  magis  conflet,  & ad 
materix  complementum, pauca  de  illa  dicemus. 

Tandem  animaduertedu  eft  , q tiatuor  efle  capi-  4’ 

ta,ex  quibus  caufa  predeftinationisinueftigari,  aut 
excogitari  poteftfcilicet,  aut  ex  parte  Dei  prxdefti- 
nantis,  aut  ex  parte  eiufdem  hominis  prfdeftinati, 
aut  exparte  Chrifti  Domini,  m quo,&  per  quem  o- 
mnes  eie<fti  ac  predeftinati  fu  mus;  vel  deniq;  ex  par- 
recuiufcuqj  alterius  terti^  perfon^  , auxnon  (ito. 
mnium  hominum  caput, ficut  ell  Chriftus : fed  co- 
membrum  eiuldem  corporis.Hicpr§cipue  agimus 
de  caufa  prxdeftinationis  ex  parte  ipfius  hominis 
prxdeftinati , Sc  hxc  quxftio  maxime  traftata  eft  ab 
Auguftino,  Sc  ab  Scholafticis,nam  reliquaru  caufa- 
ru  confideratio , vel  difficultatem  n o habet , vt  pri- 
ma de  caufalitate  Dei , Sc  vltima  de  Caufalitate  ali- 
cuius tertixperfonx priuatx : vel  pertinetad aliam 
materiam , vt  eft  quxftio  de  Chrifto  Domino , quas 
fpedtatad  materia  de  Incarnatione  , vbicircaqux- 
ftionem  prima  &ip.D.Thomx, a nobis  late  tracftata 
eft.Hic  ergo  fecunda  illam  quxftionem  ex  profefto 
tranabimus  : de  reliquis  vero,  quxneceftaria  vifa 
fuerint, attingemus.  Et  prius  dicemus  de  omnibus, 
que  fpecftant  ad  pr^deftinatione  ex  parte  effeftuu,<Sc 
poftea  qu§  ad  eadem  ex  parte  diuini  adtus  Ipeftar® 
polfunt. 


CAPVT  II. 


JVuas  phy  fias  caufas  habeat pradefinatio 

quoad,  effectus (nos. 


V m nihil  aliud  fit , quxrere  caufas  prxdeftina-  *« 

irionis  ex  parte  effeftuum  eius  , quam  quxrere  Dariw«*> 
Caufas ipforum  cfreftuum,  conftatin  primis ornmu  lam 


effectuum  prxdeftinationis  necefiario  dadam  efte 
aliquam  phyficam  caufam.  Probatur,quia  omnes  ^ 

elFeCtus 
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effe&us  prxdeftinationis  funt  aliquid  creatum , er-  A tix, omnia  enim  in  anima , vel  eius  potetiis  recipiu- 


De  caufa 
neccflaiia. 


go  requirunt  efficientem  caufam  phyficam,  aqua 
recipiunt  elTe.  Item  ipia  prxdeftinatio  eft  caufa  taliu 
effe<ftuum,vt  Auguft.docet,  & iib.  fequenti  ex  pro- 
felfo  dicemus:  eft  autem  veluti  caufa  prima , feu  ra- 
tio agendt  ipli  caufa: prima:,  qux  non  immediate  o- 
peratur  hos  omnes  effeftus  , fed  per  caufas  fecun- 
s das:  ergo. 

D;nmellc  Vnde  fecundo  eft  certum  , principalem  caufam 
finem  ac  efficientem,  Sc  finalem  horum  omnium  effe&uum 
efficiens  efle  Deum  ipfum.  Quod  eft  certu  de  fide , quia  ipfe 
praecipuu  Deuseftprimus,&principalis  Authorgratif.&glo- 
talium  cf-  rix, iuxta  illud , Gratum  & glorum  dabit  dominus. Et 
fcdluum.  cum  omnia  propter  feipfum  : tanquam  propter  fi- 
nem operetur,  (iuxta  illud,  Omnia  propter  feipfum  o- 
peratus  eft  Dominus  ) multo  maiori  «Sc  altiori  ratio- 
ne illa  , qua:  adprxdeftinationem  ele&orum  exe- 
quendam  pertinent  , propter  feipfum  operatus 
eft.  Nam  eos  elegit  ad  manifeftationem  glorix& 
gratix  fux,&  vt  ab  eis  perpetuo  laudetur, & glorifi- 
cetur. Caulalitas  aute  materialis  Sc  formalis  in  Deo 
locum  non  habent,  Sc  ideo  nihil  de  illis  dicimus. 

Tertio  dicendum  eft,  extra  Deum,  & hominem 
ipfum  prxdeftinatum,  per  fe,&  intrinfece,  Sc  ex  na- 
vel  poffibi-  tura  rei  non  requiri  aliam  caulam  phyficam  talium 
li»,qua.  effeftuum  : non  repugnare  autem  quod  Deus  illa 
vtatur.  Quando  autem,  Sc  quomodo  illa  vtatur  ad 
omnes, vel  aliquos  prxdeftinationis  effe<ftus,ad  pr§- 
• fentem  materia  non  refert , Sc  varias  inuoluit  qux- 

ftiones  ad  alias  materias  pertineres.  Hxc  ergo  affer- 
tioprxcipue  ponitur  de  efficiente  caufa  , Sc  confe- 
quenter  de  finali.  Nam  de  materiali ftatim  dica , de 
formali  vero  nulla  eft  qu^ftio  , vt  mox  dica.  Igitur 
de  efficiente  ea  breuiter  explico  , quia  per  fcfolum 
Deus  eft  authorgratix  , non  folumvt  prima  caufa, 
fed  etia  vt  proxima  conaturalis , & principalis , quia 
■folus  ipfe  poteft  comunicare  propria fuf  diuinitatis 
participationem,  qu§  per  gratiam  fit,  reliqua  autem 
dona  gratix  funt, Sc  ad  illa  difponunt , vel  illam  co- 
mitantur , Sc  ideo  eandem  perfe  caufam  habent. 
Deus  autem  per  fe  nullo  indiget  inftrumento  ad 
fuos  effefhis  proprios  : nec  cooperatione  alterius 
caufx  extrinfece, maxime  cum  nulla  fit  extra  ipfum 
Deum  , quxex  natura  fua  hos  effe&us  habere  va- 
leat , ergo  ex  natura  rei  nulla  caufa  phyfica  taliu  ef- 
✓ fe&uum  neceflaria  eft  extra  Deum.  Solum  quoad 
aliquos  effectus,  qui  vitales  funt,  poteft  requiri  in- 
fluxus eiufdem  hominisprxdeftinati,  vt  mox  dica: 
omnis  ergo  alia  extrinfeca  caufa  per  fe  , & quali  ex 
natura  rei  neceffaria  non  eft.  Quod  autem  Deus 
pofsit  illa  vti,  vt  inftrumento,  non  eft,  dubium  Vbi 
ftatim  interuenitquxftio.  An  Chrifti  Domini  hu- 
manitas fit  caufa  phyfica  omnium  eorum  effeftuu 
faltem  ex  quo  fadta  eft  incarnatio,  vel  ex  quo  pafsio 
fuit  confummata.  Item , an  Sacramenta  noux  legis 
fint  caufa  phyfica  aliquorum  talium  effe&uu  qui  ab 
illis  pendent:  Qux  quxftiones,&  fimiles  hic  tradta- 
dx  non  funt,  prxfertim  cum  nihil  fpeciale  habeant 
inprxdeftmatis.  Vtitur  etiam  Deus  minifterio  An-  £ 
gelorum , Sc  hominum  ad  hos  effectus  in  prxdefti- 
natis  efficiendos , de  quoru  caufalitate  dubitari  etia 
poteft-, an  fitphyfica.veltantu  moralis:  fed  parti  re- 
fert,nam  certu  eftfolum  efle  per  accidens  in  genere 
phylico,&  vero  influxu  reali.  Sic  enim  vniuerfe  in- 
teliigo  illud  Pauli.  Neque  qui  plantat  eft  aliquid  , neq3 
qui  rigat,  fed  qui  incrementum  dat  Deus.  Igitur  folum 
fupereft  , vt  explicemus  , quxnamcaufalitasphy- 
ca  perfe  requiratur  ad  huiufmodi  effe&us  exparte 
ipfius  hominis  prxdeftinati  , quod  breuiter  prx- 
ftabimus  per  fingula  caufarum  genera  difcur- 
rendo. 

Quarto  ergo  dicendum  eft  , habere  hominem 
phyficam  caufalitatem  materialem  relpeftu  omniu 
effectuum  prxdeftinationis  , qui  in  iplo  fiunt , fiue 
lin:  habitus,  fiue  actus , fiue  alia  interna  auxilia  gra- 
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tur,&  ex  capacitate  eius  , quamiiisobedientiali,  e- 
ducuntur  , ab  illa  enim  in  efle  , &in  fieri  pendent. 

Quo  fenfu  dixit  Auguft.de  Prxdeft.  San d.pojfeha- 
bere  fidem  natura  eft  hominum , habere  autem  .gratia  eft  Berxard . 
fidelium. Et  Bernardus  lib.  de  grat.  Sc  lib.arbit.  Deus  fro/ptr. 
eft  qui  dat  gratiam  , liberum  autem  arbitrium  eft 'capax  Fulien1' 
eius : Etfimilia  babet  Profper.  Iib.  2.  de  vocat,  gent. 
cap.2.&  Fulgentius  lib.  de  Incarnat.  & grat.  cap.  22. 

23.  Sc  24.  Solum  eft  aduertendum , talem  efle  capa- 
citatem hanc, vt  ex  illa  nullum  ( vtita  dicam  ) oria- 
tur debitum  totius  ordinis  gratix,  feu  omnium  do- 
norum gratix, id  eft,  vt  non  obftante  tali  capacitate, 
debitum  non  iithumanxnaturx  , eleuari  ad  ordf- 
B nem  gratix  , feu  fieri  participem  donorum  eius. 

Non  fit  (inquam)  debitum  , non  folum  ex  propria 
iuftitia,  vel  merito,  quod  perfe  notum  eft  , verum 
etiam  nec  debito  proportionis , feu  exigentix  con- 
naturalis:  eo  fcilicet  modo  , quo  dicuntur  debitx 
eflentix  proprietates  connaturales , vel  caufx  fecu- 
dxconcurfus  generalis.  Ratio  eft  , quia  etiam  hoc 
debitum  repugnat  perfeftioni  gratix, quia  alias  iam 
gratia  non  effet  gratia,  fed  donum  naturg  debitum. 

Radix  autem  huius  excellentix  gratixfumenda 
eftexfine  , ad  quem  tota  prouidentia  gratix  tendit, 
eft  enim  ille  fupernaturalis  , Sc  naturx  non  debi- 
tus , Sc  ideo  media  etiam  ad  illuni  finem  fuperna- 
turalia  funt  , Sc  naturx  non  debita.  Hxc  autem 
media  funt  prxdifta  dona  gratix.  Vnde  a fortio- 
C ri  fit  multo  minus  pofle  efle  debitum  naturx  au- 
xilium congruum  , Sc  efficax  , infallibiliter  per- 
ducens ad  talem  finem  , quod  eft  proprium  prx- 
deftinatorum  : nam  fi  dona  ipfa  fufficientia  non 
funt  debita  , multo  minus  erunt  efficacia.  Item, 
quiafieffent  debita  , darentur  omnibus  : Deuse- 
nimnon  negat  , iinefpeciali  miraculo  , quod  na- 
turx debitum  eft:  illud  autem  eftmanifeftefalfum. 

Eft  autem  quxdam  differentia  notanda  , quia  gra- 
tia fufficiens , licet  non  fit  debita  naturx  fecundum 
fe  fpectatx,  Sc  multo  minus  vtaffeCtx  originali  cul- 
pa : eft  nihilominus  aliquo  modo  debita  naturx 
ordinatx  ad  finem  fupernaturalem  , cum  debito 
illum  procurandi.  At  vero  gratia  efficax  nulli  eft 
debita  , non  folum  ratione  naturx  fecundum  fe 
D fpe<ftatx,verum  etiam  neque  vt  ordinatx,  & eleua- 
tx  ad  finem  fupernaturalem  , Sc  quandoquidem 
neque  hoc  modo  omnibus  hominibus  , vel  Ange- 
lis data  eft.  Et  ratio  a priori  eft  , quia  ordinatio  ad 
talem  finem  ex  fe  folum  poftulat  fufficientia  me- 
dia, reliqua  autem  pendent  ex  diuina  voluntate, ac- 
commodante media  iuxta  prxfcicntiam,  Sc  volun- 
tatem fuam.quod  nullo  titulo  poteft  efle  naturg  de- 
bitum. Ac  propterea  hgc caufalitas  matcrialisnon 
refert  ad  caufam  pr^deftmationis,de  qua  agimus. 

Quinto,  habet  etiam  prxdeftinatio  caufam  ph}’-  6« 

ficam  efficientem  ex  parte  noftra  quoad  multos  ef- 
fectus. Quoad  illos  , videlicet,  quiconfiftuntina- 
Ctibus  vitalibus  ipfius  hominis, & comprehendi  fo- 
lent  fub  nomine  gratix  aftualis.  Habitualis  enim 
gratia  d folo  Deo  infunditur,  quamuis  requirat  dif. 
politionem  exparte  hominis  adulti  : illa  vero  dif- 
pofitio  ( vt  eft  probabilior  opinio  ) non  efficit 
phyfice  habitus  ipfos  , feclufa  caufalitate  Sacra- 
mentorum. ACtus  autem  vitales  non  poflunt  in 
nobis  fieri  fine  nobis  , iuxta  veram  philofophiam: 

&ideo  licet  a Deo  principaliter  donentur  , homo 
etiam  habet  circa  illos  fuam  phyficam  efficien- 
tiam, fecundariam,&minusprincipalem.  Solum 
eft  differentia  notanda  inter  hos  aftus  : nam  qui- 
dam funt  aCtus  humani,  Sc  liberi, vt  afhis  fidei,  cha- 
ritatis  dtextera,  alii  vero  antecedunt  humanum 
confenfum  , Sc  deliberationem  , vt  diuina  inigi- 
ratio  ,dc  taCtus  cordis , Sc  fimiles  motus  , in  qui- 
bus gratia  operans,  puxueniens  , Sc  excitans co- 
fiftit , quando  intrinfeca  eft.  Circa  priores  ergo 

habes 
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Concit, 

Trtdsnt. 


habet  homo  non  folum  efficientiam  phy  ficam, fed  A 
etiam  moralem,  qua:  confiftit  in  libera  cooperatio- 
ne, iuxta  doCfnnam  Cone.  Frid.  Sefsione.6.  Circa 
pofteriores  vero  non  concurrit  homo  moraliter, 
&ideo  dicitur  potius  agi  , quam  agere : concurrit 
tamen  phylice  iuxta  veriorem  fententiam  , quia  re 
vera  tales  motus  vitales  funt , & ille  phyficus  influ- 
xus vitalis  potentiae  eft  de  intrinfeca  ratione  talis 
a<ftus,vt vitalis eft.  Sic  ergo  potefteffem homine 
caufa litas  effe&iua  circa  prxdeftinationem  quoad 
effedlus  eius , etiam  quantum  ad  primum  effeiftum, 
qui  in  exequutione  daturmam  ille  poteft  effe  aliqua 
interna  inlpiratio , vel  illuminatio. 

Ex  hac  vero  caufalitate  effe&iua  , vel  etiam  ex 


C A P V T III. 

Pojsit  ne  dari  ex  parte  hominis pradeffinati 
moralis  caufa pr&deffinatioms  quoad 
effectu*  eius. 

COarftamus  fermonem  ad  caufam  ex  parte  ho- 
minis praedeftinati , quia  folum  agimus  de  cau- 
fa morali  , qua:  a caufa  phyiica  difhnguitur  , vteft 
illa, qua:  meretur , quae  impetrat , quiefatisfacit , & 
qux  fe  moraliter  dilpomc  : qui  omnes  caufandi 
modi  in  Deum  ipfum  , vt  Deus  eft  , non  cadunt, 
quia  ( feclufo  Incarnationis  myfterio  ) imperfe- 


t. 
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facultate  habendi  illam , nullum  fequitur  debitum  B clionem  aliquam  lupjjonunt  in  perlona  operan- 


te ad  hunc  caufandi  modum  , quia  e(Te  debet  per- 
fona  fubisdfa,&  inferior, &c.  itaque  licet  Deus  po£- 
iit  dici  caufa  moralis  talium  effefluum  , quia  libere 
illos  facit  , tamen  eft  caufa  propria  , dcphylica,  & 
illa  conditio  libertatis  communis  eft  omnibus  ope- 
ribusDei,qu2eextrafeproducit.An  vero  illa  liber- 
tas in  effeltibuspnedellinationis  tanta  fit,  vt  omne 
debitum  excludat, & ideo  habeat  quandam  mo- 
ralitatem  , a qua  effectus  gratuitus  denominatur, 
pendet  ex  dicendis  de  caufalitate  morali  ipfiufinet 
hominis  ad  tales  effeftus  , cc  ideo  totam  difputa- 
tionem  ad  illum  modum  reuocamus.  An  vero  ex 
parte  Chrifti , vel  alterius  tertia:  perfonxpofsithu- 
lufmodi  caufa  in  hoc  negotio  intercedere  , poftea 
Sexto  * de  caufa  etiam  finali  certum  eft  , dari  in  c dicemus. 


refpeftu  talium  donorum.  Quia  neque  fequitur 
debitum  coanaturalis  , quia  tota  illa  efficientia 
fupernaturalis  eft, ita  vt  humanae  potenti^  non  con- 
currant ,niiivteleuat.e,  &(vt  ego  opinor)  per  po- 
tentiam aftiuam  obedientialem  , de  qua  latius  a- 
libi.  Neque  fequitur  debitum  lulhtiae  , vel  meri- 
ti, feu  quodeumque  debitum  morale  , quia  fi  ef- 
ficientia eft  mere  phyfica  , & non  libera  , ac  proin- 
de etiam  moralis  , non  poteft  effe  fundamentum 
talis  debiti : fi  vero  fit , etiam  libera  , hxc  femper 
fupponit  aliquam  gratiam  fine  tali  debito  datam, 
vt  dicemus.  Igitur  hic  phyficus  caulandi  modus 
prxcifefpeftatus  non  pertinet  ad  caufam  praidcfti- 
nationis,quam  inquirimus. 

S«  Sexto  , de  caufa  etiam  fi 
Finalis  prxdeftinatione  quoad  plures  effetius  eius,  vt  fate 
caufa  qua:.  tur  {),Tho.di<ft.art.y.  in  corpore  , &adu  ImoDu- 
rand.in  i.  d.  41.  q.  z.  dixit , omnium  effettuum  prx- 
deftinationisdan  in  nobis  caufam  finalem  ,nimiru 
prjedeftinati  beatitudinem  : illam  enim  non  com- 
putat ipfe  inter  effeftusprtedeftmationis.  Et  verum 
fine  dubio  eft , reliquos  omnes  effetius  ad  illa , ficut 
ad  finem  ordinarirtamen  quia  verius  eft, beatitudi- 
nem ipfam  comprehendi  inter  effetius  prxdefti- 
nationis,vt  lib.j.videbimus,  ideo  verius  eft  , totius 
prxdeftinationis  , vt  complectitur  omnes  effetius, 
non  dari  in  nobis  finalem  caufam , fed  hanc  effe  di- 
uinam  gloriam,  ad  quam  ipfa  etiam  beatitudo  prx- 
deftinatorum  ordinatur.  Comparando  autem  in 


O.Thom. 

Dur«nd. 


Eftautem  vlteriusaduertendum , omnem  hanc 
caufalitatem  moralem,  de  qua  nunc  agimus , ad  ef- 
ficientem reduci.  Sic  enim  inter  caufas  efficientes 
numerauit  Ariftoteles  caufam  confidentem , & ro- 
gantem. Nam  licet  caula  finalis  , videatur  effe  (iio 
modo  moralis  , quatenus  metaphorice  mouet  a- 
gens,&  inducit  illud  ad  agendum:  tamen  fuum  ha- 
bet proprium  caufalitatis  modum  , propter  quem 
inter  caufas  phyficas  numeratur.  Et  quantum 
ad  pr^fens  attinet  , maxime  in  hoc  differt  finis  k 
morali  caula  , quam  inquirimus  , quia  finis  non 
fupponitur  exiftens,  vt  luo  modo  moueat , fed  po- 
tius mouet , <Sc  attrahit  vt  ad  exiftetiam  perducatur. 
Caula  autem  moralis  , qua:  ad  efficientem  reduci- 


Moralem 
caufam  ad 
(.  fBcien 
rem  reduci 
Ariflot. 


inter  fe  hos  effe  cius,  vnus  eft  propter  alium,  tanqua  jy  tur, fupponitur  exiftens  aliquo  modo,  nam  mouere 


propter  finem  , vt  vocatio  propter  difpofitione  li- 
beram, ha:c  propter  iuftificationem,  & ha:c  propter 
fructus  iuftitia:  vfque  ad  gloriam. 

Confiderandum  autem  eft  , hunc  finem  prxde- 
ftinationis  , fiue  fit  vltimus  refpeclu  omnium  me- 
diorum, fiue  proximus  in  vno  medio  refpe&u  alte- 
rius,femper  effe  fine  lupernaturalem.  Vnde  licet  m 
homine  fit, non  tame  elt  principaliter  ab  ipfo  homi- 
ne,fed  a diuina  gratia,  & proprie  no  caufat  finaliter, 
vt  fit  ab  homine  : nam  vtfic  potius  habet  rationem 
effetius  , fed  vt  eft  a Deo  intentus  per  dilectione  a- 
hquam  natura:  non  debitam  , fed  ex  mera  gratuita 
voluntate  Dei.  Quod  maxime  verum  habet  in  prx- 
deftmatis  , refpeCluquorum  talis  intentio  eft  abfo- 


debet,  non  vt  ipfa  fiat , vel  appetatur , fed  vt  ratione 
illius  ism  exiftentis, aliquid  aliud  fiat,  propter  quod 
fe  habet  tanquam  ratio  agendi  ipfi  agenti , & ita  ad 
efficiens  reuocatur.  Quadruplex  autem  videtur 
effepoffe  huiufmodi  caufa  , fcilicet  , meritoria  de 
condigno  , vel  etiam  de  congruo:  qua:  in  tantum 
caulat  moraliter, in  quantum  inducit  aliquam  ob- 
ligationem. Satisfadloria , qua:  eiufdem  fere  eft  ge- 
neris , refpicit  vero  Ipecialis  effedtus  remittendi 
culpas,  vel  poenas.  Impetratoria,qua?petendo,&  o- 
raao  mouet.  Ac  denique  difpofitiua,nam  licet  dif- 
pofitio  reuocari  foleat  ad  caufam  materiale  phy- 
licam  , tamen  in  prxfenti  eft  difpofitio  moralis  , Sc 
ideo  caufa  proprie  moralis  eft  illius  forma:,  qux  ra- 


to. 


Iuta&efficax,vtdfximus:&ideoexvihuiuscaufa-  E tione talis difpofitionis  datur.  Etprxterea  , vt  ta- 
j.n.  c.  1 Jis  c}Jfp0lltj0  habeam- } requirit  ex  parte  hominis 

moralem  caufalitatem  , quatenus  effe  debet  non 
\ tcumque  efficienter  , fed  etiam  libere, ab  ipfomet 
homine,  qui  fe  aifpomt:non  quod  hoc  fufficiat  fine 
altiori  influxu  gratix  , fed  quod  neceffarifi  fit  iuxta 
doiftrinam  Concilii  Trid. Seff. (S.capitey.  Etideo 
hxc  caufalitas  difpolitiua  non  feparatur  ab  aiiqua 
morali  caufalitate , quali  effedliua  per  modum  me- 
riti,falcem  de  congruo,  vel  impetrationis.  Igitur  o- 
mnes  has  caufas  in  praffenti  inquirimus, & comprc- 
hedimus  fub  nomine  caufa:  moralis , qua:  vel  ex  fe, 
vel  ex  lege  diuina  inducat  necefsitatem  , vel  obli- 
gationem conferendi  ilium  effectum  , cuius  cau- 
la  dicitui  , &c  fub  hac  generalitate  poteft  dici  caula 
meritoria. 


litatis  finalis, non  habet  prxdeftmatiofundamentu, 
feu  originem  in  homine, fed  in  Deo. 

Ethxcfufficiuntde  his  caulis  phyficis:  nam  de 
formali  nihil  addere  neceffe  eft  , quia  hi  effedlus 
prxdeftinationis , qui  in  ipfo  prxdeftinato  intrinfe- 
ce  recipiuntur, funt  quxda  formo:, vel  aftus  animx, 
vel  potentiarum  eius , & ideo  no  requirunt  proprie 
alias  formas  phyficas  , nam  ipfi  funt  forma:  ornan- 
tes,&formaliter  perficientes  hominem.  Interdum 
vero  vnus  prxdeftinationis  effedlus  fecundum  ali- 
quam moralem  confiderationem,  & quafiper  me- 
taphoram dicitur  forma  aliorum  , vt  charitas  di- 
citur forma  fidei,  & aliarum  virtutum,  & intentio 
finis  eft  quodam  modo  forma  eleftionis  : quxlo- 
qtiuciones  ad  pr^fentem  controuerliam  no  referut. 


Concit. 

Tttdeni. 


Ex  quo 


ilooduio- 
sesnccef- 
fatia  ia  ta- 
li cauia, 
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3.  Ex  quo  poflumus  intelligerc  , qux  conditiones  A cipiendoabhis  , qux  abfurdioreS  fiunt  ac  proinde 


nece  Carite  fint , vt  aliquid  exparte  hominis  fit  boc 
modo  cauia  prxdeftinationis  , quoad  aliquos  effe- 
ctus eius.Primo  enim  requiritur  , vtlit  aClus  liber 
ipfiusprxdeftinati,quia  debet  effe  caufii  moralis,  & 
moralitas  fundatur  in  libertate. Secundo  elTe  debet 
a£tus  bonus  , quia  effe&us  prxdeftinationis  funt 
beneficia  diuina  : aClus  aulem  malus  non  pro- 
uocat  , neque  obligat  Deum  ad  beneficium  con- 
ferendum : ergo  oportet  effe  aftura  bonum.  Ter- 
tio necefle  eft:  , vtlit  proportionatuseffeftui  , tum 
quiahocin  vniuerfum  eft  de  ratione  caufxadfuu 
effeftuum  comparatx : tum  etiam  quia  talis  caufa 
debet  inducere  debitu  aliquod  talis  effeClus , quod 


magis funtantiquatx.quas filetio  prxtermittere  no 
expedit, propter  doftrinx  complementum : eas  ta- 
men breuitertranfigere.vtiliusexiftimamus. 

Cumautenollraquxftio  nunc  fit  de  caufa  mo-  »„ 
rali  exparte  hominis  , fupponit  neceflario  liberta-  Erro'rd& 

tatem  in  homine,  quia  libertas  eft  ratio , vel  funda-  caufa  tol. 
mentum  totius  efie  moralis  , acproinde  neceffaria  lente  hbet» 
ad caufalitatem morale.  Quocirca  hxretici  omnes  tatcm< 
qui  libertatem  abllulerunt  , nec  prxdeftinationis, 
nec  falutis  hominum, moralem  caufam  ponere  po- 
tuerunt.Manichxi  ergo,&  Prifciliani%,cum  liber- 
tatem arbitrii  negauerint,  afsignabant  caufam  prx- 
deftinationis,& reprobationis  hominum, e x diuer- 


facere  non  pollet, nili  haberet  cu  illo  proportione.  ® fo  noftrorum  corporum  temperamento  , quoad 


Quarto  requiritur  , quod  talis  caufa  fit  aliquo 
modo  prior  luo  effectu , nam  hoc  etiam  pertinet  ad 
communem  rationem  caufx : qualis  autem  debeat 
effe  hxc  prioritas,  an  fcilicet , in  re , & exequutione, 
vel  in  mente  Dei  fufficiat,poftea  videbimus.  Vnum 
vero  notatione  dignum  ex  hac  conditione  colligi— 
tur,nimirum,illum  abtum,  qui  eff  caufa  alicuius  ef- 
feftus  prxdeftinationis  no  poffe  effe  caufam  omniu 
niti  ipfe  fit  extra  effe<ft us  prxdeff  inationis.  Declara- 
turqiam  li  lit  caufa  omnium  effe&uum  prxdeftina- 
tionis , erit  etiam  primi : nam  il  Ic  eft  vnus  ex  omni- 
bus : ergo  ipfe  non  poteft  effe  effedlus,  quia  non  po- 
teft: effe  caufa  fui  ipiius.  Si  autem  fit  caufa  aliquo- 
rum,vel  alicuius,  necefle  eft , vt  quamuis  ipfe  etiam 
fit  effedtus  prxdeftinationis,  fit  prior  fuis  effectibus,  C occafionem  fe  gloriandi  adimerent 


hos  , vel  illos  actus  neceflario  trahimur  : varieta- 
tem autem  temperamentorum  in  diuerfasconftel-  Le0 

lationes  reuocabant , vt  intelligimus  ex  Leone  u Grer. 
Epift.  91.  ad  Turibium  capite  n.  & Greg.hom.io.  melo-fi 
in  Euangelia, Hierony.Epift.S.  Auguftino, libro  de 
hxrelibus  capit. 70.  Profper.  libroi.de  vocatione  Prejur . 
gent.capite14.ahas.  Qui  Patres  errorem  hunc  im-  ConCii 
probant,  & concil.  Brachar.  1.  capite  S.  At  vero  ifti 
hxretici  non  afsignabant  caufam  moralem  , fed 
phyficam  naturalem  , nec  quxrebant  caufam  prx- 
deftinationis , vt  offenderent  falutem  , vel  gehen- 
nam pendere  ex  voluntate  hominis  : fed  potius  vt 
excufarent  eos  , qui  damnantur  , quia  necefsitate 
quadam  damnantur,  & eis,  qui  faluantur  , omnem 


f- 

Refolutio 


faltem  in  prefeietia  diuina,  quia  necefle  eft  vt  cau- 
fa fitprior  effeclu.  Maxime  , quod  hxc  caufa  non 
e ft  finalis , fed  ad  efficientem  reuocatur  , quia  mo- 
raliter  concurrit,  tanquam  ratio  cooperans  ad  pro- 
ducendum effe&um. 

Ex  his  ergo  certum  eft  , prxdeftinationis  quoad 
aliquos  effetius  eius , prout  in  exequutione  donan- 
^u^ftionis.  tur  ^ p0{fe  hoc  modo  dari  caufam  exparte  homi- 
nis adulti.  Quod  addo  , vt  excludam  infantes,  qui 
non  funt  capaces  huius  caufalitatis,  feclufo  fpeciali 
priuilegio  , quia  non  habent  vfum  libertatis,  vt  per 
fe  conflat , & in  fequentibus  magis  explicabimus. 
Sic  ergo  explicata  affertio  conflans  eft  apud  omnes 
Theologos , & iuxta  do&rinam  fidei.  Et  patet, quia 


In  hoc  autem  errore  magna  fuit  Varietas  , quida  .3*  , 

enim  referebant  totam  fenem  humanxvitxinex-  RctclUta£ 
trinfecam  caufam  coeleftem  , alii  in  Deum  ipfum, 
quaii  cogentem  voluntatem , qui  error  etiam  nunc 

viget , alii  vero  inintrinfecamquorundam  homi- 
num naturam  , qux  de-fead  bonum  , vel  malum 
determinata  eft.  Sed  quod  adprxfcns  attinet,  idem 
formaliter(vtfic  dicam)  eft  error  , fiuevfus  liber- 
tatis negetur  per  a&ionem  ftellarum , fiue  per  qua- 
cumque aliam  extrinfecam  , vel  intrinfecam  cau- 
fam, vtbene  annotauit  Origenes  , libro  g.Periar* 
capite  1.  Solum  poteft  effe  differentia  , quia  hxreti- 
ci , qui  dicunt  folum  Deum  motione  fua  auferre 
ab  hominibus  liberum  vfum  aftionum  fuarurm 


tatem 


vnus  ex  his  effe&ibus  eft  gloria  , illius  autem  me-  D in  folam  diuinam  voluntatem  referunt  diuerfi- 
rita  hominis  funt  caufa.  Item  remifsio  peccati  eft 
alius  effeiftus  , qui  habet  caufam  faltem  difpofi- 
tiuam  ex  parte  hominis  , &fic  de  aliis.  Nec  refert 
adprxfcns  , quod  talis  caufa  non  fit  in  homine  ex 
ipfo,  fed  ex  gratia  Dei , fatis  enim  eft  , quod  non  eft 
in  illo,fineipfomoraliter  concurrente.  Quanquam 
etiam  certum  fit  , iuxta  catholicam  do&rinam, 
inde  habere  talem  aftum  , quod  pofsit  effe  caufa 
vlterioris  effeftus  prxdeftinationis , quia  ipfe  eft 
ex  diuina  gratia  faltem  excitante  , & adiuuante. 

Solum  ergo  difputandum  relinquitur  , an  in  ho- 
mine pofsit  dari  aliqua  caufa  huiufmodi,qux  fit  ra- 
tio prxdeftinationis  , quoad  omnes  effeftus  eius. 

Reuocatur  autem  hxcquxftioa  Theologis  ad  pri- 


& varios  fucceffus  adlionum  humanarum^ 
& ita  non  referunt  in  creaturam  aliquam  prxde* 
ftinarionis  caufam  , in  quo  prxcife  non  errant,  fed 
in  modo  caufalitatis , vtfuo  loco  dicemus.  Alii  ve- 
ro , qui  diuerfitatem  humanarum  aftionum  refe- 
runt in  caufam  creatam , extrinfecam , vel  intrinfe- 
cam , videntur  quidem  eidem  caufx  tribuere  pri- 
mam rationem  prxdeftinationis.  Re  tame  vera, vel 
eos  prxdeftinationem  omnino  auferre , vel  ad  vo- 
luntatem Dei  vltimate  recurrere,  necefle  eft.  Cum 
enim  aiunt , bonum  naturale  temperamentum  ef- 
fe caufam  neceflario  afferentem  falutem , illius  ve- 
ro caufam  effe  conftellationem,fub  qua  homo  nafi- 
citur:quxro  vltcrius  , cur  talis  homo  fubtalicon- 
mum  effeftum  , qui  ex  prxdeftinatione  homini  E ftellatione  nafcatur?  Scio:  refponfurus  hoc  ipfum 


t 


confertur, quoniam  ab  illo  reliqui  manant, vel  ma- 
nare poffunt:  & ideo  qui  eft  caufa  illius, cenfetur  ef- 
fe caufa  reliquorum. 

C A P V T 1 1 1 1. 

Vtrum pracejserit  ante  hanc  vitam  actio  aliqua  ho- 
minispradeftipati,  qu£ fit  caufa pradefma- 
tionis  eius  ex parte  ejfectuum. 

QVoniadchac  caufa  varia  fuerut  placita, &fen- 
tentix , inter  quas  quxdam  hxreticf  ,alix erro- 
nex  funt , alix  inter  Catholicos  difputantur , vt  cla- 
jiorfitdo&rina  , de  lingulis  feparatim  dicemus  in- 


prouenire  ex  neceflario  curfu  fati , & ex  concur- 
rentia ftellarum.  At  rurfus  inquiro, vnde  hic  ftella- 
rum curfus  itacoftitutusfit,vtinhacnecefsitatem* 
& inducatur , & inducat.  Aut  enim  id  habuit  a fe,& 
abfque  alia  caufa  , vel , vt  quidam  dixerunt  , for- 
tuito , & fic  tollitur  prxdellinatio  , &non  reddi- 
tur caufa  eius  , fed  effeftuum  , quos  nosprxdefti- 
nationi , aut  libertati  tribuimus.  Aut  vero  Deus  eft 
caufa  huius  ordinis  ftellarum  , ex  quo  reliqua  va- 
rietas neceflario  fequitur.  Et  interrogo  rurfus, 
quis  Deum  impulerit , vel  determinauerit , vt  hunc 
potius  ordine  , quam  alium  ftellispr^fixerit.  Aut  c- 
nim  id  Deus  etia  fecit  naturali , & quaii  fatali  necef- 
fitate,&fic  etia  tollitur  predeftinatio , que  debet  effis 
aftuslibcr  : vel  facit  pro  fua  libertate  , &c  fic  tota 

yarietas, 
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varietas 


Lib.I  I.D  ecaudi  prasdeftinationis. 

, & ratio  prsdeftinationis  in  diuinam  vo-  A bus  feparatas  ? cum  eas  rationales,  & fpiriruales  effe 


riim  ante 
hic  vitam 


luntatem  neceffario  referenda  eft.  Atque  hoc  mo- 
do fatis  impugnatur  hic  error, quantum  ad  prxfens 
attinet , nam  contra  fatum  , dc  contra  intrinfecam 
necefsitatem  voluntatis  humante  in  aftionibus  fuis 
bonis, vel  malis, alibi  difputatum  eft.  Contra  hxre- 
ticos  vero, qui  ita  referunt  caufam  prxdeftinationis 
in  folam  Dei  voluntatem  , vtidexequaturnecefsi- 
tando  voluntatem  , infra  eft  a nobis  differendum, 
libro  fequenti. 

4.  Alij  ,vt  ab  his  erroribus  deuiarent,  putarunt to- 
Etror  deme  um  caufam  felicitatis  prxdeftinatorum  ad  eorum 
tito  anima  libertatem  effe  referendam  , ac  proinde  fundari  in 
aliquo  bono  merito  illorum.  Quia  vero  inuenire 
non  poterant  merita  , quae  in  hac  vita  mortali  in  eis 
prxcefferint,  linxerunt  animas  omnium  hominum 
prius  extitiffe.quam  in  hac  vita  corporibus  vniren- 
tur  , & in  eo  ftatu  habuiffebona  , vel  mala  merita. 
Eos  igitur  homines , qui  animas  receperunt, in  qui- 
bus bona  merita  prxcefferunt  , prxdeftinatos  effe 
dicunt  exiliis  prxcedentibus meritis.  Hunc  erro- 
rem tacito  nomine  Origenis refert  Hierony.  Epift. 
S.  & 139.  dc  in  Ieremiamcapit.  24.dc1S.1n  Apologia 
vero  contraRuffin. eum  Qrigeni tribuit.de Epipha- 
nius  in  Panario, dcEpift.adloanjiem  Hierofoly.qu^ 
etiam  inter  Epift.  Hieronymi,  eft.  60.  Attigit  etiam 
Nazianz.orat.  31.  dc  Theophil.  libr.  i.  Pafchalis.  Et 
plane  inuenitur  hic  error  m Origene,  libr.  1.  Periar. 
cap.7«S.&  9. latius  lib.g.cap.  lo.vbiait,  Prouidentiain 
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fateatur , imo  eiufdem  naturx  cum  Angelis,  vt  fre- 
quentius indicat.Nili  forte  fenferit,nullum  effe  fpi- 
ritum  creatum  , qui  non  pofsit  corpori  vmri , non 
tamen  neccffirio  vniri , quin  potius  id  accipere  ex 
aliquo  demerito.  At  vero  incitato  loco  plus  certe 

indicat.Prxterea  non  videtur  fentirepotuiffe.fpiri- 
tus non  vmri  corporibus,  nili  vtergaftulis  , & pro- 
pter mala  merita, nam  in  iocis  citatis  expreffe  ait,Ia- 
cob  fuiffe  dileftum  a Deo  priufquam  in  hac  vita(ita 
enim  Paulum  inte!ligit)aliquid  boni , vel  mali  egifi* 
fet,non  tamen  line  prioribus  meritis, ne  iniuftus  vi- 
deatur Deus , gratis  vnum  diligendo , dc  alium  fine 
culpa  odio  habedo.  Deinde,  caufam  eleftionis  ho- 
minum prxdeftinatorum  ponit  in  meritis  prxee- 
dentibus  ante  hxc  corpora, ergo  fentire  non  potuit, 
eorum  animas  vniri  eorum  corporibus  propter 
prxcedentia  demerita. 

Videtur  ergo  Origenesfenfiffe  (quantum  exci- 
tatis locis  intelligi  poteft)  omnes  fp intus  fuiffe  fein- 
per  creatos  cum  aliquibus  corporibus,  omnes  vero 
recipere  tranfituma  corporibus  in  corpora.  Sice- 
nim  ibi  docet  plures  , & varios  fuiffe  mundos  ante 
hunc , dc  eius  initium , dc  poli  finem  huius  alium,  dc 
alios  effe  futuros : in  quibus  exdem  animx,  vel  fpi- 
ritusrationales  migrantper  diuerla corpora  , pro 
meritorum  diuerlitate.  Et  fortaffe  credidit  ante  hf  c 
corpora  crafsiora.habuiffe  animas  alia  fubtiliora  dc 
quali  fpiritualia,&pro  ratione  meritoru m illius  fta- 


Refellitur, 


Dei  Pro  fingulorum  meritis , & caufis  regere  immortales  q tus  recepiffe  corpora  mortalia  : nonfemperinpoe 
animas  : Dutn  non  intra  huius  fieculi  vitam  dtfpenfatio 
humana  concluditur, &c . Etinfra , Prius geftorum  vniuf- 
cuiufque  caufa procedit , &c.  Et  infra , Ex  procedentibus 
caufisvnumquodtf  vas  vel  ad  honorem , vel  ad  contume- 
liam profar  atuY.  Et  infra  eafdem  vocat,  Antiquiores, 

& procedentes  caufas, fecundum  quas  hi  ad  foriam  pro- 
p arantur,  &c.  Ac  denique  fxpe  in  illis  locis  repetit, 
totam  corporum  varietatem , qux  in  mundo  eft, ex 
varietate, & diuerfitate  meritorum, qux  111  rationa- 
libus creaturis  prxcefsit, ortam  effe. 

In  hac  vero  fententia  Origenis. obfcuritatem  ma- 
gnam , & infinitam  errorum  multitudinem  inue- 
nio.  Primum  enim  ipfe  nunquam  fatis  explicat,  an 
illa  merita  in  puris  animabus  , leu  fpiritibus  a cor 


nam  peccatorum , fed  interdum  ad  comparanda  in 
his  corporibus  altiora  bona  , ad  qux  prxdeftinan- 
turihoc  enim  videtur  confequens  ad  eius  dogmata, 
vt  ratio  fuprafa&a  probat.  In  quo  etiam  modo  ex- 
plicandi hanc  fententiam  plures  errores  inueniun-  ^ 

tur.  Vnus  eft:  non  dari  fpiritus  creatos  pure  incor-  ^ 

poreos. Alius  eft, non  poffe  animas  humanas  exifte- 
re  extra  omne  corpus.  Tertius  eft, dari  trarifmigra- 
tionem  animarum, & has  eafdem  animas,qu£  nunc 
noftriscorporibusinfunduntur  , prius  in  aliis  cor- 
poribus extitiffe,de  quibus  alias. 

Quartus  ergo  Origenis  error  , dc  ad  prxfens  di-  8. 
re&e , fpedrans , eft,  prxcefsiffe  merita, vel  demerita 
in noftris  animabus , priufquam  nosgeneraremur. 


poribusfeparatis,prxcefferint,necne.  Hincenim,  D Contra  illud  Pauii  ad  Roman  .9.  Priusquam  boni , vel  Rom  h 


videtur  confequutio  fermonis.ac  fententi?  hoc  po- 
ftulare.  Et  ita  videtur  communiter  intellectus  Ori- 
genes, nam  inde  maxime  impugnatur, quod  credi- 
derit, defupponat , animas  prius  extra  corpora  effe 
creatas, & in  eo  ftatu  habuiffe  merita, per  quf  poftea 
corporibus  vnitx , dileiftx  fuerint,  vel  odio  habitx. 
Illud  autem  fundamentum  hxreticum  eft , na  fides 
Animas  no  docet,  asimas  hominum  tunc  creari  cu  corporibus 
fuiffe  ante  primo  infunduntur,  & non  antea,  vt  definitum  eft 
corpora.  in  Concil.Lateranenfi  fub  Innoc. 3. Seff.S.dc  in  Cle- 
mentinavnica  de  Summa  Trinit.  dc  Concil.  Bra- 
cha.i. capit.  6.  dc  Leone  Primo  Epift.  91.  ad  Turiui. 
capit.  10.  vbi  dicit.  Catholicam  fidem  fententiam  illam 
damnare.  Idemque  habet  Hieron.  Epift.  ad  Pama 
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>w<i/if|ji^LQuamuis  enim  Origenes  limitationem 
addat,  prius  quam  bonum , vel  malu  egiffentin  his 
mortalibus  corporibus : tamen  Paulus  abfolute  lo- 
quutuseft,quiapro  certo  fupponit  nulla  effe  homi- 
nis , vel  eius  anime  merita  ante  huius  vitx  initium. 
V nde  abfolute  fubiungit, non  ex  operibus , fed  ex  voca- 
te. Quod  nec  vere, nec  confequenter  diiftum  effet.fi 
opera  faltem  in  priori  vita  prxcefsiffent : nam  abfo- 
lute falftim  effet  dicere , Iacob  non  effe  dile&um  ex 
operibus.  Male  etiam  ftatim  illatum  effet,  fed  ex  vo- 
cante, quia  inter  opera  huius  vitx, & gratiam  vocan- 
tis,intercefsiffent  opera  alterius  vitx. 

Quinto, numerare  poffumus  errorem  alium,  ni- 
mirum Deum  punire  homines,  vel  eisprxmiared- 


chi.contraIoannemHierofolym.de  Auguft.lib.de  E derein  hac  vita  , propter  merita  propria,  qux  ante 
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Ecclefiaft.dogma.capit.13.  Optime  Greg.  Nyffenus 
libr.de  Opificio  hom.capit.28.dc  29.de  difputatione 
de  Refurreftione  dc  anima,  poft  medium. Prxterea 
cum  hoc  errore  fic  intellecto  coniuniftus  eft  alius, 
quem  diftis  locis  Origenes  indicat, corpora  non  ef- 
fe a Deo  ex  primaria  intentione  creata,  fed  folum 
vt  ergaftula,  dc  carceres  fpirituupeccantium.Quod 
fides  Catholica  damnat  in  capit./zrwfimqde  Summa 
Trinit. Sc  tradunt  late  Auguft.S1b.11.de  Ciuit.c.  23.de 
Cyrilius  Alexandr.  libr.  i.inIoannemcapit.9.dcD. 
Thom.i. parte, quxftione  6^. 

Aliundeveroidem  Origenes lib.2.  Periar.cap.2. 
contedit, nullum fpiritum  creatum  fuiffe  vnquam 
fine  corpore  , imo  nec  effe  poffe  : quomodoergo 
fentire  potuit , animas  prius  effe  creatas  a corpori- 


hanc  vitam  fecerut.  Contrarium  lignificauit  Chri- 
ftusloann.  9.  quando  de  exeo  illo  interrogatus,  re-  tcan  9. 
fpondit.  Nefhicpeuauit , ne^parentes eius,  fed  vtma  - 
mf e flentur  opera  Dei  in  illo.  Et  Paulus  ad  Roman  .^udRomj. 
ait,tranfiffe  originalem  maculam  , etiam  in  eos,  qui 
non  peccauerunt  in  firmi  tudinem  prouaricationis  Aclo, 
in  eft , propria  voluntate.  Multo  vero  magis  abfur- 
dum  eft  , dicere  ipfam  prxdeftinationem  effe  prx-' 
mium  meritorum  alterius  vitx, qux  ante  hanc  prx- 
cefsit, cum  dicat  Paulus  ad  Roman.  9.  Non  ex  operi-  Ro **  9 • 
bus, fed  ex  vocante.Et  2.  Timot. i.Vocaiiit  nos  non  jecun-  T,mot- 
dum  opera  nojlru.  Quod  fi  Origenes  dixerit  , opera 
prioris  vitx  non  vocari  noftra  , redarguitur  facile, 
quia  Paulus  immediate  EibnmgkfedfecildHm  propo- 
fttum  fuum;&gratu, docens, non  dari  medium  inter* 

donum 


Cap.+.Anprxcefferit  ante  hanc  vitam, 8tc.  217 


donum  datum  abfquc  merito  huius  vita:, quod  no-  A 
ftrum  dicitur , & gratuitam  donationem.  Quod  a- 
XfC*r.  1.  perteconuincit  illud  2.adCorint.i.«5cadRoman.i4, 
x»m. 1*.  Omnes  nos  manife flari  oponet  ante  tribunal  Cbrifti , vt 

referat  vnufquifyproutgefiit  in  corpore.  Vndecolligut 
Patres , quod  licet  Deus  non  prxmiet , vel  puniat  in 
homine  folos  acftus , quos  per  corpus  exercet , nam 
etiam  interno  voluntatis  defideria  deiiudicat  : ta- 
men non  iudicare  homines , mfi  ex  a&ibus,  quos  in 
hoc  mortali  corpore  exercent , non  ergo  ex  operi- 
bus antecedentis  vita:.  Quod  ti  Deus  non  reipicit  il- 
la merita  ad  conferendam  gloriam  , multo  minus 
adprxdeftinandum  ad  eandem  gloriam.  Poteft  e- 
nim  aliquid  ede  meritum  gloria: . quod  non  (it  me- 
ritum prxdeftinationis  ad  gloriam  :non  vero  e con-  B 
trario  poteft  aliquid  ede  caufa  prxdeftinationis  ad 
gloriam, quod  non  lit  etiam  caufa  ipiius  glori^cum 
prxdeftinatio  (it  caufa  certifsima  ipfius  glorix. 

9«.  Sexto  eft  valde  obferuandum  in.Origene  locis 
citatis,quod  nullum  firmum, &ftabilem  terminum 
ponit  meritoru  humanorum.  Nam,  & animas  pro- 
pter demerita  prxfentis  vitx  damnatas  putauit , ali- 
quando per  pcenirentiam,&  bona  opera  reparari;& 
inipfamet  beatitudinenon  credit  eflcfecuritatem, 
imo  contra  libertatem  arbitrii  creati  exiftimat  eife, 
quod  rationales  creaturx  per  beatitudinem  liant 
Redargui-  imPeccabiles.  Vnde  innumeras  flatuum  vicifsitu- 
cur  Onge-  ^nes  eis  attribuit, vt  nunc  ex  miferis,media  relipif- 
nes,  dum  centia  beatx  liant , per  opera  aiterius  vitx , qux  poft 
negat  ftatu  hanc  vitam  fequetur.  Quod, (prxter  errores  abliir-  C 
immutabi-  difsimos,  quos  includit , qui  aliis  locis  impugnan- 
lem  qui  (it  tur,)inprxfenti  repugnantiam  inuoluit.  Nam,  (i res 
terminus  ita  elfet  , non  relinqueretur  prxdeftinationi  locus 
«ncmoru.  (impliciter , & proprie  loquendo  de  prxdeftinatio- 
ne,  qux  eft  ad  vitam  inamifsibilem.  Vnde  interro- 
go, an  illa  vicifsitudo  habeat  tadem  terminum , vel 
non  habeat  ? Si  non  habet , ergolicet  homo  in  hac 
vita  tranliturus  (it  in  beatitudinem  , nonpropterea 
prxdeftinatus  eft , nam  inde  poterit  iterum  cadere, 

Sc  damnari.Et  licet  ad  illam  qualemcumque  beati- 
tudinem  amifsibilem  , dicatur  prxcedere  aliqua 
prxdeftinatio , n on  poterit  tribui  meritis  vitx , qux 
ante  hanc  prxcefsit,quia  non  folum  vna,fed  plures 
vitx  prxcederunt , «Sc  quxdam  fuerunt  bonx,  qux- 
dammalx  : <5c  licet  in  exequutione  terminus  vnius  D 
(vt  (ic  dicam  ) pofsit  e (Te  ratio  alterius , tamen  totius 
fuccefsioms , quam  prxdeftinatio  rcfpicit , non  po- 
teft  caufa  ex  parte  hominis  afsignari.Sicut  in  fuccef- 
fu  temporis  huius  vitx,  nunc  idem  homo  eft  iuftus, 
nunc  peccator  , nunc  iterum  iuftus  «Sc  femper  vel 
adquirit , vel  amittit  iuftitiam , interuentufuorum 
operum  liberorum:totiustamefuccefsionis,<5cdifi- 
curfus  vitx , lic  a Deo  prxordinatx , non  poteft  dari 
ratio  ex  parte  hominis. 

*!•  Quod  melius  conuincitur  vrgendo  argumen- 
tum ex  parte  initii  illarum  vieifsitudinum.  Cum  e- 
nim  Origenes  ante  hanc  vitam  ponat  aliam  , «Stan- 
te illam  aliam,  «Scfic  deinceps , interrogo  , an  pro- 
cedatur in  infinitum  per  totam  xternitatem  , vel 
perueniatur  ad  primum  mundum  in  quo  animx 
creatx  (unt, «St  bene , vel  male  operari  cceperunt.  Si 
primum  dicat,  erratinprimisin  fide  , ponendo  res 
creatas  ex  xternitate.Id  enim  neceffarium  eft,vt  vi- 
cifsitudo illa  in  aliquo  initio  non  fiftat.  Errat  dein- 
de in  ijhilofophia,  «St  ratione  naturali, qux  oftendit, 
vicifsitudinem,  vel  multitudinem  rerum  vel  mun- 
dorum libi  inuicem  fuccedentium  non  pofte  effe 
exxternitate,  quin  aliqua  res  , vel  aliquis  mundus 
ex  illis , in  particulari , certus , «St  delignabilis,  fuerit 
exxternitate  creatus, «St  confequenter  duraueritper 
infinitam  durationem  , ac  proinde  ille  fuerit  pri- 
mus mundus, «St  exteri  poft  illum  creati, multitudi- 
ne finiti  ne  ce  (far  io  fint.  Igitur  fi  Origenes  alteram 
partem  eligat,  «St  primum  mudum  admittat, in  quo 
animx  e(Te,«St  operari  coeperunt:<St  cx  illis  operibus 


velit  aftitmere  rationem  prxskftinationis  , totam 
quxftionem  de  caufa  predeftinationis  ad  illu  mun- 
dum,«Stad  opera  in  illo  fa«fta  reuocabimus.Interro- 
gabimufque,an  illa  opera  bona  fine  gratia  facfta  fue- 
rint, vel  cum  illa.  Si  abfquc  gratia , quomodo  pote- 
runt effe  caufa  prxdeftinationis  ad  gloriam  ? ficum 
gratia  , cur  quxdam  animx  eleiftxfunt  ad  illa  ope- 
ra facienda  «St  gratiam  efficacem  ad  illa  receperunt, 

«Sc  non  ahx.  Iam  enim  non  poteft  recurrere  ad  o- 
pera  anterioris  vitx , quia  politum  eft  nullam  aliam 
prxcefsifte.Hxc  ergo  pofitio  Origenis, «Sc  erroribus 
fcatet , & inutilis  eft  ad  expediendam  quxftionem, 
quamtraftamus. 

Fundamentum  autem  Origenis  folum  fuit,  quia  ,2< 

alias  Deus  in  fuaprxdeftinatione  , «St  diftributione  Vertitur 
bonorum  fuorum  iuftitiam  non  feruaret.  De  quo  Origenis 
fundamento  multa  in  fequentibus  traftandafunt.  fundamen- 
Nunc  breuiter  dicitur,  confequens illud  , iuftitiam  tum. 
non  feruaret,  dupliciter  accipi  poffe , fcilicet,vel  con- 
trarie , feu  priuatiue , vel  contradictorie, feu  negati- 
ue  tantum.  Priori  modo  eft  fenfus.  Deum  acturum 
fuifleiniufte  , fi abfque.prxuia  diuerfitate  merito- 
rum , hos  prxdeftinaret , non  illos,  «St  Sic  negatur 
confequentia , quia  cum  res  neutri  debeatur , nulla 
committitur  iniuftifia , licet  vni  detur, «Sc  non  alteri. 

Pofteriori  autem  modo  fenfus  erit , actum  ilium  fic 
prxdeftinandi  non  efte  actum  iuftitix  , «St  hoc  non 
folum  concedimus  , fed  id  maxime  in  tota  hac  dif* 
putatione  contendimus , «St  ad  excellentiam  gratix 
pertinere  cenfemus.  Necrepugnatillud  Pfalm.  24, 

Vniuerft  via  Domini  mifencordia , & ventas , id  eft,;«- 
ftitia  : tum  quia  licet  de  omnibus  operibus  Dei  ad 
extra, id  fuo  modo  verum  (it,  non  oportet, vt  ad  in- 
ternos actus  dilectionis,  vel  electionis  , feu  prxde- 
ftinationis extendatur  , tum  etiam  quia  iuftitia  illa, 
qux  in  omnibus  Dei  operibus  inuenitur , non  ferrt- 
per  refpicit  debitum  creaturx  , fed  ftrpe  dicitur, 
coniideratione  illius , quod  Deus  fibi,fuxque  boni- 
tati debet  , vel  illi  confentaneum  eft.  Hoc  autem 
modo  etiam  in  prxdeftinatione  inuenitur  iuftitia, 
quatentis  bonitati , Sc  fapientixDeiconfentaneum 
eft,  aliquos  prxdeftinare.  Cum  autem  conceftiim 
eft,  prxdeftinationem  non  effe  actum  iuftitix  intel- 
ligiturrefpc&u  hominis  prxdeftinati. 

C A P V T V. 

Vtrum  ex  operibus, qua  homo 'facturus  effet  >fi in  a- 
lio  fatu  confitueretur , fimi  poft  ratio  praf entis 
pradefinatioms , etiamf  talia  opera  abfelute  nun- 
quam futura fint.  Vbi  de  pradef  natione 
infantium  prafertim  dif 
feritur. 

VNum  ex  prxeipuis  argumentis  , quo  Augufti-  t. 

nusvtifoletad  excludendam  omnem  caufam  Auguft. 
prxdeftinationis  ex  parte  hominis  prxdeftinati:  fu- 
mitur  ex  caufa  infantium.  Videmus  enim  mira-  OccaGo 
bilem  in  eis  diuerfitatem , n5  folum,  quia  multi  fal- 
uantur , alii  non  (aluantur  fine  propriis  meritis:  ve-  cx  cau*a  *u" 
rum  etiam,  quia  quibufdam  fingulari  Deiprouide-  ^aatiuna- 
tia  procuratur  falutis  remedium  , dum  in  hac  vita 
conferuantur,  donec  baptizentur, etiamfi  neceffe  fit 
velmiraculofeeos  conferuare  , velfpeciali  proui- 
dentiaminiftros  Sacramentorum  adducere,  auta- 

quam  prxparare , vel  quidpiam  finule.  Alii  vero  ita 
videntur  deftituti,  vtprxmature  rapiantur  , priuf- 
quam  baptizentur  , vel  baptizari  pofsint.  Hxc  au- 
tem diuerfitas  non  potuit  non  effe  prxfcita  , Sc  ali- 
quo modo  prxdeftinata , vel  permifla,  a Deo, id  eft, 
prxdeftinata  ex  parte  eorum  qui  faluantur,  permif- 
fa  ex  parte  eorum , qui  condemnantur : «S:  tamen  in 
eis  no  inuenitur  diuerfitas  meritorum  vite  prxter- 
itx,qux  nulla  fuit.vt  vidimus:  Nec  etia  vitx  prxfen- 
tis , quia  in  illa  nunqua  vfuri  funt  ratione , vt  mereri 
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213  Lib.i.De  caufa  Prxdeftinationis. 

pofsint.Nec  denique  vitx  poft  hac  futuras , quia : 
tus  illius  vitx  non  eft  merendi , fed  obtinendi  p 


:rx- 

K1;„ nieritorum.Vnde  adiones  future  in  illa  vita  in 
Sa&is  prf  deftinatis,no  funt  caufa, fedpotius  fruftus, 
d qua  ii  vltimus  effedus  prxdeftinationis  eorum. 
Hinc  ergo  concludit  Auguftinus  in  infantibus  effe 
ciarifsimam  graffiitam  prxdeftinationem  abfque 
caufa  morali  ex  parte  illorum,  vt  videre  licet  in  li- 
bris dePrxdeftinat.Sad.&deBonoperfeuer.d  paf- 

fim  contra  Pelagianos. 

Ad  fugiendum  ergo  vim  huius  difeurfus,  dixe- 
runt Semipelagiani,  Deum  no  tantum  cognofcere. 


ia  fla-  A funt.  Nam  eft  euidens,  fxpifsim  e praedicatum  effis 
Euangelium  impiis, Ck  fcelcratis,iuxta  illud , Inucn- 
tm  fuma  non  qiurentibus  me.  Et  inter  varias  gentes, 
aeque  infideles, & iniquas, quibufdam  prxdicari  ci- 
tius , aliis  tardius,aliis  nunquam.Hanc  ergo  diuer- 
litatem  attribuebant  operibus  talium  hominum, 
non  qua:  prxdicationem  Euangelij  antecederent, 
fed  qux  fellent  fubfequutura,(i  lieret,  his  enim  non 
prxdicari  dicebant,quia  credituri  non  eflent,  licet 
pr  xdicareturfillis  vero  prxdicari , quia  prxuifi  funt 
credituri, his  vero  citius  , quia  in  hoc  tempore  illi 
credituri  erant,alijin  alio.  Vndeneceffeeft,vtta- 
lisprxfcientia,conditionata  tantum  fuerit,  quia  in 
illo  figno  nondum  Deus  decreuerat , vt  talibus  ho- 


quod  infantes  faduri  fint  in  hac  vita  mortali  , co 
breui tempore,  quoviuunt  , fed  etiam  quid  eflent 
aduri.fi  diutius  vixiflTeht,&  ad  ftatem  adultam  per-  g mimbus  prxdicaretur  Euangelium.  Ergo  necper 
ueniflfent.  Exiliis  ergo  operibus  reddebant  caufam  abfolutam  fcientiam  praeuidere poterat  bonum  v- 


ueniffent.  Exiliis  ergo  operibus 
prxdeftinationis  eorum  , quibus  remedia  falutis 
applicantur.  Namprxfciuit  Deus  , optima  merita 
fuille  habituros,  fi  vixi  fient , & propter  illa  eos  prx- 
deftinauit.  Ita  referunt  Profper  , & Hilar.  in  Epi- 
ftolis  ad  Auguftinum,  qux  ante  librum  de  Prxdeil. 
Sandorum  habentur.  Et  idem  fuppomt  idem  Au- 
guftin.lib.de Prxdeftin.  Sandor.  capit,  n.  &13  & 
hbr.de  Bonoperfeuer.  capit.  9.  & 10.&  epiftol.  io> 
& 106.  Et  iterum  Profper  iibr.i.  de  vocat,  gent.cap. 
7.alias  zi.  Sunt  etiam , qui  afferant,  Pelagium  antea 
in  eadem  fententia  fuiffe,  fed  hoc  non  conflat , nec 
a didis  Patribus  refertur.  Quin  potius  Auguftinus 
dePrxdeftinat.Sand.capit.13.de  14.  diferte  negat, 


fum.feu  effedum  talis  prf  dicationis, vt  iam  pre  fen- 
tem  in -aeternitate  , quia  hxc  prxfcientia  fupponit 
illud  decretum: ergo  folum  effe  poterat  prxfcien- 
tia conditionata,  qua  Deus  prxfciuit,  li  talibus  ho- 
minibus dedero prxdicationem,  bono  affedu  illa 
recipient. Vnde  obiter  intelligitur , bonum  motum 
naturalem  erga  doctrinam  fidei, per  externam  prf- 
dicationem  propofitam , dupliciter  effe  politum  ab 
illis  caufam  prxdeftinationis. Primo, refpedu  ante- 
cedentis prf  dicationis  Euangelij ,vt  conditionaliter 
prxuifum  : fecundo,  refpedu  fubfequentisgratix, 
quam  faciebant  pediflequam  liberi  arbitrij.ratione 
huius  prf  uij  boni  affedus.feu  conar  is.  Qux  omnia 


Pelagium  id  fenfifle  , vel  effe  confequens  ad  eius  q fatis  colliguntur  ex  Auguilino  locis  citatis,  namli- 
dodrinam.  Idemque  repetit  Iibr.i.  de  Anim.  Sc 
eiusorigine,  capite  12.  Quifquis  autem  fuerit  huius 
fententif  author,in  hoc  videtur  cum  Origenecon- 
uenifie  , quodputauit , ad  iuftitiam  Dei  pertinere, 
vt  illa  diuerlitas  non  fiat  a Deo  pro  folalua  volun- 
tate,fed  neceflario  fupponendum  effe  ex  parte  in- 
fantium diuerfitatem  aliquam  meritorum  , vt  li- 
beretur Deusaperfonarum  acceptione.  V nde  quia 
de  fado  nulla  poterant  inuenire  merita  inparuu- 
lis  ,confugerut  ad  illa, qua:  habituri  eflent , fi  diutius 
viuerent. 

Nec  folum  in  paruulis  , verum  etiam  in  multis 
adultis  rationem,  & caufam  prxdeftinationis  ad  ti- 
milia  conditionata  merita  reuocabant.  Nam  licet 
alio  modo  etiam  erraucrmt  Semipelagiani, ponen- 
do caufam  omnium  propriorum  efteduum  prx- 
deftinatioms , ex  parte  liberi  arbitrii,  Sc  in  aliquo  a- 
dueius,  futuro  aliquando  , &aDeoabfoluteprx- 
uiio,  ante  totam  prxdeftinationem  , vtinfra  vide- 
bimus: nihilominus  tamen  , pofuerunt  meritum 
illud  conditionate  prxuifum  concurrere  aliquo 
modo  ad  caufam  prxdeftinationis.  Duplex  enim 
differentia  inter  homines,  quifaluantur  , dedam- 
nantur conliderari  poteft , non  quod  vtraque  inter 
omnes  intercedat , ffedquxdaminhis  , alia  in  aliis. 

Vnaeft,  quia  quibufdam  prxdicatur  Euangelium, 
feu  fides , alus  non  prxdicatur  , nec  ad  ipfam  fidem 
fufficienter  excitantur  exterius.  Aliaelt , quod  ex 
his, quibus  annunciatur  fides,  quidam  credunt , a- 
lii  non  credunt  : Sc  huc  etiam  fpedat,  quod  ex  cre- 
dentibus,quidam  poenitentiam  agunt, alii  non  agut:  E 
& ex  agentibus  poenitentiam, alii  perfeuerant  vfque 
in  finem  , alii  non  perfeuerant.  Quoad  hanc  ergo 
totam  pofteriorem  diuerfitatem  ponebat  ipfi  cau- 
fam in  aliquo  bono  affectu  , vel  conatu  liberi  arbi- 
trii , qui  in  re  ipfa  tempore , vel  natura  prxcedit , Sc 
in xternitateprxuifus eftaDeo fcientia  vifionis an- 
te initium  prxdeftinationis  : de  quaparte  huius  er- 
roris dicemus  poftea. 

Primam  vero  diuerfitatem  non  poterant  in  vni- 
uerfura  reuocare  in  bonum  vfum  antecedentem 
ipfam  prxdicationem  Euangelii.  Quia,  licet  pofsit 
interdum  prf  cedere, vtilli  putabant,  & alii  de  Cor- 
nelio Centurione  exiilimarut,  A&.jo.  tamen  no  eft 
id  neceffhrium,  nec  ipfimet  Pclagiani id  dicere  aufi 


Expendi- 


Semipcla. 

aian. 


cetnon  tam  clare, Sc  diftinfte  referantur, tamen  re 
vera  hxc  fuit  illorum  fententia, &ex  eodem  funda- 
mento, quia  putabant  non  pofle  aliter  vitari  in  Deo 
acceptionem  perfonarum. 

In  hac  veroSemipelagianorum  fententia, tria  vel 

quatuor notari poflunf.Primum  eft, quod  Deotr  - 
/ , r . - . 1 , _ .tat  errot 

buebantiiiamcondmonatamlcientiam  ae  futuris 
aftibus  liberi  arbitrij, ante  totum  decretum  prxde- 
ftinationis. Et  inter  alia  hoc  etiam  in  Semipelagi- 
anis  nonnulli  moderni  reprehendere  non  dubita- 
runt. Imo  etiam  dixerunt  , illud  fuiffe  inuentum 
Pelagij,autreliquiaru  eius,vt  libertati  arbitrij  cau- 
fam omnis  bomtribuerent.  Verum  tamen  neque 
Auguftinus,  nec  Profper  , vel  Hilar.  neque  Diuus 
P Thomas , aut  aliquis  ex  antiquis  Theologis, ex  hoc 
capite  reprehendit  Sqmipelagianos  , quod  Deo 
hanc  fcientiam  attribuerint  , fed  ex  hoc  , quod 
male  illa  vfi  fuerint , vt  mox  dicemus.  Non  eft  er- 
go hxc  fcientia  a Semipelagianisinueta, fed  in  Scri- 
ptura facra  eft  praedicata, & a fandis  patribus  reco- 
gnita,vt  alibi  eft  oftenfum.  Vnde  licut  Scripturam 
facram  non  infamant  haeretici , eo  quod  ad  errores 
fundados  illa  abutantur, ita  nec  cedit  in  illius  fcien- 
tix infamiam,  quod  Semipelagiani  illam  agnoue- 
rint,& crediderint, etia  ii  male  vfi  fuerint  illa , quod 
videndum  fupereft. 

Secundo  ergo  notari  poteft  in  illa  fententia, quod 
illa  opera, que  fub  conditione  prxuifi-  ponebant , vt 
caufam  prxdeftinatioms  ad  totam  gratiam , Sc  glo- 
riam,dicebant  effe  opera, qux  futura  fuiflent  a libe- 
ro arbitrio, fuis  viribus,  Sc  fine  adiutorio  gratix  o- 
perante.  Qux,  quoadhanc  partem coincidit cum 
hxrefiPelagiana,&  cum  alia  parte  eiufdem  Semi- 
pelagiani erroris  , quod  bonus  affeftus  moralis  ad. 
fidem  exterius  prf  dicatam,  fit  initium  faluti#,&cau- 
faprimx  gratix  auxiliantis,  qux  homini  tribuitur. 

Qui  error  ex profeflo  infra  traftandus  eft,  & impu- 
gnandus:^: quxibi  dicentur  , a fortiori  procedent 
contra  hanc  partem  huius  erroris, ideoque  plura  de  7* 

illa  hic  dicere  non  eft  neceffe.  D-um  ne- 

Tertio  ergo  notatur  in  Semipelagianis, quoda-  ™lncm  ia* 
clionibus  nunquam  futuris, vel  folum,  fub  condi- 
tione  futuris,  veram  rationem  meriti,  & moralis  °* 

caufalitatis  tribuerent , Sc  hic  error  eft , qui  proprie  ditione°fa- 
ad  huc  loeu pertinet, quemque  Auguftinus  maxime  tuus. 

in  his 
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in  his  haereticis  admiratur , ac  reprehendit.  Summa 
rationum  eius  eft.Primo,quia  fi  Deus  indicaret  ho- 
minem ex  operibus  , qua  nunquam  commiflurus 
eft,  quia  illa  commiflurus  findet , fi  permitteretur: 
falfo  dixiflet  Apoftolus.  Referet  vnttfquifque  , prout 
gefiitin  corpore  fuo. Quia  etiam  referet, prout  no  gefi- 
lit,  fed  geiiurus  elTet , fi  duraflet  in  corpore.  Secun- 
do parum  referret  poderatio  Pauli,  Antequam  quid- 
quid boni , vel  mali  egiffent , rrlaleque  intuliflet , non  ex 
operibus, (ed  ex  vocante:  quia  potuiflet  diferimen  fun- 
dari in  operibus , quae  facturi  effient , fi  hoc,  vel  illud 
facere  permitterentur.  Tertio,  fruftra  propter  ele- 
ttos  breuiarentur  dies  perfequutionis  Antichrifti, 
vt  dicitur  Matth.  24.  quia  non  propterea  minus  pu- 
niendi efient , propter peteata , qux  commifliiri ef- 
fient, fi  perfequutio  duraret , & tamen  Chriftusait, 
propter  eleftos  breuiandos  e fle  dies  illos,  vtique,vt 
faluentur : quia  ni  {i  breuiatifuiffent , non  feret  falua  0- 
mnis  caro.  Quarto , quia  alias  praematura  mors , qua 
homodiuinaprouidentiaprfuenitur  tempore, quo 
eft  iuftus.ne  a gratia  cadat,non  effiet  diuinum  bene- 
ficium , quia  nihilominus  puniendus  effetpropter 
peccata , quae  commiflurus  efiet , fi  viueret.  Confie- 
quens  autem  eft:  contra  illud  Sap.  4.R aptus  eft  ne  ma- 
litia mutaret  intellectum  eius.  Quo  teftim onio  fxpe  ad 
rem  hanc  vtitur  Auguftinus , de  Correptio.  Sc  grat. 
cap.S.libr.2.contra  duas  Epiftolas  Pelagia,  cap.  7.  de 
A nim.&  eius  origine  capit.  12.  Sc  libr.  de  Prxdeftin. 
Sanftors  cap.  14.  fpecialiter  oftendit,&  illud  efie  ca- 
nonicum, & authenticum  , «Stillo  ad  eandem  rem 
fuifle  vfium  Cyprian.libr.  de  Mortalitate  fub  fi.  Et 
fumipoteftex  Hieronym.  Dial.  3.  contra  Pelagia. 
Greg.  27.  moral.  cap. 2. NylT.orat.de  infan.qui  prae- 
mature rapiuntur.  Prolperodiftolibr.  i.de  vocat. 
gent.cap.21. 

Dicerent  tamen  fortaffieaduerfarii,  huiufmodi 
opera,  quxprxuidentur  tantum  futura  fi  homo  vi- 
ueret, non  efie  quidem  fiufficientem  caufiam  , qux 
obliget  diuinam  iuftitiam  ad  reddendum  homini 
prxmium,  vel  pcenam  condignam  , talibus  operi- 
bus reddendam, fi  fierent,  efie  tame  poffie  rationem 
fiufficientem  ad  denegandam  gratiam  aliquam, «Se  e 
conuerfo  fi  opera  fint  bona, pofie  efie  caufiam  non 
cogentem , vtita  dicam, fed  aliquo  modo  inducen- 
tem ad  gratiam  conferendam.  At  enim.fi  ifti  fiolum  1 
intelligerent,  hxc  opera  fic  conditionaliter  prxeo- 
gnita  pofie  mouere  per  modum  finis  , vel  ad  dan- 
dam gratiam,  qua  bona  fiant , vel  ad  tollendam  oc- 
cafionem , Sc  fi  necefie  fit, vitam, ne  mala  fiant, nulla 
efiet  nobis  cum  illis  dificeptatio  : nam  Sc  Paulus  di- 
xit, elegit  nos , vteftemus  Sancti. Sc  Sapiens  dixit, Raptus 
eft,  ne  malitia  mittar  et  intellectum  eius.  Etvterqueo- 
ftendit.hunc  efie  proximum  finem  a Deo  intentum 
per  hoc  genus  prouidentix.  Et  hoc  ficnfiu  interdum 
vtuntur  Patres  confideratione  illorum  operum, 
vt  reddant  rationem  diuinx  prouidentix  erga  in- 
fantes , vt  videre  licetin  Nyffieno  fupra.  Et  Augu- 
ftinus aliquando  ex  illis  fumpfit  rationem  Aduen- 
tus  Chrifti  Domini  in  hoc  tempore  potius  , quam 
in  alio,  vt  lib.  de  Sex  quxftionibus,contra  Paganos,  ^ 
quxft.  2.  Quam  non  omnino  reprobat , lib.de  Prx- 
deftin.  Sancft.  capit.  9.  fed  dicit  non  efie  primariam 
rationem  , fed  reuocandam  efie  ad  gratuitam  Dei 
ele&ionem.  Quod  in  Nyfieno,  & aliis  Patribus  ob- 
feruandum  eft. 

At  Semipelagiani  non  potuerunt  in  hoc  fienfiu 
loqui  , prxfertimin  caufa  infantium  , quia  talia  o- 
pera  nunquam  futura  fiunt  in  eis  : ergo  nec  a Deo 
fuerunt  aliquo  modo  inteta  per  modum  finis.  Pro- 
batur confequcntiain  eorum  fiententia,  dicebant  e- 
nim  , Deum  ante  adultam  xtatem  rapere  infan- 
tem,qui  bona  fatturus  efiet , fi  ad  illam  xtatem  per- 
ueniret , propter  illa  iuftificando  illum , non  tamen 
gratiam  illi  pr^parando.vt  illa  faciat, qug  nunquam 
fa&urus  eft  , non  ergo  , fiunt  finis  alicuius  gratias 
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collatx,  fed  meritum.  Similiter,  eum,  quem  vidit 
male  operaturum  , non  vt  mala  opera  non  faceret, 
illum  rapuit , fed  potius  gratiam  illi  denegauit , quia 
mala  fa&urus  efiet , fi  viueret.  Vnde  omnino  vole- 
bant hanc  gratix  collationem  , vel  denegationem 
efie  retributionem  operum  lic  prxuifiorum  fub 
conditione, etiamfi  nunquam  futura  fint,  nec  puta- 
bant aliter  pofie  reddi  rationem  iuftx  prouidentix 
erga  infantes.  Merito  ergo  ab  Auguftino  impugna- 
tur , ex  illo  principio  , quod  Deus  non  indicat  ho- 
mines, nec  punit,  vel  prxmiat  illos  ex  talibus  operi- 
bus : Quod  primo  aperte  colligitur  ex  Scripturis 
citatis.  Ratio  autem  a priori  eft  , quiaconditiona- 
lis,vt  aiunt, nihil  ponit  in  effie.hxc  autem  opera  tan- 
tum conditionnliter  prxficiuntur  futura  : ergo  ni- 
hil ponunt  in  homine  : ergo  non  reddunt  illum 

poena,vel  prxmiodignum.Imuftum  enim  effiet.ab- 
folutam(vt  fic  dicam)feu  realem.&exiftentem  pce- 
nam imponere, propter  opera  conditionata,&con- 
cepta  potius  fieu  pofisibilia , quam  exiftentia , vel  fu- 
tura. Vnde  etia  de  Pelagio  refert  Auguftinus,  quod 
interrogatus.cur  Deus  creauerit  hominem, vel  An- 
gelum,quem  prxficiebatpeccaturu:  refipondit.quia 
iniuftum  videretur  illos  punire , propter  opera  nu- 
quam  futura  : talia  enim  efient  ilia  peccata  lub  con- 
ditione prxuifia,  fiDeusdecreuiflet , neque  homi- 
nem,neque  Angelum  creare.  Quamrefponfionem 
Auguftinus  laudat.  Eadem  ergo  ratione,  opera  bo- 
na nunquam  futura  non  fiunt  aliqua  retributione 
digna.  Accedit,  de quouis homine prxfcit Deus 
bene  operaturum  cum  his  circumftantiis  , &male 
cumalns  : ergo  quoad  has  conditionales  eftqux- 
dam  squalitas  inter  ipfos  hominesiergo  ex  illis  non 
poteft  fumi  ratio  diuerfix  prouidentix  circa  illos, 
fieddiuini  fuit  beneplaciti  huic  dare  gratiam  accd- 
modatam  , vt  confiequeretur  fialutem  efficaciter, 
non  vero  alteri.  In  quo  nulla  cernitur iniuftitia, 
quiarefpeftuprxdeftinati  magna  eft  gratia  , Sc  be- 
neficiumirefipeiftu  vero  alterius  no  elt  miuria , quia 
non  negatur  aliquid  debitum.  Imo , fi  iam  erat  prx- 
uifium  peccatum  originale  ( vt  Mafiihenfcsconce- 
debantjex  illo  fiumitur  fufficiens  ratio  iuftitix , ma- 
xime refpettuparuulorum  , qui  non  prxdeftinan- 
tur,vt  infra  fuo  loco  dicemus. 

Atque  ex  his  fiatis  reprobatus  eft  hic  error , Sc  fio-  , 0f 

lutum  eius  fundamentum  , quantum  ad  infantes 
fpeftat.Ex  quo  refte  quidem  infertur , quxftionem  Ratj0 
hanc  de  caufa  prxdeftinationis  ex  parte  hominis  uerfjcpto- 
prxdeftinati,  vel  eleftionis  ex  parte  elefti , nullum  uidentix 
habere  locum  in  his  infantibus  , qui  ad  xtatem  ad- circa  in- 
ultam non  perliniunt.  Atque  ita  hoc  argumento  fantes. 
fiolet  concludere  Auguftinus  , in  his  paruulis  du- 
bitari non  pofie  de  gratuita, mereque  liberaDeie- 
le&ionequorundamprx  aliis  ad  gloriam  , Sc  effi- 
cacem gratiam.  Quia  non  poteft  habere  fundame- 
tum  in  operibus  eorum , fiue  antecedentibusilloru 
conceptionem , quia  nulla  fuerunt , fiue  fub  condi- 
tione futuris , quia  reuera  futura  non  fiunt , fiue  ab- 
fiolute  futuris  aliquando  , quia  hxc  tantum  futura 
fiunt  poft  hanc  vitam  , vbi  nullum  eft  meritum.  At  1 
non  defuerunt  hxretici  , (tefte  eodem  Auguftino, 

Epiftol.  10  <5. ) afferentes  , habere  infantes invteris 
maternis  aliquos  aftus  bonos, propter  quos  prxde- 
ftirraripoflunt.  AfFerebantq?  exemplum  delacob, 

Sc  Efiauin  ventre  matris  huftantibus,  meliufque  af- 
ferre pofient  de  Ioanne  Baptiftain  vtero  Elifabeth 
exultante:  Et  hunc  errorem.fer  unt, etiam  nunc  hx- 
reticos  nollri  temporis  excitaffie. 

Facile  tamen  hoc  etiam  fubterfugium  ab  eodem  U. 
Auguftino  eodem  loco  refellitur:quia  valde  abfiur- 
dumeft  , omnibus  paruulis  attribuere  in  illaxtate 
liberos, & humanos  aftus  ,cum  vfu rationis  careat,  infantcs  a 
fine  quo  aftus  liber  , Sc  humanus  exerceri  nonpo-  <quslibc 
teft.  Dicere  autem,  omnibus  accelerari  fiupernatu-  ros  non  ha- 
raliter  vfium  rationis, eifqj  interius  fidem  prxdicari,  bcrc. 

T z »fine 
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fine  exteriusprxdicante  , non folum voluntarium  A 
eft, fed  etiam  dodrans  fidei  ,&  communi  Ecclelix 
fenfui contrarium  , Sc  Apoftolo  dicenti  delacob, 

Sc  Efau  , Cum  nondum  quidquam  boni , aut  mali  egif- 
*a&uP'  fent.V nde  refte  Auguft.  fupra  de  illis  dixit.  Luelam 

ilior  uni  in  v tero  matris , non  fui  ffe  arbitrium  , fed  prodi - 
Amktf.  otum»  De  Ioanne  autem  Baptifta , nos  pie  cum  Am- 
brofio , Sc  aliis  Patribus  credimus , exultatione  eius 
fuiffe  quidem  arbitrium  , fed  non  fine  prodigio,  & 
fpeciali  priuilegio  , ita  tamen  vt  totum  illud  fuerit 
potius  lingularis  prxdeftinationis  eximius  effectus, 
quam  caufa,ficut  de  adultis  inferius  dicemus.  Quo- 
circa etiafi, daremus,  infantes  habere  in  vtens  ma- 
ternis bonos  aftus,fi  illi  tales  effent,  quales  ad  pieta- 
tatem , & iuftitiam  Chriftianam  effe  oportet , effe- 
€tus  effent  prxdeftinationis , non  caufa:  fi  vero  tales 
no  funt , Sc  imperitifsime  finguntur  contra  omnem 
rationem  naturale,  & fine  teftimoniodiuino  , imo 
contra  illud  : Sc  adhuc  tales  actus  non  poffent  effe 
praedeftinationis  caufa  eadem  ratione,  qua  nec  in  a- 
dultis  effe poffunt , vt  infra  offendemus  , eff  enim 
euidenter  eadem  vtrorumque  ratio. 

t2*  Quamuis  autem  caufa  infantium  quantum  ad 
ipfos  pertinet,  fufficienter  hoc  modo  concludatur, 
adhuc  tamen  fupereft  difficultas , an  ex  parte  eoru, 
fub  quorum  cura  nafcuntur, Sc  moriuntur,  fiue pa- 
rentes lint,fiuetutores:fiue  in  vniuerfum  amici,  aut 
benefactores  , detur  aliqua  caufa  praedeftinationis 
eorum.  Certum  eff  enim  fecundum  fide,  hos  par- 
uulosnonfaluari , nili  per  Chriffi  meritu  eis  appli- 
catum. Certum  item  eff , applicationem  hanc  fieri 
oportere  per  aliquam  aCtionem  humanam,  Sc  libe- 
ram alicuius  hominis  , qui  pueri  curam  gerit , vel 
fufeipit.  Ex  quo  item  eff  certum  , illam  volunta- 
tem , feu  cooperationem  liberam  talis  hominis  a- 
dulti  effe  aliquo  modo  caufamfalutisparuuli , fiue 
vocetur  caufa  meritoria  de  congruo  , quodnecef- 
farium  non  eff, licet  non  repugnet , vt  infra  dicetur: 
fiue  vocetur  minifterialis  caufa  , vt  re  vera  eff  , Sc 
conftat  ex  materia  de  Sacramentis  : fiue  vocetur 
conditio  fine  qua  non  , quod  fatis  ad  prxfensfuffi- 
cit,quia  negarinon  poteft,  quin  eo  modo,  quo  con- 
currit,fit  caufa  moralis , Sc  valde  conferens.  De  hac 
ergo  caufa  falutis  explicandum  fupereft, an  fit  etiam 
caufa  praedeftinationis , vel  electionis  talis  paruuli, 
qui  cum  effeCtu  faluatur  , vel  potius  fit  eleCiionis 
eius  , ac  prxdeftinationis  effeiftus,  Et  quoad  hanc 
partem  quxftio  hxc in  paruulis  eandem  difficulta  - 
tem,  eandemque  rationem  dubitandi  & deciden- 
di habet  , quam  habet  in  adultis,  & non  pertinet  ad 
prxfentem  dubitationem  de  meritis,  conditiona- 
tis, nunquam  futuris , fed  ad  quxftionem  de  merito 
prxdeftinationis  per  aliquas  aftiones  huius  vitx,& 
ideo  infra  commodius  traftabitur. 

13.  Supereft , vt  de  altero  membro  pertinente  ad  a- 
V! cimus  dultos,  feu  de  quarto  punCto,  quod  in  hac fententia 
error  Se-  Semipelagianorum  notari  poteft  , pauca  dicamus, 
mipelagia-  Afferebant  enim  etiam,  in  adultis  dari  poffe  aliquo 
neru  im-  nioc}@  caufam  prxdeftinationis  ex  meritis  eorum 
pugnatur.  ^ COnditione  prxuifis  , faltem  quoad  externam 
fidei  ,feufupernaturalis  doftrinxprxdicationem, 
cui  caufx  tribuebant,  quod  vniprouincix,  vel  gen- 
ti prxdicetur  Euangelium  , Sc  non  alteri.  In  quo, 
praeter  errorem  fupra  in  fecundo  punfto  nota- 
tum,quod  loquebantur  de  bono  affeftu  a folis  na- 
turalibus viribus  liberi  arbitrii  profefto , (contra 
quem  infra  difputandumeft  ) : in  eo  etiam  exce- 
debant , quod  eidem  operi  tribuebant  duplex  prx- 
mium.  Vnum  antecedens  prxfcientiam  abfolu- 
tam  talis  operis  , quodeft  prxdeftinatio  ad  haben- 
dam praedicationem  Euangelij  , aliud  fubfequens 
abfolutam  prxfcientiam  , quod  eft  ipfa  fides , vel 
corroboratio  in  illa,  ita  vt  habeatur,  ficut  oportet. 
Nam  quia  Deus  prf  fciebat  hos  homines  bono  affe- 
ftufufcepturos  Euangelium  , fi  illis  praedicaretur, 


decreuit,  vt  iilis  praedicaretur  , Sc  ita  ille  effe<ftus  fi< 
praeuifus  fuit  ratio  meritoria  illius  effetftus  exterio- 
ris gratix.Poftquam  autem  Deus  decreuit  iliis  prae- 
dicari Euangelium : vidit  in  eis  per  fcientiam  viiio- 
nis,  Sc  abfolutam  , bonum  affeCfum  ad  facram  do- 
ctrinam , vel  aliqua  etiam  naturalem  fidem,  Sc  pro- 
pterea  decreuit  dare  gratiam  ad  credendum  iicut 
oportet.  Hoc  autem  fine  dubio  eft, vitra  aequitatem 
iuftitix,  quam  ifti  maxime  tueri  profitebantur.  Et 
prxterea  ponebant  praemium  antecedere  ad  me- 
ritum,non  folum  in  aftuali  exiftentia,  fed  etiam  in 
abfolutaprxfcientia  Dei , quod  effe  contraveram 
rationem  meriti,infra  offendemus. 

Denique  quod  extalibus  operibus  n5  pofsit  fu-  1 4, 

; miratio  meritoria  difeernendi  eleCtos  a no  electis, 
facile  ex  diCtis  in prxcedenti  punCto  couincitur.Na 
refpeffu  eorum,  qui  credituri  non  funt,  illaincre- 
dulitas, faltem  vt  voluntaria  , Sc  culpabilis  nunqua 
futura  eft  : quia  illis  de  faCto  non  eftprxdicandum 
Euangelium , (ponitur  enim  in  hypothefi  ita  Deum 
decreuiffee)rgo  iuxta  ditta, tale  opus  non  poteft  effe 
ratio  demeritona  talis  effeCtus.  RefpeCtu  aute  eoru, 
credituri  funt , quamuis  fides,de  faCto  fit  futura  fi 
Deus  voluit  iilis  prxdicari  Euangelium:  tamen  vt 
prxuifaantehanc  voluntatem  , non  potuit  effe  ra- 
tio meritoria  talis  prxdicationis  , quia  vt  fie  non 
fupponebatur  futura  abfolute  , ergo  tantum  eft 
ratio  finalis. Dat  enim  Deusprxdicationem , vt  cr.e- 
datur, tamen  hoc  ipfum  fupponit  voluntate  , &de- 
1 cretu  Dei  circa  tale  finem , quod  non  potuit  in  ipfo- 
met  fine  fundari  tanquam  in  ratione  meritoria. 

Prxterhxc  omnia  , fententia  hxc  repugnat  feri-  17. 
pturis  : Nam  legimus  fxpeprxdicari  Euangelium  Mjtth.io. 
his  , qui  non  funt  credituri  , vt  prxdixit  Chri- 
ftus,Matth.io.&  Lucx  9. &accidiffe  legimus  ACto-  ,3  lS- 
rumij.  &18.  &inipfametChriftiprxdicationefa- 
Ctaludxis  , vt  ipfe  conqueritur,  Matth.11.  Econ-  11* 
trario  autem  videmus  non  prxdicari  his  , quiere- 
dituri  erant, fi  eis  proponeretur,  iuxta  illud  Ezech. 

3 nSi  ad  eos  mittereris, audirent  te,  Sc  M atth.  1 1.  Si  in  Tyro 
& Sidone, &c.  Quem  locum  late  expendit  A ugufti . 
nus  citatis  locis.  Dicet  forte  aliquis  , illa  opera  Ty- 
riorum Sc  Sidoniorum  nunquam  fuiffe  futura, nos 
autem  hic  loqui  de  operibus  aliquando  futuris.Sed 
hocnihil  obftat  : tum  quia  licet  traClemus  quali 
> materialiter  ( vt  fic  dicam ) de  operibus  futuris, non 
tamen  formaliter  vt  abfolute  futuris  , quiaproillo 
figno  nondum  vt  talia  prxuidentur  , fed  tantum  vt 
fub  conditione  futura  , Sc  in  eis , vtficprxcifefpe- 
iftatis, debet  ratio  meriti  iuxta  Semipelagianoscon- 
fiderari.  Tum  etiam  , quia  fi  Deus  voluiffetvt  Ty- 
riis Sc  Sidoniis  prxdicaretur  Euangelium  , eoipfo 
illa  opera  , qux  fupponebantur  tantum  fub  condi- 
tione , futura  effent , &prxuiderentur  vtabfolute 
futura: eft  ergo  de  illis  eadem  ratio. 

At  Rupertus  ibi  lib.  9.  de  gloria  & honore  filii  i<5. 
hominis, dicit, Tyrios&  Sidonios  non  fuiffe  veram  Rvptrt. 
poenitentiam  aCturos  , fed  humanam  ad  vitandum 
temporale  fupplicium  : Sc  ideo  non  dediffeDeum 
illis  talia  auxilia,  Oua  omnino  , inqui z daturus fuijfet 
i Cbrijlus , fi  illi  effent  veram  poenitentiam  aduri  alias  non 
vere  diceretur  , velle  eos faluare.  Sed  in  primis  expoli- 
tio eft  aliena  a verbis  textus  , Sc  a communi  expofi- 
tionedmo  Chriftus  dixit,/«  cilicio  & cinere, Yt  poeni- 
tentia exaggeraret.  Vnde  Auguftinuslib.de  Bono 
perfeuer.cap.6.  de  Tyriis  Sc  Sidoniis  ait  , fuiffe  fal- 
uandos  a Deo , fi  opera  nunquam  futura , Sc  fub  co . 
ditione  prxuifa,  effent  retributione  digna.  Et  infra 
ait, dubitari  non  poffe , eos  fuiffe  credituros,  cum  Dominus 
atteftetur, fuiffe  aduros  magna  humilitatis  poenitentiam. 

Illud  etiam  verbum  apud  Ezechielem , Audirent  te, 

vera  fidem  fignificare  folet  in  feriptura. Deinde  fal- 

fum  eft , necefiai  10  fuilTe  danda  talia  auxilia  ,fi  bene 

illis  effent  vfuri:  Quia  vt  reCte  notauit  Abulenfisibi  Alultrft. 

q.  Scilla  auxilia  non  jprant  tantum  fufficientia  , fed 

abundan- 
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ftbundantiora  ,qux  non  dat  Deus  omnibus,  quan- A eos  tamen  ( vtfupra  dixi)morales  appellabimus 


tumcumq;  fint  bene  illis  vfuri.  Neque  hoc  pertinet 
ad  voluntatem  generalem , qua  Deus  vult  omnes 
homines  faluos  fieri : nam  ex  illa  folum  nafcuntur 
auxilia fufficientia , alia  vero  fupponunt  fpecialem 
voluntatem,&dile<ftionem,quxnon  poteft  in  tali- 
bus operibus  fundari , vt  oftenfum  eft. 

17»  At  enim , refert  Auguftinus  difto  libro  de  Bono 
perfeu.cap.9.difputatorem  quendam  Catholicum 
de  Tyrijs,&Sydonijsrefpondifle,ideo  Deum  non 
decreuifte,  vt  illis  prxdicaretur  Euangelium,  licet 
prxuiderit,  fi  prxdicaretur,  eos  fuifle  credituros, 
quia  fimul  prxuidit  non  fuifle  in  fide  permanfu- 
ros , fed  turpius  poftea  lapfuros.  Quam  fere  fenten- 


breuitatis , Sc  claritatis  gratia.  Alij  funt  profeCti  ex 
viribus  gratia, cooperante  libero  arbitrio,  qui  Sc  li- 
beri, & fupernaturales  funt:  de  his  pofterioribus  di- 
cemus poftea , nunc  de  prioribus  agimus.  Non  di- 
ftinguimus  autem  inter  adtus  huius  ordinis  antece- 
dentes , vel  fubfequentes  ipfos  effe&us  prxdefti- 
nationis,  quia  punftus  prxfentxs  difficultatis  non 
confiftit  in  his  refpeftibus  prioris , vel  pofterioris: 
fed  in  conditione  talium  aftuum,  quod  naturales 
nimirum  fint,  Nam  fi  ex  hac  conditione  nafcitur, 
vt  tales  aftus  efte  nonpofsintcaufa  effe&uumprf- 
deftinationis , etiamfi  antecedant  ad  huiufmodi  ef- 
feftus , non  poterunt  efte  eorum  caula , multoque 


Ortptms.  tiaminuenioin  Origenelib.^.Periar.cap.t.Eamve-  B minus,  fi  fint  pofteriores  ipfis  effe&ibus.  Igitur  de 


ro  inconftantix , & contradictionis  acute  redarguit 
Auguftinus.  Nam  fi  illis  credituris  non  eft  praedi- 
catum Euangelium  , ne  grauius  poftea  cadendo 
delinquerent:  ergo  illud  prouidentix  genus  fauor 
potius  quidam  fuit,  quam  pcena  : ergo  non  punit 
Deus  peccata  fub  conditione  prxuifa,  fed  potius 
illa  excufat : ergo  nec  reddit  praemium  pro  bonis 
operibus  fic  prxuifis. Deinde, fi  Deus praeuidens  la- 
pfuros Tyrios  poft  fidem , voluit  eorum  maiorem 
ruinam  euitare,  nonne  melius  cum  eis  ageret,  ad 
fidem  eos  trahendo  per  Euangehj  praedicationem, 
&ftatim  eos  rapiendo , ne  malitia  mutaret  intelle- 
ctum eorum?  Aut  cur  non  potius  hoc  meruiftent 
per  fidem,  quam  adhiberent  de  faCto  Euangelio 


antecedentibus  aftibus  fermo  eft,  nam  de  his  fta- 
bilita  veritate,  a fortiori  conftabit  de  fubfequenti- 
bus.Pr§fertim,quia  capit. 7.oftendemus,nullu  aCm 
fubfequente  efte  pofle  causa  antecedentis  effeCtus 
prxdeftinationis,  in  eode  homine  pr§ deftinato. 

Igitur  circa  quxftionem  fic  expolitam , occurrit 
primo  error  Pelagij,  quem  late  refert  Auguftinus  Pci“' ' 
hxrefiS8.&  Epift.89.&deprxdeft.  San<ft.  & deBo-  rorAu  ud. 
no  perfeu. Hieronymus  inEpift.ad  Thefiphontem  Hieron. 
de  hac  re, & in  Dialogis  cotra  Pelagianos.  Vincen-  Ftncent. 
tius  Lyrinenf.  Contra  profanas  nouitatesca.  34.  & Lynnenf 
Prolper.in  Epift.ad  Rutinum.  Omifsis  autem  aliis  rrofper. 
eius  erroribus, inprxfentiaftcruit,gratiam  Dei  non 
efte  neceftTariam,vel  ad  bene  operadum , vel  vt  ho- 


prxdicato,  quam  potuerint  demereri  prxdicatio-  C mofedifponat  ad  remifsionem  peccati  obtinenda. 


1$. 


nerr  Euangehj  per  inconftantiamin  fide,  fub  con- 
d.  .one  tantum  prxuifam.  Maxime,  quia  iuxta eo- 
um doCtrmam , eadem  fides  fub  conditione  prx- 
uilapoteft  efte  ratio  obtinendi  prxdicationem  Eu- 
angelij , Sc  poftea  exhibita,  vel  abfolute  prxuifa  po- 
teft efte  meritum  alioru  fubfequcntium  donorum. 

Vnde  etiam  apparet  in  illo  dicendi  modoqux- 
dam  contradiftio  ,nam  idem  peccatum  apoftafix 
afide.velrecidiuipoft  pcEnitentiam.prxuifumfub 
conditione  dicitur  efte  caufa  demeritoriaprxdica- 
tionis  Euangelii, quam  ipfa  fides  futura  merebatur, 
«Sc  fimul  dicitur  efte  caufa,  obquam  Deus  non  dat 
talibus  hominibus  maiore  occationem  ruinx.  Prf- 


veladperfeuerandum  vfquead  mortem  fine  pec- 
cato,vel  ad  meredum  de  iuftitia  gloriam.  Et  quam- 
uis  diceret, gratiam  Dei  efte  vtiiem,&  ideo  aliquan- 
do conferri,  dicebat  tamen  vnicuique  dari  iuxta 
bona  merita  liberi  arbitrjj.  Vnde,vcl  omnino  au- 
ferebat prxdeftinationem,vel  ponebat  illam  in  fo 
la  voluntate  dandi  gloriam,  ex  prxuifis  meritis  & 
liberi  arbitrii  : & cum  aliquibus  admitteret  dari 
gratiam,  faltem  ad  facilius  operanda, etiam  con- 
cedebat dari  caufameius  quoad  omnes,  & lingu- 
gulos  effeftus  illius  exparte  liberi  arbitrii  humani. 
Quod  fi  forte  de  infantibus  interrogaretur,  in  pri- 
mis negabat  in  illis  peccatu  originale:  Sc  ideo  ex  eius 


terea,  cum  non  fit  minus  meritoria  fides,  quam  n fententia  non  indigebant  prxdeftinatione,  vel  gra- 
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fit  demeritoria  inconftantia  infide:  quomodo  in- 
conftantia , qux  pofterius  futura  prxuidetur,  poteft 
impedire , ne  fides  prius  futura  fuum  prxmium  c5- 
fequatur?  Accedit  tandem , quod  eadem  ratione 
dici  poteft  prxfciuifle  fimul  Deum,  poft  illum  la- 
pfum,&  receftum  a fide  femel  concepta,  afturos 
illos  iterum  pcenitentiam , Sc  in  ea  permanfuros, 
Sc  fic  poterimus  in  infinitum  procedere , fi  licentia 
datur  huiufmodi  caufas  fine  fundamento  confin- 
gendi. Eft  ergo  huiufmodi  genus  caufa;  prorfus 
abfurdum,  temere  excogitatum , Sc  Catholica:  do- 
^trinx  aperte  contrarium. 
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tia  ad  vitam  xternam  confequendam.  Diftingue- 
bat  autem  ille  vitam  xternam  a regno  ccelorum, 
vt  videre  licet  in  Auguftino  i.depeccat.merjtiscap;  jugujf. 
18. & io.Sc  Epift.iotS.&fumiturex  Conciliis  Mileui-  Conal. 
tano,&  Arauficanoin  principio:  Sc  ideo  concede-  Mtltutt*. 
bat  paruulos  indigere  baptifmo  ad  confequendu  'ir**/. 
regnum  ccelorum.  Caufam  autem,  ob  quam  qui- 
dam infantes  confequantur  regnum  coelorum  per 
baptifmum,  Sc  non  alij,  nunquam  fatis  explicuit, 
quia  in  paruulis  inuenire  non  potuit  opera  liberi 
arbitrij,  quibus  hoc  tribueret.  Fortafte  tamen  id 
referret,  vel  in  bonum  meritum  parentum,  velin 
humanam  diligentia  cuiufcunque  miniftri  baptiza- 
tis paruulum.ex  quadagenerali  Dei  prouidetia.abfi. 


„ „ 1 ■ . rr-tn  • E que  aha predeftinatione, vel  prouidetia  fpeciali. 

N ullam homtnu achonem exfolis viribus liben ar-  E i Hjc  Jrror  PeJaglJ  longera!lcer  refelTtur  4 qui. 

bufdam  modernis,  qui  gratiam  efficacem  ponunt  Rc‘  ’aair 
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bitrij procedente  vir  t ut  e, & mento fui,eJ[epojfe  cau- 
fam pr&dejlinatioms, quoad  ejjettus  eius. Con- 
tra L,elagianos>& Semipelagianos 
ojlenditur. 

I*  m Am  in  hoc  capite  fermo  eft  de  aftibus  humanis, 
1 quos  homo  prxdeftmatus  in  hac  vita  mortali  ex- 
ercet , quos  oportet  bonos  & honeftos  efte, quia  per 
malos  aftusnon  meretur  homo  gratiam,  vel  prx- 
Quxftionis  deftinationem , fed  indignationem  potius,  vel  re- 
iculus. probationem , de  qua  poftea  difturi  fumus.  Dupli- 
ces autem  efte  poftimt,  vel  intelligi  huiufmodi  a- 
ftus : quidam  funt  ex  viribus  naturalibus  liberi  ar- 
bitrij humani  profefti,  quos  naturales  vocamus, no 
Yt  naturaiediitinguitur  a libero, fed  a fupernaturali: 


3* 


in  phyfica  prxdeterminatione , fed  ea  res  latius  a 1 : 
nobis  traftanda  eft  in  alio  fpeciali  opere,  feu  libro  u 
de  illa  re.  Nunc  fatis  nobis  fit,  illum  errorem  fup- 
ponere,  prout  ab  Auguftino  refertur  , Sc  proutda- 
mnatus  eft  in  Concilio  Mileuitano  cum  epiftolis 
Innocentij  ad  ipfum  , & ipfius  ad  Innocentium, 
qux  funt  i^.Sc  26.  inter  epiftolas  Innocentij  , Sc 
poftea  latius  in  Tridentino  fefsione  6.  Et  contra  Conrt!. 
illum  fcripfit  Auguftinus  maiorem  partem  lepti.  T,,*en'- 
mi  tomi , &figillatim  quoad  fingulcs  errores  im-  d 
probatur  in  materia  de  peccato  originali,  &de 
gratia.  Ad  prxfens  vero  fufficiunt  teftnnonia  in 
prxcedeti  capite  adducta, in  quibus  Paulus  docet, 
prsdeftinationem  , Sc  electionem  Dei  non  efte  ex 
T 3 operibus 
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4. 

Sententia 

Caffiani, 

Faufti,& 


operibus  noftris : quae  in  fequentibus  latius  ex- 
pendenda  funt. 

Poft  vidlum  Pelagium  infurrexerunt  in  Gallia 
contra  Auguftinum  multi  viri  Catholici  , inter 
quos  praecipue  fuerunt  Cafsianus  , &Fauftus,qui 
contra  Pelagium  fatebantur,  gratiam  Dei  effe  ne- 
Galloium,  ceflariam  ad  opera  fanftitatis  praedanda,  & gloriam 
promerendam  , Sc  obtinendam  difpohtionem 
conuenrentem  ad  remifsionem  peccati  : aliquod 
tamen  initium  falutis  referuarunt  libero  arbitrio, 
vt  propria  falus  fit  in  poteftate  hominis  conftitu- 
ta.  Et  ideo  dicebant,neceirariumefle,vt  homo  in- 
cipiat per  aliquem  bonum  motum  , quem  Deus 
poftea  promoneat  , & perficiat:  &ita  in  hoc  bono 


A met  donum  fidei  continuatum,  cum  auxiliis  fuper- 
naturalibus  illi  quafi  debitis, & ordinariis , vel  vitra 
hxc  includat  aliud  fpeciale  donum , quxftio  effe 
videtur , qux  inter  Catholicos,  fine  periculo  Semi- 
pelagiani  erroris  controuerti  poteft  . illam  Vero  ad 
materiam  de  gratia  remittimus,  quia  ad  prxfens 
negotium  prxdeftinationis,  & ad  contradicendum 
Semipelagianis.fatis  eft, quod  offendamus, effe  do- 
num gratix  fupernaturalis. 

Aliud  prxterea  dubium  in  hoc  errore  fupereft, 
quofenfu  illi  intelligerent , attualis  perfeuerantix 
donum  , non  dari  prxdeftinatis  ex  fola  Dei  volun- 
tate , fed  ex  merito  illorum.  Ita  enim  de  illis  refert 
Profper , Nolunt perfeuerantiam pudicari , qua  non  vel 


motu  conftituebant  primam  caufam  falutis  ex  B fupphciter  emereri,  vel  contemni  contumaciter pofiit. Lo-  Profler, 


Profper. 
HtUr. 
Pauflut . 
Rhepten. 
Cafltam. 


parte  noftrateamque  dicebant  efie  meritum  omnis 
gratiae  fupernaturalis  , folumque  ipfum liberum 
arbitrium  vocabant  gratiam  gratis  concelfam, 
more  Pelagij  , vt  ex  epillola  Profperi  conflat. Quis 
autem  fit  hic  bonus  motus, varie  explicabant.  Qui- 
dam dicebant  elfe  fidem  , feu  voluntatem  creden- 
di , quam  ab  operibus  dillinguebant,  & vteban- 
tur  contra  Auguftinum  eiufdem  teftimonio  , in 
quibufdam  propofitionibus  circa  epiftolam  ad 
Rom.propofitione  6o.& fequentibus.  Quibus ipfe 
plane refpondet  retra&ando  illam  fententiam,  in 
lib.de  Prxdeftinat.San&.capit.i  ? . Alii  dicebant  hoc 
initium  elfe  aliquale  defiderium  falutis:  alii  ora- 
tionem ad  Deum  ex  propria  libertate  facftum,  vel 


quebantur  autem  maxime  de  perfeuerantia  in  gra- 
tia , & fine  peccato  damnabihmam  de  fola  perfeue- 
rantia in  fide,  nulla  erat  difficultas  fuppofito  fuo  er- 
rore. Duobus  autem  modis  intelligerepotuerunt, 
donum  perfeuerantix  non  dari  fine  proprio  meri- 
to. Primo,  fine  merito  folius  liberi  arbitrij : fecun- 
do , fine  merito  iam  fundato  ina&ibus  gratix.  In 
hoc  pofteriori  fenfu  non  videtur  polfe  illud  do- 
gma,erroris  notari, quia  pofTumus  per  gratiam  me- 
reri de  congruo  perfeuerantiam, quod  fatis  ad  prx- 
fentem  caufam  eft  , neque  hoc  meritum  repugnat 
gratuitxprxdeftinationi,  vt  infra  videbimus.Vnde 
fi  hoc  tantum  afferebantGalli,non  habebantin  hoc 
nouum  errorem  ad  prxfentem  materiam  pertinen- 


aliquidfimile.vt  videri  poteft  in  Profpero  , &Hi-  C tem.  Alter  vero  fenfus  eft  quidem  erroneus,  non  vi- 


Profper. 
HtUr. 
Vide  Pro- 


lario  in  epiftolis  fxpe  citatis  ad  Auguftinum.  Et 
hunc  errorem  infinuat  Fauftus  Rhegienf.  Iib4.de 
Gratia, &Iiber.arbit.cap.u.Exprefsius,Iib.  2.cap  9. 
Itemque  Cafsian.collat.  13.8. cap.S. Fundamentum 
huius  fententix  fatis  iam  infinuatum  eft  , & in  fe- 
quentibus latius  tradfabitur. 

Huic  errori  adiungebant  alium  Semipelagani, 
quem  ad  prxfentem  caufam  etiam  pertinere  Au- 
guftinus  fentit.  Aiebant  enim  non  folum  poffe  ho- 
minem fuo  arbitrio  folo  velle  credere,  fed  etiam  in 
fide  femel  concepta  femper  perfeuerare.  Ita  re- 
ferunt Profper , & Hilar.in  didis  epift.  & exprefse 
Auguft.  lib.de  bono  perfeu.de  Semipelagianislo- 
quens  ait.  Quam  fidem, & incipere  habere,  & in  ea  vfque 


detur  tamen  poffe  cum  fundamento  attribui  Semi- 
pelagianis , quia  illi  poft  initium  fidei , quod  naturx 
tribuebant  , dicebant  effe  neceflariam  gratiam  ad 
bona  opera  pietatis  neceflaria  ad  falutem  , vt  Au- 
guft. fupra  ponit, &alij  Patres  referunt.  Quomodo 
ergopotueruntperfeuerantiamin  iuftitiafoli  libe- 
ro arbitrio  attribuere? 

Refpondeo,  quantum  ex  Profpero  , HiIario,& 
Auguftin. colligo , illosnontotamperfeuerantia'm  Prefltr'. 
attribuiffe  viribus  liberi  arbitrij  , fed  meritum  ini-  HtUr. 
tij  totius  perfeuerantix.  Non  enim  folum  afTere-  rittgttfi. 
bant  mereri  homines  fidem, vel  corroborationem, 
dcpermanentiaminfide  , per  voluntatem  creden- 
fed  etiam  mereri  perfeuerantiam  per  natura- 


8. 


di 


fperumad  infinempermanere,  tanquam  id  non  a Domino  accipia - d lem  voluntatem,  feu  affedum , defiderium,  aut  pe 


fiauura. 

6. 


excerpta  mus,noftrum  effe  contendunt, & infra , Hac  dicet  es  nolunt 
Geauenfiu  hominibus  pudicari , Dei  dona  effe , vt  veniatur  ad  fidem , 
cap.£  & pef maneatur  in  fide.  Et  idem  fumitur  ex  li.  de  Prx- 

®ontr^ak  deft.Sand.c.i.2.i7.&  fequentibus, &ep.i 05. & 106. 

Dubium  vero  effe  poteft,  de  qua  fide  loquatur 
Auguftinus,fcilicet,an  de  fide  formata  charitate,an 
de  fide  fecundum  fe , etiam  mortua. Nam  in  priori 
fenfu  clarum  eft  perfeuerantiam  effe  donum  Dei, 
& valde  proprium  prxdeftinatorum.  At  in  fenfu 
pofteriori  non  videtur  ita  certummec  pertinere  ad 
prxfentem  caufam  ,cum  hxc  perfeuerantia  in  fola 
fide  valde  frequens  fit  in  reprobis.Item  ipfe  Augu- 
ftinus  varius  effe  videtur, nam  in  di<fto  cap.17.de 
Bono  perfeu.per  hoc  donum, ait, dari  hominibus, 


Augujl. 


titionem  perfeuerandi.  Sicut  enim  aiebant , volen- 
tiints.pulfantibus  dari  fidem, efre.  ita  dicebant  dari  per-  Vide  Arau- 
feuerantiam.  Et  in  hoc  fenfuait  Hilar.  eos  dixifle,  ficanum. 
Ver feuerantia donum  volentibus  dari  ex  pucedenti  pro- 
prio arbitrio,  quod  ad  hoc  liberum  afferunt.  vt  velit , vel 
nolit  accipere  medicinam.  Atque  hoc  fenfu  pertinet 
valde  hic  error  ad  prxfentem  caufam  , cum  enim 
potifsimum  medium  prxdeftinationis  fit  hxc  per- 
feuerantia in  iuftitia  , tribuendo  foli  libero  arbi- 
trio caufam  illius  doni  , confequenter  ponebant 
caufam  totius  prxdeftinationis  ex  parte  effedtuum 
eius.  Quia  non  lolum  dabant  caufam  prxdeftina- 
tionis quoad  primum  effeftum  , & donum  gratix, 
fundatam  in  adtibus  moralibus , fed  etiam  eandem 


vt  credentes&  fideles  per  maneant. Cap.autem  ^.eiuf-  caufam  dabant  quoad  fubfequentia  dona  gratix. 


dem  libri  illam  perfeuerantiam  in  fide,  fignificat 
non  effe  in  hominibus  qui  in  peccatorum  damnabilia 
delegatione  remorantur . Sane, quod  ad  Semipelagia- 
nos  attinet, non  folum  circa  perfeuerantiam  in  fide 
viua  , fed  etiam  in  fidei  credulitate,  fecundum  fe 
fpeftata  vel  mortua  erraffe  exiftimo.  Quia,ficut  ini- 
tium fidei  , vel  ipfamfubftantiam  fidei  foli  volun- 
tati tribuebant,  ita  videntur  perfeuerantiam  in  ea- 
dem credulitate  eidem  voluntati  foli  afcripfiffe.  At, 
ficut  eft  cerum, fidem  ,&  initium  fidei  effe  ex  gratia, 
itaetiaa  fortiori  perfeueratiam  in  fide, etiam  per  fe 
fpeftata  fine  charitate,id  eft.ad  no  committendum 
aliquod  peccatum  hxrefis,  vel  infidelitatis, quo  fi- 
des excludatur.  An  vero  donum  gratix  ad  hanc 

folam  perfeuerantiam  requifitum, fit  folum  ipfum- 


adperfeuerandum  neceffana.  Et  ita  eftintelligen- 
dus  hic  error  Semipelagianorum  de  initio  falu— 
tis , non  folum  quoad  initium  fidei,  fed  etiam  quo- 
ad initium  fpei,  charitatis , pcenitentix  , continen- 
tix , & aliarum  virtutum , per  quarum  a dius  in  gra- 
tia perfeueratur.  Quod  eft  attente  notandum  ad  m- 
telligenda  varia  loca  Auguftini , & aliorum  Theo- 
logorum. 

Non  defunt  autem  Theologi  , qui  tertium  in 
hac  parte  errorem  Semipelagianis  attribuant  , & 
hoc  titulo  quandam  aliam  Catholicorum  fenten- 
tiam Semipelagianam  faciant.  Aiunt  ergo  , Semi- 
pelagianos  , etiam  in  hoc  errafTe  , quod  libertati 
voluntatis  tribuerent  efficaciam  gratix  circa  ipfos 
adtus  fupernaturales , quodalij  vocant  initium  efji~ 
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tact£ gr4fi<«.Nam  per  hoc  etiam  caufam  prxdeftina-  A nit  effe  ipfum  credulitatis  affe<ftu,qucd  poteft  intel- 
tionis.&difcretionis  inter  eieftos,  & non  ele&os  ligi  de  affe&u  proximo &efncaci,id  eft.de  volutare 


libero  arbitrio  tribuebant.  Verumtamen,  nec  Au- 
guft.  nec  Profper,nec  Hilarius, quoad  hanc  partem 
attribuunt  errorem  peculiarem  Semipelagianis. 
Nam  , quod  liberum  arbitrium  cooperetur  his 
a&ibus,  & in  fuo  genere  fit  caufa  illorum,  & in  eos 
influat , & in  determinationem  ad  illos, & in  proxi- 
mum initium  illorum,  quoad  fuum  elfe, (quidquid 
illud  initium  fit)  quoad hxc  (mquam)omnia,  len- 
tentia hxc  catholica  eft  , & valde  confentanea  fe- 
cundum fidem.  EfTet  autem  error  dicere  hxc  o- 
mnia  , vel  aliquid  eorum  facere  folum  liberum 

non  dixerunt 


lo. 


arbitrium  fiue  gratia.  Hoc  a 
Semipelagiani  , vt  difierte  tra 
de  Bono  perfeuer.  cap.  21.  &fxpe”alias.  Neque  et- 
iam legimus  , ex  illo  capite  pofuifie  caufam  prx- 
deftinationis  quoad  totam  illam  , vel  quoad  ea 
media  , qua:  efficaciter  mouet  liberum  arbitri- 
um. Sed  fi  qui  Do&ores  in  hac  parte  lapli  funt, 
fuerunt  nonnulli  Scholaftici,  vt  infra  capit,  j.vi- 
debimus.  Igitur  Semipelagianis  nihil  amplius  im- 
ponere necefie  eft  , prxterid  , quod  Auguftinus, 
<5c  alii  Patres  eis  attribuunt:  De  quo  pun&o  in  alio 
loco  ex  profefib  dilputabimus. 

Tandem poftet  cumhacfententia  Semipelagia- 
norum  coniungialia,quorundamScholafticorum, 
qui  caufam  prxdeftinationis, quoad  omnes  effedtus 
eius,  afsignant  ex  bonis  operibus  moralibus  prx 


credendi  efficaci,  & potente  ad  mouendum  intel- 
lectum ad  credendum  ficut  oportet:& hoc  initium 
voco  ego  initium  intrinfecum  fidei , quia  moraiiter 
facit  vnum  aftum  cum  ipfa  fide,  & confiderando 
illum  afturn,  vtcompofitum  ex  voluntate  &intel- 
le<ftu,volitio  eft  quali  prima  pars, & fundamentum 
illius compofiti.  At  liper  affeftum  credulitatis  fo- 
lum intelligatur  fimplex  quidam  affeCtus  inefficax, 
quo  incipit  placere  fides, &defiderari,  velendo(vt 
fic  dicam)  nondum  volendo:  de  hoc  conftat  non 
elfe  initium  formale  vel  intrinfecum  fidei,  quia  ex 
vi  illius  , nihil,  quod  ad  formalem  conftitutionem 
guftinus  libr.  B fidei  pertineat,  politum  eft.  At,fiille  qualifeumque 
affeCius  eft  aliquo  modo  caufa,  ratione  cuius  inci- 
pit effe  in  homine  ipfa  fides,  vel  aliquod  initium 
eius  internum,  merito  dicitur  principium  fidei, 
magis  tamen  extrinfecum,feu  caufale  potius, quam 
formale. Quia  omnis  caufa  principium  eft,&  fi  non 
efttahs  caufa,  quae  intnnfece  conftituat  effeCtum, 
poteft  dici  aliquo  modo  extrinfeca.  Similiter  Con-  Concit. 
cilium  Trident.feir.6.cap.8.Foc4f^c»i  inittum iufti - Tndtni 
tu.  Qiiod  quidem, fi  intelligatur  de  integra  forma- 
li iuftitia , necelfe  eft  etiam  intelligi  de  initio  intrin- 
feco.  Vnde  fimul  vocat  fundamentum , & radicem 
omnis , (id  eft  totius  fiuUifcationis.  Et  capit.  7-dixerac 
iuftitiam  , quae  eft  noftrae  iuftificationis  formalis 
caufa,  compleCti  fidem , <Sc  fpem , & charitatem.  In 


cedentibus  totam  iuftificationem , & faCtis  exfo-  C hac  ergo  iuftitia  fides  dicitur  initium,  quia  in  ea 

” ' ’T  fundantur  reliqua,  licet  ipfa  etiam  per  fefe,  ac  for- 

m aliter  ad  integritatem,  & quali  compofitionera 
huius  iuftitia:  pertineat.  At  fi  per  iuftitiam  intellige- 
remusfolam  gratiam  fanftificantem , fic  fides  non 
elTet  initium  eius  intrinfecum,  quia  nec  illam  in- 
trinfece  componit,  imo  nec  ita  illam  fundat,  quin 
eadem  gratia  pofsit  abfque  fide  manere,  vt  manet 
confummata  in  gloria , & m Chrifti  anima  fuit  cum 
fcientia  infufa  fine  fide.  Quod  etiam  in  aCtibus  ipfis 
euidenter  apparet,  eft  enim  fides  fundamentum 
fpei , non  ita  vt  interne  componat  ipfam  fpem , fed 
vt  fit  caufa,  &bafis  eius,  eodemque  modo  eft  fun- 
damentum charitatis.  Sicut  enim  materia  eft  fun- 
damentum formae,  & non  eft  pars  eius,  fed  ex  vtra- 


lis  naturalibus  viribus  liberi  arbitrij.Vcrumtamen 
ne  videamur  fententiam  Catholicorum,  cum  er- 
roribus ab  Ecclefia  damnatis  inuoluere  , & quia 
reuera  credimus , fententiam  illam  non  elfe  omni- 
no eandem  cum  fententia  Semipelagianorum,  & 
continere  propriam  difficultatem,  ac  proinde  per 
fe  poftulare  prolixam  dilputationem,  ideo  in  fe- 
quens  caput  illam  remittimus. 

Igitur  hoc  loco  cum  Semipelagianis  folum  a- 
gendumeft.  Nam  dePelagiams  non  oportet  plura 
dicere,  vel  quia  eorum  error  manifeftifsimus  eft, 
vel  quia  potius  circa  totum  ordinem  gratiae,  quam 
circa  folam  praedeftinationem  errarunt:  ideoque 
in  materia  de  gratia  ex  profefib  refutandus  eft:vel 


quia  ex  his,  qux  contra  reliquias  Pelagii  dicemus  D queeonfurgit  vna  efientia,  ita  fides  eft  fundamen- 
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a fortiori  tota  Pelagii  machina  deftruetur.  Vt  au- 
ctem folide,& fine  verborum  ambiguitatibus  pof- 
fimus  caulam  cum  Mafsihenfibus , feu  reliquiis  Pe- 
lagianorum  agere,  duo  a nobis  explicanda  funt  in 
eorum  fententia.  Primum  eft,  quid  per  initium  fi- 
dei , boni  operis,  gratix.aut  falutis  ipfi  intelligerent, 
nobifque  inteliigendum  fit , vt  eandem  rem  im- 
pugnemus , quam  ipfi  afferebant.  Secundum  eft, de 
qua  caufa  morali  loquutifint,  & prxfertim  an  de 
meritoria  de  condigno,  vel  abftracte,  fiue  de  con- 
digno,fiue  de  congruo, fiue  impetratorie,&c.Nam 
hoc  etiam  fcire  multum  ad  veritatis  manifeftatio- 
nem,<5c  ad  vim  argumentorum, & ad  diftinguendas 
opiniones  erroneas  anon  erroneis  referet.  Atque 


tum lpei,& charitatis, <Scc. extra  illarum  rationem 
exiftens,  ex  omnibus  tamen  vna  iuftitia  completur 
in  qua  internum  initium  eft  fides. 

De  Semipelagianis  mihi  non  fatis  explora- 
tum  eft  , de  quo  initio  loquantur.  Nam  in  primis  ^equo 
cum  agunt  de  initio  fidei  , illudque  libero  arbi- 
trio  tribuunt  , videntur  de  ipfamet  fide  loqui, 
qua:  eft  internum  initium  iuftitia:  modo  iam  de-  *5ra!‘ 
clarato  , ita  vt  dicere  initium  fidei  , perinde  fit  ac  ” ° 

dicere,  initium  quod  eft  fides.  Et  in  hoc fenfu  vi- 
detur improbari  hic  error  ab  Auguftmo  toto  li- 
bro de  Prxdeftinatione  San<ftoru,oftendedo  fidem 
elfe  opus  Dei,  6c  donum  gratiae:  neque  ad  impu- 
gnandum huncerrorem  inhocfenfu  plurahic di- 


iDitio  fidei 
locuti  fue- 
tititSemu 


huc  item  fpe&at  fcirc,anhxc  caufa  fit  ita  neceffaria  E cere  oportet,  tum  quia  in  hac  parte  coincidit  cum 


<5c  infallibilis , vt  fine  illa  nemo  comparet  prxdefti- 
nationis  effeCius:  & nemo  illam  adhibeat,  qui  non 
fit  infallibiliter  prxdeftinatus:nam  hoc  diftinguere 
multum  conferet  ad  punftum  veritatis  intelligen- 
dum. 

Ad  explicandum  primum  punCtum,  duplex  ini— 
Initium  fa-  tium  in  hac  materia  diftinguo.  Vnum  intrinfe- 


lutis, 
quid,& 
quotuplex 
fit. 


Ctncil. 

4T*ujk. 


cum  , aliud  extrinfecum.  Intrinfecum  appello, 
quod  eft  quali  internum  fundamentum,  vel  pri- 
ma pars  illius  rei  cuius  principium  dicitur:extrin- 
fecum  ergo  erit  illud, quod  antecedit  hoc  primum 
fundamentum  , & eft  caufa  ob  quam  poni  inci- 
piat. Vnde  illud  dici  etiam  poteft  principium  for- 
male, hoc  vero  caufale.  Vt  verbi  gratia,  Conci- 
lium Araufic.  ca.j.  loquitur  de  initio  fidei  & expo- 


Pelagianifmo , tum  quia,  qua:  Auguftinus  congerit 
fatis  fuperque  funt,  & fi  plura  deiiderentur  in  ma- 
teria de  gratia  & de  fide, tradenda  funt.  14« 

Reprobato  autem  hoc  errore  in  hoc  folo  fen- 
fu.non  fatis  expugnatur  quoad  negotium  prxdefti- 
nationis , quia  adhuc  fupereft  quatftio,  an  prxdefti- 
natio,  quantum  ad  illud  initium  fidei(quantumuis 
fit  gratia:  effeCtus)  habeat  antecedentem  caufam 
ex  parte  noftra.  Addo  etiam  non  fatis  conftare, 
quod  Semipelagiani  fuerint  in  illo  errore,  quod  fi- 
desChriftiana  non  fit  ex  gratia.  Accurate  enim  di- 
ftinguebant  fidem  a fidei  initio,  & de  fide  videntur 
non  negalfe  quod  fit  opus  gratix,  fed  folum  de  ini- 
tio fidei.  Hac  enim  ratione  Concilium  Arauficanu  ConciL 
cap.5.diftintte  definiuit,  N on  folum  f dei  augmentum,  -draujie, 
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fed  etiam  initiu  fidei  hoc  esi  ipfum  credulitatis  affettum, 
efle  ex  gratia. Nam  de  fidei  incremento  id  fateban- 
tur Mafsilienfes,vt  Auguftinus  libro  1.  de  Prxde- 
ftinat.  Sanftorum  capite  1.  & 2.ex  Profpero  , Sc  Hi- 
lario  refert.  Dum  autem  Concilium  exponit  ini- 
tium fidet, id  credendi,  indicat, incremen- 

tum fidei  non  efle  intenfionem  fidei,  fedeffe&io- 
nem  ipfius  aftus  credendi  , cum  maiori  perfe- 
ctione, quam  pofsit  habere  ex  iola  motione  natu- 
ralis affedtus  credendi:  Atque  ita  videntur  fenfifle 
Galli , voluntatem  credendi  efle  naturalem, non 
tamen  per  fefufficere  ad  fidem  perfeftaminintel- 
leftu  generandam , nili  quatenus  impetrat  gratiam 
ad  hoc  neceflariam , Sc  ita  vocabant  illam  volunta- 
tem initium  fidei.  In  quo  fenfu  etiam  hic  error  da- 
mnatur in  didi o Concilio  Arauficano,  iuxta  verum 
& Catholicum  fenfum  eius.  Non  enim  defuerunt 
Catholici,  in  hac  parte  fauentes  Semipelagianis,& 
Canonem  illum  adfalfosfenfusdetorquentes:fed 
cotra  hos  in  materia  de  gratia, & de  fide  ex  profefio 
agendum  eft:  quanquam  res  fit  fatis  clara,  extefti- 
monijs  etiam, & argumentis,  qux  Auguftinus  pro 
fide  adducit.  Quando  enim  Paulus  dicit  , fidem 
eue  donum  Dei  , non  loquitur  de  fide  prxcife,vt 
eftadtus  intelle&us  , fed  de  tota  fide,  vt  eft  quidam 
aCtus humanus, quo captiuamus  voluntarie  intel- 
lectum in  Dei obfequium.Etideo  alibi  dicitur, cre- 
didifle  omnes,  quorum  Deus  aperuit  cotda, nihil  e- 
nim  aliud  eft  cor  aperire, quam  voluntatem  inclinare 
Sc  facere  vt  velit.  Denique  generalia  teftimonia, 
quse  ftatim  indicabimus  , ad  probandum  omnia 
opera  pietatis  efie  ex  gratia,  probant  de  illa  volun- 
tate credendi,  quae  ad  pietatem  valde  neceflaria  eft. 

Propter  quae  vix  credi  poteft  , Semipelagianos 
per  initium  fidei,  quod  tribuebant  naturae, intelle- 
xifle  voluntatem  illam , quas  proxime  imperat  aCtii 
fidei  infufae,  &mouetinteIle<ftum  ad  credendum 
ficut  oportet.  Quia  , vtftatim  dicam,  in  omnibus 
operibus  pietatis  agnofeebant  gratiam  eflenecefla- 
riam, etiam  quoad  proximum, Sc  quali  intrinfecum 
initium  eorum.  Vix  autem  ignorare  poterant,  quin 
illa  voluntas  fit  opus  pietatis  , nec  poterant  ratio- 
nem reddere,cur  voluntas  poenitendi,  vel  fperandi 
inchoetur  a gratia,  & non  voluntas  credendi.  Vi- 
dentur ergo  ante  totum  aflum  credendi  ficut o- 
portet,  vtincludit  tamintelleftum  quam  volunta- 
tem pofuifte  alium  credulitatis  affeCtum  naturale, 
Sc  fortafle  fimul  aliam  fidem  imperfeCtam , & or- 
dinis inferioris  , qux  fit  initium  non  intrinfecum, 
fed  extrinfecum  perfefrx  fidei  , Sc  confequenter 
totius  falutis,  quatenus  vim  habet  impetrandi  aDeo 
gratiam  ad  altiorem  fidem.  Et  de  hoc  incremento 
videtur  loqui  Auguftinus  diCto  libro  dePrxdefti- 
natione  SanCtorum  cap.  z.d  um  refert,  Semipelagia- 
nos dixi (Te,Ex  nobis  quidem  nos  habere  ipftm  fidem  ,fed 
incrementum  eius  ex  Deo . Hoc  enim  incrementum 
non  videtur  efie  per  intenfionem,  vel  aliam  maio- 
rem perfectionem  eiufdem  aCtus , fed  per  eleuatio- 
nemad  altiorem  aCtum  fidei.  Quod  fi  hate  fortafle 
fuit fententia  Semipelagianorum  , nonfatis impu- 
gnatur quod  negotium  prasdeftinationis, probando 
aftum  credendi  ficut  oportet,  Sc  voluntatem  illi 
proportionatam,  fieri  non pofle  fine  gratiarquia  ad- 
huc relinquitur  difficultas,  an  illa  gratia, qux  datur 
ad  fic  credendum , Sc  ad  volendum  fic  credere, ha- 
beat ex  parte  noftra  aliam  priorem  caufam,  fcilicet 
illam  qualemcumque  fidem  Sc  credulitatis  affe- 
ftuin  , quem  nos  ex  nobis  efficere  pofle  Semipela- 

giani  volebant. 

Propter  quam  fortafte  caufam, folent aliqui  Se- 
mipelagianos impugnare  ex  hoc  capite, quod  afse- 
ruerint , pofse  liberum  arbitrium  fuis  viribus  ha- 
bere aCtum  fidei , etiam  imperfeCtum, &naturalem 
circa  res  fidei  libi  exterius  propolitas, cum  affeCtu 
etiam  naturali>  & imperfecto  tali  fidei  proportio- 


A nato:  vel  etiam  pofle habere velleitatem aliquam, 
feu  defiderium  imperfeCtum  credendi  , ficut , Sc 
quantum  necefteeft.  Atque  ex  hoc  capite  quidam 
impugnant,  &cumSemipelagianis  fentire  dicunt 
eos, qui  docent  liberum  arbitrium  fine  gratia,  pofle 
habere  hos  affeCtus , Sc  aCtus  imperfeftos , non  fo- 
lum  fidei,  fed  etiam  Ipei,  charitatis,pcenitentix,&c. 

Solentque  contra  hanc  fententiam  ac  fi  efletSemi- 
pelagianorum  obiicere  Scripturae  loca,  in  quibus 
omnia  bona  opera  gratix  tribuuntur, qux  vulgaria 
funt,&  ideo  tria  tantum  breuiter  attingam. Primum 
eft  illud  Ioann.i  i.Sinemenibilpoteftis  facere:  nam  il- 
la fides, &affe£tus  aliquid  boni  eft,  ergo  fieri  n5  po- 
teft line  ChriftaJp eft, fine  gratia  Chrifti,& influxu 
B eius,  vt  expotfljprPatres , & Concilia,  Sc  eleganter  Ctntil. 
Trident.c.6.Secundumeft.  i.adCor.4.  Quidbabes,  dident, 
quod  non  accepifiuquod Ji accepifii,quid  gloriaris, quafi  no  Cj6rtn,  4* 
acceperis  l Multum  enim  haberet  homo, vnde  in 
fe  gloriari  pofset,  fi  ex  fe,&  fine  gratia  Dei  poflet  vt- 
cumque  credere,  vel  amare. Legatur  Auguft.  de 
Prxdeft.Sanft. cap«4.&  Tertium  efb.ad  Corint.  l’Cer,b 
l-Non  Jumus  fuflictentes  cogitare  aliquid  a nobis,  quafi  ex 
nobis, fed fufficientia  nojlra  ex  Deo  t//.Natn  vt  Augufti- 
nus fxpe  expedit, omnis  boni  initium  eft  fanCta  co- 
gitatio , quas  neceflario  praecedere  debet  ante  o- 
mnem  bonum, Sc  liberum  motum  voluntatis:  ergo 
fi  illa  cogitatio  non  poteft  efle  ex  nobis,  fed  ex  Deo 
non  poteft  fidesilla  ex  nobis  efle:& ideo  dicebat a- 
C libi  idem  Paulus,  Oui  capit  tn  vobis  bonum  opus,  ipfe 
perficiat  ,ad  Philippenfes  l.&z.  Phil.ix. 

SedhiAuthoresnon  diffinxerunt  duo,qux in  hac  17.. 
materia diftinguere necefteeft, ne grauiterin ea  er-  Impctfeda 
retur,  Sc  fub  vmbra  Semipelagianorum  viri  catho-  fidem  f o fi- 
lici Sc  doCtifsimi  impugnentur.  Aliud  ergo  eft,  *c  c^e 
pofse  liberum  arbitrium  habere  fuis  viribus  lm-  Sratu» 
perfeCtum  affeCtum,  vel  aftum  fidei:  aliud  eft, pofle 
per  aCtum  huiufmodi  efle  libi  caufam  gratix,&  au- 
xihj  neceflarij  ad  perfeCte  crededum , ficut  oportet: 

V trumque  autem  horum  aflerueruntSemipelagia- 
ni,  verumtamen  in  primo  non  errarunt,  nili  qua- 
tenus illiadiunxerunt  fecundum,  imo  propter  hoc 
pofterius  , illud  prius  putarunt  efle  neceflarium. 

At  vero,  fi  primum  a fecundo  feparetur , ficut  a Ca  - 
tholicisfeparatur  non  folum  ad  errorem  Semipe- 
D lagianorum  non  pertinet,  verum  communis  eft 
Theologorum  fententia  , dcipfa  experientia  no- 
ta. Namhasreticus  credit  multa  myfteria  fidei, non 
per  gratiam, fed  per  propriam  voluntatem, quia  im- 
perfeCte.dc  folum  humano  modo  credit.  Etnosfx- 
pe  limiles  aCtus  facimus:  alias  quoties  credimus, 
v el  amamus, certi  eflemus , quod  ficut  oportet  cre- 
dimus, vel  amamus, quod  plane  falfumeft.Quod- 
fi  in  nobis  inueniuntur  hi  aCtus  inperfeCti  , certe 
non  funt  tales,  quales  efle  oportet  ad  pietatem 
Sc  iuftitiam  coram  Deo  , ergo  non  pertinet  ad 
Semipelagianorum  errorem  dicere  , ad  hos  attus 
imperfeCtos  non  efle  neceflariam  gratiam  , quia 
Concilia  folurn  definiunt  efle  neceflariam  ad 
tales  affeCtus  efficiendos  ficut  oportet.  Nec  etiam 
E dari  poteft  ratio,  obquam  liberum  arbitrium  non 
pofsit  tales  aftus  imperfeCtos  efficere  , cum  illi 
ex  fe  ordinem  naturas  non  excedant  : quod  de  bo- 
nis operibus  moralibus  latius  infra  dicemus,  nam 
omnium  eadem  eft  ratio  , quantum  ad  fingulos 
aftus  lpe<ftat,ita  enim  nunc  loquimur. Quanta  vero 
pofsit  efle  perfectio  talium  aCtuum  , vel  qus  fit  il- 
lorum imperfectio,  diligerer  obferuare  oportet,  ne 
plus  aliquid  tribuatur  libero  arbitrio  , quam  par 
fit.  verumtamen  hoc  in  materia  de  gratia  traCtan- 
dum  eft , ad  prxfens  enim  fatis  eft:  quod  non  attin- 
gunt illum  gradum  perfectionis  , quem  Concilia 
requirunt , cumaddunt  illam  particulam,  ficut 0- 
portet.  Quam  his  verbis  explicuit  Auguftinuslib.de  duruti. 
Corrept .&  gratia, c. 2.  (Quando  idagut, ficut agendueft, 
td  efficu  dilectione , & delectatione  iujhtixfuamtatlqua 
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dedit  Domitius,  vt  terra  eius  daret fruclum fuurn , acce- 
pijfefe gaudeant. 

Quocirca  teftimosaia  illa  Scripturarum , fi  ad  hoc 
afferantur,  vt  ex  eis  colligatur,  tales  aftus  ltnper- 
ferios  fine  gratia  fieri  non  poffe  , nihil  probant. 
Quia  in  illis  locis  fermo  eft  de  operibus  pietatis, 
qu§  ad  vitam  ^ternam  conducuntmam  qu^huiuf- 
modi  non  funt,pro  nihilo  reputantur,  vt  expreffe 
declarauit  Auguftinus libro  de  predeftinatione  Sa- 
dorum  cap. z.Sc  alijs  locis,  qu^ infra  referemus. 
Alioquin  eifdem  teftimonijs  probaretur,  non  pof- 
fe liberum  arbitrium  fine  auxilio  grati$  facere  v- 
num  opus  bonum  morale  : quod  quam  fitfalfum 
infra  offendam.  Adduria  vero  illa  teftimonia  ad 
confutandum  Semipelagianam  fententiam,  con- 
ftituentem  in  his  ariibus  principium  fidei  , faltem 
extrinfecum,  & caufale,vt  fic  dicam, validifsima 
funt,  & illis  vtitur  Auguftinus  citatis  locis,  prout 
llatim  concludemus,&  declarabimus. 

Qu§  autem  diximus  de  initio  fidei,  applicari 
cum  proportione  poffunt  ad  initium  cuiuslibet 
■ operis  pietatis,  & confequenter , multoque  magis 
c ad  initium  totius  falutis,  vel  etiam  perfeuerantix. 
Nam  dubitari  etiam  poteft  , an  Semipelagiani 
tribuerintlibero  arbitrio  initium  fingulorum  ope- 
rum pietatis,  vel  folius  fidei.  Nam  hoc  poftenus 
indicat  Hilarius  infua  epiftola  dicens:  Caterumad 
nullum  rei  incipiendum , necdum  perficiendum,  quem  - 
quam  fibi  poffe  fuffuere  confentiunt.  Qua:  fere  verba 
refumit  Auguftinus  libro  de  prxdeftinatione  San- 
riorum  capite  l.repetens  ea, in  quibus  iam  fecum 
conueniebant,vt  alia  perfuaderet.  Peruenerutit  etiam 
(inquit)vf  prxuenin  Dei  gratia  voluntatem  hominum 
fateantur,  atque  ad  nullum  opus  bonum,  vel  incipien- 
dum , vel  perficiendum , fibi  quemquam  fuffeere  poffe 
confentiunt.  Et  capite  2.idem  repetit  : indeque  ad 
hominem  argumentatur,  quod  fi  liberum  arbitriu 
per  feno  fufficit  ad  initium  aliorum  operum  pie- 
tatis, nec  ad  initium  fidei  lufficiat : cum  opus  fidei 
non  fit  omnium  infimum,  fed  difficilius,  magif- 
que  arduum,  ac  perferium,  quam  multa  ex  reli- 
quis. Aliunde  vero  apparet,  Semipelagianos  tri- 
buiffe  libero  arbitrio  initium  omnium  operum 
pietatis  ,&  Deo , feu  gratia:  folu  progreffum,  & per- 
fectionem illius  initij. Namvtfupra  notaui,ipfam 
etiam  perfeuerantiaminiuftitia  libero  arbitrio  tri- 
buebant: non  quia  negarent  effe  neceffarium  ad- 
jutorium, & verum  fpiritum  gratia:  ad  perfeue- 
randum,  fed  quia  illud  ipfum  putabant , habere 
aliquodinitium  ex  nobis, perfeuerantia  autem  non 
datur  nobis,  nili  quatenus  colleriio  illorum  ope- 
rum, quibus  perleueratur , nobis  confertur:  nec 
collectio  ipfa  prxftatur,  nifi  quatenus  lingula  ope- 
ra totius  colleriionis  nobis  donantur,  quia  col- 
legio non  eft  aliquid  prxter  opera, nec  fit , nili  qua- 
tenus ipfa  fiunt.  Igitur  eo  modo,  quo  perfeueran- 
tia eft  a nobis,  ipfa  bona  opera  pietatis  funt  a nobis, 
at  perfeuerantia  ponebatur  a Semipelagianis  effe  a 
nobis, faltem  quoad  initium, ergo  & lingula  pie- 
Cafsia».  fatis  opera.  Vnde  Cafsianus  libro  z.  de  inftitutio- 
ne  renun.  capite  ij.inter  bona  opera,  quibus  nos 
cx  nobis  gratiam  Dei  impetramus,  ponit ieiunia, 
vigilias, leCtiones, &c.& capite  14.ait.His  folis  non 
poffe  perfeCtionem  confummari  fine  gratia:  Dei 
adiutorio,  ad  illud  tamen  obtinendum  neceffaria 
effe  illa  opera.  Quia  non  datur  nifi  defiderantibus,  la- 
borantibus,petentibus,  volentibus,  & curr entibus, 6c  co- 
cludit.P rajto  cfi  namque,  occafione  tantum  fibi  a no- 
bis bona  voluntatis  oblata,  ad  hac  omnia  conferenda, 
Vbi  fatis  aperte  videtur  ad  omnia  virtutum  ope- 
ra , ad  qux  gratia  neceffaria  eft , requiri  ex  parte  no- 
ftra aliquod  prxuium  initium. 

«0.  Duobus  ergo  modis  hxc  conciliari  poffunt. 
Primo,  afferendo  Mafsilienfes  non  tnbuiffe  libe- 
ro arbitrio  proximum  initium  gratis, nili  quoad 
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A fidem,  feu  voluntatem  credendi  , tamen  illud  1- 
pfum  pofuiffe,vt remotum  principium  exterorum 
auxiliorum  ad  quoflibet  alios  aCtus,  quia  omnia 
iila  impetrat  fides.Ac  fubindenon  fuit  eis  necefta- 
rium',  ponere  nonum  initium  ex  folo  libero  ar- 
bitrio ad  reliquos  bonos  aCtus,  fed  ex  fide  , non 
quacumque,  fed  iam  perfeCte concepta eX  adiuto- 
rio  gratix.  Et  hoc  ipfum  fatis  etiam  illis  erat; 
vt  totius  prxdeftinationis  caufam,  quoad  omnes 
effeChis,&  auxilia  gratix  in  homine  ponerent, quid 
faltem  remote  illud  initium  fidei  effet  caufu  om- 
nium fubfequentium  efferiuuni. 

Secundo  modo  conciliari  illa  poffunt,  &(vt  o- 
pinor)  magis  ad  mentem  eorum,  per  diftinCtio- 
B nem  datam  duplicis  initij  intrinfeci,  vel  extrin- 
feci.  Nam  de  intrinfeco  initio  mtelligcnduin  vi- 
detur quod  Auguftinus , & Hilarius  referut.eos  di-  jutufl, 
xiffe, liberum  arbitrium  line  gratia  non  valeread 
inchoanda  pietatis  operamam  fatebantur  ( vt  idem 
Auguftinus  ait fpraueniri  gratia  Dei  voluntatem  no- 
flram , adhac opera, qux  gratia  prxueniens  eft  in  il- 
lo ordine , quali  primum  principium  operumpie- 
tatis.  Ante  hoc  vero  ponebant  aliud  principium 
extrinfecum,  feu  caufiile,  quod  extra  gratiam,  Sc 
ante  gratiam  fit,&  caufa  fit  totius  gratix  fubfequen- 
tis:&hoc  videntur  pofuiffe  etiam  pro  auxilio  prx- 
ueniente  adfpem,  & cliaritatem , & poenitentiam, 

& fic  per  lingula  opera.  Tum  quia  eft  eade  ratio  Sc 
proportio  in  his,  & infide,  & voluntate  credencli, 

C vt  fupra  argumentabar  : Tum  etiam  quia  verba 
eorum  hoc  fonant,  vt  patet  ex  fupra  citatis  exCaf- 
fiano,&  ex  alijs  relatis  ab  Hilario.  Cfi  enim  dixiffet, 
Mafsilienfes  confenliffe,  requiri  gratiam,  non  folii 
ad  perficiendum , fed  etiam  ad  inchoandum  hxc 
opera  fubdit.  enim  alicui  operi  curationis  an- 
numerandum putant, exterrita  fupphcij  voluntate  ,v- 
tmmquemque  agrorum  velle  fana  rt.Etmfva.  Nec  nega- 
ri gratiam  putant,  fi  pracedere  dicatur  talis  Voluntas , 
qua  talem  medicum  quarat , non  autem  qutequam  ipfa 
iam  valeat.  Ponebant  ergo  initium  totius  falutis  in 
hoc,  quod  eft  velle fanari ,fub  quo  includitur,  non 
folum  velle  credere,  fed  etiam  velle  poenitereiSc  fub 
hoc  velle,  includebant  quemque  afferium,vel  de- 
fiderium  imperfectum, & petitionem,  velquem- 
D cumque  alium  conatum, aut  diligentiam  moralem, 
ad  quodlibet  auxilium  gratix  obtinendum.  Vnd5 
tandem  effeCtum  eft,  vt  talem  caufam  prxdeftina- 
tionis ponerent,  non  folum  quoad  colleCtionem 
effeCtuum  ratione  primi , fed  etiam  quoad  fingulos, 
quatenus  in  lingulis  antecedere  poterat  illud  velle, 
feu  conari,  non  folum  ex  fide  fupernaturali.lcd  et- 
iam ex  naturali, & ex  humano  conatu,  quem  ad  hac 
caufalitatem  fufhcere  arbitrantur. 

Ex  declaratione  igitur  huius  initij  efficaciter  re 
futatur  hxc  fententia,  generalibus  teftinlonijs  fu 
pra  adduCfis,  poteftque  in  hunc  modum  conclu- 
di ratiocinatio. Liberum  arbitrium  per  fe  , & fine  icmlfe 
gratia  Dei  nihil  poteft  efticere.quod  ad  vitam  xter- 
nam,  veramque  iuftitiam  per  fe  conferat; Vel  vtile 
E fit : at  initium  falutis  fiue  intrinfecum  & formale, 
fiue extrinfecum  Sc  caufale  , multum  per  fe  con- 
fert,& aliquid  eft  magni  momenti  in  illo  Ordine, 
ergo  fieri  non  poteft  fine  gratia,  ergo  e conuerfo 
quidquid  fieri  poteft  fine  gratia,  non  poteft  habe- 
re vim,  Sc  caufalitatem  talis  initij.  Maiorem  pro- 
politionem  probant  fatis  illa  teftimonia,  Sine  me 
nihil  potefiis  facere.  Non  fumus  fuffictentes  cogitare  ali- 
quid ex  nobis,  quafi  ex  nobis , &c.Sc  fimilia.  Quam- 
quam enim  hxc  teftimonia  exportantur  de  operi- 
bus pietatis,  nemo  tamen  negare  poteft,  quin  o- 
pus,  quod  tantum  bonum  animx  afferre  poteft, 
quantum  eft prxdeftinatio, quoad  omnes  efferius 
eius, ad  pietatem  valde  pertineat, &.id  vitam  xterna 
per  fe  conferat, atque  vtile  fit.  Et  inde  facile  proba- 
tur Minor , quia  prmcipm  intrinfecu  fupernaturale 
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efl,&  eiufde  ordinis, vt  fupra  probatum  eft , Sc  vide- 
tur lpiimet  Pslagiani  agnouiffc.  Initium  autem  a- 
liud,quod  extrinfecum  vocatur,  fi  tale  eft,  vt  fecum 

afferat  omnes  prfdeftinatioms  effectus, magnipro- 
fecto  momenti  eft, multumque  confert  ad  falutem. 
Quare  de  illo  , qui  tale  opus  facit , dicere  non  poi- 
fumus  nihil  facere , quod  ad  falutem  conferat.  At 
de  omni  illo  opere,  quod  in  hoc  genere  eft  aliquid, 
dicit  Chriftus , Sine  me  nihil  pote[tis  fuere : Sc  Paulus, 
Non  fumus  fu  fidentes  cogitare  aliquid  ex  nobis . Ergo 
etiam  tale  initium  fieri  non  poteft  line  gratia  Dei. 

13.  Atque  hoc  eft, quod  Trident.  Synodus  leff.  6. ca. 

Trtdsnt.  ^-.contra  hunc  errorem  docet,  ac,  declarat  ipfms , fci- 
i,cet ) htftificationis  exordium  in  adultu  d Dei  per  Chri- 
(lum  lefumpraueniente  gratia  [umendum  effe , hoc  esi  ab 
eius  vocatione.  Quibus  verbis  docet,  extra  hoc  exor- 
dium non  effe  cogitandum  aliud  mitium  iuftifi- 
cationis.quia  vel  illud  pollet  fieri  line  gratia , & hoc 
noniuxta  Chrifti , Sc  Pauli  lentendam  , velli  ad  il- 
lud eft  neceffaria  gratia  , non  poteft  effe  ante  voca- 
tionem , quia  ante  prxuenientem  gratiam  (vtique 
primani , agitur,  n.  de  exordio  eius  (nulla  eftgra- 
Cenctl  t'a_  £0demque  fenfu  definit  Concilium  Araufi- 
r*uJu'  canum  capite  3.  Si  quis  ad  inuocationem  humanam 
gratiam  Dei  dicit  conferri , non  aurem  ipfam gratiam  fa- 
cere, vt  inuoceturd  nobis , contradicit  E/aia , & Apoftolo 
dicentibus , Inuentus  fum  a non  quxr  entibus  me.  Ex 
quo  Canone  intelligimus , quod  licet  inuocatio . pe- 
titio,vel  defiderium  , vocetur  principium  extrinfe- 
cum auxilii,  aut  operis,  pro  quo  Deum  inuocamus, 
Scc.  nihilominus  tale  principium , vt  fit  verum  ini- 
tium alicuius  gratia:, non  poffe  id  habere,  nili  ipfum 
etiam  fit  a priori  gratia.  Et  eodem  fenfu  definit  Ca. 
4.  Deum  non  expettare  voluntatem  noftram  , vt 
a peccato  purgari  velimus  , quia  fi  hoc  velle  ta- 
le eft  , vt  prouocet  Deum  ad  dandam  purgatio- 
nem delittorum  , vel  proximam  dilpofitionem  ad 
illam  neceffe  eft  vt  ipfum  etiam  a gratia  procedat, 
quia  fine  gratia  nihil  poffumus  in  illo  ordine.  Et  fe- 
re eodem  modo  procedunt  alii  Canones  illius  Co- 
cilii , contra  hunc  errorem  ipecialiter  congregati. 
Hoc  ergo  eft, primum  , dcfolidum  fundamentum 
contra  hanc  fententiam. 

Venio  ad  aliam  partem  fupra  politam  degene- 
Quod  mc-  re  caufje  } vel  meriti , quodSemipelagianitribue- 
ftU'n  ^ant  > quod  a libero  arbitrio  folo  effe  di- 

dcftruac1  cebaut.  Nam  ex  hac  parte  fumit  Auguftinus  aliud 
principale  fundamentum  , quo  pafsim  vtitur  cotra 
hunc  errorem,  quia  deftruit  rationem  gratix , dum 
afferit  ex  noftris  meritis  dari  : nam  tefte  Paulo, 
ad  Romanos  11.  Si  ex  operibus  , 'tam  non  e (i gratia. 
Efficacia  autem  huius  fundamenti  pendet  ex  di- 
do pundo.  Quia  in  primis  nullum  genus  caula- 
litatis  moralis  , quod  in  noftris  operibus  cogita- 
ri pofsit  , excludit  rationem  gratia: , mii  meritum, 
vt  patebit  facile  per  extera  difeurrendo.  Nam 
triplex  tantum  modus  caufalitatis  moralis  hic  in- 
tercedere poteft  , dilpofitionis, impetrationis  , vel 
meriti , quanquam  enim  intra  latitudinem  horum 
modorum  pofsit  inueniri  varietas  , omnis  tamen 
illa  ad  illa  tria  capita  reuocatur  , neque  hadenus 
aliud  excogitatum  eft.  Ex  illis  autem  , difpofitio, 
fi  nihil  aliud  addatur  , non  tollit  rationem  gratix, 
nam  peccatori  infunditur  gratia  iuxta  illius  dif- 
politionem  , vt  Concilium  Tridentinum  dicit 
Seff.  6.  capite  feptimo:  Sc  tamen  gratis  infunditur, 
fecundum  fanam,  Sc  catholicam  dodrinam , atque 
ita  non  obftante  difpofitione  retinet  gratia  ve- 
ram rationem  gratix.  Quod  fi  hoc  verum  eft  etiam 
de  difpofitione  vltima  , qux  in  peccatore  prxee- 
dere  poteft  , multo  erit  verius  de  difpofitione  re- 
mota, vel  minus  proportionata  , aut  qux  in  eo  ge- 
nere minorem  caufalitatem  habeat , nempe  dando 
©ccafionem  , vel  quid  (imile.  Similiter  impetratio 
non  tollit  rationem  gratix , vt  per  fe  notum  eliquia 


A petitio  non  inducit  rationem  debiti  eiufque  effi- 
cacia per  fe  fpedata  non  nititur  in  iuftitia petentis, 
fed  in  liberalitate  eius,  a quo  petitur. Vnde  quando 
peccator  gratiam  a Deo  petit , veram  gratiam  petit, 
nec  petendo  aliquod  donum , deftruit  ineo  ratio- 
nem gratix, fi  ob  petitionem  detur. 

Tota  ergo  vis  illius  fundamenti  reuoluitur  ad 
caufalitatem  per  modum  meriti.  Hoc  autem  me- 
ritum duplex  diftinguitur  a Theologis  : vnumde 
condigno, aliud  de  congruo.  De  priori  omnes  fa- 
tentur inducere  rationem  iuftitia:, & ideo  quantum 
ex  fe  excludere  rationem  gratix.  Dico , quantum  esi 
ex  fe  , quia  id  , quod  propter  tale  meritum  datur, 
formaliter  , Sc  vt  fic  , non  habet  rationem  gratix: 
B fi  autem  illud  meritum  fundatum  fit  in  priori  gra- 
tia , fine  qua  fieri  non  poffet , ipfummet  meritum 
poteft  dici  gratia  , Sc  fecundum  hanc  confidera- 
tionem  , etiam  prxmium  eius  retinet  rationem 
gratix.  Quomodo  etiam  vita  sterna  appellata  eft 
ab  Apoftolo  gram,ad  Roman.d.  &a  Concilio  Tri- 
dent. feff.  6.  cap.  16.  Quia  licet  fit  ex  merito”,  tamen 
meritum  ipfum  eft  ex  gratia.  At  fi  meritum  e flet 
de  condigno , Sc  non  fupponeretpriorem  gratiam, 
fed  ex  puris  viribus  liberi  arbitrii  haberetur  , plane 
quidquid  tali  merito  redderetur  , nullam  habe- 
ret rationem  gratix  , fed  tantum  mercedis.  Me- 
ritum autem  de  congruo  non  videtur  excludere 
rationem  gratix, quia  non  inducit  rationem  iuftitif, 
fed  congruentix,  vel  decentix  , &in  hoc  eft  punctu 
C difficultatis. 

Propter  hanc  ergo  caufam, aliquibus  videtur  ne- 
ceffario  dicendum.  Semipelagianos  pofuifle  in  illo 
fuo  initio  fidei  , vel  falutis  meritum  de  condigno. 
Quia  non  putant  aliter  poffe  habere  efficaciam  ra- 
tionem,qua  Auguftinus , Sc  alii  Patres  infra  citandi, 
contra  eos  vtuntur  , quod  deftruerent  rationem 
gratix.  Vade  Auguftinus  fxpe  , in  hoc  pares  facit 
Semipelagianos  & deteriores  Pelagianis.  Infert  e- 
nim  contra  illos  , quod  ex  eorum  fententia  fequa- 
tur  , gratiam  Dei  fecundum  merita  noftra  dari: 
quod  Pelagius  retra&are  coa&us  eft  , Sc  ne  ipfe 
damnaretur  fubdoleretraiftauit,  veldamnauit.  Et 
eodem  modo  acerrime  impugnat  Fauftum  Ioan- 
nes  Merentius  in  relponfione  ad  Hormifdam  , in 
D tom.4.  Bioliothecx.  AtPeiagiusponebatmeritutn 
de  condigno  in  operibus  liberi  arbitrii  refpeftu 
gratix  , vt  conftat.  Et  fine  dubio  in  hoc  fenfu  vi- 
detur damnata  illa  propofitio  in  Concilio  Palx- 
ftinoullum  enim  fenfmn,  ipfum  nomen  meriti  (im- 
pliciter difti  prx  fe  fert.  Denique  hoc  etiam  fen- 
fu neceffario  videtur  intelligendum  , quod  Paulus 
ad  Roman.  11.  infert,  si  aut  em  gratia  ,iamnonexo- 
peribus  Vtenim  confequentia  bona  fit , oportetin- 
telhgi  de  merito  de  condigno.  Atque  ita  expofuit 
ibi  Cardinalis  Toletus,  vbi  eodem  modo  intellexit 
Semipelagianorum  fententiam  , eiufque  damna- 
tionem. Nec  putat  pertinere  ad  illum  errorem, 
quod  in  bonis  operibus  liberi  arbitrii  , aliquod 
meritum  de  congruo  diuinx  gratix  , etiam  quoad 
£ primum  eius  auxilium, ponatur.In  qua  fententia  eft 
etiam  V ega  libr.S.in  Trid.  capit.  y,  Sc  videtur  fuiffe 
plurium  Scholafticorum  , vt  capitibus  fequenti- 
bus  videbimus:  qui poft  Concilium  Arauficanum, 
Sc  poft  tota  difputationem  Auguftini,Profperi,& a- 
liorum  contra  Semipelagianos, ferip ferunt. Non  eft 
enim  verihmile  , aut  ignoraffe  definitionem  tan- 
torum Patrum,  aut  contra  illam  opinatos  fuiffe, er- 
go intellexeAint  eam  foiam  tendere  ad  excluden- 
dum meritum  de  codigno  ab  operibus  moralibus 
liberi  arbitrii, quod  Semipelagiani  eis  tribuebant. 

Atprofefto  difficile  eft  hunc  fenfum  attribuere 
Semipelagianis,foluvt  argumentatio  Auguftini  co- 
tra illos  efficax  fit.Primo,  quia  nullibi  Auguftinus  i- 
pfe,vel  Profper  huc  fenfum  in  eis  explicarutffed  vel 
abfolute  loquuti  funt , vel  fi  quidpia  addunt, potius 
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eftad  extendendum  loquutionem  ad  omne  meri- 
tum. Tale  ell  illud  Auguftini  de  Prxdeftinatione 
San&orum , cap. 20.  Videte  fi  quid  agitur  ifto  modo  ,nifi 
vt  gratia  fecundum  merita  nofira  detur  quolibet  modo,  ac 
fu  gratia , non fit  gratia.  Vbi  pondero  particulam  il- 
hm, quolibet  modo,  nam  ampliat  meritum  ad  quem- 
cunque modum  meriti.  Secundo  , quia  Calsianus 
videtur  exprefte  excludere  meritum  de  condigno 
Collat.  13.  cap-9.& libr.12.de  Inftitut.rcnunc.cap.11. 
& cap.  H.Inter  alia  fic  inquit.Dic/wiw  enim  fecundum 
Saluatoris fententiam , dari  quidem  petentibus, & aperiri 
putfantibus , & a qu.tr entibus  inueniri  fed petitionem , & 
pulfationem  , & inqnifitionem  noftram  non  ejfe  condi- 
gnam,mfi  mifericordia  Dei  id  quod  petimus , dederit , &c. 
Vbi  fatis  exprefle  excludit  condignitatem  exparte 
noftriinitii  , imoftatim  folurn  quandam  occatio- 
nem videtur  illi  tribuere , dicens.  Praflo  efi , occafione 
tantummodo  anobis  bona  volunt  at  is  oblata  ad  hac  om- 
nia conferenda.V  nde  Hilar.in  difta  epift.refert,  foli- 
tosfuifte  Gallos  , ficproferelpondere  , Nec  negari 
gratiam  ,fiprscedere dicatur  talis  voluntas , qua  tantum 
mediam  quarat , non  autem  quicquam  ipfa  iam  valeat. 
Tertio  , quia  nulla  eftfufhciens  ratio  prxfumendi, 
Mafsilienfespofuifle  in  hoc  initio  mentum  de  con- 
digno. Nam  principalis  error  Pelagii  in  hoc  politus 
fiut.ipfi  autem  a Pelagio  diflentiebant  in  reliquis  o- 
mnibus , folurn , vt  Deum  ab  acceptione  perfonaru 
liberarent,  Sc  faiutem  conftitu  erent  in  poteftate  cu- 
iufcumque  hominis  adulti, hanc  qualemcumqj  dif- 
ferentiam ex  parte  hominum  quxfierunt.ad  quam 
profe&o  non  eft  neceflarium  meritum  de  condi- 
gno,fed  quodeumque  aliud  fufticit. 

Quocirca  vel  hanc  pofteriorem  partem  , vt  ve- 
riorem fuppenendo  , vel  certe  ab  illa  controueiiia 
a abftrahendo, dicendum  eft, efficax  efle  fundamen- 
conti  j gra-  tum  Auguftini  contra  illos  , quod  nimirum  ratio- 
tiam.fi  nou  nem  gratiae  deftruerent , polito  merito  prima:  gra- 
fu  ex  gra-  tix  ex  folis  viribus  liberi  arbitrii  , qualecumqueil- 
ua.  lud  pofuerint , iiue  de  condigno  , liue  de  congruo. 

Q^iodinprimisprobaturauthoritate  eiufdem  Au- 
guftini, & aliorum  Patrum  , qui  eum  fequuti  funt. 
Nam  quod  hic  lit  fenfus  Auguftini , conftat.quia  ita 
negat  meritum  prima:  gratia:  auxiliantis  , licut  ad- 
mittit mereri  peccatorem  per  hdem  auxilia  ad  pce- 
mtentiam  agendam  , velcharitatem  obtinendam, 
<?c  de  hoc  eodem  merito  dicit , per  illud  deftrui  ra- 
tionem gratix  in  dono , quod  ratione  illius  datur,  ii 
fides  lit  ex  natura , Sc  non  ex  gratia.  At  certifsimum 
eft , illud  meritum  folurn  efle  de  congruo , etiam  in 
a<ftu  fidei  infufx  , vel  quocumque  alio,  quem  facit 
homoexiften«inftatu  peccati  mortalis , ex  auxilio 
fupernaturaii  Dei,  ergo  idem  fentit  de  operibus  na- 
turx,  fi  in  eis  quodlibet  meritum  gratix  , etiam  de 
congruo  tantum,  ponatur.  Idautem  conftatprxci- 
pue  ex  difto  lib.de  Prxdeft.San<ftorum,&  de  Bono 
perfeuer.  Sc  ex  epiftolis  105. Sc  106.&:  i.Retrachcap. 
9.  Sc  ante  exortos  Semipelagianos  eodem  modo  il- 
lam fententiam  impugnauerat  libr.i.ad  Simplician. 
q.  2. &libr.2.de  Peccat. mer.&remilTcap.i7.1ibr.4. 

contra  Iulian.  capit.  3.  Sc  libr.2.contra  duas  epiftolas 
Pelag.cap.17. 

tf.  Secundo,inbacfententia,  & fundamento  imita- 
ti funt  Auguftinum  fere  omnes pofteriores Patres, 
Profper  contra  Collatorem,  id  eft  Cafsianum,prx- 
cipue contra  eius  collationem  13.  capit.  11.  Sc  12.de 
ad  obie&iones  Gallorum,  prxfertim  ad  4.  Fulgent, 
libr.  i.adMoni.  Sc  cxprefsius  libr.  de  Incarnat.  Sc 
gratia  capit.  1S.  Et  Petr.  Diacon,  libr.  de  lncarnat.de 
gratia  capit.  8.  Ifidorus  libr.  de  Summo  bono  capit. 
3.  Anfelm.libr.de  Concor.prxfcientix.&prxdeft. 
dc  fuper  Paulum  locis  infra  referendis.  Optime 
Gregor,  libr.  33«Moral.  capit.  20.  alias  2 s-  circa  illa 
verba  I0b.capit.4s.  Qjtu  mite  dedit  mihi,vt  reddam  ei  i 
Vbi  Mafsilieniium  fententiam  tacito  nomine  im- 
pugnat. Magis  tamen  vti  videtur  primo  argumento 


A fupra pofito,& teftimoniis Scripturx Sncrx, qnx il- 
lud confirmant , veruntamen  etiam  hoc  pofterius 
indicat, dicenftsSi  quid  nos  bona  operationis  dedimus , vt 
eius  gratiam  mereamur , vbi  eft  quod  Apojiolus  dicit,  pra- 
ti a faluatiefiis  , &c.  Atque  ad  idem  applicari  poteft 
quod  libr. i7.Moral. capit.  1 o. idias  11. dixerat, expli- 
cando illa  verba  Iob.  Cunis  adiittor  es,dc  coniungqn- 
do  illa  cum  verbis  Pauli  l.Corint.  3.  Coadiutores  Dei 
fumus.  Nam  hoc  pofterius  , feruato  debito  ordine, 
verum  eft , illud  vero  prius  dicitur  propter  eos , qui 
plus  iufto  libi  arrogant:  Vnde  aitGrcgor.  Qui  de Jen- 
fiifuo  altafapiunt , ejfe  humiliter  adiutores  Dei  nolunt, 
quia  dum  fe  vtiles  Deo  cffeafiimant , d fructu  fc  vtilitaus 
alienant.  Videri  etiam  poteft  lib.i4.c.6.ad  fin. alias  c. 

B i2.&Hom.9.in  Ezechiel.&li.  1. Dialog.c. 4.Deniqj 
Bern.egregie  vim  huiusrationisindicauit,fer.('>7.m 
Cantica, dicens.  Non  efi  quod  gratia  intret, vbi  tam  me- 
ntum occupati' t.  Namfi quidde proprio  ineft  , quantum 
esi  .gratiam  illi  cedere  ueceffe  efi  s deefl  gratia  quidquid 
mentis  deputatur.  Ac  fi  diceret, meritum  exfe  gratia 
excluditjConfideratispropriisrationibus  vtriufque 
fecundum  fe , tamen  quia  multiplex  poteft  eiTe  me- 
ritum, quantum  illud  eft, tantum  minuit  de  ratione 
gratix.  Rurfusferm.74.poftgratixcommcndatio- 
nem,fubdit.  Ouod fi  dicat  quis,  Gratia  Dei fium  id, quod, 
fium  ,fiudeat  autem  captare  gloriolam , pro  gratia,  quam 
accepit  nonne  fur  efi  & latro*.  Vbi  alludere  videtur  ad 
id  uConm.^.Ouidgloriaris^uafinonacceperis'1: Penl- 
lud  autem  diminutiuum , gloriolam  indicat, etiamli 
C quis  non  libi  tribuat  iuftitix  intritum,  fed  qualecti-^ 
que , etiam  in  eo  furem  efle , Sc  latronem,  dum  gra- 
tiam.tanquam  gratiam  non  recognofcit. 

Tertio  Concilium  Araufi.c. 6. Non  folurn  contra  30, 

fententiamSemipelagianorum  definit,fed  fauet  et- 
iam fundamento  fumptoex  repugnantia  meriti  dc 
gratix, fiue  meritum  de  condigno,  liue  de  congruo 
vocetur,  fi  naturx  viribus  tribuatur.  Quia  nihil  di- 
ffinxit cocilium,&  non  eft  verilimile  reliquifle  hoc 
fubterfugium  Senupelagianis.  Sic  ergo  aitin  dufto 
c.6.Si  quis fine gratia  Dei  credentibus,  volentibus  defide- 
r antibus , conantibus , laborantibus, vigilantibus. (luden- 
tibus , petentibus , quatentibus  ,pulfantibus  nobis  mi  feri - 
eordtam  dicit  conferri  non  autem  diuinitus  vt  credamus, 
velimus  &bac  omnia, fient  oportet, ager  e valemus, per  in - 
D fufionem  , dr  Spiritus  fanet  1 injpirationem  in  nobis  fieri 
confitetur : aut  humilitati , aut  obedientia  humana  fub- 
iungit gratia  adiutorium , nec  vt  obed<ens  humillimus . i- 
p fius  gratia  donum  effe  confine  t , refifiit  Apoftoio  dicenti. 

Ouid  habes, quod  non  accepifii.  i.Corint. 4.& gratiaDei 
fium  id  quod  fum  i.Corint.s.  Ex  quibus  duobus  tefti- 
moniis primum  magispertinetadprimum  punttu, 
tamen  etiam  confirmat  fundamentum  politu  con- 
tra Mafsilienfes,quatenus  Paulus  addit.  Si  autem  ac - 
cepfit  quidg!oriaris,qua(i  non  acceperis.  Nam  fenfus  efi, 
quid  gloriaris,  quafi  non  gratis  acceperis  vt  etiam  Con- 
cilium indicat.  Alioquin  Semipelagiani  non  con- 
tradicebant Paulo  , fatebantur  enim  fe  accipere  o- 
mnia  dona  gratix  a Deo  , & ita  nihil  fiibtrahebant 
donationi  Dei,feu  acceptioni  a Deo:tamen  quia  di- 
E cebant  fe  accipere  ex  nefcio  quo  merito  luo  , quod 
non  per  gratiam,  fed  per  naturam  habebant, confe- 
quenter  gloriabantur  de  illis  donis  , tanquam  de 
non  acceptis  , vtiqu egratis , Sc  confequenter  tolle- 
bant veram  gratiam.  Aliud  vero  teftimoniuVn  eft  e- 
uidentius  , nam  etiam  Semipelagianicontencunt, 
hominem  per  gratiam  effe  id,  quod  eft  , id  eft  , m- 
ftum  ,&fan<ftum:  & nihilominus  dicit  Concilium, 
contradicere  Paulo , dum  libi  tribuunt  mentum  e- 
iusgrati£:ergo  fentit, ex  eo  contradicere, quod  me- 
ritum ponunt  , contradi&ionem  inuoiuens  cum 
gratia. 

Et  hoc  ipfum  confirmat  idem  Concilium  in  ca-  3’* 

pitulisfequentibus  , prxfertim  capite  17.  dum  ait. 
Fortitudinem  Chrifiunam  Charitas facit  , quadiffitfit 
eft  m cordibus  nofirv.non  per  voluntatis  arbitrium, fed  per 

Spiritum 
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Spiritu  fanclu, qui  datus  e ft  nobis, nullis  meritis  gratia  prt-  Atia.  Quia  licet  res  omnino  gratis  creata:  fuerint* 
uenientibus.  Et  capit,  i 5.  Debetur  merces  bonis  operibus  fi  Deo , Sc  ita  ipfum  efle  pofsit  diri  donum  * Deo  gra- 


fiantfiedgratia  qu&non  debetur  puceditvt  fiant.  Sic  e 
tiam  Concil.  Tridentinum  Sefsione  6.  capite  do- 
cet , exordium  iuftificationis  ^ gratia  prsueniente 
fumi , id  eti.  avocatione  , qua  nullis  eorum  exiftentibus 
meritis  vocantur.  Vbi  facile  infinuat , vtvocatio  ha- 
beat rationem  grati*  , neceflarium  efle  , vt  nullis 
exiftentibus  meritis  detur:  dum  autem  ait , nullis., 
omnia  merita  fiue  de  condigno  , iiue  de  congruo 
excludit.  Ad  quod  etiam  adduci  folet  capite  S.eiuf- 
dem  Sefsionis  , in  quo  Concilium  exponit  Paulum 
dicentem, hominem  gratis  iuftificari,0#Mwi/fi/(in- 
quit  ftorum,  qua  tujli ficat:  onem  pracedunt  fiue  fides, fiue 


tis  collatum , tamen  quia  creatio  non  fupponit  per- 
fonam  cui  fiat  donatio , ideo  non  tam  gratia , quam 
aliquid  ante  gratiam  cenfetur.  Quo  etiam  modo 
fignificatDiuus  Thomas  j.  parte  quxftionen.  ar- 
ticulo 4.  ad  4.  nonrepeririin  opere  creationis  pro- 
priam mifericordiam  , fed  folum  quodam  modo, 
led  fecundum  quandam  proportionem  , quia  cum 
non  fupponat  rem  aliquam  , nec  miferiam  pro- 
prie fupponit.  Sic  ergo  propria  gratia  fupponit  ca- 
pacitatem aliquam,  atque  adeo  rem  ipfam  , cui  fieri 
pofsit.  Ideoque  cum  gratia  dicitur  dari  gratis  , il- 
lud gratis  , non  puram  negationem  fignificat , fed 


opera  , ipfam  tuftftcationis  gratiam  promeretur.  Vbi  3 quali  priuation em  ( vt  fic  dicam  ) quia  fupponit  in 


neceflarium  videtur  , vt  intelligat  excludi  omne 
meritum , etiam  de  congruo , per  illam  particulam, 
gratis  , tum  quia  hic  eftlenfus  verus  Pauli  , vtmox 
videbimus  , tum  etiam  quia  diftin&e  Sc  abfolutq 
negat  omne  meritum.  Sed  hic  locus  habet  fpecia- 
lem  difficultatem, quam  in  fine  capitis  tra&abimus, 
ne  a propofito  diuertamur. 

Quarto , ex  his  patribus, & Cociliisfumiturprx- 
eipuum  fundamentum  huius  veritatis  , Sc  proba- 
tionis eius  , quod  ex  Scriptura  fumendum  eft.  De 
hac  enim  voce  , gratia  , loqui  poflumus,  velabfo- 
lute,  Sc  fecundum  totam  latitudinem  eius:  vel  pro- 
ut de  illa  fcriptura  loquitur  , & prxdicat  gratiam 
Dei  in  hominibus  faluandis.  Priori  modo  negare 


eo,  cui  fit  gratia , capacitatem  aliquam  luris , feu  de- 
biti , ita  vt  gratis, dicat  negationem  debiti  refpettu 
fubiefti  capacis  , qux  capacitas  fupponit  exiften- 
tiam  , & confequenter  creationem.  Prxterea pro- 
pria gratia  fupponit  rationalem  naturam  , Sc  ideo 
gratia  non  dicitur  proprie  fieri  brutis  , fed  rationa- 
libus creaturis.  Creatio  ergo,  qu*  rationalem  crea- 
turam non  fupponit  , fed  facit  non  dicitur  proprie 
gratia.  Atque  hinc  etiam  eft , vt  luppofita  creatione, 
quidquid  natur*  ipfi  confequutione  quadam  na- 
turali debitum  eft  , proprie  gratia  non  dicatur  , vt 
conferuatio  , concurfus  ad  naturalia  opera  , &fi- 
milia:  quia  qui  dat  formam  , dat  confequentiaad 
formam, vn  cie  illa  ncn  cenfetur  noua  hberalitas  di- 


nonpolTumus  , quiain  aliqua  propria  , &rigorofa  Q ftmifta  a creatione,  ideoque  ficut  creatio,  vt  fic,  non 


fignificatione  dicatur  gratia  , donum  , quod  fine 
debito  iuftiti*  datur  , etiam  fi  detur  roganti,  & pe- 
tenti, vel  etiam  bene  merenti , fecundum  aliquam 
congruentiam.  Quod  patet  ex  frequenti  vfu  il- 
lius vocis  , & ex  communi  fenfu  hominum:  O- 
mnes  enim  intelligunt  fibi  gratiam  fieri  , quoties 
id  donatur  , quod  ex  iuftitia  non  debetur:  multo- 
que magis  fi  a fuperiori  donetur  inferiori,  quiafu- 
perior  magis  videtur  illo  debito  immunis.  Erra- 
tio eft  , quia  gratia  dicitur  a gratis  dando  , vtfentit 
Paul.ad  Rom.4.&  ingratis  vero  dari  dicitur,  quid- 
quidnon  datur  ex  debito  fimpliciter,  debitumau- 
tem  fimpliciter  eft  maxime  debitum  iuftiti*  , er- 
go quidquid  fine  tali  debito  datur  , gratis  dari  non 


compr  ehenditur  lub  gratia , ita  nec  illa  omnia , qu* 
ad  illam  confequuntur. 

Ex  quo  vltenus  mteliigimus,gratiam  Dei  Theo- 
logice , vel  dogmatice  fic  vocatam  , non  folum  ex- 
Ciudere  debitum  iuftiti*  , fed  etiam  debitum  il- 
lud connaturalitatis  , quo  deberi  dicuntur  natu- 
r* ea , qu* ilii connaturalia funt , vel  quxnaturali- 
ter  poftulat , quafi  mre  fuo.  Nam  etiam  id  , quod 
eftiic  debitum  , non  omnino  gratis  donatur,  in  fe 
ac  formahter  fpeiftatum.  Imo  loquendo  morali- 
ter  naturalia  bona  , non  tam  per  fe  donari  , quam 
connodari  cum  alio  videntur:  vnde  , fi  illud  aliud 
non  eft  gratia , neofue  extera  grati*  cenfentur.  Ex 
quo  vlterius  intelligere  poflhmus  , fi  quid  eft  de- 


immerito  dici  poteft  , Sc  confequenter  efle  etiam  D bitum  natur*  , exvi  operum  , qu*  luis  propriis  Sc. 

; — a — --- 1-  -u.  folis  naturalibus  viribus  efficit  , non  efle  veram 

gratiam  , prout  de  gratia  Scriptura  loquitur  , fiue 
illud  debitum  vocetur  iuftiti*  , fiue  , congruitatis 
moralis  , fiuefoliusconnaturalis  , quia  totum  hoc 
non  tranfeenditrationem  doni  natur*  debiti.  De- 
claratur inaftiombus  phyficis  , quando  enim  ho- 
mo generat  hominem  , licet  non  pofsit  genera- 
tionem perficere  , nili  Deo  creante  animam  filii, 
tamen  quia  illa  creatio  debita  eft  connaturaliter, 
dilponente  homine  materiam  corporis  humani, 
eo  modo,quo  per  naturalem  aftionem  poteft, ideo 
illa  non  cenfetur  fpecialis  liberalitas  Dei , vel  gra- 
ti*. Similiter  in  moralibus  , faciente  homine  per 
natur*  vires  aftus  virtutis  , vel  fcienti*  , fequitur 
habitus  , non  fine  noua  , Sc  libera  a&ione  Dei  , & 
tamen  habitus  non  poteft  gratia  vocari , quia  eius 
effe<ftio,vteftaDeo  , naturali  hominis a6lioni de- 
bita eft.  Ipfit  etiam  beatitudo  naturalis  debita  efi» 
fet  homini  per  naturam  bene  operanti , non  de- 
bito iuftiti*  (vt  fuppono  , quia  iuftitia  cum  Deo 

non  eft  naturalis  homini ) fed  ex  prouidentia  qua- 
dam generali  , debita  ab  authore  natur*  , nonfo- 
lum  vt  creatore  , fed  etiam  vt  morali  guberna- 
tore & hoc  fatis  eft  , vtillanonfit  gratia  , quia  non 
tam  eft  noua  liberalitas  , quam  naturaliter  confe- 
quens  ad  aliam  priorem  , qu*  vera  gratia  non  fuif 
vt.  declarauimus.  Sic  igitur  hoc  titulo  repugnat, 
veram  gratiam,  de  qua  Scriptura  loquitur , efle  de- 
bitum ex  vi  operii  folis  viribus  natur*  facVoru,  fiue 
Iit  fermo  de  debito  iuftiti^,  fiue  de  alio  minori, quia 

illud 


gratiam.  Atque  hoc  modo  omne  donum  nobis 
collatum  a Deo  gratis  , id  eft  fine  talis  iuftiti*  me- 
rito , poteft  gratia  appellari  , vt  fignificauitDiuus 
Thom.i.i.quxftione  no.articulo  1.  Scholafticico- 
rnuniter  in  2.  dift.  4.  Atque  ita  etiam  creatio  , vel  a- 
lia  dona  naturalia  poflunt  gratia  vocari , qua  figni- 
ficatione abufus  eft  Pelagius  in  Concilio  Paleftino, 
vt  Patres  illius  concilii  deciperet,  vt  teftis  eft  Augu- 
ftinus  epiftola  1 05.  Sc  libro  de  gratia  Chrifti , Sc  fxpc 
alias. 

Nihilominus  in  Scriptura  magis  propriam  Sc  re- 
ftri&am  habet  fignificationem  hoc  nomen  gratia. 
Vnde  Auguftinus  cum  aliis  quatuor  Epifcopis  in 
Epiftola  ad  Innocentium  ( qu*  habetur  ante  27. 
Epiftolam  Innocentii, ) Sc  eft  .inter  Epiftolas  Au- 
guftini , aiunt , quod  Licet  donum  creationis  non  'tm-  ^ 
probanda  ratione  pofsit  gratia  vocari : mirum  eft  tamen 
fi  it  a appellatam  in  nullis  legitimis, propheticis,  Euangeli- 
cis Apirftoliiisve  literis  legimus.  Sed  illam  qua  Scriptura 
fimpliciter  gratiam  vocat , quapr adeftinati  vocamur  ju- 
stificamur . & glorificamur.  EtidemfentitHierony. 
dial.  i.cotra  Pela.  Sc  epiftola  i59.ad  Cyprian.Et  con- 
gruentia reddi  poteft, quia  expenfa  proprietate  gra- 
ti*, quatenus  dicit  , non  folum  amorem  , &bene- 
uolentiam  extrinfecam.  ( De  hac  enim  fignifica- 
tione nunc  non  agimus ) fed  donum  gratis  datum 
nobis  a Deo,  fic  propriifsime  conuenit,  in  primis  in 
hxc  fupernaturalia  dona , Sc  non  in  naturalia,  Sc  id- 
eo folet  ab  Auguftino,  &fcholafticisgratia  a natura 
diftingui.  Vnde  creatio  non  proprie  vocatur  gra- 
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illud  quslecumqtte  iit,  fufficit,  vt  fit  connexio  qux- 
dam , &.  naturalis  confcquutio  inter  tale  donum , Sc 
primam  conditionem  natura: , interuenientibus  a- 
liis  concurhbus  naturaliter  debitis.  Hoc  ergo  mo- 
do fufficienter  deducitur , repugnat  e gratias , quod 
fit  ex  operibus  folius  liberi  arbitrii , quia  veldonu, 
quod  datur  , habet  naturalem  connexionem  cum. 
illis  operibus,  vel  non:fi  non  habet,ergo  nullo  mo- 
do propter  illa  datur.fi  habet.iam  non  eft  gratia,  fed 
naturx  donum.  Et  hoc  fortafle  fenfu  di&urriefta 
Paulo, ad  Rom.j.&q.&ad  Galat.  z.Sc  j.noniufti- 
ficari  homines  ex  operibus  , vtique  naturx  viribus 
elicitis  , quamuis  illa  loquutio  alias  habeat  expoli- 
tiones,vt  mox  dicemus. 

Aacedit  vlterius  , quod  peculiari  modo  repu- 
gnat rationi  gratia:  , vtin  remunerationem  operis 
fiat , etiamfi  talis  remuneratio  non  fit  ex  iuftitia  de- 
bita , fed  ex  quouis  titulo  obfequii , feu  gratitu- 
dinis.  Quod  explicari  poteft  exhis  , qux  depura 
donatione  tradunt  leges  ciuiles.  Nam  in  lege  1.  ff. 
de  Donat,  tria  requiruntur  ad  propriam  donatio- 
nem. Vnum  eft  , vt  res  donata  ftatim  fiat  accipi- 
entis , alias  potius  eritpromifsio.  Aliud  eft  , vtres 
donata  amplius  non  reuocetur  ad  donantem , quia 
fi  eft  reuocabilis.non  erit  donatio  fimpliciter  , fed 
fecundum  quid  , vel  conditionata.  Tertium  eft, 
vt  donator  propter  nullam  aliam  caufam  mouea- 
tur  ad  donandum  , nifi  vt  exerceat  munificen- 
tiam , & liberalitatem  , id  eft  , vt  non  det  propter 
aliquam  remunerationem  , etiam  antidoralem, 
feugratificatiuam  , vtibi  Bartolus  exponit , <5cPa- 
norm.in  R.ubr.  de  donationi.  Etfumitur  ex  lege. 
Aquilius  : alias  Attilius,  ff.  de  donation.&  ex  capite 
Per  duas,  extra,  eodem  titulo.  Gratia  autem  eft  do- 
natio lingularis  , & perfefta  beneficiorum  Dei,ad 
falutem  pertinentium  , vt  docuit  Auguftinus  de 
prxdeftinatione  Santftorum  capite  10.  Inter  gra- 
tiam , & pradefiinationem  hoc  tantum  inter  e fi  , quod 
pradefiinatio  efi  gratia  prap  aratio: gratia  vero  tam  i- 
pfa  donatio.  Et  ita  Scriptura  facra  de  illa  loquitur, 
tanquam  de  perfefta  donatione.  Vobis  donatum  efi 
pro  Cbrifio , non  folum  vt  tn  eum  credatis , ad  Philipp.  1. 
Et  cbantas  Dei  diffufa  efi  tn  cordibus  no  (Iris  per  Spiritum 
fandum, qui  datus  efi  nobis, & limilia.Reperiuntur  er- 


A minis, qui  gratiamDei  abiicit, fecundum  illud  ad  Hebr.  12. 
Contemplantes  ne  quis  defit  gratia  Dei * 

T eftia  conditio  eft,  quas  maxime  ad  propofitum 
noftrum  refert , eamque  in  hac  donatione  gratiae 
feruari  , in  primis  colligi  poteft  experfeifta  ratione 
donationis  , quam  in  illa  reperiri  necelfe  eft  , cum 
Scriptura  facra  vbique  lignificet  > in  illa  maxime 
oftendere  Deum  fummam  liberalitatem , ac  liber- 
rimam voluntatem  in  donis fuis  diftribuedis.  Quo 
fenfu  ait  Paul,  ad  Ephef.  1.  Pradefiinajfenos  Deum  in 
adoptionem  filiorum  perlefum  Cbr  ifium,  fecundum  pfo- 
pofitum  voluntatis  fua  in  laudem  gloria  gratia  fua.  Si- 
gnificat enim  his  verbis  , voluilfe  Deum  hancefle 
maximam  gloriam,&  commedationem  gratix  fug, 
B quod  fecundum  propofitum  voluntatis  fua: , ado- 
ftendendum  munificentiam  fuam.&Iiberahtaterri, 
ac  libertatem  in  donando  , eam. tribuat,  & non  ex 
caufa  aliqua  ex  parte  recipientium  illam.  Et  ideo  a-* 
liis  locis  cauet  , ne  homines  in  hac  parte  aliquam 
gloriolam(vt  Bernar.  dicebat)libi  vfurpent,  fed  to- 
tum Deo  tribuant.  Et  hoc  eft , quod  ftatim  capite  2. 
eiufdem  Epift  fubiungit.  Con/edere  nos  fecit  incoele- 
fiibiis  in  Cbrifio  lefu  vt  ostenderet  in  faculis  fifperuenteit- 
tib-is  abudantes  diurnas  gratia  fua , in  bonitate  fuper  nos , 
in  Cbrifio  lefu.  Oftendens  autem  quam  liberalis  fit 
hxc  gratia  fubdit.Gmr®  enim  efiis  faluati  per  fidem  & 
boc  non  ex  vobis.  Dei  enim  donum  efi,  & non  ex  operibus, 
Vtnequisglonetur.  Vbiprimum  expendenda  eft  illa 
particula.  Et  boc  non  ex  volis , excludit  enim  omnem 
C caufam  ex  parte  recipientium  , Sc  m hocconftituit 
perfetftionem  huius  gratix.  Et  in  hoc  fenfu  aitef- 
fe donum  Dei  , quali  per antonomafiam  , aede-* 
nique  non  ex  operibus, qux  negatio  vniuerfalior  eft, 
quam  elfet  dicere  , rion  ex  meritis  de  condigno. 
Fuit  autem  illa  tota  amplitudo  neceflaria,  vt  locum 
haberet, quod  fubdit.  Vt  ne  quisglorietur.  Quacum- 
que enim  ratione, gratia  cflet  ex  operibus  folius  na- 
turx,non  excluderetur  omne  id,vnde  poflet  homo 
gloriari. 

Eandem  vim  habent  illa  verba, i.Corint.  4.  Quis 
enim  tedifeernit  f Ouid  habes , quod  non  accepi  (hi  quod fi 
accepiftt  quid  gloriaris  quafi  non  acceperis?  Quod  necef- 
fe  eft  intelligi  de  acceptioneper  donationem  per- 
fetftam,  fummeque  liberalem  , fiiperanteminpri- 


go  in  donis  gratix  tres  illx  conditiones  perfe&ifsi-  D mis  omne  naturx  debitum.  Nemo  enini  vnquam 


me,dc  exaftifsime» 

Prima  eft  clara , quia  gratia  dicit  donum , ita  no- 
bis exhibitum, vt  eo  ipfo  fiat  eius, cui  donatur, <5ead- 
eo  fit  eius,  vt  iit  in  potcftate , Sc  dominio  ipfius  illud 
abiicere.vel  retinere, propter  quod  aiebat  Paulus  2. 
Corinthiorum  6.  Hortamur  vos  ne  in  vacuum  gratiam 
Deirecipiatts.  Secunda  item  conditio  certifsirria  eft, 
quia  Deus  qUantum  eft  ex  le  .irreuocabiliter  donat 
gratiam  fan&ificantem  , £c  dona,  qux ad  illam  ne- 
ceftaria funt.  Quamuis  enim  gratias  gratis  datas 
donet  interdum  ad  tempus  , Sc  auferat  pro  fuo  ar- 
bitrio, idemque  faciat  in  aliquibus  donis  fuperero- 
gationis,&  extraordinariis.tamen  irt  donis , vel  au- 
xiliis gratix fartcHhcantis  neminem  , prxfertimiu- 


glorjari  potuit  quod  aliquid  habeat  non  acceptum 
a Deo , faltem  vt  authore  naturx , neque  quod  pof- 
fit  bonum  mofale  efficere  , fine  Deo  > faltem  in- 
fluente , vt  authore  naturae.  Cum  autem  loquatur 
Paulus  de  bonis  quibus  fideles  ab  infideli  , vel  iu- 
ftusabiniuftis  difeernitur  , figniricat , debere  talia 
recognofci , vt  lingulari  dono  accepta  vitra  omne 
naturx  debitum.  Ac  proinde  in  eorum  fufeeptio- 
ne  nullam  gloriam  libi  debere  homines  vfurpare, 
vfurparent  autem  non  paruam  , fi  fuis  viribus  pof- 
fentilla  aliquo  modo  emereri  : tantumque  tolle- 
rent de  gloria  debita  diuinx  liberalitati , ac  perfe&x 
donationi,  VtBernardus aiebat , & tradat  late  Au- 
guftinus libr.  de  prxdeftinatione  Sandorum  ca- 


ftumdeferit.mfi  prius  deferatur  ab  ipfo.vt  Conci-  E pit.  4.  Sc  fequentibus.  Denique  ob  hanc  caufam 


lium  Tndentinum  tradidit.  Sic  igitur  irreuocabi 
lis  eft  donatio  talis  gratix  , ac  proinde  perfeda  do- 
natio. Et  fortalfe  conditionem  hac  inlinuauit  Pau- 
lus ad  Romanos  11.  dicens.  Sine  poenitentia  funt  do- 
na , & vocatio  Dei.  Quamuis  enim  fpecialiter  videa- 
tur loqui  Paulus  de  donis  profedis  ex  eledione  , Sc 
prxdeftinatione  , quam  Deus  femel  conceptam 
mutare  non  poteft, vt  indicant  verba  proxime  prx- 
cedentia  Secundum  eledionem  autem  cb  an  fimi  pro- 
pter Patres.  Nihilominus  de  donis  gratix  iuftifican- 
tis  in  vniuerfum  vera  eft  illa  fententiainon  quia  ho- 
mo non  pofsit  perdere  gratiam  femel  confequu- 
tam , Sed  qu:a(vt  Diuus  Thomas  ibi  ait )etiam  tempo- 
rale donum  , c y temporalis  vocatio  non  irritatur  permu- 
tationem Dei , quafi  poenit  entis , fed  per  mutationem  ho- 


17* 


Paulus  ad  Romanos  9.  totam  radicem,  & originem 
diftributionis  gratix  reuocat  in  diuinam  volunta- 
tem , dicens.  Mejfi  enim  dicit , miferebor , cui  miferebor 
& mifericordiam praflabo , cui  miferebor.  V tique  quo- 
ad radicem , Sc  primam  originem.  Quo  fenfu  con- 
cludit. Igitur  non  volentis , neque  currentis  fed  mi feren- 
tis efi  Dei.  In  folam  ergo  Dei  voluntatem,  Sc  miferi- 
cordiam  facit  Paulus  vltimam  refolutionem  gra- 
tix , quia  prinla  gratia  eft  pura  donat  io,  atqj  adeo  ex 

folaliberalitate  donantis  fada  , line  caufa  exparte  - 

. , x Mciuu  de 

eius, cui  donatut. 

....  - . cogrno pru 

Ex  his  ergo  principiis  , & teftirfionns  latis  ma-  mx  gratix 

nifeftumeft  , meritum  etiam  de  congruo  exclude-  efle  coutia 
re  gratiam, prout  de  illa  Scriptura  loquitur, nam  di-  rationem 
cit  ita  gratis  dari , vtomneni  excludat  refpedum  grana, 

V ad  quod- 
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230  Lib.II.De  caufaPrxdeftinationis, 

ad  quodlibet  meritum  recipientis,  Sc  oriatur  folum  A Dices, inter  homines  beneficium  coljatum  petend 


cx libera  munificentia  donantis.  Quod  faltem ne- 
ce fTe  eft  verum  ede  ratione  primx  gratix,  feu  voca- 
tionis , qux  eft  radix  exterarum  gratiarum, vt  egre- 
gie notauit  Auguftinus  libro  i.  quxft.ad  Simplici.q. 
x.  vbi  inser  alia , habet  illam  fententiam.  Non  ideo  di- 
tium effe  putandum  cft  non  volentis,  neque  currentis  , [ei 
miferentu  eft  Dei , quUnifi  Dei  adiutoriononpojjumus 
adipifci,  quod  volumus, fed  ideo  potius -quia  nift  eius  voc.i- 
ticnepuuenti  non  ben t vola . Et  li . S 3 . quxftionum, 
q.6S.vbi  habet  illa  verba  lingularia, Liret  quisfibi  tri- 
buat , quod  veni.it  vocatus  , tionpoteft  fibi  tribuere  quod 
Vocatus  Jit.  Confonatque  huic  vera:  intelligentix 
gratia: , Sc  illius  ditiionisgraris , illa  lententia  Pauli, 


quia  petit, non  excludit, quin  fit  omnino  gratuitum* 
Refpondeo , primo  negando  afTumptum  , quia  li- 
cet non  tollat  , quin  fit  gratuitum  , vt  excludit  haec 
vox  debitum  iuftitix , vel  gratitudinis  : nihilortti-* 
nus  diminuit  rationem  liberrimae  donationis , quia 
nonlitexfola  voluntate  , & quafi  interna  difpoli- 
tione  donantis  , fed  ex  caufaaliquaexpartepeten- 
tis.  Vnde  etiam  vulgo  dici  folet  , inter  homines 
caro  emi, quod  petitur.Sccundo  refpondeo  negan- 
do paritatem  rationis.  Nam  inter  homines,  qui  pe* 
tit(ordinarie  loquendo ) non  cenfetur  praedare  ob- 
fequium  ei,a  quo  perit, fed  folum  defideriu , vel  ne* 
cefsitatem  fua  rrfimifeftare.  Refpe&u  vero  Dei  ora- 


Ouis  prior  dedit  illi,  & tribuetur  ei.  Namfihomofuis  B tioeft  verus  cultus, &obfequium,&fub  ea  ratione 


viribus  aliquod  obfequium  offert  Deo  , propter 
quod  meretur  quocumque  modo  retributionem 
gratia: , iam  prius  daret  Deo , & retribueretur  ei.  Et 
feclufa  fcriptura , eft  per  fe  hoc  fatis  rationi  confen- 
taneum,quia  omne  meritum  etiam  de  congruo  re- 
quirit proportionem  aliquam  fundatam  , vel  in 
conditione, feu  dignitate  perfonx  operantis.vel  fal- 
temipfius  operis  : quod  ii  quis  velit  , addat  etiam 
promifsionem  Dei.  At  nihil  horum  reperitur  ina- 
ftibus  naturx  viribus  elicitis , & ad  fupernaturalem 
gratiam  comparatis:  ergo.  Probatur  minor  , quia 
perfona  fupponitur  originali  peccato  infefta  , agi- 
mus enim  de  homine  nondum  iuftiiicato  , imo  et- 
iam homo  in  pura  natura  eft  per  fefe  fatis  impro 


habet  oratio  vim  impetrandi,ideoque  quod  lic  im- 
petratur aDeo,pacricipiat  rationem  cuiufdam  retri- 
butionis. Ac  proinde  neceffe  eft,vt  fundetur  in  gra- 
tia , quia  nemo  dare  poteft  prius  Deo  , vt  retribua- 
tur ei*  Denique  ipii  etiam  Pelagiani  vocabant  hoc 
meritum  impetratorium,  Sc  licet  extenuarent  illud 
dicentes  effe  minimum, tamen  quantum  eft  ,tatum 
minuit  de  perfe<ftione,&  veritate  gratix , vt  Bernar. 
cum  Auguftino  dixit , Sc  ideo  admittendum  nort 
eft. 

Tertiam  probationem  adiugerepofTumus,quia 
vel  hoc  meritum  impetratorium  habet  infallibili- 
ter  effe&um  impetrandi  a Deo, vel  folum  habetpro 
arbitrio  Dei,&  quando  ei  placet.  Hoc  pofteruis  di- 


portionatusadtalemeritum,cumdefenonhabeat  C cere  non  poterant  Pelagiani , tum  quia  fundabant 


ordinem  ad  fupernaturalem  finem.  Opus  item  eft 
omnino  improportionatum  , quia  in  fe  eft  inferio- 
ris ordinis  , &:  per  nullum  alium  aftum  eleuatur, 
vel  refertur  ad  fuperiorem  ordinem  , aut  finem. 
Promifsio  denique  nulla  extat,vt  magis  ex  fequen- 
tibus  coiiftabit:  ergo  nulla  eft  ratio, aut  conditio  vel 
minimi  meriti. 

Atque  ex  his  tandem  concluditur , nec  meritum 
impetratorium  admittendum  effe  in  opere  aliquo 
viribus  naturse  elicito  refpe&u  effedtuum  prxde- 
ftinationis.  Probatur  ex  duobus  fundamentis  ha- 
<ftenus  tradatis  , quia  meritum  impetratorium  ali- 
quod bonum  eft  vtile , Sc  valde  conferens  ad  vitam 
xternam:ergo  impofsibile  eft  fieri  fine  gratia  Chri 
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hoc  mentum  impetratorium  in  promifsione  illa. 
Petite  & accipictu  : tum  etiam  , quia  repugnat  fun- 
damento eorum.  Inciderent  enim  in  eafdem  an- 
guftias  , cur  Deus  exaudiat  hunc  ita  orantem  , & 
non  illum. Si  enim  pro  arbitrio  firo  dat , vel  non  dat 
effedumficpoftulatum,  ergo  pro  fuo  arbitrio  po- 
teft vni  dare , vel  alteri  non  dare , etiam  fi  «qualiter 
petant , ergo  fequitur  eadem  acceptio  perfonarum, 
quam  ipfi  contra  Auguftinum  inferebant.  Ettan- 
dem  ratio  , Sc  caufa  diferetionis  non  reuocaturirt 
opus  hominis  , fed  in  voluntatem  folam  Dei, quod 
ipii  negabant.  Si  vero  dicatur  primum  , multum 
valde  tribuitur  operibus  natura:  , cur  enim  tene- 
bitur Deus  talem  petitionem  infalhbiliter  exaudi- 


fti  per  folas  vires  natura:  : Dicente  ipfomet  Chri-  D re  \ Aut  enim  hoc  eft  ex  ipfa  rei  natura,  Sc  vitalis  o- 


fto.  Sine  me  nihilpoteftis  facere.  Et  in  particulari  pro. 
bari  hoc  poteft , quia  m eritum  impetratorium , feu 
impetratio , (pro  eodem  enim  nunc  fumuntur)non 
eft  nifi  mediante  oratione  : oratio  autem  non  eft 
impetratoria  , nifi  faltem  fundetur  infide  : ergovr 
impetratoria  fit , gratiam  aliquam  fupponat  neceffe 
eft  : non  ergo  poteft  impetrari  prima  gratia  per  pe- 
titionem viribus  natura:  fadam.  Quod  eifdem  fere 
verbis  definiuit  Arauli.  Concil.  Can.  3.  dicens.  Si 
quis  dixerit  ad  inuocationern  humanam  gratiam  dari,  & 
non  potius  gratiam  efficere,  vt  digni  inuocemus, anathema 
Jit.  Etfumitur  etiam  exilio  Pauli  ad  Rom.  10.  Quo- 
modo inuocabunt,  in  quem  non  crediderunt, vt  expendit 
Auguftinus  ^..contra  Iulianum  capite  S.Item  ex  illo 


peris , Sc  hoc  vanum  eft,  cum  nulla  fit  proportio  in- 
ter talem  petitionem  , Sc  gratiam.  Nec  fingi  poteft: 
virtus  , qu«  faciat  Deum  infalhbiliter  dare  , quod 
ficpoftulatur.  Vel  id  oritur  ex  promifsione  diuina, 
Sc  oportet  illam  oftendere  , nam  promifsiones 
Scriptura:  loquuntur  de  petitione  fundata  infide, 
Sc  in  Chrifto , vt  oftenfum  eft,&  capite  fequenti  ite- 
rum oftendemus. Simile  argumentum, Sc  dilemma 
fieri  poteft  , quia  vel  tale  meritum  impetratorium 
eft  conditio  neceffaria,  fine  qua  Deus  neminem  ad- 
ultum fupernaturaliter  vocat, vel  non.  Primum  re- 
pugnat apertis  feripturis  flnuentus Juni  a non  quaren - 
tibusme, cum  fimilibus.  Vndenecipfi  Mafsilienfes 
hoc  dicebant , vt  cap.  feq.  de  caufa  difpofitiua  dice- 


Ioan.  ^.Sirianjeriiisin  me,  & verba  mea  in  vobis  man-  E mus  , Sc  probabimus  , eft  enimdevtraque  eadem 


ferint,quodcumque  petieritis  ffiiet  vcte.Vbire&eChry- 
foftomus  homilia  75. 'Facit  etiam  illud  ad  Hebrxos 
u.  Sine  fide  tmpojfibile  ejt placere  Deo : & illud  Rom.  S. 
Ouid  oremus Jictft  oportet nefeimus  , fed  [piritus  poftulat 
pro  nobis.  Ex  quibus  concluditur  ratio , quia  oratio, 
vt  fit  impetratoria  , in  primis  debet  effe  Deo  acce- 
pta : Sc  ideo  ex  parte  obiefti , feu  rei  poftulatx  effe 
debet  conueniens  : ex  parte  modi,  debet  effe  cum 
fiducia , fundari  etiam  debet  aliquo  modo  in  Chri- 
fto : at  hxc  omnia  habere  non  poteft , nifi  fit  ex  fide, 
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ratio.  Si  autem  dicatur  fecundum  , iam  non  poteft 
ex  tali  caufa  reddi  ratio  prxdeftinatianis.vcl  ehfcri- 
minis  inter  ele<ftos,&non  ele&os.vt  de  caufa  difpo- 
fitiua latius  dicemus, eft  enim,vt  dixi, eadem  vtriuG. 
que  ratio,  j 

Ex  his  ergo  fatis  ( vt  opinor)  repugnata  relinqui- 
tur  Mafsilienfium  fententia.  Fundamentum  etiam 
eorum  euerfum  eft , quia  in  his  mere  gratuitis , non  An 
habet  locum  perfonarum  acceptio  , etiamfi  abf-  PclagiaDa 
que  vlla  caufa  ex  parte  recipientium  inxqualis  di-  opim°  (lt 
ftributio  fiat.  Adhuc  vero  inquirere  poteft  aliquis,  ctrolda' 


<Stgraua:ergo 

fecundo  probatur  ex  altero  fundamento  , quia  in  quo  gradu  damnationis  fit  hxc  Semipela<nano 
talis  impetratio  excluderet  rationem  gratix  : quia  rum  fententia  , quoad  illam  partem  de  merito  imi 
iam  Deus  non  daret  gratiam  ex  fua  magnificentia,  petratorio,feu  de  cogruo, aut  minimo, prout  ipfi  lo- 

Sc  liberalicate  , fed  intuitu  inuocationis  humanx»  quebantur.  Nana  de  nyLrjtp  d%e  condigno  certu  eft. 

Sortiat-. 
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aflertionem  illam  efle  haereticam  , vt  omnes  Scho- 
laftici  fine  controuerfia  eam  damnant , rriagis  enim 
ad  Pelagii  errores , quam  ad  eius  reliquias  pertinet. 
Eftque  euidcnter  contra  teftimoniafcripturx  , fu- 
pra  addu<fta,&  in  multis  Conciliis  damnata  eft.Pri- 
mumin  Paixftino,  at  refert  Auguft.epift.i  06. Dein- 
de in  Mileuitano  tepore  Innoc.  Primi , cuius  decre- 
ta , quoad  hanc  partem  fere  tranfcripfit  Concilium 
Africanum  toto  orbe  receptum  , vtait  Profpcr  ad 
obieCtiones  Gallorum  cap.  9.  Eademque  veritas  iri 
concilio  Arauf.&  poftea  in  Tridertt.confirmata  eft. 

44*  At  Vero  quoad  alteram  partem  de  merito  de  co- 
gruo , videtur  difficile  illam  fententiam , vt  hxreti- 
carri  damnare.  Primo, quia  illam  plarte  fequuti  fue- 
runt multi  fcholaftici , quos  capite  fequenti  refere- 
mus. Secundo  , quia  nec  ex  fcripturafacra  aperte 
colligitur  , necin  Conciliis  fub  illa  fpeciali  intelli- 
gentia,  vel  declaratione  aperte  traditur  , nec  per  e- 
uidentemcorilequentiarri  colligitur.  Tertio  , quia 
per  hoc  no  fit  manifefta  iniuriagratix  Dei.quia  bo- 
num opus  morale  etiam  eft  beneficium  Dei  , efto 
non  pertineat  ad  beneficia  gratix  , & quando  fit  ab 
homirte,qui  plus  facere  non  poteft , habet  illam  ge- 
neralem congruentiam , qux  in  omni  prudenti  gu- 
bernatione locum  habet , quod  qui  bene  vtitur  be- 
neficiis receptis  , prout  poteft  , quantum  irt  ipfo  eft 
meretur  iuuari,vtpluspofsit,qux  congruentia  non 
tollit,  quin  hoc  pofterius  beneficium  fit  vera  gratia. 
Addodeniq?  , magna  confideratione  dignum  efle 
quod  Concilium  Trident.  hoc  clare  nort  attigit. 
Vnde  non  videtur  iudicaffe  hoc  pertinere  ad  do- 
gmata fidei, cum  ibi  omnia  tradat  necefiaria, ad  do- 
ctrinam de  gratia, &libero  arbitrio, contra  Pelagia- 
nos,&  Lutheranos, tuendam.  De  Concilio  item  A- 
rauficano  non  conftat  in  illo  fertfu  fuiffe  loquutum, 
& aliqui  dubitant , ari  eius  definitiones  faciant  cer- 
tam fidem, cum  Prouinciale  fit. 

45'.  Vt  autem  ab  hoc  vltimo  refpondere  incipiam, 
Concilii  omriirio  afferendum  cenfeo , aflertionem  illam  Se- 
Arauficani  mipelagianorum  in  fenfu  ab  eis  intento  pertinere 
auihomai.  dogmata  damnata.  Nam  fine  dubio  hxcfuit 
mens  Concilii  Arauficani , quod  fpecialiter  contra 
reliquias  Pelagianorum.poft  damnatum  Pelagium 
exortas,  coaftumeft.  Quod  autem  illx  etiam  reli- 
quxavera  fidedeuiarent  , fatis  in  primo  Capite  e- 
iufdemConciliifignificaturillisverbis.  Peruenitad 
nos  ejfe  aliquos , qui  de  gratia  & libero  arbitrio  minus 
caute  i & non  fecundum  fidei  catholica  regulas  fentire 
•velint.  Et  ideo  contra  illam  fententiam  canones, 
tanquam  fidei  regulas  , ac  definitiones  tradit.  De 
authoritate  vero  illius  Concilii  dubitare  non  li- 
cet. Primo  , quia  communi  cortfenfu  Ecclefix  re- 
ceptum eft  , neque  vllus  doCtor  catholicus  aufus 
eft  illi  Contradicere , fed  fi  qui  ab  illius  doCtrina  diff- 
fentire  Videntur , vel  illud  ignorarunt, cum  nullam 
eius  mentionem  faciant , vel  in  alio  fenfu  illud  in- 
tellexerunt , vt  mox  videbimus.  Secundo  , quia 
in  1. capit,  eiufdem  Concilii , fic  dicitur.  Vnde  & no- 
bis fecundum  authontatem . & admonitionem  Apoftoli- 
ca  Sedis , iuftum  & rationabile  vifum  efl  > vt  pauca  capi- 
tula  ab  Apojiolica  nobis  Sede  tranfmifia  , qua  ab  antiquis 
Patribus  , de  certis  fcripturarum  voluminibus  in  bacpra- 
cipue  caufa  collecta  fiunt , ad  doccdum  eos , qui  aliter  quam 
oportet  fentiunt.ab  omnibus  ob[eruandaproferre,& ma- 
nibus nostris  fubfcribere  deberemus.  Ex  quibus  verbis 
conftat , non  oportere  nouam  confirmationem  ac- 
cefsiffeilli  Concilio  , poftquam  veritatem  defini- 
«it  , quia  antecedenter  (vt  fic  dicam)  illam  habuit* 
per inftruCtionem  particularem  Apoftolicx  Sedis. 
Vnde  in  fine  eiufdem  Concilii  dicunt  Patres  , fe 
fubfcribere,  definitioni  antiquorum  Patrum  , & 
fux.  A quo  autem  Pontifice  illa  capitula  miffa  fue- 
rint , & an  fint  illa  eadem  ad  literam  , qux  in  illo 
Concilio  continentur  , nobis  non  conftat.  Cer- 
tum autem  videtur  , fuiffe  mifla  vel  i Leone  , fub 


fub  illud  Concilium  celebratum  eft : vel  a Ccelefti- 
no , cuius  tempore  Semipelagiani  exorti  funt , vt  ex 
Epiftola  i.  Cceleftini  ad  Epifcopos  Gallix  intellige- 
re  licet.  Illam  enim  Epiftolam  mortuo  iam  Au- 
guftirio  in  defenfionem  eius  fcfipfit  Cceleftinus 
contra  Maffilienfes  : Vnde  etiam  doCtrinam  eius* 
faltem  quateriusMaffilienfibus  contrariam  fatis  ap- 
probat. Prxterea  in  capit.  S.  9.  & n.eiufdem  Epifto- 
Ix  , fatis  eadem  fententia  Semipelagianadamna- 
tur  , ibi  virtute  tota  do&rina  Arauficani  Conci- 

lii continetur.  Verum  eft  , tamen  rionnullumeffe 
dubium,  de  aUthoritate  illorum  CapitUm,  quia  qua- 

tum  colligitur  ex  contextu, (Stexftyld, videntur  po- 
tius adiunfta  Epiftolx  Cceleftini  poft  caput  fecun- 
dum , quia  in  fine  illius  videtur  concludi  Epiftola, 
vt  ibi  irt  margine  adnotatur.  Nihilominus  Petrus 
Diacon,  libr.  de  incarnat.  & gratia  capit.ii.illa  Capi- 
ta , tanquam  Cceleftini  refert:&  iam  magnam  obti- 
nuerunt autoritatem  , & ad  minimum  creduntur 
fuiffe  Profperi.  Et  non  fine  confultatione  Pontifi- 
cis ibi  adiunCta.  Prxterquam  , quod  ex  aliis  Pon- 
tificibus multa  illorum  referuntur.  Hormifda  et- 
iam Papa  iri  Epiftola  ad  Poffefforem  in  fin.  torti.  4* 

Bibli.  SanCtorum  , mentionem  facit  capitulorum 
Apoftolicx  Sedis  , quxinfcriniisferuabaritur  , & 
doCtrinam  de  gratia  contra  Semipelagianos  con- 
tinebant. Qux  forte  erant  illa  Cceleftini  , vel  alia 
miffa  ad  Patres  Concilii  Arauficani  * (quanquam 
etiam  illa  Epiftola  Hormifdx  incerta  eft.)  QuifqUis 
vero  fuerit  Pontifex  , qui  illam  inftruCrionem  ad 
Concilium  Arauficanum  mifit , non  poteft  efle  du- 
bium , quin  doCtrina  illius  Concilii , quantum  ad  id 
quod  intendit , certa  de  fide  fit : intendit  autem  da- 
mnare Semipelagianam  do«ftrittam,prxcipue  quo- 
ad ponendum  initium  fidei, falutis,  aut  perfeueran- 
tix,  ex  parte  hominis.  Accedit , definitionem  illam 
confirmatam  plane  effe  authoritate  Concilii  Tri- 
dent.Seff.<S.cap.5. 

Nihilominus  non  audeo  dicere  efle  de  fide  , de-  4^ 

finitionem  huius  Concilii.vel  Tridentini  ita  efle  in- 
telligendam , vt , cum  dicunt  initium  iuftificationis 
conferri  nobis  fine  meritis  , excludere  intendant 
nort  folum  meritum  de  condigno , fed  etiam  omne 
meritum  de  congruo.  Nam  poft  illud  Concilium 
multi  doCtoresgraues,  & fine  dubio  magni  Theo- 
logi , qui  illud  non  ignorarunt,  fed  diligenter  e uol- 
uerurit , non  damnant  illam  fententiam , vt  hxreti- 
cam.imo  nec, vt  erroneam,  vel  cenfura  dignam.  Et 
Vega  libr.  8.  in  Trident.  cap.  4-<Sc  fequentibus,con- 
tenditparticulam,gr<jffer,  cum  dicimur  gratis  iuftifi- 
cari , vel  gratia  dicitur  gratis  darirexcludere  merita 
de  condigno , non  de  congruo  , & itd  intelligir  do- 
ctrinam Concilii  Trident.in  cap.8.Seff6.Idemqj  fi- 
gnificat  Toletusin  Epiftola  ad  Rom.  cap.  8.artnot. 
ji.ait  enim,gratix  folum  opponi  meritum,  quod  ex 
iuftitia  eft , ideoq;  non  tollere  rationem  gratix,  qui 
exparte  hominis  ponunt  aliquam  caufam  eius,  du- 
modo  non  ponant  meritum  de  iuftitia.  At  meritum 
de  congruo , licet  fit  aliqualis  caufa, non  vero  indu- 
cit rationem  iuftitix.  Antiqui  etiam  Scholaftici 
non  dubitant  mentum  de  congruo  attribuere  his 
operibus  moraliter  bonis.  Difficile  ergo  eft  , illam 
fententiam  iri  illo  fenfu  , vt  hxreticam  damnare* 
cum  in  propriis  terminis  damnata  non  fit,&  illatio- 
nes non  fint  euidentes. 

Efto  vero  , illa  fententia  de  merito  de  corigriid  47. 
prirnx  vocationis , fundato  in  opere  folis  viribus  CeluraSe- 
naturalibus,  nonfitapertahxrefis  , vel  error  in  fi-  mipclagta- 
de, cenfeo  effe  omnino  falfam,  & vitandam  doCtri-  nS  doctri- 
nam , Sc  qux  iri  prxfenti  tempore  multorum  aures  Dac* 
offendit, nec  fine  magno  fundamento.  Primo, quia 
duo  fundamenta  addufta  contra  illam  fententiam 
in  eo  fenfu  explicatam  & teftimonia  Scripturx  ,in 
omnibus  fundatur,  funt  vigentifsima.Secudo,  quia 
Concilium  Arauficanum  abfolute  damnat  ponen- 

V z teS 
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tesoriginemgrati^noftris  meritis:  & Tridetinum  A ex  merito  de  condigno.  Ergo  non  erit  contra  Pas> 
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cum  didributionc  dicit , nullis  praecedentibus  me- 
ritis. Et  profecto  valde  confufe  loquerentur , ita  in- 
diftinfte  definiendo,!!  aliquod  genus  meriti  admit- 
ti polTet.  Maxime,cum  valde  probabile  lit,eos  cotra 
quos  definiunt , nonpoluiiTc  perferium  meritum. 
Tertio , quia  idem  argitmentu  flimitur  ex  Patribus, 
pr^fertim  Auguftino.Profpero, FuJgen.dc  Bernard. 
lupra  citatis  locis.  Et  ex  Diuo  Tho.i.a.quxft.  1 1 z.art. 
z.Sc  j.contra  Gentes,  cap.159.de  exalns  Schola- 
fticis.qaos  cap.  fequen.  referemus. 

Quarto , quia  interrogo,  an  opus  morale  viribus 
naturx  elicitum  habeat  hoc  meritum  gratif  (quale- 
cumque  illud  fit)  natura fua , vel  ordinatione  diui. 


Ium  dicere,  hominem  iuftificari  , velprxdeftma- 
r i ex  merito  de  congruo , fundato  in  operibus  mo- 
ralibus,quia  no  repugnabit  gratig  vt  fic,  nec  illipar- 
ticulxgratu. 

Refpondeo  , probabile  quidem  effe  propter  ar- 
gumentum fadtum  , humere  ibi  Conciliumiudifi- 
catione,pro  tota  mutatione  peccatoris  , vt  includit 
etiam  dubofitiones  remotas  ad  iufticia  , atq?  ita  ex- 
cludere omne  meritum, ta  de  condigno, qua  de  co- 
gruorlolumcjf  loqui  de  merito  fundato  in  operibus 
liberi  arbitrii,abfq;  gratia  factis.  De  his  enim  loqui- 
tur Paulus  , quando  dicit  hominem  non  iuftificari 
ex  operibus , <Sc  iuftificari  gratis.  Vndecum  Conci- 


5* 


Primum  , & ed  contra  rationem  , dc  Paulo  B lium  inter  ea,  qux  antecedunt  ludificationem,  nu- 


chffentaiteum.  Quomodo  enim  potedarius ordi- 
ris inferioris  ex  fe  mereri  donum  fuperioris ordi- 
nis? Aut  quomodo  non  haberet  inde  multum , vn- 
de  gloriari  pofsit , quafi  non  acceperit  i Si  autem 
dicatur  fecundum , primo  inteliigi  no  poted , quod 
edus  de  fe  non  meritorius  fiat  meritorius  ex  fola 
ordinatione  diuina  , non  mutata  qualitate  , vel  di- 
gnitate morali  operis  , vel  operantis.  Quamuis  e- 
nim  ordinatio  , vel  promifsio  Dei  pofsit  conferre 
ed  inducendum  debitum  luditix , vel  fidelitatis, ta- 
men ad  dandum  valorem  neceflarium  ad  meri- 
tum non  poted  effe  fatis , nifi  adlus  etiam  moraliter 
immutetur.  Et  deinde,  talis  ordinatio  Dei  tine  fun- 
damento afferitur , vt  magis  ex  fequentibus  capitu- 


merat  fidem,  non  loquetur  de  fide  infufa , dc  fuper- 
naturali , quia  hxc  veluti pars  ediptius  iuitificatio- 
ms,vt  recte  obiectu  ed.  Vnde  illa  particula Jiuefides, 
piofita  videtur  a Conciiio  propter  Semipelagianos 
qui  dicebant, fidem  effe  a nobis,  & per  illa  impetra- 
re nos  c§ tera,&  ita  loquebantur  de  ride  naturali , 6c 
acquilita,  Concilium autemcontraillosait,  talem 
fidem  liue  pofsibilis  fit,  liue  non  ( de  hoc  enim  nihil 
affirmat)non  mereri  iudificationem.  Secundo  ve- 
ro dicitur  verifimilius  videri,  loqui  Concilium  de 
ludificatione  propria  , dc  formali , quia  illam  defi- 
nierat capit.q.dc  can.  5.  6.  dc  7.  difpolitionem  ad  iu- 
dificationem diitinguit  a ludificatione  : quod  non 
habet  loeu , mii  refpe&u  iudificationis  formalis.  Ite 


Iis  patebit.  Sit  ergoconftans  , dc  certum, non  dari  C can.j.dc  q.eodemmodofiumit  iujhficationis  gratia. 
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caufam  meritoriam  prxdeftinationis  cx  parte  ef- 
feriuum  eius  , faltem  quoad  primam  gratiam  , ex 
quaexterapendent.  R.ationes  autem  , qux  contra 
hanc  veritate  fupra  infinuatxfunt,  vel  fieripoffunt, 
partim  in  difcurfu  huius  capitis  funtlolutx , parum 

expedientur  in  fequentibus. 

Vnura  vero  dubium  hic  prxtermitti  non  poted, 
quod  nafeitur  ex  Concilio  Tndent.  Seff.  6.  capit.  S. 
vbi  fententmm  Apoftoli  dicentis  , homines  gratis 
iudificari  exponit  in  hunc  modum:GA/f»  autem 
iuftificari  ideo  dicimur,  quia  nihil  eorum , qua  iuftifica- 
tionem procedunt , fiuefid.es  , fine  opera  ipfiatn  iuftifi- 
catiomsgratiampromeretur. Interrogo  enim  quo  fen- 


eum defini  t,nonpojJe  hominem  fine  gratia  credere  dec 
ficut  oportet  vt  ei  iuftifieatioms  gratia  conferatur,  dc  ni- 
hilominus libere  fe  ad  eandem  iujhficationis  gratiam 
dtfponere.ldem  confiderare  licet  in  can.7. 9.  dc  deni- 
que in  tota  illa  doririna , ac  definitionibus  eius.Du- 
rum  ergo  ed folum  illud  cap.S.  excipere, prxiertim 
cum  etiam  ht  fatis  violentum  , fidem  illam  arctare 
ad  humana, leu  acquilitam, cum  in  eode  c.dc  in  reli- 
quisse vera  fide  femper  Concilium  loquatur. 

Nihilominus  vero  ad  obiectionem  factam  di- 
cendumed,  fenfum  Concilii  effe,  per  vocem  gratu 
excludi  omne  meritum  fundatum  in  folis  naturx 
viribus, & non  in  gratip.nec  diitinxiffe  in  hoc  quid-  “ “ ' 
quam  inter  meritum  de  congruo, vel  de  condigno, 


fu  loquatur  ibi  Concilium  de  iudificatione.  Nam 
ficut  generatio  duobus  modis  a Philofophis  fumi-  D ledeodemmodo  intellexifie  , quo  Paulusre  vera  conctl 


Concit. 

Tndent. 


Idem  Cocti. 


tur  , vel  prxcife pro  introduriione  formx  fubdan 
tialis,  vel  coileriiue , prout  incipit  a difpoiitiombus, 
totamqueprxcedentem  alterationem includit.  Ita 
iudificatio  fumi  poted,  vel  pro  fola  infufione  gratix 
ludificantis , quia  re  vera  perdiam  efficitur  homo 
iudus  , & non  antea.  Edquehxc  acceptio  maxime 
vfitata  inter  Theologos  , prxfertim  Scholadicos. 
Et  in  eodem  fenfu  videtur  accipi  in  deferiptione 
iudificationis  , quam  Concilium  Tndent.  tradit, 
capit.5. Tamen  etiam  fumi  folet , iudificatio  pro  to- 
ta mutatione  fupernaturali , qux  prxceditantem- 
fufionem  gratix  habitualis:  quomodo  videtur  lo- 
qui de  iudificatione  idem  Concilium,  cuprogref- 
fum  eius  deferibit  c.  7.  &c.  Igitur  in  illo  cap.  8.  non 


locutus  ed,tSc  quo  priora  Cocilia  Meleuit.de  Arau-  Mclemt. 
fica.tradiderant.  imoiplummec  docuerat  in  cap. 3.  4 rau  Jnd. 
dicens  exordium  iudificationis  inchoari  in  nobis,  de  Fega. 
nullis  pracedenubus  mentis.  At  que  ita  And.  V ega  toto 
Iib.S.  de  iudificatione  , quo  caput  illud  commen- 
datur , femper  intelligit  illud  de  formali  ludifi- 
catione : & licet  interdum  dicere  videatur  , Con- 
cilium folum  excludere  meritum  fimpliciter,quod 
ed  de  condigno , tandem  vero  in  fine  capit.  15.  fate- 
tur, excludere  Concilium  omnia.de  qualiacuqj  me- 
nta iudificationis  , fundata  in  folis  naturalibus  vi- 
ribus liberi  arbitrii.  Cum  ergo  Concilium  ait,ideo 
iuftificationem  dari  gratis , quia  nihil  eorum , qtu  lujtifi - 
cat tonem  pr&cedunt , jiuefides, fime  opera,  illam  merentur : 


videtur  poffe  loqui  de  iudificatione  hoc  poderiori  E vef  inteliigit  de  his,  qux  ita  antecedunt,  vt  homo  ex 


jtuguft. 


modo:  nam  initium  iudificationis  hoc  modo  fum- 
ptxed  fides,  vel  qux  prxcedit  vocatio  ad  fidem : at 
Concilium  ibidem  fupponit , fidem  antecedere  iu- 
ftificationem,quia  dicit,  nihil  eorum , qua  iujhficatio- 
nem  antecedunt  fiiue fides  fime  opera,  illam  mereri:  ergo 
non  loquitur  de  iuftificatione  in  illa  amplitudine. 
Si  autem  loquitur  in  priori  fenfu  de  iuftificatione 
formali,feufubdantiali(  vt  fic  dicam  ) quando  di- 
cit,fidem  illam  non  mereri , neceffe  eft  , vtintelli- 
gat  de  merito  de  condigno  , quia  per  fidem  mereri 
poffumus  de  congruo  feu  impetratorie  iuftifica- 
tionem, tede  Augudino  Epidola  105.  & to6.  6c  de 
Prxdedin.  Sanftor.  capite  3.  & 4.  Ergo  ex  do&rina, 
& interpretatione  Concilii , cum  Paulus  dicit, ho- 
minem gratis  iuftificari,  folum  inteftigit,  id  eft  non 


fe,&  line  gratia  pofsit  illa  habere.  Quanquam  enim 
nec  opera  pietatis , nec  fidem,  qualem  oportet, pof- 
fit  ita  habere , tamen  quia  Pelagiani , dcreliquix  eo- 
rum ponebant,  vel  opera  , vel  fidem  , velvtrum- 
que  , etiam  prout  oportet  , antecedere  iudificatio- 
nem  ex  folis  viribus  liberi  arbitrii  : ldeoquemere- 
ri illam, ideo  Concilium  negauit  omne  meritu  ju, 
ftificationis  in  tali  fide  A talibus  operibus.  Vel  cer- 
te,fi  fub  fide  comprehendit  etiam  vera,&  fufficien- 
tem  fidem  , coniiderauit illam  prxcife  , vteftopu* 
liberi  arbitrii,  faCtum  ab  homine  nondum  luliihca- 
to,vtlic  enim  nullam  vim  habetmeredi,  ( etiam  de 
congruo)formaiem , & perfectam  iuftificationem, 
fed  ad  fummum  ex  ea  dignitate, quam  habet  a diui- 
na gratia  auxiiiante^articuia  emm  excludit 

omne 
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omne  meritum,  quod  ex  parte  hominis  conlidera- 
ri  poteft , non  vero  illud, quod  nafci  poteft  ex  gratia 
Dei , faltem  auxiliante , cum  illud  ipfum  gratis  om- 
nino donetur. 

Dices, Ergo  ex  teftimonio  Pauli  dicentis  nos  gra- 
tis iuftilicari , adiunda  expolitione  Concilij,non  eft 
certum  de  fide  peccatorem  non  mereri  de  condi- 
gno infufionem  primam  gratis  iuftihcailtis  pero- 
pera  ex  gratia  fada, quibus  de  ad  illam  iisftitiam  prg- 
parat.  Probatur  fequela.  Tum  quia  Concilium  non 
excludit  meritum  talium  operum , alias  omne  me- 
ritum, etiam  de  congruo  excluderet,  quia(vtdixi) 
abfolute  excludit  omne  meritum  iuftificationis, 
fundatum  in  illis  operibus  , de  quibus  loquitur. 
T um  etiam , qtiia  illa  particula, gratis,  quam  Conci- 
lium  exponit, ficut  excludit  omne  meritum, fiue  de 
condigno, fiue  de  congruo  non  fundatum  in  gratia, 
ita  non  excludit  meritum  fundatum  in  gratia  au- 
xiliante ; ergo  licut  ex  vi  illorum  verborum  non 
excluditur  meritum  de  congruo  gratis  iuftifica- 
tionis,  fundatum  in  gratia  vocationis, d cum  opere 
fexiila  fado,  cum  adiutorio  gratixrita  non  excludi- 
tur meritum  de  condigno  eiufdem  iuftificationis, 
fundatum  in  eodem  opere.  Confequens  videtur 
magnum  inconueniens  , quia  labefadari  videtur 
dogma  certifsimum.  Et  quia  alias  prima  iuftihcatio 
non  elTet  maior  , feu  proprior  gratia  , quam  gratis 
augmentum,  vel  glorificatio  , icilicet  111  radice  , d 
non  in  fe,ac  formalitcr. 

Refpondetur  primo  , fiue  illud  dogma  conuin- 
catur  ex  hoc  teftimonio  Concilii , fiue  non , nihilo- 
minus in  fe  certifsimum  elTe  , fcilicet , peccatorem 
non  mereri  de  codigno  remifsionem  peccati  mor- 
talis , quia  non  poteft  de  condigno  pro  illo  fatisfa- 
cere , vt  in  i.  tom.3.  p.  late  probaui.  Ac  proinde, nec 
polfe  de  condigno  mereri  infufionem  landifican- 
tis  gratis  , cum  illa  fit  formalis  caufa  remifsionis 
peccatorum.  Ex  indignitate  enim  perfonx  operan- 
tis , d ex  debito  poenas  xternx , quod  in  fe  habet, fa- 
tis conuincitur  non  poiTe peccatorem  de  condigno 
mereri  diuinam  amicitiam  , nec  Deum  exiuftitia 
obligare  ad  beneficium  aliquod  , nedum  fandiii- 
cantem  gratiam , libi  conferendum.  Quare  necelfe 
eft  , vtfandificatio  formalis  gratis  fiat , nonfolum 
remote , d in  radice , vt  gloria  interdum  appellatur  ■ 
gratia , fed  proxime , ac  formaliter , faltem,  vt  vox, 
gratis  .excludit  retributionem  popriam , d iuftitix. 
Vnde  in  Scriptura  nunquam  infufio  primx  gratias 
vocatur  merces  , ficut  vocatur  gloria  , quod  eft  li- 
gnum aliter  elfe  gratiam , quam  lit  gloria,  ac  proin- 
de non  folum  in  radice , fed  in  fe , quia  ad  illam  non 
prxcedit  meritum  de  condigno  , ficutad  gloriam. 
Et  hoc  fatis  lignificauit  idem  Concilium  Trident. 
fcquentib.  ca.  eiufdem  felf.docens  polfe  hominem 
mereri  gloriam  , d gratix  augmentum  , non  vero 
gratiam  ipfam  fandificantem  , quoad  eius  primam 
infufionem. 

Addo  vero  vlterius  , hoc  etiam  fatis  colligi  ex 
particula, gratis, polita  a Paulo  in  illa  fententia , 'uiftt- 
pcati  gratis.  Quia  licet  fortalfe  hoc  primario  di-  J 
dumfit  ad  excludendum  omne  meritum  totius 
iuftificationis  ab  exordio  eius  vfque  ad  confum- 
mationem,  & confequenter  ad  excludendum  om- 
ne meritum  fundatum  in  operibus  natur^.dnon  in 
gratia : hoc  ipfo  optime  infertur , nullu  polfe  in  ho- 
mine elfe  meritum  gratix , confiderata  conditione, 
d dignitate  hominis  fecundum  fe,  ac  proinde  qua- 
diuintelligitur  elfe  in  ftatu  peccati , nihil  polfeme- 
reri  de  condigno  apud  Deum.  Ac  proinde  quid- 
quid gratixilli  confertur  , vtab  illo  ftatu  eripiatur, 
gratis  omnino  , ac  formaliter  conferri , & non  fo- 
lum in  radice  alicuius  prioris  gratias.  Nam  licet  per 
opera  fada  ex  auxilio  gratias , vel  per  fupernatura- 
lem  fidem , dicatur  homo  aliquid  de  congruo  me- 
reri , tamen  illud  meritum  non  eft  ex  mtrinfeca 


l Conditione  perfonx  , fed  folum  ex  dignitate  ipfius 
gratias  ab  extrinfeca  motione  Spiritus  fanc!i  pro- 
uenientis.  Vnde.hxc  poteft  conftitui  differentia  in- 
ter meritum  de  congruo  fundatum  in  fola  natura* 
vel  fundatum  in  motione  gratias  , quod  hoc  pofte- 
rius  non  tollit , quin  fubfequens  donum  gratis  firii- 
pliciter  detur  ipfi  homini  : illud  vero  prius  exclu- 
dit , ne  donum  fit  perfecte , d omnibus  modis  gra- 
tuitum refpedu  hominis.  Quia  meritum,  quod  efi- 
fet  a natura , ab  ipfo  homine , d labore, vel  dignita- 
te eius prouemret , d itapoftularet  retributionem 
refpedu ipfiufmct hominis  , meritum  autem  fun- 
datum t-antum  in  congruitate  vel  dignitate  operis, 
Sc  gratias  participatas,  non  nititur  in  ipfa  perfona,fed 
; inlola  gratia.  Quod  non  eft  idem  in  merito  funda- 
to in  gratia  intrinfece  fandificate  ipfam  perfonam, 
quia  lam  tunc  mentum  , & nititur  in  interna  di- 
gnitate perfonas  operantis  , & inducit  debitum  ex 
iuftitia. 

Denique, addere  poffumus  explicationem  aliam 
ad  Concil.  Trident. Quod  nimirum, & loquatur  de 
propria  mftificatione  formali  , d exciudat  omne 
mentum  eius, tam  de  congruo, quam  de  condigno, 
per  quaslibet  opera  antecedentia  luftificationemi- 
pfam,fiue  naturalia  fint.fiue  fupernaturalia,&  fidei: 
dummodo  tempore  antecedant  iultificationem. 
Quia  per  adum  fidei , lpei , timoris , imperfedi  do- 
loris , eleemofynas,  vel  fimiles,quantumuis  fiant  eX 
auxilio  gratias , d ficut  oportet , nunquam  meretur 
i homo  de  congruo  iultificationem  ipfam  , inio  nec 
auxilium  efficax  ad  vltimam  difpoiitionem  ad  i- 
pfam  , fed  meretur  ad  fummum  per  vrtam  dilpofi- 

tionem  remotiorem,  auxiliuad  aliam  propinquio- 
rem , & per  hanc  vlterius  auxilium  ad  aliam  melio- 
rem,& fic  deinceps , donec  recipiat  auxilium  ad  vl- 
timam difpoiitionem.  Et  ita  verum  eft,  per  nullunt 

adum  antecedentem  tempore  iultificationem, fiue 

fit  fides, fiue  oper2, mereri  hominem  etiam  de  con- 
gruo iuftificationem , fed  aliquid  minus  illa. Et  hoC 
1'atiseft  , vtipfa  iuftificatio  omnino  gratis  detur  re- 
fpedu  talium  aduum.  Quomodo  autem  detur 
gratis  relpedu  vltimas  difpolitioms , qux  non  tem- 
pore,fed  natura  antecedit, hoc  non  explicauit  Con- 
cilium , quia  fortaffe  difpoiitionem  illam  vltimam 
fub  ipfa  iuftificatione  comprehendit.  Tamen  de 
illa  etiam  debet  elfe  certum  , non  mereri  de  con- 
digno infufionem  gratix  fandificantis  , vt  in  cita- 
to loco  3.  partis  attigi  , & in  4.  tomotradandode 
iuftificatione  , & latius  tradetur  in  materia  de  gra- 
tia. Ideoquerefpedu  difpolitionis  vltimx  recur- 
rendum eft  neceffario  ad  dodrinam  datam  in  §. 
prxcedenti  , quod  relpedu  illius  infunditur  habi- 
tus gratis  , & excludendo  debitum  iuftitix  , do- 
mne meritum,  quod  conditioni  , d dignitati  talis 
perfonx  innitatur  , quod  folum  repugnat  perfe- 
dx  gratix  , qux  omnino  gratis  confertur.  Ethxc 
fint  latis  de  vi  , d proprietate  illius  vocis  gratis, 
iuxta  vfum  Scripturx  , d Conciliorum  in  hac  ma- 
teria vfurpatx  : cuius  cognitio  ad  totam  mate- 
riam de  gratia  , d de  prxdeftinatione  valde  ne- 
ceffaria  eft. 

capvt  vn. 

An  homo  per  opera  moralia folim  liberi  arbitrijpof- 
fit  ejfe  caufa faltem  difpofitiua,prxdefinatio- 
mftia, quoad  efjecluseius. 

SV ppono, polfe  hominem  per  vires  naturx  bona 
opera  moralia  efficere  in  variis  adibus : nam  li- 
cet fit  lermo  de  homine  lapio  viatore , ta me  in  illo- 
met  poffunt  effe  vani  ftatus,feu  gradus, in  quibus  a- 
liquo  modo  habet  locum  quxftio  propolita.  Poteft 
ergointelligi , vel  de  homine  nondum  illuminato 
V 3 liiperjja- 
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Ibpernaturalitcr.fcd  inter  gentes, v.g.  nato  Sc  edu-  A qualis  pofsit  effe  hxc  caufa , fea  difpodti®  , oportc- 


cato,&  fola  ratione  naturali  vtente.  V el  de  homine 
iam  illuminatoA  vocato  exterius, nondum  tamen 
interius  taCto  : vel  de  illo , qui  iam  motus  eft  etiam 
interius, nondum  tamen  credit:  vel  de  iam  creden- 
te,nondum  tamen  iuftificato:vel  de  iuftihcato,non 
tamen  operante  formaliter  , vt  iuftificatuseft,  ne- 
que vt  fupernaturaliter  credit  : habitibus  enim 
vtimur  cum  volumus  : Sc  ideo  licet  homo  ht  iam 
fupernaturalibus  donis  affeCtus  , poteft  per  folam 
rationem  naturalem  , Sc  voluntatem  fuatn  libe- 
ram, moraliter,  & naturaliter  operari.  Imointer- 
dum  poteft  habere  iuftitiam  habitualem  infufam, 
Sc  per  illam  nihil  pofte  operari  , fed  tantum  per 


Vani  len- 
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bitdiftinguere  prxdeftinationis  effeCtus  , nam  pro 
illorum  varietate  diuerfum  genus  difpofitionisjdo- 
ftulare  poftiint.  Quidam  ergo  ex  diCtis  effeCtibus 
funt  interni,  id  eft , intra  animam  iplius  prxdeftina- 
ti  recepti , qui  pertinent  proprie  adfpeciesgratix, 
Sc  ideo  de  illis  eft  praecipua  difputado.  Ahi  vero 
funt  effeCtus  extrinieci  , quos  etiam  attingere  ne- 
ceffe  eft.  Rurfus  ex  prioribus  effeCtibus  , quidam 
funt , qui  a folo  Deo  infunduntur  , line  concurlu  a- 
CtiuoA  immediato  recipientis  , vt  funt  habitus  in- 
fuli.  Alii  funt , qui  fiunt  a Deo  fine  concurfu  imme- 
diato noftn  liberi  arbitrii, licet  non  fiant  in  nobis  fi- 
ne concurfu  immediato  voluntatis  noftrx  ,■  vel  in- 


cc per  luam  nmu  puuc  — . 

lumen  rationis : vt  fi  quis  baptizatus  in  infantia , in-  s telleCtus,vt  funt  illuminatio , infpiratio , Sc  alii  mo- 


ter Gentilestraducatur  , & ibi  ratione  vti  incipiat 
abfque  vllo  proponente  fupernaturalia  obieCtaalle 
enim  licet  habitum A facultatem  in  aftu  primo  ha- 
beat, tamen  ex  defeCtu  alterius  concaufx  , vel  con- 
ditionis neceffarix  , operari  fupernaturaliter  non 
poteft. 

Hinc  fit , vt  quxftio  propofita  pofsit  intelligi  vel 
de  omnibus  effeCtibus  prxdeftinationis , vel  de  ali- 
quibus tantum.  Item  de  omnibus  dupliciter  , fci- 
licet , vel  de  omnibus  colleCtiue  fumptis , vel  etiam 
diftributiue  A figillatim,  aut  aliter,  de  omnibus  ra- 
tione vnius  tantum , vel  etiam  ratione  fingulorum: 
feu  de  vno  tantum  immediate  : de  reliquis  vero 
mediate ,&  folum  ratione  illius  primi, vel  de  omni- 
bus etiam  immediate.  Poffhmus  enim  intelligere  q 
effeCtus  prxdeftinationis  effe  fubordinatos  inter  fe, 
ita  vtin  eis  fit  vnus primus, alius  fecundus,alius  ter- 
tius , Sc  fic  confequenter,  Sc  fecundus  fupponat 
primum  , Sc  ex  illo  oriatur  , & tertius  fimiliterex 
fecundo  , Sc  fic  confequenter.  Quem  ordinem  fi- 
gnificauit  Paulus  inter  vocationem  , iuftificatione, 

Sc  glorificationem,  ad  Rom.S. dicens.  Quos pradejii - 
nauit,  bos  & votauit , quos  autem  vocauit , bos  & ttifli- 
ficauit,  quos  autem  iuftificauit , hos  & glorificauit , feu 
vwgmficauit*.  Si  ergo  opera  moralia  hominis  finr 
caufa  primi  effeCtus  iftorum,etiamfi  immediate  no 
fint  caufa  fubfequentium  effeCtuum  faltem  me- 
diate erunt  caufa  illorum : quii  quod  eft  caufa  cau- 
fx:eft  caufa  caufati  a tali  caufa.  Et  quamuis  hxc  cau- 


tus vitales  gratix  prxuenientisiqui  omnes  fub  no- 
mine vocationis  comprehendi  folent.  Alii  denique 
funt, qui  fiunt  a Deo , cooperante  limul  libero  arbi- 
trio , vt  funt  aCtus  humani  fupernaturales.Sub  effe- 
Ctibus autem  externis  comprehenduntur  in  primis 
illi  qui  politiue  aliquo  modo  concurrunt  ad  homi- 
nis conuerfionem,  laltein  exterius  applicando,  ob- 
ieCta, vel  excitando,  confidendo,  corripiendo  , qui 
frequentius  fiuntper  homines  , interdum  per  An- 
gelos, raro  vero  immediate  a Deo  , qui  regulariter 
operatur  per  caufas  fecundas,  fi  fieripoteft.  Dein- 
de funt  aliqui  effectus  negatiui , feu  priuatiui,  vt  au- 
ferre occafionem  peccandi,  compefcere  dxmones, 
Cefimilia. 

Ex  qua  enumerationeconftat,  multos  effe  ex  his 
effeCtibus  , qui  ex  natura  fua  r.ullam  poftulant  ex 
parte  hominis  difpoiitionem  moralem  feu  liberam 
illi.  Nam  illi,qui  funt  extrinfeci  A negatiui,  nullam 
omnino  poftulant  , fed  poffunt  fieri  circa  homi- 
nem vel  dormientem  , vel  omnino  nihil  de  tali 
efteCtu  cogitantem  : alii  poiitiui  externi  requirunt 
folam  capacitatem  rationalem  (vt  fic  dicam  ) a na- 
tura infitam  A non  impeditam. Etideo  de  his  effe- 
ctibus vix  aliquid  in  hac  controuerfia  traCtant  Ca- 
tholici autores  : attingemus  vero  , quod  videbi- 
tur opportunum.  De  internis  igitur  effeCtibus gra- 
ti £ eft  prgeipua  quxftio.In  qua  nunc  non  agimus  de 
diipofitione  morali  ex  priori  gratia  profecta  , fed 
tantum  de  illa  , qux  fit  fohs  viribus  liberi  arbitrii. 


falitas  fit  folum  remota , Sc  per  accidens  phyfice, ad  D Qi!^ poteft  exigi  vel  vt  neceffaria,ita  vt  fine  illa  nu- 
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caufalitatem  moralem  , de  qua  agimus  fufficit.  Et 
polito  hoc  modo  caufe.dicitur  quis  effe  caufa  totius 
colleCtionis  talium  effeCtuum  , ratione  primi  tan- 
tum,non  vero  immediate  ratione  fingulorum.  Ali- 
ter vero  poteft  intelligi  hxc  caufalitas  ex  parte  libe- 
ri arbitrii,  ita  vt  fit  immediata , vel  faltem  effe  pofsit 
refpeCtu  omnium  , Sc  fingulorum  effeCtuum  prx- 
deftinationis,  falte  eorum , qux  in  hac  vita  obtineri 
poffunt : na  de  glorificatione  certum  eft  fupponere 
proxime  aliqua fupernaturalem  difpofitione,  vteft 
lumeglorig  , ad  quod  nulla  moralis  difpoiitio  per 
liberi  arbitrii  vires  immediate  prxcedere  poteft.  At 
de  effeCtibus  huius  vitx  poffet  quis  dicere , per  mo- 
ralia opera  no  folu  poffe  hominem  fe  difponere  vi- 


quam  fiatprxdeftinationis  effeCtus,  vel  vt  de  fe  mo- 
u»ns , Sc  qux  interdum  expeCtetur  a Deo,  licet  {im- 
pliciter neceffaria  non  fit.  Idem  quando  expeCta- 
tur, poteft  talis  cogitari, vt  infaliibiliter  confecjuatur 
effeCtum  vel  vt  folum  de  fe  moneat , Sc  fit  fufficiens 
ratio  vt  detur, licet  non  femper,  neque  infaliibiliter 
detur, fed  pro  Dei  arbitrio.  Tandem  diftingui  folet 
hxc  difpoiitio  A reCte,  in  proximam , Sc  remotam: 
fed  qux  eft  remota  refpeCtu  vnius  effeCtus , femper 
eftpioximareipeChi  alterius  , quo  mediante  con- 
currit aliquo  modo  ad  remotum  effeCtum,  quia  no 
poteft  in  hac  mediatione  procedi  in  infinitum  , Sc 
ita  bitendum  eft  in  aliquo  effeCtu  proximo  talis  dif- 
pofitioms.  Et  hic  proximus  effeCtus  eft,  qui  ad  prx- 


ribus  naturx  ad  primam  vocationem  fupernatu-  E lentem  confiderationem  fpeCtat , nam  hoc  expli 


rale , fed  etiam  proxime , Sc  immediate  poffe  fe  dif- 
ponere ad  fecundam  vocationem , Sc  ad  tertiam  A 
ad  omnia  , Sc  fingula  prxuenientia  auxilia  , imo  Ce 
ad  ipforum  habituum  fupernaturalium  infufione. 
Nam  de  his  omnibus  opiniones  aliqux  fuerunt , vt 
mox  videbimus. Et  prxterea  inquiri  poteft , efto  n 5 
detur  talis  caufa  omniu  effeCtuu  prxdeftinationis, 
nec  immediate, neque  mediate, an  faltem  detur, vel 
pofsit  dari  talis  caufa  alicuius  veri , Sc  proprii  effe- 
Ctus prxdeftinationis. 

Denique  fupponendum  eft , quxftionem  effe  de 
caufa  difpofitiua  , qux  fuo  modo  politiue  conferat 
fti nationis'  ad  effeCtum , cuius  dicitur  effe  caufa : nam  de  caufa 
effectus  di-  negatiue  tantum  concurrente,  feuremouedopro- 
ftinguutur.  hibens  infra  dicemus. Vt  autem  clarius innotefeat. 
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cato , conftabit  de  reliquis  remotis  effeCtibus , cum 
circa  illos  non  habeat  nouum  influxum  talis  dif- 
poiitio.Quod  fi  alia  iit  necellaria,  velpofsibilis,iam 
illa  erit  proxima  difpoiitio  ad  fuum  effeCtum , Sc  ita 
erit  de  illa  eadem  ratio. 

His  ergo  politis  A reliCtis  hereticis,qui  circa  eme-» 

Itionem  hanc  non  habuerunt  nouum,  nec  peculia-  *Dpiaio 
rem  errorem:  fheologi  Scbolaftici  variis  modis  a-  ^cholafti- 
liqua  caufam  prxdeftinationis  quoad  eius  effeCtus  co:u™.fa 

permodumdifpolitionispofuerunt.InterquosquiCa  fi  • 1 ' 

exprefsius  Alatius  loqui  videtur,eft  Gabr.m  ,.d.4i. 
q.vnic.art.g.dub. i.vbi  aperte  dicit , fumpta  prxde-  * * 
ftinatione  prout  verfatur  circa  media , dari  difpofi- 
tione congrua  exparte  liberi  arbitrii  , deno  tollere 
ratione  gratif  ,quia  no  eit  meritu  de  condigno.  Et  in 
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s.d.Q.q.i.art.  2.circafin.«Scart.  3.dub.4.aperte  de-  A Dei  eleuetur , vel  r.on  eleuetur  ad  effe  vlrimx  dii- 
clarat,fe  loqui  tam  de  infideli,  quam  de  fideli,  <Sc  politionis  : «Se  magis  inbnuat  hoc  pofterius.  c^ui^ 


de  priori  ait, fe  difponere,  quando  arbitrium  fuum 
conformat  rationi,  ac  toto  corde  petit,  & qwxrit  il- 
luminari de  iuftitia,&  veritate. Et  per  hunc  motum 
(ait)  fe  difponere  , imo  mereri  de  congruo  pri- 
mam gratiam:  perquam  videtur  intelligere  pri- 
mum gratix  auxilium,  faltemad  lidem.  De  fideli 
autem  ait  fe  difponere,  li  fecundum  regulas  fidei 
deteftetur  peccatum.Ibi  autem  non  declarat  qualis 
ede  debeat  hxc  deteftatio,  vel  per  quas  vires  fieri 
pofsit.Tamen inj.d.ipq.vnic.ar.j  dub.z.aperte  de- 
clarat,poffe  hominem  diligere  fuper  omnia  Deum 
ex  puris  naturalibus,  tam  ex  parte  rationis,  quam 
ex  parte  voluntatis,  & per  illam  difpolitionem  in- 


6. 
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docet,  ludificationem  non feqiii infallibiliter exta- 
li difpofitione, prout  eft  ab  homme, quia  alias  pofiec 
homo  elfe  certus  de  fua  iuftificatione,  «Sc  alioqui 
fentit,  dilpofitionem  illam,  vt  eft  attritio, vel  dif- 
pofitio  non  vltima, non  tranfire  ad  cfTe  contriti- 
onis feu  dilpoftionjs  vicinia»  per  maiorem  perre- 
«ftionem,  quam  habeat  vt  eft  ab  homine,  fed  fo- 
lum  vt  a Deo  extrinfece  perficitur. 

Quod  li  ita  eft,  re  vera  non  ponit  Caiecanus 
caufam  ex  parte  hominis, cur  potius  hic  luftifice- 
tur,  quam  omnis  aiius  ilii  xqualis  in  difpofitione 
illa.  Quia  flat, quod  ex  duabus  aequaliter  difpoli- 
tis  per  folum  liberum  arbitrium,  vnus  iuftifice- 


8. 


fallibiliter  confequi  gratiam,  non  folum  primam  B tur,«Sc  non  alius, pro  fola  voluntate  Dei  acceptan- 
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auxiliantem,  fed  etiam  iuftificantem,  «Sc  charita- 
tem,ac  remifsionem  peccati.  Vnde  autem  fubter- 
fugiat  damnationem  Pelagij, dicit, nec  illuni  a«5tfi 
effe  meritorium,  nec  fufticientem  adimplendam 
Dei  legem  linegratia.Refertque  in  eam  opinionem 
Scotum,  Ocham,  Petrum  de  Aliaco,«Scalios.Etfi- 
nniiter  in  4.d.i4.q.i.art.2.poftconclufionem quin- 
tam dicit,pofiepeccatorem diffidenter  fe  difpone- 
re ad iuft(ciam, Sc  remifsionem  peccati,  per  detefta- 
tionem  peccati,  cum  communi  Dei  induentia  na- 
turaliter conceptam. Quam  fententiam  a Scoto  di- 
dicit in  ead. d.  14. q.i.§.Dejecundo.  Qui  etiam  dicit  ta- 
lem difpolitionem  elfe  meritum  de  congruo  ad  de- 
letionem peccati  mortalis.  Additque,  difficile  elfe 
faluare,  quod  apud  Deum  non  lit  acceptio  perfo- 
narum.mii  polita  tali  difpofitione.  V nde  coftat,  po- 
nere hanc  dilpofitionem  vtadxquatam,«Sc  necefta- 
riam  caufam  in  fuo  genere, id  eft,vt  illa  polita  infal- 
libiliter  confequatur  efferius, & illa  remota,  fi  non 
fit  aha  melior, non  ponatur.  Non  declarat  autem  a- 
perte  Scotus,an  loquatur  de  homine  iam  habente 
lidem, vel  etiam  de  infideli:  latis  tamen  declarat  n5 
oportere  vt  taiis  arius  in  iide  fundetur,  fed  poffe  o- 
riri  ex  ratione  naturali. 

In  hanc  fententiam  poteft  citari  Durand.in  2.d. 
lS.q  ^.quatenus  dicit,  poffe  hominem  fe  prxpara?e 
ad  gratiam  fine  fpeciali  motione  interna  volunta- 
tisa  Deo, per  arium  naturaliter  bonum, quem  na- 


tis, vel  perficientis  difpolitionem  vnius,  &non 
alterius.  Tamen  abfolute,  «Sc  line  comparatione, 
dat  Caietanus  caufam  ex  parte  folius  liberi  arbi- 
trij,  vel  efficacem  fimpliciter,  vel  faltem  fufficien- 
tem,  «Severam  in  genere  dilpolitionis  moralis, imo 
«Sc  efficacem,  quantum  elfepoteft  ex  parte  homi- 
nis , vtiuftific&tur,  quia  ipfe  ad  hoc  nihil  amplius 
prxftare  poteft.  Quod  etiam  videtur  admittere  c*"i' 
Caietanus  1.2.  quxitione  109.  articulo  6.verC.Neque 
obftat. Quocirca  rcfpcriu  multorum,  qui  talem  dif- 
poiitionem  non  habuerunt, illa  erit  vera  caufa,ob 
quam  lfte  homo  iuftificatur , «Sc  no  alius. Quod  pro- 
fecto latis  eft,  vt  taiis  homo  dicatur  lua  virtute  in- 
choare fuam  falutem , «Sc  habere  aliquid,  quod  non 
C acceperit, de  quo  pofsit  non  parum  gloriari,  «Scie 
dilcernere  ab  illis  faltem,  qui  talem  difpolitionem 
non  habuerunt.  Aliunde  etiam  integram  relinquit 
Caietanus  difficultatem  de  prxdeftinatione,  imo 
valde  agit  illam  refpectu  eorum,  qui  habentes ii- 
milem  difpolitionem,  non  faluantur,  nec  iuidiff- 
cantur.  Cur  enim  Deus  hoc  faceret,  cum  ab  ho-  Cjiccan'  * 
mine  nihil  aliud  requirat,  nili  vtfedilpo  'aequati-  ¥ijcri 
tum  poteft?  neque  fit  in  manu  hominis, quod  Deus  rcft  soto 
fuam  extrinfecam  gratiam,  vel  acceptationem  ad-  li.i_.de  Nat. 
iungat.  Vndevlterius  lequitur, comparatione  fa-  &grat.c.i<i 
ita  inter  illos  duos  homines,  dicendum  effe,  per-  vlc. 

ditionem  vnius  elfe  ex  Deo  folo,na  homo  ia  fecit  Vcgal.ltl  9- 
quod  fuum  erat,  Deus  autem  noluit  illud  acce-c,<  D mTri 
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turx  viribus  poteft  elicere,  vnde  ex  hac  parte  po-  ptare  , nec  adiungere  quod  ex  parte  fua  erat  ne-  * 

' prxdefti-  ^ ceffanum  : alterius  vero  falutem  non  effe  ex  Deo, 
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nit  naturalem  caufam  difpofitiuam  ad 
nationem  quoad  aliquos  efferius  eius,  «Sc  haben- 
tem cum  illis,  vel  aliquo  illorum  certam,  «Sc  infalli- 
bilem connexionem.  Negat  tamen  nihilominus 
elfe  caufam  totius  prxdeftinatioms,  quia,  illum  et- 
iam bonum  a itum  moralem  putat  elfe  effectum 
prxdeftinatioms,  quia  eft  ex  fpeciali  prouidentia, 
quam  Deus  habet  circa  prxdeftinatum.  Verunta- 
men,  «Sc  ii  propter  hanc  pofteriorem  cautionem 
faluet  aliquo  modo  gratuitam  prxdeftinationem, 
de  quo  infra  dicam:  tamen  abfolute  non  faluat  ve- 
ram «Sc  gratuitam  gratiam  in  remifsione  peccati, «Sc 
iuftificatione  peccatoris,  valdeque  inclinat  in  er- 
rorem, non  folum  Semipelagianorum,  fediplius 
etiam  Pelagij , qui  illo  fenfu  non  negabat  gratiam 


fed  inchoari  ab  homine , «Sc perfici  a Deo. Prxter-  4 & 

ea  non  etiam  intelhgo  quid  fignificet  Caietan.  noltia  in  4, 
cu in  illo  OpukAiciv/iLxkoc  folum, qnodDeus  per  gra-  tom.  j.p, 
tuitam  dilectionem  vtitur  noftra  acquijita  contritione,  <hfp.3,fe& 
vr  vltima  difpofitione  ad  duritatem  , tranffertur  no-  6- 
Jtra  contritio  in  fere  vltlmam  dilpofitionem  pro  gratia 
habituali. Nam  ii  Deus  fupponitinmetotum  illum 
arium  per  vires  liberi arbitrij,  quid  eftvtiillovt 
vltima  difpofitione  per  gratuitam  dilectionem? 

Aut  enim  hxc  gratuita  dileriio  eft  folum  illa, quam 
Deus  gratis  habet  circa  illum  hominem,  acce- 
ptando extrinfece  acquifitam  dilpofitionem  eius: 

«Sc  fic  incidit  in  opinionem  Durandi,  quam  in  pri- 
ma lecundx  loco  citato  impugnat,  folumque  ab 


remifsionis  peccatorum,  fed  illam  faciebat  omni-  E eo  differt,  quod  non  vult  acceptationem  illam  e fi* 
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no  dependentem  ex  difpofitione  folius  arbitrij. 
Contra  quem  errorem  direrie  facti  fiint  canon. 1. 
Conc^Mtleu  3*Conci.Trident.«Sc  canon.  3.  «Sc  4.  Concilij  Mile- 
Conc.  4r*u  uft»ni,«Sc  canon. q.iSc  <5.  Concilij  Arauficani. 

Ad  hanc  item  fententiam  multum  accefsit  Caie- 
tanus 1.  tom.  Opufcul.  tractat.  4.  quxftione  prima, 
vbi  etiam  ponit  contritionem  naturalem  elfe  ad 
minimum  dilpofitionem  non  vldmam  ad  gratiam , 
fierique  vltnnam  per  hoc  folum,  quod  Deus  vtitur 
illa  : non  quidem  illam  intrinfece  perficiendo: 
fed  extrinfece  tantu,  per  infuiione  habitus, vel  mo- 
tionem aliquam  fpeciale.  Non  deciaratauteinCaie. 
ibi, an  illa  dilpofitio  naturalis  habeat  aliquem  effe- 
rum gratiae  infallibiliter,  vel  exme«  voluntate 


fe  certam,  «Sc  infallibilem.  In  quo,  licet  aliquid 
videatur  gratix  tribuere,  difficultatem  auget, «Sc 
in  Deum  refundit  damnationem  alterius,  vtdixu 
Autper  gratuita  dilectionem  inteliigit  nouam  di- 
leriionem  infufam,quam  Deus  infundit  pecca- 
tori fic  ex  naturalibus  contrito.  Ethoenoncon- 
fonat  diriis  eius  : nam  liipponit  in  filo  homine, 
dilectionem  Dei  fuper  omnia  effe  acquiiitamex 
folis  naturalibus  viribus, «Sc  nullam  alum  requi- 
rit.lmo  nec  mutatione  mtrinfecapomcmipfo  actu, 
«Sc  ideo  dicit  attritionem  fieri  contritione,  non  per 
mutatione, nec  per  intenfione  aCtus, led  per  gratuita 
dileCtioneDei.Etpr^tereadicethoc  diceret,noefFu- 
geretaliS  mconuenienua  illata  de  initio  falutis  ex 

V 4 ' par  t-i 
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parte  hominis ,& extera, qux  paulo  inferius  contra  A hominem  in  cafu  ignorantia:  iuftificari , & faluari 

_ iJ  i.  1 ■ U «a  ^ m /•  W « /'ii>  i « a /~x  rl  a tn  ^ fi  i t-x  /a  (i  a n /A  tYI  1 tl  f*  lYi 


alias  fententias  repetemus 

Vlterius, videtur  m hac  fententrt  fiiifle  alic^uan»- 
Duplex *eta  doD.Thom.Namm  2.dift.2S.ar.4.quxrens,an  ho- 
ti*  accc-  mo  polsit fe  prxparare  ad  gratiam  ime  aliqua  gra- 
peio  f cun-  tia.  Refpondet  dupliciter  accipi  gratiam  , vel  pro 
du  D.  Tho.  quocunque  excitatiuo  voluntati  exhibito  per  diui- 
namprouidentiam, quae  omnibus  rebus  gratis  im- 
pendit,quae  ip  fis  conueniunt,velpro  habitu infufo. 
Si  er^o  (inquit)  priori  modo  gratia  accipiatur , noti  esi  du- 
bium qutn  neceffana Jit  , quia  fine  aliquo  excitante  non 
poteH  voluntas  operan.Et  Cubiun^it,  fufticere  quod- 
cunque  excitatiuum.  Quidquid  fiitjillud fit , fi ue fit  ad- 
monitio hominis, fiue  agntudo  corporis,  vel  aliquidbuiuf- 


Etlib.j3.ca.2f.dick, in  eodem  cafu  polfe  hominem 
iuftiticari  per  folum  dolorem  peccatorum  , quate- 
nus funt  contra  rationem  naturalem. Eiufdemfen- 
tentiae  videtur  fuilfe  Iauel.tra&.de  Prxdeft.ad  i.pa.  Iauekm, 
D.Thom.quxft.  23.  cap.f.  vbi ait  dilpolitionem  ex 
cognitione  naturali,  6c  viribus  naturae profe&am, 
interdum  fatis  elfe  ad  iuftificationem : quam  etiam 
elfe  meritoriam  de  congruo  affirmat, differreque  h 
Peiagio,quianonponitineamerkum  de  codigno. 

Et  licet  dicat, illam  elfe  ex  lpeciali  auxilio  , non  lo- 
quitur de  auxilio  fupernatufaii,  fed  Ipecialisproui- 
dentix  in  ordine  naturali  , ficutin  Durando  fupra 
notauimus:&exprelfeipfe  declarat.  Et  pro  eadem 


lo. 


Catcl. 


11. 


V'£*. 


modi, qua  omni  a confiat diuwaprouidcntu  elfe  fubiecla , g fententia  referri  etiam  foletCordub.inqu.lib.i.qu 
er  in  bonum  electorum  ordinata.  Ex  quibus  verbis  co- 
ftat  non  loqui  de  vera  St  interna  gratia  fupernatu- 
raii,fed  latifsime.Nam  li  quis  exponat  DiuumTho- 
mam,  quod  illa  enumeret,  quia  funt  ordinaria  in- 
ftrumenta,  quibus  Deus  vtituradlupernaturalem 
excitationem  internam  tribuendam : praeterquam 
quod  generalitas  verborum  hoc  vix  patitur , obllat 
verba  lequentia, quibus  probat  habituale  lume  gra- 
tia: non  elfe  necelfarium  ad  hanc  prxparationem: 

Quia  no  oportet, vt  actus,  quibus  homo  fi  ad  gratiam  ha- 
bendam praparat  ,fint  naturam  humanam  excedentes : 
ficut  enim  natura  humana  fe  habet  inpotentia  materiali 
ad gratiam  ,ita  actus  virtutum  naturalium  fi  habent , vt 
dijpofitiones  materiales  ad  ipfam.  V nde  tandem  con- 


z.fed  immerito, nam  exprelfe  reprehendit  Vegam 
in  dub.q.polf  opinionem  4.Soto  etiam , qui  aliqua- 
do  fuit  in  illo  errore  de  iuftificatione  alicuius  adul- 
ti line  fupernaturali  tide  , illum  reuocauitin  fine  4. 

Et  de  dolore  naturali  limiliter  fentit, nunquam  fuf- 
ficeread  ludificationem  extra  {aeramentum.  Ta- 
men cumSacramento  baptifmi.vel  Poenitentif  pu- 
tat aliquando  elfe  fufficietem  difpoiitionem : quod 
docetin4.diil:in<d.i8.qua:ft.3.artic.3.&  2J1b.de  nat. 

6c  gratia, cap^.in  fine  , &idem  fentit  Cano  inrele- 
<ftione.de  Pcenit.  Verumtamen  non  efthocloco  J uj  yej 
contra  has  opiniones  difputandum  , fed  pro  certo  voluJtatij 
fupponendum,attumnaturalem,  liue  intellectus,  ,,oCft  puifi_ 
fiue  voluntatis  nunquam  elfe  fufficientern  difpoti-  ciens  difpo- 


Cano. 

Atius  nata 
ralis  intel- 


cludit.  Quodad gratiam gratum  facientem habendam,  Q tionem  proximam  ad  iuftificantem  gratiam  pn-  fit  cyproxi- 


D.Thom. 


ex  filo  libero  arbitrio  potest  fi  homo  prapar are.  St  in  fo- 
lutione  ad  4.addit  .Quod  etiam  ad  fidem  habendam  fo- 
teft  fe  homo  prap  arare  per  aliquid,  quodtn  naturali  ratio- 
ne est. 

Prxterea  eft  difficilis  locus  eiufdem  Diui  1 hom. 
2.diftinft.f  quxft.2.arti.i.vbirefertopinionem di- 
centem,ad  couerfionem  in  Deum  meritoriam  du- 
plicem gratiam  requiri , habitualem  informantem 
St  aliam  gratis  datam , a qua  fubdantia  a£tus  elicia- 
tur. Vnde  ad  conuerfionem  non  meritoriam  vide- 
tur illa  opinio  requirere  hanc  pofteriorem  gratiam 
fine  priori,  quamuis  hoc  non  exprimat  DiuusTho- 
mas,qui  fubdit:,Srd  ifiam gratiam  ponere  (fcilicet  gra- 
tis datam)»®»  videtur  neccjfmitm,  nifi ipja  libertas  ar- 
bitrij gratia  dicatur , vel  aliqua  occafiones,  qua  interdum 
dantur  hominibus  dDeo  ad  conuerfionem, vt  mfiruclio  le- 
gis, cafiigatio  ad  humilitat  em, & aha  buiufmochfine  qui- 
bus tamen  impofeibile  efi gratiam  confiqui.  Ouia fi  homo 
faciat  quod  in  fi  efl.Deus  dat  ei  gratiam.  Vnde  conclu- 
dit. Dicendum , quod  ad  eliciendum  actum  conuerfionis, 
Jufficit  liberum  arbitrium, quod fi  ad  habendam  gratiam 
fer  hunc  actum  prap  arat,  ac  dtfionit.  Etloquitur  euide- 
ter  de  gratia  fan&ificante,  & proxima  difpolitione 
ad  illam, vt  ex  difcurfu  articuli  condat.  Et  exfolu- 
tione  ad  primum , in  qua  relpondet : Quod  quamuis 
liberum  arbitrium  de fi pofiit  infiubfianttam  actus  , non 
tamen  in formam  eius, per  quam  meritorius  efi.  Quapro- 
pter non  oportet  in  his  locis  Diui  Thomx  expone- 
dis  immorari, fed  dicere  cu  Caietano  mutalfe  fen- 


tentiamm  i 

u2.qu.S9.ar.  6.  dicit  de  puero  in  fyluis  enutrito  per- 
ueniente ad vfum rationis,  necelfario  intelligendu 
ed,qtiod  iudificabitur, media  fupernaturali  llludra- 
tione  Dei,&  cooperante  cum  illa , vt  ipfemet  expli- 
cat, q-14.de  verit.ar.u.  ad  i.Sc  i .St  infra  latius  decla- 
rabimus. 

Non  defuerunt  itemTheologi  Catholici, qui  di- 
xerint, licet  difpofitio  per  morales,  & naturales  a- 
dus  liberi  arbitr i j regulariter  non  fufficiat  ad  obti- 
nendam primam  gratiam.tame  in  cafu  raro,&qua- 
fi  extremf  necefsitatis  fufricere  non  folum  ad  auxi- 
Jiantem.fed  etiam  ad  fanctiheantem  gratiam,  & re- 
mifsionem  peccati  mortalis , vel  originalis  compa- 
randam.lta  fentit  Vega  libro  6.in  Trident.  capit.17. 
ad  20.  vbi  etiam  fine  fupernaturali  fide  dicitpofle 


mam  obtinendam, fed  necelfariam  femper  elfe  fi-  maadobci- 
dem,  St  poenitentiam,  vel  chantatem  adualemfu-  cedam  pri- 
pernaturalem.feuinfufam.vtplanedefinitur inCo  mam  grac'a 
cil.Trid.fe{f.6.dci4.poftConcilia  Mileuit.  St  Arau-  u,kificau- 
fican.&afortioriconllabitexdicendis.edqueano- 
bisexprofeffo  difputatumin4.tom.j.p.difp.  S.felT.  Mtleutt 
6. St  difp.2jfed.2.  ...  Ataufic. 

Tandem  alij  Theologi , Jicetad  gratiam  iuftifi- 
cantem  non  admittant,  difpofitionem  aliquam  fo- 
lis  viribus  liberi  arbitrij  conceptam  elfe  proximam 
& fufficientern, etiam  ex  parte  folius  voluntatis  , St 
fuppofitafidein  intelledumihilominusad  obtine- 
dum  Dei  auxilium  excitans, feu  vocationem, vel  ad 
P fidem, fi  adus  bonus  illam  prxcedat , vel  ad  poeni- 
tentiam falutarem, fi  fides  iamfupponatur  , putant 
poflfe  dari  difpofitionem  ex  parte  liberi  arbitrij  be- 
ne operantis  moraliter  per  vires  fuas.  Ita  fentit  di-  R*ch*ri. 
chardusin  2.diftmd.28.&Gerfon  Alphab.24.1it.M.  Dtrjou. 

St  Alphab.61.in  primo  tradatu  de  Vita  ipirituali le— 
dio.i.circa  principium, cuius  verba  inferius  refere- 
mus. Et  citatur  Antonius  Pantula,  lib.  dePrxdefti- 
natione  St  gratia, cap.  6.poft  medium,  Soto  lib.  2.  de 
Nat.&grat.ca^.vbi  plane  fatetur,  bona  opera  mo-  sotut, 
ralia,qux  viribus  naturxprxftantur , licet  non  lint 
nece{farix,nec  fufficientes  difpofitiones  ad  gratiam 
fandificatem.elfe  tamen  remotam  dilpolitionem. 

Oijiab&c  opera, inquit,  quatenus  aliqualis  virtutis  fiunt, 
non  pojfunt  non  viam  jierner e alique  modo  ad  charita- 
tem,& prafertim fi  fiant  intentione fiettendi  Deum, vt  cor 


.2.quxft.io9.art.6.Vnde  quod  in  eadem  ad  poenitentiam  emolliat, Sc  addit  verba  difficilia.  Que 


finem  ficut  & altos  honefios.potesl  fibi  naturaliter  pr&jlt- 
tuere.  Ibi  vero  nihil  dicit  de  praeparatione  infidelis 
ad  fidem. Tamen  cap.12.dub.vk1m.  dicit , quod  fi 
infidelis  habens  ignorantiam  inuincibilem  fidei, 
feruaretiegemnaturx.ltatimreciperetauxiliuDei. 

Et  infra  ait.  Qui  non  illuminantur , fua  culpa  deferi: 
quia fi  firuarent  legitime  tus  natur  a, Deus  illos  irradiajfet 
lumine  fidei.  Prxterea  idem  Soto  li.i.de  Nat.  St  grat.  Set/U 
cap. 20. dicit, hxc  bona  opera  moralia  non  efle  effe- 
duspr^dettinationisjvnde  concludit, per  talia  ope» 
ra  dari  polfe  caufam  dilpofitiuam  ex  parte  hominis 
totius prxdeftmationis,  quoad  effe&us  eius.  Non 
affirmat  tamen  Soto,elfe  caufam  ita  necelfariam, vt 
fine  illa  nemo  prxdeftinetur, imo  potius  oppolicum 
fignihcatinillo  cap.  3-fed  folum  elfe  polfe  aliquam 


ratio- 
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rationem  cius  in  multis  prxdeftinatis:  & fufficien-  A aptitudo  maipr  ad  recipiendum  maiorem  gratiam. 


Potiflixii 
huius  do 


tem  ad  reddenda  rationem  cur  reprobi  non  prx 
deftinantur. 

Varia  fut  apud  hos  Theologos  fundamenta  hu- 
ius dodtrinx  iuxta  varia  eorum  didta.  Omiisis  vero 
alijs,  qux  ad  prxfens  non  fpeftant : Fundamentum 
dtrinacfun-  potifsimum  e (Te  debet,  quiatalis  dilpofitio  non  ex- 
^anaecurn.  cedit  vires  naturx,  & prouidentie  naturalis, nec  facit 
iniuriam  gratia:,  dc  ahoqui  eft  confona  diuinxx- 
quitatiicrgo  non  eft  neganda.  Prima  pars  antece- 
dentis nota  videtur , quia  bonum  aliquod  opus  mo* 
rale  facere  non  excedit  vires  naturae,  hxc  autem 
difpoiitio  ponitur  in  folis  adtibus  moraliter  bonis, 
honeftate  naturali.  Quod  fi  haec  difpoiitio  non  ex- 

,•  • . rn 


Non  eft  aurem  minus  confentaneum  diuinx  la- 
pientis,vt  maiorem  fauorem  gratiae  prxftechomi- 
ni  melius vtenti naturalibus vinbusad operandum 
bonum.quamdiu  non  habet  vires  gratix.  Ergo  il- 
lud bonum  opus  dici  poteft, efficere  in  homine 
maiorem  quandam  apntudinem,  vta  Deo  gratia 
mifcricorditer  recipiat:dc  hoc  eft  effe  «difpoiitio— 
nem,  faltem  remotam, de  imperfeftam.  Denique 
hoc  fenfu  dicunt  communiter  Theologi,  facienti 
quodin  fe  eji , Deum  non  denegare  gratiam.  I-Ixcaute 
ratio  xque  procedit  de  prxdellinatione,  ac  de  gra- 
tia, tum  quia  fi  illa  difpoiitio  prxparat  hominem 
ad  totum  ordinem  gratix  a primo  effedtu  eius. 


cedit  naturx  vires,  potent  a libero  arbitrio  fieri,  cii  3 ipfa  non  eft  ex  prxdeftinatione , qux  folum  circa 
folo  generali  concurlh  Dei  naturx  debito:ergo  effe  eftedtus  gratix  verfatur  : ergo  fupponitur  adprx- 


potellexfola  prouidentia  communi,  dc  naturali  :er- 
goperfenon  pertinet  ad  prxdeftinationem : ergo 
ex  hac  parte  hon  repugnat  effe  caufam  totius  prx- 
■*'  deftinationis, quoad  omnes  effedtus  eius. Quod  au- 
tem nec  ex  fecudo  capite  repugnet,  patet , quia  talis 
difpofitio,vtfic, nullum  meritum  habet, nec  de  c5- 
digno,vteftperfe  notum, nec  de  Congruo, quia  tale 
meritum  requirit, vel  dignitatem  perlonx  operan- 
tis , vel  faltem  proportionem  operis:  neutrum  au- 
D,  Thom.  tem  in  opere.de  quo  agimus  inuenitur.VndeDiuus 
Thomas  m i.dift.p.art.j.diciqopus  bonum  prxee- 
dens  gratiam, non  effe  meritorium  eius.fed  tantum 
dilpofitionem  ad  illam, dcfolut.adi.  ait,  poffe  dari 
rationem  aliquam  prxdcftinationis  quoad  effedtus 
gratix,  exparte  d ilpofition is  hominis  * 


non  tamen 


deftinationcm, ac  proinde  poteft  effe  ratio  eius.  Tu 
etiam, quia  non  poteft  aliter  dari  caufa  prxdefti- 
nationisex  parte  effedtuum  eius,  nifi  caulando  i- 
pfos  effectus  in  exequutione  ipfaiatilla  dilpofitio 
m fuo  ordine  eft  aliqualis  caula  effeftuum,  quan- 
do exeeutioni  mandantur, vt  didtum  eft,  ergo.de 
prxdeftinationis. 

Nihilominus  dico  primo,  Adtus  bonus  mora- 
liter, ac  naturalis,  non  eft  dilpofitio  neceffaria  ad' 
primam  gratiam  a Deo  obtinendam.  Hanc  affer- 
tionem  cer.feo  effe  certam, quia  definita  eft  in  Con-  j' 

cilio  Arauficano  2.Can.4.Nam  damnat  eum,  Qui 
dixerit  Deum  expedtare  voluntates  noftras,vta 
peccato  purgemur.  Qux  damnatio  non  poteft  iri- 
telligi  de  voluntate  lam  excitata  a Deo  fuperna- 


15» 

Afi  ’ 


caufam  meritoriam.  V nde  addit  folut.ad  2.  hanc  turaliter,rec  de  expedtatior.e  cooperationis  eius  ad 
r.nin  pffpfi-iiQ  rlet-ur  nm-  C n • 1 j 


Jtltnj. 

SotuJ, 


14. 


difpofitionem  non  tollere,  quin  effeicus  detur  om 
nino  gratis.Idem  fentit  Alenf.j-part.  quxft.6.m.i.§. 

2.dc  m. 5. Quin  potius  Soto  libr.i.de  Nat.de  grat.c.4. 
contendit,  nullum  poffe  effe  meritum  gratix  in  ho- 
mine peccatore, etiam  de  congruo, nec  etiam  per  a- 
dtus  elicitos  ex  auxilio  gratix,  etiamfi  fintverxdif- 
pofitiones,dc  proximf  ,ac  proinde  quodeumq?  me- 
ritum excludere  veram  rationem  gratix,  non  vero 
rationem  difpofitionis. 

Vltima  vero  pars, nimirum , effe  confentaneum 
Vltima  fa-  diuinxxquitati,  vt  in  tali  homine  acceptet  adtusil- 

damcnti  ]OSj  vtnonnullam  difpofitionem . Patet  primo,  

patspro  a-  jn  pacra  Scripturapromittitur  auxilium  gra-  D hominis, & iola  libertate  fadti,  quo  fe  prxparet,& 
l“r*  tix  peccatoribus  bene  moraliter  operantibus,  dc 

£CCl^j  exercentibus  opera  milericordix:  vtdeeleemoly- 
’ na  funt  frequentes  promifsiones,  Tobix  quarto, 

& duodecimo, Ecclefiaftici  37.  dc  29-  Daniel.  4*  Pec- 
cata tua  eleemoifnis redime.  Matth. quinto,  Beati  mi- 
fericordes , quoniam  ipfi  mi  feritor  diam  confequentur. 

Et  remittendi  iniuriam  promittitur  remifsio  pec- 
catorum Ecclefiaftici  28.  Matth.  6.  Mare.  11.  Lu- 
cx  6.  Quibus  locis  facra  Scriptura  loquitur  de 
operibus  honeftis  , d:  bonis  , fiue  ex  gratia  fiant, 
fiue  ablque  illa.  Secundo  probatur  , quia,  fic- 
ut  natura  intellectualis  , vel  rationalis  habet  im- 
mediatum ordinem  ad  gratiam  , per  capacitatem 
infitam  naturx, quamius  refpedtu  gratix  obedien 
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luam  conuertionem:quia  hoc  modo  certilsimum 
eft,  Deum  poftquam  mlpiratione  fua,& illumina- 
tione hominem  interius  vocauit,  expedtare  illius 
confenfum,  vt  illum  iultihcet,  vel  fidem  infundat, 
vtex  modo  loquendi  Scripturx  conftat,  Expeclut 
Dominus  ,vt  mifereatur  ve/in:  Expeclaut  vt  faceret  vuas, 
fecit  autem  labrufcas.  Et  fatis  colligitur  ex  dodtrina  Loati  £ 
Concilij  Tridentinifeff!  6.cap.  f.6.&7.  Sc  Canon. 4. 
dc  in  vltimo  lib.de  auxilijs  late  dictum  eft.  Loqui- 
tur ergo  Concilium  Arauficanum  de  voluntate  ho- 
minis nondum  fupernaturaliter  vocata, & excitata, 
dede  expedtatione  alicuius  operis,  propria  virtute 


dilponatad  ipfammet  Dei  excitationem,  dc  prima 
gratix  auxilium. 

In  hoc  ergo  fenfu  definit,  Deum  tion  expedta- 
re  voluntates  noftras,quia  nimirum  illa difpofitio 
neceffaria  non  eft,  nam  lieflet,  expedtanda  profe- 
dto  effet.Et  hoc  probant  teftimonia  Scripturx, qux  ifai.tf. 
idem  Concilium  adducit  Efai.  f6.de  ad  Rom.io.  Rom.ie, 
Jnuentus  fum  a non  quatentibus  mc:palam  apparui  bis  Scmipcla- 
qui  me  non  interrogabant.  Vnde  nec  Scmipelagiani  gjanosno^ 
ipfi  contrarium  fenliffe  videntur.NamFaultuslib.i.  dixifle,a<Sa 
de  Gratia  dc  liber.arbitr,  cap.  17.  in  4.  tora.  Biblio-  D^-tUra^e™a 
thecx , fic  ait  ,Si  luc  trahentis  Dei  mijeritordia  non  ni-  c.  c nf ^ a 
fi  dignis  datur,  iam  gratia  Dei  humana  vt  cumque  fer-  (hi^notoad 


tialis  fit : ita  bona  opera  moralia  procedentia  ab  E Uttuti  mfenditur  &c.C&xznus  etiam collat.13.cap.  ra.lam. 

1 1.  1 C r,  ir  a/  1 am  pv  r#1 1 1 r\  nrr»  hif-  I ipii tn  i -«rw»  - a 


hac  natura, habent  immediatum  ordinem  ad  gra- 
tiam cum  eadem  proportione,  nam  eft  eadem  ra- 
tio. Qnia  , ficut natura  fecundum  fe  eft  capax  re- 
mote, d:  prout  poteft,  ita  opus  eius  bonum  difpo- 
nit,de  accommodat  naturam  remote,  de  quantum 
poteft:  ergo  ficut  eft  confentaneum  diuinxprosi- 
dentix,vt  naturam  rationalem  eleuet  ad  ordinem 
gratix,  ita  etiam  vt  bonam  adtionem  moralem  ac- 
ceptet, vt  difpofitionem  aliqualem,  prxparantem 
illam  naturam  ad  ordinem  gratix.  Confirma- 
tur , quia  de  Angelis  dicunt  Theologi,Deumdif- 
tnbuiife  iliis  gratiam  iuxta  proportionem  natura- 
lium,non  quia  hoc  effet  debitu  naturx, fed  quia  vi- 
detur confentaneu  aiuin^  fapienri£. Atq;  in  hoc  fen- 
, {ii,  illa  maior  perfectio  natur^  dta  poteft  qugdam 


S.n. if.de  17-ex  profeffo  probat , Deum  fxpe  vocare  /4*,/?«,. 
homines  omnino  indiipofitos,  de  rebelles  ,vtMat-  c*Jft*n. 
thxum, dc  Paulum.  dcc.Et  fere  quotidiana  experie- 
tia  id  conftat.  Et  ratio  etiam  eft  euidGs,  quia  neque 
ex  natura  rei  hxc  dilpofitio  neceffaria  eft,  cum 
fit  longe  inferioris  ordinis  , neque  ex  lege  Dei: 
nullibi  enim  feripta  eft,  vel  tradita  : imo  oppofi- 
tum  lignificant  Scripturx,  Sc  docent  pxitres  om- 
nes citati  prxcedenti  capite, prxfertim  Auguftinus. 
Accedit, quod  nihil  prxftare  poteft  voluntas  per 
adtum  naturalis  ordinis,  vel  factum  ex  folapro- 
uidentia  naturali,  quod  non  pofsit  melius  effice- 
re per  gratiam.de  adtum  fupernaturalem:Cur  ergo 
expedtaret  Deusfemper  ab  homine  illa  difpoiitio- 
nem  naturalem , nwxim e cum  ad  commendatio-  . 

eengi 
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nem  diuinx  gratix:&  oftenfionem  efficacitatis  eius  A gorefignificat  adus  illos  prxuix  recogitationis  , & 


fpedet,vt  excxcatos  illuminet, obduratos  emolliat, 
Sc  rebelles  ad  fe  conUertat. 

yj.  Atque  bine  colligitur  primo , alTertionem  hanc 
Hxc  a(Tcr  cum  proportione  habere  locum  in  omnibusftati- 
tioin  quo  bus hominum  peccatorum  fupra enumeratis. Pri- 
vis horni-  mo  quidem  in  homine  infideli, Vt  primo  vocetur, 
liumftatu  & excitetur  ad  fidem,  tam  exterius,  quam  interius, 
loeu  habet.  Nam,vt  Deus  hoc  beneficium  conferat, non  expe- 
tat aliquem  motum  bonum, vel  conatum  prxuiu 
voluntatis  humanx,fed  eam  prxuenit exterius, Sc 
interius,  vocando  eum,  qui  nihil  boni, imo  multa 
mala  prius  operatus  eft , vtde  Paulo  fxpeait  Au- 
guftinus,&  de  infinita  gentium  multitudine  eft  eui- 
dentifsimum.  Et  de  hoc  homine  potifsimum  veri- 
ficatur  Canon  ille  Concilij  Arauficani,  quod  Deus 
non  expedat  voluntatem  eius  : quia  fi  expedaret 
illam  ad  primam  illuftrationem,&  vocationem, c5- 
fequenter  expedaret  ad  totam  purgationem  apec- 
catOjCum  ab  illa  illuftratione  pendeat,  Sc  ab  illa  ini- 
tium furnat.Secudo,eft  verum  de  homine  tam  cre- 
dente,nondum  tamen  vere  pcenitente  de  omnibus 
peccatis fuismam  vt  Deus  illum  iterum  excitet  ad 
vera  pcenitentia  agenda, non  expedat, nec  per  fe  re- 
quirit abeo  aliquem  aftum  bonum  lolius  liberi  ar- 
bitripquia  bonus  vfus  fidei,&  gratia  recepta, cum 
adiutorio  illam  concomitante,  fufficit  vt  Deus  no- 
tiam gratiam  tribuat.Imo  (qug  Dei  eft  benignitas) 
nec  difpofitionem hanc  remotam, ex  fide,& primo 
auxilio  profectam , femper  expedat, vt  hominem 
iam  fidelem  ad  perfedam  contritionem  excitet, in- 
terdum fufficienter,  interdum  efficaciter, quia  non 
eft  per  fe  ordo  inter  hos  adus  imperfedum,&per- 
fedummec  Deus  in  hoc  certam  aliquam  legem  fta- 
tuit,vt  ex  materia  de  iuftificatione  conftat. 

tS.  Solum  poteft  quis  dubitare  de  homine  vocato 
Dubium,  exterius  ad  fidem,  & nondum  credente,  quia  vide- 
tur pofie  interius  per  liberam  tantum  voluntatem, 
Sc  naturalem  difeurfum  cogitare  de  rebus, quas  au- 
diuit,&  de  conuenientia  illarum, & de  motiuis,qux 
fibi  propofita  funt,  vt  credibiles  fiant.Item, exilia 
recogitatione  poteft  excitari  in  eo  naturale  defide- 
rium,vel  audiendi  iterum  concionem  de  illis  ver- 
bis, vel  interrogadi  alios  a quibus  pofsit  magis  edo- 
ceri.Et  hic  procedendi  modus  videtur  adeo  con- 
naturalis,  vt  videatur  necefiarius  moraliter,  nifi 
Deus  velit  miraculo  vti.Ergo  ex  hac  parte  aliquis 
bonus  vfus  naturalis  liberi  arbitrij, videtur  necefia- 
rius,vthomofeprxparetad  gratiam  fidei.  Eade- 
que  videtur  proportio  de  homine  iam  credente  re- 
Ipedu  pcenitentix.  Nam  ordinarie  excitatur  homo 
ad  poenitentiam  per  vocem  prxdicatoris ; ve!  ledio- 
nem  pij  libri,vel  alia  media  externa , qux  idemmet 
homo  voluntarie  fufcipit.Poteftque  fe  ad  illa  apli- 
careper  adum  folius  liberi  arbitrij,  quo  vult,  vel 
concionem  audire, vel  legere  librum,  &c.&  poft- 
quam  audiuip  vel  legit, poteftper  difcurfum,&  affe- 
dtu  naturalem  de  illis  reb.  cogitare, & fefepaulatim 
accendere, donec  diuina  gratia  fe  interferat,&  illu 
excitet , atque  eleuetad  fupernaturalem  conuer- 
fionem. 

Refpondeo,quidquid  fit  de  pofsibilitate  horum 
Rcfpoufio.  iduum  ex  viribus  liberi  arbitrij,nuncfolumalfero 
abfolutenon  efienecefiarios  ad  fidem,  veliuftifi- 
cationem,  prout  intelliguntur  efie  pofie  mere  natu- 
rales. Quia  omnia  illa  melius, Sc  perfedius per  pro- 
uidentiamgratix,&  internam  motionem,  &infpi- 
rationem  Spiritus  fandi  fiunt.  Et  regulariter  cre- 
dendum eft  ita  fieri  : Et  Deum  etiam  in  hoc  genere 
prouidentix  fupernaturalis  non  expedare  vt  cona- 
tus liberi  arbitrij  ipfumprxueniat.  Atque  hocipfum 
lignificant  dida  teftimonia  Scripturarum,&  illud 
quod  in  Adibus  legitur, Deum  aperuifle  cor  Lydia, v t 
intenderet  bis , qua  dicebantur  a Paule : vbi  non  dicit 
foium  vtcrederet,fed  etiam, yr  intenderet:  quod  inri- 


mte  itx  conlideratioms  earum  rerum  , quar  cre- 
dendae proponuntur.Et  idem  eft  cum  proportione 
de  fideli  peccatore  in  ordine  ad  poenitentiam  agen- 
dam.An  vero  illi  adus  naturales  interdum  poffint 
antecedere,  dfiprxcedant , an  aliquid  conferant, 
infra  dice  mus. Ex  his  vero  intelligi  facile  poteft, ide 
efie  dicendum  de  homine  iam  iuftificato  per  fidem 
&gratiam,in  ordine  ad  perfeuerandurrt,feu  n5  pec- 
candum. Nam, vt  ad  hoc  recipiat  nouum  gratix  au- 
xilium,quod  fapponimus  efie  necelfarium,  non  eft 
perferequifitum  , vt  per  bonos  adus  naturales  Ic 
difponat, tum  quia  fupernaturalesfufficiunt  , quo- 
rum iam  quafi  intrirtfece  per  dona  inhxrentia  ca- 
pax eft:tum  etiam,  quia  fine  tah  dilpofitione,folo 

> fuo  gratuito  beneficio  , poteft  Deus  conferre  hu- 
iufmodi  donum  quibus  vult.  Qua  enim  lege 
fe  ardauit  ad  expedattdam  illam  difpofitio  - 
nem. 

Atque  hinc  tandem  fequitur  , rationem  faltem  l0, 
adxquatam  diuinxpr^deftinationis  quoad  effedus 
eius  varios,  dcinxquales  refpedudiuerforumho- 
minum,non  pofie  fumi  ex  huiufmodi  operibus  eo- 
rundem  hominum , vt  rede  colligit  Auguftirtus  li- 
bro de  Prxdeftinatione  Sandorum  , & libro  t.  ad 
Simplic.quxft.2.&  fxpe  alias.  Quia  ex  duobus  ho- 
minibus xque  peccatoribus  vnum  Deus  vocat,  Sc 
non  alium, imo  fxpe  vocat  eum, quigrauius  pecca- 
uit, aliquando  vero  vtrumque  vocat,  fed  vnum  ef- 
ficacius Sc  ad  perfediorem  gradum,  vel  ftatum , Sc 
l fic  de  alia  varietate, qux  in  operibus  fadis  a talibus 
hominibus  fundari  non  poteft.  Nec  poteft  quif- 
piam  recurrere  ad  talia  opera  poft  vocationem  fu- 
tura,fed  antea  prxuifa.  Quia  hoc  fubterfugium , Sc 
fupra  cap.?.reiedum  eft,&  eifdem  rationibusa  for- 
tiori excluditur.  Vel  quia  funt  xque  inxqualia  , Sc 
improportionata , & quatenus  futura  funt  omnino 
inutilia  ad  difponedum  hominem  pro  eflredu  prx- 

fenti  : vel  quia  etiam  fxpe  contingere  poteft,  vt  ne- 
que in  futuro  tempore  homo  fit  effedurus  talia  o- 
pera,quia  ftatim  poft  conuerfionem  morietur,  aut 
quiaiuuabitur , vtfemper  fupernaturaliter  opere- 
tur. Et  hinc  etiam  conftat,  gratiam  vocationis  diui- 
nx  non  efie  xque  propofitam,  Sc  prxparatam  om- 
nibus hominibus, etiam  ex  parte  Dei,  Sc  voluntatis 

> eius,vt  quidam  loquuntur.  Nam  fi  ex  parteDeieflet 
xqualitas,  exiftenre  etiam  xquaiitate  ex  parte  ho- 
minis, effedus  e flet  xqualis.quia  non  eft,vnde  reci- 
piat inxqualitatemrergo  cum  in  effedu  fit  varietas, 
ratio  inxqualitatis  eft  in  voluntate  diuina , quia  dif- 
tnbuit, prout  vult, &vtvu!t,& vbi  vult  Ipirat. 

Dico  fecundo, Bonusadus  moralis, per  folasvi-  zu 

res  liberi  arbitrij  fadus, nunquam  eft  fufficiens,  Sc  Affertio 
prima  dilpofitio  ad  illum  effedum  prxdeftinatio- 
ms,  quieftimpij  iuftificatio.  Hxc  aflertio  quoad 
generalem  r egulam  eft  de  fide, definita, vt  fupra  di- 
xi,in  ConcilijsMileuit.  Araufic.  Trident.  Et  patet 
breuiter,  quia  iuftificatio  impij  imprimis  requirit 
fundamentum  fidei  infufx.qug  eft  difpofitio  necef- 
faria  exparte  folius  intelledus.Nam  de  illa  fide,qug 
' eft  donum  Dei(ad  Ephef.2.&adPhilip.i.)  didum  eft 
ab  eodem  Paulo  ad  Hebr.  io.  Sine  fide  impofiibile  est 
placere  Dco.Quod  fi  ad  illam  fidem  aliqua  difpofitio 
proxima  exparte  hominis  intercedere  poteft , folii 
eftvoluntasfeuafteduscredendi.  de  qua  difpofi- 
tione  etiam  definitum  eft  in  Concilio  Araufic  can. 

5-vt  talis  fit, qualem  efie  oportet , debere  efTe  exau- 
xilio  gratixrergo  etia  ex  hac  parte  naturalis  difpo(f 
tio  voluntatis  non  eft  fufficiens.In  quo  maxime  c- 
fentur  errafte  Mafsilienfes.&adillosperincogitan- 
tiam  accedunt  quicumlp  Theologi  oppofitum  ftn- 
tiunt.  Atque  idem  dicendum  eft  de  difpofitione 
qux  poft  fidem  in  voluntate  requiritur, vt  proxima 
Sc  vltima  ad  iuftitiam.nam  ilia  non  eft, nifi  fpei  cha- 
ritatis,  & poenitentia?,  qux  omniahaberi non  poli 

funt. 
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funt , ficut  oportet  ad  ludificationem  , fine  gratix  A le  omnes  homines  faluos  fieri  , Sc  illuminare  om- 


ndiutorio,  vt  Trident.  definit, can.  3.  feff.  6.  dc  prius 
Concilia  Meleuit.ft  Araufi.  Quapropter  illi  Theo- 
logi , qui  ab  hac  regula  diflemire  vili  funt , excufari 
peterunt  , quia  fine  pertinacia  errarunt  : tamen 
eorum  fententia  ab  errore  Pelagianorum  , nedum 
Semipelagianorum  defendi  non  poteft.  Exceptio- 
nes vero , qug  ab  aliis  fiunt,  vel  pro  cafu  necefsitatis, 
velproiuftificationecum  facramento  , falfx  plane 
funt  & improbabiles , quia  nulla  firma  ratione , vel 
authoritate  nituntur  , quam  oporteret  eflegrauif- 
fimam  ad  faciendam  exceptionem  a generali  re- 
gula fidei , vt  in  4.  tom.  dePcemtentia  latius  di- 
ftum  eft. 


nem  hominem  venientem  in  hunc  mundum  : dc 
non  derelinquere  quaerentes  fe,&  fimilibus.qug  in- 
fra c.p.afferemus.  At  in  his  locis  , vel  nihil  promit- 
tit Deus  operi  hominis,  fed  abfolute  luam  voiunra- 
temreuelat , qux  ex  fua  immutabilitate  infallibili— 
ter  implebitur  eo  modo  quo  abfolute  a Deo  habita 
eft.fiue  homo  bonum  operetur, fiue  non , ve!  fi  ali- 
cubi promitti  Videtur  aliquid  fupernaturale  operi 
hominis  intelligitur  de  opere  pietatis  , quod  fine 
gratia  non  fit.  Alioqui  quomodo  verum  eft  illud, 
Quis  prior  dedit  illi,  & retribuetur  «?&  illud , Quid  ha- 
bes quod  non  accepifti f Sedinftant , quia  in  Scriptura 
pbfolute  promittitur  eleenlofynx.remifsioniiniu- 


t*. 

Affeuioj. 


Dico  tertio.  Bonus  aftus  moralis  per  folas  vi-  B riarum  , aliifque  operibus  mifericordix  rerriifsio 


res  liberi  arbitrii  faftus  , non  eft  fufhciensdifpofi- 
tio  proxima  ad  primam  gratiam  auxiliantem  , per 
fe , & direfte  in  fuo  genere  in  illam  influens , neque 
in  aliquod  auxiliu  fupernaturalis  gratix.  Ac  proin- 
de nec  efle  poteft  dilpofitio  remota  ad  gratiam  i- 
pfamfamftificantem.Hfcaflertionon  eft  tam  certa, 
licutprxcedentes,  quia  neque  ex  Scriptura,  neque 
ex  Conciliis,  vel  Patribus  tam  aperte  colligitur:  Eft 
tamen, vt  cenfeo, longe  probabilior,  & vera.  Eam- 
que  efle  fementiam  D.  Thomx , Bonauent.  Alen- 
fis,& aliorum grauium  Theologorum  exfequenW 
cap.7.  &9.conftabit.  Nunc  probatur  ex  principiis 
fidei,in  primis  de  homine  perueniente  ad  vfum  ra- 
tionis , qui  nihil  de  doctrina  fidei  audiuit,&  per  lu 
men 


peccatorum , Sc  mifericordia  Dei,  dc  non  diftiiigui- 
tur  de  operibus  mifericordix  ex  gratia.Vei  fine  gra- 
tia faftis.  Relpondenius , has  omnes  promifsiones 
ad  minimum  fupponere  fidem  , dc  non  fieri  nili 
ab  hominibus  fidelibus,  ficut  oportet  in  Deum  cre- 
dentibus. Qaufides  e(i  fundamentum  rerum  (perarida- 
rum,tcftc  Paulo  ad  Hebr.  1».  Nam  fpes  fundatur  in 
promifsione  diuina per  fidem  credita:  dc  ideo  pro- 
mifsiones diuinx  , qux  in  Scriptura  continentur, 
non  fiunt  nili  credentibus.  Ergo  ante  fidem  nulla 
gratia  debetur  operibus  hominis  ex  fidelitate  rap- 
tione promilsionisdiuing.Vndc  in  eadem  Scriptu- 
ra fxpefigniheatur  , promifsionem  illam  noti  fieri 
mifericordix  operibus  , nifi  ex  fide  aliquo  modo 
rationis  aliquid  boni  operari  incipit , prius  q procedentibus.  Vt  Matt.10 .Qui  vos  recipit , me  recipit,  Mattb.rtt 
1 exterius , ve!  interius  illuminetur.  In  hoc  er-  dc  qui  recipit  Prophetam  in  nomine  Propheta , <jrc.  dc  qui 

recipit  iujtum  in  nomine  uijli , (jr, 


quam 

go  homine  prima  gratia  auxilianseftprima  illumi- 
natio, <5c  inipiratio  , qua  vocatur  ad  fidem.  Vt  au- 
tem bonum  opus  morale  viribus  naturx  faftum.fit 
difpofuio  directa  , &perfe  ad  illam  gratiam  , non 
fatis  eft,  quod  ille  bonusaftusprxcedat , quia  non 
omnis  prioritas  eft  caufalitas  , fed  necefle  eft  vt 
intuitu  , & ratione  illius  in  aliquo  genere  caufx  de- 
tur illa  gratia  : aliasintelliginon  poteft  cur  dicatur 
dilpofitio.  Iam  ergo  argumentor  in  hunc  modum: 
Deus  nullo  modo  dat  gratiam  intuitu  illius  o- 
peris:ergo  non  eft  difoofitio  per  fe  ad  illam.  Pro- 
batur antecedens  , quia  duobus  modis  intelligi 
hoc  poteft  , vrto  modo  cum  infallibili  confequu- 
tione  vniusex  alio  , ita  vt  habita  illa  difpofitione,  D 
infallibiliter  conferatur  ei  talis  gratia  : alio  mo- 
do fine  hac  certa  confequutione  , fed  folum  quan- 
tum eft  ex  parte  actus  : neuter  autem  modus  con- 
uenienter  affirmatur. 

De  priori  modo  probatur  , quia  vel  illa  infalli- 
bilis confcquutio  eft  ex  natura  talis  aftus , &exin- 
trinfecavieius  , velexfpeciali  ordinatione  diuina. 
Primum  dici  non  poteft  , nifi  declinando  in  errore 
Pelagii, vel  reliquiarum  eius. Primo, quia  fatis  mul- 
tum haberet  homo  ex  fe  , fi  habere  poflet  aliquid, 
quoexfeinfalhbiiitertraheret  Deum  ad  inchoan- 
dum in  lpfo  gratiam  fuam.  Secundo  quia  non  pof- 
fet  talis  aftus  non  habere  magnam  rationem  me- 
riti, fakcm  dc  congruo, refpeftu  talis  effeftus:  vnde 


if» 


■c.dc  quicumque  dederit 
potum  aqua frigida  tantum  in  nomine  difcipulu  Ulx  e- 
r.im  particulx  in  nomine  Propheta, . tuiti  difcipuli , <jrc* 
indicant  debere  hxc  fieri  altiori  intentione  , ad  fi- 
dem aliquo  modo  pertinente  , vt  conditio  tali* 
promifsionis  impleatur.  Imo  interdum  fignifi- 
catur  has  aftiones  nihil  valere  , nifi  ex  charitate  fi- 
ant, dicente  Paulo,  Si  dijlribuero  tn  cibos  pauperum  0-  t* 

mnesfacultates  meas,charitatem  autem  non  habeam, ni- lo*"- 6‘ 
htl  mihi  prode]}.  Et  dicente  Chrifto,  Sine  me  nihil  pote- 
Jlis  facere : fit  autem  fine  Chrifto, quidquid  non  fit  a- 
liquo  modo  ex  fide  Chrilti , quem  Deuspropofuit 
propitiatorem  per  fidem  in  fanguiaeipllus. 

Accedit  tande , quod  li  morali  operi  naturali  fa- 
fta  eft  hec  promifsio , & ideo  dicitur  illud  opus  difi- 
pofitioperfe  , dc  proxima  ad  illud  primu  auxilium 
gratix  quod  ratione  illius  datur : ergo  eadem  ratio- 
ne tale  opus  erit  meritu  , faltern  de  congrua  illius 
don*i : ergo  iam  non  erit  gratia  , quia  eft  pro  opere, 
dc  non  pro  gratia  , nec  pro  opere  fundato  in  gratia. 

Nec  fatisfacit  refpondere  , lpfam  promiftionem 
efle  gratuitam  , nam  hic  agimus  de  gratia  intrinfe- 
ca.quf  fit  principium  operis.  Vnde  etiam  hc,vt  ineo 
progreflu  quoad  execucione  liberu  arbitrium  in- 
choet £alute,&  prius  det  aliquid  Deo,Vc  fecundu  di- 
uina  ordinationem  retribuatur  ei:que  omnia  repu- 
gnant Scripturis,  & CSciliis.Et  pr$terea  negari  non 
poteft , quin  tunc  expeftet  Deus  voluntate  talis  ho-*. 


nonpofiet  talis  effectus  dici  gratisei , quifuoope-  E minis, vtapeccato purgetur.  Qaaia licet interdii no 


re, de  fe,&  fua  vi, quali  impellit  Deum,  vt  det  illum, 
atque  ita  iam  non  erit  grana.Tertio  quia  feclufane- 
ccfsitate  immutabilitatis  , qux  fupponit  diuinam 
ordinationem  feu  voluntatem , nullus  effeftus  po- 
teft efle  infallibilis  {impliciter  refpeftu  voluntatis 
Dei.Quod  li  non  dicatur  infallibilis  (impliciter, fed 
tanquam  ex  communi  prouidentia  debitus  tali  difi- 
pofitioni , hoc  repugnat  improportioni , dc  imper- 
fectioni talis  aftus  naturalis  , comparati  ad  quod- 
cumque  donum  fupernaturalis  gratix , vt  a fortiori 
conftabit  ex  dicendis  de  altero  mebro  principali. 

Nec  etiam  dici  poteft,  quod  .dc  effectus  iit  mfai- 
iibilis  ex  ordinatione,  dc  promilsione  diuina.  Nam 
vbiefttalisordinatiOjautpromifsiolDices  , virru- 
tp  contineri  in  iliis  locis , ybi  teftatur  Deusfevel- 


expeftetcoplementu  illius  coditionis  exparteho- 
minis:tame  quoties  vult  illam  prius  poni , vtquod 
promifit  impleat, re  vera  expeftatarbitriu  , vtpr$- 
eat,&  gratia  no  dat  nili  vtpedilfequanrquodtame  Contif. 
abfolute  dc  in  omnibus  damnat  Conciliu  Araulica- 
num  , dift.  capit.  4.  Denique  de  tali  homine  ve- 
rifsime  dicitur , defideranti , qu^renti , aut  quoquo 
modo  conantipcr  fuum  liberum  arbitrium  ,dari 
gratiam  , quia  reuera  ratione  illius  operis  datur, 
dc  ilii  homini  in  particulari  forfan  alus  non  dare- 
tur. Hoc  autem  repugnat  etiam  eidem  Concilio 
capite  fexto , damnanti  eos , qui  dicunt , credentibus, 
vigilantibus,  labor  itibus,  aut  quidpiamfimile  'fine  gratia, 
facientibus,  dari  gratiam , &non  potius  gratiam  i- 
pfam  efle  neceffaria/vthxc  omnia  fiat  , ficut  oportet, 

Ytir^ua 
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vtique  vtfntvtiha  ad  vitafrt  xternam. 


LibJI.DecaufaPrxdeftinationis. 


Et  id- Afuprain  fimili  inferebam,  fcilicet,  quod  bonu  eius. 


1 6. 

Nota. 


eoincap.  7.  damnat  eos, qui  dicunt, jw  natura  vigo- 
rem po/Je  fieri  aliquid, quod  ad  (alutetii  vita  aternaperti- 
neat.  At  difpofitio,  ad  qtiaminfallibiliterfequitur 
diuinx gratiae  auxilium , non  parum  pertinet  ad  x- 
ternam  vitam  : ergo  talem  difpolitionem  admitte- 
re multum  repugnat  Concilio. 

Eft  autem  pro  re, de  qua  agimus,attente  confide- 
raildum  quod  cum  haec  omnia  multum  conuincat 
de  omni  prima  gratia  auxiliante , Sc  deomnivoca- 
tionermulto  magis  conuincere  de  vocatione  effica- 
ci,(Scprxfertim  de  illa,  qux  eft  ex propofito,&  pro- 
pria eleftorum. Nam  rationeilliuspr?cipuedi(fturn 
eft  a Paulo,  flon  eft  volentis,  netfc currentis, fed  Dei  rntfe  * 


qui  prxdeftinatur,vlumate  refoluatur  in  ipfum  ho- 
minem : carentia  verolimiiis  boni  refundatur  in 
foium  Deum, contemnentem  ex  fe  iimilem  bonam 
hominis  dilpoiitionem,  contra  illud.  Perditio  lUa  ex 
te, tantummodo  ex  me  auxilium  tuum.  Item  illud  pri- 
mum per  fe  fpettatum  eft  fatis  magnum  incomo- 
dum, repugnat  enim  Paulo  dicenti,  Antequam  quid- 
quam  boni,  vel  mali  egiffent ,lacob  aliis,  quas  in- 

fra expendemus. 

Preterea,eftoiIla  difpofitiono  fit  in  fuo  genere, & 
modo  caufa  efficax,  faltem  fufficit,  vt  dicatur  Deus 
expediare  voluntatem  talis  no  minis, & vt  ab  illo  fu- 
mat rationem  aliquam  promonendi  bonitatem. 


rentis.Tefce  Auguftino  in  Enchirid.c.  3 2.  & aliis  ple-  B quam  ipfie  inchoauit,item  vt  diCaturDeus  dare  gra- 


*7- 

AltcraEua- 

fio. 


Vigetur. 


rifque  locis.  Vnde  tantum  abeft,  vt  hxc  vocatio  in- 
fallibiliter  obtineri  pofsit  aliquo  opere  humano,  vt 
nec  per  opus  faftiim  a gratia  infallibiliter  obtinea- 
tur,ex  vi  alicuius  promifsionis,  quia  nullibi  inueni- 
turtalis  promifsio.  Oportet  ergo  vt  aliqua  vocatio 
ex  propofito  antecedat , vt  per  fruftus  eius  pofsit  e- 
Jedtus  fubfequetes  vocationes  efficaces  aliquo  mo- 
do promereri.  Alioqui  omnis  ille, qui  fe  ita  difpone- 
ret  per  naturx  vigorem,  ftatim  fieret  electus, vel  111- 
ftificaretur,  vel  crederet,  quod  conftat  elfe  omnino 
falfum,&abfurdum.  Igitur, licet  talis  difpofitio  elfe 
polfet  ratio  obtinendi  a Deo  aliquam  vocationem 
(quod  etiam  falfum  eft)  nihilominus  non  polfet  ef- 
feratio prxdeftinationis,  quoad  proprios  eius  elfe 


tiam  fuam  tali  homini  laboranti,  vigilanti,  dec.quia 
laborans,&  vigilans  eft  : item  vt  dicatur  bonum  ad 
falutem  vitxxternx  multum  conducens  elfe  opus 
per  naturx  vires  fadtum.  At  hxc  omnia  aperte  re- 
pugnant cap.  4 .6. Sc  7.  Concilii  Araufican.Prxterea 
teftunonia  faerx  Scripturx, quibus  iiludConciliuin 
Sc  Auguftinus  frequenter  in  hac  materia  vtuntur, 
excludunt  omnem  dilpoiitionem,  qux  operatio- 
nem Dei  per  gratiam  prxcedat.  Tale  eft  illud  Pro-» 
uerb.ip.iuxtafepcuaginta , Praeparatur  voluntas  a Do  - 
mim : nam  prxparano  dilpoiitionem fignificat:  Et 
ideo  vulgare  eft  illud  Auguftini.  Deus  eji  qm  volun- 
tatem praparat  adiuuandam,& adi  unat  praparatam.  I- 
tem  illud  z.Cor.^.Non  (iimus [ufficientes logitare,  &c. 


Huafio. 


Refellitur. 


ftus. Quia  non  polfet  elfe  ratio  efficax primx  voca-  C nam  omnis  pia  difpohtio  voluntatisafanftacogi- 
tioniscongrux,  qui  eft  primus  cffe&usprxdeftina-  1 

tionis,exquo  exteri pendent.Dices^olfe  elfe  ratio- 
nem congrux  vocationis,  fi  eo  tempore  habeatur, 
quod  eft  cogruum.vt  vocatio  in  illo  fit  efficax.  Re- 
fpondeo  in  primis  hoc  elfe  omnino  per  accidens  re- 
fpeftu  operantis  , quia  omnino  eu  latet  illa  cogrui- 
tas,  & ideo  non  poteft  per  fe,  Sc  quali  ex  intentione 
fua  ad  illam  fe  difponere. Deinde  non  tenetur  Deus 
ftatim, & eodem  momento, vel  tempore, in  quo  ho- 
mo habet  illum  bonum  motum  , fupernaturalem 
vocationem  infundere:quia  nec  fua  promifsione  fe 
obligauitadhoc  , nec  generalis  ratio  prouidentix, 
aut  circuftantia  temporis  in  quo  ille  a&us  fit,  illum 


tatione  inchoari  necelfe  eft,  vtlate  expendit  Augu- 
ftinus hb.de  Prxdeftinatione  Sandtorum  ca.2.  Item 
illud, Swe  me  nihil pote/lu facere : n a m fe  difponere  ad 
iuftitiam  remote , Sc  proxime  ad  vocationem,  iicet 
non  iit  efticacirer,fed  de  fe,&  lufficienterftatis  mul- 
tum eft  : nihil  ergo  tale  poteft  elfe  ex  nobis.  Etob 
hanc  caufam(vt  multiTheologi  annotarut)hoc  ne- 
gotium gratix  comparatur  creationi  in  Scriptura, 
iuxtaillud  i.Cor.z.creari  in  operibus  bonis , qua prapa- 
rauit  Dens. Et  Pfalm.^o.  Cor  mundum  crea  in  me  Deus. 
quia  nimirum,  ficut  creatio  nullam  difpofitionem 
fupponit  ex  parte  rei  creandx  , ita  nec  iuftificatio 
fumpta  a primo  exordio. Hoc  etiam  declarauit  Au 


Prou.  \f. 
Au£uft, 

Z.Cor.j. 

Auwufi. 


obligat,  cum  illa  circumflantia  refpedtu  operantis  D guftinus  libro  de  Prxdeftinatione  SanftorumjC.  17. 
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caufalisfit.Denicp  (quod  caput  eft)  congruitasnon 
foium  pedet  ex  tempore,  fed  etiam  ex  interno  mo- 
do vocationis, & hic  pendet  ex  voluntate  Dei. 

Dicetur  vero  tandem.efto  propter  h^c  omnia  no 
pofsit  illa  difpofitio  poni  adeo  efficax, vtinfallibili- 
ter  confequatur  effeftum  , tamen  faltem  de  feefle 
fufficientem,vtmoueat,  Sc  inclinet  Deum  ad  talem 
gratiam  conferendam , Sc  interdum , ac  fxpepoffe 
confequi  effe<ftum,&hac  ratione  vocari  merito  dif- 
pofitionem  dire<fte,&  per  fe, remotam  quidem  re- 
fpeftu  primx  gratix  fanftificantis  proximam  vero 
refpedtu  primx  gratif  vocatis. Probemus  ergo  con- 
tra fecundum  membrum  fupra  politum,  de  modo 
ponendi  talem  difpofitionern,quicumhacrefpon- 


exemplo  Chrifti  Domini, quem  dicite! TenoJbaPra- 
deftinattonis exemplar, in  quo  nulla  difpofitio  prxcef- 
fit  ad  primum  donum  gratif , quod  in  illo  fuit  gratia 
vnionis. 

Tandem  rationem  Philcfophica  adhibere  pof- 
fumus.quia  difpofitio.etiam  remota, debet  effe  pro- 
portionata,&  eiufdem  ordinis  cum  forma  ad  quam 
dicitur  effe  difpofitio.  Item  applicari  poteft  ad  hoc 
pun&um  ratio, quam  adduxit  D.Thom.  1. 2.  quxft. 
io9.art.  6.  quia  eiufdem  agentis  eft  inducere  forma, 
Sc  difponere  ad  illam,  Sc  inchoare  etiam  difpofitio- 
nemillam.  Deus  autem,  vt  fupernaturalis  caufa  eft, 
qui  inducit  formam  gratix:  ergo  ipfe  etiam  eft , qui 
principaliter  difpomt  ad  illam : ergo  ipfe  etiam  in- 


I .Cor  x. 

pf*L  $*•. 


Au^uJ}. 


29. 

Ratio  phu 
lofophica* 

D.Thom. 


fione  coincidit.Et  ift  primis  ratio  proxime  fa&ahic  £ choat  difpofitionem, & non  homo.  Prxterea  ab  in- 


locum  habet  , quod  licettotum  hoc  daretur,  non 
polfet  ex  hoc  capite  fumi  caufa, vel  ratio  pff  deftina- 
tionis, quoad  proprios  eflfeftus  eius. Quia  polito  ta- 
li genere  difpoiitionis , Deus  dat,  vel  non  dat  prima 
vocationem  Congruam, vel  non  congruam, vel  etia 
nullam,namrefpeftucuiufcunque  eft  inefficax,  Sc 
fallibilis  illa  difpofitio:  ergo  nulla  ratio  prxdeftina- 
tionis  poteft  inde  fumi.  Refpondcri  poteft, in  primo 
illoeffe&uprxdeftinationis  polfe  duoconfiderari, 
vnum  eft  abfolutu, fcilicet, quod  hic  vocetur  aDeo: 
aliud  eft  comparatu, fcilicet,  quod  vocetur  ifte  po- 
tius,quam  alius  habens  fimilem  difpofitionem.  Di- 
cetur ergo  illam  dilpoiitionem  elfe  caufamprxde- 
ftinationis  quoad  talem  effeftum  abfolute  fpeifta- 
tum,  licet  non  fit  quoad  comparationem  illam.  At 
enim  hinc  feqititur  illud  maximum  abfurdii  quod 


conuenienti  argumentari  polfumus,quia  tali  difpo- 
litioni  non  poteft  negari  aliquod  meritu.  Quia  hxc 
difpofitio, de  qua  agimus, non  eft  tantum  diipoliuo 
phyfica,  fed  moralis,  <Sc  ideo  requirit  libertatem, & 
bonitatem  aliquo  modo  proportionatam  proximo 
effe<ftui,ad  quem  difpomt(quomodo  enim  erit  dif. 
politio, fi  proportionem  non  haberi)  ergo  repugnat 
dicere  elTe  veram  difpofitionem,  & non  e Ile  ali- 
quo modo  meritoriam, faltem  de  congruo.  Quia 
tali  difpofitioni  debita  eft  aliquo  modo  talis 
forma  , ergo  Sc  operanti  illam  difpofitionem , 
cum  libere, Sc honelte  illam  efficiat, aliquo  modo 
erit  debita  eadem  forma  ratione  talis  aaus:hoc  au- 
tem eft  meritum  de  congruo,  & nihil  aliud.  Qua- 
propter rationes adduftx  in  prxcedenu  gapitehac 
affercioncm  xque  probant.  Nam  id, quod  datur 

homini 
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homini  intuitu  moralis  difpolitionisproportiona- 
tx  , non  datur  omnino  gratis  : ideoque  hac  dif- 
pofitione admilTa  etiam  tollitur  perfefta  ratio 
gratix  : nam  aliquo  modo  gratia  liibiicitur  labo- 
ri humano. 

!•»  Atque  hx  probationes  , quas  de  homine  non- 
dum ad  fidem  vocato  adduximus , li  refte  Ipeften- 
tur  , cum  proportione  procedunt  de  homine  ex- 
tra ftatum  gratix  fanftificantis  exiftente  , & per 
folani  naturalem  rationem  , & vires  liberi  arbitrii 
operante  : quia  per  tale  opus  ad  nullum  nouum 
fupernaturalis  gratix  auxilium  , feu  donum  fe 
poteft  dilponere.  Quia  nulli  taii  operi  fafta  eft 
promifsio  Dei  de  fupernaturalibus  bonis  , nec  i- 
pfumopusdere  habet  proportionem  cum  tali  gra- 
tia : nec  etiam  ex  dignitate  perfonx  operantis  , il- 
lam participat,  cum  liipponatur  effe  in  ftatu  pec- 
cati mortalis : nec  denique  ex  Chrifto , cum  ex  illo, 
Sc  in  illo  non  liat.  Quocirca  , licet  peccator  iam 
habeat  fident  , &lpem  infufas  , Sc  cum  illis  opere- 
tur aliquod  morale  bonum  , li  non  operatur  ex 
illis  aliquo  modo  , revera  non  fe  difponit , vel  ad 
iplius  fidei, vel  fpei  augmentum, vel  ad  noua  fuper- 
naturalia  auxilia  recipienda  , quibus  fe  ad  poeni- 
tentiam infufam  paulatim  prxparet.  Quia  in  ta- 
lihomine  relpeftu  talis  operis  , fides  Sc  ipes  fo- 
lumle  habent  quali  materialiter  , & per  accidens, 
feu  concomitanter.  Vnde  , quando  Daniel  dice- 
bat Regi,  Peccata  tua  deemofynu  redime  : noneftpu- 
tandumconfuluifretfreleemofynas  , vt puta  ope- 
ra mifericordix  primum  omnium  exegif- 
fe  ab  illo  Veram  hdem  in  Deum  , Sc  recognitio- 
nem, quod  illum  fuis  peccatis  ofFendiffet,  <Selpem 
obtinendi  ab  illo  veniam  : atque  hoc  modo  cort- 
fuluiffe  illi,vtex  hac  fide  , fpe  , & intentione  face- 
ret eleemofynas  ad  redimenda  peccata.  Et  ad  eun- 
dem modum  funt  fimilia  Scripturxteftimomain- 
teliigenda. 

31*  Idemque  a fortiori  eft  de  homine  vocato  ad  fi- 
dem , non  tamen  credente , fed  potius  diffentiente, 
& repugnante  rebus  fidei  : nam  ille  dum  ita  eft  af- 
fectus nonpoteftfc  dilponere  ad  fidem  , cumfup- 
ponatur  effe  in  pefsima  difpofitione.  Quod  fi  non 
repugnet , fed  deliberet,an  credere  debeat , nec  net 
etiam  ille  indiget  auxilio  Dei  , vt  vltenus  profi- 
ciat. Nam  li  aliquid  boni  faciat,  vta  Deo  illumine- 
tur , iam  aliquo  modo  incipit  credere  , & operari 
ex  gratia  Dei , nam  illa  intentio  non  eft  fine  aliqua 
credulitate  in  Deum  , & lpe  , quod  ab  eo  illumi- 
nari pofsit.Item  illa  intentio  opus  pietatis  eft , quod 
fine  gratia  fieri  non  poteft  : Sc  ideo  per  tale  opus 
bonum  aliquo  modo  difponi  poteft  ad  vireriora 
auxilia  recipienda  , vt  infra  capite  20.  latius  dice- 
ndus. At  vero  , li  talis  homo  poft  illam  vocatio- 
nemaliqua  bona  opera  faciat  , eodem  modo  quo 
antea  ex  fola  ratione  naturali  faciebat  , nihil  per 
illa  fe  difponit  moraliter  ad  auxilia  gratix  fuper- 
naturalia  , vt  a fortiori  conftat  ex  diftis  de  fideli 
peccatore  : quia  tunc  tota  illa  vocatio  ad  fidem, 
quxprxccfsit, materialiter, Sc  concomitanter  fe  ha- 
bet ad  bonum  opus,  quod  poftea  fit. 

Solum  pofTet  dubitari  de  quibufdam  aftibus, 
Dubium,  quos  viribus  naturalibus  fui  ingenii , £c  liberi  ar- 
bitrii poteft  talis  homo  facere  circa  ipfas  res  fidei 
libi  iam  propofitas  , vel  de  iliis  per  fe  recogitan- 
do , vel  ab  aliis  interrogando  , aut  audiendo  , Sc 
meditando  folo  difcurfu  naturali  , vt  eas  melius 
concipiat:  ac  tandem  prudentius  deliberet.  Quin 
eo  etiam  peruenire  poteft  , vtfideacquilita,  & hu- 
mana illa  credat  , Sc  ad  ea  humano  etiam  modo 
afficiatur.  At  non  videtur  poffe  negari  , quin  per 
hos  aftus  talis  homo  melius  dilponatur  ad  reci- 
piendam vltimam  vocationem  , Sc  affectum  ad  fi- 
Rcfpoafio.  dem.  Dicenda  vero  funt  duo.  Vnum  eft  , hos  a- 
ftus , li  aiiquam  rationem  difpolitioms  habent. 


A magis  effe  phyfice  , qdam  moraliter  : quo  modo 
non  eft  inconueniens  > hominem  vnum  per  pro- 
prietates libi  naturales  effe  aliquo  modo  magis 
difpofitum  ad  exercendas  fupernaturales  actio- 
nes , quam  alium  , ficut  fupra  dicebamus  de  An- 
gelis , quod  perfeftiores  in  natura  fuerunt  quo- 
dammodo capacioris  perfectioris  gratix,  Sc  homo 
melioris  ingenii  eft  magis  dilpofitus  ad  facilius  per- 
cipiendas res  fidei  : Sc  homo  bene  temperatus  in 
complexione  fua,  eft  aptior  ad  virtutem.  Sic  ergo 
ille  homo  vocatus  ad  fidem  , per  illos  aftus  , quos 
poftea  adhibet , poteft  reddi  facilior  & promptior, 
quoad  phylicam  facultatem  ad  recipiendas  illu- 
ftrariories  fidei  , etiam  fi  moraliter  non  habeat 
B difpofitionem  per  fe  ordinatam  ad  fupernatura- 
liadona.  Aliud  dicendum  eft,  illos  aftus,  licet  fie- 
ri pofsint  line  interna  gratia  propria  ordinisfuper- 
naturalis  , non  tamen  fieri  fine  fpeciali  prouiden- 
tia  gratix  , nec  line  auxiliis  , Sc  concurfibus  non 
debitis  naturx  , vt  lic  , ac  proinde  aliquo  modo 
gratuitis  , quia  omnia  fundantur  in  prima  voca- 
tione fupernaturali , qux  iam  fupponitur.  Et  ideo 
quidquid  eft  difpofitionisin  illis  aftibus , non  eft  o- 
mnino  line  gratia. 

Supererat  dicendum  de  homine  iufto  , Sc  non  3 3, 
periuftitiam  , fed  per  naturam  folam  bene  aliquid  Aliud  dii* 
moraliter  operante.  Sedde  hoc  eftpeculiarisqux- 
ftio  , an  per  tales  aftus,  non  folumfedilponat , fed 

etiam  mereatur,  vel  de  congruo , vel  etiam  de  con- 
C digno  , quxadprxfens  inftitutum  non  refert.  Di- 
ces imo  referre  multum  , quia  pofTet  fortaffe  talis 
homo  per  tales  aiftus  fe  dilponere  ad  recipiendum 
perfeuerantix  donum  atque  adeo  ad  prxdeftina- 
tionem  fuam  , vel  quoad  vnumexprxcipuiseffe- 
ftibus  eius.  Refpondeo  tales  aftus  reuera  ad  hoc  Refponfid 
non  valere, tamen  qui  hoc  de  illis  affirmaret , non  ^ 
deberet  id  naturx  tribuere  , fed  gratix.  Quia  ni- 
mirum tanta  eft  dignitas  fanftificantis  gratix  , vt 
ficut  tribuit  perfonx  , cui  inhxret  lingularem  di- 
gnitatem,ita  refundat  aliquo  modo  illam  in  omnia 
bona  opera  eius  , etiamfi  alioqui  quoad  phyfica.  ef- 
ficientiam a fola  virtute  naturali  fiant.  Et  ita  li  quod 
elfet  ibi  meritum , vel  difpofitio  ad  proprium  prx- 
deftinationis  effeftum , iam  non  elTet  ex  natura.fed 
D ex  gratia,  quod  non  repugnat,  vt  infra  videbimus. 
Etprxterea  talia  opera  in  homine  prxdeftinatono 
fierent  line  fpeciali  prouidentia  proueniente  ex 
virtute  gratuit?  eleftionis  ad  gloriam, vt  infra  dice- 
mus, ideoque  prius  elfent  effeftus  prxdeftinationis, 
quam  caufa  alterius  effeftus  eius  : quod  autem  v- 
nus  effeftus  fit  caufa  alterius  per  fenotunf  eft,  vt  in 
fequentibus  attingemus.  Vnde  tandem  relinqui-  Summa  t<* 
tur, opera  mere  naturalia  , non  folumelTe  non  politius  capitis) 
fe  caufam  difpoficiuam  ad  totam  prxdeftinatio- 
nem , verumxtiam  nec  ad  aliquem  proprium  effe- 
ftum eius  , vt  ex  difcurfu  fafto conftat.  Theologi 
vero  , quiaoppofitumfenferunt : vel  pie  interpre- 
tandi funt, quod  non  de  difpofitione  loquantur, fed 
tantum  de  carentia  obicis, feu  impedimenti, de  quo 
E infra  dicetur.  Vel  excufandi  funt , quia  non  vide- 
rut  fe  in  Mafsilienlium  fententiani  inclinaffe,  vnde, 
quifapientioresfaftudaduerterut.fententia  retra- 
ftarunt.  Fundamentum  autem  illius  doftrinx  ex 
diftis  folutum  eft,  Sc  plura  dicemus  in  fequentibus. 

C A P V T VIII. 

JOuid  fenfmnt  antiqui  Patres prxfertim  Gr&ci , & 
inter  eos  Chryfejlomus  de  initio gratia, 
vel pradejhnattonis  ex  ope- 
ribus natur*. 

HAEc  quxftio  ad  huius  pufti  complementii  ne- 
ceffaria  vifa  eft.nequis  offendat,  vel  legens  hos 
Patres  antiquos, vel  modernos  fcrip:ores,qui  putat, 

X Grxcos 
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Grarcos Patres  prxfertim  Chryfoftomum  non  re-  A I n nullo  gloriandum,  quia  nofiram  nihil efi,  putatqn# 
<fte  de  initio  oratix  fenfifse,  propter  nonnulla  eius  effe  fufricicntem  ad  totam  dodrinam  fuam  con- 


loca,&  verba  fine  dubio  fubobfcura,  prxfertim  liOi 
Ooinio  17.inI0an.da2.  ad  Kebr.vbi  inter  alia(inquit)  Deum 

quorunda.  non  prxtienire  voluntates, ne  nofiram  teneret  libertatem. 

Sed  expedare  , vt  nos  incipiamus:deinde  vero  ad- 
iiigere  dona  fua:vnde  Mafsilienfes  hoc  pr§cipue  ar- 
gumento contra  Auguft.  vtebantur, quod  eius  do- 
ctrina noua  videretur  Sc  fuperioribus  Patribus  co- 
traria.  Et  videntur  praecipue  intelligere  Chryfofto. 
nam  Cafsian.  Mafsil.  praecipuus  author  difcipulus 
fuit  Chryfoft.cuius  dodrinam  imitari  profitetur/ vt 
conftat  ex  libr.  eius  de  Incar.Et  ex  locis  fiipra  cita- 
tis apparet,  nihil  amplius  dicere,  quam  Chryfoft. 


firmandam.  Simili  modo  de  bono  perfeuerantix 
cap.19.dc  23. affert  Ambrofium  propter  verba  que- 
dam  generalia , Non  efi  in  pote  fi  at  e nofira  cor  meum, 

& orare  Deum  gratia  ffiiritualis  efi.  Rurfus  eodem 
c.iQ.affert  Nazianzenum  orat.de  pafchate44.ro-  . 1 
lu,quia  habet  verba  fimilia  generalia.  At  nos  fimili 
modo  addere  poffumus  Bafiiium  hom.22.de  Hu- 
militate  dicetem .Nihil  tibi  relictum  efi  O homo,  de  quo 
gloriari  pofiis  > Sc  infra , Tibi  non  innotuit  Deus  per  tuam 
tuftitiam  ,fed  tu  illi  per  fuam  bonitatem.  Qyrillus  Hie-  „ 

rof.Catechef.i,  dicentem,  Dei  efi  gratia  conferre, tuum 
acquirere,  & cufiodire.  Significans  primum  effe  folius 


Vndeii  Chryf.  interpretari  velimus  eadem  ratione  B Dei,  fecundum  vero  effe  noftrum,  non  tamen  fine 


fatres  an- 
tiquosre- 
dc  de  cau- 
faprxdefti- 
nationis 
fecfiflc. 
Prima  con. 
icduta. 


Secunda. 

Caltfitn. 


Tertia. 

Concit.' 

*trauj?c. 


Vincent. 

Lyrinen. 

4* 

Quarta. 
Conc.P 4- 
lejl. 


-Cafsian.Fauftum,  Sc  reliquos  exponere  poterimus 

Hxc  fententia  mihi  nullo  modo  probari  poteft: 
nam  prxterquam  quod  per  fe  confentaneum  eft 
pietati,  Sc  rationi,  Sandos  Patres  orthodoxe  expo- 
nere, vbi  commode  fieri  poteft,  multa  in  prxfenti 
occurrunt  propter  qux  videtur  incredibile  Chryf. 
vel  alios  Patres  in  ea  fuiffe  fententia. Primo  quidem 
quiadodrina  a nobis  confirmata  tam  clare, &ma- 
nifefte  docetur  a PauIo(ficut  vidimus)vt  non  po- 
tuerint didi  Patres  maxime  Chryfoft.mente  Pau- 
li Sc  fenfum  ignorare, quod  fi  non  ignorarunt, certe 
non  contradixerunt. 

Secundo , quia  Cxleftinus  Papa  in  epift.  ad  Gal- 
los, confirmando  Auguft.  dodrinam , reprehendit 
contradidionem  Mafsilienfium,vt  nouitatem  per- 
niciofam,  Sc  contrariam  dodrinx  Patrum.  Neque 
eft  verifimile  tam  facile  fuiffe  approbaturum  Au- 
guftini  dodrinam , fi  putaffet  effe  contrariam  prio- 
ribus Patribus.  Tertio  fimile  argumentum  fumi 
poteft  ex  Concil.  Araufi.quoad  inuoluit  authoritate 
Leonis  Papx , approbat  enim  fententia  Auguft.&  in 
principio, & in  fine  canonum  dicit.illam  fententiam 
effe  acceptam  a Patribus.  Quod  item  cofirmat  Vin- 
cent. Lyrin.li.contra  prophanas  nouita.tes,  c.  vlt. 

Quarto  idem  fumitur  ex  confenfione  Epifcopo- 
rum  Orientalium  in  Cone.  Paleftino,  quod  refert 
Aug.ep.i od.col.c. 11.de  t2.  dicens.ibi  fuiffe  damnata 
Pelagii  fententia  iam  exortam, Sc  fententiam  Semi- 
pelag.  antequam  effet  exorta,  quia  in  veritatibus  ibi 


adiutorio Dei,vtin fimili declarauit  Auguft.  1.  Re-  jUgu(t. 
trad.c. 23.de  ftatim  iterum  dicemus.  Et  infra  flibdit 
idem  Cyril.  Nejpernas  gratiam, quia  gratis  datur.  Phi- 
loxquaiis  Epipbanio,  de  per  diuinam  reueiationem 
ab  ipfq  confecratus  Epifcopus,in  li.i.inCant.in  to.n 
Biblioth.Sand.  circa  illa  verba.  Terribilis  vtCafiorru 
acies  ordtnata.C um  dixiffet,bona  opera  effe  neceffa- 
ria,fubdit,8'«f prius (ponfus  defiendatin  hortum  oportet, 
nihil  enim  ad  id  poteft  humana  -fragilitas,  nsfi  diuina  <rra- 
tiaprauenta. Et  infra , Gratia  (meruit) alliciendo  incipit. 

Sandus  etiam Diadochuslibr.de Perfed.Spir.Csp. 

S9.  egregie  declaratproceffum  gratia;, &qucmodo 
ab  ipfa  bona  omnia  incipiant.  His  adiungere  poffu- 
mus Hilar.Pfal.  11S.  Odoma..  circa  ilia  verba.  Etne  n, lati 
C auferas  de  ore  meo  verbum  vflfcttis.Omnia(  inquit)v«/t 
a bonitate  fua  inchoari  Sc  Od^  3.  circa  id  .Inclina  cor 
meum  in  tefiimonia  tua.  Prius  (mquifqua  a Deofunt  cu 
honorepropofmt.  ExHieron.  etiam  multa  fumi  poff 
funtDialog.  u contra  Pelagian.  qux  in  fuperioribus 
attigimus. 

Ad  Chryfoftomu  veniamus, qui  ho.28.inGenef.  7* 

verfus  finem  egregie  declarat , quomodoper  di-  chryjofii 
uinam  gratiam  fides  hominibus  fuadeatur,  Sc  cum 
propofuifset  multa  impedimeta,  fubdit,  Praitia  gra- 
tia fuftulit  hac  omnia  , & hom.  3 8.  inter  alia.  Alioauin 

preces  noftrasfemperpraueniens.Etibidemcgregie  de- 
clarat, quomodo  fides,  & petitio  Chananoa  k gratia  ini- 
tium habuerit. Item  hom.  u.in  primam  ad  Cor.circa 
illa  verba  Gapi  t'4-Quidhabes,quodnon  accepiftilAcce- 


Quinta. 

auguft. 


definiti  virtute  anathematizata  fuit.  Grxci  tamen  £>  ptumh  abes  (inquit)«o«  hoc  aut  illud, fed  omnia  qu&ba- 
Epifcopi  in  fuis  conciliis  maxime  adhxrere  folent  ber.no  enim  hacrecle facta  tua  funtfed  diuina  gratia , et - 
" " ~ iamft fidem  dicas, ea  extitit  ex  vocatione : Multa  fimilia 

habet  hom. S.in  ead.epift.circa  illa  verba , vniemque 
ficut  diuifit,&c.Sc  hom.S.ad  Philip. Dm , qui  operatur 
in  nobis, &c.  Etpropefionem  (inquit)  voluntatis  ipfe nobis 
prxbet,& operationem.  Similia  homiiia  3 S.adPopulu. 
Oportet  humiliari , quod  alios  pratergrcjfas  in  te  Deus  in 
clinauit. Et  infra.Ne  mercedem  reputes , vt  capias  merce - 
dem, gratia  confitere  faluari , vt  ipfe  tibife  debitorem  con- 
fiteatur. Alia  poftea  referam.  Atque  hi  omnes  Au- 
guftinum  prxcefferunt. 

At  eodem  fere  tempore  fuitMarcus  Eremita  cui 
fimul  cum  Chryf.  Mafsiliefium  fententia  tribuitur, 


fententiis  Patrum  Grxcorum:  ergo  noneltverih- 
mile  contra  eorum  mentem  definiuiffe.  Quod  ar- 
gumentum maxime  probat  de  Chryfoftomo , qui 
vel  eo  tempore  viuebat,  Sc  aliqui  cenfent  probabile 
adfuiffe  illi  Cone,  vel  certe  eius  dodrina  in  mani- 
bus omnium  tunc  verfabatur,  Sc  in  maxima  xfti- 
matione  habebatur. 

Quinto  hinc  D.  Auguft.  in  eadem  Epift. lo&circa 
finem  abfolute  profert, catholicam  Ecclefiam  fem- 
per  hanc  dodrinam  tenuiffe,&  ii.de  prxdeft.Sand. 
c.H.refpondensadhanc  obiedionem  ex  Patribus. 
Ouid  opus  c/?(inquit)  vf  eorum  feruternur  opufcula,  qui 
priusquam  luc  harefts  oriretur  no  habuerat  necefitatcm 


%* 

Marc.B* 


^pter  pauca  eiusyerba.qux  infra  refera  ex  libro  de  rem, i 


6. 

Sexta. 

-estgujl. 


in  hac  difficili  qiufttone  verfarhquod  procul  dubio  face-  E Paradifo.Ilieautetumibi,tuinalioprxcedetihbm 
rent  Jirefiondere  talibus  cogerentur ,vnde  fi 'altum efi; vt  deParadifodc  lege  fpirituali, egreuie 

de  gratia  Dei  quid  fentirent,breuiter,&tranfitore  attin-  ' 0 ‘ 1 ' " ' 8 ^ta 

gerent. Non  ergo  fenfit  dodrinam  Patrum  fux  effe 
contraria, fed  potius  in  illa  virtute,  Sc  breuiter  con- 
tineri. Vnde  in  aliis  locis  femper  bene  Chryfofto- 
mum interpertatur.vt  videre  licet  li.de  nat.&gratia 
cap.64.&maxime  lib. t.contra  lulianum  ,c .6.Scy. 
lib.2.cap.6.vbiinteralia  dicit  (quod valde  notan- 
dum eftJChryfoftemum  eo  tempore fecurefuifieloquutu 
in  Ecclefia  catholicaiquiaPelagiani  nondum  erant  exorti , 

& a catholicis  recle  intelligebatur. 

Sexto  addo,  D.  Auguftinum  fxpe  Confirmare 
dodrinam  fuam  teftimoniis  antiquorum  Patrum, 
namlib.de  prxdeft.  Sand.in  principio, Sc  de  Bono 
perfeuer.cap.  14.  affert  illam  fententiam  Cypriani, 


dodrinam  de  gratia.  Nam  fere  in  principio  fica.. 

Primum  omnium  certo  fcimusD eum  totius  boni  efTeauto- 
rem, prine, pq.  tum  medi], tu  finis:  quod  rede  profequi 
tur  per  odo  capita  prima , & c.4 o Omnis  virtutis  ; ini- 
tium  Deus  eft  , dcc.47.  Omne  bonum pr 0 fici fcitm  a Dea 
pro  nutudtjpenfante.  Capit. vero  y3.habet  fententiam 
notandam  pro  his, quS  infra  dicemus, Omne  opus  bo- 
num quod  per  nofiram  naturam  operamur,  tantum  eaui 
demfactt,vt  a contrario  malo  aut  vitio  abftineamtu-Ca- 

terumextragratiamfanblificationisaccefiionenobis’face- 

renonpoteft.  Alia  multa  habet  c.y6.&  c.,37.&,68.Ex  Cbrjfi 
li. autem  deParadifo.folu  affero  h^c  verba,  0 uodper 
gratia  donatur, noma  metiri  debemus  pro  modo&merito 
antecedentis  infirmitatis, ftquide gratia  a non  effet  gratia. 

Hi « 


9* 

^iUxtud. 
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His  addere  poffumus  Cyrillum  Alex.  & Dama-  A fimiliter  Optatus  Mileuit.  Jib  2.  contra  Parmenia-  nptatm 


fcenum,  Auguftino  pofteriores, licet Cvrillus fere 
fuerit  squalis.  Ille  igitur  lib. i.  inloann.cap.  20. 
obiter  exponens  illud  Pauli,  Quid  habes, quod  non  ac- 
cepiJh.Non  folum  (inquit)  effe , fed etiam  beneeffe  &fic 
aut fic  effe  accipiunt . Etinfrafola  libertate  largientis  di- 
tantur. Et  lib. 1 o. in  Ioann . Capit.24.  optime  ad  hoc 
propofitum  exponit  illud,  Non  vos  me  elegi  (lis,  fedego 
elegi  vos , Ego  inquit , notum  me  vobis  ignorantibus  feti 
clementia  commotus.  Et  hoc  exemplo  declarat,  Deum 
conuertere  indignos,  & repugnantes.  Et  lib.f.in  Efai.25:. 
attingens  illa  rerba.Siquis  fitit  veniat  ad  me.  Accipiant 
inquit, m?  ementes  pecunia:  fed  liber  aliffima,  ac  proptt  fi- 
ma vocantis  munificentia.  Infra  vero  fubdit,  per  fidem 


num  circa  rinem  , N oJlrum[inqim)efl  velle,  noflrum  Mtleuii. 
efl  currere:  Dei  autem  perficere:  Denique  Marcus  Ere- 
mit.li.  de  P aradifo  circa  finem.  Iubet  ( inquit)yt  ho-  Mare.  En. 
tno  imprimis  cognofcat  , & voluntatem  depromat,  Et 
infra  , operis  perfectio  Dei  efl , voluntas  autem  homi- 
nis. 

Igitur  omnes  hi  Patres  folum  docere  intendunt 
gratiam  non  fanftiheare  , nec  difponere  homi- 
nem adultum  fine  libera  cooperatione  eius,&  hanc 
liberam  cooperationem  , qux  inchoat  in  homi- 
ne primam  moralem  dilpofitionem  bonam  , vo- 
cant initium  ex  parte  hominis , eo  modo  loquendi 
quo  Concil.Araufic.  canon. ^.vocauit  voluntatem  C°ncil. 


xl' 


j ^ ’ r j o 1 ^ > 

cateraemi.  Damafcenus  autem  lib. i.  deride  capite  D credendi  initium  ridei , vel  falutis.  N 


10. 

Locu 
Joft.  eccar 
rttur. 


3o.SicdeDeo  feribit . Ipfe  omnis  boni  principium  . & 
caufaejl , & fine  eius  cooperatione,  & auxilio  impoffibtle 
eft  nos, aut  bonum  velle  aut  agere. at  in  nobis  eft  immane- 
re virtuti,  (fffequi  Deum  nos  ad  illam  vocantem. 

Sed  quid  ad  Chryfoft.Relpondeo  in  primis, cum 

hry. 

nonlitiibi  contrarius,  & quxdam  verba  cumalijs 
fint  concilianda,  potius  ea  qux  difficilia  apparent, 
trahenda  effein  bonum  fenfum  aliorum  , quam  e 
conuerfo,  quia  & facile  fieri  poteft,  &id  eft, magis 
colentaneum  rationi, ac  pietati.  Deinde, quia  in  cx- 
teris, Patribus  fere  eadem  diligentia  necelfana  eft, 
quam  in  eis  adhibent,  6c  admittunt  moderni  auto- 
res:  non  video  autem  curin  Chrylbft.  crediderint 
id  fieri  non  poffe.Ergo  exiftimo  , hos  Patres  imita- 


on  ignora- 
runt autem  citati  Patres  ante  hanc  hominis  coope- 
rationem antecedere  diuinam  excitationem  , 6c 
vocationem.  Quin  potius  Ambrofius  i.loco  pro- 
xime citato'  , propter  hanc  vocationem  cenfet  di- 
ctum effe  , Non  efl  volentis  neque curreniis.Ne  teipfum 
(inquit  fiuflificares  fed  omnia  tribueres  Deo,quitevoca- 
utr.  Et  in  idem  fere  redit  dicere,  quod  hi  Patres  non 
loquuntur  de  initio  totius  iuftitix,  fed  vnius  vel  al- 
terius benefici)  diuini,&  fic  vocant  orationem,  ini- 
tium illius  doni  , quod  per  illam  impetratur:  &fic 
exhortantur  homines  vtipfi  incipiant, vtDeuspro- 
fequatur.  Quod  maxime  in  Chryloftomo  notan- 
dum eft, nam  ad  fideles  loquebatur, quorum  fidem 
verbo  Dei,  vtinftrumento  , excitare  conabatur, vt 


toselfefcripturam,  qus  interdum  gratis  tribuito-  q ipfe  fspe  diferte  declarat.  Poftuiat  ergo  ab  eis,  vc 


tfai.ia. 

'Re£i- 

Conetl. 

Trtdcnt. 


11. 

Vari*  lo- 
cotiones 


mnia  interdum  initium  bom  operis  videtur  ab  ho 
minepoftulare,Efai.3o.E.v/>ecfar  Dominus  vt  miferea- 
tur  veflri.i.  Reg.3 .Puparate  corda  vefira  Domino.  Et 
Pfxl.uS.Prauem  in  maturitate&damaui, &multa  funt 
fimilia,  qus  etiam  Concil.  Trid.affertSefs.<5.Etea 
exponit, quia  per  hxc  admonemur  libertatis  noftr§ 
vel  excitamur, vt  bene  vtendo  vna  gratia, aliam  im- 
petremus , vel  ad  aliam  difponamur , no  vero  figni- 
ficatur  per  verba  fimilia, exordium  falutis,  velprs- 
deftinationis  effe  ex  nobis.  Eundem  ergo  effe  cenfeo 
fenfum  Chryfoftomi,  & antiquorum  Patrum.  Sed 
ad  lingulas  locutiones  qus  huic  veritati  obftare  vi- 
denter, veniamus. 

Prima  eft  illa  adducfa.Dm  nofiras  non  prauenit  vo 


incipiant  confendendo  gratis  Dei  , non  fine  adiu- 
tono  eiulaem  gratis  , vt  locis  alijs  etiam  exponit, 
& infra  attingemus.  Prafferrimque  in  illa  homiha 
2.inPlalm  50.  dicit,  Deum  dare  vocationemluam 
indignis,  vt  commendet  gratiam  fuam.  Videri  etia 
poteft  hom.9.in  Genef.19.in  afta  , 6c  quarto  adE- 
phefios. 

Addo  denique,  Diuum  Auguftinum  interdum 
ita  loqui,  & hac  expolitione  indigere.  Nam  libro 
Sj.qujeftionum.quxftione  6S. tra&ans illud. Cuius 
vult  miferetur,&  quem  vult  indurat:  hoc  dicit  pro- 
uenire  Ex  occultifiimis  meritis:  Na  in  eo  qui  obduraturi 
prae  edunt  mala  merita,&  in  eo  etiam, cuius  Deus  mifere - 
tur  pracedunt  occultifiima  merita,  quem  ibidem  ait, 


luntatesne  noftram  temeret  libertatem.  Sedimprimis  D prxcedere  iuftificationein.  Neque  eft  verum, quod 
eadem  reperitur  apud  Damafcenum  libro  2.de  fide 


Patru  eno-  capite  29. & 30.&  libro  4-c.  22.vbi  dicit  , Deum  non 
fantur.  prafinirefieu  prxdeftmare  hos  aflus.Deitlde  Chryfofto- 

‘,ma  *°“  mushom.2.in  Pfalm.  ^o.expreffe  dicit, Prouocatnos 


cutio. 
Uamafi 
C hryjofi. 


12. 

Secunda 
locutio. 
C hryjofi. 
NaZjian. 

jimbroJl 


Uat^tan. 


Hi  lar. 


Httrtn. 


Deus  dicens, da&  tu  aliquid  Sc  homil.23.in  Genef.cir- 
ca  finem,  re&a  de  gratia  prxueniete  fentit.  Optime 
vero  homilia  44. inloann.Generoficuiufdamanimi  efi 
infpirationes  diurnas  non  abiicere.  Quod  fuperno  auxilio 
fieri  declarat.  Refpondeo  igitur  , ea  locutione  fo- 
lum intendere  , Deum  non  pramenire  voluntates 
noftras , eas  ad  vnum  determinando, vel  quod  per 
inde  effet  phyfice  prxdeterminando.  Etinidem 
redit  quod  D.  Thom.  ad  Damafcenum  refpondet 
loquutum  effe  de  prxdefinitione  necefsitante. 

Secunda  locuti®  Chryfoftomi  eft, Deum  expecla 
revt  nos  incipiamus , vt  ipfi  perfectionem  admngat.Ve- 
rumtame  <ScNaziazenus,&  Ambrofius  ita  loquun- 
tur, quos  Auguftinus  in  fuam  fententiam  adduxit 
Ambrofius enimli.a.  de  Abraham  Capite  7.Sicin- 
quit,  Talem  te prxbe  bonis ftudijs& prompta  fide,vt  Deus 
vocet  rc.Similia  habet  in  Pfal.  liS.odt. 10. in  principio 
& in  illa  verba,  Fiat  mifencordia  tua , vt  conj oletur  me. 
Nazianzenus  vero  orat.  31.  exponens  illa  verba 
Matth.19.NdH  omnes  capiunt  hocverbum  , fed  quibus 
datum  efi,volentibus  (inqui i)datum  efl , Hilarius  prx- 
terea.loco  fupra  citato.  Efl  inquit,.*  nobis  cum  oramus 
exordium,  infra  vero  addit, Orationis  clamorem  non 
vocis,  jed fidei  fpirttu  efferendum  effe.  Difficilius  Hiero- 
nym.  Dialogo  3.  contra  Pelagianos  ait,  Noflrum  fit 
rogare,  illius  tribuere, noflrum  incipere, illius  perficere.Et 


quidam  relpondent,  Auguftinum  retraftaffe  hanc 
fententiam  , quando  retradauit  aliam  de  merito 
fidei  , quam  docuerat  fuper  epiftolam  ad  Roma- 
nos: Nam  hanc  retradationem  habet  Auguftinus 
libro  1.  Retra<ft.capite.23.&ftatim  capite.  26. agens 
deillamet  quxftione6S.nihilretra<ftat,  fed  confir- 
mat , & exponit  quod  dixerat  , nimirum, Ante  illa 
bona  merita  quantumuis  occulta  antecedere  vocatio- 
nem fine  merito  Vnde  obiter  conftat(quod  etiam 
notandum  eftjper  iuftificationem  in  illo  loco  non 
intelligere  totum  progreflum  ad  luftitiam  a pri- 
mo exordio:fed  infulionem  grati?,&  remiflionum 
peccati,  quam  homo  aliquo  modo  meretur  , per 
poenitentiam  ex  fide  conceptam. 

Tertia  locutio,  Sc  difficilis  apudChryfoftomiim 
eft, quia  plus  videtur  tribuere  rationi  naturali,  & Tertia lo-' 
operibus  eius,  quam  expediat.  Hom.42.in  Genef.  cut‘°* 
inde  exaggerat  fanttitatem  Abrahx , Quod  non  pef 
fidem  a parentibus  acceptam  , Jed  per  (cientium  d natura 
inditam  adeo  proficit. Et  hom.i.m  i.ad  Cor.dicitM/i- 
quos  Pbilojophos  per  lumen  rationis  non  folum  pr.tccpta 
feruafsefed etiam  aliquando  fuperaJse.Scd  mihi  diffici- 
lior eft  locutio  Nazianzeni  orat,  de  Patre,  vbipolf 
laudes  eius  ante  fidem  acceptam,  fubdit.  Propter 
b ac(vt  opmior)fidem  loco  pramtj  accepit.  Et  tamen  (fi 
Auguftinus  bene  citat  Nazianzenum  ) neceffario  a 
nobis  eft  exponendus. Et  ibi  quidem  Scholiaftes  re- 
fpondet, loquutu  effe  de  merito  improprio  pro  ali— 
quali  difpofitione.Ego  vero  cenfeo,  illu  non  fenlif- 
fe , fidem  fuiffe  prxmium  aliquo  modo  debitu  tali— 

X 2 busope- 


244  Lib.I  I.De  caufa  prxdcftinationis. 

bus  operibus , fed  cum  tali  t opera  de  fe  propor-  A qux  a Deo  impetret  remifsion.em  peccati : Quia  fi 


1<5. 

CbrjftJl. 


tionata  edent, ve!  aptandahqualemremuneratio- 
rem  (iuxta  do&riramD.Thorn.i.2.quxft.2i.)di- 
cit , Deum  noluifle  propter  ilia  dare  prxmium  pro- 
portionatum  , quod  futurum  erat  inferioris  ordi- 
nis,fedloco  illius  dediffe  fidem  , exgratia,  & ma- 
gnificentia fua. 

Chryfoftomus  autem  facilius  e ponitur.  Solum 
enim  laudat  Abraham , tum  quia  ita  fe  gcfsit  per 
naturalem  cognitionem,  vt  impedimentum  non 
pofuerit  diuinx  vocationi,  iuxta  ea,  qux  infra  di- 
cemus. Tum  etiam  , quia  cum  non  habuerit  fidem 
a parentibus,  facilem  fe  prxbuit  ad  obediendum 
diuinx  reuelationi , Sc  vocationi.  Nunquam  au- 


loqueretur  de  pcenitentia  ex  auxilio  gratix,  illa  per 
fefufficeret  adremilsionem  peccati.  Et  hunc  fen- 
fum  aiunt  imitatum  efte  Cafsianiim  collat.  20.  ca- 
pite S.Relpondeofalfum  ede,  Chryfoftomum  lo- 
qui de  naturali  pcenitentia  : nam  euidenter  loqui- 
tur de  pcenitentia, qux  eft  fufficiens,&immediata 
difpofitioadremifsionem  peccati, qualis  fuit  pceni- 
tentia Dauid,  cum  dixit,  Peccaui  Domino, 6c  latronis 
dicentis  Memento  mei  Domine, &c.  His  enim  exem- 
plis vtitur,  Sc  illis  etiam  teftimoniis,  Conuertitnini 
adme,  Sc  fimilibus.Fuit  ergo  fententia  Chryfofto- 
mi,  hanc  etiam  poenitentiam  quantumuis  fuper- 
naturalem.per  fe  non  iuftificare  hominem  forma- 
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tem  Chrvfoftomus  negauit,  faltem  hoc  pofterius  B liter, nili  accedat nouamifericordia,  «Sc  gratia  Dei 
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faftum  eile  cu  adiutorio  diuinx  gratix. Et  ad  eun- 
dem modum  intelligo,quod  dixit Gregoriusho- 
mil.13.de  difcipulis  euntibus  in  Emaus,  Audiendo 
illuminati  non  junt , faciendo  illuminati  funt.  Non  e- 
nim  intelligit per  illud  opusmeruide  illuminatio- 
nem, cum  dicpt  caruide  fide,  fed  fignificat  fuide 
aptum  opus  illud, vtChriftus  inde  fumeret  occa- 
lionem  illuminandi  illos  Aliud  vero  quod  de  PhD 
lofophis  dicebat  Chryfoftomus,  per  lumen  ratio- 
nis feruafieprxcepta, non  eftintelligendum  deo- 
mnibus  prxeeptis , fed  de  aliquibus : Dicit  autem 
interdum  fuperajfe, quia  bona  etiam  aliqua  faciebant, 
qux  non  erant  in  prxeepto,  vt  interdum  caftita- 
tem  feruare  aiiquo  modo  Quamuis  alibi  etiam 
aduertat , hxc  ipfa  bona  nonfe^per  bene, ac  honejlefe 
cijfe, id  eft,  refta intentione  , vt  videre  licet  in  ho- 
mil  8.  eiufdem  epiftolx  i.ad  Corint.«Sc  videre  et- 
iam poteftCafsianuscollat.13. capite  5. 

Quarta  locutio  Chryfoftomi  eft  , Deum  vocare 
eum, quem  fcit  efte  cooperaturum  , vt  patet  ex  homil. 
31  & 96. in  Matth.&  homilia  de  conucrfione  Pau- 
li, Sc  libr,  1.  de  compunrii.  cord.  in  principio  : fed 
difficilius  loquitur  Cyrillus  Alex.  libr.  3.  inloann- 
cap.  39.  «Sc  libr.4.  cap.  6.<Sc  7.  dicens,  Deum  vocare 
eos,  qui  digni  funt.  Addo  etiam,  fere  fimilem  locu- 
tionem reperiri  in  Auguftino  epiftola  49,quxft.  2. 
Sc  ferm.76  de  verbis  Apoft.  Hi  ergo  Patres  his  lo- 
cis non  loquuntur  de  operibus, qux  per  vires na- 
turx  fiunt, fed  per  vires  gratix,  «Sc  efficacia  ipfius 


remittentispeccatum,&  infundentis  iuftitiam.Qng 
eft  verifsima,&fana  doClrina,  quam  late  traftaui 
in  i.tom.dilputatio.4.  Sedi.  S.vhi  plura  teftimonia 
Chryfoftomi  adduxi. Et  quoad  hoc  poteft  etiam 
Cafsianusin  bonum  fenfum  adduci. 

Sexto  inuenitur  alia  locutio, prxfertim  apudMar- 
cum  Eremit. Scilicet,  gratiam  jupponere  promptitu- 
dinem  volunt  at  is  a natur a inditam  imo  etiam  fubdit, 
voluntatem  efte  velut  auxilium  a natur  a inditum.  Sed 
priora  verba  fimilia  funt  illis  Auguftini  verbis.Pe/- 
jc  habere  fidem  natur  a eft  hominum  habere  autem  gra  - 
tu  eftfidehu.  Nam  illa  promptitudo,  vel  nihil  aliud 
eft, qua  capacitas  ipfa  voluntatis,  qug  ab  ipfa  vol  uta- 
te  no  diftinguitur , ideoqj  a natura  indita 'dicitur : li- 
C cet,  quatenus  refperiugratif  eft  ad  forma  no  debita 
«Sc  fuperioris  ordinis,  dicatur  proprie  obedientia- 
lis.  Veladfummum,illapromptitudo  dicitur  pro- 
pter inclinationem  naturalem  voluntatis  ad  bo- 
num honeftum , qux  oftendit  naturalem  reriitu- 
dinem  eius, quam  gratia  per  fe  fupponit, quamuis  in 
homine  lapfo  exiftat  impedita  vitio  peccati  origi- 
nalis.In  altera  vero  locutione , volutas  dicitur  auxi- 
lium ratione  fu§  libertatis,  fine  qua  diuina  gratia  no 
perficit  in  nobis  opera, quibus  fanftificamur.  Vnde 
loquendo  de  voluntate  a&uali,  exprefte  dicit  ide 
audbor  eodem  loco. Si  ad  falutem  perficitur , non  pof- 
fe  inchoari  aut  perfici,  nifi  per gratiamdoopaendo  ve- 
ro de  ipfa  potentia  voluntatis, dicit  efte  inftrumen- 
tum  diuinx  gratix  adfupernaturales  operationes. 
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vocationis : «Sc  ideo  hxc  locutio  adprxfentem  qug-  D Tandem  ponderari  hic  lolet,  quod  hi  Patres 
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ftionem  non  pertinet,  fed  ad  fummum poteft  fa- 
uere  alteri  opinioni  infra  trariandg.  Deiiade  non 
loquuntur  caufiditer,  id  eft,  Deum  vocare  homi- 
nem, quia  prxnouitconfenfurum,  fedfolumprf- 
nofcendo  illum  confenfurum  , «Sc  cooperaturum 
vocationi,  Sc  fic  futurum  efte  dignum  fubfequen- 
tis  gratix.  At  hoc  nonfolum  non  repugnat  grati^, 
verum  illum  potius  commendat : nam  dare  vo- 
cationem, nimirum  efficacem , eo  tempore , quo  Deus 
nouit  penetraturam  animam  ( vt  Chryfoft.  loquitur) 
ex  maxima  beneuolentia  Dei  procedit.- Imo  hxc 
eft  gratia,  quam  Auguftinus  in  primis  exaggerat. 
Denique  illa  Prxfcientia  futurx  cooperationis, aut 
conditionata  intelligi  poteft, aut  abfoluta.  Priori 
modo  eft  res  facilis, «Scconfentanea  gratix,  vt  con- 
flat ex  fxpe  didlis.  Ppfteriori  autem  modo  iam 
fupponit  gratuitam  voluntatem  Dei,  «Sc  fic  etiam 
vere  dici  poteft,  Deum  vocare  efficaciter  quem 
nouit  confenfurum, quia  hocprxnouit  in  fuo  gra- 
tuito decreto, quo  nimirum , iam prxordinauit il- 
lum ad  confentiendum.  Quomodo  folet  etiam 
Auguftinus  dicere,  Deum  pradeftinare , qust  fuerat  i- 
pfe  facturus. 

Quiinta  locutio  Chryfoftomi  eft, Deum  exigere  ab 
homine  poenitentiam,  q tu  ipfa  per  fe  non  Jufficit  ad  tol- 
lendum peccatum : ftatim  vero  accedente  gr  at  ia , &mi- 
Jericordia  Dei  peccatum  remitti  Jta  loquitur  homilia 
17. «Sc  42.  in  Gcnef. & fxpe  alias,  ex  qua  locutio- 
ne colligunt  dicti  autores,  Chryfoftomum  requi- 
rere poenitentiam  ex  folo  libero  arbitrio  elicitam. 


fimpliciter , «Sc  abfoluteloquentesmultum  tribuut 
libero  arbitrio, «S:  gratiam  fere  lilentio  prxtereunt.  Clement 
Quomodo  poteft  in  fauorem  Mafsilienfium  citari 
Clemens  Alex.  lib.  5-.  Strom.a principio , Sc  Damaf. 

Jib.2.  cap.26.imo  «Sc  Auguftin. 3dib.de libero arbitr. 

Ad  quod  ipfe  relpondet  1. retraftationum  cap.9.ta- 
cuilTe  tunc,  fed  non  excluiifle  ,quia  tunefolumde  F.tu(lu*. 
illa  redifputabatur.Vnde  etiam  Fauftuslib.i. de  li- 
bero arbitr.Cap.6.C«?«  vnum  (inquit) fine  alio  dici- 
tur, tacetur  alterum, non  negatur , fecundum  regulam , 
quam  Antiftes  Auguftinus  infinuat.  Illi  ergo  Patres 
tunc  aut  contra  hxreticos  dilputabant,  prxeipue 
contra  Manichxos, aut  reprehendebant  hominum 
neShHendam:  «Sc  ideo  Ixpius  libertatem  comme* 

E morant:  quamuis  aliis  locis  gratiam  non  omittant. 

Addo  infuper,  Chryfoftomum  in  homilia  qua- 
dam de  Adam , «Sc  Eua , ex  profefto  docuifte  totam 
doririnam  de  gratia, adeo  yt  multi  fufpicentur, 
quandam  partem  illius  homilix  potius  Profperi’ 
quam  Chryfoftomi.  Et  mihi  etiam  rem  facit  du- 
biam, quod  in  epiftola  Cceleftmi  fxpe  citata,  to- 
ta illa  pars  ad  literam  ttanferipta  eft.  Alij  vero 
exiftimant  , Chryfoftomum  iam  in  fine  vitxau- 
diuilTe  rumores  de  errore  Pelagi j : & ideo  cla- 
rius declaraffe  mentem  fuam  , Cceleftinum 
autem  verba  eius  vfurpafte,quod  cre- 
dere , vetat  nihil  , quam- 
uis res  dubia  fit. 
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C A P V T I X.  A 

Contra  rcfolutionem  fuperi&rem  obiecho 
propomtur. 

COntra  di<fka  in  fuperiori  capite  , Sc  in  fauorem 
tum  -Scholafticorum  , tum  etiam  Mafsilien- 
lium  obiici  poteft  axioma  illud  ex  Paulo  fumptum, 
Deus  vult  omnes  homines  fatuos  jieri.  Exilio  enim  col- 
ligitur , Deum  effe  paratum  ad  dandam  gratiam 
fuam  , vel  llluftrafiionem  omni  homini  norj  po- 
nenti impedimentum  : dc  confequenter  eam  dare 
omnihomini  , quieomodo  , quopoteft , benev- 
titur  lua  libertate,  & ratione.  Ergo  qui  nulla  gratia 
prxuentus  eft,  li  faciat  bene  prout  poteft , obtinebit  B 
a Deo  gratiam  : ergo  faltem  difpofitiue,vel  merito- 
rie de  congruo  primum  auxilium  comparabit , & 
medio  illo  obtinere  poterit  reliquos  omnes  prxde- 
ftinationis effectus  : ergo  non  repugnat  dari  ali- 
quam caufam  totius  prxdeftinationis  ex  parte  effe- 
duum  eius , fundatam  in  a<ftu  pure  naturali, &mo- 
raliter  bono. 

A ffumptum  probatur , quia , omnis  homo  adul- 
tus(de  hoc  enim  folum  agimus ) quamdiu  hic  viuit, 
habet  in  poteftate  fua  faluari , vt  de  reprobis  etiam 
inlibro4. oftendemus  : non  poteft  autem  habere 
hoc  in  fua  poteftate  , nili  medio  aliquo  vfufuxli- 
bertatis:ergo  (i  non  eft  aliqua  gratia  prxuentus,  ne- 
ceffe  eft  , vt  illa  poteftas  fundetur  in  adu  bono , qui 
tali  homini  pofsibilis  lit  : non  eft  autem  illi  pofsi-  C 
bilis , nili  ille , que  m exercere  pote  ft  per  vires  natu- 
rae: ergo  ille  erit  fufticiens  difpolitio , Sc  praeparatio, 
vta  Deo  obtineat praeuenientem  gratiam.  Etcort- 
firmatur , quia  ficut  gratia  fupponit  naturam , & di- 
cit intrinfecam  habitudinem  ad  illam  ( nam  gratia 
eftperfediio  naturx  ) ita  prima  gratia  qua:  nullam 
priorem  fupponit, debet  effe  contenta(vt  fic  dicam) 
illa  difpofitione  morali  , quam  natura  fuis viribus 
poteft  elicere.  Quia  maiorem  poftulare  , imuftwn 
effet,  nam  effet  petere  ab  homine  id  , quod  impoft- 
libile  eft.  Et  illam  difpofitionem  pro  nihilo  ducere, 
non  Videtur  rationabile  , necdiuinx  prouidentix 
confentaneum  : quiaquo  homo  eftinfirmior  , Sc 
debilior , fi  fecundum  illas  vires , quas  habet,  faciat 
quod  poteft  , pertinet  ad  prouidentiam  authoris  D 
gratiae  illud  xftimare  ( vtfic  dicam  ) eique  homini 
gratiam  conferre  , (altem  inchoando  in  illo  opus 
gratix.  Nam  hoc  prouidentix  genus  videtur  de- 
bitum homini  eleuato  ad  fupernaturalem  finem: 
quia  fecundum  ilium  ftatum  non  poteft  aliter  ten- 
dere in  illum. 

Ad  hanc  obiedionem  quidam  exiftimant  , re-* 
fponderi  non  poffe,  nili  dicendo  hominem  fine  au- 
xilio gratix  nihil  poffe  facere  per  folam  rationem 
naturalem,  & liberum  arbitrium  , quod  peccatum 
non  fit.  Ex  hoc  autem  principio  facile  folui  obie- 
ttionem  , quia  vel  homo  eft  prxuentus  gratia  ali- 
qua,velnulla, fi  aliqua,  iam  illa  eft  prxdeftinationis 
effe&us  , & fic  operatio  ex  illa  procedens  rton  po- 
tent effe  caufa  omniu  effectuum  prxdeftinationis, fi  E 
vero  nulla  gratia  prxuentus  eft  , quidquid  fua  li- 
bercate  faciat,  erit  peccatum , Sc  confequenter  poti- 
us impediet  gratiam  ,Sc  prxdeftinationis  effedtus, 
quam  luuabit. 

Et  hanc  refponfionem  fuppodere  videntur  illi 
Theologi , qui  axioma  illud.  Facienti  quod  infeejl, 
Deus  non  denegat  gratum,  intelligendum  effe  putant 
de  homine  prxuento  per  gratiam, & illa  bene  vten- 
te, prout  poteft : nam  fi  prxuentus  non  fit, quidquid 
per  fe  conetur  potius  impediet  gratiam.  Illud  au- 
tem axioma  ita  exponit  D.Thom.i.2.quxftion.  109. 
articul.  6.  ad  2.  vbi  D.  Thom.  loquitur  de  prxpara- 
tione  hominis  ad  gratiam  habitualem  fufcipien- 
dam.Et  de  hac  gratia  inteiligendo  axioma  illud, di- 
cit confequenter  , debere  intelligi  de  homine  faci- 


ente quod  in  (e  eft  per  prxueniens  auxilium  gratix* 
Tamen  qu.  112.  art.  2.1oquendo  de  prxparatione  ad 
primum  gratix  auxilium  , dicit  nullam  requiri  ex 
parte  hominis , cum  ipfa  debeat  effe  ex  auxilio.  Vn- 
de  artic.  3.  concludit , nullam  gratiam  infaliibiliter 
dari  homini , quatenus  per  fuum  liberum  arbitriu 
facit  quod  in  fe  eft,  fediuxta  motionem  , Sc  inteh- 
tionem  Dei.  Sequuntur  hanc  opinionem  Caiec.  Sc 
Conrad.  ibi , Sc  Soto  libr.  2.  de  Natur.  Sc  grat.  capit. 
3 .in  fin.  Sc  Capreol.in  2,dift.2S.quxft.  vnic.artic.i.c. 
2.Ferrar.  3.  contra  Gent.  cap.  159.  Bonauent.2.d.2S. 
artic.  2. qtifft.i.vbi  prius  declarat  quid  intelligatper 
gratiam  gratis  datam  , videlicet  non  tantum  illas, 
quas  numerat  Apoftolus  i.Cor.i2.fed  quidquid  fu- 
peradditur  naturalibus,  adiuuans  aliquo  modo , Sc 
prxparans  voluntatem  ad  habitum  , vel  vfum  gra- 
tix.Et  deinde  in  folut.ad  3. exponit  illud  axioma  de 
faciente  quod  in  fe  eft , per  gratiam  gratis  datam , Sc 
aliter  putat  non  effe  Verum.  Greg.t.d.4i.Marfil.t.q. 
4i.art.2.conc!u.4.&in  2.q.2S.art.3.&4.Anton.4.p. 
tit.9.c.^.§.4.Citantur etiam  Alenf^.p.q.  Cp.meb.?. 
art.:.Gerfon,A!phab.24.1it.M.&Altifiod.li.3.Sum. 
traft.2.ca.i.  Sed  de  horum  fententia  infra  dicam. 

Poteftque  hxc  refpofio  confirmari , quia , nili  ita 
repellatur  obie&io  fafta  , duo  errores  in  illa  conti- 
nentur. Vnus  eft,  quod  liberum  arbitrium  per  fe  i- 
pfumpofsit facere  , quodneceffe  eftadviuendum 
honefte,abfolute,&fimpliciter  : alius  eft, quod  li- 
berum arbitrium  fuis  folis  viribus  naturalibus  ita 
feprxparare  pofsit  ad  gratiam  , vt  illam  infallibi- 
litera  Deo  obtineat.  Deprimo  conftat,  quia  in  hoc 
fenfu  neceffario  fumendum  eft,  cum  dicitur  ho- 
mo , poffe  facere , quod  in  fe  eft  :nam  agere, quod  in 
fe  eft  ad  peccandum  fine  dubio  poteft  , blal^he- 
mum  tamen  effet  dicere  , fic  agenti  quod  in  fe  eft, 
Deum  dare  gratiam  fuam  : Intelligitur  ergo  dea- 
gente  quod  in  fe  eft  ad  honefte  viuendum.  At  vero 
dicere , poffe  hominem  per  liberum  arbitrium  be- 
nefiam,& innocetem  vitam  agere , Pelagianum  eft, 
ergo.  Nec  dici  poteft  , hoc  non  affirmari  in  illo  a- 
xiomate,fed  tantum  veluti  conditionate  dici.fi  ho- 
mo faciat  , quod  in  fe  eft  confequuturum  gratiam, 
conditionalem  autem  nihil  ponere  in  effe.Non(in- 
quam)hoc  dici  poteft , quia  non  eft  ad  mentem  do- 
dorum,  nec  deferuit  ille  fenfus  fini  intento  , nimi- 
rum vtoftendatur  , non  effe  impofsibile  homini 
nondum  per  gratiam  prxuento  gratiam  obtinere: 
ergofupponituridtanquampofsibile  , Sc  fadtibile 
ab  hominepervires liberi arbitrii.Ethincfequitur 
alter  error  , nimirum  , quod  hiiiufmodi  operatio 
creditur  fufficiens , Sc  infallibilis  difpofitio  ad  con- 
fequendam  gratiam  , quia  hoc  eft  , quod  in  illo  a- 
xiomate  diredte  affirmatur.  Interrogo  enim,  an  illa 
operatio  (upernaturalis  fit,  Sc  fic  Pelagianum  eft  di- 
cere , illam  fieri  perfolas  vires  liberi  arbitrii  : vel 
tantum  naturalis:&  fic  Semipelagianum  eft  dicere, 
illam  fieri  per  folas  vires,liberi  arbitrii : vel  tantum 
naturalis:  & fic  Semipelagianum  eft  dicere  , illam 
effe  fufficientem  dilpofitionem  ad  obtinendam 
gratiam. 

Ad obieffionem  ergo  refipondebunt hi  audtores 
confequenter,  in  homine  prxdeftinato  nullum  effe 
opus  morale  bonum  , quod  non  litexprxdeftina- 
tione,&  ideo  non  poffe  effe  caufam  totius  prxdefti- 
nationis. Supponunt  autem  iidem  aubfores  adx- 
quatum  prxdeftinationis  effeffum  in  hac  vita  effe 
gratiam, ideocp  Concludunt, tale  opus  non  poffe  effe 
nifi  ex  gratia.  Hxc  autem  gratia  in  prxdeftinato  eft 
prxdeftinationis  effe&us : in  reprobo  vero , fi  faciat 
tale  opus  etiam  erit  ex  gratia , quamuis  ineo  non  fit 
prxdeftinationis  effedtus.  Cum  autem  inquiritur, 
quomodo  fit  in  poteftate  hominis  hac  habere  gra- 
tiam ,refpondent,  quia  Deus  paratus  eft  ad  illam  o- 
mnibus  dandam : Sc  hoc  probari  tantum  ex  verbis 
Pauli, Deus  vult  omnes  homines  [alnos fieri. 
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Lib.  II.  De  caufa  praedeftinati  o n is. 


c a p v t x. 


A quam  credat,  aliquid  faciat  in  ordine  ad  audiedarrf 
fidem,  vel  ad  examinadam  credibilitatem  eius , aut 
ad  obtinendum  lumen  eius, totum  illud  peccatum 
edet,  quod eft  abfurdifsimum.  Et  plane  compre- 
henfum  in  damnatione  Concilij  Tridentini,felT.<5.  coxcil 
can  .7. Quamquam  ergo  fides  fit  necelfaria,  vtope- 
ra  bona  Deo  placeant  in  ordine  ad  vitam  asternam, 
quod  ad  fummum  habetur  in  fecundo  Pauli  tefti- 
monio:  non  tamen  ad  naturalem  bonitatem,  feu 
morahtatem  honeliam,  ad  quam  fatis  eft,  quod 
opus  iit  conientaneum  dictamini  rationis  reflas 
naturalis:  atque  adeo  vt  lit  ex  confcientia.  Atque  ita 
fumpfir  Paulus  fidem.cum  in  alio  loco  dixit, omne, 
quod  non  eft  ex  fide, efle  peccatu, id  eft, omne, quod 
neceflariam  connexionem  inter  prasdeftinatio-  B contra  confcientiamht,  efle  peccatum, vt  ex  conte- 


Tr affantur  tres  modi  afferendi  bonum  opus  mora ~ 
k,quod  non pojftefe  rufi  expradefhna- 
tionefeu gratia. 

DIfputant  Theologi  ex  profefto  in  materia  de 
gratia, an  pofsit  homo  line  auxilio  gratias& per 
vires  liberi  arbitrij  facere  aliquod  opus  morale, 
honeftum  iimpliciter,  id  eft, ex  obieflo,  Sc  circum- 
ftantiis.  Non  potuimus  tamen  effugere,  quin  hoc 
loco  exafle  illud  principium  examinemus : quia 
nonnulli  hoc  tempore  docuilfe  videntur,  effetam 


2. 

Primus  di 
cendi  mo- 
dus eft. 

Hic  modus 
exploditur 


nem  gratuitam  , & necefsitatem  gratias  ad  omne 
tale  opus , vt  non  pofsit  defendi,  pr  asdeftinationem 
non  habere  caufam  exparte  noltra  quoad  ccllefli- 
onemfuorum effectuum, nili  limul  defendamus 
bonum  opus  morale  non  poffe  lieriabfque  gratia. 
Quod  nobisduru  , ac  difticile  vifum  elt,  quia  ve- 
rum non  pendet  ex  falfo  , nec  certum  ex  incerto: 
ideoque  principium  illud  diligenter  examinan- 
dum hic  eft. 

Variis  ergo  modis  alfertum  eft,  vel  excogitari 
poteft , hominem  naturas  viribus  abfque  gratia  non 
polfe  bonum  aliquod  operari-  Primus  eft  , idin- 
telligendo  de  gratia  fanflificante  , quod  multi  ex 
hasreticis  huius  temporis  alferuerunt,  cum  Luthe- 


xtu , Sc  ex  communi  fententia  eftprobabilius : licet 
ille  locus, alias  habeat  expolitiones. 

Tertius  ergo  modus  ponendi  necefsitatem  gra- 
tias ad  lingula  opera  moraliter  bona , fuit  eoru , qui 
per  gratiam  intelligunt , non  habituale  aliquod  do- 
num , fed  motionem  aliquam  Spiritusfanfli , quas 
hominibus  etiam  non  credentibus  interdum  da- 
tur : eftque  nihilominus  vera  gratia  interior  , Sc  fu- 
pernaturalis  ordinis  , per  quam  Deus  fpecialitef 
prasmouet , Sc  inducit  hominem  ad  bene  moraliter 
operandum.  Quas  videtur  fuiffe  opinio  Gregorii 
in  2.d.28.qu2eft.i.arfic.  1.  conci.  2.quemibi  fequitur 
Capreol.artic.3.  Quanquam  ipli  non  fatis  clare  ex- 
plicent, qualis  lit  illa  gratia,  quam  ad  lingula  ope 
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ro  art. 3 6.Hic  vero  fenfus  hasreticus  eft, quia  ex  lilo  C ra  moralia  requirunt.  Fundamenta  vero  eorum  Reiieitur 


tanquVh?-  fequitur  omnes  peccatores  , etiamfi  fidem  habe- 
* ant,&  Chriftianilint, in  omnibus  operibus  fuis  pec- 
care, quia  line  gratia  fanclificante  operantur.Con- 
fequens  autem  abfurdifsimum  eft,  &hsreticum, 
alias  etiam  in  iplo  actu  fidei  mortuas,  vel  timoris, 
vel  attritionis  peccator  peccaret : quod  damna- 
tum eft  inConcilio  Trident.feff.d.can.j.  Et  eft  per 
feeuidens,  quia  gratia  fanflificans  cumfuis  habi- 
tibus , inaflu  primo  dumtaxat  manentibus  , line 
aftuali  influxu , non  eft  circumftantia  neceftaria  ad 
moralem  honeftatem  operis:  ergo  fine  illis  fieri 
poteft  bonum  opus,  vndequaque  bonum  Sc  ho- 
neilu,efto  in  modo,  vel  in  omnibus  proprietatibus 
non  fiat  tam  perfeflum,  quantum  fleri  pofsit:nam 


reticus. 


Concit. 

Trtdent. 


in  4-opin.  afferam , quia  generalia  funt,&  applicari 
poffunt  ad  quemcunque  modum  gratias , quas  ad 
talia  opera  exigatur.  Hascergo  opinio  in  hoc  fenfu 
antiquata , Sc  ab  omnibus  relifla  videtur , Sc  contra 
illam  facient  multa  ex  his  , qux  contra  vltimamo- 
pinionem  dicam. 

Nunc  folum  inquiro  ab  his  authoribus  , anexi- 
ftiment  aftum  bonum  moraliter  effeper  fd,  Scex 
intrinfeca  fiia  natura  fupra  naturales  vires  arbitrij 
humani , nec  ne.  Primum  dicere  eft  per  fe  incredi* 
bile  ,Sc  repugnantiam  inuoluens.  Primo,  quia  nec 
in  obieflo , neque  in  fubftantia  fua,nec  in  modo  ta- 
lis  aflus  aliquid  inuenitur,quod  naturales  vires  vo- 
luntatis humans  fuperet.  Nam  obieflum  debitis 


dictus  mo- 
dus dicca 
di. 


hascperfefliononeftneceifaria  ad  bonitatem  fini-  D circumftantiis  affeflum  cognofcibile  eftperratio- 


pliciter  operis.de  qua  nunc  traflamus 

Secundus  modus  dicendi  fuit  eorum , qui  fidem 
Secundus,  neceflariam  effe  putabant  ad  moralem  honefta- 
Rom.14.  tem  cuiufcumque  operis  humani.  Itaintelligentes 
illud  Pauli  ad  Rom.14 .Omne  quod  non  efiexfidepec- 
cutum  e fi.  Etillud  ad  Hebr.i  o.  Sine  fide  impojsi  bile  ejl 
placere  Deo:  quia  omne  bonum  opus  placet  Deo. 
Quam  fententiam  docent  etiam  noftri  temporis 
hasretici:in  illius  confirmationem  multa  Auguftini 
teftimonia  congerentes,  quas  hoc  loco  traflare  non 
tuihicfen  licet,  quiahasc  res  prasfenti  inftituto  non  deferuit, 
tentia  tum  ^ in  materia  de  fide  ex  profeffo  traflatur.  Relin- 
qma  nzre-  qUencja  ergQ  Exc  fententia  vthasretica,&  fine 
quia  fine  yilo  fundamento.  Ex  illa  enim  fequitur, omnia  o- 


nem  naturalem  , alioqui  non  eft -bonum  illud  de 
quo  tractamus : aflus  autem  voluntatis  , qui  folum 
tenditm  obieflum  , vt  conforme  naturali  rationi, 
ex  illo  capite  non  poteft  habere  fubftantiam, feu  en- 
titatem  fuperantem  capacitatem  naturalem  huma- 
ns naturas.  Cur  enim , aut  vnde  illam  haberetf  Ne- 
que etiam  poftulat  modum  , Sc  mtenfionem.vela- 
liam  limilem  conditionem  fuperantem  naturalem 
vim  afliuam  v oluntatis , quia  nunquam  ratio  natu- 
ralis hoc  petit,  vt  per  fe  euidens  eft. 

Secundo  , quia  alias  nonpoffet  talis  aiftus  cade- 
re fubprasceptum  homini  connaturale  , quia  nulli 
naturas  prascipi  poteft , ex  vi  naturas , quod  fupra  vi- 
res  naturales  eiufdem  naturas  eft.  Nec  fatis  eft, 
fundam  Sto  Pera  infidelium  neceffario  effe  peccata:quod  fides  E quod  talis  aflusper  gratiam  fit  pofsibilis  , quiana- 
profertur,  — — — « — “ n 

Mati.]. 


V 


Htbt.  18. 


Relinqui- 


non  admittit.  Nam  Chriftus  Dominus  Matt.5.  fup- 
ponit  ethnicos  habere  naturalem  amorem  bonum. 
Nonne(inc]mt)&Etbnicihocfaciunt i Quod  fi  quis  di- 
cat,facere  quidem  Ethnicos  id,  quod  fecundum 
fubftantiam  bonum  eft,  non  tamen  cum  omni- 
bus circumftantiis  neceffariis  vt  bene  fiat: certe  hoc 
Chriftus  Dominus  non  limitauit  , fed  abfolute 
fatetur  poffe  ethnicum  facere  bonum  quod  na- 
turaipfa  diflat:  atnon folum diflat agendum  effe 
bonum  quoad  fubftantiam,  fed  etiam  bene  quo- 
ad circumftantias  , ergo  hoc  etiam  interdum  eth- 
nicus faciet  Nec  enim  fides  infufa  , Sc  fuper- 
naturalis  eft  circumftantia  neceffaria  ad  mora- 
lem honeftatem  naturalis  operis  , cum  fint  res 
diuerforum  ordinum.  Item  alias  fi  infidelis  ante- 


tura  nihil  diflat  de  gratia  fupernaturali  , vnde  non 
obligat  ad  quasrendam  illam  , maxime  fi  natura 
ipfaprascife  , ac  nudefpefletur  , vtconliderari  de- 
bet ad  obligationem  , quxex  illanafcitur.  At  cer- 
tum eft  , hos  aflus  cadere  fub  naturalem  legem, 
non  folum  fecundum  fubftantiam  , fed  etiam  fe- 
cundum debitas  circumftantia  s , alias  illos  ita  prae- 
termittere, perfe  , Sc  ex  natura  rei  non  eflet  pecca- 
tum, ergo. 

Tertio , quia  fequitur , in  nullo  ftatu , etiam  inte- 
gras natura:  potuiffe  hominem  operari  aliquod  bo- 
num opus  morale  fine  hac  gratia  vera  , defuperna- 
turali  : quia  naturales  vires  intrinfecse  voluntati, 
& per  fe  illi  conuementes , per  fe  , omniftatu 

fum  exdem : vnde  fi  aflus  ipfe  ex  fe  etiam , & ex  vi 

foliuii 
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Cap.io.D  e eodem  initio  tres  opiniones. 


24? 


foKus  honeftatis  moralis  excedit  illas,  in  omni  ftatu  A nam,&  non  defunt  viri  dodi.qui  ad  errores  Pelagii 


excedit.  Confequens  autem  eft  contra  commu- 
nemdodrinamConciliorum  , Auguftini , «Sc  om- 
nium, qui  illum  fequuti  funt,  qui  omnem  infirmi- 
tatem, vel  impotentiam  humanx  naturas  circa  bo- 
num morale  operandum  quatenus  confentaneum 
eft  foli  rationi  naturali , dicunt  effe  ortam  exlapfu 
, totius  naturx, nec  reddi  poteft  probabilis  ratio  alte- 
rius originis. 

Imo  nec  intelligi  poteft,  qualis , vel  ad  quid  fit  il- 
la fupernaturalis  motio  : nam  li  eft  illuminatio  ex 
parte  intelledus , non  debet  proponere  rem  fiaper- 
naturalem(vt  fic  dicam)nec  rationem  operandi  fu- 
pematuralem : neutrum  enim  horum  neceffarium 


pertinere  putent:ergo.  Sequela  videtur  clara  appli- 
cando rationes  fadas,  quod  facile  vnufquifque po- 
teft prxftare:«Sc  ideo  in  eo  non  immoror. 

H?c  vero  obiedio  tangit  nouam  materiam, pro-  tt. 

lixam,  & ab  hoc  loco  alienam,  Sc  ideo  illam  no  per-  Oburdioni 
fequar  : fed  duo  breuiter  dicam.  Vnum  eft  ,diffe-  fatiffic. 
rentiam certam  quoad  hancparteminter  homine  *n ^atu  in‘ 
lapfum  , & in  ftatu  integra:  natura:  in  hoc  politam  noc£titP°- 
efle  , quod  ante  lapfum  potuiffet  homoinllatuin- 
nocentia:  obferuare  totam  legem  naturx  longo  te-  °b‘cruarc 
pore  per  folas  vires  natura:  : nunc  autem  in  natu-1' 
ra  corrupta  non  poteft.  Quia  ergo  amor  Dei  fiiper 
omnia  includit  formale  , vel  virtuale  propofitum 


legem  na. 
tura. 


eftadhoneftumadum,  de  quo  tradamus.  Sivero  B feruandi  totam  legem  natura:,  «Sc  nunquam  peccadi 


illa  motio  fitinfpiratio  fupernaturalis  proxime  in- 
dita voluntati  , haec  in  primis  nunquam  habet  lo- 
cum , nififuppofita illuminatione.  Vndefiillumi- 
natio  fupernaturalis  neeeflaria  non  eft  , nec  etiam 
infpiratio.  Ac  deinde  , motio  fimilis  folum  eft  ne- 
ceflaria  ad  fubleuandam  & iuuada  voluntate  m,vbi 
effedus  fuperat  vires  eiuscoftenfum  aute  eft  huc  ef- 
fedum  non  fuperare.per  fe  loquendo, naturales  vi- 
res voluntatis  : ergo.  Denique  , lignum  apertum 
eft,  quia  habitus  correfpondenstaliadui , non  eft 
per  le  infufus,fed  acquilitusrmotio  autem  illa  folet 
elfeproportionata habitui , «Sc  eiufdem ordinis,  ac 
fortalfefupplere  vicem  eius,  quando  ille  deeft:  vn- 
de,ficut  habitus  acquifitusnoeft  fimpliciter  necef- 
farius  ad  tale  operatione  , fed  iuuat  ad  facilius  ope- 
randu:  ita  nec  talis  motio  poteft  elfe  fimpliciter  ne- 
ceffaria,fed  adfummuad  facilitateiuuabitdoqui- 
mur  enim  de  lingulis  adibus  , nam  decolledione 
aliud  eft. 

Quod  fi  tandem  dicatur,  hanc  necefsitate  grati?* 
Vel  impofsibilitatem  habendi  hunc  adum  per  folas 
tiaturales  vires , non  elfe  per  fe  ex  fola  comparatio- 
tie  volutatis, «Sc  talis  adus  inter  fc,&  improportione 
inter  ea  inuentx  : fed  oriri  ex  coniundione  volun- 
tatis cum  appetitu  inferiori,  Sc  ex  peccati  fomite , a- 
liifque  extrinfecis  impedimentis,pr?fertim  inftiga- 
tione  dxmonum.Contra  hoc  eft, quia  ex  hoc  capite 
rede  quidem  probatur  neceftariam  elfe  gratiam  ad 
prxftanda  longo  tempore  bona  opera  moralia  fine 


contra  illam , neceffe  eft  vt  etiam  in  poteftare  habe- 
di  hunc  perfectum  amorem  , fit  aliqua  differentia 
inter  illos  duos  ftatus.  Ex  hac  ergo  parte,  refpon- 
dendo  ad  obiedionem  negatur  fequela  , quoad  il- 
lam parteni^we perfecte  ,&  efficaciter.  Quia  licet  ve- 
rum fit, adum  talis  amoris , quoad  fuam  entitatcm* 

«Scfpecicm  , non  excedere  naturales  vires  volunta- 
tis humans  per  fe  etiam  fped atx,  Sc  ideo  non  repu- 
gnare , fieri  pro  aliquo  inftanti , aut  breui  tempore 
per  naturales  vires  voluntatis.  Nihilominus  no  fe- 
quitur,  quod  polsit  fieri  xque  perfede,&  conftater, 
quia  perfedio  illius  adus  quoad  efficaciam  eius 
pendet  intrinfece  exftatu  hominis , nam  ex  illo  pe- 
det pofsibilitas  implendi  totum  id  , quod  ille  aduf» 
C includit  : quod  in  aliis  adibus  honeftis  inferiorum 
virtutum  non  inuenitur.  Erit  ergo  talis  adus  in  na- 
tura corrupta  minus  efficax  , vel  potius  inefficax, 
quia  per  fe,  «Sc  fine  gratia  non  erit  potens  ad  impleda 
omnia  prxcepta  legis  natur?  longo  tempore,  quam 
perfedionem  haberet  in  natura  integra. 

Poteft  autem  hxcipfaimperfedio  duobus  mo- 
dis intelligi.  Primo  quod  voluntas  nunc  eliciens 
talem  adum.non  poteft  efTe  conflans , diuve  perfe- 

ueransinpropofito,  quod  talis  adus  includit , quia 

adualisipfa  diledio  paruo  tempore  durat , «Sc  illa 
tranfadanon  relinquit  vim  fufficientem  ad  conti- 
nendam voluntatem  in  officio  , bcne&honefteo- 
perando  , ad  quod  tamen  fufficeret  fimilis  diledio 
innatura  integra.  At  fi  quis  rede  confideret,  hxc 


iU 


admiftione  peccati:  non  tamen  probatur  de  fingu-  D differentia  non  eft  in  aliqua  perfedioneintrinfec* 


lis  adibus, & momentis.  Quia  rebellio  illa  appeti- 
tus nec  in  omnibus  adibus,  nec  in  omnibus  oppor- 
tunitatibus feu  te mporibus , nec  in  omnibus  perfo- 
his  (eu  complexionibus  atque  reperitur.  Nam  in 
benefaciendo  amicis, & cognatis, ac  parentibus  fen- 
fualitas  non  repugnat , necfemperinclinatad  mo- 
dum aliquem  excedentem  rationis  limitem,  ino- 
mnibus,&  lingulis  beneficentia:  adibus.  Idem  eft 
de  honoratione parentum , de  fubuentione paupe- 
ris , prxfertimfiperfonafit  natura  fuapropenfaad 
Iiberalitatem,<Sc  compafsionem.Et  fic  dealiis.Idem 
fere  eft  de  extrinfecis  impedimentis, quia  non  fem- 
per  «Sc  in  omni  adu  «Sc  pro  omni  tempore  occur- 
runt. Et  praeterea  propter  hxc  extrinfeca  impedi- 


menta , fatis  etiam  elfet  extrinfeca  cuftodia , & pro-  E dionem  illius  adus. 


ipforum  aduum , fed  in  duratione,  vel  perfeueran- 
tia  , aut  efficacia , qux  in  vno  eft  maior,  quam  in  a- 
lio,non  quia  vnus  adus  perfedior  fit  alio  , ftdquii 
vnus  inuenit  in  fubiedo  maiorem  refiftentiam.qua 
alius.  Vt  v.g.  calor  vt  fex  in  aqua,  vel  in  ferro  exi- 
ftens,  non  differunt  mperfedione  , vel  intenfione 
intrinfeca,«Sc  tamen  in  aqua  minus  durabit , mino- 
remque  efficaciam  habebit  propter  maiorem  fub- 
iedi  repugnantiam  , «Sc  contrariam  adiuitatem: 
ita  ergo  continget  in  illis  duobus  adibus  , fi  fo- 
la differentia  declarata  inter  eos  inuenitur.  Etnort 
caret  hoc  probabilitate  : quia  vero  plus  videatur 
intendere  D.  Thom.  cum  de  hac  materia  loqui- 
tur : poteft  addi  alius  modu6  explicandi  imperfe- 


tedio  Dei  per  fe , vel  per  Angelos , fine  propria  gra- 
tia interna  per  motionem  Spiritus  fandi , de  qua 
nunc  agimus.  Ideque  eft  de  inftigationed?monu, 
de  qua  in  fequentibus  plura  dicemus. 

Vna  vero  occurrit  obiedio  huius  fententi?  pro- 
pria , qua:  magis  contra  vim  rationum  fadarum, 
quam  contra  affertionem  fieri  poteft.  Quia  nimi- 
rum fi  rationes  funt  valida:,  ad  omnes  , «Scfingulos 
adus  morales  naturx  conlentaneos  , finevlla  ex- 
ceptione applicari  poffent  : ac  proinde  probarent, 
etiam  amorem  fuper  omnia  Dei  , vtauthorem  na- 
turx, poffe  haberi  fine  interna,  «Sc  fupernaturali  gra- 
tia, xqueperfede , «Sc  efficaciter,  ac  poffet  haberi  in 
ftatu  naturx  integrx.  Confequens  videtur  non  folu 
«ontra  D.Tho,  fed  etiam  contra  commune  dodri- 
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Ex  prxdida  ergo  differetia,  qux  eft  ex  parte  fub- 

iedorum,  prouemt , vt  in  ftatu  naturx  lapfx  , non 

pofsit  voluntas  humana  ita  abfolute  «Sc  efficaciter  tu!^aP(* 
i.  -i  , . _ . _ velutashu. 

fuas  vires  exercere  in  hoc  amore  naturali  Dei.fic-  u 

ut  poffet  in  natura  integra.  Etratioeft  , quia  , licut  f0lutc,& 
nihil  volitum,  quin prxcognitum  , ita  iuxta  men-  dEcacitcc 
furam,  «Scmodu  naturalis  iudicii:  quo  aliquid  pro-  in  amore 
ponitur,  vtpofsibile,  vel  amabile,  poteft  Voluntas  naturali 
prorumpere  fuis  naturalibus  viribus  in  naturalem  Dci  ^ua* 
amorem  naturalis  obiedi  libi  propoliti.  In  ftatu  er-  vircs  cxeri 
goinnocentix  , cum  natura effet  fana  , «Sc  integra,  CCIC*‘°a 
proponebatur  obferuantia  naturalis  tegis  abfolute  °°  C * 

«Sc  fimpliciter  , ac  quocunque  tempore  non  folum 
vt  pofsibilis , fed  etiam  vt  facilis , «S:  ideo  poterat  et- 
iam voluntas  facile  elicere  naturalem  amorem  Dei 
X 4 perfed» 
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perfeftum  &obedientiaIem,cum  abfoluto  affeftu,  A Et  nihilominus  aiuntrnunquam  efficere  hominem 
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&propohto placendi  illi  in  omnibus  , ime  limita 
tiotie  temporis,  &.  nulla  adbibita  conditione.  Ne- 
cjue  aa  hoc  refert  , quod  illa  fanitas  non  efletnatu- 
rx  debita, fed  per  donum  gratis  datum  illi  effet  col- 
lata  : quia  donum  illud  non  erat  principium  huius 
amotis  , fedfolam  conditio  tine  qua  non,  &aule- 
rensimpedimenta  illius  amoris,  quibus  ablatis, vo- 
luntas fuis  viribus  illum  exercere  potet!  , parum- 
que refert  quod  impedimenta  tint  per  naturam, 
vel  miraculum  ablata.  At  vero  in  natura  corrupta 
cbferuantia  illa  mandatorum  diuturna  , Sc  con- 
flans proponitur  vt  impolsibilis per  vires naturx in 
tali  ftatu  conftitutx,  & ideo  non  potet!  voluntas  per 


fefola,  abloJuto  , & omnino  efficaciaffedtuillam  ® ftuumeius 


talem  aftum  line  aliqua  prxueniente  gratia  gratis 
data  , id  ei!  motione  aliqua  diuina  ad  aliquod  bo- 
num, prxftandum.  Quam  dicunt  elfe  veram  gratia 
per  Chriftum, de  qua  loquuntur  Concilia  , cum  ad 
bene  operandum  gratiam  requirunt, ac  proinde  el- 
fe  veram  , & internam  Spiritus  fandi  illuminatio- 
nem,& infpirationem , non  quidem  ordinis  fuper- 
naturalis, tamen  naturae  non  debitam,  & ( in  eo  fen- 
fu)  fupra naturam elt  , proinde  aiunt  elfe  effe&um 
prxdeftinationis,  quamuis  fola  gratia  iit  verus  prxT 
deftinationis  efferius,  iuxta  mentem  Auguft.lib.de 
Prxdeft.  Sanri.  cap.  io.  &confequenternonpoffe 
elfe  caufam  totius  prxdeftinationis  ex  parte  effe- 
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velle  & proponere.  & ideo  nec  taahfolute  & perfe- 
de  potel!  Deum  amare, ficut  antea  poterat, fed  fem- 
per  includit  conditionem  tacite , vd  expreffe,ama- 
di,& obediendi quantu  potuerit,  vt  in  limili latius 
explicaui  in  tom.4.de  pcenit.  dilp.3. 

Dices  , laltem  fanata  femel  natura  per  gratiam 
habitualem, poteritnunc  homo  iam  iultilicatus  di- 
ligere Deum  fu  per  om  nia  amore  naturali , vt  finem 
naturalem  , ita  vt  gratia  non  fit  principium  talis  a- 
moris.led  conditio  fine  qua  non,  de  qua  iam  dixi- 
mus,quod  licet  fupernaturalis  fit,  no  impedit,  quo- 
minus pofteaadus  fit  naturalis  , & viribus  natura: 
fiat:  quia  femel  ablato  impedimento , voluntasper 
folasnaturxvires  operatur.  Relpondetur , fortafle  ^ 
non  defuturum.qui  hoc  concedar  , quia  in  homine 
iuftoceftat impedimentum  peccati  , & conuerfio- 
nisad  creaturam  , qua:  difficilem  reddebant  hunc 
Dei  amore : & quia  iam  talis  amor  effet  aliquo  mo- 
do ex  gratia,  & charitate.  Mihi  tamen  id  non  pro- 
batur. Vndc refpondeo  negando  iequelam.  Erra- 
tio reddi  potel!  , quialicetper  gratiam  fanetur  ani- 
mo ineam  'ma,  quantum  ad  mortem  culpa: , non  tamen  refti- 
n a curse  in.  tuitur  homo  in  eam  natura:  integritatem  ,quamin 
tegntate  ft£tU  innocentise  habuit : pofsibilitas autem  feruan- 
qua  in  fu-  dl  man(jata  per  vjres  liberi  arbitrii  in  illo  ftatu , non 
vx  fruc  a orisk3turexfolacarentiaculpx,ledmagnaexpar- 
tur  te  ex  carentia  fomitis, & debita  fubordinatione  po- 

tentiarum : &ideo  non  eft  quoad  hoc  xqualis ratio 
vtriufqueftatus.  Atque  hinc  etiam  fit  vtin  ftatu  na-  ^ 
tnrxlaplxnon  pofsit  homo  iuftus  diu  feruare  to- 
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Ad  declarandum  autem  hanefententiam  tria  ia- 
ciuntur  fundamenta  , ex  quibus  illa  necelfario  in- 
fertur. Primum  eft  aliqua  moralia  opera  impetrare 
a Deo  aliquam  gratiam  per  Chriftum  , vt  patet  ex 
pronnlsiombus,quxin  feriptura  fiunt  eleemofyne, 
& aliis  fimilibus  operibus,  qux  fupra  allegatx  fune. 
Secundum  eft, hoc  verum  efte  diftinrie  dc  omni- 
bu  s moralibus  operibus, nam  qui  affirman^aliqui- 
bus  operibus  mifericordix,  & aliis  moralibus  vir- 
tutum acquilitarum  nullum  a Deo  auxilium  grati^ 
impetrari,  immerito  inter  hxc  opera  diftinguunt, 
cum  Scriptura  non  diliinguat,  fed  indifferenter  lo- 
quatur. Tertium  eft, illud  opus  morale, quod  a Deo 
impetrataliquod  gratix  auxilium  , vel  ad  illud  dii— 
ponit, elfe  ex  auxilio  gratix  priori , vt  cap.  7.  a nobis 
probatum  eft.  Ex  his  ergo  euidenter  concluditur, 
nullum  fieri  morale  opus  bonum  line  gratia,  lyllo- 
gizando  in  hunc  modii : Omne  opus  morale, quod 
ex  fe  impetrat  gratif  auxilium, el!  ex  gratix  auxilio: 
fed  omne  opus  morale  bonum  , quantum  eft  ex  fe, 
impetrat  a Deo  aliquod  gratix  auxiliu : ergo  omne 
opus  morale  bonum  fit  ex  gratix  auxilio.  Vel  e co- 
uerfo,nullumbonu  opus  morale  elfe  potel!  , quod 
non  fit  impetratiuum  alicuius  gratix:  fed  omneo- 
pus  impetratiuum  alicuius  gratix  neceflario  efle 
debet exgratia  : ergo  omne  opus  morale  bonum 
debet  necelfario  elfe  ex  gratia. 

Prxterea  referuntur  pro  hac  fententiagrauiores 
ex  antiquis  Theoiog.D.  Thom.t.:.q.  109.  art.  a.vbi 
in  corpore  ait,  naturam  humanam , nec  in  ftatu  na- 
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turxintegrx  , nec  corruptx  , potuilfe  aliquod  bo- 
num morale  operari  line  auxilio  diuino,  a quo  mo- 
neatur ad  bene  agendum.  Et  folut.ad  i.ait , omnem 
deliberationem  humanam  inchoari  debere  ab  ali- 
quo exterioripriucipio  , quod  fit  fupra  mentes  hu- 
manas , quia  ante  omnem  deliberationem  necefie. 

^ft  > "v  t antecedat  aliqua  cogitatio  intellectus  non 
libera  , qux  non  potel!  elfe  , nili  a Deo.  Et  aiunt, 
ita intellexiffe D.  Thom. omnes inlignes eius dilci- 
pulos,&  hgnatim  Capreolum  z.  d.  ^.q.i.art.i.cocl. 
4.DezamHifpalen.2  d.  zS.q.  2.  art.  3.annot.  i.Sc  6. 
Francifcum  Romxum, in  lib.de  libertate,&  necef-  HUpaUnf: 
litate  operum, veritate  14.  & 15.  pr»nctf 

Sed  quod  ad  mentem  D.Thom.attinet , euidens  Rcm^ 
E elt  , per  auxilium  diurnum  nihil  aliud  mtelligerc,  4. 
quam  generalem  concurfum  primx  caufx.Eodem 
enim  modo  dixerat  in  artic.  i.ad  cognitione  cuiuf- 
cunque  veriindigere  hominem  auxilio  diuino , ea 
modo  quo  ariio  cuiulcunque  agentis  creati  deoe- 
uet  a Deo,  6c  vt  a dante  formam , & vt  ab  aclua  liter 
mouente  , ita  enim  vocat  D.  Thomas  generalem 
concurfum  primx  caufx.  vnde  addit,  hominem  no 

Ar  ” 1 . . _ indigere  noua  illuftratione  , nili  ad  veritates  illas 

L11  ergo  moderni  authore» , ,n  primis  fatentur  eognofcendas , qua,  excedunt  naturalem  cognitio- 
_ pofie  hominem  carente  gratia  fanfhhcante , & nem.Etinartic.t.ad  3-clare  oflendit.de  eodeman- 

xilio  diuino fuiffeloquutum in  vtroque  art.  Vnde 
ar.i.ad  i.ait, omne  verum,  a quocunque  dicatur, ef- 
le a Spiritu  fanrio  infundente  naturale  lume  & mo- 
uente ad intelligendum , d loquenduni  veritatem. 

Eodem  ergo  fenfu  dixit  in  folut.  adi.  determinari 

intelle- 


tam  legem  naturalem , fine  nouo,  <5c fpeciali  auxilio 
gratix.  Ex  quo  vlterius  fequitur  , vt  non  pofsit 
diligere  Deum  , vtauthorem  naturxfuper  omnia, 
ariu  omnino  abfoluto,  & efficaci , nifi  nitatur  in  fpe 
auxilii  libi  necelfarii  ad  obferuandam  totam  legem 
naturx.  Sicut  autem  auxilium  illud  fupernaturale 
eft,italpes  certa  de  illo  obtinedo, quantu  eft  expar- 
te Dei, non  potel!  haberi , nifi  fuppofita  ride,&  cum 
auxilio  gratix.  Et  limili  ratione  amor  , qui  in  his 
principiis  aliquo  modo  niti  debet , non  potel!  fine 
gratia  perfici.  Qualis  autem  fit  hxc  gratia,pendet  ex 
alia  quxftione  de  obferuatione  mandatorum , qux 
hictrarianda  non  eft.  Et  ideo  de  hac  3.  fententia, 
hxc  nunc  fufficiunt. 


C A P V T XI. 

Proponitur  quarta  fententia  negans poff  homi- 
nem per  vires  natura  bonum  mo- 
rale perficere. 


fide,&  omni  illuftratione, vel  infpiratione  fuperna- 
turali , & propria  vocatione  ad  fidem , vtentem  de- 
nique fola  naturali  ratione  , & difcurfu  faciendo, 
quod  in  fe  eft  , bonum  moralem  aflum  perficere, 
tamexobierio,  quam  ex  omnibus  circumllantiis: 
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intellefium  hominis  ab  authore  natura:  in  prima 
cogitatione  , qua:  propriam  deliberationem  ante- 
cedit, fcilicet  ,per  ipfem  naturale  lumen  inditum  a 
Deo,  cum  communi  motione,  & concurfu  debito 
ex  generali  prouidentia  , vt  in  ilio  ar.expreffe  di- 
cit. Et  ita  intellexit  D.  Thom.Caiet.ibi  , qui  bene 
aduertir  in  art.  t.cum  qu seritur  , an  homo  pofsit 
hoc  vel  illud  facere  fine  grati a,  intelligi  de  omni  gra- 
ti a,qn.t  fit fitpra  totum  ordinem  naturalem.  Etinartic. 
2.  late  trafianshanc  quxftionem  ,tam  fententiam 
illam  , quam  interpretationem  Diui  Thomx  re- 
fellit. Idemque  videre  licet  in  recentioribus illius 
loci  traftatonbus , Medina,Zumele, Valentia. 

Deinde  in  eadem  fententiam  refertur  A lenf.  3-p. 

q. <5$>.  m.T.art.i.aIiasq.dt.memb.vnic.§.CoH/e^«erer, 
vbi  gratiam  requirit  ad  bene  operandum.  Quod 
cliqui  exponunt  , de  collectione  bonorum  non 
de  lingulis  actibus,  id  eft  vt  gratia  fit  necefiariaad 
bene  operandum  finedefefiu  , Sc  fine  admiftio- 

r. e  peccatorum  contra  legem  naturx.  Confiat 
> ero  ex  titulo  articuli  primi  , ipfum  non  trafiare 
de  necefsitate  gratia:  ad  bene  operandum  , fed  de 
recefsitate  gratia:  ad  falutem.  Et  ita  cum  in  cor- 
poremembri  illius,  in  prima  parte  eius,  varias  ac- 
ceptiones gratixpofiufiet , concludit.  Cum  ergo  quo- 
t t ur,  an  ad  conjequendam  falutem  fit  necefiaria  gratia, 
intentio  efidegratia  gratum  faciente  f fecundum  quam 
homo  efftctturDeo  acceptus. Et  fiatim  ponit  conclufio- 
ncm  , Necefiarntm  efe  hanc  gratiam  ad  merendum, 
& ad  confequendam  vitam  at  eruam.  At  certifsimum  ( 
efi  , hanc  gratiam  nonefic  necefiariam  ad  fingula 
opera  bona  moralia,  non  potcfiergo  de  his  loqui: 
Quia  vero  ad  feruandam  collefiiue  totam  legem 
d-.  honeftatem  natura: , necefiaria  efi  hxc  gratia 
fanctiricans:  ideo  quantum  efi  ex  hoc  principio, 
p ofiet  illa  doctrina  intelligi  de  bono  morali  col- 
Iefiiue:fic  enimnecefiarium  efi  ad  falutem:  Quia 
qu  in  vno  offendit , facias  eji  omnium  reus.  Re  tamen 
vera  etiam  de  lingulis afiibus  , de  quibus  Aleniis 
loquitur, vera  efi  refolutio  fci!icet,de  actibus  meri- 
toriis, quibus  vita  xterna  comparatur.Etita  in  folu- 
nonead  i.exprefie  declarat  , hominem  non  pofie 
facere  bonum  meritorium  fine  Deo , Sc  in  reliquis  fo- 
lutionibus  femper  loquitur  de  a6tu  , quo  intendi- 
tur aliquid  fupernaturale  , fcilicet  iimilirudo  ad  I 
Deum  , ifec.  Atque  eodem  modo  in  fecunda  parte 
i!l:usmembri;qux  incipit,  Consequerer, Scc.tcftimo- 
Eiia  multa  , qux  adducit,  plane  trafiant  de  necefsi- 
c.re  gratix  ad  fupernaturales  afius . Quamquam 
inferius  in  refolutione  , verf.  Dicendum  ergo. gene- 
rarim concludit , liberum  arbitrium  non  proficerem 
Ionum  declinando  malum , & faciendo  bonum , tiifi  vir- 
tute gratia  , cr  ita  fine  gratia  nonpoffe  operari  bonum, 
& relinquere  malum.  Vbi  videtur  loqui  collefiiue 
de  bono  ad  falutem  neceflario  ,non  ratione  fin- 
gulorum  a (ftuum  , fed  ratione  collefiionis,nifiet- 
jam  exponatur  de  bono  meritorio  vitxxternx. 

Praeterea  refertur  Altifiodorenfislib.  i.Summx, 
trafi.ii.  cap.  i.qu.  4.  Eo  quod  dicat, fine  gratia  gratis 
data  nihil  boni  nos  operari  pofie. Sed  obferuare  ne-  h 
cefie  efi , hanc  vocem  grati  e gratis  dat*.,  valde  ambi- 
guam efie  , prxeipue  apud  Scholafticos.  Nam  fre- 
quenter fignificat  gratias  illas , quxad  aliorum  vti- 
Jitatem  per  fe  primo  ordinantur,  non  ad  fanfiihea- 
tionem  recipietis , de  quibus  loquitur  Paulus  1.C0- 
rint.12.  cum  inquit  : Diuifiones  gratiarum  fiunt , &c. 
Aliquando  fignificat  afiualcm  motionem  Spiri- 
tus Sanfii  fuperantem  naturam  , perquam  animas 
sd  fe  conuertit : quomodo  loquitur  Bonauent.  2.d. 
2S.art-2.qu.  i.&aiij  ibidem,&  talis  gratia  eadem  efi 
cum  gratia  excitante , vel  adiuuante  fine  habitu.  A- 
liotandem  modo  dicitur  gratia  gratis  data,  omnis 
diuina  influentia  , vel  cooperatio,  quantumuis  fit 
proportionata,&  confentaneanaturx:quia  licet  fe- 
cundum quendam  ordinarium  loquendi  modum 
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dicifoleat  debita  naturx  , nihilominus  (impliciter 
gratis  datur.Et  noc  tertio  modo  accepit  Altiiiodor. 
in  citato  Joco  nomegratio gr atisdata.; vtipfemet  ex- 
plicuit foluendo  argumentum, quod  erat  de  necefi- 
iitate  cooperationis  diuinx,  dicens,  Si gatia  large  fu- 
mat UYpro  omni gratis  dato  a Deo , l ene  concedimus,  quod 
l herum  arbitrium  non  pofsit  in  opere  de  genere  bonorum 
fine  gratiaivnde  fignificat, hoc  modo  etiam  influen- 
tiam generalem  e.fle  gratiam. 

Tribuitur  etiam  hxefententia  Gerfoniintrafia-  7» 
tu  deVita fpirituali.lefiione  i.qui  caditin  Alphabet.  Gerjetk 
(Si.litera  G.  Quafi dicat, non  pofie  hominem  facere 
aliquod  opus  moralis  virtutis  fine  aliquo  auxilio 
gratix  Dei  interius  mouentis. Verba  tamen  Gerfo- 
nisfunt  , Nam  conformitatem , quam  actus  liber  habet 
cum  prima  & fumma  bnneftate,id  efi  bonitatem  mora- 
lem,& laudabilem, non potefi  elicere  mula  natura  volun- 
t atis, ni  fi  communicata  fit  ei  facultas  , & gratia  in  pro- 
ducendo alia  quam  ea  , qua  filum  refpicit  fubflatitiam 
actus  , & non  uteros  circumflanti  as.  In  quibus  verbis 
d uplicem  gratiam  videtur  requirere  ad  afium  (im- 
pliciter bonum , vnamadfubfiantiam  aftus, aliam 
ad  exteras  obferuandas , vt  aperte  confiat  ex  verbis 
iliis, nift  cofnnmu  cata  gratia  alia,  quam  ea.  At  vero  ad 
flibftantiam  afius  clarum  efi  non  requiri  propriam 
gratiam  per  Chriftum.  Signum  ergo  efi  hunc  etiam 
authorem  ibi  loqui  late  de  gratia, vt  comprehendis 
quamlibet  influentiam  naturx  fuperadditam,etia- 
fi  fit  generalis  prouidentix  naturx  luo  modo  debi- 
tx.  Quam  mentem  fuamidem  author  in  eadem 
lefi.paulo  ante  verba  relata  explicuerat  dicens.No/* 
tamen  negare , quin animapofeit m fuavita  naturali  be- 
ne mor aliter  agere.  Et  infra  homine  in  puris  naturali- 
bus, &abfque  contagione  peccati  creato , ait.  Ne- 
minem dubita  fj  e quin  po  fsit  per  vires  liberi  arbitrij  bonti 
honefium  cum  omnibus  cirumftantijs  operari.  Alias(in- 
quit)  mi/er abiltor  effetbomo  cunctis  animantibus , quo 
polfmit  efficere  opera fu.t  naturo  confentanea,  cumfolo 
auxilio  generalis  influentu.Dz  homine  vero  lapfo  re- 
fert quofdam  dixifle,  nonpo(Te  ad  morales  afius 
attingere , quorum  fententiam  refutat  dicens,  Poffe 
illos  efficere  per  vires , quos  actu  habet . Vnde  concludit 
diftinguendo  de  gratia.  Nam fi fumatur  (ait)  pro  dono 
indito  fiupra.vel  vitra  vires  & indufiriam  naturo,  ftc  non 
efi  necefiaria  gratia  ad  fingula  bonefia  operafi  autem  di- 
catur gratia  omne  donum  gratis  collatum,  quomodo  i- 
pfum  viuere  gratuitum  efi, fu  potefi  dicigraio  necejftria d 
Igitur  inter  Scholafiicos  authores  pauci  (vt  opi- 
«or)inuenientur,  qui  fententiam  hanc  difio  modo 
explicatam  tueantur.  Pofiunttamen  in  illius  fauo- 
remexponiGregor.&Capreol.ini. opinione  citati:  Greg’ 
nunquam  enim  fatis  explicant , qualis  fit  illa  gratia  ' 
quam  requirunt.  Pofiiint  item  pro  hac  fententia  ci- 
tari moderni  authores, qui  cum  teneant, Deum  non 
prxdeterminare  voluntatem  humanam  ad  afius 
malos, etiam  pro  materiali.nihilominustenentprg- 
determinare  illam  ad  omnes  afius  morales  bo- 
nos, Sc  fine  hacprxdeterminatione  nihil  bonipof- 
fe  hominem  operari , etiam  intra  ordinem  mora- 
lium afiuum.  Nam  hi  merito  pofliintprxdetermi- 
nationem  hanc  gratiam  vocare , cum  detur  ex  Ji- 
beralitate  Dei  , Sc  non  fit  limpliciter  debita  na- 
turx. Imo  multi  exiftimant  , Gregorium  , Sc  Ca- 
preolum de  hac  fuifle  loquutos , quod  certe  non 
confiat  , vtlibro  fecundo,  de  Auxiliis  , eap.;.&6« 
notaui,vbi  etiam  modernos  authores  hanc  fenten- 
tiam tenentes  indicaui,  Sc  oftendi, probari  non  pof- 
fe illam  differentiam  , quam  confiituuntin  hoc  in- 
ter afius  bonos, Sc  malosdimpliciter  vero  quid  fen- 
tiendum  fit  de  illa  prxdeterminatione  ad  quol  cun- 
que afius, in  totoillo  opere  fatis  diffufetrafiatu  efi. 

Vt  autem  fundamentum  huius  fententix  hoc 
vltimo  modo  explicatxintelligatur  fciendum  efi, 
hanc  gratiam  , qux  dicitur  necefiaria  ad  afius  bo- 
nos, folum  poni  per  modum  prxuix  excitationis 

accom- 
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accommodate  ad  operandum  bonum , qux  in  tan-  A 
tum  gratia  cenfetur  , in  quantum  accommodate,  rum 
datur  , vt  voluntatem  cum  effectu  inducat  ad  bo- 
num attum  perficiendum  , quia  quoad  illam  con- 
gruitatem  non  eft  debita  naturae , etiamii  illam  non 
eleuetadphylice  eliciendum  , vel  operandum  ali- 
auid  , quod  fiiperet naturales  vires  aftiuasvolun- 
tatis.  Quod  autem  hxc  excitatio  neceffaria  fit,  non 
putant proilenire  , exlxfione  naturxper originale 
peccatum, nec eximproportione , aut exc  Tu  adfus 
ad  vires  naturales  voluntatis : fed  lolum  ex  depen- 
dentia , quam  habet  voluntas  in  bono  operando 
a cogitatione  prxuia  intellectus , Sc  ab  indifferentia, 
quam  habet  intelleftus  humanus  natura  fiia  , re- 
fpectu  pnmx  cogitationis  ( voco  autem  primam, 
omnem  illam  , qux  antecedit  liberum  vfum  vo- 
luntatis ) illa  enim  non  elt  m ltommis  poteftate, 
cum  non  pofsit  ad  illam  fe  libere  applicare  , neca- 
liquid excitatiuum  , intellectui  fua  volunratepro- 
ponere,quia  nihil  volitum, quin  prxcognitum.Ne- 
ceffario  ergo  talis  cogitatio  eft  naturalis , id  eft,  non 
libera  , Sc  ideo  proueniens  ab  extrinfeco  princi- 
pio. Quod  ergo  hxc  cogitatio  talis  Iit  , vt  potius 
excitet  ad  bonum  , quam  ad  malum  , & quod  ita 
excitet  ad  bonum, licut  voluntati  fic  affeftx.velper 
naturalem  inclinationem,  vel  per  confuetudinem, 
vel  per  coniunCtionem  ad  tale  corporis  tempera- 
mentum , vel  quacunque  alia  occatione  conuenies 
eft  , vt  illam  efficaciter  excitet  , Sc  perducat  ad  o- 


Poteft  autem  vlterius  confirmari  ex  Concilio-  1». 
ac  Pontificum  definitionibus.  Nam  Conci-  Cou.L 
lium  Arauficanum.cap.  9.fitait , D iuiniefl  muneris,  Jraujt, 
cum  & recte  cogitamus  ,& pedes  noflros  afalfitate,&  in- 
iufiitia  tenemus . Quoties  enim  bona  agimus , Deus  in  no- 
bis,atque  nobifeum,  vt  operemur , operatur.  Vbi  Sc  ean- 
dem doCfrinam,  & idem  fundamentum  eius  ligni- 
ficat,  & c.  20.  Multatu  homine  bona funt . qua  non  facit 
homo  - nulla  vero fatit homo  bona , quanonpraflet  Dem 
vt  faciat  homo.  Et(quod  grauifsimum  eft)  addit  in  c. 

22 .Nemo  habet  dejuo  ,ntfi  mendacum  & peccatum.  Et 
eap.25.poft  multa  Scriptura: teftimonia.quaz ad  hoc 
congerit,  concludit.  Hoc  etiam  (alubnter  c oriftemur, 

& credimus , quod  m omni  opere  bono  nos  non  incipimus. 

B Et  alia  multa  habet  fimilia. 

Hisconfonat,quxinepift.i.Cxleftini  PapxadE-  12. 
pifeopos  Gaili^  habentur  ex  mentc.ac  lententia  Se- 
dis  Apoftolicx.  Vbiin  cap.S.fic  legimus,  Quodom-  PaP*- 
nia : (ludi  a, omni  a opera , ac  menta  fanet  orum  ad  Dei  glo- 
riam , laudemque  referenda  (ttnt , quia-  nemo  aliunde  ei 
placet, ni/i  ex  eo  ,qUod  ipfe  donauertt.Et  in  huius  velita- 
tis confirmationem  afferuntur  verba  ZozimiPapx  Zs^m. 
in  epiftola  ad  Epifcopos  totius  orbis.  Nos  autem  m 
fiinciu  Dei  ( omnia  erum  bona  ad  autborern  fuutn  refe- 
renda [unt-  vnde  nafcuntur)  ad  fratrum , & coepifeoporu 
noftrorum  confaentiam  vniuerfa  retulimus . Quam  len- 
tendam maxime  laudant , & commendant  Africa- 
ni Epifcopi,vtibidemrefertur,/(ffo  ( dicen- 
tes ) qu  1 a prap aratur  volutas  a Domino, &vt  boni  aliquid 


pus , non  eft  politum  in  arbitrio  humano  , neccafu  C agant , paternis  injpirationibus  fi  iorum  ipje  tangit  corda 


euemt  refpettu  diuinx  prouidentix  : ergo  talis 
cogitatio,  vt  eft  a Deo,  & a fpeciali  prouidentia  eius, 
eft  gratia  , quia  non  eft  donum  naturx  debitum, 
alioqui  omnibus  fecundum  legem  ordinariam  da- 
retur. Hxc  ergo  gratia  ad  omne  opus  bonum  ne- 
ceffaria  eft. 


fidelium.  Ouotquot  erum  Jpiritu  Det  aguntur , bifiltj  Dei 
fiunt, vt  nec  nofirum  deejfe Jentiamus  arbitrium,  & in  bo- 
nis quibufique  voluntatis  humante, fingulu  motibus  ma- 
gis illius  valere  non  dubitemus  auxilium.  Sc  cap.  9.  fta- 
tim  additur.  Quod  ita  Deus  in  cordibus  hominum  atque 
in  ipfo  libero  operatur  arbitrio , vt  fancla  cogitatio , pium 


io. 

D.Thom. 


Hoc  difcurfuvti  videtur  DiuusThom.i.2.qufft.  ' confilium  , ommsque  motus  bona  voluntatis  ex  Deo  fit: 


io9.artic.  z.vtprobet , non  poffe  liberum  hominis 
arbitrium  bonum  aliquod  operari  fine  motio- 
ne prxuia  Dei  authoris  eius.  Auguftinus  etiam 
vbique  inde  maxime  probat  cotra  Pelagianos , ini- 
tium omnium  bonorum  operum  effe  ex  Deo,  quia 
fanfta  cogitatio  no  poteft  a nobis  habere  originem 
fed  a Deo.  Vtiturqueadhoc  , teftimonio  Pauli,  2. 


quia  per  illum  aliquid  boni  poffumus  fine  quo  nihilpoffu- 
mus:  Et  eadem  do&rina  habetur  in  Epiftolis  Inno-  r. nnoce»t . 
centii  , & Leonis  de  hac  materia.  Denique  Conci-  £«■>. 
lium  Tridentinum  feff.6.ca.i6.  Virtutem  Chrifit{ ait)  r.oncU 
omnia  noftr a bona  opera femper  antecedere  , comit  an, & r,ident. 
fiubfequi. 

Prxter  hxc  omnia  , poteft  hxc  fententia  aliis  ra-  13. 


Corinth.;.  Non  fumas  (afficientes  cogitare  aliquid  ex  d tionibus  confirmari  ex  lifdem  Patrum  , Sc  Conci-  Ra 


nobis  quafiexnobis , fed  fuffiuentia  noflr a ex  Deoefl.  Et 
ideo  putat  etiam  diftumeffeaChrifto  , Sine  me  ni- 
hil poteftis  facere.  Quia  fine  fanffa  cogitatione  ni- 
hil boni  facere  poffumus  , Sc  fanffam  cogitatio- 
nem habere  non  poffumus , mii  ab  ipfo.  Item  illud, 
Qui  capit  bonum  opus , vtique  per  fandam  cogitatio- 
nem , ipfe  perficiet  , per  fuam  cooperationem.  Sic 
fere  ratiocinatur  Auguftinus  , libro  de  Prxdefti- 
natione  Sanctorum  capite  2.  Sc  fequentibus  de  Bo- 
no perfeuer.  capite  7.  Sc  10.  delibro  de  Gratia  deli- 
bero arbitrio , capite  S.&  libro  1.  ad  Simplicianum. 
quxftione  2. circa  finem, delib.2.contra  duas  epifto- 
las  Pelagian.cap.S.  delib.  2.  de  Peccator,  merit.  cap. 
17.  Vnde  epiftola  106.  inter  errores  Pelagii  ponit, 
gratiam  Dei  non  ad  fingulos  adus  dari.  Idem  ha- 
bet epiftola  107.  Et  Hieronymus  epiftola  ad  The- 
liphontemcol.  4.  fic  de  Pelagianis  inquit.  Ita  Dei 
gratiam  ponunt , vtnonperfingula  opera  eius  nitamur , 
& regamur  auxilio.  Quod  fxpe  ipfe  reprobat  di- 
cens , Nos  in  fwgulis  operibus  indigere  Dei  auxilio  Pro- 
fperinfuis  Opufculisde  hac  materia  Auguftinum 
imitatur  , prxfertimad  obiediones  Gallorum  ca- 
pite 9.  Item  Fulgentius  libro  de  Incarnatione  dc 
grat.  capite  12.  & Petrus  Diaconus  libro  etiam  de 
Incarnatione,  Sc  grat.capite  6.Sc  fequentibus.  Con- 
fonat  etiam  illud  Bernardi  de  gratia,  Sc  libero  arbi- 
trio, c.  17.  hben  arbitrii  cafijunt  ad  bonum  ,fi 

non  adiuuentur , nulli  ,fi non  excitentur.  Atque  ita  fen- 
tentia hxc  fimul  probata  relinquitur  ex  ratione, 
Scriptura,&  Patribus. 


liorum  definitionibus, fumptis. Prima  eft,  quia  Au-  bllS  Habili, 
guft.  vbique  colligit  gratix  necefsitatem  ex  oratio-  tur 
nisvtilitate,& efficacitate,  quianemopetitabalio;  ^entcut‘a* 
quod  in  fua  babet  poteftate.  Quam  argumentandi 
rationem  imitatum  eft  Concilium  Arauficanum.  concil 
Sc  alii  Patres.  Atorandum  nobis  eft  , vt  Deus  nos 
adiuuet  m lingulis  operibus  , vt  ea  honefte  facia- 
mus,ergo  ad  lingu  la  eft  gratia  neceffaria.  Secundo, 
quia  eadem  Conciiia  tradunt  nos  non  poffe  vince- 
re vllam  tentationem  fine  gratia  Dei:  ergo  a fortio- 
ri non  poffumus  vllum  bonum  facere  fine  diuina 
gratia, plus  enim  eft  facere  bonum, quam  declinare 
a malo.  Maxime  quia  nullu  eft  bonum  opus , quod 
per  dxmonis tentationem , & induftriam  non pof. 
fit  impediri:  ergo  vt  non  impediatur,  atque  adeo  vt 
fiat  neceffaria  eft  gratia.  Tertio  docent  San&i , Sc 
Concilia  initium  gratix  , vel  prxdeftmationisnon 
effe  ex  libero  arbitrio  , vt  contra  Semipelagianos 
vifum  e ft.  At  fi  homo  poffet  per  folum  liberum  ar- 
bitrium bonum  aliquod  opus  morale  facere, poffet 
fubinde  per  folum  liberum  arbitrium  falutem  fua 
bene  operando  inchoare  , quando  advfumratio- 
nisperuemt.  Ergo  in  tali  homine  vitari  non  poffet, 
quin  gratix  initium  effetex  libero  arbitrio.  Proba- 
tur confequentia  , tum  quia  omne  bonum  hone- 
ftum  placet  Deo  Sc  eft  de  fe  dignum  aliquo  fauore, 

& renumeratione  eius:  tum  etiam  , quia  ille  homo 
faceret  quod  ex  parte  fua  poffet,  ergo/altem  ex  co- 
gruaprouidetia.  Deus  etiam  illius  conatu  promo- 
ueret.  Tum  denique,  quia  ille  aiftus  bonus  poffet 
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A cos  huius  temporis  , qui  liberum  arbitrium  in  na- 
tura lapfia  dicunt  effe  , rem  de  foio  titulo,  Sc  ita  fer- 
uum  peccati , vt  fine  gratia  nihil  aliud  facere  pofi- 
fitvt  videre  licet  in  Driedo,  de  Captiuitate  ,Sc  re- 
demp.  gener,  human.  traft;4.capite  2.p.  z.  Ruard. 
articulo  7.  contra  Luther.  Roffenf.  articulo  ^6. 
Bellarm.libro^.  de  Gratia  & libero  arbit.ca. z. Sc  3. 
Probatur  communiter  ab  his  authoribushfcfen- 

tentia  ex  illo  Pauli  ad  Rom.  2.  Gentes , qua  legem  non 
habent  natura!' ter  ea  qua  legis  funt  .factant.  Solet  ve» 
ro  hic  locus  ab  Auguftino  intelligi  de  gentibus 
iam  per  fidem  Chrifti  illuminaris  , qux  dicuntur 
naturaliter  facere  ea,  qux  legis  funt , non  quia  fine 
gratia  ea  faciant , fed  quia  fanata  ia  natura  per  gratia, 
B naturaliter  faciat  ea,  quxfutlegis  naturalis, id  eft,  ea, 
qux  funt  natura:  confentanea  , operatur  , quam- 
uis  non  fine  adiutorio  gratis.  Ita  fere  habet  Augu- 
ftinus libro  de  Spiritu,  dcliteracap.  z6.Sc  27. quem 
fequutus  eftFulgentius  , de  Incarnatione  &gra- 
tia,capite  16.  Sc  Diuus  Thomas  1.  2.  quxftione  to6. 
artic.  4.  ad  i.fed  nec  ipfe  Auguftmus  in  illa  expo- 
litione omnino  hxret  , aliam  enim  ftatim  fubiun- 
git,  quam  mox  videbimus:  nec  videtur  certecon- 
fentanea  contextui  , neque  verbis.  Primo,  quia 
Paulus  non  loquitur  de  gentibus  iam  illuminatis 
per  Chrifti  Euangelium , fed  abfolute  &fiecundum 
fe,  prout  ante  Chrifti  aduentum  erant  , Sc  futura: 
erant  quafi  materia  circa  quarri, Euangelica:  prx- 
dicationis,fcu  terra  , in  qua  feminandum  eratEu- 
C angeJii  verbum.  Sicut  Idquitur  etiam  de  Iudxis^ 
non  iam  credentibus  in  Chriftum  , fedvtprofi- 
tentibus  fuam  legem.  Hoc  enim  modo  dicit  de  v- 
trifque , Tubulatio , & auguftta  in  omnem  animam  ho- 
minis operantis  malum, ludat  primum  &Graci,  id  eft. 
Gentiles  (hxc  enim  duo  verba  xquiualentibiapud 
Paulum, vt  bene  idem,  Auguftinus  animaduer- 
tit).  idem  denique  eft  Gentilis,  quod  viuens  in 
prxputio  , fine  nigo  feriptx  legis.  Et  hoc  modo 
dixerat  idem  Paulus  capite  primo, ad  Romanos, 
Sape  propofui  venire  ad  vos , vt  aliquem  frattum  ha- 
beam in  vobis , ficut  & in  uteris  gentibus.  Vbi  gentes 
vocat  omnes  viuentes  in  prxputio  , in  quibus  fru- 
ftificabat. 

^ Imo  in  Scriptura  Sacra  vix  inuenietur  vox  illa, 
Gentes , pro  Chriftianis  fumi, fed  pro  Idololatris  in- 
circumcifis,t.  Corinh.  10.  Qua gentes  immolant , da- 
monits  immolant. Et  C.12.C  umgetes  effetisad  fimidachra 
muta,& c.Exprefsius  aChriftianis  condiftinguuntur 
fimulcum  Iudxis,  1.  Cor.i.Tudxis  quidem fcandalum , 
Gentibus  autem flultitiam  \ipfis  autem  vocatis  Iudxis,  at- 
que Gentibus, Chrifttlm  Dei  virtutem ,&  Dei  fdpientiam. 
Nomina  ergo  Gentium , Sc  litdaoruw  abfolute  a Pau- 
lo pofita  , non  funt  nomina  hominum  iam  vocato- 
rum ad  fidem, feu  Chriftianorum, fed  duorum  po- 
pulorum,  de  quibus  docere  ipfe  intendit  in  illa  E- 
pift. ad  Rom.  indifferenter  poffe  per  fidem  Chri- 
fti viuam , iuftificari.  Atque  hoc  confirmant  verba, 
qux  proxime  fubiungit  Apoftolus  in  eodem  capit* 
„ 2.ad  Rom.  Gloria , & honor,  & pax  omni  operanti  bo  - 
n numjudao  primum,  & Graco,  non  enim  eji  acceptio  per - 
fonarum  apud  Deum.  Loquitur  ergo  de  Iudxis  Sc 
Grxcis  fecundum  fe,  quatenus  omnes  vocari  pofh 
funt  ad  fidem , Sc  omnibus  poteft  prodefle , fi  illairi 
acceptent.  Cum  ergo  comparat  Gentes , & Iudxos 
in  modo  peccandi , fine  lege , vel  cum  illa , non  agit 
de  Gentibus, vel  Iudxis  Chriftianis,  fed  fecundu  fe, 
&abf<£  fide  Chrifti  : ergo  eode  modo  loquitur  de 
Gentibus, cum  ait,  Gentes  qua  legem  non  habent, natu- 
raliter ea  qua  lenis  funt,fdciut:tu  quia  vniuoce  ilia  vo - 
ce  vtitur,  tii  etia.quia  hoc  affert,  vt  oftedat,non  iin e 
caufa  imputariGetibus  ad  culpam  ea  peccata, que  c. 
t.retulerat,  cum  haberent  legem  naturaliter  indita* 
At  dicere  poteftaliquis,efto,  non  loquatur  Pau- 
lus de  gentibus  conuerfis  ad  fide  Chrifti,  fed  prout 
erant  in  ftatu  legis  natur$:  tamen  cum  illis  attribuit, 

quod 


elTe  alicuius  amoris  erga  Deum  , per  cogitationem 
naturalem  eius,  vel  defideriumhonefte  viuendi, 
Sc  fugiendi  malum  , cum  aliqua  petitione  fadaau- 
thori  natura:  : quomodo  ergo  his  a&ibus  negari 
poteft  aliqua congruitas,  vtfint initium falutis  ? Si 
ergo  ilii  funt  in  foio  libero  arbitrio , fubditur  gratia 
libero  arbitrio. 

C A P V T XII. 

Vera  fententia, fcilicetjoominem per  rationem,  &li- 
berum  arbitrium  poffe  aliquod  bonum  opus 
morale  honejle perficere,  ex  Scriptu- 
ris probatur. 

AT  vero  communis  & recepta  fententia  eft , Hd- 
minem  etiam  in  ftatu  natura:  lapfx,  Sc  in  pecca- 
to,vel  infidelitate  habitualiter  exiftentem,  poffe  fa- 
cere aliquod  bonum  opus  morale  virtutis  acquifi- 
tx  cum  debitis  circumftantiis,fine  vero , ac  proprio 
auxilio  gratix.  Quia  licet  non  pofsit  longo  tempo- 
re hxc  bona  facere  fine  lapfti,  tamen  vrium  , vela- 
liud  regulariter  facere  poteft.  Hxc  eft  clara  fenten- 
tia D.Thomx  i.  2.  q.  jo^.art.  2.quam(vtfupra  dixi) 
Caiet.  ita  intellexit,&  poft  illum  reliqui  Scriptores. 
Idem  aperte  docet  D.Thom.;.2.q.io.art.4.  vbitra- 
ftansquxftionem  , an  omnia  opera  infidelium  fint 
peccata, inquit : Manifeflum  eji,  quod  infideles  non  pof- 
funt  operari  bona  opera  qua  fint  ex  gratia  ,/cihcet  opera 
meritoria,  tamen  bona  opera, ad  qua  fufficit  bonum  natu- 
ra,aliqualiter  operari  pojjiint.  Ilhid  autem  aliqualiter, 
inteJligit,  ideft,  fine  vlla  morali  malitia , &inodo 
naturali, quiad  meritu  no  fufficit.  Quifenfuspatet, 
nam  inde  infert , non  omnia  opera  infidelium  eiTu 
peccata : quod  non  refte  inferret , nifi  intelligeret, 
poffe  infideles  per  bonum  naturx  illa  opera  bona 
bene  mcraliter  facere : fi  enim  non  fierent  bene , ia 
effent  peccata*  Maxime  in  fententia  ciufdem  fandi 
Dodtoris  , qui  non  agnofeit  opus  aliquod  indiffe- 
res  in  indiuiduo.  Et  ideo  ftatim  declarat , poffe  infi- 
delem bono  fine  , Sc  bona  intentione  operari,  non 
operando  ex  infidelitate  vtfic  , fed  ex  pura, & reda 
ratione  naturali.vt  in  folut.ad  2.declarat.  Vnde  in- 
ter difcipulos  D.  Thomx  hxc  eft  communis , Sc  in- 
dubitata fententia. 

Quam  etiam  Bonauent.  d.  2S.plane  fequitur.  Na 
licet  videatur  gratiam  requirere : tamen  late  loqui- 
tur in  fenfufupra  explicato  , vt  patet  ex  articulo  t. 
quxft.2.vbi  exemplum  ponit  de  prxeepto  honora- 
di  parentes , quod  dicit , poffe  quoad  fubftantia  im- 
pleri per  naturalem  pietatem  , & deuotionem  , Sc 
hanc  vocat  gratiam  gratis  datam.Idem  fere  ar:.2.q. 
j.  Sc  in  q.  2.  dicit , pofTe  hominem  vincere  aliquam 
tentationem,  licet  non  omnes,  fine  vlla  gratia : Sc  q. 
j.de  homine  in  puris  naturalibus  dicit , poffe  perfi- 
cere aliquod  bonum  opus  morale  fine  vlla  gratia: 
vbi  videtur  ftri&ius  fumere  gratiam  pro  dono  vel 
auxilio  fupernaturali.  At  vero  in  fine  qu^ftionis  dif- 
ferte expiicat,quod  fi  alicubi  dicitur,  non  poffe  ho- 
minem operari  aliquod  bonum  opus  morale  fi- 
he gratia,  fub gratia  debet  comprehendi  commu- 
nis induentia  , qux  gratis  a Deo  datur.  Imo  , quod 
grauius  eft, ita  exponit  verba  illa  Ioannis»}.  Sine  me 
nihil potejhs facere.  Quod  non  probo  , affero  tamen 
illud , quoniam  declarat  illius  authoris  fententiam. 
Pro  qua  referri  etiam  folet  Alenfis.j.p.  quxftione 
61.  fed  ille  nunquam  fatis  declarat  mentem  fuam, 
quamuishuic  parti  faueat  potius  , quam  oppofitx 
in  memb.i.dc  7.CJarius  eam  docuerunt,  Altiiiodor. 
Sc  Ioan.  Gerfon.locis  fupra  citatis.Et  adhuc  expref- 
fius,  in  aliudque  extremum  declinantes.  Scot.  Dii- 
rand.  Gabr.  & qui  eos  imitantur  , vt  fupra  vifum 
eft.  Eft  etiam  inter  modernos  feriptores  multum 
probata  haec  fententia  , prxfercim  contra  haereti- 
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252  Lib.II.De  caufaprxdeftinationis. 

quod  obfeniant  legem , non  loqui  de  infidelibus  & 
idololatris , fcd  de  fidelibus, qui  in  eo  rtatu  miti  eiie 


poterant.  Gentium  enim  nomen  indifferens  eft 
ad  iiiitos,  & peccatores  : & licet  frequentius  effent 
praui  , & idololatrae  , <&ideohumfmodiprauao- 
pera  illis  tribuantur  : nihilominus  aliqui  effe  pote- 
rant iuiti , Sc  obferuatores  legis  naturalis  , de  his 
ergo  videtur  loqui  Paulus  in  illo  loco  , quia  de  il- 
lis dicit , quod  factores  legis  iujiificabuntur  : Sc  quo  1 ~ 
lis  etiam  fuit  gloria , & pax  operantibus  bonum.  V nde 
neceffe  eft  , vtloquatur  de  lege  naturas , non  prout 
didatur  per  folum  naturale  lumen  intellectas  , ied 


loqui  de  infidelibus  Sc  A ciunt  qua:  legis  funt,  fi  abffy  fide  operentur,non  be- 
n ~ • n-  rr-  ne  facere, quia  non  bono  fine  faciunt.  Atprofedo, 

licet  non  fortaffe  frequentius  accidat, non  eft  in  lin- 
gulis operibus  neceffariu  : quia  fides  infufa  non  eft 
neceffaria  ad  operandum  ex  honefto  fine  : na  fatis 
eft  velle  ipfumexternu  opus  , propter  honeftatem, 
Sc  conformitatem , quam  habet  cum  reda  ratione, 
nullam  prauam  intentionem  adhibendo, quod  ho- 
mini liberum  eft.  Imo  etiam  circa  Deum  vt  finen^ 
naturx  potelt  naturaliter  aliqua  bona  intentio  con- 
cipi : veram  eius  adorationem,  Sc  cultu, vel  quid  h- 
mile  prout  rationi  naturali  confentaneum  eft  , in- 
tendendo. Deniqjnon  poteft quis fimpliciter  dici, 
facere  naturalem  legem , quod  Paulus  ait,  fi  in  ipfo- 


prout  didabatur  etiam  in  illo  ftatu  per  lumen  fidei, 

quia  non  poterat  alio  modo  fufficere  ad  gloriam,  ......  , • 

1 „„,r  .nftifiam  obtinendam.  Cum  ergo  B met  opere, quo  videtur  illam  implere,  eandem  vio- 


6. 

Reficitur 

obicdio. 


Sc  pacem  , vel  luftitiam  obtinendam 
Paulus  ait,  huiufmodi  gentes  naturaliter  , qua  leis 
funt>  facere,  non  dicit  naturaliter  , vt  excludat  Iphi- 
tum fidei  , vel  auxilium  gratia:  , fcd  vt  excludat  le- 
gem feriptam  , ad  eum  modum,  quo  ille  ftatus  ex- 
citur legis  natura: , non  quia  effet  folius  natura:  fine 
gratia  , &fide,  fed  quia  non  habebat  alia  praecepta, 
quee  natura  didabat:natura(inquam)  non  nuda, fed 
ordinata  ad  Deum  per  gratiam:  fic  ergo  naturaliter 
feruabatur  illa  lex, id  eft,  natura  duce  eodem  modo, 
non  pura , fed  lumine  hdei  affeda. 

Sedquanquamdodrinahaecin  fe  vera  fit , non 
tamen  exiftimo  fuiffe  illo  loco  a Paulo  intentam. 
Primo,  quia  vox  illa  naturaliter  , in  rigore  videtur 
excludere  vires  fuperantes  naturam.  Quis  enim 


lat.Poteft  ergo  homo  ex  fententia  Pauli, naturaliter, 
id  eft , fine  gratia  aliquod  bonum  facere  fimpliciter 
confentaneum  legi  natura:.  Quam  expolitionem 
ibi  tradiderunt,  Origenes,Chryioftomus,&  omnes 
Gr^ci, Hieronymus, & D.Thom.ibidem,vbi  etiam 
Caictanus,Soto.Ide  indicat  Hier.epift.ij  J.ad  Algaf* 
q.S.&  Cypr.lib^.ad  Qu1nn.cap.99. 

Dices , Ergo  quod  ibidem  ait  Paulus , Gloria , ho- 
nor , & pax  omni  operanti  bonum  , intelhgitur  etiam 
de  feruante  naturaliter  legem  natura:.  Item  quod 
ait,  factores  legis  iujiificabuntur : veru  eft  etia  de  genti- 
bus , qui  naturaliter  legem  nhttirxferuarunt  : hoc 
autem  eft  contra  illud  eiufdem  Pauli  teftimonium, 
Siex  lege  iujhtta:  ergo  gratis  Chnjtus  mortuus  eft.  Nam; 
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Catholicus  audeat  dicere  , Iob,&  alios  iultos  illius  c vt  Auguftinus  argumentatur  epift.»9  6.  Siex  natura 
temporis  non  circumcifos, naturaliter  credidiffcA  lujlitia  gratis  Chrijlus  mortuus  ejl. 


Deum  fuper  omnia  dilexiffeiPrxfertinijCum  cont 
muni  vfu  , Sc  fecundum  phrafim  etiam  commu- 
nem Scripturx,  id  dicatur  naturaliter  fieri , quod  fit 
ex  ipfa  inclinatione  , Sc  efficacia  natura:.  Secundo, 

quia  tradare  de  gentibus  fidelibus  , & operantibus 

ex  fide  , non  pertinebat  ad  inftitutum  Pauli  illo  in 
loco. Nam  potius  confiderat  ibi , tam  gentes , quam 
Iudasos,vt  operantes  viribus  fuis  , fine  adminiculo 
fidei,&  gratia: : vt  eos  infufficientes  Sc  debilifsimos 
fuiffe  oftendat  ad  honefte  , Sc  fande  viuendum. 
Quod  in  primo  capite  , ex  multitudine  , dcaceibi- 
tate  vitiorum , in  quibus  Gentes  verfabantui : dcin 
fecundo  capite  , ex  fimihbus  monbus  ludaeoium 


Circa  prius  teftimonium,  vt  eius  proprius  fenfus 
intelligatur,confideranda  funt  verba  proxime  prg- 
cedentia  , in  quibus  longe  diuerfo  modo  loquitur 
Paulus  , Sc  talem  modum  bonum  operandi  exgit 
ad  meritum  vitx  xternx  , vt  fatis  conftet,fine  gra- 
tia impleri  non  poffe.  Sic  enim  inquit, quidem,  qui 
fecundum  patientiam  boni  operis  gloriam  , & honorem 
& mcorruptionem  qiurunt  vitam  aternam.  Vbi  in  pri- 
mis non  vtcumque  bonum  opus , fed  omnino  patien- 
tiam boni  operis  poftulat.  In  quo  verbo  duo  includi 
opinor,  vnum  eft , perfeuerantia  in  bene  operando, 
qux  fine  magna  patientia  , Sc  tolerantia  non  exer- 
cetur, iuxtailjud  Luca:  8.  Audientes  verbum , retinent. 


Explicatui 
prima  pars 
obiedio- 


nif. 


LhcaA » 


demonftrat.  Ne  tamen  videretur  gentes  immerito  D & fiuttum  afferunt  m patientia.  Aliud  eft  , integritas 


accufare,  cum  legem  non  haberent,  de  illis  fubiurt- 
git , fuum  modum  legis  naturalis  habuiffe  , quam 
naturaliter  interdum  feruabant.  Loquitur  ergo  de 
illis,  non  confiderando  in  illis  fidem  , nec  gratiam, 

fed  folam  naturam.Vnde, licet  verum  fit, indiffere- 

ter  loqui  de  gentibus,  fiue  iuftis,  fiue  iniquis,  fiue  fi- 
delibus, fiue  infidelibus , non  tamen  confiderat , irt 
his, qui  fideles  erant,  vim  fidei, vel  gratia: , fed  folius 
naturalis  luminis  &rationis.Eo  vel  maxime , quod 
illi  gentiles , qui  fideles  erant , quatenus  fpiritu  fidei 
ducebantur, nort  tam  ad  legem  natura:, quam  ad  le- 
gem gratia:  pertinebant, vt  Patres  tradunt, & in  ma- 
teria de  legibus  docuimus. 

Verus  ergo  fenfus  verborum  Pauli  eft  , quem 


(vt  fic  dicam  ) in  bene  operando  quoad  totam  col- 
ledionem  prxeeptorum , Sc  obferuantiam  eorum. 
Nam, cum  offendens  in  vno,fiat  omnium  reus, non 
poteft  dici  quxrere  gloriam , fecundum  patientiam 
boni  operis, qui  vnum, vel  aliud  pr^ceptum  interdu 
obferuat,  fed  folum , qufomnium  obferuationi  pa- 
tientifsime  incumbit : nec  enim  fine  magna  patien- 
tia,& conflantia  id  fieri  poteft.  Et  fortaffe  ob  hanc 
caufam  aiebat  Paulus.  Patientia  vobis  neceffaria  ejl,vt 
volutatem  Dei  facientes, reportetis  promi  fsiones.  Heb.io. 
Conftat  autem  hxc  duo  non  poffe  fine  gratia  prae- 
ftari.Prxter  hxc  vero  adiungit  Paulus  intentionem 
plane  fupernaturalem  in  bene  operando  , fcilicet, 
quarendigloria,\t ique  apud  Deum,  Sc  honorem,  veru 


Htkr.  19. 


Veraexpo-  Auguftinus  did.cap.iS.fecundo  loco  ponit,  dicens  E fcihcet,&ftabile,&incorruptionem,vel  huius  vitg. 


fitio  loci 
Pauli  eft 
Auguftini 


Au^uJ}. 


In  Gentibus  etiam  idololatris  quadam  facta  inuentaeffe, 
&legi , vel  audiri,  qua  non  folum  vituperare  non  poffu- 
mus, verum  etiam  merito  laudamus.  Et  quamuis  fi  difcit- 
tiatur  , quo  fine  fiant,  vix  inueniantur  in  eis  opera  laude 
digna. V erunt  amen  (ait)  non  vj que  adeo  inanima  huma- 
na imago  Dei  terrenorum  affectuum  labe  detrita  est , vt 
nulla  in  ea  veluti  lineamenta  extrema  remanferint,  vnde 
mento  dici pofsit , etiam  in  ipfa  impietate  vita  fua facere 
aliqua  legis, vel  fapere,  &c.  Ac  proinde  poffe  naturali- 
ter,qux  legis  funt , facere,  quoad  aliqua  moralia  o- 
pera  fimpliciter  honefta  : quia  non  omnino  deletum 
ejl  quodibiper  imaginem  Dei, cum  crearentur,  expreffum 
ejl.  Verum  eft  tamen,  eundem  Auguftinumlib.  4. 
contra  Iulianum  cap.g.hanc  ipfam  admittens  inter- 
pretationem addere, quando  Gentes  naturaliter  fa- 


qux  in  puritate  morum  confiftit,&  i.Pet.  3 .incorru 
ptibihtas  fptntus  vocatur : ficut  & contrario  vita:  tur- 
pitudo corruptio  appellatur  Genefis  6.  vel  alterius 
vitf , qua  Chriftus  docuit ,Sc  promifit,  vt  ide  Paulus 
dicit,2.Tim.i.  Cum  ergo  proxime  fubdit.  Gloria, 
honor, & pax  omni  operanti  bonii , intelligit  eo  modo 
quo  declarauerat, quare  no  loquitur  de  operate  bo- 
nu  per  folas  vires  natura:,  fed  per  fidem, Sc  gratiam, 
fine  quibus  nulli  eft  poteftas,fic  bene  operandi. 

Secus  vero  eft  de  verbis  illis  , qua:  infra  fubiun- 
git,  & nunc  tradamus,  Gentes, qua  legem  non  habent, 
naturaliter  ea, qua  legis  funt, faciunt  :tum  quia  hf  c non 
comunguntur  prioribus  , fed  ad  propolitum  longe 
diuerfum  dida  funt:  tum  etiam  quia  non  funt  fimi- 
lia,  nam  in  his  nihil  de  patientia  , vel  perfeuerantia 
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in obfcruatione legis  , nihilvede  intentione  qua:-  A verboru  xquiuocatione  potuit  rede  Paulus,  cudi. 


rendi  gloriam , ficu:  in  prioribus  dicitur.  Tum  de- 
nique , quia  in  his  eft  fermode  folis  gentibus  , ibi 
vel  deludxisiamilluminatisper  fidem  , velgene- 
ratim  de  omnibus  bene  operantibus  tali  modo, 
qui  modus  plane  gratiam  requirit.  Vnde  in  prio- 
ri loco  non  efi  addita  vox  , naturaliter  , quae  in  his 
verbis  polita  eft. 

Circa  alteram  obiedionis  partem  fumptam  ex 
illis  verbis.  Non  enim  auditores  legis  tujii  (unt  apud 
Deum,  /ed factores  legis  tujiificabuntur, corslidevandum 
eft.  Quod  licet  proxime pofthxc  verba fequantur 
alia  ,qux  tradamus , Cum  enim  gentes,  'qua  legem  non 
habent  naturaliter  ea,  qua  legis  funt, faciunt,  nihiiomi- 


xit,F actores  legis  iujtif.cari  intelligere  de  his , qui  vero 
fpiritu  fidei  feruant  legem,  feu  de  his,qui  totam  lege 
integre  , & patienter  obferuant , quod  in  idem  re- 
dit, quia  fine  fpiritu  fidei  non  poteft  lex  tota  integre 
feruari:& nihilominus  cum  dixit.  Gentes  ,qua  legem 
non  habent, naturaliter  ea , qua  legis  finit  faciunt,  intel- 
ligere  de  his,  qui  per  folas  vires,  & lumen  naturx  a- 
liquid  confent  aneum  legi  naturali  faciunt, fiue  alio- 
qui  fidem  habeant, fiue  non  habeant.  Ethicre  vera 
eft  proprius  fenfus  illius  loci. 

Vlteriusvero  confirmari  poteft  dida  commu- 
nis lententia  ex  alia  eiufdem  Pauli  in  eadem  epi- 
ftolaad  Romanos  cap.  i.vbi  docet',  poruiffe  Genti- 


'l- 

Rom.t. 


nus  per  haec  verba  non  redditur  ratio  prioris  fente-  B les  via  & ratione  naturali  habere  vefi  Deinotitiam 


ti $,faftores legis  injttficaktttitur  , fed  foiu  adducuntur 
adremouedam tacitam  obiedionem,  6c  oftenden- 
dum, Gentes  non  caruiffelege,quamuis illam  exte- 
rius feriptam  non  receperint , vt  patet  ex  fequenti- 
bus  verbis,  eiufmodi  legem  no  habentes,  ipft fibi  funt  lex, 
qui  ofiendunt  opus  legis Jcriptu  in  cordibus futs.  Cum  er- 
go Paulus  ait, f, 'adorem  legis  iuftifcar;, loquitur  de  illo, 
qui  totam  legem  facit  integre,  & plene,  hoc  enim  & 
vox  lpfaabfolute,  dcfimpliciter  prolata  , factor  legis, 
indicat.  Quis  enim  obferuatorem  legis  appellet 
eum,  qui  interdum  fecundum  legem  operaturffre- 
quenter  vero  illam  violati'  Etresipfaprxfe  fert  huc 
ienfum,  quia  qui  in  vno  offendit,  factus  eft  ommu 
reus,&  ideo  iuliiricari  non  poteft , nili  qui  totius  le 


fuiffeque  valde  culpabiles  , illa  non  bene  vtendo 
ad  Deum  glorificandum  , & amandum.  Probatur 
ex  illis  verbis,  Oui  veritatem  Dei  in  iniuftitia  detinent, 
quia  quod  notum  ejl  Dei , manifeflum  eft  in  illis : Deus  e- 
'tiim 'illis manifeji au tt : inuiftbiha  enim  ipftus  d creatura 
mundi  per  ea, qua  facta  funt, intellecta  conjpiCtunturfem - 
p it  ern  a quoque  eius  'virtus  , & diuinitas.  Itdvtfinttn - 
excufabtlestquia  cum  cognouijfent  Deum, non  fient  Deurit 
glori  ft  cauerunt,  aut  gratias  egerunt , Qrc.  Ex  his  enim 
verbis intelligimus primo,  in  illis  hominibus, quos 
reprehendit  (funt enim  antiqui  Gentiles)  fuiffe  Dei 
veritatem  ex  illo  capite, feu  ex  parte  intellectus  fuf- 
ficientem  ad  iuftitiamfaltem  naturalem  , id  eft  bo- 
nitatem, 6c  honeftatem  moralem  exeauendam.  A- 


gis  obleruator  lir.  Conftat  autem,nullumeffepoffe  C lioqui  non  poffet  Paulus  de  illis  gentibus  dicere, 


hoc  modo  factorem  legis  per  folas  vires  natura:, 
fed  indigere  ri«le,&  gratia  Dei.  At  cum  infra  Paulus 
au , gentes  naturaliter  facere  qua:  legis  funt , indefi- 
nite loquitur  , & non  dicit  facere  omnia,  nec  dicit 
per  illa  opera  iulcificari,fcd  folum  affert  lignum  na- 
turalis legis  cordibus  iniit? , ad  quod  fufricit , quod 
in  vno,vel  alio  adu  aliquando  lumen  fuum , & bo- 
nam naturx  propenfionem  oftendat. 

Dices , Ergo  in  eodem  contextu  ambigue  loqui- 
tur Paulus  de  Gentibus,  nunc  de  infidelibus , nunc 
de  credentibus,  nunc  de  operantibus  per  vires  na- 
tura: , nunc  de  operantibus  ex  fide, & gratia  : quod 
videtur  inconueniens,  quia  hoc  modo  incerta  red- 
ditur tota  lententia.  Refpondeo  , loqui  quidem 


Qui  veritatem  Det  in  iniuftitia  detinent : fi  aut  veritate 
nonaffequerentur  , aut  illa  non  effet  fatis  ad  hone- 
ftam  operationem.  Secundo  intelligimus, hanc  ve- 
ritatem fuiffe  quidem  illis  Gentibus  a Deomani- 
feftatam  , non  tamen  per  fidem  , aut  fupernatura- 
lemreuelationem  , fed  per  naturale  magifterium 
cre^turarum.vteuidenter  probat  illa  caufalis,f««i- 
fibiliaemm  ipftus  d creatura  mundi,  &c.  Tertio  intel- 
ligimus , fuiffe  illam  cognitionem  fufficientem 
ad  glorificandum  Deum  , ad  gratias  illi  agendas, 
vt  aperte  probant  verba  illa  , Ita  vt  fint  tnexcufabi- 
lesfi  enim  cognitio  non  effet  fufficiens  , merito  ex- 
cufari  potuiffent. 

Vnde  concluditur  ratio:  Quia  fine  gratia, per  fo- 


t4. 


Paulti  indifferenter  de  Gentibus,  etiam  ante  Chri-  D lum  curfum  naturx  poteft  haberi  quidquid  ex  par-  ^atlonedi- 


ftiaduentum  exiftentibus  , fiue  notitiam  fidei  ha- 
berent, fiue  non,  prout fub  nomine  Praputij  , folet 
de  illis  loqui.  Et  de  illis  affirmat  fuiffe  apud  Deum 
capaces iuftitix  , & meriti , ac  prxmij  xterni , non 
minus  quam  ludxos:  ii  alioquiprxcepta  feruarent 
eo  modo  , quo  oportebat.  Quis  autem  hic  modus 
fuerit , & per  quas  vires  id  fieri  poffet , in  eo  capite 
non  explicat,  fed  in  fequentibus  : quia  ibi  folum  a- 
gebatdedifcrimineinterludxos  ,6c  gentes,  in  be- 
neficio legis  feriptx  a Deo  recepto  , folumque  o- 
llendebat , nec  beneficium  illud  fuiffe  per  fefuffi- 
ciensad  luftitiam  ,necneceffarium:  quia  & fine  illo 
poterant  gentes  mitificari,  & cum  illo  damnati  funt 
quamplures  Iudxorum  , vel  quia  legem  iplam 


munis  fen- 
tentia  ro- 


te  cognitionis  neceffarium  eftad  bene  operandum, 
fecundum  aliquam  honeftatem  naturalem  , fed 
pofita  illa  cognitione  , non  eft  etiam  gratia  necef-  boranm 
laria  ex  parte  voluntatis  : ergo  {impliciter  necef- 
farianoneft  ad  fingulos  bonos  adus  morales  vir- 
tutum acquilitarum.  Maior  fupponitur  ex  didis 
capite  io.quiaadusille,dequoagimits,  nonexce- 
ditphyficas  vires  voluntatis  , ideoque  ad  illum  e- 
liciendum  non  indigetin  fe  alio  principio.  Quod 
etiam  dodores , cum  quibus  difputamus  , admit- 
tunt , vt  ex  relatione  fententix  illorum  conftat, 

& ex  fequentibus  fiet  euidentius.  Minor  autem 
expreffe  traditur  k Paulo  in  citatis  verbisiideo  c- 
nim  recurrit  ad  creaturas  , & effedus  Dei , vt  de- 


non  feruabant , vel  quia  exiftimabant  opera  legis  E claret  , illam  cognitionem  fuiffe  per  naturam  fi- 

f,  jC . i ^ _ f,  . 1.  J i fm  M o {11  f h n p n r 1 -i  via  x rf-  Patrae  intpll«varnvi«>  nii/>n 


perfe  , 6c  fine  fpiritu  fidei  fada  , fuiffe  lufricientia 
ad  veram  iuftitiam.  Et  ita  nulla  eft  ambiguitas  in 
vfu  didorum  verborum  : quia  inter  Gentes  eo  ge- 
nerali nomine  comprehenfas  , quidam  effe  pote- 
rant operantes  per  fidem, alii  per  folum  naturale  lu- 
men: d iidem  habentes  fidem , poterant  nunc  ope- 
rari ex  illa  , nunc  vero  folum  naturaliter  ex  dida- 
mine  rationis : licut  nunc  etiam  fidelibus  Chriftia- 
nis  contingit. Vnde  Paulus  interdum  eos  admonet, 
vt  attendant  quid  naturaipfa  eos  doceat,  i.Corinth. 
11.  Nonne  ipfa  natura  docet  vos  f Et  fimiiiter  inter  lu- 
dxos , qui  de  lege  gloriabantur,  quidam  effe  pote- 
rant obferuator  es  eius  ex  Jpiritu  fidei  , alii  folum 
profeffores  , vel  ex  humana  prxfumptione,  vel  ex 
errore  , vtnunc  revera  funt  ludxi.  Igitur  fine  vlla 


ne  gratia  , vt  Patres  intellexerunt , quos  erudite 
congeritBellarminuslib.  4. de  Gratia  & libero  ar-  Bellarm. 
bitrio  cap.2.&  lib.^.cap.2. 

Confonatque  optime  cum  veritate  hac  aliud  te- 
ftimonium  eiufdem  Pauli,  Ad.  14.  vbicum  de  Deo  ^ 
dixiffet,  Qui  in  pratentis  generationibus  dimifit getes  in - 
gredi  vias JuasSubditiEt quidetio  fine te ftimonio reliquit 
jemettpfuni, benefacies  de  coelo  dans  pluuias  , c ire.  Quod 
tefiimonium  expendemus  latius  capite  fequenti. 

Nunc  folum  aduerrimus  , naturale  teftimonium 
creaturarum  reputari  a Paulo  fufficiens  ad  excitan- 
dum hominem  ad  quxrendum  aliquo  modo  Deu, 

6c  aliquid  boni  prxftandum.  De  quo  teftimonio 
Dei  iterum  fubdit.c.  17.  Otiarer  e Deum , ft forte  attre- 
ctent eum  ,aut  tnuemant , quinis  no  longe  fit  ab  vnoquocfe 

Y nojirum 
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nofinuv.,&.  Quibus  locis  Cbryfoftcmus,&  alii  Pa-  j 
tres  cie  narurpii  cognitione  , dc  bona  operatione  illi 
conformi  hxc  loca  interpretantur. 

Vitimo  induci  mierito  poffunt  ad  banc  verita- 
tem confirmandam  verpa  ilJaChrifti  Matth.  5’.  Si 
dilmiiseus , qui  vosculigunt,  quam  mercedem  habebitis, 
nonne  & Publicam  hoc  faciunt ? Et  fi  (altitaueritisfratres 
Viiiros  tantvni  quo/  ampDusfacttu  i Illis  enim  verbis 
fignificauitCnriftus,  talem  quidem  dilertionem,& 
beneficentiam  elfe  bonam , & per  naturalem  ratio- 
nem, Sc  inclinationem  fieri  poffe , quamuisnon  fit 
digna  mercede.,  quia  necex.fide  , nec  ex  gratia  fit, 

' vtibi. Diims  Anfelmus  , Diuus  Tliomas,  &aliiex- 
pofitores  fignificant.  Inter  quosre.rteMaldonatus 
dixit,  Chriltum  non  negare  mercedem  habituros, 
quicunque  amicos  diligunrt„  cum  amicos  diligere 
charitatisfit , fed  negare  mercedem  habituros  , fi 
vt  Publicani  tantum  hoc  faciant , id  eft  fi  non  pro- 
pter Deum  , fed  aut  propter  naturalem  in  ami- 
cos propenfionem  , aut  propter  vtilitatem  fuam 
faciantrquia  Deus  non  naturam, fed  gratiam  remu- 
nerat Quod  etiam  fignificauit  Diuus  Thomasa.2. 
q.i7.artic.7.ad  i. 

CAPVT  XIII. 

Eadem fententia  Conciliorum  autho- 
ntate  comprobatur. 

•"t-  Ertio  poteft  hxc  fententia  fuaderi  authoritate, 

I ac  definitionibus  Ecclefix.  Eft  autem  hic  di- 
ftinguenda  duplex  ratio  argumentandi  ab  autho- 
ritate. Vnaeft  , quam  vocant  ab  authoritate  nega- 
tiua  : alia  eft  direrte  oftenfiua.  In  hoc  enim  capite 
magisvtemurprioriargumentandi  modo  , quam 
pofteriori  , licet  hoc  etiam  modopofsint  teftimo- 
nia  Conciliorum  induci.  Nam  in  primis  Concilia 
nullibi  docent  abfolute  , ad  omnia  , & lingula  bo- 
na moralia  opera  neceffarium  effe  fpeciale  auxi- 
lium gratix.  Deinde  , iiinvno  , aut  alio  loco  indi- 
ftinrte  loquuntur  , in  aliis  differte  declarant , de 
cuibus  bonis  operibus  inteihgenda  lint , quando 
indefinite  loquuntur.  Vnde,  vtvrgentius  fit  argu- 
mentum , vocari  poteft , non  folum  ab  authoritate 
negatiua,  fed  etiam  a cotrario  fenfu  aut  ab  illo  prin- 
cipio , quod  exceptio  firmat  regulam  in  contra- 
rium, feu  quod prohibitio, aut  damnatio  cum  limi- 
tatione fafta, indicat  propofitionem  fine  limitatione 
fumptam  non  comprehendi, fed  potius  eximi  ab  il- 
la damnatione. 

Sic  igitur  poffunt  ad  hanc  fententiam  proban- 
dam loca  omnia  Conciliorum  afferri, in  quibus  ad- 
ditur illa  particula, ficut  opori  et , vel  alia  xquiualens. 
Vt  eft  in  Concilio  Tridentino  fefsione  6.  canone 
3 dicente, Si  quis, dixerit, fine prausniente  Spiritus  San- 
ttiinjpiratione  , atque  eius  adtutorio  hominem  credere, 
Jperare, diligere,  aut  poenitere  poffe  .ficut  oportet , vtei  iu- 
ftificationis gratia  conferatur  , anathema  fit.  Non  e- 
nim  fine  caufa  addita  fuit  illa  particula  , ficut  opor- 
tet : quidquid  enim  per  eam  figmficeturtanquam 
neceffarium  ex  parte  artus  , vt  fit  fufficiens  difpo- 
litio ad iuftificationis gratiam  obtinendam,  &fiue 
ibi  fit  fermo  de  iuftificatione  pro  fola  infufione 
habitualis  iuftitiae , fiue  pro  tota  ferie  iuftificationis, 
ab  exordio  eius  vfque  ad  infufienem  iuftitix , cer- 
tum eft  , voluiffe  Concilium  ab  ea  damnatione 
prxferuare  eos  , qui  dixerint  poffe  hominem  cre- 
dere , aut  diligere  , fine  auxiliis gratix,  non  tamen 
ita  , ficut  oportet  ,vtiuftificationis  gratiam  obtineat. 
Imo  fupponere  videtur  , poffe  hominem  id  fa- 
cere , alias  limitatio  illa  , & reftrirtio  neceflaria 
nonfuiffet.  Dicet  aliquis,  poffe  quidem  hominem 
credere,  vel,  amare  , fine  auxilio  gratix, alio  mo- 
do , quam  oporteat  ad  iuftitiam  , eo  tamen  ipfo, 
quod  artus  non  eft  ficut  oportet , effe  malum  , Sc 


peccatum  , fi  humanus  , Sc  moralis  fit.  Tfocvqro 
dici  non  poteft  , quia  circumflantia  illa  , ficut  oper- 
tet , quxjcunque  tandem  illa  fit , noneftintrinfcce 
neceffaria  ad  moralem  honcftatem  artus  , vt  eft 
per  fe  notum  : ergo  nec  amilsio  illius  per  le  &in- 
trinfecc  reddit  artum  malum.  . 3, 

Deinde  ad  hoc  pondero  Canonem  primum 
eiufdem  fefsionis.  Si  quis  dixerit  hominem  filis ope- 
ribus . qua  vel  per  humans:  natura  vires , vel  per  legis  0.0-  . 

Urinam  fiunt , abfique  diurna  per  Iefuni  Chrifium  gra- 
tia,po(J, e itfitif  cari  coram  Deo  anathema  fit.  In  quibus 
verbis  fupponit  Concilium  poffe  hominem  ha- 
bere  aliqua  opera  per  humanx  naturx  vires  , vel 
per  legis  dortrinam , fcilicet,folam , deline  auxilio 
’ gratix,vt  dicebat  Pelagius.  Nam  fi  ad  legis  doctri- 
nam accedat  gratix  auxilium, non  eft  dubium, qunt 
per  talia  opera  pofsit  homo  iuftihcari  : At  opera 
illa,  quxfuppor.it  Concilium  , poffe  fieri  per  natu- 
rx vires  , aut  legis  dortrinam  , non  flati m fiunt  ma- 
la , fed  poffunt  effe  bona  ex  mente  , & intentione 
eiufdem  Concilii.  Quis  enim  vnquam  dixit  , pof- 
fe hominem  iuftihcari  per  mala  opera  liberi  ar- 
bitrii i Concilium  autem  in  illo  Canone  damnat 
Pelagium  , qui  id  affirmabat  de  bonis  operibus, 
per  vires  arbitrii  , vel  legi^doftrinam  fartis  : non 
autem  damnat  illum  , eo  quod  aliqua  opera  ta- 
lia fieri  polfe  dicebat  : imo  hoc  vel  fupponere, 
ve!  permitrere  videtur  : fed  in  eo  damnat , quod 
illa  opera  ad  iuftificationem,  fufficere  dicebat. 

- Et  ad  hoc  confirmandum,  facit , quod  in  cap.S.  4* 

idem  Concilium  expoluerat , ideo  dici  hominem 
gratis  iuftificari , quia  nihil  eorum  , qua  iuftificationem 
pracedunt , fiue  f des  fiue  opera  ipfam  iuftificationis gra- 
tiam promeretur.  Vbi  noncenfet , omnia  illa  opera 
effe  mala  ,etiamfiabfque  fide , vel  gratia  fiant , fed 
non  effe  iuftificationis  merita.  Et  ideo  in  Canona 
7.  damnat  dicentes  , Opera  . qua  ante  iuftificationem 
fiunt  quactinqucrationefaclafint,  vereejfepeccata.  Qui 
Canon  euidentius  concludit  , fi  fupponamus,(vt 
fupponuntauthores  , cum  quibus  difputamus ) in 
hac  dortrina  , Sc  Canonibus  Concilii  Tridentini, 
intelligi  nomine  iuftificationis  totam  mutatio- 
nem hominis aprima  , Sc  remotifsima  difpoiitio- 
ne  , qux  incipit  a primo  opere  bono  ex  gratia  fa- 
* rto  , vfque  ad  infufionem  iuftitix  : ergo  necelfe 
eft  , vt  fateantur  , ante  totam  illam  iuftificationem 
dari  poffe  opus  bonum  : quia  Tridentinum  defi- 
nit, non  omnia  talia  opera  effe  peccata  , & in  in- 
diuiduo  inter  peccatum  , Sc  bonum  opus  non 
datur  medium  : ergo  tale  opus  bonum  non  fem- 
per  fit  ex  gratia  , nam  fi  ex  gratia  fit , non  ante- 
cedit iuftificationem  dirto  modo  fumptam  , fed 
inchoat  illam  , vt  iidemmet  authores  profiten- 
tur. 

Ad  idem  genus  argumentandi  pertinet  Canon 
fextus  Concilii  Arauficani , Si  quis fine  gratia  Dei  vo- 
lentibus,  credentibus  ,&c.  non  autem  diuinttitsvtcreda-  ~ J 
mus,  velimus,  vel  hac  omnia, ficut  oportet,  agere  valeamus 
per  infufionem , & infftr ationem  Sancli  Spiritus  in  nobis 
' fieri  confitetur  , &c.  Idemque  fere  habet  canone  2f. 
addedo  fimiiiterparticula,/ic«f  oportet, qux  cu  addi- 
tur , aperte  infinuatur  alio  inferiori  modo  non 
quidem  malo  , fed  ad  negotium  falutis  infuffici- 
ente  , fieri  poffe  opus  bonum.  Ita  enim  cenfeo  hoc 
loco  particulam  illam  , ficut  oportet , effe  interpre- 
tandam , fcilicet , ficut  ad  negotium  falutis  oportet, 
fiue  id  fit  ad  conferendam  , vel  promerendam 
falutem  , fiue  ad  initiandam  illam  perquamcum- 
que  dilpofitionem:  ergo,  fi  opus  non  fit  hoc  modo, 
ficut  oportet,  licet  bonum  fit , fieri  poterit  fine  prxui» 
Spiritus  fanfti  infpiratione.autlaltem  ex  intentione 
Concilii  non  repugnat  ita  fieri.  Simili  modo  facit 
Canone  7.  eiufdem  Cocilii  dicetis:  Si  quis  per  natura 
vigorem  bonum  aliquod  , quod  ad  falutem  pertinet  vita 
ater  na,  &c.  Ecce  explicatione  particulf  ficut  oportet: 

, cum 


Cap.13  Probatio  ex  Conciliis. 
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CAPVT  XI III. 

Probatur  eadem  fent entia  autho- 
ntate  Patrum. 


6. 


Hic  etiam  diftinguipoteft  duplex  modus argu-  j)up*lcxar- 
mentandifuprainfinuatus.fcilicet , dire&eo-  gumenca/ 


cum  eadem  cautione, & limitatione  addita,  ne  ab-  A 
folute  de  quolib  et  bono  opere  definitio  illa  intelli- 
gatur.  Vnde,  cum  ibi  allegat  verbum  Chrifti:  Sine 
me  nihil poteftis facere  , illud  tacite  exponit  de  opere 
ad  falutem  vita:  sterna:  pertinente.  Et  de  fimili  co- 
gitatione exponitverbum  Pauli  , Non  fumus  fufficien- 

tes  cogitare  aliquid  ex  nobis,  quafi  ex  nobis, &c.  _ t , 

Vtriufque  autem  loci  expoficio,&  tota  hxc  limi-  ftentiuus,  vel  tantum  indirefte.  Et  quidem  de  hoc 
tatio  , feu  determinatio  boni  operis  , ex  qua  argu-  : J - 

mentamur  , fumptaeftexdo&rina  Auguftini.  Ille 
enim  in  libro  de  Spiritu, & litera , capite  29.  de  ope- 
nbusiuftitise  expofuit  Chrifti  verba  , fine  me  nihil 
poteftis  facere.  Et  de  Gratia  & libero  arbitrio  capit. 

$.  exponit  de  operibus  , quibus  sterna  redditur  vita. 

Et  lib.de  Pra:deftinat.San<ft.cap.  2.  Oyod  pertinet  (in-  B 
quit ) ad  religionem , atque  pietatem , de  qua  loquebatur 
Apojiolus.&c.  Sc lib.de  Bono  perfeuer. cap.  13.  Quod 
attinet  adpietatis  viam, & verum  Dei  cultum, non  fumus 
J afficientes  cogitare  aliquid  ex  nobis-  Vnde  in  epift.i  06. 
in  principio  eundem  modum  loquendi  feruat,  di- 
cens. Uavtnifi  adiuuet  gratia  nihil  pietatis  atque  iufti- 
tufiue  in  opere, fme  in  voluntate  habere  pof simus , 6c  li_ 
bro  de  Gratia  &lib.arbit.cap.  4. ait:  cauendumeffe 
ne  propter  defendendum  liberum  arbitrium  , ad 
vitam  piam , & bonam  conuerfationem,  cui  merces  ster- 
na debetur , adiutorio  & gratia  Dei  locus  no  relinquatur. 

Hoc  autem  in  aliis  locis  ita  exaggerat  Auguftinus, 
vt  interdum  fignificet,  fine  gratia  , dccharitatenon 


gurnt 
modus, di- 

pofteriori  modoiam  aliquid  ex  Auguftino  retuli-  recte  olle, 
mus.  Hio  vero  addere  pofiumus  multas  alias  Aug.  liuus,vtl 
locutiones  , qua:  in  hoc  fenfu  accipienda:  funt.  Na  tantum  m- 
q.  2.  ad  Simplicianum  circa  initium  fic  ait.  Non  quis 
je  arbitretur , ideo perceptffe gratiam  , quia  bene  operatus  ^uZuft' 
ejlfed  bene  operari  non  poffe  nifi per fidem  perceperit gra- 
tiam. Incipit  autem  homo  percipere  gratiam , ex  quo  inci- 
pit Deo  credere, vel  interna, vel  externa  admonitione  mo- 
tus ad fidem.V bi  non  negat,  ante  perceptam  gratiam 
pofte  hominem  aliquid  moralis  boni  operari  , fed 
negat  pofte  ita  bene  operari  , vt  gratiam  merea- 
tur. Et  de  hoc  modo  reifte  operandi  bene  dicit,  ne- 
minem pofte  bene  operari  , mfi  per  fidem  perce- 
perit gmtiam.Percipereautemgratiam  hoc  loco , non 
intelligitur  de  perceptione  per  mfufionem  gra- 
tia: habitualis fandificantis , quia  conftat  ex  dodri- 
na  Auguftininon  efte  neceftariam  hanc  gratije per- 
ceptionem ad  omne  mentum  alicuius  gratis  , 8c 
quiaftatim  dicit,incipere  hominem  percipere  gra- 
tiam , cum  incipit  Deo  credere,  quodfspe  litante 


pofte  bonum  opus  fieri , vt  in  eodem  libro  de  Gra-  gratiam  fandiricantem.  Nec  etiam  percipere  gratiar 


tia&lib.  arbitr.cap.18.ait:  Quidquid [eputauent  ho- 
mo facere  bene  . fi  pat  fine  duritate,  nullo  modo  fit  bene. 
Hac  vero,  & fimilia  verba  intelligendafunt  de  bo- 
nis operibus,  quibus  ceterna  redditur  vita , vt  cap.  8. 
dixerat.  Vnde  hic  bene  operari, idem  eft,  quod  me- 
ritorie operari  Atque  ad  eundem  modum  vide- 
tur explicandus  Auguftinus  libro  de  Gratia  Chrifti 
cap.  2 6.  cum  ait  , Ouid autem  bonifaceremus,nifi  dili- 
geremusibom , fcilicetmeritorij : nam  paulo  fuperius 
dixerat.  Ous,  bona  merita  tum  habere  poteramus, quan- 
do Deum  non  diligebamus.  Vnde  poft  illa  fuperiora 
verba  fubiungit:  Etfi  Dei  mandatum  videtur  aliquan- 
do a non  diligentibus  ,fed  a timentibus  fieri, tamen  vbi  non 
eft dilectio , nullum  bonum  imputatur.  V tique  ad  me 


eft  tantum  accipere  vocationem  , feu  tadum  gra- 
tixprceuenientis  , quia  rieripoteft,  vtpoft lllumta- 
dumivel vocationem  , aliquis  non  incipiatcrede- 
re  Deo.  Igitur,  peruperc gratiam, eit  acceptare  voca- 
tionem, feu  excitationem  granx  , quod  facere  m- 
cipithomo  , quando  incipit  Deo  credere.  Et  ideo 
rede  dicitur  homo , non  pofte  bene,  id  eft , merito- 
rie operari  , donec  per  udem  perceperit  gratiam. 
Atque  ita  ipfemet  declarat  paulo  inferius  dices.  Ne- 
mo credit, qui  non  vocatur.  Nhjeruors  autem  Deus  vocat, 
nullis  hoc  vel  fidei  mentis  largiens , quia  merita  fidei 
fequuntur  vocationem , potius  quam  pracedant , nifi  ergo 
vocando  prscedat  mifericordia  Dei , nec  credere  quijpiam 
poteft , vt  ex  hoc  incipiat  iujlificari , & accipiat  facultate 


ritum.  Et  ita  videtur  clarum  ex  his  locis  , per  bo-  D bene  operandi  vtiqtie  meritorie  , vel  prout  expedit  ad 


Expooun 
tur  qeeda 


num  opus  intelligere  Auguftinum  opus  merito 
rium  aliquo  modo. 

A odit  vero  Auguftinus  in  hoc  vltimo  loco  quae- 
dam verba,  qux  rem  obfcuram reddunt.  N ccrette 


»erba  Aug.  bonum  opus  vocatur , (fcilicec  opus  fine  charitatefa. 
difficilia/  ftum  )quia  omne  quod  non  eft  ex  fide  , peccatum  eH  : & 
fides  per  dilectionem  operatur.  Significat  ergo:omneo- 
pus , quod  non  eft  ex  fide  per  charitatem  operante, 
efte  peccatum.  At  verba  ha?c  ab  omnibus  Catholi- 
cis funtpie  exponenda , nifi  velint  duos  errores  da- 
natos  Auguftino  tribuere  , videlicet , omne  opus 
peccatorum  fidelium, vel  infidelium,  peccatum  ef- 
fe. Dicit  ergo  , non  recte  vocari  opus  bonum  , non  quia 
non  fit , fed  quia  non  habet  conditionem  conue 


vitam  aeternam  , hanc  enim  facultatem  accipit  ho- 
moper  vocationem.  Atque  eodem  fenfu  aitinfe- 
rius.Cui  mifericors  eritDeus  vteum  vocet, mifericors  mi - 
ferebitur  eius  vt  credat, & cui  mifericors  fuerit, vt  credat 
rnifertcordidprsfiabit, hoc  eft , factet  eum  mi  feri  cordo  vt 
etiam  bene  operetur.  In  eodem  profedo  fenfu , id  eft, 
vt  mifericordiam  operetur  , prout  oportet  in  ordine 
ad  vitam  a:ternam.  Et  ideo  infert,  neminem  pofte 
gloriari , quod  per  opera  mifericordia:  Deum  pro- 
meruerit: quia  ipfa  opera  mifericordia:  funt  ex  gra- 
tia, illa, fcilicet , qua:  aliquid  apud  Deum  promere- 
ri poftunt. 

Eodem  fenfu  accipiendum-eft, quod  in  epift.143. 
circa  finem  idem  Auguft.  ait,  loquens  de  fide,  quae 


z. 

Auguti. 


niente  homini  Chriftiano : vel  certe, quia  tale  opus  £ per  diledionem  operatur,  Sine  qua  & antequam  0- 


regulariter  non  eft  bonum  , non  quia  efte  non  poft. 
fit, fed  quia  homo  eft  tam  fragilis  , vtfivelfideca- 
reat,vei  ex  illa  non  operetur,  praua  aliqua  intentio- 
ne,vel  fidei  non  conformi  operari  foleat , & in  hoc 
fenfu  accipienda  eft  probatio  Auguftini : quia  omne , 
quod  non  efiex  fide, peccatum  efftid  eft , quod  eft  repu- 
gnans,vel  alienum  a didamine  fidei,  quale  ordina- 
rie efte  folet  opus  infidelis, vel  peccatons.Quanqua 
locus  ille  Pauli  habeataliumfenfum  , forte  verio- 
rem,vtfupra  dixi.  Quod  autem  Auguftinus  etiam 
illo  loco  nihil  aliud  mtedat, patet, quia  poft  illa  ver- 
ba iteru  fubiugi t, Gratia  Dei, qua  charitas  Dei  dijfufia  eft 
in  cordibus  noftrts,ftc  confiteatur , qui  vult  veraciter  con- 
fiteri,vt  omnino  nihil  boni  fine  illa  .quod  ad  pietatem  per- 
tineat,veramque  luftitiam  fieri  pofte  non  dubitet , vbi 
eandem  limitationem  , & reftridionem  adhibet. 


mnino  nulla  cuiufqua  bona  opera exiftimandafunt:  quo- 
niam omne  quod  non  eft  ex fide , peccatum  eft.  In  quibus 
verbis  fateor  ( ficutin  praecedentibus ) fenrentiam 
efte  facilem,  rationem  vero  difficilem.  Verum  eft 
enim  , fenfu  explicato  , talia  opera  non  efte  exifti- 
rnanda  bonam  foro Chriftiano(vtita  dicam)id  eft, 
ea  bonitate,  qug  ad  vitam  gternam  conferat.  Cum 
autem  proxime]additur,^«/4  quod  non  eft  ex  fide  ,pec- 
catuejt , m aliud  extremu incidere videtur.na inter 
peccatu, & opus  pietatis  datur  med  u , bonum  opus 
morale  naturgconfentaneu:at  Auguftinus  hoc  mc- 
dniagnofcere  non  videtur  : na  ex  vno  extremo  a- 
liud  probat.  Ab  omnibus  autem  eft  illa  ratio, vel  no 
admitteda.vel  moderada.ac pie  cxplicada , vel  mo- 
do paulo  antea  di<fto,vel  cerre  , vt  dicatur  tale  opus 
efte  peccatu  improprie  , quia  peccato  coniun<ftu,<Sc 

Y 1 inftatu 


/ 


Atsguft. 
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:n  ftatu  ncccati,  & a gratia  alienum,  vel  quia  non  A ut  externa  lineamenta  remanferint.  Et  infra  de  Iud.r- 
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eft adtus  virtutis  fimpliciter, atque  ita  latifsime  pec- 
catum. Sic  enim  idem  Auguflin.ltbr.j9.de  Ciuita- 
te  cap.25. virtutes, etiamfi  propterfe  ipfiasappetan- 
tur,  ii  ad  Deum  non  referantur,  ait  efle  inflantes, 
& iuperbas , ac  proinde , Non  virtutes , fed  vitiaiudi- 
canda  effe.  Et  libro  4.  contra  Iulianum  cap.  13.  dicit 
fine  fide  nullam  efle  veram  virtutem.  Quod  ex- 


is , quantumuis  in  lege  fua  corruptis  moribus  viue- 
tibus,candem  vim  natura;  in  eis  manfilfe, dicit, Nant 
& ipfi  homines  erant  (ait)dr  vis  illa  natura  inerat  eis, qua 
legitimum  aliquid  anima  rationalis  & fentit,  & facit: 
fed  pietas  quam  aliam  vitam  tranjf er t beatum,  & at  er- 
nam  legem  habet  immaculatam  &c.  Ac  tandem  infra 
fic  feribit : Sicut  non  impediunt  avita  aterna  luftu  qua- 


plicans  ait,  Recle admoniti  fumus  ftc  amare  fapientiam,  dam  peccata  venialia, fine  quibus  hac  vita  non  ducitur,  fic 

Vteam  nobis  thefaurifirc  auidt fiime  cupiamus , atque  vt  ad  fallit  e at  emam  nihil  profint  impio  aliqua  bona  opera, 

nobismaois,  magisque  acquiratur,  nec  aliqua  ex  parte  mi-  fine  quibus  difficillime  vita  cuiuslibet  pefinm  hominis  in- 
nuatur,perferamus  molefiias  & libidines  refrenemus. &c.  uenttur . Quid  clarius? 

Ouod  cum  facimus , ideo  veram  virtutem  habemus  quia  Eft  praeterea  infignis  fub  nomine  Auguftini  Io- 
vefum  eft  propter  quod  facimus,  id  eft,  hoc  natura  noftra  cusflib.j.  Hipognofticon  parum  a principio,  vbicu 
confent anetini  eft  ad  [alutem,&  veram  foelicitatem.  Vn-  B dixiflet .Per peccatum  liberum  arbitrium  hominis  pofii- 
de  inferius  infert.  Si  ergo  ad  confequendam  veram  bea-  bilitatis  bonum  perdidit, non  nomen  & rationem:  ad  ex- 


titudine  nihil  profunt  homini  virtutes , nullo  modofunt 
vera, virtutes.  Quod  late  ibi  profequitur. 

At  vero  interdum  infinuat,  ideo  non  efle  veras 
virtutes , quia  funt  peccata  ex  intentione  praui  finis, 
vel  omifsione  debiti  finis.  Sed  hoc  regulariter  in- 
telligendum  eft,  non  fiemper,  quia  non  eft  abfolu- 
te  neceflarium,  vt  infra  oftendam.  Et  itafenfit  de 
virtutibus  Romanorum  idem  Auguftinus  libr.  5'. 
de  Ciuitate  cap.  i$.&  fequentibus.  Aliquando  et- 
iam indicat,  nullum  effe  bonum  opus  6c (lerile( quod 
dicebat  Iulianus ) id  eft , non  aptum  ad  meritum. 
At  hoc  intelligendum  eft  de  bono  completo , & in- 
tegro , quod  operantem  conftituit  fimpliciter  bo- 


plicandum  quid  inteJligat  per  pofsibilitatis  bonum, 
{ubdit.Effe fatemur  liberum  arbitrium  omnibus  homini- 
bus, habens  quidem  indicium  rationis , non  per  quod  fit 
idoneum , qua  ad  Deum  pertinent,  aut  inchoare , aut  cer- 
te per  agere, fed  tantum  in  operibus  vitapraf entis , tam  bo- 
nis . quam  malis.  Fatetur  ergo  non  amililfe  homi- 
nem liberum  arbitrium  per  peccatum  Ad*  quoad 
polsibilitatem  omnis  boni, fed retinuifle  illam , fal- 
temin  operibus  vita;  prxfentis,  etiam  bonis.  Dices 
loqui, tantum  de  bonis  operibus,  non  quidem  bo- 
nitate morali, & honefta,fed  tantum  naturali,  id  eft, 
fecundum  conuenientiam  ad  natura;  commodita- 
te, hoc  enim  indicant  verba  & exempla, qua;  fubiu- 


num,  fic  enim  inquit : Fieri  nonpoteft  , vt  fteriliter  bo-  C git  dicens. dico  qua  de  bono  natura  oriuntur, id  eft. 


ni  fimus,  fed  bonum  non  fumus,  quidquid fteriliter  fu- 
mus. Et  infra  .Nullo  igitur  modo  homines  funt  fteriliter 
boni  ,fed  qui  boni  non  funt , poffunt  effe  alij  minus , alij 
magis  mali.  Itaque  opus  bonum  potefteftefterile: 
homo  autem  bonus  non  poteft  efle  fteri!is,quia 
nemo  fine  fide,  & gratia  poteft  efle  fimpliciter  bo- 
nus: fi  autem  homo  habet  fidem,  & gratiam,  non 
poteft  non  fruftuofe  operari,  fi  tamen  vt  talis  eft,o- 
peretur , quod  moraliter  loquendo  , non  poteft 
non  interdum  prxftare.  Denique  hac  ratione, re- 
fpiciendo  ad  perfonas  difplicet  Auguftin.  libro  1. 
Retrafr.cap.  3. quod  in  libris,  de  Ordine  dixerit, 
Thiiofophos  non  vera  pietate  praditos  virtutis  luceful- 
ftffe.  Et  libr.  de  Continentia  in  fine  dixit.  Continen 


velle  laborare  in  agro,  velle  manducare,  & bibere,  velle 
habere  amicum , velle  habere  indumenta , velle  fabricare 
domum, vxoremvelle ducere , pecora  nutrire,  artem  velle 
difeere  diuerfarum  rerum  bonarum , velle  quidquid  bona 
ad prafentem  pertinet  vitam, qua  omnia  non  fine  guber- 
naculo diuino  (iibfiftunt  imo  ex  ipfo,&  penp(um(unt,& 
effe  coeperunt.  J 

Dico  tamen  Auguftinum  euidenter  loqui  de  his 
omnibus  quatenus  bene  moraliter  perrationena-  Excluditut 
turale fieri poftiint.Primo  quidem, quia nifi  talia  fint  effugium, 
opera.non  poffunt  dici  fimpliciter  bona, nec  a ma- 
lis diftingui. Secundo, quia  per  mala  opera  intelligit 
ea, qua;  funt  moraliter  mala,  vt  exemplis  oftendit  Sc 
concludit  dicens.  Quidquid  no  licet,  vel  non  expedit  0- 


tiam  fine  fide,  non  effe  veram  continentiam , quoniam  D pr^n.Ergoecontrarioper  bona  opera  intelligit  ea. 


eft  peccatum.  Non  enim  harc  dicebat  Auguftinus, 
quia  nullum  honeftum  opus  in  his  hominibus  in- 
ueniri  potu  erit, fed  quia  rarum  erat,&  ideo  veram, 
6c  abfolutam  virtutem  generare  non  poterat, vel 
quia  tot  peccatis,  vel  prauis  intentionibus  fcedaba- 
4,  tur,  vtvix  purum  inueniretur. 

Conftabit  autem  hoc  euidentius , accedendo  ad 
alium  modum  probandi  oftenfiue  hanc  veritatem 
ex  Patribus  differte  diftinguentibus  inter  duoge- 
Infi  t is  lo  nera  kor”  °Per^s  > aut  confentaneum  tantum  natu- 
cus^  1 * rx,  vel  fidei.  In  quo  eft  infignis  locus  apud  Augu- 

ftinum  libr.de  Spiritu  & lit.cap.27.dc  28. Vbi,vtfu- 
* pra  dixi,  admittit  verba  illa  Pauli.  Gentes  qua  legem 
non  habent  naturaliter  ea  qua  legis funt  faciunt:  pofle 


qua;  licet  operari, de  proutlicet,ac  expedit:  quia  fi  a- 
liter  fiat, non  eft  bonu  bibere  vel  comedere, aut  v- 
xorem:vel  amicum  habere. Tertio,  quia  etiam  hxc 
bona  opera  bene  moraliter  fatta,  de  bono  natura: 
oriuntur, de  vt  fic  etiam  pertinent  ad  bonu  vita;  prf- 
fentisrna  hxc  etiam  ipfa , li  non  bene  fiat , in  magnu 
malum,de  incommodum  vitfprffentis  redundant. 

Quarto  confirmat  hoc  idem  Auguftinus  alio  in 
loco , libro  de  perfedfione  iuftitix , vbi  occurrens 
Celeftio,  qui  obiiciebat  illud  Pauli,  Oitod  vult  fa- 
ciat, vt  probaret  bonam  voluntatem  haberi  pofle 
fine  grana,  itarefpondet.  Videte obfecro  quale  fit, vo- 
lenti , & currenti  mijencordiam  Dei  non  effe  neceffana 
qua  illum  etiam  prauenitvt  curreret:  quia  de  quodam 


7« 


intelligi  de  gentibus  per  folas  natura;  vires  in  ipfa  E ait  Apoftolus , Quod  vult  faciat , ibi  ( vt  arbitror)  vbi  fe 


fua:  vita:  impietate  aliquid  boni  per  rationem  na- 
turalem didtante,  facientibus.  Nam  de  eis{  inquit) 
quadam  facta  legimus  vel  noutmus,  velaudiuimus  qua 
fecundum  iuftitia  regulam, non  folumvituperare  nonpof- 
fumus , verumetiam  merito , redde  que  laudamus.  Decla- 
rat autem  fe  loqui  de  bonis  operibus  non  tantum 
ex  obieifto, fed  etia  ex  omnibus.circumftant  iis.Nam 
fubdit.  Quamquafi  difcutiatur,quo  fine  fiant, vix  inue - 
nienturqua  iuftitia  debitam  laudem , defenfioncniue  me- 
reantur. Vbi  cum  dicit,  vix, fatetur  aliquando  cotin- 
gere,&  tacite  explicat  alia  loca  , quatvidentur  con- 
traria, vt  de  his  qu§  frequetius  accidunt,  intelligan- 
tur.  Quomodoauteid  fiat  per  natura;  vires,  decla- 
rat , quia  nonvfque  adeo  in  amnia  humana  imago  Dei 
terrenorum  ajjechiu  tube  itu  detrita  eft , vt  nulla  in  ea  vel - 


qui  tur , & dicit, non  peccat, fi  nubat:  quafipro  magno  ha- 
bendum fit  velle  nubere,  vbi  de  adiutorio  diuina  mifert- 
cordia  operoftus  difputatur.  Aut  vero  ibi  prodeft  aliquid, 
velle, rufi  Deusprouidentia,  qua  gubernat  omnia, marem, 
feemmamfacoiungat. Vbi  conftat,exfentetia  Augufti- 
hipofie  hominem  velle  nubere,  itavt  non  peccet 
ficut  Paulus  dicit, line  fpeciali  adiutorio  diuina:  gra- 
ti*. At  vero,  vt  illud  velle  fine  peccato  fit,  oportet  vt 
bene  etiam  ex  circumflandis  fiat, atque  adeo  fimpli- 
citer honefte  ac  bene  moraliter.  Maxime  cum  non 
pofsit  aliter  in  indiuiduo  fieri, nifi  aut  peccando, aut 
bene  fimpliciter.  Eftque  hic  valde  notanda  illa 
Auguftini  fententia  , quod,  Vbi  opero fius  difputatur 
de  neceffano  adiutorio  diuina  gratia , huiufmodi  velle, 
cdafi  honeftuj&fine  peccato  fit, non  cadit  fub  talem 

difputa- 
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«lifpntationem.quia  non  pro  magno, (id  eft.quafi 
pro  nihiio)  reputatur,  li  aliquid  altius  in  eo  non 
xnueniatur. 

g,  Non  tamen  omittam  in  his  Auguftini  teftimo- 
niis  vlterius ponderare  verba  illa,  quibus  in  vtro- 
que  loco  fignificat , hxc  ipfa  bona  moralia , & na- 
turalia effe  diuinx  prouidentix beneficia,  & eo  ti- 
tulo Deo  tribuenda  principaliter,  & inter  eius  do- 
na effe  computada , & interdii  fortafte  clTe  fpecialia, 
etiamli  ad  dona  gratix  non  pertineat.  Hoc  indicant 
in  priori  loco  verba  illa.  Oua  omnia  non  fine  guber- 
naculo diuinofubftftunt,  imo  ex  ipfo,  & per  ipfum  funt, 
Vel  effe  coeperunt.  Et  limilia  fere  funtin  line  pofterio- 
ris  teftiinonij  ,per  quxrefpondet  tacite  obieftioni, 
ne  homo  putet  pode  libi  tribuere  aliquid  boni, 
quod  a Deo  non  receperit,  quia  vnumquodque 
bonum  a Deo  femper  eft,  cum  debita  proportio- 
ne, bonum  ordinis  naturalis  a Deo  authore,  & pro- 
uifore  natur x, bonum  autem  gratix  altiori  ratione . 
Inter  bona aucem  naruralis  ordinis,  qux in  Deum 
vt  prouiforem  naturx  referenda  funt,  computat 
Auguftinus  bonum  opus  morale  prxcife  jpeftatu, 
vt  confentaneum  naturx  rationali.  Bona  autem 
fimpiiciter  vocat  opera,  qux  ad  veram  fandtitatem 
conferunt,  vnde  inferius  concludit.  Efl  'igitur  libe- 
rum arbitrium , quod  qUisquis  effe  negauerit,  catholicus 
nonejl  : & quisquis  fu  effe  dixerit  quod  fine  Deo  bonum 
opus  ideft,  (nota  declarationem)  quod  ad  cius  fanctum 
propofitum  pertinet , neque  incipere,  neque  perficere  poftit, 
catholicus  eji. 

5.  Eft  prxterea  de  hac  re  illuftris  locus  Auguftini 
in  epiitola  103.  ybi  refert  Polemonem  intempe- 
rantem & incontinentem  hominem  opera,  &fua- 
fione  Xenocratis  fuifte  ad  meliorem  mentem  con- 
uerfum:  <5c  fubdit.Xo»  ita.vt  Deo fuerit  aequi fttus , fed 
tantum  a dominatu  luxuria  liberatus. Et  tamen  de  hoc 
ipfo  effe&u  fubiungit.  Tamen,  nec  id  ipfum  quide  quod 
tn  eo  melius factii  eft , humano  operi  tribuerim, fed  diuino. 
Quod  autem  non  de  opere  gratix,  fed  naturalis 
prouidentix  dixerit,  declarat  ratio, quam  fu biun- 
git:  Ipfius  namque  corporis , quod  eft  infimum  noftrum, 
fi  qua  bona  funt,ficut  forma,  vires,  & falas, & fi  quid 
ejusmodi  eft, non  eft  nifi  ex  Deo  creatore,  ac  perfectore 
naturx,  quanto  magis  animi  bona  donare  nullus  alius 
poteft*. Quid  enim  juperbius  vel  ingratius  cogitare pot eft 
humana  vecordia  .fi  putauerit  cum  carne  pulchrum  fa- 
ciat Deus  hominem  animo  caftum  ab  homine  fieri  iH^c 
enim  ratio  optime  probat, Deum  vtauthorem,& 
perfedtorem  naturx  conferre  huiuftnodi  donum. 
Addit  vero  ftatim  Auguftinus  tellimonium  Sa- 
Sdpien.%.  pientisSapien.  8. Nemo  effe  poteft  continens, ni fi  Deus 
det.  Quod  idem  Auguftinus, &cu  eo  omnes  Theo- 
logi frequentifsime  explicant  de  donatione  per 
gratiam. Sed  vtrumque  poteft  fub  eodem  loco  co- 
prehendi,  nimirum  quod  & continentix  donum 
perfectum  immaculatum  lethali  culpa  fit  donum 
gratix, 6c quod imperfeftum,& quoad  vnum,  vel 
alium  adtum  fit  donum  Dei,  vt  authoris  naturx. 
Sic  enim  folet  Auguftinus  de  donis  gratix  inter- 
Rom.  ir.  pretari  illud  Rom.11.Ex  ipfo, per  ipfum ,& in tpfo  fut 
omnia.  Cum  tamen  etiam  extendatur  ad  bona  or- 
dinis naturx,  vtin  citato  teftimonio  de  Spiritu  & 
lk.idem  Auguftinus  attigit.  Addit  vero  ftatim  Au- 
guftinus.Po/tV/io»  ergo, fi  ex  luxurtofo  continens  factus, 
ita fciret  cuius  effet  hoc  donum, vt  cum  abiectis  fupetfti- 
tionibus  gentium  pie  coleret, tion  folum  continens, fed  etia 
veraciter  fapiens,&  falubnter  religio fus  exifteret , quod 
ei  non  tantum  ad  pr a feti  tu  vita  hone flat  em, verum  cir  ad 
futuram  immortalitatem  valeret. V nde  conftat,  Pole- 
mone illum  fuilTe  g€tilem,nihilq?  de  fide  Veri  Dei 
cogita fleiideoque  eius  cotinentiam.  qualemcumqj 
(nam  fine  dubio  non  potuit  effe  valde  perfefta)ad 
iola  honeftatem  vitx  prxfentis  pertinuifle;&  ideo 
fuiffe  donu  Dei  authoris  naturx, non  veroproprix 
gratix, qux  fecundum  Auguftmu  cum  vera  fide  in-- 


A cipit.&continentiameleuatadfru&iis  xternxvitx. 

Accedit, hanc  fuifte  communem  lententiam  Pa-  I0, 

trum,qui  Auguftinum  prxceflerunt,  & in  eadem 
permanfifte illos, qui  poft  eum  fequuti  funt,  eique 
in  doctrina  de  gratia  maxime  adhxferunt.  Prior 
pars, quantum  attinet  ad  Grxcos  Patres, oftendi  po- 
teft a fortiori  ex  didtis  in  capite  j.vbiprxcipue  ad- 
duximus Chryfoftomum,  <Sc  Marcum  Eremitam,  Chr\fofl 
qui  tantum  videntur  libero  arbitrio  tribuere,  vt  mItcL' 
non  defint,  qui  eis  imponant , quod  in  errorem  Se-  Ertmth 
mipelagianorum  inchnauerint : nos  vero  & ab  er- 
rore illo  eos  defendimus,  & plura  loca  adduximus* 
in  quibus  aliquid  boni  pofte  hominem  per  vires 
naturx  operari , pro  certo  habent.  Ad  idemque 
g ibidem  adduximus  Nazianzenum  , Clementem 
Alexadrmum,  & Damafcenum.etia  Grxcum  , licet 
Auguftino  pofteriorem.  Poffiimusquehic  addere 
eundem  Chryfoftomum  homil.67.ad  Populum, 

vbi  ait,  nullum  efte  adeo  malum, qui  no  interdum 
aliquid  boni  naturx  du<5iu  operetur,  cuiufque  in  iol‘omur2 
hac  vita  aliquod  prxnnum  a Deo  non  recipiat,  quia  dc  le«c  na- 
in  alia  puniendus  eit.  Idem  habetur  nomine  Chry-  tuic Tom.j* 
foftonn  in  homil.z6.Imperfefti  in  Matth.  quatenus 
ibi  dicitur , infideles  interdum  operari  aliquod  bo- 
num,naturali  bono  motos,  Balilius  homil.6.in  cap.  Bafilittt, 
i.Genef.dicit,  efte  in  nobis  aliquas  virtutes  fecun- 
dum naturam, ad  quas  Familiaritas  ex  ipfa  natura 
meft.Qui  fententia  vfus  eft  etiam  Damalcenus,lib. 

3. de  fide, capi.  14.  Exlatinis  vero  Hieronymus  ex-  H“rcn‘ 
q preffe  hanc  lententiam  docuit, in  cap.  i.<St  5.  ad  Gal. 

Nam  in  priori  l.oco  dicit, homines  carentes  fide  o- 
perari  interdum  aliquid  Sancte,  id  el\,honefte,  & lind 
peccati  macula, & plane  fignificat  id  facere  fine  gra- 
tia lolodu&u  naturx. In  alio  vero  loco, line  fide  di- 
cit , eftepoffe  bona  opera, ficutfidespoteit  efte  find 
charitate , tanie  ficut  rides  eft  mortua  fine  charitate, 
ita  illa  bona  opera  fine  ride  mortua  efte.  Ambfofi  XrkLrtfi 
iib.i.de  Abraham  capite  i.fentit. Regem  AEgypti 
duilu naturg reifte fe  gefsifte  cum  Abraham,  &ab 
adulterio  abftinuifte.  Et  fimilia  frequentia  funt  in 
antiquis  Patribus* 

Poft  Auguftinum  vero  Profper  Iib.  contra  Coi-  xi* 
lator.cap.26.agnofcit,  etiam  poft  peccatum  habere  PraJPer- 
hominem  rationem, per  quam  pofsit  aliqua  opera 
D facer q, qux pr<tfen te  vitam  honeftare  poffuntixterna  au- 
tem vitam  conferre  non  poffunt.  Similiter  Fulgentius,  fulient» 
lib.deIncarnatione,&  gratia  cap.  26.  dicit  effe  pofte 
in  infidelibus, autpeccatoribus  aliqua  bona  opera: 
qux.quiavelex  charitate  non  fiunt,  vel  etiam  neqj 
ex  fide.adfalutcm  non  profunt.  Clarius  GregoriuS 
homil.27.in  Euangelia  diftinguit  dilectionem  na- 
turale, k dile&ione  charitatis.  Aliud  ( inquit  )eft,quod 
Jponte  impenditur  naturx, aliud  qtlodex  charitate  debe- 
tur obedientix.  Et  vtramque  dicit  efte  bonam  in  fuo 
ordine , quia  pofteriorem  Chriftus  maxime  come- 
datrpriori  autem, vt  ait, Saem  eloquia  non  contradidit * 

Quam  diftmttionem  & dottrmam  amplexus  eft. 
RupertusfuperIoan.ca.iy.&Ecclefixvfu,&  com-  Rufer.. 
muni  confenfu  eft  recepta.  Ac  denique,  quod  caput 
£ eft, Pius  V.&Gregorius  XIII.iliatnprobarutinBul-  p,Ut  t'- 
la  contra  Michaelem  Baium.Inqua  Bulla  fenten-  Grtgo.Xltt, 
tia  hanc.de  potcftate  liberi arbitrij  ad  faciendii  ali- 
quod opus  morale  fimplicitcr  bonu  &honeftutn, 
abfque  fpeciali  auxilio  gratix,  vel  confirmat,  & ap- 
probant didtiPontihces.vel  certe  plunmuei  fauer.t* 

Eorum  tame  fententia  commodius  c.i6.referemus* 

C A P V T XV. 

Ratione  comprobatur  eadem  fententia, 

DVobus  modis  poftlimus  veritatem  hanc  ratio- 
ne  fuadere.indiftindte  ,£cilicet , &per  media 
quafi  extrinleca  qu?  magis  declaret  illam  veritatem  ^ 
per  ie  fpeittatam,efle  credibilem  , Verifimilemdc  hecysilta*, 

Y 1 plaufi- 
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nhnfihflem  ocfeuora^ilem  natur*,  fi  gratia  non  A peccati  naturae  fupcradditum  auferant.  Non  ergo 
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repugnet , ficut  reuera  non  rcpugnativel  direfte  o- 
ftendendo  , ac  demonftrando  a priori  eandem  ve- 
ritatem. . 

Priorem  igitur  probandi  rationem  ita  declaro, 

mia  haec  lententia  nihil  omnino  declinat  in  errore 

Pelagij  , vel  reliquiarum  eius  , difceditqueabalio 
extremo  errore  Lutheri  afferentis  , liberum  arbi- 
trium poft peccatum  Ads  ad  nihil  , nili  ad  peccan- 
dum valere  : mediaque  via  incedit,  qus& eft  fatis 

confentanea  ipfi  naturae  fecundum  fe , Sc  fecundum 
id  quod  a Deo  habet,  fpeftats,  & in  laudem  iplius 
creatoris  cedit , & Chrifto  Redemptori, & gratis  e- 
ius  non  prsiudicat  : ergo  omnino  prsferenda  eft. 


fit  iniuria  redemptioni  Chrifti  per  hoc, quod  aliqua 
fcintilia  naturalis  boni  etiam  liberi , Sc  moralis, poft 
peccatum  manfifie  fateamur. 

Pofteriorprobandi  modus  oftenfiuuseft  , quia 
caufa  habens  vires  fufficietes  ad  aliquem  effeftum,  p0ftCriot 
poteft  interdum  per  eafdem  vires  effeftum  illum  probandi 
efficere  non  obftante  fuperueniente  obftaculo,  modus, 
quod  licet  aliquantulum  impediat  , vires  tamen 
intrinfece  non  minuat  , nec  refiftentiam  infupe- 
rabilem  inducat  , nec  conditionem  aliquamfim- 
pliciter  neceffariam  ad  tale  opus  auferat , vel  fem- 
per  impediat.  Sed  liberum  arbitrium  m natura  la- 
pfa  ita  comparatur  ad  aftus  bonos  moraliter  , pro- 


Antecedens  quoad  primam  partem  de  errore  Pe-  B portionatos  naturs  : ergo.  Maior  declaratur  ex- 
lagij  fatis  conflat  ex  doftrina  Conciliorum  , Sc  Pa- 
trum , quam  adduximus : Sc  quia  nullus  eorum  re- 
prehendit Pelagianos,  aut  Mafsilienfes.eo  quod  di- 
cerent pclfe  homines  aliquod  bonum  opusper  li- 
berum arbitrium  efhcere : fed  quia  dixerunt , poffe 
hominem  omnia  praecepta  implere  , velinnocen- 
tem  vitam  agere  , vel  fuis  viribus  gratiam  emereri, 

6c  negotium  falutis  inchoare  , a quibus  omnibus 
valde  aliena  eft  illa  fententia.  Et  quamuis  interdum 
reprehendant  Pelagium  , quod  negauerit  effene- 
ceffarium  auxilium  gratis  ad  lingula  opera, loquu- 
tur  plane  de  operibus  pietatis , Sc  ad  falutem  aeterna 
conducentibus, vtvifum eft.  Etin  refponfione  ad 
argumenta  iterum  dicetur, vbi  alium  etiam  fenfum 
attingemus. 

Quoad  alteram  vero  partem  de  errore  Lutheri, 

& haereticorum  huius  temporis,  certifsimu  eft , eos 
hoc  colore  commendandi  gratiam , Sc  redemptio- 
nem Chrifti,ita  exaggerare  lapfum  Adf  ,vt  imagine 
Dei  in  hominis  natura  impreffam  deleuiffe,  Sc  vires 
liberi  arbitrij,praefertiin  ad  botiu  operadum,  pror- 
fus  abftuliffe  dicant.  Et  ideo  in  Scholafticos  Dofto- 
res  acriter  inuehutur  eo  quod  communiter  afferat 
manere  in  homine  lapfo  vires  arbitrij  ad  facien- 
dum aliquod  opus  morale  iine  aliqua  peccati  ma- 
cula, fi  quod  in  fe  eft  faciat  bene  vtendo  ratione  na- 
turali, &fua  libertate.  Videntur  autem  hi  haeretici 
dogma  illud  introduxiffe,vt  omnia  hominum  me- 
rita,omnes  difpohtiones  ad  gratiam, & confequen- 


emplo  potentis  rationalis  affefts  habitu  inclinan- 
te illam  ad  alteram  partem  : hsc  enim  potentia  ha- 
bet ex  fe  , Sc  irf  fuo  ordine  fufficientes  vires  ad  a- 
ftum  oppofitum  : habitus  vero  fuperueniens  im- 
pedit aliquantulum  ne  operetur  aftum  habitui 
contrarium  : Tamen  , quia  hoc  impedimentum 
non  minuit  intrinfece  vires  potentis  , nec  refiftic 
infuperahiliter  contraris  inclinationi  eiufdem  po- 
tentis , nec  aufert  conditionem  neceffariam  ado- 
perandum , poteft  talis  potentia  non  obftante  ha- 
bitu , aftum  illi  contrarium  fuis  viribus  elicere.  Et 
ratio  eft  , quia  caufa  per  fefufficiens  , & non  impe- 
dita , Sc  habens  omnes  conditiones  requifitas  ad  a- 
gendum , poteft  fuum  effeftum  efficere,  cum  cora- 
C muni  primscaufs  influentia  : Imo,  fi  fit  caufa  non 
libera , ftatim  efficiet  illum,  quantum,  & quomodo 
poteft:ergo  fi  fit  libera, poterit,  faltem  fi  velit,  talent 
effeftum  prsftare  : fi  autem  poteft  cum  communi 
influentia  id  facere  , non  eft  illi  neceffaria  fpeciaiis 
gratia, vt  id  faciat. 

Supereft  , vt  fubfumptam  propofitionem  pro- 
bemus, fcilicet  , liberum  arbitrium  in  natura  lapfa 
comparari  ad  aftus  bonos  morales , (per  fe  loquen- 
do ) vt  caufam  habentem  fufficientes  vires  ad  ta- 
lem effeftum  in  particulari , Sc  non  femper  habena 
infuperabile  impedimentum  , vel  defeftum  alicu- 
ius conditionis  neceflaris  ad  operandum.  Proba- 
tur autem  hoc,  quia  in  primis  voluntas  humana  per 
fe  Sc  intrinfece  fpeftata  in  fua  pura  natura  , vel  in 


ter  necefsitatem  bonorum  operum  e medio  tolle- D ftatu  integrs  naturs  habet  vires  fufficientes  ado- 


rent. Ac  denique,  vt  libertatem  arbitrij, etiam  in  o 
peribus  bonis, vel  gratis, omnino  negarent:quia(vt 
aiunt ) voluntas  hominis  per  peccatum  adeo  imbe- 
cillis relicta  eft,vt  nifiDeus  illa  vtalur  vt  inftrumen- 
to  inanimi , nihil  boni  operari  pofsit  : fi  autem  illa 
non  vtatur , malum  ex  necefsitate  operetur.  A qui- 
bus omnibus  erroribus  tam  longe  abeft  difta  fen- 
tentia : vt  r.o  folum  in  re  ipfa, verum  nec  in  loquen- 
di modo  velit  cum  his  hsreticis  conuenire. 

Vnde  manifefta  eft  alia  pars, hanc  fcilicet  fenten- 
tiam  mediam , Sc  fecuram  tenere  viam  , quamefle 
confentaneam  naturs  facile  patet,  quia  fpeftat  ad 
perfectionem  eius,&  non  excedit  eius  limites  vt  ex 
fequenti  difcurfu  conflabit.  Quam  perfeftionem 


pus  morale  bonum , Sc  bene  perficiendum.  Dupli- 
cem enim  facultatem  , feu  vim  neceffariam  ad  hu- 
iufmodia6tusconliderarepofliimus:vnam  ex  par- 
te voluntatis  iplius  , eique  realiter  , atque  intime 
conuenientem  , quam  poffiimus  phyiicam  appel- 
lare , quia  illa  eft  caufa  vere  ac  realiter  efficiens  ta- 
lem aftum  : aha  facultas  eft  ex  parte  intelleftus  & 
iudicij,feu  propolitionis  eius , quam  poffumus  mo- 
ralem vocare  : quia  non  eft  phyfice  efficiens  vo- 
luntatis aftum  , fed  tantum  metaphorice  mouens, 
Sc  excitans , cqnfulens , Sc  quafi  fuadens.  Virtus  er- 
go phyfica  voluntatis  illi  intrinfeca  , Sc  connatura  - 
lis  refpeftu  talis  aftus  proportionata  eft  , & fuffi- 
ciens  : alias  talis  aftus per  fefpeftatusnoneffetna- 


habet  hsc  natura  a Deo,  fine  cuius  proportionali E turalis  homini  , nec  proportionatus  illi  , fed  fu- 


concurfu  illa  vti  non  poteft  : pertinetque  ad  diui- 
nam  bonitatem  , Sc  prouidentiam  , vt  hunc  gene- 
ralem influxum  natur§  a fe  creats  non  neget, quan- 
tumuis  peccato  infeftafit:  ideoqueetiamfiopusa- 
liquod  bonum  per  vires  liberi  arbitrij  facere  pofsit, 
non  ideo  fine  Dei  proportionato  auxilio  id  face- 
re poteft  : atque  ita  totum  in  laudem  authoris  na- 
turs redundat.  Ac  denique  ficut  gratis  Dei  hoc 
nonprsiudicat,  ita  nec  Chrifti  redemptioni  : quia 
(vt  AuguftinusaitEpift.  io^.)  Cbriftus  non  pro  multis 
mortuus  eft , vt  homines  conderentur  /fed pro  impiis  mor- 
tuus eft  , vtiuftificarentur.  Quibus  verbis  fignificat, 
Chrifti  redemptionem  fupponere  naturalia  dona, 
(Scfuperadderefupernaturalia  , vt  naturam  fuble- 
uent , Sc  iuuent  ad  operandum , Sc  impedimentum 


perans  naturam  eius:ergoneceffe  eft  vt  natura  ho- 
minis , vel  integra  vel  pura  habeat  fufficientes  vi- 
res phyficas  ad  talem  aftum.  Atque  eadem  ratio- 
ne habet  fufficientes  vires  morales  , tum  quia  vo- 
luntas confequitur  intelleftum , Sc  cum  eo  propor- 
tionem feruat,  Sc  ideo  nihil  poteft  voluntas  natura- 
liter velle,  Sc  perficere, nifi  quod  intelleftus  natura- 
liter diftare  , Sc  proponere  poteft  vtfaftibileabi- 
pfa, eique  naturaliter  conuemens.  Tum  etiam,  quia 
tale  iudicium  , Sc  obiefti  propofitio  non  excedit 
naturales  vires  ipfius  intelleftus.  Vnde  ( quod  no- 
tandum eft  ) quamuis  refpeftu  voluntatis  habeat 
caufalitatem  moralem  , refpeftu  intelleftus  com- 
paratur vt  effeftus  vere  Sc  phyfice  ab  ipfa  produ- 
ftus  : ad  illum  autem  producendum  habet  intel- 
leftus 
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Ie£his  in  fua  pura  natura  fp  e datus  vires  phyficas  A nontamenadeoingens&magnajVtpervimratio- 


*ufficientes,  quia  non  excedit  talis  eflfeiftus  natura- 
lem capacitatem  eius  , vel  debitam  proportionem: 
iicut  de  naturali  attu  voluntatis  ad  phyficas  virtu- 
tes eiufdem  voluntatis  comparato  diCtum  eft. Igi- 
tur, qua  ratione  intelle&us  habet  natura  fua  iuffi- 
cientes  vires  phyficas  ad  efficiendum  talem  aftum, 
habet  etiam  fufhcientem  vim  ad  inducendum  mo- 
raliter  voluntatem  medio  tali  actu.  Quod  fi  dica- 
tur intelleftus  ipfe,  indigere  propofitione,  Sc  ex- 
citatione obiedti,  ad  hoc  etiam  habet  naturalem 
modum  fufhcientem,  per  externam  oblationem 
obie&orum,  qux  communi  curfu  naturx  fit,  & 
per  internam  vim  intellectus  agentis  , cooperante 
ad  hxc  omnia  Deo  per  generalem  influentiam. 

7.  Huiufmodi  autem  vires,  tam,  voluntatis,  quam 

Vires  tam  intellectus,  non  funt  imminutx  intrinfece  per  fu- 
voluntacis  perueniens  peccatum  , feu  lapfum  naturx.  Quia 
quam  ia-  hx  vires  non  funt  aliquid  fuperadditum  his  poten- 
telleCtus  tqs  vitra  entitates  earum , fed  funt  ipfxmet  reali- 
per  natura:  tatestaijum potentiarum, ficut  vires  caloris  ad ca- 

linlnm  in  1 ^ i-  • 1 ’ r 

lefaciendum  non  funt  aliquid  prxter  lpiam  enti- 
tatem  talis  caloris.  At  entitas  voluntatis , vel  in- 
telleCtus  non  eft  imminuta  per  peccatum, imo  nec 
minui  poteft,  quia  non  eft  qualitas  intenlibilis,& 
remifsibilis,  feci  omnino,  indiuifibilis,  qux  vel  o- 
mnino  auferri  debet,  quod  faCturrl  non  eft,  nec 
fine  monftruofitate,  vel  miraculo  fieri  potuiflet: 
vel  tota  manere  debet,  quia  res  indiuifibilis  diui- 


lapfum  in 
trinfcce  no 
imminuta 
non  funt. 
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nis,& libertatis  fuperari  nonpofsit,vt  ipfa  etiam  ex- 
perientia  docet:  & nulla  eft  ratio,  qux  contrarium 
fuadeat.Ergo  nihil  obftat,quin  interdum  in  his  oc- 
cationibus faciat  homo  quantum  per.  v ires  naturx 
poteft,vt  bonum,  honeftumtp  aCtum  exerceat. 

Vel  denique  boc  impedimentum  eft  extrinfe- 
cuma  dxmonis  fuggeftione,  & tentatione  proue- 
niens:&  de  hoc  puncto  dicemus  inferius  relpon- 
dendo  ad  argumenta.  Nunc  folum  dicimus,  hoc 
impedimentum  non  femper  vrgcre  pro  omni  aftu, 
dcpro  omni  inftanti,  vel  faltem  non  ita  inftanter 
vrgere,  vthomo  ratione  vtens  non  pofsit  morali- 
ter  relpuere  dxmonis  fuggeftionem  pro  breui  tem- 
B pore.ad  vnum,vel  alium  actum  fufficiete.Siue  hoc 
iit,  quia  dxmon  ipfe  ex  fenon  habet  tantam  vini 
&poteftatemiuperhominem,fiuequia  Deus  non 
permittit  illum  femper  vti  tota  poteftate  fua.  Quo- 
cumque enim  ex  his  modis  fiat,  non  interueniti- 
bi  vera  gratia  interna,  qux  per  Spiritus  fanChin- 
fpirationem  datur,  de  qua  nunc  agimus.Et  ita  fem- 
per veru  eft,  non  obftante  hoc  impedimento,  pofle 
hominem  line  gratia  aliquod  bonum  opus  mora- 
le facere. 

Dicet  aliquis, hoc  difcurfu  refte  probari,  pofle 
hominem  fine  gratia  facere  opus  ex  genere  fuoho- 
neftum,non  tamen  ex  omnibus  cireumftantiis  bo- 
num. Idque  non  ex  defectu  plnficx  virtutis,  nec 
ex  pofitiuo  impedimento, fed  ex  defedtu  cognitio- 


tu 

Obiefi, 


di  non  poteft.  Si  autem  tota  entitas  manet,  totam  C nis&ex  impedimento  ignorantix  priuatiux,quod 
vim  agendi  retinet,  quia  non  eft  aliud,  quam  ipfai  r'  r J~t  a * 

Sicut  calor  vt  o&o.dum  in  illa  intenfione  & gra- 
du integer  manet, non  poteft  non  retinere  integras 
vires  naturales,  quas  ad  calefaciendum  habet : tunc 
autem  incipit  illas  amittere,  vel  diminutas  habere, 
quando  incipit  remitti:  quod  finon  eflet  qualitas 
remifsibilis, nullo  modo  poflent  vires  eius  diminui; 
ipfiusentitate  conferuata : ita  ergo  eft  in  voluntate, 

Sc  intellectu  hominis  lapfi.  Cum  ergo  liberum  ar- 
bitrium nihii  aliud  fit,  nifi  facultas  voluntatis,  Sc 
rationis, manentibus  integris  internis  viribus  natu- 
ralibus intellectus, & voluntatis  ad  operandum  bo- 
num, tam  phyfice,quam  moraliter,  vires  etia  liberi 
arbitrij, quoad  phyfica  vim,  integras  manfifle  necef- 
feeft 


iz. 


Quod  autem  non  femper,  &in  fingulis  attibus 
occurrat  homini, etiaminftatu  naturx  lapfx  impe- 
dimentum infuperabile  ad  bene  operandum,  facile 
perfuaderi  poteft,  quia  vel  hoc  eft  impedimentum 
pofitiuum,&  intrinfece, ac  permanenter  exiftens  in 
intellectu, aut  voluntate, aut  alia  potentia  animx:& 
hoc  fingi  non  poteft,  quia  per  peccatum  nulla  talis 
res  pofitiua, vel  qualitas  in  potentiis  huiufmodi  fu- 
peraddita  eft, fed  folum  priuatx  fuerunt  donis  gra- 
tix,&  originalis  iuftitix : vnde  manferunt  in  ea  pofi- 
tiua dilpofitione, in  qua  eflentin  puris  naturalibus: 
certum  eft  aute,in  pura  natura,  Sc  ab  intrinfeco  nul- 
lam talem  diipo  titionem  pofitiua  his  potentiis  co- 
uenire. 

Velhocimpedimentueft  rebellio  fentientis  ap- 
petitus, Sc  corporis  corruptibilis  infirmitas,  qux  ag- 
grauat  anima, &c.  At  hxc  deordinatio  potentiarum, 
qux  cx  peccato  originali  contracta  eft, licet  ita  debi- 
litet vires  liberi  arbitrij  adoperadum  bonum  mo- 
rale confentaneu  rationi  naturali,  vt  fine  gratia  non 
pofsit  totu  illud  implere,  quin  interdum  ac  fxpe  la- 
batur :non  tamen  ita  vrget , Sc  impedit  in  fingulis  a- 

«ftibus.vt  magna  difficultatem  femper  ingerat,  ne- 
dum vt  impedimentum  infuperabile  inducat. Sxpe 
enim  occurrit  aliquid  honefte  faciendu , quod  non 
eft  repugnans  appetitui,  vel  inclinationi  fpeciei,  aut 
indiuidui,  vtdare  eleemofyna  pauperi,  honorare 
parente,  &fimilia.  In  huiufmodi  ergo  aftibus  f?pe 
contingit,fere  nulla  efle  difficultate.ln  nonullis  ve- 
ro, cuamfi  aliqua  repugnatis  appetitus  intercedam 


faltem  impedit  femper  debitam  circumflandam 
finis,  fine  qua  non  poteft  aftus  efle  fimpliciter  bo- 
nus. Hxc  fere  eft  refponfio  Gregorij. Putat  enim 
ad  honeftatem  a£his  neceflariam  efle  relationem 
in  Deum  vtin  finem  vltimum,  &hane  non  pofle 
fine  fidei  cognitione,  Sc  gratix  adiutorio  adhiberi. 

Sed  peccat  multis  modis.  Primo, quia  relatio  a- 
ftualis  omnis  boni  aftus  in  Deum  noneftnecefla- 
ria.vt  aiftus  bene  hat,&  fit  fimpliciter  bonus,  abfque 
vlla  macula  culpx,  vt  ex  i.  z.quxftion.  iS.tanquam 
certum  fuppono.  Voco  autem  relationem  actua- 
lem illam,qux  fundatur  in  proprio  aftu  ipfius  ope- 
rantis, direCte  volendsillum  finem,  Sc  relationem 
operis  in  illum  :fiue  illa  relatio  fiat  tunc,  quando 
£ opus  b^fium  fit, qux  dicitur  relatio  formalis, liue 
prxceflerit , Sc  in  virtute  eius  fiat, qux  vocatur  rela- 
tio virtualis.  Sufficit  ergo  relatio  quafi  naturalis , Sc 
intrinfeca  aCtui  tendenti  in  obieCtum  honeftuni 
vt  lic:nam  eo  ipfo,  quod  fit  propter  honeftatem 
participatam,  qux  eft  in  obieCto,  Sc  non  interru- 
pitur,  nec  impeditur  per  extrinfecam  relationem 
in  finem  malum,  ipfe  adus  de  fe  tendit  in  Deum, 
vt  in  vltimum  finem  omnis  boni,  qux  dici  etiam 
folet  interdum  relatio  virtualis  ex  vi  operis, non 
ex  alia  aCdone  operantis.  Et  ita  hxc  circumflantia 
nunquam  deeft,  li  finis  proximus  honeftus  eft  de 
alius  finis  makis  non  apponitur,  quod  fieri  poteft 
per  folam  cognitionem  bonitatis  obie&i,  cum  o- 
mnibus  circuftantiis  requilitis  ad  intrinfecam  ho- 
E neftatemeius.abfquealtioriDei  cognitione. 

Secundo,  quia  licet  aCtualis  relatio  in  DeumeC- 
fet  neceflana , fufficeret  ad  naturalem  honeftatem, 
quod  fiat  in  Deum  authorem  naturx : ad  hanc  au- 
tem relationem  poteft  efle  cognitio  fufficiens  per 
vires  naturx, Sc  fuppofitailla  cognitione, non  ex- 
cedit vires  voluntatis  illam  efficere  in  aliquo  a- 
£tu : quia  non  oportet  vt  fiat  in  Deum  fuper  om- 
nia efficaciter  dileCium , fed  fatis  eft.vt  fiat  in  Deum 
aliquo  imperfe&o  modo  dileCtum,  vel  ex  affeCtu 
aliquo  colendi , Sc  honorandi  illumrquod  efle  pof- 
fibile  per  vires  naturx  aperte  fupponit  Paulus  ad 
Roin.i. 

Tertio, quia  fi  illa  relatio  omittatur  propter in- 
aduertentiam , vel  ignorantiam  aut  Dei,  aut  obli- 
gauonisadhibsndiiUareUtionem, interrogo  an  illa 

y q ignoranti? 
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260  Lib.  IF.  Decaufa  prxdeftinationis. 

ignorantia  inculpabilis  fit  necne.  Namfieftinuin-  A humana  , vel  obiecfti  vifibihsoccurfum  , Vtpau- 


**• 


cibilis  , omifsio  talis  circumftantix  non  erit  culpa- 
bilis,ac  proinde  non  reddet  aduin  malum,  nec  im- 
pediet bonitatem, q«am  ex  obie<fto,dc  alus  circum- 
dandis habere  poteft.  Si  vero  ignorantia  eft  culpa- 
bi  lis , fupponit  in  h omine  poteftatem  expellendi  il- 
lam , Sc  vires  fufficientes  ad  referendum  aftura  in 
illum  finem  , alioqui  omifsio  illius  non  poteft  iure 
ad  culpam  imputari.  Denique  rationes  factae  asque 
procedunt  de  bonitate  ex  circumftantiis , Sc  ex  ob- 
iefto , quia  tota  illa  bonitas  non  excedit  proportio- 
nem virium  naturalium  voluntatis  , nec  didtamen 
rationis  naturalis. 

Et  poteft  hic  dilcurfus  fub  alia  forma  breuiter 


peris  , vel  hominis  mortui,  aut  alterius  fimilis,  in- 
terrogo, an neceffaria  fit  fpecialis  prouidentiaDei, 
vt  hoc  obiecftum  tempore  , dc  modo  congruo  oc- 
currat , vel  pofsit  interdum  , ac  fxpe  occurrere  ex 
generali  eurfucaufarum  fecundarum  operantium 
cum  fola  generali  Dei  influentia,  in  quo  , efto, 
verum  iit  fxpifsime  has  opportunas  occaiiones  be- 
ne operandi  moraliter  prouenire  ex  prouidenti» 
peculiari , interueniente  faltem  peculiari  cuftodia 
fandorum  Angelorum  : tamen  non  videtur  du- 
bium , quin  non  femper  fit  hoc  neceffarium  , quia 
nihil  inuenitur  in  huiufmodi  externo  obiedto, 
quod  per  communem  curfum  naturae  non  pofsit 


proponi , Sc  confirmari : quia  fi  gratia  eft  neceffaria  B occurrere  homini  tempore  opportuno,  iinedo  folu 


ad  fingulos  aftus  moraliter  bonos  , vel  id  eft  per 
modum  principii  phyfici  , vel  folum  per  modum 
moralis  auxilii  excitantis  voluntatem  , eodemque 
moralfmodo  illum  adiuuatistneutrum  dici  poteft: 
ergo.  Minor  quoad  priorem  partem  de  principio 
phyfico  conftat  ex  dictis.  Quia  voluntas  habet  fuf- 
ficientes vires phyficas ad  efficiendum  talem  adu, 
tam  quoad  fubftantiam  eius,  quam  quoad  modum 
debitum  illi  ex  natura  fua  , feu  ex  vi  rationis  natu- 
ralis, qui  modus  fatis  eft  , vtadus  fimpliciter  bene 
6c  honeftefiat.  Et  fimiliter  intelleftus  habet  fuf- 
ficientes vires  phyficas  ad  didandum  per  naturx 
lumen,  Sc  proponendum  voluntati  quidquid  ne- 
ceffarium  eft  ad  honeftatem  illius  adus.  Quoad  al- 


caufas  fecundas  vt  curfusfuosperagant,cum  com- 
muni influxu authoris  earum.  Sicut  etiarn  , quod 
occurrant  obiecta  excitantia  ad  malum , Sc  tempo- 
re,quo  pertrahunt  hominem  ad  confenfum  , non 
prouenit  poiitiue  ex  fpeciali  prouidentia  Dei, fed 
ex  generali , cum  prxuiiione  , ac  permifsione , dc 
communi  induentia  , & licet  fxpe  proueniat  per 
induftriam  maiorum  angelorum , non  tamen  cum 
certitudine  infallibili  futuri  effedus,  vteftin  Deo: 
nec  etiam  femper  eft  illud  medium  neceffarium, 
led  per  folum  curfum  fecundarum  caularum  po- 
telt  talis  occatio  feandali  offerri  , permittente  Sc 
prxfciente  Deo.  Ita  ergo  poteft  effe  in  actu  bono, 
hoc  tamen  excepto  , quod  in  illo  non  prxceditfo- 


teram  vero  partem  de  morali  adiutorio, patet  etiam  C lapermifsio  , fed  edam  vel  prxeeptum  , velconti- 


ex  di<ftis,quia  huiufmodi  adiutorium.extraordina- 
riumffeu  excedens  ordinem  naturx, fimpliciter  ne- 
ceffarium non  eft  , nili  vbi  occurruntimpedimeta 
moralia , Sc  homo  non  pofsit  omnia  moraliter  vin- 
cere, nifi  ab  alio  fuperioriiuuetur  : at  hxc  impedi- 
menta non  ocurrunt  in  lingulis  adibuS  moraliter 
bonis  vt  declaratum  eftrergo  auxilium  illud  mora- 
le non  eft  fimpliciter  neceffarium  ad  fingulos  aftus 
naturalis  ordinis,licet  ad  innocentiam, vel  perfeue- 
rantiam  longi  temporis  neceffarium  fit. 
t6.  Ad  hxc  vero  omnia  refpondere  coguntur  , alii 

Ad  dnft a o-  a^hores,  ( quantum  ex  eorum  difcurfu  colligi  po- 
mnl*  teft  ) Hxc  argumenta  rede  probare  auxilium  gra- 
rcfpolam.  ^ nort  ^ necefTarium  vt  homo  pofsit  huiufmodi 


lium  , vel  approbatio  Dei  per  voluntatem  fim- 
plicem  : feu  antecedentem.  At  voluntas  abfoluta 
ipecialiter  procurans  talis  obiecti  occurfum  , ne- 
ceffarianon  eft  , licet  iitpofsibiiis,  nulla  enim  vera 
ratio  talis  necefsitatis  reddi  poteft  , nec  ab  aliis  au- 
thonbus  redditur : imo  in  hoc  non  videntur  nobis 
contradicere.  * 

Hoc  fuppofito, inquiro  vlterius,  atl  propofico  ta- 
li obiedo,  neceffe  lit  cogitationem  illam  heri  3 aut 
dirigi  a Deo  fpeciali  modo  interius  operante  , vi- 
tra generalem  concurfum  debitum  , tam  externis 
obicdis  , feu  occafionibus  excitantibus  talem  co- 
gitationem , quamipfiintelletftui  elicienti  , Sc  iu- 
dicanti  fecundum  ilia  : Vel  potius  (fuppolita  appli- 


aftum  moralem  facere  , effe  tamen  neq§ffarium  D catione  talium  obiedorum  faffa  per  ordinarium 


vt  illum  faciat : ficutadualisconcurfusDeieftne- 
ceffariusvt  homo  operetur  , non  tamen  vt  operari 
pofsit.  Ratio  autem  talis  necefsitatis  fupra  polita  eft, 
de  cogitatione  congrua  : nam  fine  cogitatione  ho- 
nefta  non  poteft  homo  bene  moraliter  operari , Sc 
nifi  talis  cogitatio  cogrua  fit  in  proficientia  conditio- 
nataDei , non  operabitur  homo  de  fado,quatum- 
uis  pofsit.  Eft  ergo  neceffaria  cogitatio  congrua  ad 
ipfum  a<ftum,hxc  autem  cogitatio  n5  eft  debita, nec 
fine  Deiprouidentia  donatur  : eft  ergo  gratis  data, 
Sc  confequenter  vera  gratia : ergo  fine  aliqua  gratia 
non  poteft  de  fado  , Sc  cum  effeffu -fieri  opus  fim- 
pliciter bonum.Vnde  ingenue  etiam  fatentur, hanc 
cogitationem  non  vocari  gratiam , quia  in  fe  fuper- 
naturalis  fit  quoad  fubftantiam  , vel  intrinfecu  mo- 
dum eius, nihil  enim  tale  poteft  in  illa  cum  probabi- 
litate cogitari, cum  cogitatio  illa,  Sc  obiedum  natu- 
rale habeat, & fub  ratione  naturali , feu  per  medium 
ordinis  naturx  illud  attingat , folumque  ordinetur 
proxime  ad  eliciendu  aditum  naturalem  voluntatis. 
Aiunt  ergo  folum  vocari  gratiam  , quia  eft  donum 
quodda  gratis  datum  in  ordine  ad  vitf  honeftatem, 
Sc  fortaffe  etiam  ad  veram  fanditatem , Sc  xternam 
beatitudinem  confequendam. 

Vt  autem  examinemus  quanta  cum  probabili- 
Zsamina-  tate  ]loC  diftum  fit , cum  totum  hoc  donum  gratis 
tur  rcfpon-  Couatum  jn  fola  illa  congrua  cogitatione  ponatur, 
nonnulla  circa  illam  inquirenda  funt.  Primum  cu 
fxpe  contingat  , cogitationem  illam  excitari  per 
exteriorem  obicdi  propofitionem  , vel  per  verba 


fum. 


curium  fecundarum  caufarum  ) cogitatio  illa  , Sc 
pradicum  iudicium  de  tali  bono  opere  prxftando, 
fiant  ab  intelledu  cum  folo  generali  concurfupri- 
mx  caufx.  In  quo  etiam  dicendum  omnino  eft, 
neceffarium  non  effe  cogitationem  illam  fieri  per 
fpecialem  Dei  adionem  , quam  interius  in  homi- 
nis intelledu  operetur  : quia  in  illa  cogitatione  ni- 
hil eft  lupernaturale  , neque  ex  parte  ipfius  intelle- 
<ftus,  neque  ex  modo  aliquo  intrinfeco  eius , qui  in- 
telligi pofsit,  vel  cum  fundamento  fingi : neque  ex 
aliquo  fine  extrinfeco  , vel  eleuatione  ad  aliqueni 
effedum  fupernaturalem  : quia  folum  ordinatur 
ad  bonum  adum  moralem  voluntatis,  quia  alias  in 
fubftantia  , Sc  modo  fuo  naturalis  eft.  Poteft  ergo 
E cogitatio  illa  excitari , de  fieri  in  homine  per  ordi- 
narium curfum  , & influxum  fecundarum  caufa- 
rum , concurrentetantum  Deo  generali  concurfu, 
tam  interius , qua  exterius. Ergo  cogitatio  illa  no  eft 
ex  gratia , fed  ex  natura:  ergo  Sc  opus  virtutis,  quod 
ex  fola  illa,cu  viribus  liberi  arbitrii, &generali  influ- 
xuprimg  caul^  procedit, no  neceffario  eft  ex  gratia® 

CAPVT  XVI.  \ 

Eadem  vera fententia fu  udetur, oft en  dendo  va- 
ria incommodatu  a ex  contraria 
Jequuntur. 

RAtiones  fuperiori  capite  fadx  rem  ipfam  fatis 
oftedere  videntur  ; qugdfuppqficaprimareru 

Vniuerfi 


\h 
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Vniuerfi  difpolitione , communis  caufarum  fecun-  A Dei  conferri  : vel  certe  , fi  Concilia  non  compre- 


darum curlus  , dcconcurfuscum  generaliinfluxu, 
Sc  prouidentia  primx  caufix  fufficiat  ad  illam  cogi- 
tationem bonam  concipiendam  , qua:  faris  fit  ad 
bonam  moralem  operationem  ordinis  natura:  per 
liberum  arbitrium  efficiendam.  Nihilominus  ta- 
men Auctores  quartx  fententix  docent  , quando 
illa  cogitatio  talis  eft  , vt  cumcffedumoueatado- 
pus  bonum  , efie  veram  gratiam  diftindam  a do- 
no creationis  , & omnibus  beneficiis  Dei  , qux  ex 
vi  creationis  debentur  , feu  confequuntur.  Ratio 
eorum  ad  hoc  reducitur  , quod  iplamet  origina- 
lis(vt  ita  dicam)rerum  difpofitio , Sc  concurfus.vel 
occurfus  talium  caufarum  , vel  obiedorum,  cum 


hendunt  omnes  hos  adus  , fine  fundamento  , Sc 
veritate  dicitur  , gratiam  efie  ad  alios  necefiariam. 
Antecedens  patet  ex  Concilio  Arauficano  , cap.  5:.  Concit. 
Sc  6.vbi  requirit  illuminationem , Sc  infpirationemfier 
infuftonem  Spiritus  fanfti.Et cap. 6.  dicit,  ReSte  cogita  - 
re  diurni  effe  muneris : & quoties  bona  agimus  , Deum  in 
nobis , atque  nobifeam,  vt  operemur , operari.  Quis  au- 
tem dicat  naturalem  cogitationem  , quxex  vi  cau- 
farum naturalium  fit , cum  folo  concurfu  Dei  ge- 
nerali , vocari  illuminationem  , Sc  inspiratione  Spiri- 
tus Jancli  , aut  fieri  per  infuftonem  eius  , aut  ratione  il- 
lius folius  Deum  operari  in  nobis  ,vt  operemur , velpra - 
flare  vel  faciamus  , iicut  ibidem  dicitur  capit  20. 


tali  homine  , Sc  potentiis  eius  , non  eft  fine  prx-  B Ergo  longe  verius  eft  , non  comprehendere  Con 


fcientia , Sc  prouidentia  Dei,  qui  talem  rerum  ordi- 
nem prouidit, qualem  pr^uidit  fuifle  futurum  con- 
gruum huic  homini  , vt  tali  tempore  bene  opera- 
retur : Quod  fatis  eft  , vt  illa  cogitatio  dicatur  efie 
fupra  naturalem  hominis  facultatem,  quia  non  po- 
tuit homo prxparare libi  talem  cogitationem  , vel 
caufas  excitantes  illam. Dicitur  etiam  efie  auxilium 
gratix,  quia  talis  dilpolitio  , Sc  ordo  caufarum  non 
erat  tali  homini  debitus  , Sc  ideo  nec  talis  cogita- 
tio erat  debita.  Eft  ergo  gratis  donata , vt  excitet,  Sc 
iuuetad  bene  operandum  : merito  ergo  vocatur 
auxilium  gratix  , feu  gratuitum.  Conftat  autem 
talem  cogitationem  neceffariain  efie  ad  quamcun- 
que  bonam  moralem  operationem:  Hac  ergora- 


cilia  omnes  bonas  adiones.fed  illas  , qux  ad  Salu- 
tem pertinent  vitx  xtcrnx,vt  didum  eft. 

Secundo , fi  quis  contendat , illam  cogitationem 
congruam  , modo lupra  polito  explicatam  , rede 
vocariilluminationem  , Sc  inlpirationem  Spiritus 
fandi , fequitur  ex  vi  dodrinx  , ac  definitionum 
Conciliorum  non  elfe  necefiariam  altiorcm  gra- 
tiam prxuenientem  , Sc  adiuuantem  , ad  creden- 
dum, fperandum, amandum, & poenitendum, quod 
nullus  Catholicus  dicet , vt  nunc  luppono.  Seque- 
la patet  , quia  Concilia  eodem  tenore  , Sc  cum  ea- 
dem vniuerfalitate  de  his  omnibusloquuntur  , vt 
patet  ex  relatis  verbis.  Quoties  bona  agimus  , Deus  in 
nobis, atque  nohifcum , vt  operemur, operatur  : Sc  exte- 
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tione  defendunt, milium  opus  moraliter  boniipof-  C ftimomisScripturx  , qux  idem  Concilium  Arau- 


fe  fieri  ab  homine  fine  Gratia  Dei 

Hxc  vero  lententia  fic  explicata  videri  poteft  in 
renonefiediucrfaanoftra.fed  tantum  in  loquen- 
di modo. N os  enim  ingenue  fatemur,  ad  adii  volu- 
tatis bonu  neeeffaria  efie  prxuia  cogitatione  intelle- 
dus.  Ite  cogitatione  hac  ,falte  prima  no  effe  in  pote- 
ftate  ipiius  hommis,fed  debere  extrinfecus  excitari. 
Ite, excitatione  hac  no  fieri  fine  prouidetia  Dei  pre- 
parantis  caufas  eius:atque  etiam(vt  nos  probabilius 
credimus,  Sc  taquam  veram  admittimus  (prf  fcien- 
tis  quando  , «Scvbitalis  cogitatio  futura  fit  ita  con- 
grua,vt  li  in  intelledu  ponatur,  infalhbiliter  habeat 
bonx  voluntatis  effedum.  Item  , omnes  conuem- 
mus  , ad  hos  adus  efie  necefiariumadualemcon- 
curfum  primx  caufx,  quod  nec  Semipelagiani  qui- 
dem negabat, quidquid  Pelagiani  fenferint.  Ac  de- 
nique, illiauthoresnobifcum  fatentur, non  efiene- 
ceffarianl  ad  huiufmodi  cogitationem  , Sc  adum 
bonum , fuperiorem  aliquam , vel  Ipecialem  inter- 
nam motionem  Dei , prxter  didum  prouidentix 
modum.  De  quo  nos  etiam  fatemur , ocealionem 
illam  bene  moraliter  operandi  , Sc  congrue  de  tali 
opere  cogitandi , Sc  iudicandia  Deo  prouifam , efie 
peculiare  ipiius  beneficium.  Solum  ergo  videtur 
de  nomine  fupereffe  controuerfia , an  illud  vocan- 
dum fit  auxilium  gratix  , necne.  Sed  nihilominus 
dicendum  credimus  , illud  beneficium  nontran- 
fcendere  ordinem  generalis  prouidentix  natura- 
lis ,ideoque  non  fatis  efie , vt  talis  actus  dicatur  efie 


licanum  adducit , Sine  me  nihil poteflis  facere : Sc  Ouid 
habes , quod  non  accepifii  ? Sc  Nemo  habet  quidquam  bo- 
num , nifi datum fuerit  defuper.  Denique  Coneiliurri 
Trident.feff.6  loquens  de  gratia  neeeffaria  ad  adus 
fidei, &c.  Per  infpirationem,  & illuminationem  Spiritus 
fancii , illam  declarat.  Ergo  , fi  fola  dida  congrua 
cogitatio  fufficit  ad  illuminationem  , Sc  inlpira- 
tionem Spiritus  fandi , fimilis  modus  gratix  fuf- 
ficeret  ad  credendum , amandum , Sc  pcenitentiarrt 
agendam,  ficut  oportet.  Confequens  autem  eft  o- 
mnino  falfum,&abfurdum:confunditur  enim  or- 
do gratix  cum  ordine  naturx  , tolliturque  necefsi- 
tas  habituum  per  fe  infuforum.  Et  Ipecialiter  pon- 
derari poteft tcftimonium  Auguftini,  Epiftol.  10 
D parum  ab  initio  , vbi  afferens  exemplum  de  filio 
prodigo , qui reuerfus  in  femetipftim  dixit  : Surgam,  & 
ibo  ad  Patrem  meum  , inquit : Quam  cogitationem  bo- 
nam quando  haberet , nifi  & ipfam  illi  in  occulto  pater 
mifericordtfsimus  infpiraffet  ? Expendo  enim  illa  par- 
ticulam, in  occulto,  qua  fignificat,  non  efie  fatis  cogi- 
tationem fimilem  , quatenus  ab  externis  obiedis 
naturaliter  excitari  poteft , vt  lit  vera  gratia  interna, 
veraque  mlpiratio,  nifi  interne  , Sc  occulte  aliquid 
altius  Spiritus  fandus  operetur. 

Poteft  prxterea  abfurditas  illius  confequentis  4« 
in  hunc  modum  declarari  breuiter.  Quia  propo- 
litis  rebus  fidei.poteft  homo  aliquam  fidem  huma- 
nam illis  adhibere  fi  credat  tantum  ex  humana  tra- 
ditione : qux  fides  humana  poteft  effe  adus  mora- 


Primu  in 
«ommodu 


ex  gratia  Chrifti : nec  Concilia  loqui  de  hoc  genere  E liter  bonus.  Si  ergo  talis  fit, fiet  ex  graua,  iuxtaprio- 

gratix.fed  aliquid  maius  poftulare, quando  gratiam  r 

Dei  ad  bene  operandum  requirunt.  Atque  hanc 
obeaufam,  rem  hanc  efie  cenfemusgrauifsimam. 
vtpoteadintelligenda  Concilia  , Sc  Patres  necef- 
fariam  , Sc  fortaffe  etiam  ad  vitanda  multa  incom- 
moda , qux  ex  verbis  inordinate  prolatis  inter- 
dum incurruntur. 

Primum  ergo  graue  incommodum  , quod  ex 
illa  lententia  fequitur  , eft  , quia  ille  modus  gratix 
non  fufficit  ad  proprietatem  , Sc  rigorem  verbo- 
rumiperqu^  Concilia  docent  effe  necefiariam  gra- 
tiam ad  bene  operandum  : ergo  , fi  Concilia  fub 
definitionibus  fuis  includunt  omnia,  Sc  lingula  bo- 
na opera  moralia  , cuiufque  ordinis  , dmodifint, 
uece/Tarium  eft  aliquod  maius  auxilium  ex  parce 


rem  fententiam  : ergo  erit  ex  illuminatione,  &in- 
fpiratione  Spiritus  fandi , quia  erit  ex  aliqua  co- 
gitatione congrua  , Sc  gratuita  modo  explicato: 
ergo  poteft  quis  line  errore  dicere  , illam  fidem 
effefufficientem  ad  lalutem  , Sc  ex  infufione  Spi- 
ritus fandi,  vtpote  ex  eius  illuminatione  , dinfpi- 
ratione  concepta.  Confequens  autem  illud  ab- 
furdifsimum  eft.Et  fane  audio  non  deefie  Theolo- 
gos,qui  illo  difcurfu  conuidi,fatcantiir,illud  genus 
gratix  , Sc  illuminationis,  acinfpirationisfufficera 
ad  omnia  bona  opera  moralia  , que  antecedunt  fi- 
dem necefiariam  ad  falutem  , atq;  etiam  ad  volun- 
tatem credendi, qux  ad  veram  fidem  fufriciat,&  ad 
veram  attritionem  , qux  cum  facramento  latis 
ficadiuftmam  ; Sc  nihilominus  eos  non  audere 

concedere 
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con 


rp-W  iiiad  renus  eratiefatis  efle  ad  adus  fidei,  A confequenter  loquendo,  non  poterit  hoc  fundare 

in  dodrina  Auguftini, vel  Conciliorum, fifemel  di- 
cat, gratiam  illuminationis, &adiutorij  Spiritus  fan- 
di,quam  requirunt  ad  bene  operandum,  fufficien- 
ter  con  ferri  per  foiam  illam  cogitationem, congru- 
am,quia  eifdem  terminis, &non  aliis  requirunt  gra- 
tiam ad  credendum,  & ad  alios  adus.  Hoc  ergo  in- 
commodum exilia  fenteniia  lequitur.quodocca- 

^ ^ fionem  prxbet  negandi  gratiam  phyfice  adiuuan- 

pundo  de  voluntate  credendi,  & de  adu,  feu  af-  tem,quia  non  relinquit  efficacem  modum  fundan- 
fenfii  fidei  di  illam  in  dodrina  Auguftini  Sc  Concilioru.  Nara 

Dicent  fortafie,  Concilia  non  tantum  poftulare  in  Cociliis  non  inuenietur  traditum  , illos  adus  efle 
ad  adus  fidei,  fpei , charitatis , & pcenitentix  Diui-  fupernaturales  per  hunc  formalem  terminum, fed 

nam  illuminationem,  Sc  infpirationem , fed  etiam  folum  efle  ex  infufione  Spiritus  fandi,  vel  ad  fingu- 
diuinum  adiutorium:  ita  enim  diferte  loquitur  B Jos  illorum  efle  neceflariam  gratiam.  Vnd e etiam 
Concilium  Trident.  feff.6.  can.j.d  intelligendum  fententiailla  prxbet  occafionem  negandi  adusve- 


fpci,  Sc  charitatis  necelfarios  ad  falutem. Quorum 
quidem  cautelam,  & modeftiam  in  hac  pofteriori 
parte  laudo:  fed  cum  in  priori  fateantur  veram  gra- 
tiam eue  neceflariam  ad  illos  actus,  qua  confe— 
quutione  loquantur,  non  video, nec  quo  modo  ex 
Conciliis  colligant  diftindionem,  quam  faciunt 
inter  hmufmodi  adus.  Prxcipue,  cum  Concilium 
Araufican.  capit.y.  eodem  modo  loquatur  in  hoc 


Concil. 

Trtdent. 


eft  de  adiutorio  fupernaturali.quod  aliquam  effici- 
entiam addat  vitra  concurfum  generalem  Dei: 
alioqui  nuliius  momenti  eflet  illa  definitio  ad 
gratiam  Dei  commendandam.  Sed  contra  hoc  in- 
flatur tertio,  quia  illud  Spiritus  fandi  adiutorium 
non  folum  ad  adus  fidei , fpei, charitatis,  & pceni- 
tentix , fed  etiam  ad  alios  neceflarium  eft.  Nam 
quoties  Auguftinus  loquitur  de  gratia  neceflaria 
ad  bene  operandum,  non  folum  dicit  efle  necefla- 
riam prxuenientem  gratiam  , infpirationem,  Sc  il- 
luminationem , fed  etiam  efle  neceflarium  adiuto- 
rium diuinx  gratix:  & addit  efle  neceflarium  ad 
fingulos  adus  pietatis, vt  fxpe repetit Fpift.io 6. Sc 
107.  addens,  fine  hoc  adiutorio  nihil  pietatis  veltufti 
tu  poffe  hominem  habere , vel  in  opere , vel  in  voluntate. 
Vel  ergo  loquitur  Auguftinus  folum  de  adibus 
fupernatu ralibus , qui  per  antonomafiam  dicuntur 
iuftitix  Sc  pietatis  Chriftianx:  Sc  fic  non  poteft  col- 
ligi ex  dodrina  Auguft.  ad  fingulos  adus  mora- 
liter  bonos  efle  neceflariam  gratiam.  Vel  loquitur 
de  omnibus  adibus  bonis, etiam  moralibus, & con- 
fentaneis  tantum  rationi  naturali,  Sc  fic  oportebit 
dicere , etiam  ad  fingulos  adus  huiufmodi  efle  ne— 
ceflarium  adiutorium  diuinx  gratix.  Ac  proinde 
totum  id,  quod  Concilium  Tridentinum  requirit 
ad  fidem , fpem,  dc.erit  neceflarium  ad  fingulos  a- 
dus  bonos,  nimirum  prxuenientem  Spiritus  fandi 
illuminationem , eiufque  adiutorium. Ergo  vel  illa 


re  fupernaturales,  vt  infra  dicam.  ^ 

Quarto  fententia  illa  occafionem  prxbet  errori  ^|luj  jn_ 
Pelagi),  qui  admittebat  quidem  gratiam  efle  necef-  cornrnodu. 
fariam  ad  credendum , Sc  bene  operandum, poftea  pelagij  ci- 
vero explicabat  gratiam  illam  nihil  aliud  efle,  qua  101. 
prxdicationem , feu  reuelationem , vel  Chrifti  ex- 
emplum, Sc  dodrinam, aut  legem,  quxintelledutti 
inftruunr,  napoftea  fola  volutas  fua  libertate  vel  fe- 
quiiur,  vel  repellit  tale  cogitatione.  Pelagius  enim 
no  negaret  cogitationem  llla.qux  ex  prxdicatione, 
dcdodrina,  vel  alio  bono  occurrete  obiedo  profe- 
da  eft, efle  gratiam  eo  modo. quo  iplam  dodrinam 
gratiam  appeilabat.Nec  dubitare:  etiam  illa  vocare 
C gratiam  excitantem  voluntate, vtvclit,&  adiuuan-  . 
tem  ipfam  cum  vult:  Sc  nihilominus  ab  Auguftino  Cnfjai  ’ 
reprehenditur  in  epift.  106.&  fxpe  alias,  quod  do-  PAiAptn% 
lolenecefsitatem  gratix adiuuantis in  Concilio  Pa- 
lxftino  confeffus  fuerit,  cum  veram  ,&  internam 
gratiam  adiuuantem  nonagnofceret.  At  profedo 
fola  cogitatio  congrua , eo  modo, quo  fuperius  ex- 
plicata eft, perinde  fe  habet,ac lex  feu  dodrina:quia 
nihil  eft  aliud,  quam  quxdam  propofitio  obiedi,& 
didame  cdfcientif , quod  eft  quafi  priuata  lex,iuxta 
illud  Apoftoli  ad  Kom.z.Gentes,  qua  legem  no  habent, 
naturaliter  ea  qua  legis  funt.  faciunt  eiujmodi  legem  non 
habentes , ipfi fibi  funt  lex. qui  ojlendunt  opus  legis  fcriptu 
in  cordibus  fuis ,teftimonium  reddente  illis  conjcientiai- 
pforum.  Si  ergo  illa  cogitatio,  quxalioquin  natura- 


Rom.t. 


congrua  cogitatio  non  fatis  eft  ad  bonos  adus  mo-  D lis  eft  , Sc  per  caufas  fecundas  naturales  , cum  fo- 


raies,  vel  aliud  diftindum  ..Sc  proprium  adiutorium 
gratix  requiritur,  quod  didi  authores  non  conce- 
dunt , nec  eft  yerifimile:velnecefleeft,vtdicant(vt 
reuera  dicunt)  illammet  cogitationem,  quatenus 
antecedit  voluntatem  humanam, efle  gratiam  prx- 
uenientem,& quatenus  comitatur, &fuo  modo  co- 
operatur ad  illam , efle  adiutorium  diuinx  gratix. 

Si  autem  hoc  dicatur,fequitur,  quod  antea  infe- 
rebamus, non  requiri  altiorem  gratiam  ad  volun- 
tatem credendi, pr^ter  cogitationem  congruam  de 
rebus  credibilibus, qux per  fufhcientem  propofi- 
tionem  externam  fidei  exciiari  poteft, & concipi, 
& confequenter  eandem  gratiam  fufficereadadu 
credendi.  Nam  ( vt  dicebam ) Concilium  Araufic. 


Io  concurfu  Dei  generali  haberi  poteft  , dicitur 
fufficiens  gratia  excitans  , Sc  adiuuans  , ita  vt  de- 
finitiones Conciliorum  de  necefsitate  grati§  ad 
bene  operandum, ad  illam  cum  omni  proprietate, 

Sc  veritate  accommodentur:  profedo  maiori  ra- 
tione cogitatio  illa , quxrefultat  ex  prxdicatione 
Euangelij,  vel  ex  propofitione  legis,  dicetur  efle 
gratia  de  fe  excitans , Sc  adiuuans  fufficienter. 

Quod  fi  quis  dicat,  illam  cogitationem  non  ha- 
bere rationem  gratix, 'mfi  quatenus  congrua  eft,  E^u^,ara' 
certe  Pelagius  non  negaret,  quin  fimilis  congruitas  'Jracclud‘- 
pofsit  inueniri  in  Propofitione  legis,  velprxdica-  tur' 
tione  fidei.  Quia  Pelagius  non  ignorauit  Deum 
prxfcire,fi  hic  prxdicetur  Euangelium  cum  his 


10. 


cap.3. eodem  modo  loquitur  de  gratia  neceflaria  ad  E lignis,  dc.quifint  credituri,  nec  ne:  vt  ex  epiftolis 


voluntatem  credendi , ac  de  ipfa  fide.Item,quia  ni- 
hil aliud  de  ipfo  adu  fidei  credere  cogimur,  nifi 
quod  fine  illuminatione,  & infipiratione, ac  adiuto- 
rio Spiritus  fandi  haberi  non  poteft:  totuautehoc 
per  illa  cogitationem  congrua  dicitur  faluari  fuffi- 
cienter refpedu  boni  adus  moralis,  ergo  etiam  fa- 
tis erit  refpedu  voluntatis  credendi:  ergo  maiori 
ratione  etiam  refpedu  ipfiufmet  adus  fidei:  nam 
ipfa  voluntas  credendi  poteft  etiam  vocari  adiuto- 
rium gratix,  ad ipftimmetadum  fidei  eliciendum. 

Quod  fiquis  velit  afsignare  diuerfitatem , quia 
ad  hos  adus  fidei,  &hmiles  requiritur  adiutorium 
fuperioris ordinis,  eleuans  potenfiam  ad  efficien- 
dom.atque  adeo  phyfice  adiuuans, vt  fupernatura- 
',nt:  veru  quidem  dicet  ex  aiiis principiis, tamen 


Profperi,  &Hilarijad  Auguftinum,  &ex  lib,  Au- 
guftini dePrxdeftinatione  Sandorum,& de  Bono 
perfeuer.  Sc  de  Grat.  Sc  lib.arbitr.  manifeftum  eft. 
Fatebatur  ergo  Pelagius,  prxfcire  Deum, quibus  fit 
vel  non  fit  futura  congrua  prxdicatio:  ergo,  fio- 
mnia,  qux  docent  Concilia  de  necefsitate  gratix, 
fufficienter  faluantur  per  foiam  illam  cogitatione 
congruam  in  tali  prxfcientia,  non  video  , curre- 
Ipedu  fidei , Sc  aliorum  aduum  fupernaturaliurti 
non  fufficienter  eadem  faluentur,  per  foiam  pro- 
pofitionem  congruam  obiedorum,ideft,qux  ex 
prxfcientia  Dei  habitura  fit  effedum:  cum  tamen 
reuera,  tam  cogitatio  ipfa,  quam  efledus  eius  folis 
naturx  viribus  fiant  , iuxta illam  fenrentiam.  At 
hoc  deftruit  veritatem  internx  gratix,&  nihil  in  re 

differt 


Cap 


.iS.Probatio  ex  vari  is  incommodis. 

cifferc  ab  errore  Pelagij : iam  enim  ad  credendum  A audio)non  dcfunt,quiconcedan 


r>ulla  interior  illuminatio, vel infpiratio  neceffaria 
erit,  prxter  externam  prxdicationem  opportuno 
tempore. faCtam  , cum  interna  cogitatione,  & in- 
dicio,quod  per  naturalem  difcurfum  ex  vi  talis  pr^- 
dicationis  concipi  poteft.  Idemque  de  poenitentia, 
Sc  aliis  dici  poterit. 

11  * Quinto  ex  eodem  principio  fequitur,  non  effe 

* lu  ln'..  necelTanam  internam  gratiam  prxuiam , in  ipfa- 
com  odu  . s?  i i i 

met  vpluntate  impreliam  ad  bene  operandum, 

etiamfi  bona  operatio  fit  vel  credendi,  vel  volendi 

credere , aut  (perandi,  amandi , &c.  Confequens  eft 

falfium,  Sc  omnino  vitandum,  vt  nunc  fuppono, 

& alibi  probatum  eft,  faltem  loquendo  de  morali 


o- 

Ja  fide  humana  quoad  fiubltantiam  credat  rmfte- 
ria  noftfx  fidei  , ex  paterna  traditione,  beneope- 
rando  moraliter , Sc  fecundum  prudentiam  huma- 
nam in  ea  credulitate , illa  fides  erit  fufhciens  ad  fa- 
Jutem  exparte  hdei,id  eft, fi  alia  praecepta  ohferuen- 
tur  : quia  eft  fides  ex  gratia  , licet  in  fe  fupernatura- 
lis  non  fit, quod  quam  fitabfiirdum  nuneexagge- 
rare.autprobarc  non  eft  neceffe.Et  ideo  alij.vtfu- 
pra  dicebam. id  admiferunt  de  voluntate  credendi, 
non  tamen  de  ipfo  aCtu  credendi : tamen,  ficonfe- 
quenter  volunt  loqui , nonpoflun*  inhciari.Eade- 
que  ratio  in  exteris  aCIibusprocedit. 

Neque  fatis  erit  refpondere,  circa  obieCfa  vir- 


necelsitate,  & ordinaria potentia.Sequelam  probo  B tutum  Theologalium  dari  pone  aChis  infe  velin 


ex  illo  principio,  quod  Cdcilia  , & Auguftinus  qua- 
do  loquuntur  de  necefsitate  ad  omnia,  & lingula 
bona  opera , generarim , Sc  indifferenter  loquuntur 
de  bonis  operibus, & ad  omnia  xque  poftulant  gra- 
tiam excitantem  & adiuuantem.Si  ergo  fub  illis  bo- 
nis operibus  includunt  omnia  Sc  lingula  moralia 
opera,  etiam  ordinis  naturalis,  confequenter  fate- 
dum  eft,  idem  genus  gratix  effe  neceffarium  ad 
talia  opera,  quoad  reliquos  aCtus.  Et  e conuerfo, 
gratiam  illam  prxuenientem  , qux non  fuerit  ne- 
ceffaria  ad  bona  opera  moralia, non  effe  etiam ne- 
ceffariam  ad  fidem, vel  alios  aCtus,  quantum  exi- 
git doCtrina  Conciliorum, qux,  vt  diCtum eft, eo- 
dem modo  datur  de  omnibus.  Certum  eft  autem, 


dica. 


Ad  bona  o 
pera  mora 

lialigilla-  . — . . . r 

timfumrta  neceffariam  internam  gratiam  prxuiam  , ipfimet 
non  eltue  voluntati  inditam:  quia  propoiito  obieCtoper  co- 
ccffaria  gitationem  congruam, voluntas  non  indiget  fpe- 
gratia  vo  ciali  eieuacione  ad  talem  aCtum , qui  natura  fuaeft 
lantatiin-  illi  proportionatus.  Vnde  , cum  Concilia  dicant, 
ad  opera  bona  requiri  Spiritus  fanCtiilluminatio- 
nern  . dcinfpirationem,  dicendum  erit  in  illa  fen 
tentia(ficut  reuera  dicitur  ab  authoribus  eius)re- 
IpeCtu  moralium  actuum  eandem  cogitationem 
congruam  fubire  vtramque  rationem.  Nam  qua- 
tenus perficit  intelleCtu,  dicitur  illuminatio,  qua- 
tenus vero  inuitat,&  attrahit  voluntatem , dicitur 
infpiratio  : Ergo  aperitur  via , vtqui  voluerit,  eo- 
dem modo  pmlofophetur  de  omnibus  aCtibus  gra 


fubftantia  fua  fupernaturales.  Quia  hic  non  tra- 
Ctamus,  an  lint  pofsibiles : fed  an  lint  lieceffarij  ad 
falutem  : nam  hoc  pofterius  eft,  quod  per  fefpe- 
Ctat  ad  dogmata  fidei,  illud  vero  prius  non  niii ra- 
tione polterioris.  Ex  diCto  autem  principio  vide- 
tur hxcnecefsiraseuerti,  vt  oftenfum  eft.  Quod  fi 
quis  /ortaffe  hoc  fateatur  , poterit  confequenter 
dicere  , non  effe  neceffarios  habitus  fupernatufa- 
les,  aeper  fe  infufos,  Sc  confequenter  totam  do- 
ctrinam de  vera  Sc  fupernaturali  gratia  Dei , tan- 
qudm  fuperfluam  de  medio  tollere  , totumque 
negotium  auxiliantis  gratix  neceffarie  ad  bene& 
fanCte  operandum , reducere  ad  congruam  illam 
cogitationem  prouenientem  ex  gratuita  difpofi- 


ad  bona  opera  moralia  figillatim  fumpta  non  effe  ^ tione  ac  prouidentia.  Et  ad  fummum  addi  pote 

rit,  in  aliquibus  materiis  effe  neceffariam  reueia- 
tionem  duiinam  , vt  pofsit  homo  de  illis  cogita- 
re . Sc  circa  illas  cofigruentei*  operari.  Qux  fane 
omnia  toleranda  nonfunt,  nam  doCtrinam  Pela- 
gianam  plane  continent,  nec  Catholici  DoCtores, 
cum  quibus difputamus, illa  concedunt : fed  quod 
optamus  eft,vt  nos  doceant  modum  firmum,  «S: 
folid  um  vitandi  hxc  incommoda. 

Septimo  ,ex  illo  principio  fequitur,  necefsi- 
tatem  diuinx  gratix  ad  operandum  non  oriri  ex 
fupernaturalitate  actionum, neque  ex  excellentia  fi- 
nis, ad  quem  homo  per  gratiam  ordinatur,  ne- 
que etiam  ex  fragilitate  naturxlapfx  propterpec- 
catum  originale , fed  prxcife  ex  conditione  natu- 
tix  , quantumcunque  neceffariis  ad  falutem  , ne-  ^ rx  rationalis,  Sc  intellectualis,  qux  & indifferen- 


12. 

Sextum 

abfiudum. 


gando , ad  aliquem  illorum  effe  neceffariam  pecu 
liarem  motionem  gratix  in  ipfa  voluntate  faCtam: 
quiadoCtrinaConciliorumad  hoc  non  cogit.cu  to- 
ta verificetur  in  aliis  aCtibus  bonis  fine  tali  motione. 

Sexto,  aperitur  via,  vt  negare  quis  pofsit,  dari 
aCtus  vere,  & in  fe  fupernaturales  ,non  folum  quo- 
ad entitatem,fubftantiam,&  fpeciem  eorum  (quod 
nunc  fatis  abfurdum  eft)  verumetiam  quoad  ali- 
quem bonum,  realem,  Sc  mtrinfecum  modum: 
vel  faltem  negare  quis  poterit,  tales  aCtus  effe  ne- 
ceffarios ad  falutem  , quod  etiam  abfurdifsimum 
eft.vt  fuppono.  Sequela  declaratur,  quia,  vt  pau- 
lo antea  dicebam,  Concilia  non  definiunt  fub  hac 
firmahtate  verborum  , effe  neceftarios  ad  falutem 
actus  fupernaturales,fed  effe  neceffariam  gratiam 
excitantem  , Sc  adiuuantem  ad  efficiendos  aCtus 
neceffarios  adfaluteni.ficutoportet.ex  quo  prin- 
cipio nosinferimus,  tales  aCtus  effe  fupernaturales. 
At  vero  fi  gratia  excitans,  Ccadiuuans  neceffaria  eft 
ad  efficiendos  lingulos  aCtus  bonos  moraliter,  qui 
ex  fe  funt  ordinis  rtaturalis , profeCto  illatio  illa 
de  nullis  aCtibus  fieri  poteft.  Nam , licet  quis  di- 
cat, aCtum, verbi  gratia  fidei,  ad  falutem  necefla- 
rium , in  fiia  entitate,  Sc  fpecie,  Sc  in  omni  modo  in- 
rrinfeco  fuo  effe  naturalem  , dicet  nihilominus  fie- 
ri non  poffe  fine  gratia  infpiranrc,  Sc  adiuuante,  & 
folum  ex  relatione  ad  illam  effe,  leu denominari 
fupernaturalem.  Nec  poterit  improbari  ex  defini- 
tionibus Conciliorum,  fuppofito  illo  fundamen- 
to de  necefsitate  gratix  ad  aCtus  morales.  Vnde  (vt 


tiam  quandam  , feu  vmuerfalitatem  habet  in  co- 
gitatione intelleCtus,  & poteft  in  bonum,  & in  ma- 
lum fleCti  per  liberum  arbitrium:  Sc  vt  fleCtatur» 
indiget  cogitatione  prxuia, qux, abfolute loquen- 
do, no  eft  in  libera  poteftateoperantis:&  ideo.quod 
fit  congrua  ad  bene  operandum, in  diuinam  gra- 
tiam Sc  liberalitateirl  referri  debet.  Atque  ita  fit 
iuxta  hunc  difcurfum,  vt  non  folum  in  homine 
]apfo,fed  etiam  innatura  integra  fit  neceffaria  gra- 
tia ad  omnes,  Sc  fingulos  aCtus  moraliter  bonos 
efficiendos, etiam  ex  folo  diCtamine  rationis  na- 
turalis. Imo  non  folum  de  hominibus,  fed  etiarrt 
de  Angelis  idem  dicendum  erit,  vt  reuera  con- 
feqtienter  dicunt  illius  opinionis  authores.  Imo* 
aliqui  eorum  etiam  dicunt,  implicare  contradi- 
ctionem, fieri  aCtum  bonum  fine  gratia,  eo  mo- 
do, quo  implicat  voluntatem  amare  fine  prxuia 
cognitione.  Quia  xque  neceffarium  eft,  vt  bonu 
motum  voluntatis  prxcedat  cogitatio  bona,  at- 
que etiam  neceffe  eft,  illam  prouenire  ex  proui- 
dentia Dei,  qui  non  poteft  ignorare,  an  cogitatio 
illa  talis  fit,  vt  habitura  fit  effeCtum  , Sc  confe-s 
quenter , an  futura  fit  congrua:  ergo  fieri  nullo  mo- 
do poteft, vt  creata  voluntas  operetur  bonum,  qua- 
rum cumque  namr.r  fu?  proportionatum , finegra- 
riaDci.H^caut  mom  uafunt  valdenoua,&  aliena 
a communi  fenlu  i heologorum. 

Octauo  fequitur,  non  poffe  creaturam  intellej 
Ctualem  codi  a Deo  fine  auxiliis  gratix, fi  prudenter, 
Sc  lecundu  prouidentia  Deo  dignam  gubernanda 

fit.  Gon-, 


Eualio  re  ■ 
iicnur; 
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fit.  Confequens  eft  falfum:  ergo.Sequela  patet, quia  A nem  & ab  obie&is  fecundunaturalem  curfum  reru 
non  poteft  Deus  conuenienter  producere  crea- 
turam rutionaIem,quinilliprouideatdeauxiIiisne- 
ceiTariis  ad  honefte  operandum  , faltem  aliquas 
aftiones:  ergo,  ii  illae  actiones  non  poflunt  honefte 
fieri  fine  auxiliis  gratix,  non  poteft  Deus  condere 
naturam , ouin  ei  gratiam  conferat.Hoc  autem  effe 


H- 

Refpolum. 


abfurdum  patet,  quia  iam gratia  non  effet  gratia, 
quia  effet  naturx  debita.  Quod  enim  auxilium, po- 
teft efte  magis  debitum  natura,  quam  illud,  quod 
Deus  ei  negare  non  poteft  fecundum  prudentem 
gubernandi  modum? 

Dicetur  fortafle,  non  pofie  quidem  naturam  ra- 
tionalem  condi  ime  auxilio  de  Ic  ftifficiente  ad  ho— 


poteft  ad  illam  excitare, ergo  contingere  non  poteft 
quin  in  tanta  hominum  varietate,  &obieftorum 
diuerfitate  fxpius  excitentur  cogitationes  bonx  in 
aliquibus  hominibus.  Pertinet  autem  ad  debitam 
Dei  prouidentiam , vt  cum  his  caufis,&  obieefis  ge- 
neraliter concurrat.  Neque  effet  confentaneum  di- 
uinx  bonitati, vel  nolle  concurrere,  quoties  cogita- 
tio excitanda  futura  eft  honefta,  vel  fpecialiter  illam 
impedire,  prouiden  do,  vtfemperinteruemat  caufa 
vel  obiedtum  turpitudinem  aliquam  admifeens. 
Si  autem  ipfehoc  fpecialiter  nonprouideat,fedres 
omnes  curfum  futim  agere  finat,pofsibile  profe<ft(J 
non  eft,  non  fxpius  excitari  cogitati6nes  honeftas. 


Oppugna- 

tur. 


nefte  operandum,  pofte  autem  condi  fine  auxilio  B &confentaneas  rationi  in  cordibus  hominum:  & 
efficaci, decongruo, atque  itapofte  condi  fine  gratia:  ' 1 

quia  illud  auxilium' fufficiens  no  eft  gratia, fed  quid 
natura  debitum:  auxilium  autem  congruum  eft 
gratia,  quia  quoad  congruitatem  debitum  non  eft. 

Sed  in  primis  hoc  eft  aliud  nouum , & valde  mira- 
bile in  hac  fententia , quod  idem  auxilium  eiufdem 
ordinis , fi fittantum  fufhciens , non  fitgratuitum: 
fi  vero  fit  efficax,  id  eft, in  prafeientia  Deiinfallibi- 

liter  effeftum, appelletur  proprie, <5c  in  rigore  gratia 
de  qua  Concilia  loquuntur.  Hoc  enim  non  vide- 
tur refte,  necconfequenter  di&um.  Tum  quia, fi 
illud  auxilium  efficax  eft  vera  gratia,  continet  pro- 
priam illuminationem , & infpirationem  Spiritus 
fanfti:  ergo  necefle  eft,  vt  auxilium, quod  in  eodem 
ordine  dicitur  fufhciens,  contineat  illuminatio- 


^6. 

Amplius  . 
impugna- 
tur duftum 
iclponfum. 


nam, & infpirationem  Spiritus  fandi:  quia  auxilium 
efficax  in  hoc  conuenit  cum  fufficienti.folumque 
addit,  vt  illuminatio,  & infpiratio  congrua  fit:  ad 
rationem  autem  gratix  fatis  eft,  vtlit  illuminatio, 
& infpiratio  Spiritus  fandi.  Et  ideo,  fi  auxilium  ef- 
ficax eft  gratia, neceflariu  videtur,  vt  etiam  fufficies 
fit  gratia , quamuis  minor.Tum  etiam  erit, quia  co- 
gitatio honefta, quamuis  ex  defedu  hominis  non  fit 
habitura  effedum  honeftx  operationis,  eft  quod- 
dam beneficium  natura  rationalis , & non  eft  illi 
{impliciter  debitum  in  hoc, vel  illo  indiuiduo , quia 
non  repugnat  dari  homini  etiam, qui  toto  tempore 
vitx  nullam  habeat  cogitationem  honeftam  fine 
admiftione  alicuius  praux  circumftantix:  ergo  fi 
illa  ratio  indebiti  benefici]  fufficit  ad  rationem  gra- 
tix in  cogitatione  cogrua,etiafiin  reliquis  omnibus 
naturalis  fit,  eade  ratione  fufficiet,vt  cogitatio  bona 
& de  fe  fufhciens  ad  honefte  operandu  fit  vera  gra- 
tia , quia  fi  non  omnibus  indiuiduis  debita  eft,  nulli 
eft  debita  in  particulari.Ergo  fi  rationalis  natura  no 
poteft  condi  fine  hoc  beneficio, no  poteft  condi  fine 
gratia. 

Vnde  vlterius  impugnatur  illa  refponfio,quia  li- 
cet in  vno,vel  alio  indiuiduo, vel  refpedu  aliquorii 
aduum  in  particulari  ,pofsit  Deus  condere  homi- 
nem, cui  non  det  auxilium  congruum  ad  honefte 
operandum:tamen  quod  omni  homini, & refpedu 
omnis  bonx  adionis  deneget  Deus  huiufmodi  au- 
xilium, a diuina  bonitate  alienum  videtur,  & afa- 


ideo  talis  cogitatio,  quatenus  in  fuo  ordine  eft  au- 
xilium fufhciens  ad  honeftam  operationem,  non 
cenfetur  ex  fuo  genere  auxilium  gratix  , fed  na- 

tunE‘  . . l*. 

Idem  autem  difcurfusfieripoteft  de  cogitatione 
congrua  eiufdem  operis  honefti,  qux  foium  addic 
ex  parte  Dei  voluntatem  dandi  illani  in  pralcientia 
conditionata,  quod  fit  habitura  effedum  honeftas 
Operationis.  Namfimiliter  fieri  non  poteft,  quin  in 
tota  multitudine  hominum  talis  cogitatio  fxpe  ha- 
bitura fit  effedum,  nifi  a Deo  fpecialiter  impedia- 
tur, autprxcaueatur.  Quod  non  foium  videtur  ve- 
rum in  ea  difpoiitione  rerum,  &caufarum  fec«n- 
darum,quam  de  fado  Deus  conftituit,  fed  etiam  in 
C quacumque  pofsibili  non  impedita, fed  relida  com- 
muni curfui  caufarum  fecundarum.  Namin  tanta 
varietate  occafionu,&  multitudine  hominum  fieri 
minime  poteft,  quin  in  multis  hominibus  interdu 
infurgat  honefta  cogitatio  , & iudicium  prudens, 
ad  quod  fequatur  bona  eledio.  Igitur  cum  repu- 
gnet diuinx  bonitati  afiumere  curam,  vt  fic  dicam, 
impediendi  per  prouidentiam  fuam, ne ifte  bonus 
effedus  interdum  fequatur,  etiam  videtur  omnino 
alienum  a diuina  prouidentia,  ica  condere  huma- 
nam naturam,  vtnunquam  habeat  naturalem  co- 
gitationem congrnahi  ad  honefte  operandum:er- 
go  ob  hanc  congruitatem  vere  dici  non  poteft, Deu 
nopoffe  condere  natura  humana  fine  donis  grati^. 

Aliter  refponderi  poteft,  duplicem  effe gratiam, 

D vnam  eleuantem  facultates  naturales  hominis  ad  ^ ^ ^ 

eliciendos  adusfuperantes  vires  natura:  aliam  ex- 
citantem,  &adiuuante  eafdam  facultates  ad  elici  i^onad.' 
endos  adusconfentaneos,&proportionatos  natu-  mittitur, 
ralibus  viribus  earundem  facultatum:  & naturam 
hominis  potuiffe  a Deo  condi  fine  priori  gratia, non 
vero  fine  pofteriori.Sed  hoc  etiam  non  expedit  dif- 
ficultates tadas.  Tum  quia,  licet  illa  diftindioinfe 
pofsit  bonu  fenfum  habere, tamen exillamet len- 
tentia,quam  impugnamus,  debilitatur,  & incerta 
redditur.  Nam  fi  homo  non  poteft  operari  bonum 
fine  gratia,  vnde  conftat, inter  bonos aftusquofda 
effe  fuperantes  naturales  vires  hominis, alios pro- 
portionatos  illis , cum  abfolute  ad  omnes, & fingu- 
los  eorum  dicatur  homo  indigere  auxilio  gratix? 


19. 

Aliud  re- 


pienti  eius  prouidentia.  Hoc  autem  fatis  eft,  vt  hoc  E Vnde  etiam  diftingui  poterit  duplex  finis  homi- 


t7. 
Ratio  a- 
pci®r  reddi- 
tur. 


auxilium , non  fit  gratuitum,  feu  gratix,  fed  naturx 
debitum.  Nam , vt  cenfeatur  debitum  natura, non 
oportet  vtnecelTario  fit  dandum  omnibus  indiui- 
duis, fed  fatis  eft,  quod  toti  fpeciei  negari  non  pofsit 
iuxta  exigentiam  talis  naturx.  Quod  patet  exemplo 
paulo  antea  tacto  de  cogitatione  honefta  vt  fic,prx- 
fcindedo  a congrua , vel  non  congrua, effe&ura, vel 
non  effeftura,  qux  non  cenfetur  gratia,  fed  huma- 
nx natura  debita,  quamuis necelfarium  non  fit,vt 
omnes  homines  illam  recipiant,  feu  interdum  ex- 
erceant: fatis  eft  enim,  quod  non  pofsit/ nec  de- 
beat tota  natura  in  omnibus  indiuiduis,  ac  femper 
tali  cogitatione  carere. 

Ratio  vero  a priori  eft , quia , natura  humana  per 
naturales  vires  poteft  efficere  huiufmQdi  cogitatio* 


ms,  naturalis,  & fupernaturalis  , quandoquidem 
iuxta  illam  fententiam  nullus  eft  finis,  quem  homo 
vel  angelus  pofsit  comparare  fine  viribus  gratix. 

Qma  ex  nullo  alio  capite  certo fcimus,  finem,  ad 
quem  conditus  eft  tam  homo, quam  angelus  effe 
fupernaturalem.nifi  quia  comparari  non  poteft  fine 
viribus  gratix.  Quod  fi  in  ipfo  finem  non  habetlo- 
cum  illa  diftin&io, non  eft,cur  admittatur  in  attibus 
qui  funt  media  ad  illum  finem.  Tum  denique,  quia 
immerito  vocatur  gratia  ilia  fine  qua  non  poteft  co- 
di  natura  fecundum  fuam  fpeciem  fpe<ftata,etiamfi 
neceffe  noniit,  vt  lingulis  indiuiduis  conferatur, vt 
oftenfumeft. 

Nono  poffumus  aliam  ratione  addere.quia  fe-  Nonu  in- 
quitur  non  foium  effe  neceflaria  gratiam  ad  quem-  cominodu. 

libet 


20. 
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21. 

Decimum 
incommo- 
dum nota- 
tione di- 
gnum. 
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libet  aftnm  bonum  moraliter,  fed etiam  ad  aftus 
indifferentes  (fi in  indiuiduo  daripoffunt,  vtiidem 
opinantes  admittunt.  )Sequela  probatur , quia  ope- 
ratio indiff.rens  faltem  habet  hanc  proprietatem 
homini  latis  conuenientem , quod  caret  omni  ma- 
litia moraii , & aliunde  affert  naturae  aliquam  com- 
moditatem,v.g.moderatam  deleftationem,autre- 
creationem  non  prauam.  Vnde  operatio  indiffe- 
rens refpeftu  operationis  praux  fine  dubio  eft  be- 
neficium naturx  : hoc  autem  beneficium  non  eft 
debitum  homini  fic  operanti,  quia  quo  tempore  il- 
li offertur  cogitatio  accommodata  ad  efficiendum 
aftum  indifferentem,  pofisit  iih  offerri  cogitatio  in- 
ducens turpem  actum, Sc  non  eft  in  potefiate  homi- 
nis facere, vt  potius  illa, quam  hxc  cogitatio, feu  oc- 
cafio  eius  offeratur  : ergo  prouenitexprouidentia 
Demon  debita.ergoeft  beneficium  indebitum, er- 
go eft  vera  gratia  fecundum  illam  fententia,quam- 
uis  minor  , quam  fit  adiutorium  ad  bene  operan- 
dum. Quin  potius  , fi  cum  proportione  difcurfus 
fiat  , probabit  effe  neceffaria  gratiam  ad  peccadum 
Venialiter  potius , quam  moraliter  : quia  quod  non 
fe  offerat  cogitatio  inducens  mortale  peccatum,  fed 
folum  veniale , exprouidentia  Dei  eft , qua:  non  eft 
tali perfonxdebita.Hxc  autem  nullus  admittet:er- 
go  lignum  eft  illam  rationem  indebiti  beneficii  non 
iufnceread  veram  rationem  gratix. 

Decimo  fe  offert  aliud  inconueniens  , quod  vi- 
detur confideratione  dignum.  Nam  exilia fenten- 
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A Eo  vel  maxime,  quod  illa  etiam  cogitatio  bona  effe 
poteft  , Sc  fxpe  erit  ex  folis  naturalibus  viribus  hu- 
manuntelleCfus  prouocati,&  excitati  per  lenfus  ex- 
ternos,operantes  etiam  per  naturales  vires, & exci- 
tatos ab  obieftis  fecundum  naturx  curfum , Sc  cum 
folo  generali infl lixu  primxcaufx  operantes.  Quo 
ergo  modo  poteft  cogitari  aftio,qu§  magis  fit  ex  fo- 
lis viribus  liberi  arbitrii. 

Neque  etiam  ignorabat  Pelagius , quin  illa  cogi- 
tatio honefta , Sc  naturalisproueniret  ex  prouiden- 
tia  Dei  generali.  Nec  denique  ignorabant  Semi- 
pelagiani , quin  Deus  prxcognoueric  quid  liberum 
arbitrium  fit  operaturum  , fi  in  tali  difpofinone, 
& ordine  rerum  conftitutum  ad  talem  cogitatio- 
B nem  in  tali  occafione  excitetur  : conftat  enim  Se— 
mipelagianos  huiufmodi  ptxfcientiam  in  Deo 
agnouiffe  , quamuis  illa  non  bene  vfifuerintdfgi- 
tur  , qui  dicunt , hominem  per  hxc  opera  mereri 
gratiam  Dei  , plane  in  re  ipfia  nihil  dicunt  diuerliim 
illis.  Quod  fic  patet.  Nam  fi  illis  explicaretur, 
gratiam  , qux  ad  hxc  opera  poftulatur  , nihil  aliud 
effe  prxter  eam  difpofitionem  rerum  , Sc  caufa- 
rum  , ex  qua  illa  cogitatio  excitanda  erat  , certs 
non  dubitarent  talem  gratiam  admittere  , cum 
etiam  donum  creationis  gratiam  appellarent : quia 
cum  his  modis  gratia:  ftat  optime  , vt  liberum  qr- 
bitrium  folis  naturx  viribus  operetur.  Nullo  er- 
go modo fentiendum  eft  , initium  gratis  feuiufti- 
ficarionis  , de  quo  loquuntur  Concilia  , fumiana- 


23. 


tia  , prout  explicata  eft  , fequitur  hominem  pera-  C turali  cogitatione  , quantumcunqucreftefecundu 
deus  elicitos  per  vires  liberi  arbitrii  mereri , aut  ira-  lumen  naturx , Sc  ita  congrua  in  Dei  fcientia , vt  m- 


petrare  vera  fupernaturalia  auxilia  ad  fupernatu- 
rales  aftus  , atque  etiam  primam  vocationem  fu- 
pernaturalem  ad  eofdem.  Confequens  autem  co- 
incidit  in  re  ipfa  cum  errore  Semipelagianorum,&. 
eft  contra  intentionem  Conciliorum  illum  erro- 
rem damnantium,  ergo.  Sequelam  non  folum  ad  - 
mittunt  defenfores  contrarix  lententia::  fed  etiam 
propter  hanc  maxime  caufam  videnturillam  len- 
tendam defendere.  Vt  pofsint  bono  operi  morali 
tribuere  aliquod  meritum  fidei , Sc  nihilominus 
non  tribuere  initium  falutis  libero  arbitrio  fed  gra- 
tix.  Aiunt  itaque  initium  gratix  fumi  ab  illa  cogita- 
tione congrua  , qux  ad  primum  aftuin  voluntatis 


fallibiliter  habitura  fit  effeftum  alicuius  eleftio- 
nis  moraliter  bonx  , & confentanex  rationinatu- 
rali.  Et  ita  Concilium  Trident.  leff.tf.  capit.  5.  cum  ronc,i 
dicit , luflificjtionis  exordium  m adultis  j:imi  a prxue  Trtdent, 
nientegratia  D?i,non  mcelligit profecto,  per  gratiam 
prxuenientem, illam  bonam  cogitationem,  Cedfuper- 
naturalem  vocationem , qua  fwepraucnientibus  meritis, 
ad  fidem  , & iujlittam  homines  vocari  incipiunt , vtin 
principio  illius , Sc  fiequentis  cap.  declarat.  Ergo  ob 
folam  illam  cogitationem  6c  congruitarem  eius.no 
poteft  dici , quod  bonum  opus  morale  neceffano 
fit  ex  gratia  , nec  ad  vitandum  Semipelagianorum 
errorem  talis  appellatio  gratix  deferuit , fed  potius 


moraliter  bonum  neceffaria  eft  : Sc  quia  fuppoiita  D ad  illum  tegendum, & occultandum. 


prima  gratia , per  illam  poteft  homo  mereri  lecun- 
dam  , confequenter  aiunt , per  illum  prnnuin  a- 
ctum  bonum  poffe  homine  mereri  auxilium  gra- 
tix ad  alium  aftum  meliorem  , dcficconlequenter 
vfque  ad  aftus  proximos  fanftihcationis.  Excufant 
autem  fe.quod  cum  Semipelagianis  minime  cofen- 
tiant , quia  non  tribuunt  initium  illius  progreffus 
nature,  fed  grati§  ratione  illius  cogitationis  cogru^. 

Atprofefto,hcetverba  mutentur,  rem  eandem 
effe  credimus  : Nam  in  primis  illa  cogitatio  con- 
grua prxcedens  no  obftat,quo  minus  talis  aftus  bo- 
nus fiat  folis  viribus  liberi  arbitrii  : quia  polita  illa 
cogitatione , fola  voluntas  ex  innata  facultate  libe- 
ra,cum  folo  influxu  generali  primxcaurx  elicit  ta- 
lem aftum.  Hoc  aute  eft  operari  per  lolas  vires  na- 
turx. Nam  certe  Pelagius  nihil  aliud  doceoat,  non 
enim  dubitabat, quin  cogitatio  non  hbera.faltem  in 
primo  actu,  precedere  debeat  volitionem  liberam. 
Imo  ante  voluntatem  credendi  fatebatur  procede- 
re reuelatione  fupematurale  , falte  ex  parte  propc- 
iitionis,&  applicationis  obiefti,  vt  iupra  aduertfita- 
men  , quia  dicebat , faftapropofitione  talis  obiefti 
credibilis,  fola  vo  luntatem  fua  libertate  naturali  v- 
tentem.cum  gene. rali influxu  Dei, poffe, ta  velle, qua 
nolle  credere,ide<  > damnatus  elfquod  doceret  v^o- 
luntate  crededi  eff  s ex  folis  viribus  liberi  arbitrii, cu 
tamen  non  diceret  cogitationem , qux  aniecedic  il- 
lam voluntatem , i :ffe  ex  libero  arbitriorergo  a for- 
tiori aftus  moralis  bonus  re  vera  eft  ex  folis  viribus 
lrberi  arbitrii,  quid  .quid  fic  de  illa  cogitatione  bona. 


tentia  fc- 
qunur. 


Vndecimo  ex  illa  fententia  oritur  occafio  di-  24. 
cendi,  fidem  non  effe  fundamentum  totiusxdihcii  VndccinvJ 
fpiritualisChriftiani  hominis, quia  ante  fidemprx-  mcommo. 
cedunt  multa  opera  bona  ex  illa  gratia  fafta  , qux  dum  quod 
dicunt  effe  vere , & proprie  difpofitiones  ad  fidem,  CI  ’''a^cn' 
&fupernaturalem  gratiam  , Sc  conlequenter  a ta- 
libusdifpofitionibus  , feu  bonis  operibus  dicipo- 
teft  fumi  initium  Sc  fundamentum  fpiritualisxdi- 
ficii.  Nam  fpirituale  xdificium  includit  omnia  o- 
pera  , qux  ad  vitam  xternam  per  fe  conferunt  ali- 
quo modo,  liue  mediate,  fiue  immediate,  fine  per 
proprium  meritum  , fiue  per  modum  impetratio- 
nis , aut  difpofitionis  congrux  : ergo  fundamen- 
tumiftius  xdihciieft  ante  fidem  , imo  beante pro- 
E priam  vocationem  ad  fidem.  Quod  aliqui  con- 
fequenter  concedunt.  Non  eft  tamen  fatis  con- 
fentaneum  Paulo  vocanti  fidem  , fundamentum 
rerum  [peraridarum.  Vbi  Patres  & expofitores  in- 
telligunt , fidem  effe  fundamentum  totius  xdifi- 
cii  fpiritualis  & totius  meriti.  Et  Auguftinuslxpe 
dicit , initium  fidei , ac  proinde  ipfam  fidem  gratis 
nobis  dari : per  fidem  autem  poffe  nos  mereri , Sc 
impetrare  reliqua.  Si  aute  effet  aliquod  aliud  prius 
fundamentum  , in  quo  poffet  fundari  meritum 
ip fius  fidei , vel  vocationis  ad  illam, non  pollet  fides 
ipfa  appellari  primum  fundamentum  , neque  effet 
prima  gratia, nec  initium  gratix. 

Dicetur  fottalfe  , aftum  fidei  effe  primum  fun- 
damentu  totius  fupernaturalisedificii , quia  eft  pri- 
mus aftus  illius  ordinis, m quo  ceteri  nitiitun&ideo 

Z dixilfe 
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dbiific  Paulum  effe  fundamentum  rerum  fperan-  A dicitur , Nemo  habet  defuo,nm  mendacium , & rdbtetfa- 

catum.  Sed  aliud  eft  habere  de (ito,  aliud  cft  haberem 


daruro.  Reliqua  vero  dona  gratis,  qus  prscedunt 
fidem  cfTe  inferioris  ordinis  in  fuoeffe,  quamuis 
coirucniart  in  ratione  gratuiti  doni , & ideo  non  ta 
poITe  dici  fundamentum  quam  difpolitionem  qua- 
dam, quae  non  manet  cum  sdificio,  neque  ad  illud 
intrinfece  pertinet,  ficut  fundamentum.  Imo  ad- 
dunt aliqui,  etiam  voluntatem  credeiadi,  qus  eft 
veluti  proxima  difpofitio  ad  aclum  fidei  diuins,cc- 
tineri  in  illo  inferiori  ordine  gratiarum , qus  in 
fiio  efie  fupernaturales  non  funt.  Neque  videtur 


. , MIC. 

fe.dcin  natura  liia  vires,  & poteftatem  ad  aliquid  *gnf;r 
operandum , quod  non  iit  peccatum.  Quamuis  e-  ^rau^ei 
nim  liberum  arbitrium  pofsit  fine  gratia  aliquod  EncrUatur 
bonum  opus  facere,  nihilominus  dici  poteft  de  luo  refponfuj* 
babere  illud  opus, quando  illud  prsftat,fed  ex  Deo, 
non  vtauthore  gratis, fed  vtauthore,&  prouifore 
naturs, cui  gratis  pro  omni  bono  agends  funt, quia 
in  illum  omnia  referuntur,  vnumquodqj  tamen  cu 
debita  proportione.  At  vero  peccatu  dicitur  homo 


16. 

Aditus 

•euaGoni 

procludi- 

tur. 
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hoc  inconueniens : quia  non  oportet  vt  difpofitio-  habere  de  filo  , quia  peccatum , vtpeccatu  non  eit  ex 
nes,  qus  prscedunt  , fint  eiufdem  ordinis  cum  Deo,fedex  libero  arbitrio.  Imo  neque  ab  lploh- 
forma  1 bero  arbitrio  eft  ratione  illius  perfeftionis , quam 

SeVprofeflo  confequenti  ratione  dici  poffet.a-  B a Deo  habet,  fed  ratione  imperfe&ionis.quamex 

*■  ■'  ■'  — r fe  habet, nempe  quod  fit  ex  nihilo,  inde  enim  con- 
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illi  flus  ordinis  naturalis,  etiamfii  non  fint  ex  gratia  pof- 
feefie  difpolitionis  ad  gratiam:  cur  enim  non  pote- 
runt, fi  non  eft  neceffe  vt  fint  eiufdem  ordinisiltem 
non  oporteret  difpolitionem  proximam  ad  gratiam 
fanftiiicantem  effe  in  fe  fupernaturalem,  fi  neceffa- 
rium  non  eft  difpolitionem  elfe  eiufdem  ordinis 
cum  forma,  qus  ratione  illius  immediate  confer- 
tur. Prxterea  nullum  eft  fundamentum(vt  ex  fupra- 


fequenter  habet,  vt  fit  defedtibile , vt  eft  vulgaris 
doftrina  Patrum.  Itaque  Concilium  Arauficanum 
nunquam  dixit,  liberum  arbitrium  non  habere 
poteftatem  naturalem, nili  ad  peccandum, fed  dixit, 
non  habere  ex  fe  nifi  peccatum,  quia  reliqua  omnia 
in  Deum  referenda  funt. 

Aliter  vero refponderi poteft,  liberum  quidem  Aj-U(j  cffa. 


didis  patet)  ad  diftinguendum  duos  ordines  aftau,  arbitrium  habere  ex  natura  fua  poteftatem  ad  be-  giutn. 

fi  ad  omnes  Sc  fingulos  illorum  eft  necelfarium  il- 
lud auxilium  gratis  excitantis, de  adiuuantis,quod 
nobis  eft  propter  Chriftum  datum : quia  non  aliter 
traditu  eft  nobis,  lliosa&us  elfe  fupernaturales,  nifi 
quatenus  docemur, fingulos  illorum  heri  non  polfe 


ne  operandum , indigere  tamen  gratia,  vt  ea  pote- 
ftate  vtatur.  Nam  gratia  congrue  cogitationis  liipe- 
rius  explicata,  non  eft  homini  neceffaria  ad  poiTe  Rciicituc, 
bene  operari,  fed  vt  de  facio  bene  operetur  Sed  co- 
trahoc  obftatin  primis,  quod  non  dicitur  conie- 
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Duodeci 


fine  auxiliis  gratis.  Denique  neceffe  eft  fpintuale  s-  C quenter:  quia  fi  poteftas  eft  naturalis  Sc  in  fuo  gene- 
dificiu  Chrilftiani  hominis  fundari  in  aliqua  cogni-  — " — /une-:-..» 

tione,quianonpoteft  voluntas  fupersdificare , ni- 
fi prsuia  cognitione.  Vel  ergo  illa  cognitio  natura- 
lis eft, vel  fupernaturalis.Primu  dici  non  poteft, alias 
initium  gratis  effet  ex  natura:  fi  autem  dicatur  fe  cu- 
dunt, oportetillam  cognitionem  effe  aut  fidei, aut 
faltem  proxims  vocationis, & interns  infpirationis, 
aut  illuminationis  Spiritus  Sancfti  trahentis  anima 
ad  fidem, quod totufub  fundamento  fidei  compre- 
henditur.Ergo  ante  hoc  fundamentum  non  poteft 
effe  meritum , vel  gratia , qus  fundare  pofsit  fpiri- 
tuale  sdificium  hominis  Chriftiani. 

Duodecimo  fequitur  ex  dicfta  fententia,  homi- 
nem ex  natura  fua,vt  ex  vi  prouidentis  diuins  qua 


re  integra,  ac  fufficiens  ad  talem  aftionem,  etiam 
concurfum,  velprouidentiam  Dei  neceffitriam.ac 
fufficientem  ad  eandem  aCrionem , oportet  effe  co- 
naturalem,  quia  natura  ( vt  aiunt ) non  deficit  in  ne- 
ceffariis.  Deinde  obftat maxime  ilii  refponfionira- 
tiofequens. 

Decimo  tertio  ergo  obiicitur,quia  ex  illa  fenten-  3 °* 
tiafequitur,gratiamillam,quam  Auguftinus  vtne-  decimum 
celiariam  requirit  ad  iinguia  opera  bona,  non  ei- 
fe  ncceffariam  ad  poffe , fed  folum  ad  velle , vel  a-  ca'L'imo  u* 
gere  bonum.  Confequens  eft  falfum,  ergo  & illud 
ex  quo  fequitur.  Sequela  probatur,  quia  ob  prs- 
cedentem  rationem  id  iam  conceditur  in  bonis  a- 
fcibus  moralibus,  Sc  inde  fit  argumentum  (quod 


mu  incom-  gconnaturali  fibi.no  habere  poteftate  liberi  arbitrij,^  fepe  inculcatumeft)  confequenti  ratione  idem  di- 


modum. 
Piu*  /, 
Grego  13. 
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nifiad  peccandum.  Confequesabfurdifdnium eft, 
Sc  inter  alias  propofitiones  damnatur  a Pio  V.  Sc 
Gregorio  XIII.  in  Bulla  contra  Michaelem  Bayu, 
cuius  inter  alias , hsc  erat  vna  fententia,  Non  nifi  Pe- 
licano errore  admitti  potefi  vfiis  aliquis  liberi  arbitri) 
bonus,  fme  non  malus,  & gratia  Chrifii  imuriam  fuit, 
Alius  error  qUl'tta  fentit  & docet.  Alia  fui  t, Liberum  arbitrium fi- 
eiusdem  negrat'uDei  adiutorio  non  nifi  adpeccatidum  valet.  Ite 
Audioris.  ajja  ^ pelagianus  efi  error  dicere, quod  liberum  arbitrium 
valet  ad  vllum peccatum  vitandum.  Qus  dogmata  di- 
cebantur ab  eo  authore  de  homine  lapfo,  &in  eo 
feufu  damnantur : multo  autem  damnabiliora  funt 
dicta  de  homine  in  quocumque  ftatu  conftituto, 
etiam  naturs  integrs,&  de  angelo  Sc  de  omni  crea- 


ci  poffe  de  quocunque  a<5lu  bono,  cuiufcumque 
ordinis  fit:  quia  Auguftinus  generatim  loquitur  de 
necefsitate  gratis  ad  bene  operandum,  Sc  ex  hac 
necefsitate  fola  inferimus  impotentiam  ,velinfuf- 
ficientiam  naturs  ad  aliquod  opus  bonum.  Ergo, 
fi  cum  hac  necefsitate  ad  opus  ftatabfoluta  poteftas 
ex  natura,  de  quocumque  aftu  bono  dici  poterit, 
fieri  poffe  per  naturam , licet  non  fiat  fne  gratia. 
Confequens  autem  Pelagianum  eft. Conflat  enim 
ex  Auguftino  libro  i.  de  Gratia  Chrifti, capite  5.  fu-  ■ 

damentum  Pelagiani erroris fmffe,c[uodpofiibilita-  roti^fan-' 
tem  bona  voluntatis,  & operationis  m 'ubertate  po  fuerit,  damento. 
id  eft, potentiam  fufficientem  ad  efficiendos  fuper- 
naturaiesa&us, quam  lege,  &dodlrina  iuuare  di-  concil. 
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tura  rationali,  vel  intelledluali  pofsibili : totum  e-  ^ cebat.Etideo  Concilium  Tridentinumfefsio 


nim  hoc  fequitur  ex  illa  fententia,  & eft  fine  dubio 
iniuriofum  naturs,  & authori  eius.  Quod  autem 
illud  abfurdum  fequatur,  manifeftum  eft,  quia  il- 
la fententia  affirmat  hominem  indigere  gratia  tan- 
quam  omnino  neceflaria  ad  fingulos  a<ftus  rao- 
raliter  bonos:ergo  liberum  arbitrium  non  habet 
naturales  vires,  vtvel  vnum  opus  morale  bonum 
efficiat  fine  gratia:  oftenfum  autem  eftconfequen- 
ter  fequi , nec  indifferentem  aclum  poffe  efficere 
fine  gratia.  Quam  illationem  vidit  Michael  Bayus, 
Sc  in  citatis  verbis  tacite  admiiit.  Relinquitur  er- 
go, vt  liberum  arbitrium  natura  fua  folum  fitpote- 

jg.  flas  ad  peccandum. 

Vini  ratio-  Refponderipoteftprimo ,hocnullum  effeinco- 
nis  aliquis  ueniens , quia  in  Concilio  Arauficano  2.Canone  22. 


ne  6.  Tnltnt. 

canone  2.<5c  3.  non  folum  dicit  effe  gratiam  necef-  Ccnctl. 
fariam , vt  homo  operetur,  fed  etiam , vt  operari  pofit.  ^raufic. 
Et  idem  habet  Concilium  Arauficanum  a.cano-  Concd. 
ne  7.  Sc  Concilium  Mileuitanum  capite  ^.African.  M,leuth 
capit.  So.  Et  Chriftus  Dominus  non  dixit  fine  me 
nihil  facietis,  fed , nihil  potefiis  facere.  Si  ergo ‘ha:  Io  • 
cudones  comprehendunt  omnes,  & fingulos  bo- 
nosaClusmorales,  confequenternegandum  eft  ad 
ilJos  effe  pofsibilitatem  in  natura  : Sc  e conuerfo 
affirmandum , gratiam  effe  neceflariam,  non  fo^ 
lum  vt  eos  faciamus,  fed  etiam  vt  facere  pofsimus. 

Vel  tandem  concedendum  eft,  quod  intendimus 
illas  locutiones  Auguftini,  & Conciliorum  non  ex- 
tendi ad  omnes,&  fingulos  a«ftus  morales, ac  proin- 
de fine fundameto,dc  cu  ma^no  incommodo  affir- 
mari 
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mari , gratiam  effe  necefTariam ad  fingulos morales  A traria  vel  faluti , vel  famx , vel  honori , vel  bonis 

fortuna: , quotidie  conferuntur  per  prouidentiam 
Dea,  qua: de fe  generalis  eft,  &qualiindifferens,& 
non  line  aiiqua  liberalitate  definitur  ad  medum, 
& ordinem  caularum  conuenientem  homini, po- 
tius  quam  difeonuenientem  : quod  tamen  non 
fufficit,  vt  talis  prouidentia  ad  gratiam  proprie  per- 
tinere dicatur. 

Quin  potius  addimus  ex  fuperius  dictis , licet  re- 
fpedtu  lingularum  perfonarum , autparticularium 
euentuum  necefiaria  fuerit  aliqua  liberalitas,  feu 
ele&io  Dei  mere  voluntaria, quas  cernitur  in  prima 
difpolitione,  «Sc  conftirutione  rerum, fub  tali  ordi- 
ne caufarum,  ex  quo  tandem  eueniaf.vt  hic  <5e  nunc 
quibus  bene  operetur:  ergo  folum  debetur  auxi-  B mihi  occurrat  talis  euentus  conueniens  , potius 

quam  difeonueniens:  nihilominus refpectu  vniuC- 
cuiufque  lpeciei  debitum  effe  tale  prouidentia  ge- 
nus, quod  non  fit  determinatum  ad  prauos,  feu  difi- 
conuenientes , aut  monftrofos  effe&us  fed  ad  funl- 
mum,  vt  fit  generale,  Sc  commune.  fixquoneceffe 
elt,  vt  interdum  boni,  feu  conuenientes  effeiftuS 
oriantur,  nifiab  ipfomet natura:  authore  peculiari 
cura  impediantur:  quod  femper,  «SS  fine  vila  'pe- 
ciali  caufa  facere,  maxime  in  operibus  moralibus 
non  efietfapieti  gubernationi  confentaneum.Hoc 
autem  leruat  author  natura:,  tam  in  inferioribus 
rerum  fpeciebus,quaminipfo  homine  quoad  bo- 
na conuenientia  naturx  , qux  non  negantur  qui- 
dem toti  lpeciei:  diftributio  aurem  eorum  refpeftu 


adus. 

Decimo  quarto  fequiturex  illa  fententia.folam 
illam  prouidentiam  authoris  naturx,  ex  qua  effica- 
citer, vel infallibiliter  fequatur  prauumopus  mo- 
rale, feu  peccatum,  efTe  debitam  homini  fecundum 
naturam  fuam  fpecuto.  Confequenseft  faifum, 
ergo.  Sequela  declaratur,  quia  ex  vi  naturx  ratio- 
nalis, «Scliberx,  debetur  homini  aliqua  prouiden- 
tia , Sc  concurfus  Dei , vt  pofsit  fua  libertate  vti,& 
prodire  in  aliquod  opus:  nam  omni  naturx  crea- 
tx  debetur  aliquis  concurfus  ad  efficienda  opera 
naturx  confentanea.  At  iuxta  prxdictam  fenten- 
tiam  non  debetur  homini  excitatio , vel  concurfus, 
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lium,  quo  male  operetur.  Probatur  confequentia, 
quia  vel  non  datur  opus  deliberatum  indifferens 
in  indiuiduo , vt  eft  probabilius , vel  licet  admitta- 
mus dan  poffe , qua  ratione  non  debetur  auxilium, 
quo  fiat  bonus  adus , eadem  non  debetur,  quo  fiat 
opus  indifferens,  & carens  malitia,  vtfupra  argu- 
mentati fumus.  Relinquitur  ergo,  vt  folum  debea- 
tur auxilium,  quo  male  operemur. 

Dici  poteff  primo, non  effe  inconueniens  hoc 
concedere  de  homine  Japfo , qui  propter  peccatum 
indignus  fadus  eff  omni  bono.  Sed  hoc  in  primis 
non  habet  locum  in  illa  fententia,  qux  illam  ne- 
cefsitatemgratix  fundat  in  naturali  conditione  ra- 

tionalis  creaturx.  Deinde,  ii  naturale  auxilium  ad  

bene  operandum  moraliter  eft  debitum  homini  C indiuiduorum  eft  contingens,  ita  vt  quedam  in- 

diuidua  ea  bona  confequantur , «Sc  non  alia,  pro- 
pter variam  difpofitionem  caufarum,  vel  con- 
curfuum , cum  quo  produci,  aut  operan  contin- 
git: hxc  autem  contingentia  non  eftiineprouiden- 
tia,  «Sc  voluntate  Dei  lic  prxordinantis,  Sc  dffpo- 
nentis  fecundarum  caufarum  curium  : tota  ve- 
ro hxc  difpolitio  , Sc  diftributio  ad  generalent 
prouidentiam  fpectat.  Hoc  igitur  ipfum  obferua- 
tur  cum  natura  hominis  fecundum  fe  fpedata,  in 
ordine  ad  bonum  morale  naturali  rationi  confen- 
taneum.ac  proinde  ex  naturali  prouidentia, «Sccon- 
curfu  illi  eft  debitum,  quantum  eft  ex  parte  Dei, 
quamuis  non  fit  debitum  lingulis  indiuiduis,  vel 
aftibus  eorum.  Ac  proinde, quamuis  difpohtio  cau- 


in  puris  naturalibus  fpectato,  etiam  eft  debitum 
homini lapfo:  quia  per  peccatum,  prxfertim  origi- 
nale, non  pnuatur  bono  generali  concurfu,  vel  in- 
fluxu debito  naturx.  Eo  vel  maxime,  quodftatus 
naturx  lapfx  non  eft  ftatus  damnationis,  in  quo 
damnatus  merito  fuo  forte  pnuatur  omni  concur- 
fu ad  bene  operandum. 

Aliter  dici  poterit,  nullum  auxilium  determina- 
tum , fcilicetad  bene  operandum , vel  ad  peccan- 
dum , fed  diiiun&im , vnum.vel  alterum  effe  debi- 
tum humana:  naturx,  ideoque  refpedtu  vniufcuiuf- 
que  indiuidui  ad  gratiam  pertinere,  vt  potius  ei  de- 
tur auxilium,  quod  de  faifto  coniungedum  eft  cum 
bona  operatione,  quam  cum  mala.  Sicut  homo, qui 
tenetur  diftribuere  pecuniam  inter  pauperes,  quos  D farum,ex  qua  prouenit  vt  Petrus  potiusmuarrt  Pau 
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voluerit,  nonnullam  gratiam  facit  ei,  quem  ele 
git,  quia  licet  teneatur  dare  huic,  vel  illi,  non  ta- 
men huic  determinate.  Aliud  exemplum  magis 
accommodatum  effe  poteft,  fi  hxres  ex  vi  alicuius 
legati  teneatur  alicui  dare  vnum  vas  argenteum 
ex  multis,  qux  defundtus  reliquit,  nam  aliquam 
gratiam  facit, fi  non  dat  vilifsimuni  illorum, fed  ali- 
quod maioris  xftimationis,  feu  pretii. 

Refpondemus  primo,  licet  demus,  refpe&u  An- 
gulorum indiuiduorum  aliquod  liberale  benefi- 
cium Dei  interuenire,  non  tamen  excedens  natu- 
rx ordinem, nec  pertinens  ad  ordinem  gratix.Quis 
enim  neget  multa  effe  beneficia, qux  Deus  confert, 
non  folum  in  moribus,  fed  etiam  in  aliis  bonis  na- 
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Ius  moneatur  ad  aftum  bonum  naturalem,  fit  ex 
libera  eleftione  Dei,  non  tamen  eft  extra,  vel  fu- 
pra  prouidentiam  connaturalem,  feu  pertinentem 
ad  naturx  ordinem  , fed  oftendit , etiam  in  hoc 
Deum  vti  fua  libertate  , fcilicet  in  diftribuendis 
bonis , qux  ad  naturx  ordinem  fpe&ant. 

Tandem  confirmenturhxc  omnia, quia  e^  con- 
traria fequitur,  non  poffe  confequi  hominem  in  vhima  ra- 
hac  vita  cognitionem  alicuius  veritatis  naturalis, tiocontra 
fiuephilofophix  naturalis,  aut  moralis  , fiue  Ma-  ^a* 
thematicx, liue  alicuius  artis,  vel  prudentix  poli-  teucui3, 
ticx  fine  propria,  «Severa  gratia.  Sequela  patet, quia 
intelleftus  humanus,  etiam  in  naturalibus  eft  ex- 
politus deceptioni,  Sc  quafi  indifferens  ad  veram. 


16. 


ruralibus, quxnemodixeritpertineread bonagra-  E Sc  fallam  cognitionem.  Vt  autem  determinetur 


tix,  de  qualoquuntur  Concilia, quando  dicunt  effe 
neceffariam  ad  reifte  operandum.  Vt  v.g.  cum  fit 
contingens  hominem  generari,  vel  cum  tali  con- 
curfu caufarum  materialium,  «Sc  efficientium,  ex 
quo  integer,  «Sc  cum  optima  difpolitione  membro- 
rum nafcatur,  vel  vt  producatur  monftrofus  , aut 
mancus , «Scc.  profecfto  nemini  debebat  Deus  talem 
ordinem , «Sc  difpolitione  caufarum,  vt  potius  prio- 
ri , quam  pofteriori  modo  ad  illius  generatio- 
nem concurrerent.  Dicamus  ergo,  hominem  non 
potuiffe  generari  integrum  line  gratia  Dei : Quis 
vnquam  hoc  modo  loquutus  eft?  Similis  enim  gra- 
tia etiam  brutis  animalibus  fit.  Et  fimilia  bene- 
ficia pertinentia,  vel  ad  fubueniendum  necelsita- 
tibus  huius  vitx  , vel  ad  vitanda  nocumenta  con- 


ad veram,  potiufquam  ad falfam, pendet  omnino, 
velexdo&rinaextrinfeca  , vel  ex  obiedis  occur- 
rentibus , ex  phantafmatibus , «S:  apprehenfioni- 
bus,  qux  inde  oriuntur.  Quod  autem  talia  motiua 
occurrant, quxpotius  ad  verum,  quam  ad  faifum 
inducant , non  eft  in  hominis  poteltate,  fed  de  fe  eft 
contingens,  vtvero  eft  fub  diuina  prouidentia  m- 
faliibiliter  euenit.ergo  eft  lingulare  beneficium  Dei, 
non  debitum  indiuiduo  huic, quod  eitalis  excitatio 
ad  verum  donetur, ergo  eft  tam  propria  gratia, ficut 
illa, qux  ad  morale  opus  poftulatur. 

Refpondent,  concedendo  nui  Jam  ex  his  virtuti-  37. 

bus  naturalibus  poffe  cognofci  fine  gratia  late  fum-  tUffCfura. 
pta  pro  quolibet  beneficio  Dei  non  debito  naturx. 
Nihilominus  fieri  poffe  fine  gratia  Chrifti , quia 

Z % Chriftut 


26%  Lib.II.De  caufaPrxdefti  n ationis. 

Chriftus  non  meruit  nobis,  nifi  auxilium  Dei, quod  A vel  linis  natura:,  & alia  opera  ardua , & ad/t-ruapcTa 


38 


nobis  offertur  ad  refte , pieque  viuendum  : Auxi- 
lium autem  illud  ad  fciendum  , vel  cognitionem 
jyjgj-g  fpeculatiuam  naturalem , x el  opera  ai  tis,  non 
tfle  ad  pie  viuendum  , Sc  ideo  non  dari  nobis  per 
Chriftum.  Quia  Chriftus  non  eft mortuus,  vtphi- 
lofopbi,vel  artifices. fed  vtboni,&  hor.efti  effiemus, 
vt  in  fimili  dixit  Auguftinus  epiftola  105'.  Et  ideo 
illud  auxilium  non  poteft  dici  gratiaChrifti,&  con- 
fiequenter  nec  abfolute  gratia  , quia  gratia  (implici- 
ter folum  vocatur  a Patribus  , quxper  Chriftum,  Sc 
mortem  eius  nobis  datur, vt  fignificat  Auguft.epift. 
95".AdInnocent. 

Sed  hocrefponfiumnon  eneruat,  fed  confirmat 


omnia pratcepta  naturalia  collectiue  , eftneceharia 
gratia,  vt  nunc  flippono.  Sequela  probatur,  qmafi 
gratia  eft  neceffiariapro  vno  a<5hi  morali,  in  ilio  ha- 
bent locum  fere  omnia  argumenta  a nobis  fafta, 
quia  ex  illo  inferri  poteft  gratia:  necefsitatemada- 
liquema&um  , noneffie  obfupernaturalitatem  a- 
ftus  , ac  proinde  ex  necefisitategratix  non  poffe  in- 
ferri , dariattusfupernaturales , atq?ita  tolli  prin- 
cipale fundamentum  , ex  quo  illos  colligimus  , & 
confequenter  etiam  euerti  firmum  fundamentum, 
vt  afferamus,  effie  certum,  clari  habitus  infufos  , S t 
ita  confequenter  poffiunt  applicari  multa  ex  diftjs. 
Refipondetur  negando  fiequelam  , quia  rationibus 


Kffpoium  potius  omnia,  qua:  diximus.  Primo, quia  ex  ipfa  re-  B fuperiusfariis  non  probauimus  abfolute  opusmo- 

cofutatur.  lponfione  conflat,  magis  fugi  difficultatem  verbis,  — m,  —1 rr.  . j. — 

quam  declarari. Nam  quod  aliqua  fit  gratia, vel  non 
fit,  non  pendet  ex  hoc,  quod  detur  per  Chriftum, 
vel  non  detur:  quia  dare  per  Chriftum  eft  refpeftus 
quidam  ad  caufam  extrinfecam, qui  fupponit  ipfum 
donum, quod  ob  meritum  Chrifti  datur  fecundum 
fie  effie  gratiam  t aliunde  ergo  habet,  quod  fit  gratia 
independenter  ab  hoc,  quod  detur,  vel  non  detur 
per  Chriftum.  Prxterea  hi  auftoresin  hac  ipfa  ma- 
teria docent, neque  Angelis,  neque  Adx  inflatu  in- 
nocentia: fuifle  datam  gratiam  per  Chriftum  , di- 
cant ergo  , fine  gratia  fuifle  conuerfos  ad  Deum, 
prout  oportet  adiuftitiam,  vel  falutem.  Praeterea, 
vel  opera  bona  moralia  confiderantur,  vt  ordina- 
ta ad  falutem  aeternam,  & aliquo  modo  vtilia  & a- 
£tu  conferentia  ad  ipfam  vel  fiolum  vt  fiunt  confor- 
mia ratione  conuenientiaque  naturx : Priori  mo- 
do fatemur  cadere  ftib  meritum  Chrifti, tamen  eo- 
dem modo  philofophia  , Rhetorica  ordinata  ad 
eundem  finem  funt  ex  maritis  Chrifti,  & auxilium, 
quod  datur  ad  illas  ficaddifcendas  , propter  Chri- 
ftum datur.  Atpofteriori  modo  , qua  ratione  non 
datur  propter  Chriftum  auxilium  ad  fpeculatio- 
ita  neque  ad  quamcunque  moralem  aftio 


nem 


nem , qua:  ad  vitam  xternam,iuftificationem,&  re- 
mifsionem peccatorum  no  conducat.  Nam(exeif- 
dem  Anguftini  locis) mortuus  eft  Chriftus , vt  fide- 
les , Sc  fandti  effiemus , non  vt  bona  naturalia  , qua- 
cunque illa  fint  per  fe  fpe&ata , Sc  fir.e  ordine  ad  fiu- 


rale  non  poffie  ex  gratia  , vel  non poffie interdum 
gratiam  effie  neceffiariam  ad  aliquod  bonum  opus 
morale , fed  fiolum , quod  propter  folam  necefsita- 
tem  illius  congrua:  cogitationis  , nonpofsitdiciad 
illud  effie  neceffiariam  gratiam.  Vnde  cum  lamo- 
ftenfum  fit , propter  huiufmodi  cogitationem  non 
requiri  ad  lingula  bona  opera  moralia  aliam  fpe- 
cialem  motionem  internam,  abfolute  concluditur, 
nec  gratiam  effie  neceffiariam  ad  fingula  opera.  Ni- 
hilominus ad  aliquod  opus  excellens,  aut  valde  ar- 
duum , Sc  ad  coileftionem  prxeeptorum natura- 
lium feruandam  , ve!  opera  moralia  frequenter  fi- 
nelabe  peccati  exercenda, neeeffiaria  eft  gratia.  Quas 
iuxta  docftrinam  Conciliorum  non  infola  illaco- 
C gitatione  naturali  honefta  , fed  etiam  infipeciali  il- 
luminatione, infpiratione , Sc  proteftione  Dei  con- 
fiftit.  Et  quoad  hoc  genus  gratia:  non  eft  eadem  ra- 
tio de  his  aftionibus  grauioribus  , feu  perfeueran- 
tia  in  illis , Sc  de  fingulis  quibuficunque , quia  in  illis 
effe&ibus  eft  longe  maior  Sc  fpecialis  difficultas, 
qua:  fine  lpeciali  Dei  adiutorio  fuperari  non  po- 
teft. Illa  vero  necefsitas  gratia:  ad  aliqua  opera  mo- 
ralia eft  quali  per  accidens  ob  extrinfeca  impedi- 
menta natura:  corrupta: , datur  autem  alia  necefsi- 
tas per  feadaha  opera  bona  , qux  oritur  ex  altitu- 
dine finis, cuidebenteffieproportionat? , & ex  hac 
necefsitate  optime  concluditur  , talfi*  opera  effie  in 
fe,  Sc  intrinfece  (upernaturalia.  Qualis  autem  gra- 
tia fit  neeeffiaria  ad  aliqua  bona  opera  moralia  , Sc 


gula  opera  fupernaturalia 
tionis  eft. 


alterius  confidera- 


CAPVT  XVII. 

Recondetur  fundamentis  contrarias  fententu 


pernaturalia  obtineamus.  Denique  illud  benefi-  D quomodo  chftinguatur  a gratia  neceifiaria  ad  fin- 
cium  , quod  non  pertinet  ad  beneficia  gratia:  per 
Chriftum  , pertinet  fine  dubio  ad  ordinem  natu- 
rx , daturqueex  viprouidentix  naturalis  cum  di- 
ftnbutione  accommoda  , quam  in  fuo  ordine  po- 
ftulat , fine  qua  effie  non  poteft  , vt  fupra  dicebam: 
vnde  non  eft  donum  (Impliciter  diftindum  a dono 
creationis, fed  cum  illo  connexum  modo  fupra  ex- 
plicato,& ideo  non  eft  proprie  gratia,  nec  per  Chri- 
ftum,nec  fine  Chrifto.  Hoc  autem  totum  commu- 
ne eft , ilii  auxilio , vel  excitationi,  qux  datur  ad  fci- 
endum dari  materiam  primam  , Sc  ad  volendum 
dare  vnam  eleemofynam , per  fe  fumptum  fine  or- 
dine ad  falutem  xternam  : ergo  non  magis  vnum 
eft  gratia , quam  aliud,  fed  vtrumqj  pertinet  ad  gra- 


pofitisjap. 


10. 


PRimum  , ac  praecipuum  fundamentum  con-  i. 

trarix  fententix  pofitum  eft  in  hoc  , quodeo-  Sciuitut 
gitatio  congrua  neeeffiaria  eft  ad  honefte  operan-  primi  futu 
dum  , Sc  ilia  non  eft  debita  naturx  , ac  proinde  eft  dametana* 
gratia.  Ad  quod  multiplex  refipon  fio  ex  didis  acci- 
pi poteft.  Vna  eft , illam  cogitationem,  fiue  fit  debi- 


tiam  creationis, & generalis  gubernationis.  Et  quod  E ta,  fine  non  , contineri  intra  terminos  prouidentix 
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vnum  detur  ad  perficiendum  intelledum  innatu- 
xalibus , Sc  aliud  ad  perficiendum  voluntatem  in  v- 
na  tantum  perfedione  naturali  minima , valde  ma- 
terialis differentia  eft  , qux  profedo  ad  rationem 
gratix  parum  conducit. 

Vna  vero  fupereft  obiedio  , qux  multas  ex  ra- 
tionibus fadis  videtur  eneruare.  Nam  , fi  efficaces 
effient , probarent  gratiam  non  fiolum  no  effie  necefi- 
fariam  ad  omnia  Sc  fingula  bona  opera  moralia, ve- 
rum etiam  nullum  poffie  dari  opus  bonum  natura- 
lis ordinis  ad  quod  fit  neeeffiaria  gratia : imo  ne<p  ad 
operandum  femper  benemoraliter  coilediue  ( vt 
aiunt ) fieu  nunquam  interponendo  aliquod  pecca- 
tum. Confequenseft  faifum  , quia  faltem  ad  elici- 
endum amorem  D?i  fuper  omnia  , vt  eft  author 


naturalis  , & ideo  effie  beneficium  naturale, non  ta- 
men veram  gratiam.  Nec  fatis  eft  dicere, illam  pro- 
uidentiam  naturalem  oriri  ex  intentione  dandi 
gloriam  in  prxdeftinatis  , ideoque  gratiam  renu- 
tari. Non  ( inquam ) hoc  (atisfacit,  quia  etiam  ipfa. 
met  creatio  datur  prxdeftinatis  ex  illa  intentio- 
ne , vt  fupra  dixi  , Sc  non  propterea  eft  gratia  pro- 
prie difta.  Item  non  eftneceffie  talem  cogitatio- 
nem oriri  ex  illa  intentione  , vt  patet  in  reprobis. 
Quod  fi  dicatur  , in  eis  dari  ex  voluntate  antece- 
dente dadi  gloriam:  hoc  etiam  per  fie  non  eft  necell 

larium  , vtconftat  de  homine  in  puris  naturalibus. 

De  principio  autem  neceflario  ad  operationem , iuJ 
dicandum  eft  ex  his,qu§  fiunt  per  fe,n5  ex  intentio- 
ne Dei  extrinfeca.  S 1 ergo  talis  cogitatio  de  fafto 

aliquam 
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aliquam  vtilitatem  affert  in  ordine  ad  finem  fuper- 
naturalem,  dici  quidem  poterit  effe  ex  prouiden- 
tia  fupernaturali,  non  tamen  effe  propriam  gratiam 
nili  per  extrinlecam  denominationem.  Sicut  etiam 
falus,  vel  bona  corporis,  aut  fortunas  interdum 
dantur  vel  auferuntur  ex  prouidentia  fuperna- 
turali,  non  tamen  proprerea  lunt  propria  gratia , de 
qua  tra&amus. 

Alia  refponlio  eft,  illam  cogitationem  effe  de- 
bitam naturas  fecundum  fe  fpciftatx,  efto  non  lit 
debita  huic  determinato  indiuiduo, & ideo  non  effe 
gratiam  veram,  hascemmnec  indiuiduo,  necfpe- 
cieivllo  modo  debita  eft:  & ideo  poffet  condi  hu- 
mana natura  line  toto  ordine  gratix.Poteftque  hoc 
exemplo  fuprainlinuato  declarari.  Nam  qui  tene- 
tur ex  luftitia.vel  oflicij  debito  pecuniam  inter  pau- 
peres dilfribuere, non  dicetur  illam  limpliciter  do- 
nare , aut  gratiam  facere  lingulis  pauperibus,  licet 
voluntarie  hos  elegerit  potius  quam  alios, vt  eis  ta- 
lem eliemofynam  conferret.  Intercedit  ergo  ibi 
quaedam  beneuolentia  in  eleftione  perfonarum: 
donum  autem  ipfum  fecundum  fe  fpeftatum  debi- 
tum eft , & ideo  proprie, & vere  n5  eft  gratia.  Eo  vel 
maxime,  quod  fuppolita  prima  rerum  inftitutione 
& communi  caularum  curfu,  iam  erit  debita  illa 
cogitatio  tali  indiuiduo , quia  ex  folo  generali  cur- 
fu , <k  concurfu  fecundarum  caufarum,  cum  gene- 
rali induentia  primx  caufix  fequetur,nifi  extraordi- 
narie impediatur.  Hoc  autem  fatis  eft , vt  talis  aiftio 
dicatur  debita  fecundum  naturx  ordinem.  Nam 
quod  illa  prima  inftitutio  ordinis,  & caufarum  vni- 
uerii  potius  quam  alia  voluntarie  fuerit  aDeofa- 
&a , pertinet  arfdonum  creationis  talis  vniuerfi,tali 
modo  compofito,  potius  quam  alterius:  non  ergo 
fpectat  ad  ordinem  gratias  fan&ificantis, de  qua  agi- 
mus. Ergo  effeftus,qui  fequuntur  ex  tali  inftitutio- 
ne rerum  cum  communi  curfu  caufarum  fecun- 
darum , tam  liberarum , quam  naturalium,  & cum 
generali  influentia  Dei, ad  beneficia  naturalia  perti- 
nent,  non  ad  ordinem  gratiasitalem  autem  effe  il- 
lam cogitationem  congruam,  fatis  iaoftenfum  eft. 

Nec  Diuus  Thomas  loco  ibi  citato  ua.quxft.109. 
art.a.  aliquid  indicauk  huic  do&rmx  repugnans. 
Nam  in  corpore  articuli  tra&atabfolute  de  omni- 
bus a<ftibus  voluntatis,  & generaliter  docet,  ad  o_ 
mnem  volitionem  bom  indigere  auxilio  Dei  mo- 
uentis,  per  quod  intelligit  generalem  concurfum 
primx  caufifc,  vtfupraoftenfumeft.  Pofteaveroin 
folurione  adprimum  fpecialiter  tribuit  primx  vo- 
litioni  circa  finem,  quod  lit  ab  exteriori  principio, 
fcilicetDeo  , & ita  reducit  omnes  motus  volunta- 
tis ad  monitionem  Dei,  non  folum  ratione  corl- 
curfus  generalis,  per  quem  immediate  Deus  in- 
fluitin  omnesattus  voluntatis,  dequoin  corpore 
articuli  loquutus  fuerat:  fed  alia  fpeciali  ratione, 
fcilicet,  quiaad  omnes  a&uscirca  media  voluntas 
mouerur  ab  intentione  finis, & ad  intentionem  finis 
monetur  ab  ipfo  Deo:  <5c  ita  faltem  vltima  refolutio 
motuum  voluntatis  fic  in  Deum.  Quanquam  au- 
tem obfcurum , & controuerfum  fit,  quonam  mo- 
do intentio  finis  fit  a Deo.vltra  generalem  concur- 
fum: certumefttamen  nonloquiibi  DiuumTho- 
mam  de  motione  gratix , fed  generaliter:  na,  fi  dif- 
curfus  illius  bonus  eft,  etiam  intentio  finis  praui, 
quatenus  non  eft  ex  priori  a&u  voluntatis, eft  ab  ex- 
trinfeco  agente  Deo.  Eft  ergo  illa  motio  ordinis 
naturalis  , fi  ad  naturalem  aftum  efficiendum  iu- 
xta  exigentiam  naturx  detur:  vel  erit  motio  fuper- 
naturalis  fi  detur  ad  a&us  fuperioris  ordinis.  Vnde 
Caietanusibi  beneaduertit , illam  do&rinamco- 
incidere  cum  ea,  quam  idem  D.  Thom. eodem  lib. 
quxlt.  9.  articul.4.  de  motione  voluntatis  in  genere 
tradiderat. 

Quod  autem  citati  authores  dicunt,  illam  Dei 
motionem  effe  cogitatione  mou entem  ad  incetio- 


A nem  finis.qux  naturaliter  occuritante  confiiiu,  vel 
deliberationem  voluntatis:  hoc  (inquam)  non  eft 
confentaneum  menti  D.Thomx.  Quia  hxc  cogita- 
tio pertinet  ad  motionem  ex  parte  obie&i:  D.Tho-  D Thom. 
mas  autem  loquitur  de  motione  exparte  potentix, 
vtpatet  ex  dicta  quxft.  9-art.4. Item, quia  illa  cogi- 
tatio non  femper  reducitur  in  Deum  vt  in  Caufaril 
proximam,  fed  in  obieifta  externa.Diuus  Thomas 
autem  fenut,  Deum  immediate  dare  hanc  motio- 
nem. Alijergo  dicunt,  illam  motionem  effe  deter- 
minationem phyficam.quam  fpecialiter  foliis  Deus 
facit  circa  intentionem  finis.  Sed  hoc  etiam  falfum 
eft:  quia  fi  talis  prxdeterminatio  neceffariaeft.etia 
adactus  circa  media  erit  neceffaria,velfi repugnat 
B hberrati.etiam  repugnabit  dari  ad  intentionem  fi- 
nis, quia  illa  etiam  adtus  liber  eft.Item  fpecialiter 
repugnabit  circa  intentionem  praui  finis,  cum  ta- 
men ratio  Diui  Thomx  etiam  de  illa  procedat.  Et 
obeafdem  rationes  non  poteftilla  motio  intelligi 
de  aliquo  peculiari  inftindtu  actuali,  & vitali , quem 
Deus  fpecialiter  imprimat  circa  intentionem  finis: 
tum  quia  in  intentione  finis  praui  hoc  repugnat: 
tum  etiam  quia  inattibus  mere  naturalibus,  etiam 
bonis  non  eftneceffaria  illa  fpecialis  motio, vt  pro- 
batum eft. 

Dicendum  ergo  eft,  ina<5tibusnatiiralibus*illani  ?• 
motionem  non  effe  aliud  , prxter  inclinationem 
naturalem  voluntatis  ad  bonum  fux  naturx  con- 
fentaneum,in  fupernaturahbus  autdm  aftibus  effe 
C vel  infufum  habitum,  vel  aliquam  diuinam  infpi- 
rationem  fupernaturalem.  Vnde.loquendodea- 
(ftibus  ordinis  naturx,  dicitidem  Diuus  Thomas 
duft.  quxftione  9. articulo  4.  Intentionem  finisira 
tribui  authori  naturx,  iicut  motus  grauis  tribui- 
tur generanti.  Quae  proportio  folum  tenet  in  hoc, 
quod  vterque  motus  eft  proxime  ex  inclinatio- 
ne naturx, data  ab  authore  eius:  faluatarnen  duier- 
fitate  in  modo  efficiendi  vitali,  & libero. Hxc  ergo 
attributio,  vel  redudtio  talis  actus  in  authorem  na- 
turx, non  cftratione  alicuius  gratix, fed  fioliuspro- 
uidentix  naturalis.  Cuius  lignum  etiam  eft, quia  eft 
communis  praux  intentioni  finis,  non  quatenus 
mala  eft,  fed  quatenus  in  aliquod  bonum,  qua  ta- 
le eft,  tendit.  Nam  illud  etiam  prouenit  ex  genera- 
D Jiimpetu  naturx  ad  bonum.quanquamquianonex 
necefsitate  prouenit, fed  cum  libertate , ideo  ex  de- 
fe&uproximx  caufxpofsitmale  fieri. 

Ad  loca  Auguftini , qux  de  fandta  Cogitatione  af-  g 
feruntur,  ratione  cuius  tribuit  Deo  initium  Omni-  Acj  |QCt 
umbonoru  operum  , duo  breuiter  dicimus. Vnum  Auoufti 
eft,  loqui  Auguftinum  de  fandta  cogitatione, qux  ad  rcfpodent; 
opera  pietatis,  ad  vitam  xternam  conducentia,  nos 
inducit.  Aliud  eft,  fub  cogitatione  fan&a  includere 
totam  vocationem  fuper  naturalem.ideft.nonfo- 
lam  mentis  illuminationem,  fed  etiam  voluntatis 
infpirationem,& internam  excitationem.  Vtrum- 
queenim  horum  in  fuperioribus  probatum  eft,& 
ex  dicendis  amplius  conftabit.Vnde  alia  teftimonia 
Patrum, & Conciliorum.qux  requirunt  gratiam  ad 
E hngulos  aftus  bonos  ab  eifdem  explicantur  (vt  vi- 
dimus) de  adftibus pietatis  Chriftianx,- feu(quod i- 
dem  eft)dea<ftibus  bonis  facftis.licut  oportet  ad  fa- 
lutem  , feuadiuftificationem  , vel  promerendam, 
vel  aliquo  modo  inchoandam.  Et  ita  etiam  mtel- 
ligitur  verbum  Chrifti,  Sine  me  nihil  potejlu  facere, 

Scilicet, ad  xternam  falutemvtile.de  hac  emmre 
ibi  agebat, vt  Auguftinus  notauit.Ethxceft  phralis 
Scripturx.vt  mhtl  effe  dicatur, quod  ad  xternam 
vitam  non  confert,  iuxta  illud  1.  Corinthiorum  ,A cet  13. 
13.  Sichantatem  non  habeam  , nthilfum.Si  dftnbue 
ro,&  chantatem  autem  non  habeam  , nihil  mihi  pro- 
dejt. 

Addi  etiam  poteft  probabile  effe,  Pelagianos  ne-  7* 
gaffe  etiam  necefsitatem  generalis  , & aftuahs  in- 
fluxus Dei  ad  opera  naturx  confentanea,  &putaffe 
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necefsitatem  illius  concurfu3  repugnare  libertati:  A lud  opus  cum  effedu  prxftandum  , etiamfi  abfo- 


6:  in  hoc  fentu  traditum  effe  interdum  ^Conciliis, 
& Patribus  bona  opera  naturalia  non  poflfe  fieri  fi- 
D>  Thom.  ne  auxilio  Dei , vt  loquitur  etiam  Diuus  Thomas 
i.  i.  quxftione  109.  articulo  1.  Sc  t.  id  eft,  fine  coope- 
ration  e Dei.  Sed  quamuis  fortafle  vnum , vel  aliud 
tefbmonium  Concilii  Araulicani,  aut  Hieronymi, 
velaiiudfimile  pofsit  hoc  modo  exponi , non  ta- 
men omnia  illa  : prfeipue  qua:  de  necefsitate  gra- 
tis: adiuuantis  & prxuenientis  per  infpirationem, 
Sc  illuminationem  diuinam  loquuntur:  illa  enim 
clare  fupponunt , non  effe  in  libero  arbitrio  fuffi- 
cientes  vires  ad  illos  adus  , de  quibus  loquuntur, 
non  folum  quia  dependent  in  operando  a prima 


lute  non  lit  neceffarium.  Quia  nimirum  Deus  pra:- 
uidet , quod  line  tali  auxilio  non  fiet  opus  , etiani- 
fi  abfolute  pofsit  fieri.  Atque  ita  quamuis  genera- 
tim  loquendo  , prudens  petitio  auxilii  non  fit  fe  m- 
per  propter  abfolutam  impotentiam  , dnecefsita- 
tem  (impliciter  , fed  pofsit  effe  propter  maiorem 
fuauitatem,  & facilitatem  , vt  in  rebus  humanis  eft 
euidens , tamen  refpedu  Dei  femper  hxc  commo- 
ditas reducitur  ad  aliquam  necefsitatem  , quia  in 
eius  prxfcientia  poteft  effe  neceffarium  ad  effe  o- 
peris  , quod  limpliciter  non  eft  neceffarium  ad 
poffe. 

Infecunda  ratione  poftulatur  , an  pofsit  homo 


caufa  , fed  etiam  , quia  in  ratione  caufxproximx,  ® vincere  aliquam  tentationem  contra  legem  natu- 
eftinfufficiens:  Etideo,cum  denecefsitate  gratix 
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adlingulosadus  loquuntur, fine  dubio  tradant  de 
operibus  pietatis,  vt  oftenfum  eft. 

Ad  primam  rationem  ex  necefsitate  orationis 
defumptam  dici  poteft  primo  , orationem  veram, 
de  qua  fandi , & Concilia  loquuntur,  effe  vnum  ex 
operibus  pietatis , quod  fine  gratia  Dei  fieri  non  po- 
teft,vt  exprefle  tradit  Concilium  Arauli.  capite  3. 
dicens, gratiam  non  dari  ad  humanam  inuocatio- 
nem,fedipfam  gratiam  facere, vtinuocetur  a nobis. 
Et  ratio  eft  , quia  vera  oratio  debet  fieri  ex  fide  , vt 
pafsim  in 'Euangelio  Chriftus  dixit  , dfumiturex 
illo  Pauli  ad  Romanos  10.  Ouomodo  inuocabunt  in 
quem  non  crediderunt  < oratio  autem  ex  fide  eft  etiam 
exgratia.  Et  hoc  confirma:  idem  Paulus  ad  Roma-  C 
nos  S.  dicens , Spiritus  adiuuat  infirmitatem noflram, 
Exponendo  vero  ad  quidadiuuetadiungit , Na?» 
quid  eremus  ficut  oportet  neficitnus,  fed  ipfie  Spiritus  poflu  - 
latpro  nobis  gemitibus  inenarrabilibus , id  eft , poftulare 
nos  docet, & facit, iuxta  Auguftini  expolitionem  de 
qua  in  2d1b.de  Trinit.cap.6.  Et  eodem  fenfu  fubdit, 
quod,  Spiritus fiecundum  Deum pojiulat profanetis , id 
eft , eos  facit  orare , oratione  fecundum  Deum , id  eft, 
ficut  oportet, vt  Deo  accepta  fit. De  hac  ergo  oratio- 
ne loquitur  A 11  guftinus,  quando  ab  illa  fumitargu- 
mentumad necefsitate  gratix.  Athxc oratio necin 
puris  naturalibus  fieri  ab  homine  poffet , nec  ab  in- 
fideli fieri poteft.cum  in  fide  fundeturrergo  vel  ho 


rx  , vel  ad  lingulas  vincendas  fit  neceflaria  gratia. 
N on  enim  defunt  homines  dodifsimi , qui  licet  fa- 
teantur, non  effe  neceffariam  gratiam  ad  lingula  o- 
pera  honefta , putant  effe  neceffariam  ad  vincendas 
lingulas tentationes  , faltem  quatenus  per  dxnio- 
nisinduftriam , Sc  efficaciam  augeri,  & vrgeripof- 
funt.Qux  gratia,vel  pofitiua  eft  ad  vincendam  gra- 
uifsirnam  tentationem,  quam  permittit  Deus  , vel 
faltem  negatiua  , quia  non  permittere  , vtdxmon 
tentet , quantum  poteft , gratia  eft.  Alii  vero  irt  alio 
extremo  contendunt, hominem  poffe  viribus  libe- 
ri arbitrii  reliftere  cuilibet  tentationi  ligillatim, 
quantumuis  granis  videatur, licet perfeuerare  diu 
in  hac  vidoria  non  pofsit , fine  auxilio  gratix.  Aiii 
refpondent,  leuiores , acordinariastentationesh- 
gillatim  fumptas  poffe  vinci  ab  homine  per  vires 
liberi  arbitrii, non  confentiendo.  Quod  quidem  eft 
fatis  ad  operandum  aliquod  opus  bonum  mora- 
le. Nam  ( vtdixi)  hienon  agimus  de  quolibet  o- 
pere,  etiam  diftributiue  , & includendo  etiam  dif- 
ficilima,  fed  indefinite  , de  aliquo  bono  opere  : il- 
lud autem  etiam  fine  vlla  tentatione  occurrere 
poteft. 

Quod  fi  inftetur,  nullum  effe  opus,  quod, remo- 
ta gratia  , non  pofsit  effe  difficile  , imo  Sc  lmpofsi- 
bile , fi  Deus  permittat , hominem  tentari  a dxmo- 
ne,  quantum  poteft.  Refpondeoinprimis,fortaffe 
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non  ita  effe, quia  multa  occurrunt  facienda  opera 
o in  pura  natura,  & nunc  homo  infidelis  non  po-  bona  , adeo  facilia  ex  obiedo  , Sc  circumftcntiis, 
ftfacere  bonum  opus  morale.quodabfurdifsimu  D vt  perfeuer.qnte  vfu  rationis  non  valeat  dxmon 


m 

teft  facere  bor 
eft,  vel  ilia  oratio  neceffaria  non  eft  ad  lingula  bona 
opera  moralia,  nec  ratio  Auguftini  ad  rem prxfen- 
tem  accommodari  poteft. 

Secundo  dicimus,  efto,  non  fit  gratia  neceffaria 
etiam  fideli  homini  ad  lingula  bona  opera  mora- 
• lia  virtutum  acquifitarum  , nihilominus  orandum 
effe  Deum  , vt  ad  lingula  bene  prxftanda  det  auxi- 
lium peculiare . vel  vt  taie  opus  non  mere  naturali- 
ter , fed  aliquo  modo  meritorie  fiat.  Vel  certe, quia 
licetauxihum  gratix  per  fe  non  fit  neceffarium  ad 
lingula  ex  his  operibus  , faltem  eft  neceffarium  ad 
non  peccandum, etiam  contra  legem  naturx,&  c5- 
tingens  eft  in  lingulis  adibus  peccare  , & incertum 
homini  eft,  vbi  pofsit  ei  accidere  peccatum  contra 
rationem  naturale  , Sc  ideo  in  lingulis  orare  debet,  E 
ne  illud  eueniat.  Vnde  , fi  abfque  fide  poffet  homo 
habere  cognitionem  aliquam  , &lpemimperfeda 
auxilii  diuini,  ficut  nuc  habet  Iudfus, deberet  etiam, 
vt  poffet, orare  propter  eandem  caufam,quanquam 
re  vera  talis  oratio, de  fe  valorem  non  habeat. 

Declaratur  exemplo  de  homine  infirmo  , quo 
D.  Thomas  in  hac  materia  vtitur.  Quamuis  enim 
fine  auxilio  alterius  pofsit  paruarn  viam  agere  , aut 
fingulospafflis  reddere:  tamen,  quia  non  poteft  fo- 
liis totum  motum  efficere, & in  lingulis pafsibus  ca- 
dere poteft , ideo  ad  omnes  continuatum  auxilium 
poftula:  : ita  ergoprxftarefe  debet  homo  circa  lin- 
gula opera  bona, propter  periculum, quod  eft  in  lin- 
gulis. Maxime, quia  in  prxfcientia  Dei  conditionata 
poteft  effe  neceffarium  taie  auxilium  ad  hoc , vel  il- 


tantam difficultatem  apponere.  Nam,  fi  adeo  per- 
turbet, vel  diftrahat  mentem  hojttiinis,  vtnonpof- 
fit  attendere  , iamnon  erit  adus  , vel  omifsio  cul- 
pabilis: fi  autem  pofsit  homo  fatis  attendere  , fxpe 
res  ipfa  non  patietur  tantam  difficultatem.  Deinde 
dicitur  , efto  concedamus  effe  aliquam  gratiam, 
quod  Deus  non  permittat  hominem  grauius  ten- 
tari in  lingulis  operibus  bonis  , quamdefadoten- 
tetur,  non  effe  id  contra  veritatem , quam  defendi- 
mus. Qma  illa  gratia  eft  extrinfeca,  Sc  non  eft  per  fe 
caufa , fed  folum  tanquam  remouens  impedimeta: 
hic  autem  tradamus  de  interna  gratia  illuminatio- 
nis,& infpirationis,  diuinique  adiutorii , qux  gratia 
eft  per  fe,  & propria  caufa  illorum  aduum , propt.er 
quos  datur.  Ad  tertiam  rationem  dicemus  in  c.feq. 

CAPVT  XVIII. 

Satisfit principali  obiechoni  in  capi- 
te 9 prope  fu  &. 

Circa  obiedionem  principalem,!  ncap.9.propo- 
fita  cuius  occalione  hxc  omnta  diximus,  mul- 
ti Theologi  non  cenfentinconueniens  concedere, 
in  aliquibus, & multis  hominibus  adultis  precedere 
aliquod  vel  aliqua  bona  opera  moralia  anteomne 
internum  auxilium  prxueniens  , quod  fit  vera  , Sc 
fupernaturalis  gratia.  Nam  cum  tale  opus  litpofsi- 
bile  ex  fola  ratione  , & libero  arbitrio  non  habet 
per  fe  connexionem  cum  prxuenienri  auxilio 
• gratias 
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gratis,  ergo  nullum  eftinconueniens,  quod  de  fa-  A ficenim  videtur  talis  homo  efle  caufa  primi  auxifl1 


dloprscedat. 

At'qj  hinc  vlterius  multi  docuSrunt  lic  facienti 
quod  in  fe  eft  ad  bene  operandum  moraliter  per 
naturales  vires, quas  tuc  folas  habet , Deum.confer- 
re  fuam  gratia  non  fan&ificantem , fed  primi  auxilij 
fupernaturalis,feuvocatiofiisad  hde.Ita  docuit  ex- 
pre  fle  D.Tho.z.d.^.q.artn.d.iS.q.vni. art.4-q.i4.de 
verit.art.n.ad  i.agens  de  tilio  iniidelium  in  fyluis  e- 
nutrito,qui  peruenies  ad  vfum  rationis,  dudum  re- 
dis rationis  fequitur,de  quo  ait, fore  a Deo  fuperna- 
turahter  illuminandum.  Quod  confirmat  li. 3. con- 
tra gent.c.i>9*&  i.2.q.S9.art.6.Idemfenht  Altif.li.3. 
fumms  tradi.  2.  c.i  q.^.&li.  2.tradl.ii.c.i.q.4.Alenf. 
j.p.q  29.111  3.art.uad  i.&  2,p.q.i9.m.S.§.!.&  ^.p.qu. 
69.  m. 5.art.  3. ad  6.Gerf.  Alpha. 24-lit.M.&  Al- 
pha. 6 .lit.  G.  & in  tradi,  de  vita  Spirituali , lecl.  i.  I- 
dem  docuerunt  communiter  Theologi  in  2.  d.  2$. 
Alb.art.i.ad  4.  AEgid.art.2.  §.2.ad  z.Rich.art.i.q.2. 
Nicol.de  Orbeli.art.2.&  d.27.Gab.:.d.22.q.2.arr.3* 
dub.  i.dealijquosc.j.  retuli.  Idemcpfecutifuntex 
modernis  Thomill.  Sot.  4.d.i.q.2,art.3.Vidl.reIedl. 
depuero  veniente  ad  vfum  rationis  3>p.n.  14.  Can. 
Reledl.  de  ficram.  in  gen.  p.  1.  Sc  2.  cenfetprobabile 
Med.i.2.q,S9.arr.<5.dub.vlt.&q.;o9.art.6.du.3.ad  2. 
Sc  3.  Viguer.inlmftitutioni.Theo.ca.  10.5.4. Zumel 
1.  2.  q.  112. art.  3.difp.3.Idem fequitur  Vega  libo  3.111 
Trid.  c.  12.  Via-3.C0rd.late  lib.2.de  Ign0r.q-4.t0ta, 
&jq.  <>.ad  4. Item  Dried.tradt.de  Concordia  p. 2. ca- 


libi  collati.Refpondetur,neque  hoc  modo  efle  cau- 
fam  illius  effedlus  , vt  ad  prsdeftinationem  per- 
tinet. Tum,  quiaprsdellinato  datur  ilia  primaii- 
luminatio,  non  folum  vt  gratia  fufhciensfled  etiam 
vt  efficax,  & congrua,  ad  quod  nullo  nlodo  feruic 
tale  opus,  etiam  per  accidensifed  ex  diuina  eledlio- 
ne  immediate  procedit,  tum  etiam,  quia  ii  per  illud 
opus  bonum  prsuenitur  talis  homo,  ne  impedi- 
metum  ponat  vocationi,  hoc  ipfum  eft  ex  prfdefti- 
natione,  vt  infra  latius  dicam. 

Atque  itaetiam  ceflantincommoda , qus  exilia  5"* 
fentencia  inferebantur. Nam  illa  fententia  nonfup-  Nonlcquj 
ponit  pofle  hominem  innocenter  viuere.aut  fxpius  al,‘a  ’nc®' 
B polfe  bene  operari  fine  gratis  auxilio,  quin  multo 
frequentius  peccet, niiidiuinitus  prxueniutur:  fed 
fupponit  folu , pofle  aliquid  boni  facere , quod  licet 
parum  lit  , faltem  poteft  deferuire  ad  impedien- 
dum pro  tunc  peccatum.  Et  tunc  credit  de  mife- 
ricordia  Dei,non  defuturum  tali  homini,  non  pro- 
pter opus  eius,  quod  nullam  habet  proportionem 
cum  gratia , fed  quia  de  fe  propenfus  eft  ad  dandum 
omnibus  fufficientia,  ac  neceflaria  remedia  adfa- 
lutem. 

Vltimo  vero  addo  , totam  hanc  fententiam  no- 
bis rteceflariam  non efle ad  expediendam  difficul- 
tatem politam,  Sc  ideo  nunc  nec  probamus  illam, 
nec  reiicimusrpendet  enim  ex  multis principiis.qug 
in  materia  de  gratia  examinanda  funt. Dico  ergo  ex 
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pire  vlt.de  de  capti. & redemp.gen.hum.tracl.2.cap.  C illis  verbis  Pauli , Detis  vult  omnes  homines  faluos fieri:  RcfponCb 
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2.  aitpie  hoc  credi , Sc  ineo  non  pertinaciter  erra 
ri.ldem  Ruardus articulo  7.5.D0iflorfi,  Albertus  Pi- 
ghius  de  libero  arbitrio  contra  Caluinum  folio  99. 
vbidicitefle  fententiam  Patrum  , quam  multi  a!ij 
fecutifuntexhis  , qui  contra  hsreticos  huius  tem- 
poris fcripferunt. 

Et  fane  quidquid  fit  de  veritate  huius  fententix, 
quam  nuc  defendere,  Sc  explicare  neceflarium  non 
eft, nobis  ad  expediendam  difiicultatem  propoli- 
tam , vtpaulo  inferius  dicam, verilimile  tamen  non 
eft,  tot  graues  Theologos  in  ea  do&rinapericulofe 
errafle  , autnon  pofle  habere  fenfum  ab  errore  Pe- 
lagij  omnino  alienum  Non  dubito  ergo  quin  fen- 
ferint totam  illam  gratiam  primam  , etiamii  detur 


potius  fequi  probabiliter , omnibus  hominibus  ad-  ad  0bie- 
ultis  dare  aliquod  principium  falutis, atque  adeo  dlionem 
aliquam  vocationem.  Vnde  quamuis  ante  haevo-  prxcipuib 
cationem  fupernaturale  pofsit  homo  aliquod  bo- 
num opus  facere  , & illud  faciat, &poftea  vocetur  i 
Deo , non  fequitur,  quod  vocetur  propter  opus, fed 
pro  generali  Dei  beneuoletia  erga  homines, & pro- 
pter Chriftum.  Neque  etiam  eft  necefle.vt  tale  bo- 
num opus  cocurrat  remouendo  obicem,  quia  etiali 
homo  maxime  peccaret, Deus  illuminaret  illum  ex 
illa  generali  voluntate,  vt  pie  credi  poteft.  Na  quia 
tempus  dandi  hanc  illuminationem  primam,  noii 
eft  vnum,&  idem  praefixum  pro  omnibus  homini- 
bus,fed  Deusdattempore  opportuno,  vela  fedefi- 


homini  bene  operanti  moraliter  , non  dari  propter  D nito, ideo, flue  homo  antea  operetur  bene, flue  ma 


merita , vel  difpolitionem  talis  operis  , fed  ex  pura 
gratia  Dei, opu (que  illud  bonum  ad  fummum  pofle 
deferuire , vt  dum  eft . impediat  peccatu, quod  pof- 
fetfortafleefle  obex diuins illuminationis.  Quem 
fenfum  in  libr.  3.  de  auxiliis  capit.  2.  ita  explicui, & a 
Marco  Eremita  traditum  inufinio  in  verbis, qus  fu- 
pr-acap.S.citaui  ex  libro  deParadifo  cap.^3.  Neque 
hic  fenfus  excludit  alium  de  faciente  quod  in  fe  eft 
per  auxilium  fupernaturale.  Nam  refpe&u  diuerfa- 
rum  gratiarum  in  diuerfo  fenfupofllint  eade  ver- 
ba proferri. Itaque  refpefru  gratis  iuftificantis,&  ad 
illam  obtinendam  necefle  eft, vt  homo  faciat,  quod 
poteft  per  prxuenien  s gratis  auxilium. V el,  quod  i- 
dem  eft,  homo  iam  prsuentus  per  auxilium  fuper- 
naturale, li  vult  progredi, oportet,  vt  per  receptum  E quenti  magis  confirmabuntur 
auxilium,  quod  valet,  faciat,  at  vero  refpe&u  iptius 
auxilii,  fi  homo  nondum  eft  fupernaturaliter  prs- 
uentus, non  poteft  per  auxilium  operari:ergo  de  il- 
lo inalio  fenfu  dicitur , vt  faciat,  quod  poteft,  pro- 
curando non  ponere  obicem,  Sc  ad  hoc  aliquid  bo- 
ni, proutpoteft, operando. 

Vnde  conflat  etiam , li  hxc  fententia  admittatur, 
non  fequi  dari  caufam  prsdeftinationis  quoad  o- 
mnes  affetflus  eius  ex  parte  hominis  prsdeftinati: 
quia  per  tale  bonum  opus  non  ellhbi  caufa  prims 
gratis  auxiliantis, fed  Deusfua  libertate  illam  con- 
fert, vel  ex  illa  voluntate,  qua  vult  omnes  homines 
faluare.velrefpecluprxdeftinati , exilia  voluntate, 
qua  illum  elegit.  Quod  ii  dicas,  falte  fequi  dari  cau- 
fam per  accidens,  vt  eft  remonens  impeaimetum, 


Nulla  eft 


le , nec  acceleratur,  nec  retardatur  tepus  illud  a Deo 
prslixum.nec  ineo  prsfiniendo  habuit  Deus  re- 
Ipeclum  ad  opus  hominis, fed  ad  ordinem fus  la- 
pientis Sc  conlilium  fus  Voluntatis. 

Atqj  ita  tandem  conflat , nullam  efle  connexio- 
nem inter  has  quxftiones.de  caufa  prxdeftinatio- 
nis,ex  parte  noftra,  dede  poteftate  arbitrii  ad  facie-  conD«io 
dum  aliquod  bonum  opus  morale  tine  gratia. Qyia  ™ter  caf, 
etiali  tale  opus  fiat  ante  omne  auxilium  gratis  fu-  ftm/doaij 
pernaturalis,  non  poteft  vllo  modo  fundare  gratia  e(  partc 
ipfam,nc  tum  prsdeftinationem  eius. Quod  cum  lit  noftra  & 
verum  de  omni  auxilio  maxime  de  congruo,  Sc  poteftate 
efficaci,  quale  efle  folet  illud,  quod  eftprxdeftina-  arbitrijad 
nonis  effeclus.  Qux  omnia  ex  dicendis  capite  fe-  aliquod 

. bonum 

morale  fl. 

CAPVT  XIX.  ncSra^ 


Bcnum  opus  morale  ordinis  naturalis , feu  virtutis 
aequi  (it  £ non  p-jfi  ejfe  caufam pr< pn.m prcedeJH- 
nationis  quoad  aliquem  effectum  cius,etiam- 
Ji  ex  aliqua gratia  extrir  jt  ca 
projhfcatur. 

HA&enus  dictum  eft  de  operibus  bonis  quate- 
nus a libero  arbitrio,  abfque  gratia  aliquo  mo- 
do fieri poffunt : iam  dicendum  eft  de  operibus  ex 
gratia  faftis.  Quoniam  vero  gratia  nonfolumne- 
ceflaru  eft  ad  fupernaturalia  opera : fed  etiam  iuuat 
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ad  moralia  , Sc  naturalia  honefte  perficienda , ideo 
in  hoc  capite  dicemus  de  operibus  moralibus  , ac 
naturalibus  procedentibus  aliquo  modo  a gratia, 
Sc  poftea  de  fupernaturaiibus  ariibus  , fimulque 
magis  declarabimus , Sc  confirmabimus  nonnulla, 
qus  infiiperioribus  diriafunt.  Suppono  autem.fer- 
monen*  eifede  caufa  non  omnino  impropria  , Sc 
per  accides, fed  aliquo  modo  per  fe , & morali, qua- 
lis eft  difpofitio  proporuonata,vel  meritum  aliqua- 
le.faitem  de  congruo, vel  impetratorium.Suppono 
Deinde , duobus  modis  polle  opus  virtutis  acquiii- 
ts  effe  ex  gratia.  Vno  modo , quia  iit  ex  aliqua  fpe- 
ciali  prouidentia . & impulfu  Dei,  quo  excitatur, vel 
iuuatur  homo  ad  illud  opus  faciendum  , non  ta- 
men redundat  inde  in  ipfo  opere  aliquid  fuperna- 
eurale , ftecphyficum , quoad  fubftantiam  cius , nec 
intrinfecum  acreale  , Sc  inhsrens aliquo  modoi- 
pii  aflui : nec  etiam  morale,quoad  aliquam  relatio- 
nemin  fupernaturalem  finem.  Sedtantum  mora- 
liter  iuuatur  homo  , vtopus  ipfum  intra  fuum  or- 
dinem , cum  debitis  circumftantiis,  circa  obierium 
rationi  naturali  confentaneum , perficiat.  Alio  mo- 
do poteft  homo  eleuari  per  gratiam  ad  faciendum 
tale  opus  cum  aliqua  fupernaturalitate , qus  in  ipfo 
opere  refultet,faltem  moraliter. 
ti  Dico  ergo  primo  , quando  opus  morale  ita  fit  ex 

Primaaf-  gratia  , vtlicetin  fuafpecie  maneatnaturalisordi- 
lettio.  nis,  aliquem  fupernaturalem  modum  in  fe  recipiat, 
Opusmo-  poteftefTe  caufa  alicuius  efferius  prsdeftinationis, 
lalcfarii  non  vero  totius  prsdeftinationis  , quoad  efferius 
ei  gratia,  ejus>  j-jarc  pofterior  pars  a fortiori  patebit  ex  his, 
icce  in  ja  QUi£  jg  fupernaturaiibus  ariibus  dicemus.  Nunc 
dum  n°ar„u  breuiter  oftenditur  , quia  tale  opus  fupponit  gra- 
ralisfic  po  ahquanl  efficacem  , Sc  accommodatam  fini, 
trll  efie  prsdeftinationis:  ergo  fupponic  aliquem  prsdefti- 
tiufaali-  nationis  efferium , ergo  non  poteftefTe  caufa  totius 
cuius  effe  prsdeftinationis.  Confequentiam  nunc  vt  claram 
duvpr^Je-  fuppono.  Antecedens  vero  probo,  quiaillud  opus 
fiitiatioms.  non  poteft  tali  modo  fieri , mfiprscedat  illumina- 
Katioue  tio  aliqua  fidei , Sc  intentio  fupernaturalis  dirigens, 
a citut  ^ eleuans  aflum  illum  aliquo  modo  ad  fuperna- 
I no,,  pars.  turajem  ordinem  t nullus  enim  alius  intrmfe- 
cus  modus  fupernaturalis  in  tali  ariu  excogitari 
poteft. 

3.  Altera  vero  pars,  nimirum  , arium  illum  fiefa- 
Poftcnor  rium  poffe  effe  caufam  prsdeftinationis  quoad a- 
oftenditur.  liquos  efferius  eius  , probari  poteft  primo  ex  illis 

Scriptura:  locis  in  quibus  opera  moralia,  prsfertim 
mifericordis  , dicuntur  valde  vtiliaad  impetran- 
Dan.t,.  dum  remifsionem  peccatorum, Daniel.4.Tobis  4. 

Toi  4.  Lues  6.  Si  dimiferitis,  dimittetur  vobis.  Quf  quidem, 
Sc  limilia  faltem  verum  habent  de  his  operibus, 
quatenus  aliquo  fupernaturalimodo  fiunt.  Vnde, 
fi  fiant  in  gratia  fanriificante,  & charitat» , Sc  ex  ali- 
quo motiuo  ac  relatione  fupernaturali , merentur 
etiam  de  condigno  aliquo  efferius  prsdeftinatio- 
nis.  Si  vero  folum  fiant  ex  gratia  auxiliante , ac  fide, 
merentur  folum  de  congruo  feu  impetrando,  aut 
per  modum  proportionatsdilpofitionis  , aliquam 
vlteriorem gratiam  , quspoteftad  efferius  prsde- 
ftinationis  pertinere.  Neque  hoc  eft  contra  gratui- 
tam prsdeftinationem  , quiaiam  illa  eft  gratia  pro 
gratia , Sc  origo  totius  illius  caufalitatis  eft  gratia  ve- 
ra , fupernaturalis , vt  fupponimus.  Neque  in  affer- 
tione  hac  eft  vlla  difficultas.  Solum  relinquitur  ex- 

4.  plicandum  , qualem  oporteat  effe  gratiam  illam, 
lecudaaf-  Vel  fupernaturalem  modum  talis  arius  , vt  pofsit 
fertio.O-  hanc  caufalitatem  participare  : hoc  autem  ex  fc- 
pus  mota-  quenteaffertione  patebit» 

arbitri"*  DiC°  er8°  fecundo-  Si  °PUS  morale  prout  fit  k 
per  folas  libero  arbitrio,  folum  id  habet,  quod  per  vires  na- 
vi^ natn-  turales  fieri  poteft  , nullumqiie  modumfuperna. 
ralcs  prijfii-  turalem , phylicum , vel  moralem  recipit  ex  aliquo 
tu  caula  fupernaturalis  gratis  dono  , non  poteft  effe  caufa 
p:$Jdfina  prsdeftinauems  quoad  aliquem  fupernaturalem 


Luc.6. 


A efferium  eius  :atq;  adeo  nec  prims  gratis  fupema-  tionisquo 
turalis , feu  vocationis,  Sc  diuins  illuminationis, aut  ad  ahque 
infpirationis.  Hsdaffertio  declarat  magis  contro-  fhpernan^- 
uerfiam  prscedentibus  capitulis  trariatam,de  bo- 
no  opere  morali  , an  pofsit  fieri  fine  gratia,  necne, 

Sc  in  quo  fit  diuerfitas  in  re  , in  quo  vero  magis  in  4 
verbis  confiftat.  Nam  eos , qui  putant  opus  morale 
non  fieri  bene  fine  gratia:  Sc  per  gratiam  intelligunt 
folam  cogitationem  naturalem  congruam  Sc  po- 
ftea huic  operi  tribuunt  meritum  prims  vocatio- 
nis,& illuminationis  fupernaturalis,  vereor  tantum 
verbis  recedere  a Mafsilienfibus, vocantes  gratiam, 
quam  illi  naturale  beneficium,  Sc  fortaffe  congrue- 
tius  vocabant  : in  re  vero  in  lententiam  inclinare, 

B dum  aiunt , opus  eleemofyns , verbi  gratia,  fariura 
fine  fide  , Sc  ex  puro  motiuo  naturali  effe  merito- 
rium de  congruo,  impetratoriiim,&  difpofitiuum, 
vocationis  fupernaturalis, folum  quia  fit  ex  illo  do- 
no gratuito  Dei  , quo  homini  offert  congruam  oc- 
cafionem,&  concurfum  ad  tale  opus  faciendum. 

Contra  hanc  ergo  opinionem  probo  affertio- 
nem  politam  , incipiendo  ‘ a teftimonio  Concilij  ' 
Tridentini  in  Sefsione  <5.afferentis,  Exordmm  lufhfi-  T>  *nt' 
cationis  fumi  ex  diuina  voc. itione,  nullis pracedetibus  me- 
rifw.ExpIicat  autem, tum  in  capit,  y.tum  clarius  in  6. 
vocationem  illam  effe , qua  homo  excitatur  ad  creden- 
dum vsraefe,qut  Deus  reuel.vut  ,Sc  ad  csterafuperna- 
turalia,qus  indefequutur.Idemqj  fignificauitpau- 
lUs2.ad  Tunoth.  1.  dicens.  Vocauit  nos  vocatione  fua 
C functa, non /ecudum  oper*a no/Ira  dum  enim  illam  vo- 
cationem (anctam  appellat  , quafi  per  antonoma- 
fiam , eamqj  a noftris  operibus  diftinguit,  plane  fen  - 
tit  effe  donum  fupernaturai e , Sc  ad  fupernaturalia 
obieria  hominem  eleuare.  Quam  vocationem  no- 
mine tractionis , Sc  interna  doStrtna , fignificauit  Chri- 
ftus  Ioan.6.vtibi  Auguft.exponit.& de  Prsdeftina-  Uan>6. 
tione  Sanriorum  capite  8.  vbi  ait , Valde  remotam  effe  4ug»Jf. 
hfenfibus  illam  feb  olam, in  qua  Pater  aliter  docet.  Non 
ergo  pertinet  ad  illam  fcholam  naturalis  cognitio 
honefta.qos  ex  obieriis  fenfibilibus  naturaliter  ex- 
citatur : ergo  illa  cogitatio  non  pertinet  ad  vocatio- 
nem : ergo  nec  poteft  effe  meritum,  aut  radix  eius. 

Ergo  ante  veram  vocationem  nullum  eft  eius  me- 
ritum, quacumque  ratione  perfici  cogitetur.  Etfi- 
[5  militer  ante  dirium  exordium, nullum  eft  exordiu, 
effet  autem  , fi  illud  opus  morale  lic  farium  effet 
meritorium  vocationis:  imo  potius  occafio,vel  co- 
gitatio ad  faciendum  tale  opus  dicenda  effet  exor- 
dium iuftificationis.  Et  hoc  ipfum  confirmant  ofn- 
nes  definitiones  faris  in  Concilio  Arauficanornam 
in  eis  femper  requiritur  gratia  pertinens  ad  fuper- 
naturalem ordinem  , & eleuans  hominem  ad  ope- 
randum in  illo,quod  in  capitibusprecedentibus  la- 
tius declaraui,&  ftatim  amplius,  ponderando  illam 
particulam,ficut  oportet. 

Nunc  confirmatur  teftimonio  Auguftin.  (cuius  i, 

doririnam  fine  dubio  fequutum  eft  illud  Conciliu)  dug»ft, 
nam  i.ad  Simplic.  qusftione  2.  Vt  oflendat (inquit) 
hominem  bene  operari  non  poffe , nifi per  fidem  perceperit 
E gratiam  : incipit  autem  homo  percipere  gratiam  , exqu» 
incipit  Deo  credere.  Ergo  illa  cogitatio,  qua:  ponitur 
antecedere  primam  vocationem  ad  fidem , non  eft 
illa, quam  Sanrii  Patres  requirunt  ad  meritu  coram 
Deo , refperiu  fiipernaturalium  donorum,  Etide® 
Auguftinus  eodem  loco  docet  Cornelium  iam  ha- 
buiffe  fidem, quando  per  orationes, <S:  eleemofynas 
meruit  obtinere  a DeoEuangelicam  notitiam.  Ouia 
iUis(\nc\u\t)dignumfeprAbuit.cui  Angelus  mitteretur. Et 
idem  docet  de  prsdeftinatione  Sanriorum  , capit. 

7.  Sc  quadi.  Sq.in  Leuiticum.Item  habet  Bernardus 
Termone  7S.  in  Cant.  circa  finem  Sc  HugodeS.Vi- 
ftor.in  epift.ad  Rom.qusft.266.dc  optime  D.  Tho- 
mas  iz.qusftione  lo.articulo  4.in  fine.vbihoc con-  ZZtT 
firmat  teftimonio  fupra  a nobis  adducto  , quia  fu  * 
ne  fide  impofiibtle  esi  placere  Deo  : Cornelius  autem 
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Per  illa  opera  placuit  Deo,&  ideo  vocatur  religio-  A.iuxta  illam  opinionem  nih:!  aliud  fignificaret,  qua 


fus , ac  timens  Deum  : ergo  illa  opera  procedebant 
ex  fide. Quod  teftimonium , & ratio  atque  probant, 
opera  qux  non  procedunt  ex  fide,  non  poffe  ita 
placere  Deo,  vtiint  apta  ad  obtinendum  ab  eo 
vocationem  ad  fidem.  Vnde  Auguftinus  libro  3. 
Hypognofticon , poft  medium  in  eodem  fenfu  di- 
cit, In  homine  non  credente  nulla  effe  opera  bona:  de 
qua  re  multa  in  fuperioribus  adduximus.  Et  eo- 
dem modo  loquitur  frequenter  Profper  contra 
Collatorem,  & Fulgentius  ad  Monimum,  fic  etia 
dixit  Nazianzenus  oratione  13.  aliquantulum  ab  in- 
itio : Sicut  fides  fine  charitate  mortua  efiftta  omnem  a~ 
itionem  fine  fide  effe  mfruc  tuo  fani 


benentoraliter:  hoc  autem  eft  contra  mentem  Con- 
ciliorum:nam  per  fe  notum  erat,  ad  mala  opera  nd 
effe  gratiam  neceffariam:  ergo,  cum  dicunt  illam 
effe  neceffariam  ad  bene  operandum  fient  oportet, 
diftinguunt  Ibecialia  quxdam  bona  opera  , quat ta- 
lem habent  modum, vt  omnino  gratiam  reouirant, 

& in  eo  diftinguuntur  ab  aliis  bonis  communibus. 

Dici  vero  adhuc  .poteft,  effe  alia  opera  moralia 
heroica,  qux  nunquam  fiunt  fine  auxilio  gratix: 
itemperfeuerantiamin  his  operibus  requirere  fsin- 
perfpeciale  auxilium  , vt  fiant  fine  admiftiene  pec- 
cati. De  his  ergo  credi  poteft  mereri,  vel  difpo-  !£u* 
nere  ad  auxilium  gratia: : & ceflat  ratio  faria , quia 


Rcfpoiurir 


Tandem  vtor  hac  ratione,  Quia  fi  opus  noneft  B nunquam  poteft  folum  liberum  arbitrium  aliquid 


fimile,  Sc  xqueperferium  facere.  Refpondeoidem 
cu  proportione  dicendi!  effe  iphis  euentibus.  Quia 
fi  opus  morale  infigne,«Sc  difficile  procedit  a vera,& 
fupernaturali  gratia,  iam  no  pertinet  ad  hanc  pofte- 
riore  affertionem,fed  ad  priore , & ideo  ©bieriio  no 
eft  ad  re.  Si  vero  no  fit  ex  vera  gratia  fupernaturali, 
fedexaliqtiamaioriprouidctia  quaiuuetur  mora- 
liter,vel  cuftodiatur  hominis  iapfi  infirmitas,  certe 
opus  non  erit  valde  infigne,  neque  heroicum  in  ab- 
foluto  genere  virtutis.  Et  qualecumqne  fit,  nihil 
id  refert,  vt  arius  fit  meritorius  fupernaturalis  gra- 
tia:. Vnde  in  Angelo,  vel  in  homine  in  natura  in- 
tegra poffet  effe  tale  opus  fine  vlla  difficultate,  ve?I 
fpeciali  adiutorio,  & tamen  non  effet  vllo  moda 
C meritorium  primx  gratix,  quia  illa  lemper,  & in 
omnibus  retinet  rationem  gratia:,  neque  opere  na- 
turx  poteft  obtineri.  Idemque  eft  de  continuatio- 
ne talium  operum.  Nam  in  primis  homini  caren- 
ti fide,  nunquam  datur  gratia  ad  perfeuerandum 
fine  nouo  Japfu,enam  in  his  operibus.  Et  licet  da- 
retur aliquod  auxilium  proportionatum  , illud 
non  fufficeret  ad  merendum  auxilium  fuperioris 
ordinis.  Quia  illud  auxilium  & fidem  nonfuppo- 
nit,&  licet  latepofsit  dici  gratia,  non  tamen  gra- 
tix fanriificatis,  vtdixit  D.Tho.  i.i.q.ijiS.ar.  ^.cd  z. 

Atque  ex  his  concluditur,  non  folum  ante  fidem  r 1,1 
non  poffe  hominem  veram  aliquam  gratiam  ali-  0 ar,: 
quo  modo  promereri ,fed  etiam  idem  dicendum  ZCote'™^ 
effe  de  homine  iam  fideli  prxparante  fe  ad  veram  **' - 

r.*  A-  * cijam  ver? 


in  fe  melius,  neque  -alterius  conditionis  moralis 
ex  parte  ipfius  hominis,vel  gratig  illi  inhxrentis , no 
eft  magis , vel  minus  meritorium.neque  etiam  ma- 
gis difponit  ad  fupernaturalia  dona , eo  quod  pro- 
cedat a principio  extnnfeco  fpecialiter  auxilian- 
te , vel  tantum  generaliter  concurrente : ita  vero 
eft  in  prxfenti,  vt  fupponimus:  nam  arius  mora- 
lis honeftus,  & natura  fua  pertinens  ad  virtutem 
acquifitam,  non  eft  in  fe  moraliter  melior,  pro- 
pterea  quod  fiat  ex  fpeciali  Dei  prouidentia:  ne- 
que explicari  poteft,  in  quo  confiftat  illa  maior  bo- 
nitas. Maior  probatur,  quia  habitudo  ad  caufam 
cxtrinfecam  per  fefolanon  reddit  meliorem  effe- 
ctum : ergo  arius  ille  propter  folam  habitudinem 
ad  tale  auxilium,  noneftinfephyfice,  aut  morali- 
ter melior, ergo  nec  magisproportionatus  ad  me- 
ritum , vel  difpofitionem.Item , quia  fi  exparte  ho- 
minis operantis  res  hxc  confideretur,  quodam- 
modo plus  agit  iplufque  (vtita  dicam  ) de  fuo  po- 
nit , qui  cum  minori  auxilio  opus  xque  bonum 
prxftat:  ergo  veriamile  non  eft  alium  plus  mere- 
ri apud  Deum,  eo  quod  maiori  auxilio  , non  ta- 
men melius  operetur. 

Denique  ad  hoc  expendo  illam  particulam  Co- 
ciliorum  ,fcut  oportet , quia  per  illam  fignificatur 
aliqua  conditio,  vel  perferiio  arius  ratione  cuius 
gratia  eft  neceffaria.Nam,cum  Concilia  dicunt.  St 
quii  dixerit , poffe  aliquem  poenitere  ,ficut  oportet, &c. 
non  intelliguntjtfttf  oportet,  id  eft  , fupernaturali 
modo  tantum  ex  parte  Dei  operantis,  alioqui  ef-  D poenitentiam,  cum  fit  in  ftatu  peccati.  Nam  etiam  gnmm 


fer  nugatio  quxdam,  nam  perinde  effet,  aefi  di- 
ceretur, fi  quis  dixerit, poffe  aliquem  pcenitere  ex 
fpeciali  auxilio, line  gratia, anathema  fit.  Indicant 
ergo,inipfo  aftueffe  neceffariam  aliquam  pro- 
prietatem , vel  perfectionem , ratione  cuius  exci- 
tans^ adiuuans  gratia  neceflarixfunt.  Et  eandem 
perfectionem  requirunt , vt  arius  fit  meritorius, 
vel  difpoiiduus  ad  gratiam : ergo  fi  arius  in  fe  non 
eft  melior  , parum  refert  ad  prxdirios  efferius, 
quod  ex  aliquo  auxilio  fpeciali  procedat.  Ethac 
ratione  ahbi  probaui, verum  arium  poenitentia:  de- 
bere effe  in  fe  fupernaturalem.fiue  fit  contritio,  fiue 
vera  attritio. Et  idem  eft  de  exteris. 

Relpondebitur  fortafle,  opus  bonum  morale 
nunquam  fieri  poffe  fine  cogitatione  congrua.  At  E 
hoc  nihil  eft  , tum  quia  oftenfum  eft,  illam  cogi- 
tationem non  effe  veram  gratiam : Satifque  abfur- 
dum  mihi  videtur  in  illa  fola  appellatione  funda- 
re totam  difputationem  , & doririnam  Concilij 
Arauficani  & Auguftini  contra  Mafsilienfes.  Tum 
etiam  quia  illa  congruitas  non  addit  femper  ma- 
iorem perfectionem  , aut  virtutem  agendi  in  illa 
cogitatione,  fedfolam  habitudinem  ad  futurum 
effectum  prxuifum  a Deo,  & fortafle  fpecialiter 
prouifum , &.  intentum : quod  quidem  non  fatis  eft 
ad  maiorem  bonitatem  , vel  valorem  moralem 
arius.  Ergo,  fiarius  fecundum  fe  non  habet  pro- 
portionem ad  tale  meritum, nec  etiam  illam  habe- 
bit eo  quod  procedat  a cogitatione  fic  congrua, 
fctprxtereavrgeo  illam  particulam, ftcut  oportet, na 


in  illo  ad  hoc  valere  non  poftiintper  fe  Sc  dire-  piometcii, 
rie  opera  folius  liberi  arbitrij,  fi  ex  fide,  & fuper- 
naturali gratia  nullo  modo  procedant.  Priorem 
partem  probant  omnia  harienus  adduria.qux  con- 
firmantur hac  ratione.  Quia  fi  homo  ante  fidem 
poffet  per  bonum  opus  procedens  ab  alio  priori 
beneficio  Dei  mereri  fupernaturalia  dona  , ergo 
poffet  mereri  ipfam  fidei  prxdicationem,  & reue- 
Jationem,  quod  nec  Pelagianiaufi  funt  dicere.  Item 
fuppofita  prxdicatione  externa,  poffet  homo  per 
imperferium  defiderium  fidei,  vel  falutis,  aut  per 
naturalem  fidem  imperferiam,  & fimiles  motus, 
quos  per  liberum  arbitrium  habere  poteft,  me- 
reri gratiam  internam  ad  credendum  ficut  opor- 
tet: quod  etiam  in  Semipelagianis  damnatum  eft. 

Quod  autem  idfcquatur,  patet, quia  illi  arius  funt 
boni,&  procedut  ex  honefta  cogitatione, qux  mul- 
to magis  dici  poteft  procedere  ex  aliqua  gratia,  & 
confequerster  effe  gratia,  quam  honefta  cogitatio 
moralis  ab  obieriis  naturalibus  excitata.  Si  ergo 
opus  bonum  morale,  alias  naturale, poteft  effe  me- 
ritoriu  fupernaturalis  gratix, eo  quod  ab  illa  cogita- 
tione procedat, cur  no  magis  illi  arius  naturales  cir- 
ca obieria  fupernaturalia  materialiter fumpta : efia 
poterunt  meritum  altioris  gratix  internx? 

Iam  ergo  de  homine  fideli  feruata  proportione 
probatur  aflertio.  Quia  ibi  fides  perinde  fe  habet, ac 
fi  non  effet.cum  nihil  influat  Item , quia  principium 
illud  generale  xque  in  his  operibus  procedit,  nimi- 
rum line  diuina  gratia  fupernaturali  nullum  opu$ 

fieripoC- 
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27+  Lib.II.De  caufa  prxdeftinationis. 

fieri  polTe.ouod  per  fe  conferat  ad  vitam  aeternam:  A ferius.  Quod  autem  illa  gratia  non  fit  efferiusprx- 

L --  " 1 j — r-  -u,.;  deftinationis,  declarant, quia  eft  communis  repro- 

bis,  &prxdeftinatis,vnde lignum  eft,  non  effeex 
prxdeftinatione,  fed  ex  communi  prouidentia  gra- 
tix. Nec  refert,  quod  ilia  gratia  fit  vocatio  efficax, 
quia  etiam  vocatio  efficax  quoad  aliquem  efFedtu 
poteft  efte  in  reprobo , quod  autem  in  eo  non  pro- 
cedat ad  vlteriores  efferius,  eft  culpa  eius:  e con- 
trario vero,  quod  inprxdeftinato  vlterius proce- 
dat , habet  caufam  ex  parte  eius  cooperationis  cum 
gratia,  Sc  ideo  fimpliciter  datur  in  eo  caufa  pra?- 
deftinationis,  quoad  efferius  eius,  quatenus  tales 
funt. 

Hancfententiampofllint  facile  defendere  , qui 


multum  autem  confert  illud  , quod  eft  caula  obti- 
nendi fupernaturalem  vocationem,  ad  poeniten- 
tiam. Deinde  , talia  opera  non  lunt  efficaciora  ad 
meritum  dc  congruo  in  peccatore  fideli,  quamfint 
ad  meritum  de  condigno  in  homine  iufto  : fied  in 
homine  iufto  non  iunt  meritoria  de  condigno  gi  a- 
tite  fanriincantis,  aut  vita:  aeterna:,  vt  eft  magis  rece- 
pta doririna  , quae  requirit  ad  meritum  , vtopusi- 
pfura  aliquo  modo  ex  fide , Sc  gratia  procedat.  Cui 
fauet  multum  Concilium  Trident.feff.  <5.capit. \6. 
ergo. Tandem, homo  habens  fidem, & nullo  modo . 
exilia  operans,  quodammodo  minus  facit  quod  111 
feeft  , quam  Gentilis  bene  operans  fine  fide  : ergo 
non 


eft  curpertalia  opera  fupernaturalem  gratiam  B non  putant  elegiffe  Deum  efficaciter  prxdeftina- 


mereatur.  Quocirca  , quando  in  Sciipturadicun— 
tur  haec  opera  , valere  apud  Deum  ad  mercedcm 
aliquam  fupernaturalem  , velremifsionempecca- 
torumffemper  additur  aliquid,  quo  fignificetur , ta- 
lia opera  debere  fieri  ex  hde  , vel  motiuo  fuperna- 
turali  , vtfupranotaui.  Vndererie  colligit  Clern. 
Alex.  lib.4.Strom.meritum  operis  ex  modo  A ra- 
tione operandipendere. 

CAPVT  XX. 


non 


Opera  Jupernaturalia  procedentia  ex  gratia, 
ejfe  caufam  pr&dejlinationis  quo- 
ad omnes  effectus 
eius. 


u -p^Iximus  de  operibus  naturalis  ordinis : iam  fu- 
JDpereft  dicendum  de  operibus  ordinis  fuper- 
naturalis , quae  in  re  ipfa , Sc  in  exeeutione  ab  aliqua 
gratia  fupernaturali , faltem  vocatione  , Sc  gratix 
Oius  fu-  cooperatione  procedunt. De  quibus  operibus  con- 
tinatura- ftans  eft  vnum  opus, quatenus  apriori  gratia  proce- 
1;  qua  a dit,poffe  efte  caufam, & rationem  fubfequentis  gra- 

gratia  piio-  tix  , atque  hoc  modo  pofte  ex  parte  talis  operis  da- 
ri progre-  ri  caufam  alicuius  efferius  prxdeftinationis  : nam 
primus  efferius  poteft  efte  caufa  fecundi , & fecun- 
dus tertii  , Sc  fic  de  reliquis.  Ex  quo  videbatur  fa- 
cilis refolutio  de  tota  prxdeftinatione,  fcilicet , non 


dicnscft 
caufa  fub- 
fequentis. 


tosad  gloriam  ante  prxuifa  merita  , nam  poffunt 
confequenter  dicere  , efferius  gratix  , qui  mprx- 
deftinato  fiunt  ex  fola  antecedenti  voluntate  fal- 
uandi  omnes  , non  efte  efferius  prxdeftinationis, 
ac  proinde  illam  gratiam  pofte  efte  principium 
merendi  prxdeftinationis  efferius.  Atque  ita  vi- 
denturfenfifle  Ocham  , & Gabr. in  i.d.  14. quoad 
eos  homines  , quos  putant  faluari,  etiamfiprxele- 
ftinon  fuerint,  vel  (vt ipli loquuntur ) etiamliprx- 
deftinati  non  fuerint  ante  merita.  Catherinus,  licet 
in  libris  de  Prxdeft.  inreidemfentiat , tamen  non 
vult  vocare  prxdeftinatos  eos  , qui  faiuantur  fine 
prxeleriioneante  prxuifa  merita : & ideo  non  po- 
nit in  eis  caufam  prxdeftinationis  , cum  necprx- 
C deftinationem  in  eis  admittat:  tamen  , fi  illam  co- 
gatur admittere  , non  poterit  non  eodem  modo 
fentire  de  caufa  eius.  Tamen  ifti  authores  non  vi- 
dentur agnofeere  alium  efferium  prxdeftinatio- 
nis, qui  fub  meritum  cadat,prxter  glorificationem: 
hanc  tamen  putant  fufficere  , quia  prxdeftinatio- 
nem  vocantfolum  efficax  propofitum  dandi  glo- 
riam. At  vero  S.Bonauent.  i.d.  41.  articulo  i.quxft. 
t.  Sc  2.  videtur  admittere  caufam  prxdeftinatio- 
nis etiam  quoad  efferius  gratix , quam  caufam  po- 
nit in  aliquo  merito  faltem  de  congruo.  De  quo 
merito  dicitin  4.  d.  15.  articulo  primo, quxftione 
y.  debere  procedere  ex  aliquo  auxilio  gratix  : Sc 
ideo  videtur  in  alio  locofupponereillud  auxilium 
non  efte  effeftam  prxdeftinationis  , nam  pro- 
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pofte  habere  caufam.  Quia  neceffe  eft  , vt  primum  q pterea  dicit , opus  ab  illo  auxilio  procedens  pofi. 


Ratio  anci,  piniones  dehac  re,  fundatxfortafle  magis  in  modo  fuppofita  intentione  Dei  efficaci  faluandi  prxde- 

pt.cmre  - , vpI  pffpAibus  pius  nua  ftinatum  , certum  eft  omnia  dona  gratix  , qux  ab 

illa  intentione  procedunt,  efte  efferiusprxdeftma- 
tionis  : fed  in  hominibus  prxdeftinatis  omnis gra- 


fupernaturale  opus  procedat  ex  gratia  aliqua, nem- 
pe ex  vocatione  : ergo  procedit  ex  aliquo  efferiu 
priori  prxdeftinationis,  quia  gratia  illa, a qua  pro- 
cedit.eft  efferius  prxdeftinationis, ergo  opus  illud 
nonpoteft  efte  caufa  illius  gratix  , quia  non  poteft 
efte  caufa  fuxcaufx  : ergo  non  poteft  efte  caufa  to- 
tius prxdeftinationis,  quoad  omnes  efferius  eius. 

Hxc  ratio  videtur  demonftrare  quod  intendit: 
nihilominus  tamen  inter  Theologos  funt  varix  o- 


fe  efte  caufam  prxdeftinationis  quoad  proprios 
efferius  gratix  , Sc  giorix.  Et  m hanc  fententiam 
videtur  inclinaffe  Alenlis  i.p.quxftione2S.memb. 
3.  articulo  3.  vt  infra  notabo.  In  eandem  videtur 
incidere  Iauel.  trariatu  de  hac  meritoria  addito  ad 
i.p.D.Thom. 

Fundamentum  huius  fententix  pendet  ex  alio 
deeleftione  ex  prxuilis  meritis  , Sc  ideo  illo  fub- 
lato.non  habet,  verifimilitudinem  hxc  opinio.  Na 


Aien( tt. 
Iauel. 


dfns  , loquedi  de  prxdeftinatione,  vel  efferiibus  eius,  qua 
ftioncm.*"  in  re  ipfa, fi infignificatione  Aefferiibus pr^deftina- 
tionis  conuenianuis.  Tribus  ergo  modis  intelligi 
Tribus  mo-  poteft . °PUS  procedes  a gratia  efte  meritorium  pre- 
cis opus  ex  deftinationis,  quoad  omnes  efferius  eius. Primo  de 
geacia  pro-  opere  confequente  ad  vnam  gratiam,  Sc  quatenus 
ficifces  me-  aliam  antecedit:  fecundo  de  opere  concomitante 
xitorium  gratia  aliquam , quatenus  prxcife  concomitans  eft: 
cftepotcft.  tertio  de  opere  coijjfequente  gratiam,  vt  in  re  ipfa 
confequens  eft,prxfupponitur  autem  futurum  ex 
illa.  Et  iuxta  hos  tres  modos, videntur  fuifle  tres  o- 
piniones  Theologorum  de  hac  re. 

Prima  dicit  poife  hominem  mereri  fuamprxde- 
3.  ftinationem  quoad  efferius  eius,  quia  poteft  per  ali— 
Prima  opi-  quodopusagratiaprocedensmereriaDeoefferius 
rho-  omnes gratie  ad  prxdeftinationepertinetes.Quod 
fi  obiicras , q uia  tale  opus  non  meretur  illam  gratia, 
a oua  procedit:  Relpondent,  gratiam  illam  non  efte 
effarium  prxdeftinationis,  dc  ideo,  licet  illam  non 

mereatur,  poffe  mereri  onmes  prxdeftinationis  ef- 


tia  , per  quam  cumefferiu  faiuantur  , procedit  ab 
^ intentione  efficaci  faluandi  illos  , ergo  eft  efferius 
prxdeftinationis  : ergo  etiam  primum  auxilium, 
Sc  prima  vocatio  eft  huiufmodi  efferius.  At  non 
poteft  prxdeftinatus  mereri  illud  primum  auxi- 
lium per  opus  procedens  ab  ipfo  , vtdirii  autho- 
res fatentur  : ergo  nec  poteft  per  tale  opus  mereri 
prxdeftinationem  fuam.  Qwx  ratio abfolute  con- 
fiderata  habet  magnum  fundamentum  in  Paulo 
Rom.  S.  dicente  , Quos pradejiinauit , hos&vocauit, 
quos  autem  vocauit  ■ hos  cr  fanchficamt  ,&  quosfanciC 
pcauit,hos  &glorificauit.  Nam  in  his  verbis  clare  do- 
cet.in  prxdeftinatis  omnem  feriem  gratiarum, a vo- 
catione ipfa  efte  prxdeftinationis  efferius.  Imo  Au- 
guft.  fere  prxeipua  differentiam  interprxdeftina- 
tos ,&  reprobos  rn  alta,& fccreta  vocatione  ponit.  Ici- 
tur cu  omma  merita  pr^deffinati  fint  a vocatione  A 

Yocatio 
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ocatio  fit  effetius  prxdeftinationis  , non  poteft  A uantis,re£e  poteft  cici  conditio,  fine  qua  tale  gratig 
rxdeftinatus  libi  efffe  caufa  omnium  effeftuum  auxilium  a&ualc  non  daretur  homini  :vndequate- 


Secunda  o- 
jioip. 


Fr  v 

prxdeftinationis , per  opus  a vocatione  ipfa  pro- 
cedens. 

Eft  ergo  fecunda  opinio  , qux  in  ipfo  opere  bo- 
no a vocatione  fupernaturali  procedente  duo  con- 
fiderat,  vnum  eft  gratix  influxus  /aliud  eft  coope- 
ratio liberi  arbitrii  : fateturque  illud  opus  , prout 
eft  a gratia,  non  effe  caufam  prxdeftinationis  , quia 
eft  effetius  eius:affirmattamen  nihilominus, ipfam 
cooperationem  liberi  arbitrii , non  vt  priorem,  nec 
vtpofteriorem  gratia  efficaci , fed  vteftfimulcum 
ipfa  , effe  aliquo  modo  rationem  prxdeftinationis, 
non  vt  proprium  meritum  , fed  faltem  vt  condi 
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nus  auxilium  illud  achiale  eft  effetius  prxdeftira- 
tionis,  dici  poteft  ex  hac  parte,  dari  aliquam  ratio- 
nem , caufam  , vel  conditionem  exparte  hominis 
fux  prxdeftinationis  quoad  aliquem  effectum  eius, 
& confequenter  etiam  quoad  alios  effetius,  qui  ex 
illo confequuntur.  Non  intercedit  autem  ibipro- 
pria  ratio  caufx,  etiam  moralis refpettu  atiualis in- 
fluxus gratix  co  operantis,  quia  in  re  ipfa  non  eft  «di— 
ftintiio  inter  influxum  liberi  arbitrii , Sc  cooperan- 
usgratix  , fedeftvnaindiuifibilis  aftioabvtroque 
principio  fimul procedens  , Sc  ideo  non  poteft  effe 
mre  caufalitas  vnitis  in  alterum  influxum  , ratione 


IlOll  V 1 pupiuiu  iiiUJLUin  y acu.  lauvui  u wwnv**-  ' 

tionem  fine  qua  ncn.  Quia  illa  cooperatio  , vtiic  B diftintftim.nec  etiam  ipfum  liberum  arbitrium  po- 


non  eft  gratia  , fed  proprius  influxus  liberi  arbitrii: 
ergo  non  eft  effetius  prxdeftinationis,  fed  proprius 
iplius hominis  : ergoexhacpartenonrepugnatil- 
li  effe  aliquo  modo  caufam  prxdeftinationis.  A- 
liunde  vero  illa  cooperatio  eft  faltem  conditio,  fine 
qua  nulla  gratia  eft  efficax  , ergo  fine  illa  nulla  gra- 
tia eft  effedius  prxdeftinationis, ergo  eft  aliquo  mo- 
do ratio  omnium  effectuum  prxdeftinationis, vt  ta- 
les funt,  faltem  vt  conditio  fine  qua  non.  Hic  vide- 
tur fu  i fle  difeurfus  Aureol.i.d.4o.art.i.  Sc  d.  4i.art. 

1.  Sc  Echiiin  opufculo.de  Prxdeft.  Centur.  j.num. 
i.&fequen.Henr.  vero quodiib.  4.  quxftione  11.  Sc 
quodlib.  S.  quxftione  eundem  modum  caufali- 
tatis libero  arbitrio  tribuens  videtur  ponere  illum 
non  in  cooperatione  pofitiua,  fed  infida non  repu-  C puntto  patebit 
gnantia  , feu  non  refiftentia  liberi  arbitrii.  Atque 
hanc  opinionem  hoc  pofteriori  modo  intelletfnm 
videntur  hoc  tempor®  excitafle  quidam  moderni 
Scriptores.  Qui  dicunt,  Deum  dareprxdeftinatis 
auxilium  efficax  proprium  prxdeftinatorum  : quia 
ipii  libere  non  repugnant  auxilio  fufncienti,  quod 
auxiiium  etiam  reprobis  datur  , Sc  ideo  non  vide- 
tur effe  prxdeftinationis  effectus  , fed  communis 
prouidentix  gratix. 

Veruntamen  opinio  hxc  in  nullo  fenfu  ex  diftis 
verifimiliseft,  autprobabilis.  Etprimum  loquen- 
do de  cooperatione  poiitiua  liberi  arbitrii  cum 
auxilio  gratix  , iicet  negari  non  pofsit  , quin  talis 
cooperatio  fit  aliquo  modo  caufa  aliquorum  ef~ 


teftdici  caufa  a&uaiis  influxus  gratix  , formalitet* 
loquendo  de  illo,vt  influxus  gratix  eft,  quia  fu  b illo 
refpeftu  non  eft  a libero  arbitrio, fed  a gratia.  Dici- 
tur ergo  ipfum  liberum  arbitrium  concaufa  gratix, 
fine  qua  gratia  ipfa  non  influitin  talem  aiftum:&  ea- 
dem ratione  ipfe  influxus  liberi  arbitrii  dici  poteft 
conditio  , fine  qua  non  datur  a&ualis  influxus  talia 
gratix.  At  vero  hoc  non  fatis  eft,  vt  illa  cooperatio 
liberi  arbitrii  dicatur  conditio  fine  qua  non  totius 
prxdeftinationis,  quoad  omnes  eius  effectus  , quia 
prxter  hunc  effectum  , vel  auxilium  gratix  fune 
neccffaria  alia  ad  integrum  prxdeftinationis  effe- 
ctum , & non  poteft  ilia  cooperatio  dici  conditio 
neccffaria  ad  omnes  alios  effectus  , vt  ex  fequenti 


Tertio  ergo  poteft  comparatio  fieri  ad  gratiam 
excitantem  , quxante  illam  cooperationem  liberi 
arbitrii  neceffano  fuppom  debet  : at  refpeCtu  il- 
lius non  poteft  cooperatio  effe  caufa  , nec  condi- 
tio concomitans,  quia  eft  fubfequens  , imo  re  vera 
eft  effeCtus ipfiufmet  gratix  excitantis  , nonfolum 
vttranlitin  adiuuantem,&  cooperantem(quo  mo- 
do dici  poteft  faltem  concaufa)  fed  etiam  vt  prxue- 
niens  , ac  excitans  eft.  Nam  Deus  vocando  homi- 
nem eft  caufa  trahens  il!um,&  inclinans  ad  confen- 
fum , ergo  per  vocationem  eft  caufa  confenfus , eti5 
vt  eft  a libero  arbitrio  : licet  enim  non  fit  caufa  ne- 
cefsitans,  vel  omnino  prxdeftinans  voluntatem, ita 
vt  non  pofsit  refiftere, tamen  eft  caufa  de  fe  induces. 
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fedruum  prxdeftinationis:  quod  vero  fit  caufa,  vel  d & mouens.  ynde, quando  liberum  arbitrium  cedic 
conditio  concomitans  , ob  quam  dentur  omnes 
prxdeftinationis  effectus  , dic;  nullo  modo  poteft. 

Vtrumque  declaratur  , nam  illa  cooperatio  poteft 
comparari  vel  ad  terminum  ab  illa  produftum  , Sc 
effectus  ab  illo  refultantes  , vel  ad  influxum  gratix 
aftualiscooperantis  , Sc  adamantis  ipfum  liberum 
arbitrium, vel  ad  excitantem  gratiam , quxante  ta- 
lem influxum  liberi  arbitrii  neccffario  prxcedit, 
vel  tempore  , vel  faltem  natura.  Primo  modoin- 
fluxus  ille  liberi  arbitrii  caufa  eft  adtus , feu  termini 
producti  per  ipfam  , caulalitate  aliquo  modophy- 
lica,  eo  nimirum  modo  , quo  atTtio  eft  caufa  fui  ter- 
mini : ita  enim  influxus  iile  ad  illum  aftum  compa- 
Quia  influxus  ilie  nihil  eft  aliud, quam  adtio. 


gratix  vocanti  , in  vocationem  merito  refunditur 
talis  effectus, vt  in  caufam.  Atque  ita  loquitur  Scri- 
ptura, Faciam  ,vtfaciatis.  Dabo  vobis  cor  carneum.  Cre- 
diderunt omnes  quorum  Deus  aperuit  corda.  Quxom- 
nja,&  fimilia  dicuntur  ratione  vocationis, &preue- 
nientis  auxilii.  Ergo  cooperatioliberiarbitriinon 
poteft  effe  caufa, nec  conditio  prxfuppofita  ex  parte 
hominis  ad  omnes  prxdeftinationis  effeftus. 

Duobus  modis  fugi  poteft  vis  huius  rationis.Pri-  ^ . 

mo  negando,  illam  gratiam  excitantem  jVtfic,  effe  n)‘0'j0  vi? 
effedum  prxdeftinationis.  Sed  hoc  incidit  in  1.  o-  rationis  ef- 
pinionem  modo  impugnatam  , idque  effe  faiffum  fugi  poteft, 
ex  dicedis  infra  de  effectibus  prxdeftinationis  ma- 
gis conflabit  : Secundo  confitendo  effe  illam  con-  Prior  mo- 


rit  aftus  ille  amoris  , vel  alius  fimiiis  ab  ipfoli-  E ditionem  fubfequentem  , fed  nihilominus  ratione  dus. 


7- 

Secundo 
modo  con- 
fertur. 


qua 

bero  arbitrio.  Vnde  ipfum  liberum  arbitrium  eft 
caufa  phyfica  in  fuo  genere  illius  influxus  , vt  ab 
ipfo  libero  arbitrio  eft  : iicut  principium  agendi  eft 
caufa  adtionis:  & confequenter  mediante  illa  actio- 
ne,eft  caufa  termini.per  modum  principii : ipfa  ve- 
ro actio  eft  caufa  lato  modo  , per  modum  actionis. 
Quia  vero  aftus  ille  poteft  effe  meritum  , vel  dif- 
pohtio  ad  alios  effectus  gratix  , ad  vltimumeffe- 
ftum  prxdeftinationis  conducentes , ideo  morali- 
ter  loquendo  , illa  cooperatio  liberi  arbitrii  ad  ta- 
lem actum  efteaufa  , vel  concaufa  fubfequenrium 
effe&uum  gratix:&  ita  poteft  effe  caufa  plurium  c f- 
feftuum  prxdeftinationis. 

Prxterea  , cooperatio  liberi  arbitrii  comparata 
ad  caufalitatem , feu  concaufalitatem  gratix  adiu- 


illius  conditionis  dan  tale  auxilium  prxueniens.  Pofterioc 
At  hoc  incidit  in  tertiam  opinionem  ftatim  tractan- 
dam,  Sc  impugnandam : quia,  licet  illa  cooperatio  clu^ftu1, 
pofsit  effe  ratio  talis  auxilii  per  modumrinis  ,&ef- 
fedtus, propter  quem  datur, non  tamen  per  modum 
conditionis , vel  difpofitionis  ex  parte  hominis  pr$- 
requifitx,vel  fimul  pofitx. 

Dices  , licet  illa  cooperatio  non  fit  conditio  ne-  io, 

ceffaria  ad  tale  auxilium  excitans  fecundum  fe  , eft  Obicdio. 
tamen  neccffaria  conditio  ad  illud  vt  efficax  eft, 
quia  line  illa  non  poteft  effe  efficax : ergo  fub  ea  ra- 
tione non  datur  tale  auxilium  , nili  cum  tali  con- 
ditione , fed  fub  hac  ratione  efficacis  auxilii  eft  ef- 
fe<ftusprxdeftinationis,&  non  alias : ergo  illa  coo- 
peratio re&e  dicitur  conditio  fine  qua  non  primi 

auxilij 
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Lib.II.Decaufa  prsdeftinationis. 


Ecfponfio.  anxilij gratis, vt  eft  prsdeftinationis  eflfe&us.  Re-  A operandi  cum  auxilio  Dei, eo  ipfo  quod  non  co- 


fpondeo  in primis, auxiliu  illud  excitans,  n5  folum 
fub  illa  denominatione  efficacis, fed  etiam  abfolute 
& fecundum  fe  totum  efle  prsdeftinationis  effe- 
ftum  , quia  totum  procedit  ab  intentione  efficaci 
dandi  gloriam  tali  homini, neque  prius  intelligitur 
dare  fub  vna  ratione, quam  fub  al ia, vt  magis  pofsit 
habere  caufam  ex  parte  hominis  fub  vna, quam  fub 
aliaratione.  Deinde,  vel  illud  auxilium  denomi- 
natur efficax  folum  abaftuali  atftione.id  eftqniaa- 
ftu  facit  A lic  non  confideratur  vt  excitas  eft, fed  vt 
adiuuansmos  autem  confideramus  illud  priori  ra- 
tione A fic  inquirimus  illius  caufam  ex  parte  ho- 
minisA  non  inuenimus.  Vnde.fi  auxilium  illud 


operatur , rehftit , vel  faltem  non  facit, quod  in  fe  eft 
cum  auxilio:  imo  ex  parte  fua  reddit  pro  tunc  in- 
efficacem gratis  vocationem, nam  intentioni  effi- 
caci finis  non  folum  repugnat  deuiatio  in  alium  fi- 
nem,vel  in  media  difientanea  tali  fini,fed  etiam  non 
vti  mediis  neceflariis  ad  talem  finem:  ergo  illa  pura 
pnuatio , feu  carentia  a&ionis.tam  cooperantis,qui 
repugnantis  vocationi, non  poteft  elfe  ratio  obti- 
nendi auxilium  nouum  efficax,  vel  alios  efFedtus 
prsdeftinationis , imo  de  fe  eft  fufficiens  caufa , ob 
quam  Deus  negat  vlteriorem  gratiam.  Omitto  alia 
multa,  qus  contra  hanc  fententiam  fic  intelleftam 
de  negatiua  prsparatione , feu  conditione  dici  nof- 


denominetur  efficax,  vt  excitas  eft, fic  non  includit  B funt:quiainlibr.  3.  de  Auxiliis, cap.13.  lare  tra&aui. 


cooperationem  liberi arbitrij  intrinfece,  (vtficdi- 
cam)fedterminatiue  tantum,  quia  refpicit  illam  & 
dicit  habitudinem  ad  illam, vtasftuconfequendam: 
& ita  non  refpicit  illam  vtcaula  m, nec  vt  conditio- 
nem fimultaneam,  fed  vtfinemA  efeftum  futu- 
rum. Ac  proinde  non  poteft  influxus  liberi  arbitrii 
vt  fimultaneus  cum  gratia  efle  ratio  totius  prsdefti- 
nationis  quoad  effe&us  eius, 
it.  Similis  fere  difcurfus  fieri  poteft  de  conditio- 
Eodetvi  dif-  ne  illa  negatiua,  vel  priuatiua,qu  x non  repugnantia, 
feu«o«  ren  flentia  vocatur.  Nam  hic  etiam  fuppo- 
nat  , necefle  eft  aliquam  prsuenientem  gratiam, 
vel  vocationem  , cui  homo  non  refiftere,  relre- 
fiftere,  dicatur.  Quia  ante  omnem  vocationem  A 


14. 


curia  illa 
conditio 
peganua, 
oppugna- 
tur. 


Venio  ad  tertiam  opinionem  , qus  rationem  _’V 
prsdeftinationis,  quoad  primum  effectum  gratis,  cma0Pl* 
ponit  in  bono  vfueiufdem  gratis,  fublequente,  &. U 
futuro  a libero  arbitrio, non  (olo,  fed  ab  ipfa  gratia 
adiuto.Dico  quo  ad  prini  ii  gratia  effectum  qtfia  in  fub- 
fequetibus  efFefftibus  non  oportet  recurrere  ad  vsu 
fubfequentem , feu  pofteriorem , fed  ad  concomi- 
tantem,vel  ad  priorem,  vt  ex  dici  is  contra  duas  opi- 
niones conftat.  Nam  fuppofita  vocatione,  qusne- 
ceftorio  antecedit  omnem  liberum  vfum  gratis, 
adtualis  gratia  adiuuans  datur  homini  non  line  fuo 
libero  influxu:  & fic  poteft  ex  parte  hominis  intel- 
ligi  aliqua  conditio  neceflaria  ad  talem  gratiam  re- 
cipiendam illam  concomitans,  & omnino  fimulta- 


impulfum , licet  homo  non  operetur,  non  poteft  c neailli.  Quando  autem  homo  cum Deiadiutorio 


12. 

Secunda 

ratio. 


dici  refiftere,  eo  quod  nihil  agat,  tum  quia  neque 
agere  poteft  nondum  excitatus , tum  quia  non  ha- 
bet, cui  refiftat.  Ergo  illa  non  reliftentia  lupponit 
vocationem  gratis  , ergo  non  poteft  efle  ratio  il- 
lius, nec  conditio  concomitans  , quia  (impliciter 
pofterioreft:  at  illa  vocatio  eft  effefftus  prsdefti- 
nationis,  vt  oftenfum  eft,  quia  procedit  ex  inten- 
tione efficaci  faluandi  elefftum,  ergo  illa  non  re- 
fiftentia  non  poteft  dici  ratio  omnium  efFeftuura 
prsdeftinationis. 

Prsterhanc  vero  rationem  fumptam  per  com- 
parationem ad  prscedens  auxilium  , fieri  poftunt 
alis  euidentiores  refpefftu  fubfequentium,vel  con- 
comitantium gratiarum. Secundo  igitur  argumen- 


efficit  bonum  aftum  , per  illum  aliquo  modo  iam 
mereri  poteft,  vel  impetrare  vlteriorem  gratiam, 

& fic  vlrerius  procedere  vfque  ad  finem  prsdefti- 
nationis. Igitur  de  vocatione  ipfa  eft  tota  difficultas 
tafta  in  prscedentibus  opinionibus , ad  quam  hsc 
tertia  opinio  refpondet:  Deum,  priufquam  detta- 
lem  vocationem  ,prsuidere  an  homo  fit  bene  vfu- 
rusilla,necne  A quando  videtbonum  vfumfutu-  • 
rum, ratione  illius,  & in  prsmium  eius,  dare  homi- 
ni vocationem:  &ita  primam  rationem  prsdefti- 
nationis, quoad  primu  effeftum  fupernaturale  eius 
pofitum  e(Teinbono  vfu  futuro. 

Exiftimant  vero  aliqui  hanc  fuifle  fententiam 
Mafsilienfium:  & ex  parte  fortafle  ita  eft, tamen  iili  Error  Maf 


tor,  quia ifta non  repugnantia  vel  eltprior  natuia,  D peius  errabant,  tum  quianon loquebantur  debo-  (ilicnfiura. 


Sc  caufalitate , quam  cooperatio  pofitiua,  tam  liberi 
arbitrii, quam  gratis , vel  eft  omnino  concomitans. 
Hoc  fecundum  non  poteft  dici  confequenter , quia 
fi  in  illo  eodem  figno  naturs  voluntas  iam  coope- 
ratur, non  poteft inteliigi,  ineodemnon  refiftere 
per  meram  priuatione,  fedperpolitiuam  formam 
qus formaliter excluditrefiftentiam.  Siautem  ilJa 
non  refiftentia  eft  prior,  vel  eft  a folo  libero  arbitrio 
per  vires  fuas  fufpendente  aftum  contrarium, quod 
videtur  e (Te  in  naturali  poteftate  eius , & fic  vfus  ali- 
quis faltem  priuatiuus  liberi  arbitrii  per  folas  vires 
cius  fine  adiutorio  gratie.eflet  ratio  totius  prsdefti- 
nationis: quod  dicinon  poteft,  vt  conftat  ex  diftis 
contra  Pelagium,  & reliquias  eius.  Velille  vfuseft 


no  vfu  libertatis  cum  auxilio  gratis , led  contenti  e- 
rant  folo  vfu  liberi  arbitrii  perpuras  vires  fuas,  vt 
exilio  rationem  fumerent  vocationis:  tum  etiam, 
quia  non  folum  loquebantur  de  bono  vfu  re  ipfa 
aliquando  futuro  , fed  etiam  de  illo,  qui  nunquam 
futurus  eft,fed futurus fuifiet.fi  homo  viueret.nam 
inde  etiam  fumebant  rationem  , ob  quam  infans 
prsuenitur gratia  baptiftni , in  qua  ftatim  moritur, 

& effeftum  vltimftm  prsdeftinationis  confequitur. 

Hsc  autem  duo  fententia  hsc  non  admittit.  Priori 
autem  (enlu  (olet  hsc  opinio  tribui  Alberto  in  1.  a Ibttttu, 
d.4i.art.2.ad  3 «Sed  apud  illum  nihil  inuenio,  quod 
ad  rem  prsfentem  faciat.  Prsterea  refertur  in  ean- 
dem fententiam  Alen.  i.p. q.zS.memb.  3.ar.?.vbi  Alenf 


ex  aliquo  auxilio  concomitantis  gratis,  & fic  pro-  E inquirit, an  prsfcientia  boni  vfus  futuri  fit 


cedunt  de  ilio  vfu  priuatiuo  rationes  faffts  de  co- 
operatione po(itiua:&  additur  difficultas  intellige- 
di , qualis  iit  hic  vfus,  & quale  fit  adiutorium  gratis 
concomitantis  ad  illum  neceflarium. 

V nde  argumentor  tertio , quia  in  illo  figno  prio- 
ri fecundum  ordinem  naturam  quo  dicitur  volun- 
Contra  ea.  tas  non  refiftere,  vel  poteft  iam  tunc  pro  eodem 
dem  terna  pr:oripofitiue  cooperari,  vel  non  iam  fi  non  poteft 
operari  pro  illo  ligno , nec  refiftere, nec  non  refiftere 
pro  illa  dicenda  eft:quia  refiftentia  vt  fit  libera  fup- 
ponere  debet poteftatem  refiftendi  A non  refiften- 
dipro  illo  eodem  ligno,  pro  quo  dicitur  quis  re- 
fiftere , vel  non  refiftere  : ergo  fupponit  potefta- 
tem operandi,  6c  non  operandi.  Siautem  proiilo 
eodem  ligno  habet  poteftatem  operandi,  feu  co- 


«3- 


oppugna 

tio. 


- . - ratio  pre- 

deftmationis:  Sc  refpondet  affirmando:  vnde  vi- 
detur in  hanc  fententiam  inclinare , prsfertim  ad  2. 
& 3. Difficile  autem  creditu  eft  , quod  loquatur  in 
fenfu  declarato:  & quod  fentiat,  primam  vocatio- 
nem dari  prsdeftinato  ex  meritis  procefliiris  abi- 
pfamet  vocatione. cooperante  libero  arbitrio  ita  vt 
ipfamet  vocatio  fit  prsmium  talis  meriti  , feu  bo- 
ni vfus  futuri  ex  illa.  Nam  idem  Aienf.  2.p.q.<59 
memb.qumto,  articulo  fecundo , §.3.  docetprinci- 
pium  meriti  non  cadere  fub  idem  meritum,  ideo- 
que  primam  gratiam  non  dari  ex  merito  quod  ma- 
xime verum  eft  de  gratia  omnino  prima,  vt  eft  vo 
cano. Quod  fi  in  re  ipfa  non  datur  ex  merito, multo 
mmuspoteritprgdeftinari  ex  merito, vt  iam  dicam. 
Itacp  forte  loquitur  ibi  Alenf.de  bono  vfu  gratie  fu- 
turo in 
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turo  in  tempore  refpe&u  xternitatis , id  eft , de  me-  A 
ritis  pr^uifus  ante  voluntatem  dandi  prf  mium  glo- 
riae , vel  illius  gratia: , quae  poteft  cadere  fub  aliquod 
meritum.  Vnde  licet  tnfolut.  ad  2. abfolute  loqua- 
tur de  collatione  gratia: : tamen  non  oportet.vt  fub 
gratia  includat  primam  vocationem , fed  folam  illa 
gratiam, antequam  poteft  meritum  antecedere. 

Quidquid  vero  fit  de  antiquorum  opinione, qui- 
dam Theologi  contendunthanc  opinionem  afcri- 
bere  omnibus  Theologis,  qui  afterunt,Deum  ante- 
quam aliquem  ad  beatitudinem  eligeret  , vel  hanc 
aut  illam  vocationem  dare  vnicui'cp  ftatueret , prx- 
uidifle, qualiter  finguli  tali  vocatione, vel  tali, in  lin- 
gulis opportunitatibus  e flent  vfuri.Nam  hinc  colli- 
gunt,eos  ponere  pr^feientiam  boni  vfus  futuri  gra-  ^ 
tif  ante  pr§ deftinationem,ac  proinde  illum  bonum 
vfium  fic  prxuifum  efle  ratione,  ob  quam  Deus  vult 
dare  totam  gratiam , etiam  vocationem  primam, & 
congruente,  atqj  ita  efle  caufam  prfdeftinationis.Et 
patet , quia  nos  fupra  diximus,  fcientiam  illam  con- 
d itionatam  boni  vfus  futuri  fuifle  conditionem,  fi- 
ne qua  voluntas  diuina  dandi  talia  auxilia  non  efiet 
pr.vdeftinationis  , fed  generalis  prouidentix.  Item 
ex  diiftisfeqmrur,  liberam  cooperationem  futuram 
fub  tali  conditione  fuifte  conditionem , fine  qua  no 
efiet  in  Deo  talis  (cientia  conditionata,  quia  res  non 
eft  futura , quia  prxfcitur,  ied  prxicicur.quia  futura 
elbergo  futuritiofupponitur  vt  conditio  neceftaria 
ad  prxlcientiam  , dc  prxfcientuad  prxdeftinatio- 
nem:  ergo  de  primo  ad  vltimum  bonus  vfus  futu-  C 
rus  eft  ratio  totius  prxdeftinationis , falcem  vt  con- 
dicio necefiaria.  Sedin  xquiuoco  laboratur  , quia 
hxc  fciencia  folum  ponitur  a nobis , vt  conditio  ne- 
cefiaria ex  parte  Dei  prxdeftinantis,  non  vt  moneat 
ipfum  ad  prxdeftinandum  per  modum  meriti , fed 
vcpofsit  gratis  intendere  finem  prxdeftinationis 
per  talia  mediatquod  longe  diuerfum  eft. 

Dicendum  ergo  in  primis  eft, primum  gratia:  au- 
xilium , fed  vocationem  fupernaturalem  , etiam 
congruam, feu  quali  fcumque  illa  eft,  non  dari  ho- 
mini in  tempore  ex  meritis  prxuifis , etiamfi  fuper- 
naturalia futura  fint.  Hxc  aflertio  licet  non  videa- 
tur tam  certa  , ficut  eft  certa  alia  fimilis  contra  Se- 
mipelagianos , nihilominus  eft  fatis  certa  ex  defini- 
tionibus Conciliorum  dicentium  , hanc  primam  D 
gratiam  gratis  dari , quia  initium  iuftificationis  non 
caditfub  meritum:  necdiftinguunt  de  merito  fun- 
dato in  gratia, vel  in  fola  natura, nec  de  merito  ante- 
cedente, vel  fubfequente,  fed  abfolute  excludunt 
meritum.  Quod  de  omni  merito  inrelligi  necefte 
eft,  quia  alias  non  daretur  gratis,  fi  propter  prxuifa 
merita  daretur.  Sicut  refpeclu  Chrifti  non  eft  data 
gratis  antiquis  Patribus  prima  iuftificatio , dc  pecca- 
torum remifsio , quia  data  eft  ex  meritis  Chrifti  fu- 
turis, 6c  prxuilis.Quod  autem  prima  vocatio, & ex- 
ordium faiutis  gratis,  define  merito  detur,  docent 
Concilium  Araufic.  capit.  25:.  Trident. fe(T. 6. cap.?. 
Eflque  valde  notandum , quod  cap.S.idem  Conci- 
lium declarat,  iuftificationem  gratis  homini  dari, 
quia  ante  illam  nullum  meritu  prxcedit,  quali  cer-  E 
tum  fupponens,  merita,  quxfubfcquuntur.non  efie 
merita  prxcedcntis  gratia:,  a qua  procedunt.  Quam 
doctrinam  late  confirmat  Auguft.libns  de  Pr^deft. 
S.mClorum  dcepiftola.iof.de  107. 

Ratio  autem  a priori  eft,  quia  principium  meriti 
non  caditfub  meritum,  fed  illa  vocatio  eft  funda- 
metum  totius  menti  futuri  ex  bono  vfu  illius, quia 
verum  meritum,  de  quo  agimus, 6c  de  quo  illa  opi- 
nio loquitur  , fundatur  in  gratia  prxuemente, dc  co- 
fequetiter  etiam  in  adiuuante:  ergo  non  poteft  gra- 
ti.. fila  prima  in  re  ipfa  dari  ex  merito  futuro  ex  lpfa. 
Maior  communis  eft  Theologorum  , vt  fupra  ex 
A!enfi retuli, & idem  conftat  ex  D.  Tho.  dc  Scripto- 
ribusi.2.quxftio.ti4  articulo  quinto. Et  patet  abin- 
ccmmodis,  quia  alias  dici  poflet,  primamgratiam 


fanftificantem,  Sc  peccati  remifsionem  dari  ex  me- 
rito de  condigno, non  procedente, fed  fubfequente, 

& futuro  prxuifo.  Idem  alias  gratia  vnionis  data 
fuifiet  humanitati  Chrifti  ex  infinitis  meritis  ab  illo 
futuris.  Hxc  autem  ablurdafunt.alioquiiam  reuera 
nulla  efiet  gratia,  nam  fi  ex  operibus  'umnoneftoratia. 

Ratio  vero  illius  axiomatis  eft , quia  nullus  effedlus 
eft  caufa  fu?  caute:  meritum  autem  eft  efie  cius  illius 
gratix  a qua  procedit,  ergo  non  poteft  efle  caufa 
eius,  ergo  non  poteft  efie  meritum  eius,  quia  me- 
ritum eft  caufa  prxmii.  Maior  patet,quia  efie  itus  eft 
poftenor  fua  caufa , caufa  autem  eft  prior : non  po- 
teft autem  idem  eft  prius, & pofterius  refpectu  eiuft- 
dem,  prxfenim  in  eodem  genere  caufx  efficien- 
tis,in  quo  caufa  eft  prior  ordine  naturae, feu  prxfup- 
pofitionis  in  exillendouneritum  autem  a gratia  eft, 
vt  a caufa  efficiente,  demeritum  eft  caufa  praemii, 
etiam  in  genere  efficientis. 

Dici  vero  poteft,  caufalitatem  meriti  non  efie  jp, 
proprie  eflectiuam,  fed  folum  metaphorice, demo-  Obiedtio. 
raltter,  de  ideo  neceflarium  non  efie,  vt  meritum 
temper  re  ipfa  antecedat  in  exillentia  ad  praemium 
fed  latis  efie , quod  futurum  prxuideatur.  Atque  ita 
opus  praemium  vt  futurum  ex  tali  principio,  pofle 
efie  meritu,  propter  quod  illud  ipfum  gratix  prin- 
cipium homini  conferatur  : fimulqueinexecutio- 
ne  pofle  illam  gratiam  efie  cauffam  efficientem 
propriam,  & phyficam  talis  operis  meritorii.  Ex- 
emplum vulgare  eft , quia  rex  poteft  dare  alicui  ho- 
mini arma , dc  equum , quibus  militet , dc  nihilomi- 
nus dare  illa,inprxmium,dciflercedemfuturorum 
laborum  militiae  , quia  poteft  dare  anticipatam  fo- 
lutiorlem  futuri  laboris,  etiamfi  labor  ille  in  re  ipfa 
futurus  fit  ab  illa  re , qux  pro  pretio  datur, tanquam 
ab  inftrumento.vel  principio  talis  operis.  De  Chri- 
fto  etiam  Domino  Icimus,  multas  gratias  datas  efie 
hominibus  propter  merita  eius , antequam  fierent, 
folum  quia  prxuifa  erant.  Eftque  probabile.  Patres 
antiquos  meruifle  de  congruo  Chrifti  Incarnatio- 
nem , etiamfi  incarnatio  ipfa , vt  prxuifa , fuerit  pri- 
mum principium  , dc  fundamentum  totius  meriti 
quorumcunque  hominum. 

Refpondetur  , nunc  non  difputaria  nobis  , an  20. 
fuerit  de  potentia  abfolutapofsibile  , dari  primam  Soluiun. 
gratiam  in  prxmium  boni  vfus  futuri  cum  auxi- 
lio eiufdem  gratix.  Aliqui  enim  ita  affirmant  , vel 
quiarepugnat,  gratiam  non  efie  gratiam,  quod  ha- 
beret , fi  daretur  ex  meritis  , vel  quia  non  poteft  ete 
fe  caufa  , dceffedlusin  eodem  genere  , refpedtue- 
iufdem  , nec  etiam  fimul  prius,  pofterius.  Mihi 
autem  hx  rationes  non  oftendunt  implicationem 
contradidlionis.  Non  quidem  prior , quia  licet  do- 
num primx  gratix  effentialiter  fit  donum  , vel  au-  ' 
xilium  fupra  naturam  , non  tamen  eft  illi  eflentia- 
le  , vt  detur  gratis  , dcabfque  intuitu  alicuius  me- 
riti , nam  hoc  pendet  ex  libertate  dantis.  Nunee- 
nim  prima  gratia  habitualis  non  datur  peccatori 
mere  gratis  , nam  refpedlu  Redemptoris  datur  ex 
iuftitiaillius  : relpedluvero  recipientis  datur  ex  a- 
liqualidifpofitione  , vel  merito  de  congruo  , fun- 
dato in  priori  gratia  auxiliante  , poflet  autem  fine 
vtroque  refpedlu  dari  a Deo  mere  liberaliter  , dc 
tunc  reciperet  aliam  denominationem  gratix  in 
ratione  gratuiti  doni.  Primum  ergo  gratix  auxi- 
lium , licet  nunc  fit  omnimoda  dc  perfedtifsima 
gratia  relpettu  recipientis  in  ratione  gratuiti  do- 
ni , poflet  tamen  Deus  alio  modo  illud  dare  , dc  il- 
lam denominationem  gratuiti  milio  dono  muta- 
re. Nec  fortior  demonftratio  eft  altera  ratio  , vt 
argumentum  fadlum  probat.  Quia  , licet  lare  lo- 
quendo , caulalitatesillx  finteiuldem  generis  , ta- 
men 111  modo  dc  fpecic  funrdiuerfx  : Sc  ideo  non 
eft  conrradidtio  , quod  illa  duo  fint  fibi  inuicem 
caufx  illis  modis  diuerfis  : de  qua  re  in  materia 
de  Incarnatione  nonnulla  dixi  , dc  in  materia  de 
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lia  dicenda  funt.  Quidquid  vero  fit  de  illa  A dine  ad  talia  merita  futura  ex  ipfa  gratia.  Quiare- 


21. 

Secunda 

aficitio. 


merito  a 

quxftione  dc  pofsibili,  de  fado,  &de  lege  ordinaria 
Certum  eft,  diam  primam  vocationem  effe  puram 
gratiam.  Qua  veritate  fuppofita,  optime  infertur 
non  dari  ex  meritis  quibufcumque.  Imo  etiam  eft 
lex  ordinaria,  vt  meritum  in  re  ipfa  debeat  ante- 
cedere pratmium',  folumque  inChriftoob  Ipecia- 
lem  rationem,  & infinitatem  meriti,  fuifle  aliqua 
ex  parte  in  hac  lege  difpenfatum  : quod  non  eft 
in  confequutionem  trahendum,  nec  line  authori- 
tate  cogente  extendendum. 

Dico  ergo  vlterius.no  dari  caufam,aut  rationem 

totius  prxdeftinationis,  quoad  omnes  effedusgra- 
tisc.qui  in  prxdeftinato  fiunt,  qux  in  bono  vfu  eiuf- 
dem  gratix  fundetur.Probatur,quia  quod  non  da- 
tur ex  ineritis,  nonpoteft  prxdeftinari  ex  meritis, 
tum  quia  ita  prxdeftinatur,  ficut  dandum  eft,  & ita 
datur , ficut  dari  prxdeftinatum  eft.  Quamuis  enim 
non  valeat  illatio  e comi  e rfio.fi  collatio  alicuius  do- 
ni in  tepore  nat  ex  meritis , etiaprxdeftinationem 
eiusexxternitate  fadam  effe  ex  meritis prxuifis,vt 
fupra  tadu  eft,&in  fequentibus  capitulis  ex  pro  fe  flo 
oftenda:  Nihilominus  cotrario  modo  valet  illatio, 
donatio  in  tepore  eft  gratuita,  & fit  fine  intuitu  me- 
riti : ergo  in  xternitate  prideftinatio , feu  voluntas 
dandi  tale  domi  fuit  gratuita, & non  intuitu  meriti. 
Ratio  eft,  quia  prius  eft  velle  dare, qua  dare,&  velle 
fe  habet  ad  moduaftusimperatisrdare  vtadus  im- 
peratus ; velle  vt  caufa,  dare  vteffedus.Vnde  fieri 
rede  poteft , vt  adus  voluntatis  talis  fit , quod  in  fe 
comprehendat  voluntate  dandi, & procurandi  ali- 
cui meritu  :que  tamen  voluntas  gratuita  fit, <Scn5  ex 
meritorimo  & meritum  ipfum  procurari  poteft  per 
media, que  no  funt  ex  merito, fed  gratuito  donetur. 

At  vero  econuerfo , fi  donatio  in  re  ipfa  futura  eft 
gratis, & fine  merite, neceffe  eft , vt  voluntas  dandi 
fit  etiam  gratuita , dcabfqj  merito,  quia  fi  Deus  in  te- 
pore daturus  eft  gratis  Sc  abfq;  merito, neceffe  eft  vt 
abxterno  voluerit  dare  gratis,  & fine  merito,  po- 
nendo hunc  modum  ex  parte  obiedi  ,quia  oportet 
vt  ab  xterrio  velit  non  tantum  adione, fed  eua  mo- 
dum eius , quia  vtrumque  pertinet  ad  direda  Sc  ef- 
ficacem voluntate  eius.  Ergo  vlterius  neceffarium 
eft.vt  ex  parte  adus  voluerit  da  re  mere  gratis,  & n5 
ex  motiuo  alicuius  meriti prxuifi.Probaturhec  co- 
fequentia,in  quaefttofa  differentis  ratio,  quia  vo  • 
luntas  eft  caufa  efficax  ipfius  dationis , ergo.ti  dare- 
tur ex  parte  hominis  meritu  ipfius  voluntatis  diui- 
nx  de  dando  fibi  aliquo  dono  , a fortiori  daretur 
de  ipfomet  dono  Sc  collatione  illius,  nam  quod  eft 
caufa  caufx  efficacis,  «Stprimx  originis(vt  fic  dicam) 
collationis  talis  doni , a fortiori  eft  caufa  voluntatis 
dandi. Sic  oratio , qux  impetrat  voluntate  dadi, im- 
petrat donationem,  imo  non  poteft  donatio  melius 
impetrari,  quia  nec  poteft  aliter  fieri.nifi  volunta- 
te donandi,  necpoteft  non  fieri,  fi  voiuntas  efficax 
habeatur,  cxpoteftasfiupponatur. 
it*  Dices,etiame  conuerfoqui  meretur  donatione, 
Obic&io.  merebitur  neceflario  voluntate  dandi,  cum  dona- 
Refponde.  tlo  fieri  non  pofsit,nifi  voluntate.  Relpondeo,rede  E 
tur’  - inferri  aliqua  voluntate  exeeutiuamefle  ex  merito, 
non  tamen  omnem  voluntatem, a qua  illa  donatio 
duci:  originem  poteft  enim  aliqua  effe  ante  meritu 
vt  explicatum  eft : at  vero  econtrario  , fi  donatio 
in  re  ipfa  gratis  fit,  nulla  voluntas,  a qua  talis  datio 
procedat,  poteft  effeex  merito:  quia  fi  prima  radix 
effer  ex  merito, iam  totum  confequens  effet  ex  me- 
rito.Hac  ergo  ratione  ex  hoc  principio  certo, quod 
initium  fallitis  non  eft  ex  merito, cum  eadem  certi- 
tudine fequitur,prxdeftinatione  illius  initijnS  effe 
ex  merito  Sc  in  hoc  faitem  fenfu  certifsimu  eft,pr^- 
deftinatiorre  totam, quoad  effedusgratix  eius  non 
effeex  preuifis  meritis, etiam  futuris  ab  ipfa  gratia. 

Imo  fi  res  attente  expendatur , euidentius  id  eft 
de  praedeftinatione  ipfa,  quam  de  datione,  in  or- 


fpedu  donationis  primxgratixfortafTe  non  impli- 
caret darivt  prxmium  futuri  effedus  fui,  fi  retie- 
ranon  abfolute  donaretur,  fed  dependentera  fu- 
turo effedu,  Sc  quafi  fub  conditione  illius.-ita  vto- 
pus  fubfequeris  iam  non  haberetur  dignum  alio 
prxmio,fed  illo  anticipato  cenferetur  fatis  perfolu- 
tum.  At  refpedu  prxdeftinationis,  feu  primx  vo- 
luntatis dandi  tale  donum, implicare  videturhabe- 
ri  exmerito  futuro,  vtabbilacius  declaraui. Quia, 
vt  aliqua  voluntas  habeatur  ex  merito,  debet  fai- 
tem effe  prxuifum  meritum  vt  abfolute  futurum, 
ergo  &principium  eius:  non  poteft  autem  effe  fu- 
turum, mfi  voluntate  Dei  dandi  donum  illud  a quo 
E futurum  eft  tale  meritum:  ergo  ante  prguifum  me- 
ritum neceffe  eft  fupponi  in  Deo  talem  voluntate: 
ergo  talis  voluntas  non  poteft  effe  ex  mento,  nec  in 
repofito,quia  non  eft, nec  pfxuifo,quia  eft  ante  prai- 
uifionem.  Illa  aurem  voiuntas  eft  prxdeftinatiua: 
no  poteft  ergo  prfdeftinatio  illius  doni  effe  exme- 
ritis  ab  illo  futuris. 

Atque  ita  optime  confirmatur  hxc  veritas  exii-  34' 
lo  Pauli  ad  Ephef.i.  Elegit  nos  in  tpfo  ante  mundi  con- 
ftitutionem  ,vt  ejfemus  fandi  m conjpedu  eius  in  chari-  mjcX 
tate.  Addita  ponderatione  Hieronymi  in  eum  Io-  cio  ‘ ' 

cunl , Sc  Auguft.de  prxdeft.  fando. capit.17.dc  i3.no 
clegiffenos  Deu,  quia  eramus  fandi,fed  vteflemua 
fandi.  Fuit  ergo  fanditas  linis  eledionis , non  ratio, 
vel  meritum  eius.  Hx  namque  dux  caufalitates ad- 
C eo  diuerfx  funt,  vt  contrarias  clicant  habitudines, 

Sc  requirant  conditiones  inter  fe  repugnantes.  Na 
finis  non  fuppoiiitur  futurus,  vt  intendatur:  fed  per 
intentionem  ordinatur  vt  fit  futurus.  Quod  autem 
mouerper  modum  meriti, fupponitur  vt  iamprx- 
fens,  vel  faitem  vt  futurum , Sc  praecognitum.  Cum 
ergo  Deus  nos  elegit,  vteffemus  fandi,  nondum 
prxuiderat  nos  futuros  fandos,  fed  hoc  ipfum, nos 
eligendo , ordinauit.  Atque  eodem  modo  legit , 
ponderat  Concilium  Arauficanum,  cap,  25.  verba 
Pauli  i.Tim.i .Mifericordiam  confequutus  (um , rt  fide- 
lis effem  : quia  non  dixit,  eo  quod  fidelis  effem , fed , vf 
ejfiem.  Quia  vero  in  Paulo  non  inuenitur  expreffa  if— 
la  particula, vf  fidelis  effem , videtur  Concilium  tacita 
interpretationem  adiunxifle.  Ait  enim  Paulus, Mifie- 
D ricordiam  confequutus  funt , quia  ignorans  feci  in  incre- 
dulitate, juper  abundant  t autem  gratia  Domini  nofin  cu 
fide.  Ergo,vt  haberet  hanc  gratiam , mifericordiam 
confecutus eft , nonquia  iam  fidem  haberet.  Vnde 
iterum  fubiungitPaulus  aliud  xcquiualensddeomife- 
ricordiam  confequutus fum  , vt  in  me  primo  oftenderet 
Chrijlus  lefiis  omnem  patientiam  ad  informationem  eoru, 
qui  credituri  funt  illi  in  vitam  ater  nani.  Vocatus  eft  er- 
go ad  fidem  ad  oftenfionem  gratix,  &liheralitatis 
Dei  erga  rebelles,  vocat  enim  illos,  vt  fiant  fideles, 

Sc  fandi . non  quia  futuri  erant  tales. Non  ergo  pro- 
pter opera  futura  etiam  ex  gratia:  nam  talia  opera 
fupponunt  fide,  Sc  conferunt  veram  landitate  :fune 
ergo  illa  opera  finis  aliquo  modo  falte  proximus  feu 
intermedius  prxdeftinationis  no  ratio  aut  meritu. 

Hinc  tande  dico,  licet  ante  prxdeftinatione  ne- 
cellario  fur  ponatur  in  Deo  ordine  rationis  prxfcie- 
tiafuturoru  operum  ex  gratia,  fub  coditione.fi  talis  rcmo' 
gratia  detur,  non  rame  fupponi  abfoluta  prgfcientia 
eorum, idcoque  talia  opera pofTe  efle,&  necefTario 
effe  caufa  prxdeftinationis  ( quoad  primu  effe  dum 
gs atix eius)pei  modum  fims,non  tameper  modum 
meriti, aut  coditionis  mouentis  Deum  ad  dandu  ta- 
lem effedu.  Hxc  affertio  ex  parte  iam  probata  eft,& 
facile  eft  vna  parce  ex  alia  inferre.  Na  in  primis,  ah  - 
te  voluntate  dandi  primam  gratia, feu  vocationem,, 
fupponi  m Deo  prxfcientia  operis  futuri  ex  tali  vo- 
catione,fi  detur, & in  i.li.  eft  tadu.d  in  aliis  libris  de 
fcietia  Dei  generarim  eft  demonftratu  ex  Scripturis, 

Sc  patribus.  Mihiqj  nuc  fufficienter  illud  probat  di- 
da  verba  Pauli, Elegit  nos , Vt  ejfemus  fandi.  Na  fi  Deus 

prxde- 


O.p.zo.Gpusfupernaturale  non  efte,&c.  279 


27. 


A certum, vtfignificauit Concilium Valentin.fubLo-  Concit. 
thario,cap.2.dc 3.  Dequare videri po/Tunt Schola- 
ftici  cum  Magiftro  in  i.d.  3$.prxfertim  Greg.  dc  Ri- 
chard. dc  Bonauent.i.d.4o.art.  2.q.  j.AJtiiiodor.Ii. 

1. Summa: q^.cap.9.  Alenf.  j. p. q.  24.  m.  5.  Bellarm.  Bo‘„auentt 
J1b-4.de  Gratia,  delibero  arbitrio  capit.13.  Noneft  Aluftod,  r. 
autem  illa  conditio  propria  caufia, ficut  terminus  re-  yiienf. 
lationis  non  eft  caufia  eius.Necetia  dici  poteft  mo- 
tiuum  , quia  intellectus  diuinus  non  indiget  mo- 
tiuo  extra  fe  ad  cognofcendum  quidquid  eft  co- 
gnofcibile  : nam  ad  id  fatis  illi  eft  infinita  vis  reprx- 
1'entandi  diuinx  elfentix  cum  infinito  lumine. 

laicm  v iuiu  Ldiiqucun  pupu  ^lUAimuiu  uubui.  Rurlus , cum  dicitur  fcientia  illa  conditionata,  > 

Quod  ita  dicendum  eft  , quocumqj  modo  degra-  effe  necelfaria  conditio  ad  decretum  prxdeftina-  |^°r^a°  ° 
tia  efficaci fentiatur.  Quia  quod  medium  fitefficax  E tionis, eft  etiam  omnino  verum  de  conditione  ne-  condmo- 
tali,  vel  tali  modo,  vel  magis,  aut  minus,  non  variat  ceffaria  ex  parte  voluntatis.vt  ferri  pofsit  in  obiedu  n ata  fi  t c o- 

ratione  medii, & finis:ergo  prxficientia  conditiona-  fuum  : indiget  enim  prxeognitione  illius,  quia  non  dmo  necef- 

poteftferriin  incognitum.  Vnde  neceflariumetia  fanaadde- 
eft  vt  omnis  illa  ratio, qu§  in  obiedo  appetenda, feu  cretum 
volenda  eft  , prxfcita  lupponatur  : ideoque  vtali-  Pf^delE 


prxdeftinatos  elegit  ad  fanditatem , prxfciuit  fane 
quibus  mediis  illos  eftet  ad  fanditatem  infallibili- 
terperdudurus,  alias  fuiflfet  electio  fine  prudentia: 
Ergo  ante  illam  eledionemneceffario  fupponitur 
illa  proficientia  Quod  in  omni  opinione, ita  necelfa- 
rio  dicendum  elfe  in  l.lib.eft  oftenfium.Necjj  ex  hac 
prxficientiafiequitur,  illud  bonum  ficpreficitum  fiub 
conditione  efte  meritum  auxilii  prxuenietis , quod 
ad  illud  datur,  vel  prxdeftinationis  eius : fed  folum 
fequiturelferationeper  modum  finis.Vtenim  ho- 
mo pium  vfium  fux  libertatis  habeat , vult  illi  dare 
Deus  tale  auxilium : dat  ergo  tale  auxilium  propter 
talem  vfium  tanquam  propter  proximum  finem 


ta  meritoria  non  infert  aliud  genus  caufx  exparte 
eoru  refpedu  predeftinationis,fiue  illa  prxfcietia  fit 
in  fiolo  auxilio , fiue  fit  in  veritate  ipfia  futuri  euetus. 

Prxficientia  autem  abfioluta  talium  meritorum 
antecedere  non  poteft  totam  prxdeftinationem  in 
quacumque  lententia.  Quia  illa  prxficientia  fuppo- 
nit prxfcientiam  fimiliter  abfiolutam  futurx  gra- 
tix , vel  vocationis , a qua  profedura  fiunt  illa  meri- 
ta : quia  talis  fidentia  fupponit  exparte  obiediab- 
folutam  futuritionem  talis  effectus  : futuritio  au- 
tem effectus  fupponit  abfioluta  futuritionem  prin- 
cipii,fieucaufix  eius  : illa  autem  caufia  eft  prima  gra- 
tia, fieu  vocatio , qux  danda  eft  a fiolo  Deo  per  ablo- 
lutam  eius  voluntatem:vnde,vt  fitabfiolute  futura, 
fupponitur  necelfano  talis  voluntas : ergo  illa  prx- 
fcienm  abfioluta  fupponit  voluntatem  efficacem 
dandi  tale  gratiam,  qux  ad  prxdeftinationem  per- 
tinet : ergo  non  poteft  illa  prxlcientia  abfioluta  an- 
tecedere totam  prxdeftinationem.  Ratio  ergo 
dificriminis  inter  hos  duos  modos  ficientix  eft, quia 
prxficientia  abfioluta  futurorii  meritorum  ex  gra- 
tia fupponit  voluntatem  dandi  gratiam  , &fic  fup- 
ponit aliqua  ex  parte  prxdeftinationem  : fcien- 
tia autem  conditionata  non  fupponit  talem  vo- 
luntatem in  Deo  vt  ia  habitam , fed  folum  fiub  con- 
ditione fi  habeatur  : qux  conditionalis  nondum 
ponit  in  effe  talem  voluntatem  : & ideo  talis  prx 


quid prxficribatur decreto  infallibili,  necefteeftvc 
prxcognoficatur  ita  efficax,  vtfi  adhibeatur  ,infal- 
libiliter  fitconfiequuturum  effedu.  Quia  ergo  de- 
cretum predeltinationis  includit  abfiolutam, & om- 
nino certam  diredionem  in  finem  per  tale  mediu, 
ideo  fupponit  exparte  Dei,  vt  condicionem  neceft. 
£ariam,prefcientiam  illam, qua  nouit  illud  medium 
talis  vocationis  mfallibiliter  confiequuturum  effe- 
dum  , fi  apponatur.  Et  ob  hanc  caufiam  rede  dici 
C poteft,  decretum prxdeftinationis non potuifteef- 
fie  tale,id  eft  prxdeftinationis,  mfi  fiuppolita  illa  pro- 
ficientia , fine  qua  fiolum  elfe  poffet  decretum  gene- 
ralis prouidentix.quod  non  necelfano  infallibilem 
diredionem  in  finem  habet.  Non  tamen  prfipter- 
ea  dicendum  eft  , prxdeftinationem  habere  totam 
fuam certitudinem  , vel  lnfailibilitatem  aprxficie- 
tia  , nam  eft  confiderare  abfiolutam  certitudinem 
futuri euentus,  videlicet,  quod ifte faluabitur, vel 
conuertetur : <Sc  hxc  non  oritiir  formahter , dc  oro- 
xime  ex  prxficientia,fied  ex  abfioluto  decreto  volun- 
tatis Dei,  qui  potens  eft  facere  quod  vult  & immu- 
tabiliter facit  quod  abfiolute  decernit.  Tamen  ra- 
dicaliter dici  poteft  ,infallibilitatem  prxdeftinatio- 
nis oriri  ex  prxfcientia  illa  conditionata , tanquam 


fcientia  non  fupponit  vlla  ex  parte  prxdeftinatio-  D ex  conditione  necelfaria,  vt  voluntas  diuina  pofisic 


28. 

Inflantia. 


nem:  quin  potius  fupponitur  ad  illam  , & ad  habi- 
tudinem linis  necelfaria  eft,  defufricit:  adaliudau- 
tem  genus  mouendi  per  modum  meriti,  vel  aiio  fi- 
milifufricere  non  poteft,  vt  fiatis  contra  Semipela- 
gianosdifiputatum  eft. 

Sed  inftatur  , quia  bonus  vfius  futurus gratix  eft 
conditio  necelfaria  exparte  obiedi  ,vtlcientiailla 
conditionata  de  tali  effedu  haberi  pofisit.  Et  talis 
fcientia  eft  conditio  necelfaria,  vt  per  voluntatem 
fiat  prxdeftinatio  talis  hominis  : ergo  bonus  vfius 
futurus  eft  conditio  necelfaria  ad  prxdeftinatio- 
nem : ergo  eft  caufia  , vel  ratio  motiuaprxdeftina- 
Dcftruitur.  tionis.  Refipondetur  negando  vltimam  confie- 
quentiam , quia  illa  vox  < onditio , varie , dc  xquiuo- 


in  abfolutum  illud  decretum  prorumpere. 

Ex  hoc  autem  non  bene  infertur  vlterius,  illum 
bonum  vfium  gratix  futurum,  vt  prxujfum  fiub  co- 
ditione,  elfe  caufiam  fieu  rationem  motiuam, fed  fio- 
lum elfe  conditionem  , fine  qua  Deus  non  eligeret 
tale  medium  ad  fialuandum  prxdeftinatum  , quia 
fine  illa  conditione  non  elfet  medium  efficax,  id  eft 
infallibiliter  profuturum  , ac  proinde  neque  ac- 
comodatum  elfet  ad  finem  prxdeftinationis , cum 
illa  vero  conditione  eft  medium  proportionatum. 
Illa  vero  proportio,  vel  conditio,  ex  qua  pendet,  vt 
prxeognita  fiub  dida  conditione  non  offertur  vo- 
luntati,vtiam  fada,vel  facienda  fimpliciter,fed  po- 
tius vtpofisibilis:  na  tota  ilia  conditionata  prxfcien- 


30. 


antecedenti,  &confequentibusfiumitur, ita  vt  E tia  no  tranficendit  fimpliciter  ordinem  rerupofsi- 


ce  in 

non  liceat  ex  illa  inferre  caufiam,  fieu  rationem  mo- 
tiuam prxdeftinationis.  Cum  enim  in  anteceden- 
ti dicitur  , futuritionem  contingentis  effedus  ef- 
fe conditionem  ex  parte  obiedi  necelfariam  ad  fid- 
entiam talis  futuri,  verifsimumid  eft,  intelledum 
de  conditione  necelfaria  ex  parte  obiedi  termina- 
tiui  talis  ficientix.  Eft  enim  illa  fcientia  pure  fipecu- 
latiua,  fieu  cognoficitiua  veritatis  , dcideo  lupponit 
veritatem  in  obiedo  cognoldbili  ad  quam  pofi- 
fit  erminari,  dc  illa  veritas  pendet  ex  illa  conditio- 
ne , vel  potius  in  illa  confiftit  , quia  ex  eo  quod  res 
eft , vel  non  eft.  propolitio  vera,  vel  falfia  eft.  Atque 
hoc  fienfiu  frequenter  dicunt  fandi  , quos  in  libe- 
ris de  auxiliis  retuli , Deum  cognoficere  futura, quia 
futura  fiunt , quodm  futuris  malis  eft  multo  magis 


bilium  , dc  ideo  fiub  fcientia  fimplicisintelligentix 
clauditur.  Ac propterca  no  inouet  luo  modo  diui- 
namiuftitiam,velgratitudinem, aut  fidelitatem, aut 
alia  virtutem  remuneratiuam  bonorum  ofricioru, 
fed  mouet  fiio  modo  diuina  mifiericordiam , boni- 
tatem,ac  liberalitateirvdc  ideo  non  eft  caufia, vel  ra- 
tio motiua,  propter  quam  Deus  prxdeftinat, licet  fit 
conditio  in  ordine  intentionis , dc  elediomsnecef- 
faria  ex  parte  ipfiusprxdeftinantis  , ad  perfecto,  dc 
prudenti  modo  volendiim.de  eiigenduin. 

Vltimo  ex  didis  concluditur  genera)  is  refiponfio 
adquxftionempropofitam:nirmrum,Expartebo-  1 r*'*pua 
ni  vfius  gratix  , leu  cooperationis  liberi  arbitrii 'lllsrj*I00IS 
cum  diuina  gratia  , non  poffe  dari  caufiam  vel  ra-  a ui^ac, 
tionem  motiuam  totius  prxdeftinationis  quoad 
A a 1 effedus 


15.  Thozn. 
siugufi. 

Raricme 

roboratur. 


2co  Lib.TLDecaufaPraedeftinationis. 

effeCtuseius.  Qux  eft  fenter.tia  D.  Thom.&clara  A confummationem,&  augmentum  eius,  ac  perfeiltf-r 


D.Thom. 


D.Auguft.&  omnium,  qui  eius  doCtrinam  fequun- 
tur.vt  ex  didis  conftare  poteft  , & a fortiori  patebit 
excap.  2i.fequenti.  Ratione  etiam  concluditur  ex 
diftis  : quia  omnis  cooperatio  liberi  arbitrii  cum 
gratia , fupponit  aliquo  modo  effeftum  gratix , qui 
nullo  modo  eft  ex  cooperatione  , imo  eft  radix  & 
caufa  ipfius  cooperationis  : ergo  licet  vna  operatio 
ex  gratia  prxcedente  ad  illam, pofsit  effe  caufa  vlte- 
rioris  gratix  vel  excitationis:  tamen  no  poteft  finiili 
m odo  effe  caufa,  vel  ratio  antecedetis  auxilii:  quod 
fi  ante  illud  auxilium  prxcedit  alia  cooperatio,  ante 
hanc  neceffe  eft,vt  procedat  alia  excitatio:&  lic  pro- 
cedendo , fiftendum  neceffario  eft  in  prima  gratia 
vocante, qu§  non  habeat  priore  m caufam  ex  aliquo 
opere, ^ vel  cooperatione  libera  voluntatis.  Illa  ergo 
debet  effe  omnino  gratuita,  cum  in  fubfequenti  co- 
operatione niti  non  pofsit  : ergo  prxdeltinatio,  vt 
complectitur  omnes  gratis  effeCtus  vfque  ad  illum 
primum, non  poteft  funddri  in  aliquo  bono  vfu, aut 
cooperatione  cum  eadem  gratia. Neque  in  hoc  no- 
ua  obie<ftio,aut  difficultas  occurrit. 

CAPVT  XXI. 

An  ex pArteChriJli,v-  l dictum puri  hominis pofft 
dari  caitjii pr&defiinationis  alterius  quo- 
ad omnes  effeci  as  eius. 

Vidimus  neminem  poffe  fibi  totam  prxdeftina- 
tionem  mereri, vel  impetrare:  reliquum  eft , vt 
videamus, an  vnus  faltem  pofsit  alteri  illam  mereri. 
Meritum  autem  refpeCtu  aliorum  lingulari  , & ex- 
cellenti modo  fuit  in  Chrifto  , & ideo  de  illo  pecu- 
liariter folethxcquxftio  trattari  , & a nobis  difpu- 
tata  eft  in  l.tom.  j.p.  difput.  41.  feiftio.  3.  & 4.  tamen 
quia  etiam  vnus  homo  purus  poteft  aliquo  modo 
alteri  mereri,  de  illo  etiam  hanc  attigit  quxftionem 
D.  Thom.  dift.  quxft.  23.artic.S-  Sc  ideo  vtramque 
partem  breuiter  expediemus.  Habet  autem  hxc 
quxftio  magnam  connexionem  cum  alia  infra  tra- 
ftanda  , de  modo  , quo  poteft  vnus  mereri  alteri 
prxdeftinationem , etiam  ex  parte  diuinia&us , vel 
eleCtionis,  quas  quxftiones  fupra  diftinximus  , li- 
cet confundi  foleant.quia  in  re  vera  ad  totius  mate- 
terif  comprehenfionem  no  parum  conferet , Sc  id- 


rantiam  in  illa, dari  nobis  per  Chriftum, ideoque  il- 
lam appellant  gratiam  Chrifti  ,feu  gratiam  Deiper 
Chriftum.  Et  ita  , licet  aliquando  nonnulli  ex  an- 
tiquis Theologis  de  hac  veritate  dubitauerint , iam 
dubitare  non  licet , eft  enim  rescertifsima.  Cuius 
ratio  a priori  fumenda  eft  ex  fumma  perfectione 
diuinx  prouidentix,  Sc  excellentia  amoris  erga  ho- 
mines , Sc  potifsime  erga  filium  fuum  Iefum  Chri- 
ftum Dominum  noftrum  , & ex  infinitate  merito- 
rum eius,  vt  difto  loco  latius  profecutus  fum. 

Atque  hinc  colligitur  , non  folum  effe  veram 
conclufionem  politam  de  effeCtibus  gratia;  , quiin 
ipfomet  prxdeftinato  recipiuntur, vel  proxime  cir- 
“ ca  illum  fiunt, fiue  pofitiui  fint  Sc  interni,  vt  infpira- 
tiones,  illuminationes , cooperationes,  aCtus,  Sc  ha- 
bitus infufidc  fimilia  , fiue  fint  pofitiui  externi , vt 
applicationes  Sacramentorum  , prxdicatio  verbi 
Dei , obieCtum  excitans  ad  bonum  prxfertim  con- 
gruo modo,&  fimiles:  fiue  fint  externi  priuatiui , vt 
impedire  tentationem  , auferre  occationes  prauas, 
Scc.  verum  etiam  procedere  eandem  veritatem  de 
effectibus,  gratix,  qui  circa  alios  fiunt,  quatenus  ad 
falutem  prxdeftinati  interdum  multum  confe- 
runt, vt  mox  dicemus.  Probatur , quia  ille  effeCtus 
gratix , qui  vm  datur , Sc  non  folum  ipfi  , fed  etiam 
alteri  prodeft , eft  effeftus  meritorum  Chrifti , quia 
in  vniuerfum  omnia  dona  gratix  , qux  conferun- 
tur omnibus  hominibus  , imo&  omnibus  angelis 
^ funt  ex  Chrifti  merito, vtdiCt.  i.tom.  difput.  42.  o- 
ftendi  : ergo  etiam  gratia  , vel  auxilium  vni  colla- 
tum ,proutprodeft  alteri  , & eft  effeCtus  prxdefti- 
nationiseius  , eft  etiam  effeCtus  meritorum  Chri- 
fti:Confirmatur,  quia  beneficium  gratix  intrinftece 
(vt  fic  dicam)collatu  Stephano,  vt  extrinfece  pro  fit 
Pau  lo, eft  magnum  beneficium  faCtum  Paulo  ad  la- 
lutem  eius  animx  conferens  , ergo  comprehendi- 
tur fubgeneruliregula  Pauli  , Benedixit  nos  inonini 
benedictione (piritualt  tn  Calejiibus  in  Chrijio.  Nam  illa 
debet  cum  eadem  vniuerfalitate  refpeCtiue  intelli- 
gi , vt  quodcumque  donum  gratix , relpeCtu  cuiuf- 
cumque  perfonx  induat  rationem  beneficii  Ipiri- 
tuaiis  ei  collati,  ex  Chrifti  meritis  procedat.  Dices, 
Ergo  etiam  ipfa  Incarnatio  erit  effeCtus  prxdefti- 
natior.is  hominum,  nam  propter  nos  homines  & pro- 
pter noftram  falutem  defcendit  de  cadis  : quod  fi  hoc  ita 
eft  , iam  non  erit  Chriftus  caufa  prxdeftinationis 
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Probatur. 


eoad  materix  complementu  hic  etiam  illas  fepara-  D noftrx  quoad  omnes  effeCtus  gratix , qui  ex  illa  na- 


mus :tamen  in  hac  erimus  breuiores , quia  tota  fere 
difficultas  prxfentis  quxftionis  ex  altera  pendet , vt 
videbimus:fed  vt  hoc  clarius  conftet , & difficultas 
diftinCtius  traCtetur  , non  erit  inutile  de  propofita 
quxftione  pauca  dicere.  ’ 

Quod  ergo  ad  Chriftum  Dominum  attinet,  cer- 
tu  eft  meruiffe  eleCtis  omnia  dona  gratix , qux  fiant 
effeCtus predeftinationis  eorum. Hoc  ad  minimum 
ais  omnia  probatur  fatis  ex  illis  verbis  Pauli  ad  Ephef.  1.  Qui 
dona  gra-  pradcjiinauit  nos  in  adoptionem  filiorum  per  Iefum  Chri- 
Jhm.  Nam  vt  hoc  verum  fit,  faltem  neceffe  eft  , vt 
funt  coru  media  prxdeftinationis  per  Chrifti  meritum  no- 
prxded.  cf-  b;s  conferantur.  Quod  etiam  fignificauit  Paulus 
ibidem, paulo fuperius,  dicens:  Qui  benedixit  nos  in 
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fcuntur: quia  Chriftus  non  eft  caufa  fux  incarnatio- 
nis. Refpondetur  negando  primam  fequelam,quia 
incarnatio  vel  non  eft  per  fe  primo  ordinata  pro- 
pter redemptionem  , vel  falutem  aliorum  homi- 
num , fed  propter  fefe  , & propter  eximiam  com- 
municationemdiuinx  bonitatis,  vel  eo  modo,quo 
eft  ordinata  ad  hominum  falutem , non  eft  peculia- 
riter ex  prxdeftinatione , fed  ex  generali  voluntate 
redimendi  homines, &ita,vt  illa  fit  caufa  omniu  ef- 

feCtuum  prxdeftinationis  iingulorum  hominum, 
non  eft  neceffe  , vt  ipfa  etiam  iit  ex  meritis  Chrifti 
Domini,  quod  ex  infra  dicendis  cap.  vltimo  huius 
libri  amplius  explicabitur. 

Vltimo  dicendum  eft,  vnum  purum  hominem 


omni  benedictione  jptrhuali  in  calefiibus  in  Chrijio.  Et  E p0ffe  aliquo  modo  mereri  alteri  prxdeftinatio-  Vnus  ho- 
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Indent. 


paulo  inferius  fignificat , etiam  ipfam  primam  vo- 
cationem dari  in  Chrijio  , ideft  , virtute  & meritis 
eius  , In  quo  (inquit)  nos forte  vocati fumus,  &c. Sorte 
(inquit  per  metaphoram  ) ideft  , gratuita ele-Ctio- 
ne  , Sc  voluntate  Dei  vocationem  accepimus  , ta- 
men in  Chrijio , id  eft, propter  meritum  Sc  virtutem 
eius.  Quod  fi  vocatio  in  illo  eft,  confequens  necef- 
fario eft  , vt  extera  etiam  dona  ab  illo  fint.  Atque 
ita  Concilia  Mileuit.  Araufic.  Sc  Trident.  docent, 
omnia  dona  gratix  Dei  , quibus  homines  prxue- 
niuntur  , vel  iuuantur  ad  fuam  xternam falutem 
confequendam  , ab  initio  iuftificationis,  vfque  ad 


nem  eius,  quoad  effeCtum  gratix  illius , etiam  quo- 
ad primum, quiin  ipfo  prxdeftinato, leu  circa  illum 
fit, non  tamen  poffe  aliquem  huiulmodi  hominem 
mereri  limpliciter  totam  prxdeftinationem  alte- 
rius , quoad  omnes  eius  effeCtus  ad  diuinam  gratia 
pertinentes, neq;  eo  modo  , quo  Chriftus  illos  me- 
ruit. Prior  pars  communis  eft,  eamque  docet  Diuus 
ThomasdiCf.q.2S.art.S.dc  j.p.q.  l.art.  3.  ad  4.  &q. 
<5.deVerit.  art.  6.  vhiin folut.ad 3.pofterioriloco 
propofitum  fatetur  , poffe  vnum  mereri  alteri , Sc 
gratiam  primam  , & finalem,  & nihilominus  non 
mereri  totam  prxdeftinationem.  Et  in  folut.ad  2. 

docgt, 
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Cap.  21.  De  caufa  ex  parte  Ch  rifti,&:c.  281 

docet, prxdeftinationem  Pauli  fuiffe  hoc  modo  ad  A effe&usprfdeftinationis  Pauli  non  eorum,  qui  in  i- 


effeftum  produ&am  per  orationem  Stephani.Qux 
fuit  etiam  fententia  Auguftini,q.2.1ib.i.ad  Simpli- 
cianum , & ferm.i.&  4.  de  S.Stephano.  Ex  quo  ex- 
emplo conftat, vocationem  Pauli  fuiffe  effectu  ora- 
tionis Stephani.  Vnde  idem  Auguftinus  de  Bono 
perfeuer.cap.22  generatim  ai t,Siqui funt nondum  vo- 
cati, pro  eis,  vt  vocetur  oremus, fortajfe  enim  ita pradeHi- 
nati  funt, vt  nojiris  orationibus  concedantur.  At  vocatio 
folet  effe  primus  prxdeftinationis  effe&us , qui  in  i- 
pfomet  pratdeftinato  fit:  ergo  poteft  vnus  effe  caufa 
przdeftmationis  alterius  quoad  huiufmodi  effeftu 
primum.  Ratio  autem  eft,quia  licet  hic  effeftusre- 
fpeftu  eius , in  quo  recipitur, fit  illa  primus, vt  in  illo 
gratiam  non  fupponat.&ideo  non  pofsit  cadere  fub 
meritum  eius,  tamen  in  altero  fupponit  gratiam, & 
ideo  poteft  cadere  fub  meritum  alterius:  nam  ho- 
mo Deo  gratus  non  folum  libi,fed  etiam  aliis  poteft  B 
mereri,  faltem  de  congruo. 

Altera  vero  pars  in  primis  declaratur,quia  duo- 
bus modis  poteft  quis  mereri  alteri  aliquod  do- 
num gratix,  primo  immediate,  <Sc  in  fe , quomodo 
dnftum  eft  me  ruide  Stephanum  Paulo  vocatio- 
nem: fecundo  in  radice,  quomodo  ldemStepha- 
nus  meruit  Paulo  omnia  bona , qux  poft  vocatio- 
nem opcraruscft,  quia  omnia  duxerunt  originem 
ex  vocatione:  non  meruit  autem  Stephanus  Paulo 
omnes  fpirituales  gratias,  quas  poftea  in  difcurfu 
vita:  recipit,  immediate,  acin  feiplis,  quia  nec  pro 
illis  omnibus  impetrandis  in  particulari  orauit:nec 
neceffe  eft  , vt  Deus  intuitu  mentorum  Stephani 
dederit  Paulo  omnia,  &c  lingula  bona  gratix,quae 


pfo  fiunt , led  eorum,  qui  propter  eum  peculiariter 
hunt.  Eademque  ratio  eft  de  cjuocunque  homine 
praedeftinato  , ad  alium  purum  hominem  compa- 
rato. At  Chriftus  ita  meretur  alteri  vocationem  co- 
gruam , qux  eft  prxdeftinationis  effe&us , vt  tamen 
neceffe  non  iit , ipfum  Chrifti  meritum,  vel  prin- 
cipium, a quo  procedit,  effe  effeftum  prxdeftina- 
tionis Pauli,  vel  alterius  fimilis:  quia  Chrifti  meri- 
tum fe  habet  vt  vniuerfalior  caufa,  qux exaltiori, 
quadam  prxdeftinatione  nafeitur,  vt  cap.  vltimo 
amplius  declarabimus* 

CAPVT  XXII. 

Pofsit  ne  dari  canfi  pradeflinat tonis  exparte  actus 
dium&  voluntatis. 

HA&enus  diftum  eft  decaufis  prxdeftinationis  u 
quoad  eius  effe<ftus,nunc  videndu  eft,  an  pofsit 
prxdeftinatio  habere  caufam  aliquam,  vel  ratio- 
nem ex  parte  ipfiufmet  aCf  us  manetis  in  Deo , quod 
li  poteft  illam  habere  , deinceps  inquiremus  qux- 
nam  lit  illa.  In  hoc  ergo  certum  inprimis  eft,  li  pro-  Proprie  nS' 
prie  , rigore  loquamur  de  caufa  realiter  in-  datur  cau* 
ffuente  nonpoffe  dari  caufam  diuina:  prxdeftina-  faprzdeftu 
nonis , quia  nec  reprobationis , nec  alicuius  diuini  nationis 
adtus  dari  poteft:  Et  ratio  eft,  quia  aftus  diurna:  vo-  dminar' 
iuntatis  increatus  eft, immutabilis,  & xternus,  &L 
ideo  nullam  veram , &realem  caufam  habere  po-. 
teft,  etiam  xternarrl,  nedum  temporalem.  Atque 
hoc  eft,  quod  D.Thomas,&  omnes  Theologi  fup- 


il!i  contulit.  Eademque  ratio,  & proportio  eft  de  C ponunt  tamquam  mailifeftum  in  hac  materia.  Ta- 


quoiibet  puro  homine  refpecf  u alterius  , etiamli 
Beatilsima  Virgine  pro  aliis  orante, aut  promerente 
fermofit.  Nam,  hcetfancli  interdum  perexagge- 
rationem  dicant, omnia  gratia:  beneficia  per  Virgi- 
nis intercefsionem  nobis  concedi,  non  eft  tamen 
de  hoc  certa  lex,  ita  vthocmediulitexlegeneceff- 
farium,  licet  ad  omnia,  & lingula  pofsit  effevtilif- 
fimum,  &Deo  gratifsimum, quod fanfti maxime 
intendunt. 

Hac  ergo  eft  prima  differentia  inter  Chriftum, 
& purum  hominem , quod  Chriftus  ex  certa, & in- 
fallibili lege  Dei , ita  eft  caufa  totius  prxdeftinatio- 
nis  aliorum  hominum,  vt  omnes, & linguh  effe&us 
non  folum  in  radice  , fed  immediate  Sc  infe 


men  loquendo  lati-us  de  caufa,  prout  dicit  quam- 
cunque rationem,  vel  conditionem  obie&iuam, 
lic  locum  habet  quxftio  hxc  circa  prxdeftinatio-  ItJ  a ... 
nemex  partea&us  diuini.  Nam conliftitprxdefti-  bero  Uci 
natio  inadtibus  prjefcientix , & voluntatis  liberte  duo°  confu 
Dei  , vtfupra  vifum  eft.  In  libro  autem  Dei  adu  deran  p0f- 
duo  confiderare  poffumus  , vnum  eft  exiftentia  funt. 
illius  aftus  quoad  totum  fuum  effe  reaie,  & fub  hac 
ratione  hic  non  conlideratur,  nec  habetlocuque- 
ftio, quia  talis  aftus  vtlic,  non  eft  liber, fed  neceffa- 
rius,  & ita  nullam  poteft  habere  caufam,  vel  ratione 
ex  parte  creaturx  libere  operantis.  Alio  vero  modo 
fpectatur  ille  a&us.vt  libere  terminatus  ad  effe&um 
creatum,  & quoad  hanc  determinationem  (quid- 


conferantur  intuitu  meritorum  eius  , adeovtipfa  D quid  illa  lit)locu  habet  quxftio,  an  habeat  ratione 


etiam  gloria  , quam  vnufquifque  meretur  libi  de 
condigno,  detur  etiam  proxime,  & immediate,  al- 
tiorique  ratione  propter  Chrifti  meritum : quod 
totum  indiftoi.  tom.oftenfum  eft.  At  nullus  ho- 
mo purus  poteft  lic  mereri  alteri  omnes  prxdefti- 
nationis  effettus  , ideoque  nullus  dicitur  proprie 
mereri  alteri  limplciter  prxdeftinationem.  Ac  pro- 
pterea  congruentifsime  dixit  Diuus  Thomas,pof- 
fe  vnius  prxdeftinationem  alterius  orationibus  iu- 
uari,  non  tamen  lieri.  Alia  differentia  eft, quia  purus 
homo  non  meretur  alteri  de  condigno, nedum  de 
iuftitia  rigorofa  ,fed  tantum  de  congruo, vt  ex  i.2.q* 
U4.conftat,Chriftus  autem  no  folum  de  condigno, 
fed  etiam  de  iuftitia  rigorofa  nobis  prxdeftina- 


aliquam  obieftiuam,  velmotiuaex  partehominis. 

Nam  quod  pofsit  illam  habere  videtur  probari.  2* 
Primo  in  prxfcientia  futurorum,  namprxfcit  illa  Dut,,jra' 
Deus,  quia  futura  funt,  vt  communiter  Patres  lo-  tio' 
quuntur,  quosretulilibroi.de  Auxiliis  , capite  13. 
ftlibr.}. capit.?.  Ergo  ipfa  futuritio,  feu  veritas  ta- 
lis propolitionis  de  futuro  eft  ratio  obieftiua,  ob 
quam  fcietia  diuina  terminatur  ad  talem  effecftum. 
quod  fi  res  fit  futura  in  prxdefinitione  diuina:  vo- 
luntatis , tunc  ipfa  voluntas  eft  ratio  obiecliua  diui- 
n x fcientix.  Quo  fenfu  dieftum  eft  ab  Hilano.lib.  HtUr. 
9.deTrinit.  Deum  przfcire  futura,  quia  vult  illa, 
vt  latius  adnotaui , & expofui  hbrot.de  Scientia  fu- 
tur.  capit.  ?.  Atque  hoc  maxime  contendit  Au- 


tionem meruit, vtm  ^.p.q.t.articulo  fecundo, &q.  E guftmus  in  hac  materia, cuius  fenfum  perceperat 


19.  late  oftenditur. 

Denique  poteft  alia  differentia  afsignari.quia  pu- 
rus homo,  Stephanus, verbi  gratia,  ita  meruit  vo- 
cationem Pauli  pra:deftinati,  vt  nihilominus  ipfa- 
met  oratio,  per  quam  Stephanus  id  meruit,  fuerit 
effeftus  praedeftinationis  Pauli  , quatenus  ordine 
rationis  antecedit  in  mente  Dei  ad  omnia  meri- 
ta Stephani,  vtpaulo  poft  videbimus.  Et  ita  licet 
illa  vocatio  effe  potuerit  primus  illorum  effeftu- 
umprzdeftinationis  Pauli,  qui  in  ipfo  Paulo  reci- 
piuntur,non  eft  tamen  primus  fimpliciter  , quiao- 
ratio  Stephani  eft  prior , & illa  connumeratur  inter 


Profper  , quanquamvtabipfo  amplius  confirma-  prBf}er, 
retur,  ab  eodem  Auguftino  interrogat  in  epifto-  ^uguji. 
Ia  ad  eundem,  tomo 7.  ante  libr.  de  Pratdellina- 
tione  Sancftorum,  circa  finem,  An  per  [dentiam  Jiet 
propofitum.  (vt  Mafiilienfes  dicebant)an  vero  Vra- 
( cientiafitfubnixapropofito,vtipfekntiebat.Augufti - 
nus  autem  hanc  pofteriorem  fententiam  confir- 
mattoto  libro  de  prxdeft.  Sanft.  przfertim  capit. 
9.&;io.&libr.  de  dono  perfeuer.  prxfertim  capit. 

18. &19.&  epiftolato?.  dcio6.  &fxpe  alias.  Idem- 
quefenfit  Hilarius  in  epiftola ad  Auguftinum.  Non 
fentiunt  autem  effe  neceffanu , vt  femperprxfcietia 
A a 3 mprx- 
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in  prxfimtionefundetur  , fed  folum  interdum  , Sc  A pugnat  diuinxperfe&ioni , veru  rn  etiam  eft  rnaxt-  ^3tl°  3 
maxime  in  prxdeftinatis  in  ilia  fundari.  Nam  ex  me  confentaneum  , Sc  neceffarium  ad  infinita  per-  *■ 

fedtionem  eius.  Prior  pars  conftat  primo, exemplo 
fcientix,in  qua  hoc  inuenitur  line  vlla  imperfectio- 
ne: Secundo  , quia  vnico  fimplicifsimo  a<ftu  poteft 
Deus  hxc  omnia  velle  fub  quacunque  ratione  in 
ipiis rebus inuenta  , & conformi  diuinxfapientix. 

Vnde  etiam  patet  altera  pars  , quia  ad  perfectio- 
nem Dei  fpeCtat  regulare  ( vt  noftro  modo  loqua- 
mur ) fuos  aCtus  liberos  per  fuam  diuinamfapien- 
tiam,vtreCtedixitD.Thomasi.p.q.n.art.g.Perti-  * on' 

net  etiam  ad  perfcCtionem  Dei,iuftitiam  diftributi- 
uam,autpunitiuam,  fidelitatem,  mifericordiam.li- 
beralitatem  , Sc  limiles  virtutes  in  fuis  liberis  acti— 


eifdem  Patribus  conftat , polfe  interdum  prxfcien- 
tiam  elfe  de  his , quxprxd.eftinata  non  funt , ii  cum 
folapermifsione  futura lint, vt  docuit  idem  Augu- 
ftinus libro  de  Prxdeft.Sanft.cap.to.&iib.  5.  de  Ci- 
uitat.cap.9.io.&  ji. 

Rurfus  exparte  voluntatis  poteft  dari  ratio  ob- 
ieCtiua  libera:  determinationis  Dei:  de  qua  re  multa 
aliis  locis  dixi,  prxfertrm  3.  p.tom.  1 circa  qu ultio- 
nem 19  Sc  Rele&.i.  Et  tra&atur  etiam  t.p.quxft.19. 
art.  «f.  Quia  tamen  eft  necefTarium  fundamentum 
huius  materia:  hreuiter  confirmandum  , & expli- 
candum elt.  Ita  ergo  TentitDiuus  Thomashicart. 


Galrtel. 

Gregor. 

Mar[U. 

jiltnfis. 

Rationes. 


4* 

Effugium. 


Rciicitur. 


5.  ad  3 .&  1.  contra  Gentes , capit.  Si.ad  4-rationem,  B bus  exercere.H^c  autem  fieri  non  poffianqmli  con- 


Sc  cap.  8<5.  vbi  Ferrar.  & in  cap.  87.  Item  Capreol.  in 
i.d.4i.q.  J.art.2.  ad  finem  , vbi  Durand.  q.a.  n.y.  ait, 
Vnam  volitionem  liberam  Dei  elfe  rationem  al- 
terius , noftro  modo intelligendi , ficut  vnum attri- 
butum , elt  ratio  alterius , & idem  fentit  ibi  Gabriel 
q.  vnica  in  prine.  Sc  Gregor,  q.  1.  art.  Martii,  in  1.  q. 
41. art.  1.  Alenf.  1. p.quteft.iS.memb.j.articulo  3 Et 
ratione  declaratur, quia  Deus  vult  vnum  obiedum 
vt  finem  , Sc  aliud  vt  medium  ad  illud  : ergo  illud 
quod  elt  linis , elt  ratio  volendi  aliud.  Item  Deus 
vult  aliquid  fuppolita  aliqua  conditione  ex  par- 
te creaturas,  quod  non  vellet,  illa  non  fuppolita,  er- 
go illa  conditio  elt  aliquo  modo  ratio  obiediua 
talis  voluntatis.  Antecedens  declaratur  in  natura- 


lideratis in  obiedis  variis  conditionibus  , <Sc ratio- 
nibus eorum  , qux  hunc  vel  illum  modum  volun- 
tatis poftulent,  Sc  hoc  ipfum  lignificamus  dicendo, 
in  obieCtis  ipiis  reperiri  aliquas  rationes  diuinarum 
voluntatum.  Neque  in  hac  veritate  aliquam  diffi- 
cultatem  inuenio  : nam  hxc  non  elt  vera  caufalitas, 
vt  repugnet  Deo  , fed  elt  conditio  prxfuppofita  ex 
parte  obieCti , qua:  nihil  repugnat , quia  talis  condi- 
tio no  fupponiturabfolute  ad  omne  Dei  voluntate, 
fed  exvna  fupponitur  ad  aliam  ratione  diltinCtam.  ^ 

Ex  his  ergo  principiis  in  prxfenti  materia  con-  ex  didi* 
eludimus  , necelftrium  effe  inquirere  , an  diuinx  c0uc&i0, 
prxdeftinationis  exparte  diuinx  voluntatis  , vel 
prxfcientix , vt  terminatx  ad  prxdeftinationis  ef- 
libus  : quando  enim  Deus  creat  animam  rationa-  C feCtus  , detur  aliqua  caufa  , quxlit  ratio  obieCtiua 

- ------  ex  parte  hominis.  In  qua  quxftione  omnes  Theo- *“^‘“*"* 

logi  vadentur  fentire,  In  ordine  ad  diuinamvolun- 
0 - , cxequencc 

tatem  exequentem  , fxpe  polle  dari  rationem  prx-  p0tjftdari 

deftinationis.  Quia  poteft  dari  caufa  aliquorum  ef-  caufa  ptx. 
feCtuum  prxdeftinationis , qui  non  fiunt  , nili  per  deftinat. 
diuinam  voluntatem,  vt  ad  ipfos  terminatam : er- 
go illa  eadem  caufa  glorias , vel  gratia: , id  eft  meri- 
tum glorias  , vel  diipolitio  ad  gratiam  erit  ratio  vo- 
luntatis diuinx  , prout  determinatur  ad  illas  prx- 
ftandas.  Atque  hoc  fenfu  dixit  Auguftinus  libro 
t.adSimplicianum,  quxftione  2.  aliquam  eledio- 
nem  xternam  ad  gloriam  effe  ex  prxfcientia  me- 
ritorum. Sic  etiam  difpoiitio  vltima  ad  gratiam 
a Deo  prxuifa  fuit  ratio  , ob  quam  abxternode- 


lem  in  hominis  generatione  , non  creat  illam,  nili 
quatenus  corpus  lam  perfefte  dilpofitum  illam  re- 
quirit , Sc  fuo  iure  exigit : ergo  illa  corporis  dilpofi- 
tio  eft  ratio  obieftiua  , inclinans  voluntatem  Dei, 
vt  hic,  Sc  nunc  velit  animam  creare. Euidentius  au- 
tem id  conftat  in  moralibus  , vult  enim  Deus  dare, 
quod  petitur, quia  petitur  in  vi  promifsionis  ab  ipfo 
faftx  : Vult  etiam  conferre  prxmium  ratione  me- 
ritorum : illa  ergo  obieftiue  determinant  volun- 
tatem Dei  ad  prxmium  conferendum.  Id  quod 
clarius  eft  in  redditione  pcenarum  , quas  Deus  non 
vultexfe,fedanobisprouocatus  , vtaitDamalce- 
nus  libro  fecundo  de  fide  capite  29  & 30.  Ergo 
demerita  hominis  determinant  obiettiue  volun- 


tatem Dei,  vtveiit  ilia  punire.  Determinare  autem  D creuerit  gratiam  iuftificantem  infundere  , dclic  de 
dicimus  , non  inferendo  necefsitatem  , fed  quan- 
tum eft  ex  femouendo  , Sc  inclinando, vtD.  Tho. 
mas  loquitur  1.  contra  gent.c.Sz 


Refponderifolet  ad  hxc  , Sc  limilia  argumen- 
ta , refte  probare  vnum  effe&um  voluntatis  effe 
caufam  alterius  , non  vero  effe  obieftiuam  ratio- 
nem diuinx  voluntatis  , qux  vno  fimplicifsimo  a- 
cfu  vult  vnum  elfe  propter  aliud  , autelfe  difpofi- 
tionemad  aliud, &c.  Sed  hoc  nulla  ratione  fatisfa- 
cere  poteft  , quia  hxc  caufalitatisvniuseffe&usre- 
fpeftu  alterius  non  eft  , nili  media  voluntate  diui- 
na, inclinando  illam  ad  talem  effeftum , vt  v.g.ora- 
tio  eft  caufa  effedtuspoftulati  , non  quia  per  fe  , Sc 
immediate  efficiat  illum , vtper  fe  conftat : fed  quia 
inclinat  diuinam  voluntatem  ad  illum  faciendum,  E 
quod  feriptura  aliquando  explicauit  his  verbis, 
Obedtente  Deo  voci  hominis.  Et  ex  humanis  intelli- 
gi  poteft  , nam  qui  ab  alio  petit  eleemofynam  , in 
tantum  eft  caufa  eleemofynx  : in  quantum  incli- 
nat voluntatem  alterius  , nec  poteft  talis  caufalitas 
aliter  inteliigi.  Et  ita  illam  explicat  Diuus  Tho- 
mas  2 2 quxftione  S3.articulo  i.Idemque  fere  eft  in 
omni  caufalitate  morali, qualis  eft  in  merito, vel  de- 
merito Sc  etiam  in  dilpofitione  morali:ergo  fi  Deus 
vult  caufalitatem  illorum  effeftuum  inter  fe  , vult 
etiam  , vtinvno  eorum, verbi  gratia,  in  merito , fit 
fufficiens  ratio, ob  quam  voluntas  eius  determine- 
tur, faltem  ordine  exeeutionis  ad  volendum  alium 
effeftum. 

Ratio  autem  a priori  eft,  quia  non  folum  non  re- 


aliis mediis,  qux polfunt habere huiufmodi ratio- 
nem.  Duo  vero  manent  fub controuerfia.  Vnum 
eft  , an  in  omnibus  mediis  prxdeftinationis  poft 


contio* 

uerfia. 


fit  inueniri  aliqua  huiufmodi  ratio  diuinxvolun 
tatis.  Aliud  eft, an  in  illismet  effectibus, in  quibus  in- 
uenitur , fit  hxc  prima  ratio  prxdeftinationis  eo- 
rum , vel  potius  hxc  iplamet  caufa  proueniat  ex  a- 
lia  priori  prxdeftinatione  talium  effeftuum  : qux 
duo  in  fequentibus  traftanda  funt. 

C A P V T XXIII. 

An  ex parte  hominis  e Iccii  dari poffit  caufa , velra- 
tio prxdeftinationis fecundum 'fi fu  quo- 
ad Liberam  determinationem 
aeterni  actus. 

1. 

PRincipio  fupponedum  eft  ex  Durando  in  1.  dift.  ^urand: 
41.  quxftione  2.  quamuis  fit  difputatio  inter  au- In  qU°  fir 
thores.inauo  aftu  intelleftus  , vel  voluntatis  for-  difficultas, 
maliter  coniiftat  prxdeftinatio  : tamen  cum  agitur 
de  caufa  prxdeftinationis  fecundum  fe, omnes  con- 
uenire  , difputationem  reuocandam  elfe  ad  a- 
ftumvoluntatis.  Et  ratio  eft  , quia  prxfcientia  in- 
telleftus  de  re  abfolute  futura  folum  per  modum 
fimplicisnotitix  , fiue  fit  per  medum  fcientix  ap- 
probationis, fiue,  vt  alii  volunt , per  modum  impe- 
rii, femperfupponit  aclli  volutatis,  «Scillofuppofito, 

1 non 
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non  habet  aliam  rationem , nili  aut  veritatem  rei  A 
futurae,  aut  efficacitatem  ipfiuspropoliti.  Et  ideo,  li 
propolitum  habet  aliquam  caufam , vel  rationem 
exparte  hominis  , eandem  habebit  prxdeftinatio, 
prout  eftintelle&u.  Si  vero  talis  propolin  nulla  eft 
caufa exparte  hominis , iam  refolutio  vltima  prx- 
deftinationis  non  ht  in  opus  hominis,  fed  in  pro- 
politum  Dei.  Denique,  li  prxdeftinationis  poteft 
dari  aliqua  ratio , maxime  erit , quatenus  prxdefti- 
natio  libera  eft  Deo  , &in  hocinuenitur  aliquid, 
quod  fitratio  liberx  determinationis  Dei:  libertas 
autem  formaliter  eft  in  propolito  voluntatis,  quo 
polito , cxtera,qux  ad  intellecftum  pertinent, neceft- 
lario  confequuntur , ergo  merito  hxc  dilputatio  ad 
caufam  ipliuspropoliti  reuocatur.  ® 

2.  Secundo  fuppono , hic  iam  non  efte  quxftionem 

Non  eft  de  caufa,  qux  fundari  pofsit  in  opere  naturali  viri- 
controuer.  busfolius  liberi  arbitrii  fatfto  : quia  oftenfum  eft, 

^ia  de  cau-  taje  QpUS  non  sfl~e  caufam  alicuius  effe&us  gra- 
dan11^  fl'  * tix  : & ex  h°c  euidenter  fequitur  non  eife  caufam 
in  opere  ex  Prj:cieftinationis  > feu  propoliti  Dei  conferendi  ali— 
liberifo-  quem  effeftum  gratix.  Hx’c  illatio  in  fuperioribus 
liusarbitrij  eft  obiter  demonftrata,  &nunc  breuiter  declara- 
viribujfa-  tura  contrario.  Nam  qui  eft  caufa  prxdeftinatio- 
*o.  ms,  etiam  eft  caufa  effeftuum  prxdeftinationis, 

quia  ipfa  prxdeftinatio  eft  caufa  talium  effeftuum 
Sc  qui  eft  caulacaufte,  eft  etiam  caufa  eftedhiu  eius. 
Qux  caufalitas  licet  in  naturalibus  litpcr accidens 
in  moralibus,  de  quibus  agimus,  eft  per  fe.  Imo  in 
prxfenti  materia  vix  poteft  alio  modo  habere  lo-  C 
cum  caufalitas:  quia  oratio,  vel  meritum  in  tantum 
eft  caufa  alicuius  eftedtus,  in  quantum  impetrat, 
vel  inclinat  diuinam  voluntatem  ad  illud  facien- 
dum. Prima  autem,  &prxcipua  voluntas  Dei  eft 
prxdeftinatiua  ; ergo  qui  fuerit  caufa  determina- 
tionis talis  voluntatis,  erit  caulaeffe<ftuseius:ergo 
ab  oppolito  confequentis , quod  no  poteft  efte  cau- 
faeffe&us  prxdeftinati , multo  minus  potelt  efte 
caufa  effectus  prxdeftinationis. 

I'  Atque  hinc  vlterius  fequitur  , quxftionem  hanc 

non  habere  locum  etiam  in  opere  ex  gratia  fafto, 
refpedtu  dmini  decreti  , quatenus  terminatum  eft 
ad  dandam  primam  vocationem  congruam:  nul- 
lo enim  modo  poteft  tale  opus  efte  caufa,  vel  ratio 
talis  decreti  , feu  determinationis  eius.  Probatur  ^ 
eodem  argumento  , quia  oftenfum  eft,  tale  opus 
non  poffeelfe  caufam  huius effeftus  , fcilicet,  vo- 
cationis : ergo  nec  poteft  efte  caufeprxdeftinatio- 
niseius.  Quxratio(vt  hoc  obiter  aduertam)  non 
folum  probat  de  illa  vocatione  , prout  datur  prx- 
deftinato  , fed  etiam  prout  fxpe  datur  reprobo: 
nam  etiam  illi  datur  ex  propolito  sterno  Dei, quod 
propolitum  ueceffe  eft  , efte  omnino  gratuitum  ti- 
ne fundamento  in  aliquo  opere  futuro  , vel  prx- 
uilb  in  tali  reprobo  ex  tali  vocatione.  Quia  per  tale 
opus  non  poteft  quifpiam  mereri  talem  vocatio- 
nem : ergo  multo  minus  mereri  poteft  prxpara-* 
tionem, feu  propolitum  dandi  illam.  Imo  vlterius 
poteft  hoc  ipfurn  applicari  ad  propolitum  dandi 
vocationem  lufiicientem  , licet  congrua  non  lit:  E 
quia  etiam  illa  eft  donum,  quod  fub nullum  me- 
ritum cadit. 

4.  His  politis  funt  in  hac  quxftione  varix  opinio- 
Pritna  opi-  nes,quxJicetinmodoloquendidecaufaprxdefti- 
uio.  nationis  in  re  parum  differant, in  fundamento  prin- 

cipali multu  conueniut: multi  ergo  nomine  prxde- 
ftinatioms  folu  intelligunt  eleftione  ad  gloriam, feu 
efficace  Dei  voluntatem  dandi  alicui  gloria.Ex  quo 
principio  alicui  abfolute  dicunt, in  omnibus  prede- 
ftinatisprxcedere  caufam  aliquam  a Deo  prxuilam 
ob  quam  voluntas  diuina  determinatur  ad  prx- 
Guilhtlm.  delimandos  illos. Ita fentit  Guillielmus  de  Rubio- 
dtB.ub.  ne  in  1.  diftindiione  41.  quxftione  prima, articulo 
M*tor.  i.& fecundo, & Maior  diftinctione  40. quxftione. 2. 

& Ofori.libro  nono  de  Iuftiua.  Alii  vero  in  quibuf- 


dam  iingulariter  prxeiecfis  a Deo  non  admittunt 
caufam  prxdeftinationis,  quia  Deus  ex  fe,  &ante 
omnem  caufam  in  eisprxuifam  decreuit  abfolute 
eis  dare  gloriam  : credunt  tamen  hos  efte  inparuo 
numero,  comparatione  ad  exteros  omnes, qui  fal- 
uantur.  Vnde , illis  tantum  exceptis, in  exteris  om- 
nibus aiunt,  dari  caufam  prxdeftinationis.  Ethxc 
fuit  opinio  Ocham,  «Sc  Gabriel.in  1.  diftindiione  41.  , , 

quxft.  1.  A quibus  nihil  re  ipfa  diferepat  Catheri-  C4t 
nus  librot.  de  Prxdeftinatione  Dei, capit. vltimo* 

6c  libro  tertio, capite  primo  «Sc  2. Sed  differt  in  mo- 
do loquendi,quia  ille  non  vocat  prxdeftinationem 
omnem  voluntatem  efficacem  Dei  dandi  alicui 
gloriam  ,fed  tunc  folum,  quando  Deus  ex  fe,&  line 
prxfcientia  meritorum  habet  talem  voluntatem. 

Putat  enim  innomine  prxdeftinationis  illam  par- 
ticulam, pne,  dicere  non  folum  antecefsionemx- 
ternitatis  ad  tempus,  fed  etiam  prioritatis  (fecun- 
dum rationem  in  lignis  xternitatis)  voluntatisad 
fcientiam  Dei.  Et  ita,  inquit, voluntatem  efficacem 
Dei  dandi  alicui  gloriam, efte  deftinationem  : tunc 
autem  effe  prxdeftinationem,  quando  illa  volun- 
tas antecedit  prxfcientiam  meritorum.  Vnde  quo- 
ad modum  loquendi. negat  dari  in  prxdeftinatis 
caufam  exparte  eorum,  ob  quam  Deus  eos  prxde- 
ftinauerit:  quia  per  illam  perticulam  pr<e  difto  mo- 
do expolitam  , talis  caufa  excluditur.  Ait  tamen 
confequenter  (in  quo  loquendi  modo  valde  erra- 
mt) quam  plurimos  faluari,  licet  prxdeftinatinon 
lint:  vnde  etiam  de  illis  negare  poffet  dari  caufam 
prxdeftinationis  , quia  quod  non  eft  , non  habet 
caufam:  in  illis  autem  (vt  putat, non  prxceditprx- 
deftinatio.  At  in  re  concedit  in  omnibus  illis  dari 
caufam  ex  parte  eorum,  ob  quam  Deus  vult  effi- 
caciter eos  faluare,  eofque  eligit, Sc  ab  xternoeffi- 
caciterdeftinatad  gloriam. 

Alii  vero  Dodlores  prxdeftinationem  appellant 
voluntatem  dandi  non  tantum  gloriam  , fedlimul  Alia  opii 
gratiam  fanftificantem  cum  dono  perfeuerantix  nio* 
vfque  ad  beatitudinis  confequutionem  : nolunt 
tamen  fub  prxdeftinatione  comprehendi  primum 
gratix  auxilium  , feu  primam  vocationem,  etiam- 
fi  congrua  fit  in  ordine  ad  proximum  effeftum  e- 
ius,  liue  fidei , iiue  pcemtentix , liue  primx  iuftitix* 
autcuiufcumque  temporalis  gratix,  &lan<ftitatiSi 
Quia  hieffeftus  inueniripoffunt  in  reprobis:  vnde 
non  proueniunt  ex  prxdeftinatione  , fed  ex  gene- 
rali prouidentia.  Quo  principio  fuppolito,  docent* 
dari  caufam  prxdeftinationis  ex  parte  omnium* 
quifaluantur  , quia  Deus  non  vult  efficaciter  dare 
alicui  gloriam  , donec  prxiiidcat  illum  perfeuera^. 
turum  in  gratia  vfq?  ad  finem  vitas:  nec  vult  dare  illi 
perfeuerantix  donum , donec  videat  illud  bene  v- 
tentem  prioribus  gratix  donis  : & tunc  prxdefti- 
nat  illum  , quando  hanc  perfeuerantiam  vfque  ad 
gloriam  illi  dare  vult.Hanc  lententiam  videtur  do- 
cuiffe  Bonauent.in  i.d.4i.artic.i.&  2.  quamuisfub-  Bon*#* 
obfcure  , & eodem  modo  illam  indicat  Alenf.i. 
part.qu5ft.28.memb.  g.artic.g.&  Albert.in  diftintft, 
4i.artic.2.iunclo. 3. >fon poteft  autem  hxc  lententia 
accommodari  infantibus , vt  Bonauetura, etiam  in- 
tellexit , quia  in  eis  nullus  vius  gratix  prxuidetur: 

ideo  in  illis  neceflariodici  debet,  non  dari  cau- 
fam prxdeftinationis  ex  parte  illorum.  Procedit 
ergo  hxc  fententia  in  folis  adultis , cumque  in  eis 
non  detur  caufa  meritoria  de  condigno  refpe&it 
doni  perfeuerantix,  fed  tantum  de  congruo,  &re- 
fpeftu  beatitudinis  detur  meritum  de  condigno, 
neceffe  eft,  vt  cum  caufam  prxdeftinationis  admit- 
tunt, abfolute  loquantur  de  difpofitiua,  vel  mipe- 
tratoria,  aut  meritoria,  abftrahendo  a merito  de 
congruo, vel  de  condigno. 

Alii  prxterea  do&ores  , nomine  prxdeftinatio-  & 
nis.inteiligentes  voluntate  Dei  efficacem,  feu  abfo-  Tertia  oplJ 
lutum  decretu  dandi  homini  gratiam,  «Sc  gloria, fub  mo: 

A a 4 gratia 
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gratia  comprehendendo  omnem  gratiam*  prima  A congruo:  vel  certe(fecundu  alios)  no  prf  finitur  ab- 
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vocatione  vfque  ad  vltimum  auxilium  datum  ad 
perfeuerandum  m gratia  vfque  ad  terminum  vi- 
ta», docent , non  dari  caufam  ex  parte  hominis  prx- 
deftinati,  nec  rationem  aliquam  ob  quam  Deus  ha- 
beat tale  decretum  erga  illos.  Inter  hos  autem  do- 
ftores  eft  quxdam  diuerfitas.  Nam  quidam  in  il- 
lo decreto  admittunt , virtute  contineri  plura  de- 
creta ratione  diftincta,  per  obiefta  & benelicia  gra- 
tix,ad  qux terminantur.  Sic  enim  Paulus  ad  Rom. 
S.  fub  viro  iimplici  prxdeftinationis  nomine  folum 
hoc  negotium  comprehendit,  dices:  Quosprafciuit, 
&pradefiinauit„  conformes  fieri  imaginis  filij  fui.  Poftea 
vero  lingula,  qux  in  ilia  prxdeftinatione  continen- 


folute  anteprguifam,  totam  liberam  cooperatione 
homims,per  quam  cum  effeCtu  perfeuerandum  eft. 
Relinquitur  ergo.vtiuxta hanc  lententiam, & diui- 
lionem  , loiiusprxdeftinationis  ad  primam  voca- 
tionem congrua  no  detur  caufa  ex  parte  hominis. 

Abivero  ( quibus  hxc  diftinCiioneceffarianon 
videtur, & ideo  illa  vti  nolunt ) refpondentfimpli- 
citer  negando  fequela : quiapredeltinatio  fimplici- 
ter  dicta  no  fignificat  vnii  aliquod  lingulare  decre- 
tu Dei, prout  a nobis  ratione  diftinguitur  a reliquis, 
fed fignificat  quali  colJeCiionem  omniuilloru  de- 
cretorii,a decreto  vocationis , vfqj  ad  decretu  glo- 
rig  abfolutu  Sc  efficax-  Huius  aute  colleCtionis  non 


tur 


diftinguic  dicens  .Ouos  autem  pradefiinauit, bos  & B datur  caufa  ex  parte  hominis  , cum  no  detur  caufa 


rocauit.&qtios  vocauit,  bos  & fanttificaait . Exiftimat 
vero ij dem authores  , eunde  ordinem  rationis  ler- 
uari  inter  ilia  decreta  quem  re  ipfa  feruant  effeCtus 
ipli inter  fe , feu  obieCta  talium  decretorum.  Itavt 
licut  vocatio  eft  prior  iuftilicatione , ita  etiam  Deus 
prius  ratione  voluerit  dare  vocationem  , quamiu- 
ftilicationem  , Sc  prius decreueritiuftitiam infun- 
dere in  tali  gradu  , quam  decreuerit  dare  tale  au- 
gmentum , vel  perleuerantiam  in  illa,  Sc  prius  hoc 
ftatuerit,quam  de  beatitudine  coferenda  prxhnie- 
rit,de  qua  volut  effe  vltimum  pr^deftinationis  de- 
cretum. Vnde  tandem  concludunt, li  de  lingulis  his 
decretis  ratione  diftinCtis  loquamur  , primi  quide 
non  dari  caufam  ex  parte  hominis  , quia  ante  illud 


illius  primi  decreti,  quod  eft  quali  fundamentu  cf-. 
terorum.Ideoq?  fimpliciterneganduefledicut,dari 
caufam  prxdeltmationisjicet  facile  admittant  dari 
caufam  electionis  ad  gloria  , vel  ad  vnam aut  altera 
gratiam , que  aliam  gratuita  electionem  ad  priorem 
gratiam  fupponat.Putatq;  huius fententig  defenfo- 
res.hanc fuilfe  mente  Auguftini , Sc  D.  Tho.imo  Sc 
debere  elfe  authoru  omniu , qui  fatentur  dari  polfe 
ex  parte  hominis  caulam  omniu  gratiarum,  Sc  effe- 
Cluu  predeftinationis  vicp  ad  lpfam  gloriam, pr^ter- 
qua  prirnf  vocationis,  feu  prirnx  gratix  auxibantis. 
Quia  licut  nos  fupra  dicebamus,  bene  fequi  negati- 
ue, no  datur  caula  effeCtus  talis  gratig  : ergo  nec  da- 
tur caufa prxdeftinationis , vt  terminatx  ad  tale  ef- 


decretum  nihil  poteftprxcedere.quod  fit  eius  cau-  C feCtu:ita  putant  redte  fequi  affirmatiue,  datur  caufa 

fa:  ouidquid  autem  ex  illo , vel  poft  illud  fequitur,  - 

non  poteft  effe  illius  caufa  : quod  totum  in  fupe- 
rioribus  fatis  probatum  eft.  At  exterorum  omniu 
decretorum  aiunt  ,poffedari  caufam  ex  parte  ho- 
minis,vel  difpoiitiuam,vel  impetratoriam.vel  me- 
ritoriam de  congruo , vel  de  condigno , refpeftiue. 

Ratio  eft  , quia  quodlibet  decretum  pofterius  fe- 
cundum rationem  fupponit  prxuifum  effeCtum 
aliquem  liberi  arbitrii  iam  excitati , Sc  adiuti  fuper- 
naturaliter  per  effeCtum  primi  decreti:  nam  decre- 
tum de  mitificando  homine  fupponit  prxuifam 
difpofitionem  eius  , conceptam  per  vocationem 
datam  per  primum  decretum, & per  auxilium  con- 
comitans talem  vocationem , Sc  lic  de  exteris  con- 


talis  effectus  gratix, ac  prxdeftinationis , ergo  etiam 
datur  caufa  prxdeftinationis  vt  terminatx  ad  ta- 
lem gratiam  , qux  proprius  vocatur  eleftio  ad  tale 
donum  gratix,vel  glorix. 

Ratio  vero  huius  illationis  redditur, quia  eleCtio, 
velprxdeftmatio  non  poteft  habere  caufam.vel  ra- 
tionem diuini  decreti  fecundum  fe,  fed  folum  ra- 
tione effeCtus  , vel  mediante  effeCtu  : ergo  fi  datur 
caufa  effeCtus  , datur  caufa  prxdeftinationis  Dei, 
quatenus  ad  talem  effeCtum  terminatur.  Antece- 
dens declaratur, quia  in  diuinopropofito,quo  prx- 
deftinat , duopoffuntconfiderari.  Vnum  eft  aCtus 
realis,&  increatus  Dei,&  huius  clarum  eft  non  pof- 
fe  dari  caufam , vel  rationem  aliquam  extra  Deum, 


fequenter:nec  alium  ordinem  inter  hxc  diuina  de-  D quia  , vtficeftfimpliciterneceffarius.  Aliud  eft  li 
creta  admittunt.Vnde  fit, vt  in  rigore  folum  primu  1 

decretum  fit  mere  gratuitum,  reliqua  vero  fint  ex 
aliquo  merito  hominis  in  priori  gratia  fundato,  Sc 
aDeoiamprxuifo. 

Quodfiobiiciatur  , quia  hinc  fequitur  dari  cau- 


bera  determinatio  talis  aCtus  ad  talem  effeCtum, 
Sc  hxc  non  addit  Deo  , nifi  refpeCtu  rationis  , qui 
in  Deo  refultat  ex  tali  effeCtu  : ergo  fi  aliqua  poteft 
in  homine  dari  caufa  , cur  aCtus  Dei  habeat  talem 
refpeCtum  , folum  eft  , quatenuspoteft  dari  aliqua 


famex  parte  hominis  prxdeftinationis  eius , quia  caufa  talis  effeCtus.  Sicut  in  creatis  nihil  poteft  ef- 
prxdeftinatio  maxime  confiftit  in  decreto  dandi  fe  caufa  relationis  , nifi  quatenus  poteft  effe  cau- 


gloriam,&  fanCtitatem  perpetuam : Sc  nunquam  a 
mittendam, vt  ex  ad  Ephef.  1. colligitur.  Relpondet 
Turri.opufc.de  eleCtione, fuo  modo  accommoda- 
do  prxdeftinationis  nomen.  Naminterdum(ait)fi- 


fa  fundamenti,  aut  termini  relationis  : ergo  quid- 
quid eft  caufa  alicuius  effeCtus  prxdeftinationis , eft 
caufa  ipfiufmet  prxdeftinationis  , feu  voluntatis 
Dei  vt  terminatx  ad  talem  effeCtum.  Exfcriptura 


gnificat  tantum  decretum  efficax  dandi  gloriam,  etiam  afferuntur  multa  in  fauorem  huius  fententi^, 
qux  in  li.de  prf  deftinatione  Sc  gratia  Auguftino  at-  fed  illa  omitto , quia  nihil  aliud  probant, quam  pof 
tributo  c.  3.  vocatur  prxdeftinatio  glorix  &remu-  fe,nos  mereri  gloriam,  & augmentum  gratix.  Ci 

P tantur  etiam  nonnulla  ex  Patribus  Grf  cis,  qu§  par- 


nerationis.  Aliquado  vero  fignificat  decretum  da 
di  gratiam  perfeuerantem,&ftabile  , iuxta  illud  ad 
Ephef.  1.  Otii  pradejlinauit  nos  in  adoptionem  filiorum 
Dn.QuadiftinCtione  fuppofita,ait  Turriam,pr§de- 
ftinationis  ad  gloriam  dari  caufam  ex  parte  homi- 
nis , vt  probat  obieCtio  faCta  , non  vero  prxdefti- 
nationis ad  gratiam.  Qui  author  in  re  nihil  dif- 
fert aGabriele,&  aliis,quos in num.q.retuli, fed  fo- 
lum in  vfu  illius  vocis.  Et  prxterea  confequenter 
loquendo , poffet , & deberet  diftinguere prxdefti- 
nationem  ad  gratiam  fanCtificantem , Sc  ad  gratiam 
vocantem,  & admittere  caufam  refpeCtu  prioris,  Sc 
maxime  relpeCtu  prxdeftinationis  ad  perfeueran- 
tem  Sc  ftabilem  fanCtitatem  vfque  ad  mortem, quia 
illa(iuxta  hanc  fententiam ) nonprxdeftinatur , nifi 
poftprxuifum  aliquod  meritum  hominis  , faltede 


timinfuperioribus  declarata  funt,  partim  inferius 
breuiter  attingetur.  Si  quis  autem  reCte  confideret: 
etiam  hic  dicendi  modus  nihil  in  re  differt  a prxee- 
dentibus  , quatenus  non  admittunt  decretum  Dei 
efficax  circa  gloriam, vel  perfeuerantiam,  & fan&i- 
ficantem  gratiam,  nifi  poft  prxuifa  abfoluta  merita, 
vel  difpofitionem  libera  hominis , Sc  ratione  illius: 
folum qj  differt  in  vfu  vocis  prxdeftinatio. 

Eft  denique  alia  opinio,  quam  etiam  in  folo  mo- 
do loquendi,  a fuperiori  differre  cenfeo.  Conuenit 
enim  cum  illa  in  hoc  , quod  ponit  totam  rationem 
gratuitf  prxdeftinationis  in  gratuita  vocatione, qug 
non  poteft  effe  ex  vilis  mentis  , conuenit  etiam  m 
modo  loquendi,  quoad  hoc  , vtprxdeftinationis, 
fimpliciter  loquedo,  nulla  detur  caufa  exparte  ho- 


8. 


10. 


minis. 


11. 


Cap.23.  Detur  necaufa  electionis.&c.  285 

minis.  Differt  tamen  in  duobus  aliis,quia  in  primis  A quod  afferatur  dari  caufam  ex  p arte  electorum  fu 


non  admittit  in  prxdeftinatione  diftin&ionem  il 
lam  decretorum,  etiam  fecundum  rationem,  fed 
dicit  effe  vnum  fimplex  decretum  conftituendi 
hominem  in  tali  ordine  rerum,  in  quo,  & vocatio- 
nem congruam , & gratiam  cum  perfeuerantia  vfq; 
ad  terminum  gloriae  inclufiue  confequatur.  Cuius 
decreti  euidens  effe  non  poffe  dari  caufam  ex  parte 
hominis  prxdeftinati.  Quid  enim  in  tali  homine 
prxuideri  poteft,  vtabfoiute  futurum  prius, quam 
in  aliquo  ordine  rerum  coftitui  decernatur?  In  hoc 
autem  decreto  limplici  includitur  (iuxta  fententia 
hanc)  non  folum  prxdeftinatio,fed  etiam  eleftio  ad 
gloriam,  &ad  omnem  gratiam:  &ideo  infert  hxc 


ele&ionis  efficacis  ad  gloriam,  q*  effe  valde  falfum, 
Sc  contrS fcripturam  dixit  Abul.Gen. 25^.3. & 4. Et 
confentitSot.in  c.  9 epift.ad  Rom.&alij. Ego  vero, 
licet  in  illa  fententia, vt  eft  explicata  nihil  inuenia  ab 
Eccieiia  damnatum, nec  pertines  ad  errore  Pelagi  j, 
ve!  reliquiarum  eius,  quia  no  tribuit  meritu  gratis, 
vel  prxdeftinationis  eius,libero  arbitrio  folis  viri- 
ribusnaturx  operanti, & ita  non  admittit  meritum 
totius  gratis , nec  initii  eius:  nihilominus  non  cefeo 
illam  effe  vera, quia  falfo  nititur  fundamento  , durri 
negat , ordine  intentionis  prxcedere  efficax  decre- 
tumDei,  etiaquoadbeatitudinem,  &perfeueran- 
tiam  , ac  iuftitiam  medijs  liberis  aftibus  prxdefti- 


opinio,quod  licut  non  datur  caufa  pr? deftinationis,  B nato  conferendam,  de  qua  re  fatis  in  1. libro  di&uirt 


Hi. 


ita  neq?  admittitur  caufa  eleftionis,liue  ad  gloriam 
liue  ad  gratiam , quia  non  funt  aliquid  prxter  illud 
fimplex  decretum  : nec  in  illo  diftinguuntur,vt  ali- 
quid prius  vel  pofterius,  quia  nec  ratione  diftin- 
guenda  funt. 

Sed  vt  dixi  in  primo  lib.  non  apparet,  quo  modo 
pofsit  negari  diftinCtio  rationis  inter  illa  decreta,  cu 
non  folum  habeant  materialia  obiecla  diftincta,fed 
etiam  proxima  motiua  , ratione  quorum  vnum 
eft  actus  iultitix  reddentis  prxmium:aliudeftfpe- 
ciaiis  decentix  , ac  congruitatis  dandi  formam  iu- 
xta dilpofitionem:aliud  eft  mere  gratuitumdc  libe- 
rale ex  foia  bonitate  diuina.  Nemo  item  negare  po- 
teft Deum  in  tempore  collaturum  gloriam  propter 


eft.  Nec  credo  poffe  autores  huius  fententia:  fuffi- 
cientem, rationem  reddere, etia  quoad  modum  lo- 
quendi,& explicandi,  cur  admitti  non  debeat  caufa 
prxdeftinationis  quoad  libera  determinatione  di- 
uim  actus.  Quid  ergo  fentiedu  nobis  fit.magisqj  c5- 
fentaneum  Aug.&  D.Tho. videatur, feq  affertioni- 
bus  explicabo. 

Dico  ergo  primo.  Prxdeftinatio  non  habet  cau- 
fam , vel  rationem  ex  parte  prxdeftinati, non  folum 
quoad  decretum  dandi  illi  prima  vocationem  co- 
gruam  , verum  etiam,  nec  quoad  decretum  efficax 
dandi  illi  fxlicitatem,  Sc  fanctitatem  xternam&  co- 
fequenter  cenfeo  nec  fcripturx, neque  Auguftind 
fatis  fieri,  fi  folum  dicamus  homine  non  poffe  me- 


14, 
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merita:  ergo  nec  poteft  negare  habuiffe  aliquod  in-  C ren  vocationem  congrua  , fiue  prxdeftinatione  ad 

illam,  nullamqj  aliam  fpecialem  prouidentiam  me- 
re liberalem, Sc  gratuitam  habuiffe  Deum  cum  prg  - 
deftinatis,  quod  neceffario  dicere  cogitur  illa  fente- 
tia.Hoc  probo  primo  exfrequeti , Sc  vfitato  modo 
loquendi  fcripturx , vnum  enim  vel  aliud  teftimo- 
nium  in  particulari  infra  expendam,  nunc  in  gene- 
rali fufficit  fcripturam  dicere  , DQiimPradeJiinare, 
aut  eligere  (quod  in  prxfenti  perinde  eft  iuxta  prima 
{uppofmonem)  ad  [anet  itate  perpetua  coram  ipfo , prs - 
ordinare  ad  vitam  sternam,  ita  dilexi/Je prsdefiinatos,vt 
nemo  rapi  at  eos  demam  Cbrifli.Qux  omnia, &fimilia 
Sc  contra  proprietate  verborum, & fine  vllo  funda- 
mento limitantur  ad  folum  beneficium  vocationis. 
Secundo  effe  hoc  contra  mentem  Auguft.in  pri- 


ternum  decretum  dandi  gloria  propter  futura  me- 
rita,qux  neceffario  debuerunt  effe  prxuifa  ante  tale 
decretum,  cum  talis  determinatio  decreti  in  meri- 
tis fuo  modo  nitatur.  Quis  autem  neget  tale  decre- 
tum diftin&um  ratione  effe  a decreto  conftituendi 
hominem  in  tali  ordine  rerumfCum  hocnecfup- 
ponatfeientiam  abfolutam  futuri  meriti  in  tah  ho- 
mine, nec  fit  aftusiuftitix,  licut  eft  illud.  Idemqjar- 
gumentu  fieri  poteft  de  decreto  dandi  quamcumq? 
gratiam  poft  primam,  qua  Deus  in  tempore  datra- 
lone alicuius  meriti,  vel difpofitionis  : non  enim 
poteft  negari, quin  Deus  habuerit  xternum  decretu 
dandi  illam  gloriam  tali modo,&tali  titulo,  cum 
tamen  de  prima  gratia  fimile  decretum  no  habeat 


Bpheftl 
After.t 
loart.  10. 


Quod  fi  hxc  opinio  non  intendat  negare  hxc  D mis  oftedo ex  Cxleftino  Papa  in  epift.ad  Epilcopos 


Catejitn. 


decreta , fed  dicat,  illa  non  pertinere  ad  prxdeftina- 
tionem , fed  potius  ad  exeeutionem  prxdeftinatio- 
nis,&prxdeftinationem  folu  conftituatin  illo  pri- 
mo decreto  conftituendi  hominem  in  tali  rerufta- 
tu,&c.In  re  quidem  verum  dicit,  Sc  ab  ea  quantu  ad 
negandam  caufam  prxdeftinationis  nondifcrepa- 
bimus, non  tamen  videmus, cur  negandum  fit, in  il- 
lo prxdeftinationis  decreto  contineri  formaliter, 
Sc  expreffe  voluntatem  efficace  dandi  prxdeftmato 
beatitudinem.vt  finem  eius  vltimu,&  omnia  dona 
gratix.vt  media  ad  illum, cum  ordine  etiam  eorum 
inter  fe  in  ratione  finis  proximi, <5cmedij,cu  adh?c 
omnia  formaliter  Sc  expreffe, & cum  tali  habitudi- 
ne feumotiuo  decretu  illud  determinetur.  Quod 


Galli?, vbipoftquam  docuit, initium  falutis non  effe 
ex  nobis,fed  ex  Deo  contra  Pelagia.de  Semipelagia. 
fubditin  fine  epift.  Pro fundiores  vero, difficiliorefq3p  ar- 
tes occurrentium  qutjiionum , quas  latius  pertractarunt, 
qui  lureticis  reftit erunt , fuut  non  audemus  contemnere , 
itanonneceffe  habemus  ajhuerc.  Quxquxftiones  fine 
dubio  no  funt  alix  nili  hx  de  prxdeftinatione,#:  re- 
probatione,quas  Auguftinus  quem  ibi  fubintelligit 
latifsime,  Sc  nouifsime  difputauerat.  Vnde  licebit 
colligere , apud  Auguft.  diuerfanl  effequxftione  de 
merito  primxgratix.dede  merito  prxdeftinationis, 
nam  Pontifex  approbando  fentetiam  Atiguftjni  in 
priori  quxftione.in  poiteriori  abftinuit.quauis  neqj 
aufus  fuerit  illi  repugnare:  Idem  colligo  ex  epift. 


fi  formaliter  Sc  timplicifsim e hxc  omnia  continet,  £ Profperiad  Auguft.circa  finem, nam  poftquam  do-  Pro^ 


neceftario fatendum  eft, poffe  ineo  diftingui plura 
decreta  ratione  diftinfta  pertinentia  ad  ordine  in- 
tentionis,non  minus  quam  diftinguatur  decretum 
pertinensad  executione,ab  hoc  decreto  prxdefti- 
nationis: vel  non  minus  quam  in  exeeutione  diftin- 
guantur  voluntas  glorificandi, Sc  fanchficadi,&re- 
mittendi  peccata, vel  poenas, & vocandi, &c.  vel  de- 
mq?  non  minus  etiam  quam  diftingui foleant  plures 
idex,  dcfimilia. 

Quocirca  inhacfentetiahocmodo  explicata  ni- 
hil video, quod  reprehendi  pofsit, prxter  modum 
illum  loquendi  confufum  ccfine  diftinftione  ratio- 
nis inter  illa  decreta, quod  parui  momenti  eft.  Iuxta 
alios  vero  explicandi  modos.  Vnu  eft,  quod  a mul- 
tis gauiter , Sc  cum  cenfura  reprehenditur , nempe. 


cuit,vel  fuppofuit  vt  rem  certa, no  dari  ex  nobis  ini- 
tiumgratix.poftulat  ab  Auguft.vt  fententia  de  pr?- 
deftinatione  abfq;  prxfcientia  operum  magis  expli- 
cet. Quia  inultis  videbatur, antiquiores  Patres  do- 
cuiffeDeum  prxdeftinaffe  ad  gloria  eos,  quos  pr?- 
uidit  bene  operaturos  cum  adiutorio  gratix,  cuius 
contrarium  docebat  Auguftinus, vtProfper  fentie- 
bat  Et  idem  plane  colligitur  ex  epift.  Hilarij. 

Poffumus  etiaafferre  teftimoniaexipfo  Auguft. 
fed  quoniam  de  illis  dixi  fupra  li.i.<Sc latius  li. g.de 
AuxiliiSjfolumadnotabo  vnum  exli.de  Bo.perfeu, 
c.  9.  vbi  Auguft.ponit  duos  homines  vocatos  vo- 
catione congrua  ad  fidem,  Sc  fanchtatem  xqualem 
pro  aliquo  tepore,  quoru  vnus  perfeucrat , Sc  falua- 
tur:non  vero  alius, fed  damnatur, & prima  radicem 

quxrir. 


15. 


Lib.IT.Decaufa  Prxdeftinationis. 
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rit  ac-efpondit , Quoniam  non  erant  alia  quadam  A in  reliquis  antecedentibus  bonis  contingit  effe  *- 
discretione  di  Ureti , fcilicet,  a m affaper ditionis.  Quxro  quales:  imo  interdum  reprobus  accipit 

. '.  r 1 . .11-  ill-i  nnn  nnflllf 


igitur, qug  fit  haec  alia  difcretio?Nam  illa  non  potuit 
ede  ex  operibus  illorum , quia  fi  hoc  Auguft.  fenti- 
ret, facilius  refpondiffet,  rationem  effe,  quoniam  v- 
nus  cooperatus  ftiit,&  non  alius.  Item  quoniam  o- 
nania  opera , qux  ante  lapfiim  prxcefterunt,  flippo- 
nutur  in  iilis  xqualia:  ergo  habuit  Deus  circa  vnum 
aliquam  gratuitam  diferetione  , feu  prxdeftinatio- 
nem,quam  non  habuit  circa  alium:  ergo  illa  no  fuit 
tantum  ad  vocationem  congruammam  ad  fimilem 
alium  etiam  gratis prxdeftinauerat.  V nde  fubdit  1- 
bidem  Auguft.  differentiam  fuiffe,  quod  vnus  voca- 
tu$  fuit  expropoflto,non  vero  alius .iniquito  ergo, quale. 


1S. 
Ratio  a 
prioii. 


l.Cor  4. 
Epbef  1. 


go  illa  etiam  difcretioeftexfingulari  beneuolentia 
Dei,&nonex  hominis  merito. 

Nec  fatisfaciet,  qui  dixerit,  hoc  ideo  efie,  quia  i-  19. 

pfam et  perfeuerantia  non  cadit  fub  meritum.  Ob-  Eualioni 
ftat  enim  in  primis, quia  licet  perfeueratia  non  cadat  occurritur, 
fub  meritum  de  condigno,  tamen  impetrari  poteft 
ab  homineiamiuftificato,  vtrumque  enim  docuit 
D.Tho,i.2.q.ii4.art.S. in  corpore, &adi.  &eft  do-  o.Thom. 
ftrina  Auguft.de  Bo.per.c. 6. & 7.  ergo  totum  illud,  Augttti . 
in  quo  vnus  excedit  alium , effe  poterit  ex  operibus 
eius  faftis  ex  gratia. Et  deinde , fi  perfeuerantia  om- 
nino gratis  datur  vni  potius  quam  alteri:  ergo  iam 


vel  cuius  rei  fit  illud  propofitum  , non  enim  poteft  B prxdeftinatio  non  eft  ad  folam  vocatione  congrua 
effe  tantum  propofitum  vocadi  congrue  inordine  r"J  - J c*A 

ad  prxfentem  fidem,  vel  fanftitatem, quoniam  hoc 

modo  vtrafu  vocatio  fuit  ex  propofito:ergofuppo- 

nic  Aug.  circa  prxdeftinatumhabuifTe  Deum  aliud 


Rora.  II. 


genus  propofiti,& prxdeftinationis  ad  $terna  bona, 

ex  quo  orta  fuit  talis  vocatio, quam  Auguft.appellat 
fecundum  propofitum.  Illud  ergo  propofitum  non  eft, 
nifi  glorix,  vei  perfeuerantix.de  qua  fuperius  dixe- 
rat Aug.comparas  illos  duos  quos  propofuerat.C«r 
huic  donetur  perfeuerantia  vjque  in  finem, illi  autem  non 
donetur, infcrutabtliora  funt  iudiciaDei , ergo  fenfit, et- 
iam quoad  hanc  diferetionem , non  dari  caufam  ex 
parte  hominis, quod  neceffe  eft,intelligi quoad  pr<g- 
deftinationem , nam  in  exeeutione  dari  aliqua  ratio 


. t7* 

Ratione 

adftruitur. 


fed  etiam  ad  perfeuerantiam,  idqj  no  ex  meritis, fed 
ex  Dei  eleftione  , quod  intendimus.  Et  confirmat 
optime  Paul.ad  Rofn.11.vbi  adducit  illud  j.Reg.is». 

Reliqui,  mihi  feptem  millia  virorum , & tacite  expendit  yRe£-l9' 
vim  illius  verbi, reliqui, ideft,  propria  beneuolentia 
cuftodiui.  Vnde  infert,  Sic  ergo  in  hoc  tempore  reliquia 
fecundum  electionem  gratia  ftliufatta  funt.  De  quo  vi- 
deri poteft  Auguft. fer.7.de  verbis  Domini. 

Ex  his  ergo  infero:& dico  2.ex  parte  prxdeftina-  20. 
tijuillam  dari  caufam  prxdeftinationis  quantu  ad  Secunda 
xternam  prxdeftinationem  ad  gloriam, vel  ad  per-  affertio. 
feuerantiam,vel  ad  gratiam  fian&ihcante,vel  ad  bo- 
nos a&us  fupernaturales  etiamfi  talium  effeclum 
vtin  tempore  donantur,  pofsitdari  aliqua  caufa, 


COtHi. 

Ourand, 


poteft  ex  hominis  cooperatione  cum  gratia.  Et  hoc  C vel  ratio  ex  parte  hominis. H§c  eft  fententiaD.Tho.  D.  Tbom. 

eft,  quod  fupra  dicit.  Non  erant  fecundum  propofitum  J ; 

vocati, non  erant  in  Chrijl 0 eletti . 

Tertio  oftendo , & declaro  ratione , eandem  ve- 
ritatem,quia  no  repugnat  dari  meritum, feu  caufam 
alicuius  effeftus , qux  non  fit  caufa, neque  meritum 
prxdeftinationis  illius  effe&us.ergo  fine  fundame- 
to  dicitur,  prxdeftinationem  omnium  effe<ftuu:qui 
fub  meritum  cadere  poffunt,  necefiario  cadere  fub 
idem  mentum.  Antecedes  patet  exemplis, na  Chri- 
ftus  meruit  gloriam  corporis  fui,vt  eft  certum,  non 
autem  prxdeftinationem  ad  illam. Similiter  B.  Vir- 
go iuxta  communem  doctrinam  meruit  de  cogruo 
dignitatem  matris  Dei,  non  ante  prxdeftinationem 
ad  illa.  Vnus  homo  meretur  alteri  perfeuerantiam, 


i.p.q.2j.art.y.  vbi  Caiet.  & alii  moderni  Thomift.i-  Caset. 
dem  3.  cont.gent.c.161.  & 163. vbi  Ferra,  magift.in  1.  Eerrar. 
d.4o.&4i,vbi  Sco.Dur.Greg.Capr.AEgid.Ricard.  ^agtfl. 
Maior.  Hifpalen.  & alii  frequentius,  D.  Antoni. 4 p 
tit.i4.c.i2.§.4.Abulenf.  Matth.so.q.m.Expofitores 
frequenter  ad  Rom.j.Cordub.lib.i.q.q.s^.opinio-  c w/_ 
nes,&  optimeBel'arm.lib.2.de  gratia, c.i 4-& feque-  jEgidia*. 
tibus.Eftque  fine  dubio  fententia  Augufti.in  locis  Rtchar. 
fxpe  citatis, prxter  qux  videri  poteft  ferm.7.de  ver-  Maior. 
bisApoftoli,  dcprxfationein  Pfal.  vlt.  &enarrat.in  Hijpalenf. 
Pfal.  30.  vbi  exponit  illa  verba.  In  manibus  tuis fortes  o.Anro». 
me&Ae.  fortibus  gratix,  & glorix  iuxta  Paul,  ad  E- 
phef.i.&adColofTenf.i.dicitque  Auguftinus/iirfeiw  ^ * 
effe  ele&ionem  ad  falutem , & concione  2.  dicit  effe  a 

■iUgtijt. 


6c  non  prxdeftinationem  ad  illa,  vtc.  24.  oftendam.  D voluntatem  Dei  dandi  homini  gratiam,  & chari- 
In  aliis  etia  modis  feu  generibus  caufarum  reperiri 
poffunt  multxcaufx  effe&uum  prxdeftinationis, vt 
mortis,  aut  natiuitatis , aut  fimilium  effectuum , qui 

reuera funt  ex  prxdeftinationeA  media  prf defini- 
ta inordine  ad  illam  : & tamen  caufx  talium  effe- 
6tuum,feu  mediorum  non  funt  caufx  prxdeftina- 
tionis eorundem  medioru,  fed  potius  illxmet  cau- 
fe  funt  effettus  prxdeftinationis  fuorum  effeftuum 
quatenus  ex  illa  prxparantur.aut  permittuntur. 

Vnde  ratio  a priori  eft,  quia  effeftus  eft  pofterior 
prxdeftinatione  ipfa,& amplius, diftingucndo  fe- 
cundum ratione  inipfa  Dei  voluntate  voluntatem 
exequenteaprxdeftinante  , voluntas  exequens  eft 
pofterior  fecundum  ratione : ergo  no  repugnat  ali- 
quid effe  caufam , vel  rationem  pofterioris , & non 
prioris.  Quod  fi  hoc  non  repugnat:ergo  exiftiman- 
dum  eft  no  omnes  effe&us  gratix,  qui  prxdeftinato 
dantur  ex  merito, prxdeftinari  etia  ex  merito,  quia 
hoc  eft  magis  confentaneu  fcripturx,&  diuinx  gra- 
tix. Alias  propria  diferetio  inter  prxdeftinatum,& 
reprobum  in  negotio  prxdeftinationis, meritis  pr§- 
deftinatieffet  tribuenda.  Confequens  autem  vide- 
tur parum  confentaneum  Paulo  i.adCor.4.dicenti. 

Quii  enim  te  difcernitl  &adEphef.  l.vbivultprxde- 
ftinationem  effe  perfeCIam  gratiam,  feu  liberalem 
beneuolentia,  namhiceftfenfus  illoru  verborum 
Apoftoli , elegit rivs in ipfo,vt effemus fancti  inconfpectu 
eius,& forte  vocati  fumus  pradeftinati  (ecundii  propofitu 
eius  Et  confirmat, quia  prf  cipua  differetia  inter  pre- 
deftinatu,  & reprobu  eft  in  dono  perfeueranti^.  Na 


tatem  perpetuam,  qux  eleftio  fors  vocatur,  quo-  celejfc»,i. 
niam  contingit  homini  nulla  ratione  habita  ex  par-  R0ru  9. 
te  eius. 

Ex  feriptura  multa  in  fuperioribus  ad  duxi,  qux  21« 

confirmant  hanc  veritatem,  nunc  folum  afferam 
celebrem  in  hac  materia  locum  ad  Romanos  9.  An- 
tequam quidquam  boni , aut  mali  egiffent , Scc.Iacohdi- 
lexi.  Circa  quem  locum  primo  obferuandum  eft, 
dubium  effe  quid  nomine  Iacob,  & Efau  Paulus 
intellexerit:  Nam  multimoderniexiftimant,  non 
effe  loquutum  de  perfonis,  fed  de  populis  ab  illis 
defcendentibus,namftatim  affert  illud  Genef.  Mit- 
ior feruiet  minori.  Efau  autem  in  propria  perfona 
nunquam  feruiuit  Iacob, fed  populus  Idumxus,  qui 
fuit  ex  Efau,  feruiuit  Ifraelitico,  qui  fuit  ex  Iacob. 

Vnde  Genef.  t^.Rebeccxreuelatum  eft,  Duo  popu ■ G***fay 
li  funt  m vterotuo, &c.Sed,vt  verum  fit,  & populos 
in  hoc  diferimine  comprehendi , nullo  tamen  mo- 
do excludendx  funt  perfonx  Iacob,  & Efau,  nam 
de  illis  prxeipue  diCtu  eft , Malach.  ulacob  dilexi,8c c.  Malach  i. 
Item  quoniam  inde  infert  Paulus  inferius,  Efau 
fuiffe  reprobatum.  Ex  hoc  etiam  infert,  Cum  vult 
mi  feretur,  & quem  vult  indurat.  Vbi  aperte  loquitur 
de  lingularibus  perfonis.  Denique  verba  illa,  Re - 
becca  ex  vno  concubitu  habens , ad  literam  intelligun- 
tur  de  perfonis,  eftque  expofitio  communiter  rece- 
pta vtpatetexChryf.de  Grfcis,Anfel.D.Tho.&la- 
tinis  ibi  Hiero.  Malacho.  Augu.q. 53.  in  Gen.&fxpe 
aliislocis,  Anaftafio, Niceno,  inquxft.  fcripturxq. 

59.  Nec  refert, quod  Efau  non  feruiret  corporaliter  Anajrajlm. 

Iacob 


Chryfo/t. 

irfrlm. 

O.Tbom , 


ii. 
thtr-to.  ii 
inttrfr». 
tutu. 
M*Uc.  t. 


ij. 

Expolitio. 


»4- 

frrxcedcns 

expofitio 

Kiicitur. 


Vera  &■  ge- 
nuina ia- 
tcrpret3tio 
leddicur. 
t Eft/. 


licete.  3 5. 
€bry{oJf. 

tJifcriracn 
inter  U 
cob,&  E- 
fan,  & mter 
vafa 

mifericor- 
diaea  Patri, 
bus  figni- 
tfcatum. 


Cap.23.Detur  ne  caufa  eieilionis^&c.  2%y 

, latis  eft  enim  , quodhic  fuit  illi  prxlatus  in  A ante  merita  etiam  prxfcita  dilexit  vnum  , & n >n 


prirn  ogenitura:  Vndelfaac  dixit  ad  Efau,  Dominum 
tuum  ;lium  conjlitui. 

Deinde  obferuandum  eft  , nonnullos  voluiffe 
hxc  verba  interpretari  de  fola  diledione,  vel  prela- 
tionead  bona  temporalia  , & paternam  heredita- 
tem.Nam  Malach.i, illud  odium  circa.  Efau  expli- 
catur per  illa  verba,  Pofut  montes  eius  in  folitudinem , 
& hereditates  eius  in  dracones  de  ferti  , quxfignificant 
temporalem  vaftationem. Sed  quidquid  fit  de  loco 
Malachix,  certum , eft  Paulum  loqui  de  differentia 
diuinx  gratix, dc  eledionis , quam  illo  exemplo  co- 
firmat:fiue  explicans, quod  in  figura  continebat(fic 
enim  fxpe  citantur  in  teftamentonouo , quxinve- 


alium  , vtrede  expendit  Auguft  Epift.  1 05. <5c  pe 
alias.  Item,  cur  Paulus  relponde.t , Ttl  quises,c'  re- 
spondeas Deo  ? cum  facile  poffet  rationem  redciie 
ex  operibus  prxuifis.  Prxterea  quomodo  verum 
efletilludjNoM  eft  Volentis, &c.  fed  Dei  mi  ferent  is, quod 
Auguft.d.q.  2. ad  Simplicianurede  declarat, intel- 
ligendum  efTe  , quod  fit  folius  Dei  miferentis , nant 
id  confirmant  verba  fequentia,  Miferebor  cui  mi  'ere- 
bor. Si  autem  mifericordia  illa  effet  ex  operibus  pr£- 
uifis , iam  non  effet  folius  Dei.  Item  ideoabfolure 
dixit  non  ex  operibus.  Tandem  alias  non  forma- 
rentur vafa  ex  eadem  maffa , qui  per  opera  haberet 
diuerfitatein  , variamque  difpofitionem  : Sc  ideo 


Aufufl, 


l ■ — — > n B 7 — 7 1 . t ~~ 

terigefta  funt)fiue  declarans,  in  hoc  etiam  fenfu  di-  Paulus  totum  tribuit  poteftati  , & voluntati  figuli. 


da  fuiffe  illa  verba  a Malachia  Propheta,  vt  egregie 
ibi  exponit  Francifcus  Ribera. 

Rurfus  nonnulli  expofitores  , quamuis  fatean- 
tur loqui  Paulum  de  bonis  gratix , & volutate  dan- 
di illa  , nolunttamert  loqui  de  prxdeftinatione  , dc 
reprobatione , fed  folum  in  generali  de  maiori , vel 
minori  abundantia  donorum  gratia:  , quam  vide- 
mus Deum  conferre  diuerfis  populis  , & nationi- 
bus,nam  his  prodicatur  fides, & non  illis.&c.Quam 
differentiam  fatenturreuocandamelfein  diuinam 
voluntatem  , ex  quo  non  fequitur  prxdeftinatione, 
vel  reprobationem  lingularum  perfonarum  eo- 
dem modo  effe  diuinx  voluntati  tribuendam. Nelp 
hoc  erat  neceffarium  ad  intentionem  Pauli , qui  fo  - 


iti 


quod  neceffario  intelligeiidum  eft , quantum  ad  x- 
ternam  difpofitionem  , dprxparationem  ex  parte 
Dei , nam  in  exeeutione  verum  eft,  hanc  differentia 
non  fieri  fine  diuerfitate  meritorum , Sed  quia  hxc 
dantur,&  cofequuntur  ex  gratuita  prgdeftirtatione, 
ideo  totum  tribuitur  mifericordix  Dei. 

Ratio  denique  affertionis  fumenda  eft  ex  prin-  R2ti0af- 
cipiofupra  polito  , quod  diledio  ad  gloriam  ante-  fertionis 
cedit  ad  omnia  media  prxdeftinationis  itaiiquam  redditui, 
efficax  intentio  finis.  Ex  quo  aperte  fequitur , prx- 
deftinationem  ad  gloriam  ipfam  non  habere  cau* 
fam  ex  parte  prgdeftinati,cijm  nulla  prefeientia  ab- 
foluta  meritorum  illam  antecedat.  Deinde  ex  vi 
huius  intentionis  prxparantur  omnia  media  con- 


ium comedebat  contra  ludeos.gentes  fuilfe  ad  fide  C grua  : ergo  etiam  prxdeftinatio  illorum  antecedit 


eledas,  & vocatas  ex  diuino  beneplacito,  ficutipli 
eledi  fuerunt  in  Iacob  ex  pura  diledione  Dei. 

Sed  hxc  expofitio  fupponit  aliam  reiedain  pri- 
mo pundo.  Vnde  ficut  ibi  cftenfuni  eft  , Paulum 
non  loqui  tantum  de  populis,  fed  etiam  deperfo- 
nis  Iacob, & Efau, ita  eft  certum  loqui  non  folum  de 
diferimine  inter  populos  ( licet  hoc  etiam  includat) 
fed  maxime  de  prxdeftinatione  vnius  f & non  alte- 
rius. Qux  eft  communis  expofitio.  Et  patet  ex  illis 
verbis  prioribus  , vt  Secundum  electionem  propoftrum 
Det  maneret.  Nam  h is  verbis  folet  Paulus  explicare 
prxdeftinationem  ipfam , vtpatetex  cap.  S.prxce- 
denti  d ex  i.ad  Ephef.  Item  quia  diledio,  & odium 
refpedu  indiuiduarum  perfonarum , hoc  in  rigore 


prxlcientiam  abfolutam  eorum : ergo , dcc.  Neque 
contra  hanc  veritatem  occurrit  noua  difficultas, 
prxtereas  , qux  pertinent,  vel  ad  reprobationem, 
vel  ad  concordiam  prxdeftinationis  eum  liber.arb. 
de  quibus  infra  dicetur. 

Hinc  ergo  tandem  concluditur, & dicitur  3. Non 
folum  non  daricaufam , vel  rationem  ex  parte  ho- 
minis totius  prxdeftinationis , quoad  decretu  prx- 
definitiuum  voluntatis  Dei,  proutterminatumad 
omnes effedusprxdeftinationis,  fiue diftrihutiue, 
fiue  collediue,  verum  etiam  neque  dari  talem  cau- 
famin  ordine  adadum  illum,  vt  terminatum  ad  a- 
liquemeffedu  prxdeftinationis.  Hoc  videri  poteft 
cotra  commune  dodrina,  qux  habet  non  dari  cau- 


. 

Tertia  a/3 
icrcio  Ha. 
bilitur. 


I i • *->  ...  1 

fignificant.  Non  enim  diceretur  Efau  odio  habitus,  u fam  prxdeftinationis  quoad  totam  colledione  ef- 


fi  faluaftdus  fuifletrergo  alter  fimpliciter  dicitur  di- 
ledus,quiaficutin  hac  vita  deftinatus  fuit , vt  effet 
primogenitus, ex  quoChriftus  nafcereturfita  pro  a- 
lia  fuit  deftinatus  ad  fcelicitatem  xternam.  Tande 
hoc  fatis  declarauitPaulus  fubiudo  exemplo  figuli, 
qui  qitxdam  vafa  facit  in  honorem  , alia  in  contu- 
meliam ex  eadem  mafta.  Nam  his  vocibus  figni- 
ficariprxdeftinatos  , & reprobos  manifeftum  eft. 
Alias,  qui  recipit  magna  gratix  beneficia  , quam- 
uis tandem  damnaretur , effet  vas  in  honorem  : & 
e conuerfo , qui  recipit  pauca , quamuis  cum  eis  fal- 
uaretur  : effet  vas  in  contumeliam  , quod  dici  non 
poteft.  Atque  idem  conftat  ex  locis  , vnde  Paulus 
hocfumpfit  exemplum  Ifaix  45.  Ieremix  tS.  ma- 
xime vero  Ecclef.  55.  vbi Sapiensinducitaliudex- 
emplum  de  differentiis  dierum,  quod  ibi  Ianfenius 
ad  rem, de  qua  agimus, optime  declarat. 

Vltimo  vero  obferuandum  eft, nonnullos  ex  Pa- 
tribus antiquis, prxfertim  Chryfoftomum,&  Grx- 
cos,dc  Ambr.fi  cius  funt  Commentaria  in  Paulum, 
& Hieronymum, fignificare , hanc  differentiam  Ia- 
cob, <Sc  Efau,&  inter  vafa  irx , de  mifericordix,  qua- 
uisfada  fit  ante  merita  ipforum,  in  tempore  man- 
data exeeutioni  , non  tamen  fine  prxfcientia  meri- 
torum.Hxc  vero  interpretatio  autadmittenda  non 
eft  , aut  explicanda  de  prxfcientia  non  anteceden- 
te,fed  confequente  ad  diuinam  eledionemrprimo, 
quia  alias  fine  caufa  effet  admiratio  Pauli , quide- 
nimmyfterii  habet  , quod  diledi  Dei  xternitate 
antecedat  opera  hominis  fMyfteriu  ergo  eft  , quod 


fcduum  idque  potifsimum  ratione  primi  effedus: 
tamen  dari  poffe  in  ordine  ad  lingulos  effedus  , di: 
ad  omnes  vfque ad  vltunum  .prxter  primum.  Sed  Hxc  affer- 
re vera  non  eft  alfertio  juiicdodrinx  contraria  , na  d°  comunf 
hxc  intelligitur  de  exeeutione  prxdeftinationis:af-  ' 
fertio  vero  de  prxparatione  ex  parte  voluntatis 
Dei:  ficut  enim  in  gloria  duo  diftinguimus , fcilicet 
collationem  glorix  , <Sc  prxparationem  ex  parte 
Dei  per  adum  efficacis  diledionis  , qux  fe  habet 
per  modum  intentionis  refpedu  mediorum  , licet 
vocetur  eledio  comparatione  perfonarum  non 
fic  diledarum  : ita  illa  duo  diftinguimus  in  colla- 
tione gratix , de  lingularum  gratiarum  inter  fe  fub- 
ordinatarum.  Vnde  ficut  non  datur  caufa  prxde- 
ftinationis ad  gloriam,  licet  detur  ipfius  glorix  , ita 
non  datur  caufa  prxdeftinationis  ad  perfeueran- 
dum  in  gratia  , licet  detur  aliqua  impetratio  , vel 
alia  caufa  fimilis  talis  effedus.  Eft  enim  eadem  pro- 
portionalis ratio  , quia  ficut  gloria  eft  prima  in  in- 
tentione , per  quam  fuo  modo prxdeftinatur  , feu 
prxdefimtur  : ita  fandificatio  eft  prior  in  intentio- 
ne , quam  difpofitio,  vel  meritum  illius  : <k  ipfa 
difpofitio  eft  prior  in  eodem  ordine  intentionis, 
quam  vocatio  ad  illam, <& fic  de  cxteris:ergo  eft  ea- 
dem ratio. 

Quod  facile  declaratur,  d:  probatur  indudione  4?. 
quadam , fiue  incipiamus  a vocatione , d:  proceda-  Fundam?} 
mus  vfque  ad  glorificationem  , fiue  e conuerfo. tuni* 

Nam  in  primis  propofitu  , quod  Deus  habuit  dan- 
di homini  vocationem  primam  congruam  , non 

habuit 
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habuit  fundamentum  in  meritis  hominis,  vtom 
ne*  conuenimus.  Hinc  vero  fequitur,  etiam  pro- 
pofitum  xternum , quo  Deus  primo  decreuit,  da- 
re huic  homini  aftum  fidei, n5  fuiffe  ex  merito  pr?- 
uiio  eiufdem  hominis,  quia  tale  meritum  debuif- 
fet  in  fide  fundari, quia  ante  fidem  non  eft  meritum: 
in  fide  autem  fundari  non  potuit , quia  ipfa  fides 
manat  ex  propofito  dandi  fidem,  non  e conuerfo. 
Idemque  cum  proportione  eft  de  ceteris  aftibus  fu- 
pernaturalibus,  quifunt  media  efficacia,  per  quae 
prxdeftinatus faluatur.  Qux  ratio  fupponit,  Deum 
prxdefiniuiffe  hos  aftusinfeipfis  per  abfolutu de- 
cretum, non  tantum  ex  aeternitate . fed  etiam  prius 
ratione , quam  in  eadem  aeternitate  prxfcirec  illos 


A dit)  loquuntur  de  illis  effeftibus  quoad  effe  illorii, 
non  vero  quoad  formalem  eorum prxdeftinatio- 
nem  Sic  enim  potius  dicendum  eft , no  dari  ex  par- 
te hominis  caufam  difpofitiuam,  aut  meritoriam 
prxordinationis  alicuius  effeftus  praedeftinationis, 
fed  folum  ratione  finalem:  ficque  praedeftinari  me- 
rita,quia  prsedeftinatur  gloria  : &prxfimri  gratiam, 
vt  ab  illa  nafcantur  merita, quae  prxdeftinata  fuppo- 
nuntur,&  fic  de  exteris.  Neque  illatio  illa, qua  non- 
nullimodernivtuntur , bonaeft,  fcilicet,  datur  ex 
parte  hominis  caufa  meritoria  alicuius  effeftus  pr$- 
deftmationis,  ergo  datur  caufa  prxdeftinationis  ta- 
lis effeftus , feu  diuinx  electionis  prout  terminata 
ad  talem  effectum.  Sicut  non  fequitur,  datur  me- 
elfe  abfolute  futuros.  Quod  verum  effe,  magifque  B ritum  glorix, ergo  datur  meritum  prxdeftmationis 


confentaneum  perfeftioni  diuinx  prouidentix,  in 
lib-?.  de  Auxiliis  oftedimus.  Non  poteft  autem  hoc 
fuftineri  iuxta  contrariam  fententiam,  qux  neceffa- 
rio  dicere  cogitur,  Deum  exfenon  prxdefiniuiffe 
abfolute  hosaftus,  fed  voluntate  antecedenti  illos 
optaffe,  & dediffe  media  de  fe  accommodata, vt  fie- 
rent, ac  tandem  prxuidiffe  liberum  arbitrium  ad 
ilios  fore  cooperaturum , & tunc  quali  approbaffe, 
feu  acceptaffe  illos.  Atque  ita  non  effe  hominem 
prxdeftinatum  ad  habendam  fidem,  vel  contri- 
tionem, mfi  iamprxuifa  eius  cooperatione,  etiam 
vt  abfolute  futura:  atejue  adeo  tales  aftus  non  effe 
futuros,  quia  prxfiniti  funt:  fed  potius  quia  funt  fu- 
turi, ideo  effe  prxfinitos  abfclute  in  feiplis.  Qux 


ad  gloriam:  quia  (vt  dixi)  effeftus  in  fe,  feu  in  exe- 
cutione.eft  quid  pofterius,  quam  eius prxdeftina- 
tio:ex  eo  autem  quod  detur  caufa  pofterioris,  non 
fequitur  dari  etiam  prioris , cumiiiamet  caufa  pof- 
fit  originem  ducere  ex  illo  priori:  ficut  ex  prxde- 
ftinatione  ad  gloriam  ducunt  originem  merita, que 
funt  caufa  glowx. 

Solum  fupereft  difficu Itas  in  noftrafententia, quia 
prxdeftmatio  dicit  prouidentiam  infallibilem  me- 
dioru , quibus  elefti  certifsime, atque  ita  efficaciter,  coima  hac 
id  eft, cum  effeftu  perducantur  ad  regnum  cceloru.  fententia, 
Attalis  prouidentia.non  poteft  effe  infallibilis,  nili 
fuppohtaprefcientia  cooperationis  liber§  hominis: 
quia  line  ilia  non  faluabitur  hoirto,&  conlequenter 


omnia  nobis  non  probantur , nec  videntur  fatis  co-  C nec  media  erunt  efficacia  fine  illa:  ergo  non  poffunt 


fentanea  Scripturx , & Auguftino , vt  citato  loco  de 
Auxiliis,  & in  primo  huius  operis  libro  oftendere 
conati  fumus. 

Prxterea  idem  fentimus  deinfufione  gratix,& 
aliorum  fupernaturalium  habituum,  & de  perfeue- 
rantia  in  illa  vfque  ad  finem  vitx.  Quamuisenim 
in  tempore  Deus  infundat  hanc  gratiam  difponen- 
ti  fe , 6c  quia  fe  difponit  cum  auxilio , tamen  non  ita 
ex  xternitate  prxdeftinauit , fed  potius  h contrario: 
quia  Deus  prxdeftinauit  fanftificare  hunc  homi- 
nem lam  adultum  in  tali  xtare,  tempore, &c.ideo 
prxordinauit  etiam  dare  illi  difpofitionemfanfti- 
ficationi  accommodatam.  Atque  ita,  licet  confe- 
quutio  iuftitix  fit  ex  difpofitionc , tamen  prxde- 


infallibiliter  prxordinari,nifi  ex  prxfcientia  infalli- 
bili talis  cooperationis:  ergo  cooperatio  illa  fuppo- 
nirur,  vt  conditio  neceffana  ad  prxdeftinationem 
illius  effeftus,  qui  per  illam  futurus  eft : ergo  fuppo- 
nitur,  vt aliquale  meritum  prxuifum , quod  faltem 
de  congruo  pofsiteffe  caufa  vnius, vel  alterius  effe- 
rius prxdeftmationis.  Relponde.fi  argumentum  ef-  Fit  Tatis, 
fet  validum, etiaprocedere  de  prxdeftinatione  quo- 
ad primam  vocationem.Nam  talis  vocatio,  vt  cadit 
fub prxdeftinationem  ,prxordinatur  formalitervt 
cogrua,feu  efficax&confequeter  vt  infallibiliter  ha- 
bitura effeftu  ( quia  in  hoc  refpeftu  maxime  diftin- 
guitur  ordinatio  prxdeftinationis  a communi  pro- 
uidentia) : ergo  etiam  prxdeftinatio  illius  vocatio- 


ftinatio  iuftitix  non  eft  exdifpofitioneprxuifa.fed  D nis.vt  talis  effe  pofsit,  fupponit  prxfcientiam  futu- 


potius  eft  origo  talis  difpofitionis.  Et  fimilimodo 
quia  Deus  voluit,  vt  homo  prxdeftinatus  prxfen- 
tem  vitam  in  gratia  finiret,  ideo  illi  prxparauitper 
abfolutum  decretum,  & gratiam  ipfam,  & media 
congrua  ad  perfeuerandum  infallibiliter  in  ipfa 
pro  aliquo  tempore  vfque  ad  mortem.  Quod  fi 
fortaffe  homo  mereatur  de  congruo  tale  perfeue- 
rarttix  donum,  illud  meritum  non  eft  caufa,  fed 
potius  effe<ftus  prxdeftinationis  hominis  ad  perfe 
uerandum  in  gratia,  licet  fit  aliquo  modo  caufa 
exeeutionis : nam  ideo  Deus  dedit  homini  tale  me- 
ntum, quia  prxdeftinauerat  illum,  & ad  perfeue- 
randum ,&  ad  obtinendum perfeuerantix  donum 
per  tale  medium.  Ac  tandem, eodem  modo  de  glo- 
ria philofophamur : decreuit  enim  Deus  ante  om- 
nia prxdeftinatum  faluare,&  beatum  efficere, & id- 
eo extera  media  a primo  vfque  ad  vltimu  per  cer- 
ta & infallibilia  decreta  prxparauit,  ideoque  nec 
prxdeftinationis  ad  gloriam  caufa  dari  poteft  ex 
parte  prxdeftinati,  licet  glorificationis  detur.  Et  ra- 
tio omnium  eft, quia  ordo  intentionis  eft  prior  ordi- 
ne exeeutionis, &predeftinatio,vtad  voluntate  fpe- 
ftat,  in  decretis pertineubus  ad  ordinem  intentio- 
nis pofita  eft. 

Quocirca,  quando  authores  dicere  folent , poffe 
Qpo  icnfu  dari  caufam  prxdeftinationis  quoad  fingulos,  feu 
loquamur  pofteriores  effeftus  eius , no  vero  quoad  totam  col- 
A udiores^  Jeftionem.feu primum  effeftum,  loquutur  de  effe- 
in  hae  hfh-  ftjbus  tantum  in  exeeutione  conlideratis.non  vero 
fecundum  ordinem  intentionisdeu  ^ & in  idem  re- 
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rx  cooperationis liberx.vt  fupra  oftenfumeibergo 
idem  inconueniens  fequitur  de  illo  primo  effectu, 
vt  per  prxdeftinationem  ordinato, vel  fi  de  illo  non 
fequitur,  nec  de  aliis  refte  infertur. 

Dicendum  ergoeft.inde  folum  inferri,  fupponi 
prxfcientiam  conditionatam  liberx  cooperationis, 
qux  no  fufficit,vtiila  cooperatio  litratio  meritoria, 
vel  difpofitiua,fed  folum  vt  fit  intenta  per  modum 
finis  proximi  refpeftu  aliorum  mediorum, qux  an- 
te illam  prxcedere  debent  in  exeeutoine,  id  eft, re- 
fpeftu ipfius  vocationis  & excitationis.  Vocat  enim 
Deus  prxdeftinatum,  vt  cum  effeftu  conuertatur, 
atque  vt  libere  cooperetur,  nam  fub  conuerfione 

hxc  cooperatio  includitur, vt  partialis  aftio:&con- 

fequenter  etiam  fequitur,  vt  fit  a Deo  elefta , & prx- 
dehnita  eade  cooperatio,  vt  medium, 'vel  pars  medij 
neceffarij  ad  finem  glorix,  qui  iam  fupponitur  inte- 
tus.Hxc  autem  habitudo  finis  aut  medij  non  tollit 
gratuitam  prxdeftinationem,  quia  ordinatio  Dei 
dandi  tale  medium , prout  futurum  eft  efficax. & ex 
fola  gratuita  voluntate  Dei.  Quia(vt  fupra  diximus) 
cooperatio  illa  folum  fub  conditioneprxuifu.non 
poteft  inducere  debitum, fed  folum  eft  conditio  ne- 
ceffaria.vt  tale  medium  conftituatur  in  ratione  me- 
dij infallibilis, ftconlequeter  per  prxdeftinationem 

ehgibiiis,  quamuis  electio  femper  maneat  in  fola  *»)’•*&. 
Jiberaiitate  Dei,  vt  refte  Auguftinus  docet hbr.i.  ad  ?*»$**■ 
Simplicianum  quxitione  i.6c  libro  de  Bono  per- 
feuerantigjCapit.decimo quarto, Prciper ad  Ohiech 
S.Gcnuenlium. 


Sed  infta- 


Vigetur 

ampliui 

difficultas. 
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Sed  inftabis,  quia  licet  ante  decretum,  quoDeus  A effedus  eius, &confequenter  etiam  quoad  eledio- 


Refpondc- 


definit, v g.vt  Petrus  credat,  vel  de  peccato  doleat, 
cooperatio  libera  foium  fit  fub  conditione  prxuifa, 
tamen  pofito  illo  decreto , iam  fcienda  illa  tranfit  in 
abfolutam  , prxfcitque  Deus  hunc  hominem  habi- 
turum aliquod  meritum  pertalemfidem , velpce- 
nitentiam : ergo  illud  meritum  fic  prxuifum , erit 
ratio  dandi  illi  talem  vocationem,  dprxdeftinandi 
illam , nam  prius  ratione  eft  illud  decretum,  & illa 
prxfcientia , quam  decretum  de  tali  vocatione  dan- 
da. Refpondetur , hoc  genus  prxfcientix  etiam  non 
fufhcere,  faltem  fecundum  ordinariam  legem  ad 
caufalitatem  meritoriam , vel  difpofitiuam,  fed fo- 
ium ad  rationem  finis,  vel  medi),  quia  per  prxfcie- 


nem  ad  gloriam,  vel  gratiam  : quia  e ledio  ad  gloria 
non  fupponitur  ante  prxuifos  alios  effedus  gratis: 
de  eledio  ad  gratiam  non  eft  nili  voluntas  efficax 
dandi  illam  congruam,  quam  plane  meretur,  qui 
meretur  vocat  ionem  congruam. 

Hxc  opimo  <Sc  noua,  & lingularis  eft,&  ideo, fic-  P| 
ut fupra diximus , non  polfevnum  hominem  po-  pjniocncr* 
rum  mereri  alteri  omnes  effedus  predeftinationis  uatur. 
eius,  ita  etiam  nursc  de  eodem  homine  dicimus , no 
polfe  mereri  alteri  diuinam  prxdeftinationem  quo- 
ad efficacem  prxordinationern  ad  gloriam, vel  gra- 
tiam, quoad  abldlutum  decretum  dadi  illam.  Hxc 


eft  aperta  fententia  D.Thomx  did.quxft.  23. artic. 

riam  illam  non  prxuidetur  homo,  vtiam  operans  B S.&  communis  interpretum  ibi,  & Durandus  in  1.  >ur*n  * 


in  fe,  nec  vt  habens  omnia  principia,  & dona  necef- 
faria  ad  merendum, fed  foium  prxcognolcitur  ille 
effedus  vt  futurus  ex  efficacia  diumx  voluntatis,  a 
cuius  liberalirate  adhuc  expedantur  (vt  fic  dicam) 
dona  illa,  qua:  funt  futura  principia  talis  meriti, vel 
dilpotinonis.  Et  ideo  decretum,  quod  Deus  habet 
inpofteriori  (ignorationis  de dada hominitali  vo- 
catione, nullo  modo  nafciturexmerito  iplius  ho- 
minis,quanumiuis  Deusiamprxfciatin  fuodecrc- 
to  habiturum  hominem  talia  merita,  quia  nondum 
videt  talia  merita, vt  fuda,  & exhibita  ab  ipfo  homi- 
ne in  prxlcntia  xternitatis,  imo  nec  videt  hominem 
vt  libi  iam  granofum  vel  vteleuacu ad  fupernatura- 
literoperadum: foium  ergo  decretum  illud. & prx 


dift.4i.quxft,  j num.  4.  Eaque  docetexpreffe  Gre-  re&°r’ 
gorius  libr.i.Dulog.capit.S.vbi explicat,  prxdefti- 
nationemiuuari  precibus  fandorum,  non  quia  o- 
ratiofit  ratio  vel  motiuum,  propter  quodDeusa- 
lium  prxdeftinat./ed  quu  ipfa  quoque  perennisregni 
prade[iinatio , naejl  ab  omnipotenti,  Deo  difpofita,  vt  ad 
boc  electi  pio  labore  peruemant  quatenus  poftulando  me- 
reantur accipere , quod  eu  Deus  ante  fecula  dare  dijpo - 
fuit. Quod  probat  exemplo  Ifaac , quipro  coceptio- 
ne  Rebeccx  Deumorauit,  illamque  impetrauit, 
quamuis  propagatio  generis  A brahx  per  Ifaac  pro- 
milfa  iam  eftet, ac  proinde  prxdeftinata* 

IdemlentitProfper  lib.2.  de  vocat.  Gent.c4p.vl.  prfktr. 
alias  penulr.  Vbicum  dixiffet,  eledionem  prxde-  F 


fcieiuuiniliomouet.vtmrenuohnisaddandame-  C ftinatoaum elfe  fecundum  propolitum,& gratiam 
dia  prxftnuto  fim  conlentanea.  Dei , fubdir,  Contra  hanc  inuicta  ventatis  fflendtdiffi - 

mam  lucem, felent  quidam  non  fobrie  dicere  ,fuperfluo  ad 
CAPVT  XXIV.  acquirendum  bonorum  operum  merita  laborari  ,frujira 

etiam  orationibus , quibus  Deus  orandus Jperatur . infifii. 
Potuerit  nc  homo  purus,  vel  etiam  chriftus  Domi-  fiex  incommutabili  propofuoeius , ebri/it  ana gratia  fub- 


Opinio  af- 
firmant. 


nus  mereri  ahjsprxdeflinatioricm , quoad  li- 
beram determinationem  cleciio- 
nisdiutnx. 

NOn  defunt  moderni  Theologi  docentes,  fic- 
ut  poteft  purus  homo  luftus  mereri  alteri  do- 
nagratixuta  etiapoffe  mereri  alteri  prxdeftinatio- 
nem  totam , etiam  quoad  ipfam  eledionem  ad  glo- 


fiftit  electio. Cuiobiedioni  in  fumma  relpondet, di- 
uinam eledionem  non  excludere  media,  qua:  in 
fua  prxfcientia  prxnouit.&eadeeledionead  gra- 
tiam, feu  prxdeftinationem  prxparauit.  Deus  ergo 
( inquit)  ijs,  quos  elegit  fine  merius , dat  vnde  ornentur 
& mentis.  Et  fru/tra  dicitur,  quod  ratio  operandi  non  fit 
electis,  cum  ad  hoc  operentur,  vt  electi fiant,  id  eft,  vt  ta- 
les fiant,  quales  elfe  per  eledionem  ordinati,  feu 
prxfimtifunt.Idemque  de  orationibus  refponden- 


Iacitur  . - . 

fundamen-  nam#  fundamentum  eorum  ex  nonnullis  princi-  D dum  pueatmam  orationes  etiam  fupponunteledio- 

tum. 


piis  conficitur.  Primum  eft,  eledionem  efficacem 
prxdeftinati  ad  gloriam  non  elfe  primum  adum 
diuigx  voluntatis  circa  prxdcftinatum , fed  potius 
elfevltimum.  Secundum  eft,  vnum  hominem  me- 
reri alteri  primam  vocationem  gratix,&  cofequen- 
ter  decretum  Dei  de  iila  vocatione  congrua  confe- 
renda , fdlrem  quoad  liberam  determinationem 
diuinx  voluntatis  ad  talem  efFedum.  Tertium  eft, 
eadem  ratione  polfe  vnum  hominem  mereri  alte- 
ri omnes  alios  effedus  prxdeftinationis  pofterio- 
ris  vocatione,  etiam  quoad  prxfimtionem  illorum 
in  voluntate  Dei,  tum  quia  licut  poteft  vnus  homo 
mereri  alteri  vocationem  congruam,  ita&perfe- 
uerantiam,  & confequenter  exteros  effedus:  tum 


mspropohtum,  & ex  illo  manant,  vt  illis  median- 
tibus exeeutioni  mandetur.  Vnde  fubiungit  infe- 
rius: Orationum  vero  folicitudinem  diurna  electionis  pro- 
pofito  non  r efflui,  vno  teftimonio  euidenter  probabo  .vt 
catera  J, ludio  breuitatu  omittam.  Eli  autem  exemplu 
de  Tobia  iuniore,  de  quo  fupponit  a Deo  fuilfe  prg- 
definitum , vt  Saram  m vxorem  haberet,  nihilomi- 
nusque  ab  Angelo  admonetur,  vt  eampetat,  &c. 
Tobix  6.  Ac  tandem  concludit.  Quamuis  ergo  quod 
jlatuit  Deus  nulla  pofsit  ratione  non  peri,  Jiudia  tamen 
non  tolluntur  orandi,  nec  per  electionis propofitum , li- 
beri arbitrij  findi  um  relaxatur , cum  implenda  volunta- 
tis Dei , ita  fitpraordinatus  effectus , &c.  Hoc  denique 
aperte  fupponit  Auguftinus  lib.de  Bono perfeuer. 


Tet  e. 


etiam,  quia  efto  non  ita  immediate  exteros  effedus  E cap.  22.cum  ait  : Siquifunt  nondum  vocati,  pro  eis  vt 


mereatur  , tamen  virtute  omnes  meretur,  velo- 
mnium  eft  aliquo  modo  origo , & caula , nam  me- 
rendo vocationem  congruam,  virtute  meretur a- 
dualem  conuerlionem , qux  eft  prxparatio  ad  fub- 
fequentes  effedus , & fic  cofequenter  vfque  ad  glo- 
rificationem. Quartum  principium  eft, orationem, 
vel  meritum  vmus  pro  alio  prxdeftinato,  nonco- 
putari  inter  effedus  prxdeftinationis  eius,  neceffc 
gratiam, qu?  illi  fit  pro  quo  oratur,  fed  oranti.  Quia 
oratio  alterius  non  eft  alteri  prxdeftinato  principiu 
bene  operandi,  fed  impetrat  illi  tale  principiumifo- 
lum  autem  id  quod  eft  principium  bene  operandi, 
eft  propria  gr3tia,  (k  prxdeftinationis  effedus.  Ex 
quibus  principiis  conciud.tur,  poffe  mereri  vnum 
hominem  alteri  totam  prxdeftinationem  quoad 


vocentur, oremus , fortaffe  etiam  fic pradefiinati fiunt , vt 
nojins  orationibus loncedantur. 

Pr^terea,  fiteftimonia  Sacrx  Scripturx  expen-  , i’ 
dantur,  quibus  Auguftinus.Profper,  &a!ij  Patres  ^ihmonia 
gratuitam  prxdeftinatione , d eledionem  probant,  ajduTiitui! 
non  foium  demonftranteffc  gratuitam  refpedu 
eius, qui  prxdeftmatur , fed  etiam  refpedu  aliorum 
(Chriftum  nuc  excipio,  de  quo  ftatim  dicam).Pro- 
batur,  quia  in  primis  Chriltus  nulli  alij  ,prxterqua 
libi  tribuit  hominum  eledionem , cum  ait,  Non  vos 
me  elegifiis  ,ffd  ego  elegi  vos  .Illa  ergo  verba  oftendut 
plane  omnes  elfe  eledos  ex  fola  Dei  voluntate.  Er- 
go,licut  hinc  rede  colligitur, Deum  neminem  ele- 
giffe  propter  bonam  voluntatem,  & petitionem 
tn  eo  prxuifam  , ita  etiam  nec  propter  petitionem 

B b alterius 
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alterius  alias  nonfolafiia  voluntate,  nec  primario  A eft  primus  aftus  voluntatis  diuin*  circa  P^cfti 
«ivuu3,«i-o  ■ r.  i _ „ ninmcnmnPSineOCteil 


ex  Te  id  feciffet.  Item  aci  EpHei.i.  ait  Paulus , lllcpjt 
nos  impfo  ante  mundi  confittutionem,  Scc*Sc  infra, I t x— 
deftinati  fecundum  propofitum  eius:  tota  ergo  homi- 
num eledio  eft  ex  folo  propolito  , & beneplacito 
Dei.  Quod  fi  refpedum  aliquem  habuit  ad  meri- 
ta, vel  adiones  alicuius  hominis,  foli  Chrifto  id 
tribui  poteft,  de  quo  Paulus  fingulariter  ait(/«  ;pfo) 
non  ergo  degit  Paulum  in  Stephano.id  eft , propter 
orationem  Stephani,  fed  tantum  in  Chrifto.  Imo 
etiam  in  iplo  Chrifto  nos  elegit  fecundum  conf.liutn 
voluntatis  ftU£,vt  mox  explicabimus : rion  ergo  ele- 
git Paulum  ex  confilio  volutatis , aut  orationis  Ste- 
phani, fed  potius  ex  eodem  confilio  voluntatis  di- 


natum  , ac  proinde  prxdel^inatos  omnes  in  eodem 
figno  rationis  fuiffe  ad  xterna  falutem  eiedos.Hinc 
enim  aperte  fequitur,  & non  potuiffevnum  homi- 
nem mereri  alteri  eledionem  , quia  eledio  om- 
nium fimul  fada  eft , ante  omnia  eorum  opera prx- 
uifa : Sc  fubinde  quidquid  vnus  pro  alio  meretur, 
impetrat,  aut  operatur,  quod  cumeiredu  condu- 
cat ad  exeeutionem  eled:onis,efte  eiufdem  eledio- 
nis  effedum.eo  modo,  quo  media fr.nt  effedus in- 
tentionis finis.  Quin  potius  licet  illa  intentio  dandi 
gloriam  Paulo  non  prxcederet  per  eificax  Sc  abio- 

lutum  decretum:  nihilominus  negari  non  poteft, 
quin  Deus  inlpiraueritStephano . illam  orationem 


uinx  Stephanus  orauit,vt  Paulus  confequeretur  B exintentione,  &affedu  faluandi  Paulum,  qualif 

_ i r l c\  ^ /Q-  nc  4»  t*  tt*  i d IllIP  fllPrtf  VlGT  VO- 


botatur. 

*t*l*f} 


beneficium  gratix,ad  quam  fuerat  eledus 

Ab  incomodis  etiam  poteft  hoc  confirmari, nam 
Ab  incom-  fequitur,  Beat. Virginem, & antiquiores  Patres  me- 
modis  ro-  ruifte  prxdeftinationem  Chrifti  Domini,  & eledio- 
i nem  illius  humanitatis  ad  vnionem  hypoftaticam, 

quod  dici  non  poteft,  vt  pro  certo  fupponit  Augu. 
lib.  de prxdeftinat-  Sandor.cap. 24.de  in  materia  de 
Incarnatione  oftenditur.  Sequela  patet , quia  illi  Pa- 
tres fuis  orationibus  Incarnationem  illam  impe- 
trarunt, Sc  plura  media  antecedentia  ad  illam, vt  pa- 
rentes Virginis,  illius  conceptionem  impetrarunt, 
& Abraham  meruit  procreationem  Ifaac,  & fic  de 
aliis.  Vndein  vniuerfum  ex  illa  fententia  fequitur, 
quoties  quis  impetrat  alteri  aliquod  donum,  vel 


cumque  ille  atfedus  fuerit,  id  eft.fiuefueritper  vo- 
luntatem efficacem,  fiue tantum  per  iimplicem,&: 
antecedentem.  Quia  illa  oratio  line  dubio  fuit  ex 
Spiritus  findi  inlpiratione.& effedus  conuerfioms, 
& lalutis  Pauli  erat  optimus:  ergo  incredibile  eft 
non  fui  fle  a Spiritu  fando  intentum,  faltem  fimpli- 
ci  effedu.Eo  vel  maxime, quod  ipfe  deprecator,  vt, 
v.g.  Stephanus , id  fiolet  intendere , & defiderare,  Sc 
hxc  ipla  intentio  a Spiritu  fando  eft,  ergo  multo 
altius  habet  illam  Spiritus  fandus.  At  hoc  eft  fatis 
iuxta  horum  dodorum  fententiam,  vt  vocatio  ipla 
Pauli  fit  effedus  prxdeftinationis  eius  , videlicet 
quod  procedat  ex  affedu  fimplici  Dei  laluandi  Pau- 
lum:ergo  ide  fufficiet  in  oratione, qux  pro  illo  ab  a- 


quoties  quis  IlupcLidL  anui  ouijuuu  .......  ■ ...  c? „ . I *■ 

beneficium  Dei,  impetrare  etia  prxdeftinafonem  C lio  ricinam  quod  hxc  oratio  htm  alio,  non  impedit, 
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ad  illud,  ac  proinde  parentes  Virginis  meruiffeilh 
faltem  remote , & mediate  eledionem  ad  materni- 
tatem  Dei , quia  no  eft  prius  eleda  in  matrem,quam 
prxordinata  fuerit  ad  exiftendum.  Si  ergo  parentes 
impetraruntjVtprxdeftinareturadefle, ergo  faltem 
remote , Sc  in  fundamento  meruerunt  extera , qux 
inde  fequutafunt/Atque  eodem  modo  meruiffet 
Stephanus  Paulo  eledionem  ad  Apoftolatum: 
nam  fi  meruit  ilii  eledionem  ad  gloriam , quid  mi- 
rum,quod  ad  Apoftolatum  etiam  meruerit  , qux 
polferior  eft. 

Vnde  vlterius  fequitur, vnumquemque  fibi  me- 
reri eledionem  ad  omnia  illa  bona,  vel  adquam- 
cumque  dignitate, quam  libi, vel  orationibus im- 


quin  elfe  poisit  effedus  prxdeftinationis  Pauli. 

Quod  fecundo  probatur , quia  gratia  alicui  fada 
non  lblu  eft  beneficium  eius, fed  etia  eft  beneficium 
alterius.fi  propter  eu,  Sc  in  eius  vtilitatem  detur.  Na 
gratia.qux  datur  prxdicatori,  V.g. Philippo,' vt  con- 
gruo modo  alium  illuminet,  fcilicetEunuchu  AE- 
thiopem,fine  dubio  eft  beneficiu  Eunucho  fadum, 
Sc  fupernaturale , ac  gratuitum: fuit  ergo  gratia:  Sc  fi 
ille  Eunuchus  prxdeftinatus  erat.vt  credendum  eft, 
plane  ille  fuit  effedus  prxdeftinationis  eius.Ergo  fi- 
militer  oratio  vnius  pro  alio  eft  beneficium  gratix  4 
Deo  collatum  ei , pro  quo  oratur, etiafi  ilii  no  mhx- 
reat.Quia  gratix  beneficia  latius  patet : vnde.fi  talis, 
pro  quo  oratur,  eledus  eft,&  oratio  illa  cooperatur 


petrat  vel  per  priorem  gratiam  fibialiquo  medo  £>  efhcaciteradvltimumeffedumeledionis.tinedu 
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<5. 

A priori  ra- 
tio reddi- 


meretur:  Vt, v.g. B. Virginem  meruiffe  fibi  eledio- 
nem ad  dignitatem  matris  Dei , quia  illa  dignitas 
vt  in  re  exhibita  fupponitgratiam  in  Virgine,  per 
quam  gratiam  fibialiquo  modo  meruit  illam  di- 
gnitatem, ergo,&  eledionem  ad  illam.  Et  fic  Abra- 
ham  impetraffet  fibi  eledionem  in  Chrifti  proge- 
nitorem, quia  illius  benefidj  promifsionefibi  pro- 
meruit. Sequela  patet,  quia  fi  propter  aliquid  affe- 
ritur,  eum,  qui  alteri  meretur  vocationem,  mere- 
ri etiam  eledionem,  folumeft,  quia  vocatio  vnius 
fupponit  gratiam  in  alio , per  quam  pofsit  mereri  a- 
liquo  modo  alteri  vocationem,  quxhabetratione 
primx  gratix  refpedu  eius, qui  vocatur  :tame  refpe- 
du  alterius  eft  quali  fecuda:atiimili  modo  dignitas 
matris  fupponit  gratiam  in  Virgine,  refpedu  cuius  E 
dignitas  ilia  eft  gratia  fecunda.Hxc  autem, Sc  fimilia 
falfa  ftint , vtexalns  locis  fupponoffatisfy  nobis  eft 
effe  a communi  Dodorum  fententia  aliena. 

Ratio  denique  a priori  eft,  quia  illa  oratio,  per 

quam  vnus  alteri  impetrat  vocationem , eft  effedus 

. l-n.: • .•  r_i :_C T-J 


S. 


tur. 


prxdeftinationis , non  folum  ipfius  orantis,  fed  ma- 
xime illius  , pro  quo  oratur  : non  eft  efgo  cau- 
fa  totius  prxdeftinationis.  Antecedens  in  libro  fe- 
quenti  generaliter  probatur , oftendendo,non  folu 
adiones  prf  deftinati, vel  principia  earum, fed  etiam 
omnem  adionem  cuiufcunque hominis, qux fpe- 
cialiter  cooperatur  ad  falutem  alterius,  effeeffedu 
prxdeftinationis  illius , qui  per  aliu  faluantur.  Nunc 
vero  duobus  modis  breuiter  oftenditur.  Primo  ex 
principio  polito  in  j.libro, quod  eledio  ad  gloriam 


bio  non  eft  eledio  ex  oratione,  ied  potius  oratio 
exeledione.  Idemque  eft  de  quocumque  alio  me- 
rito vnius  pro  alio.  Non  ergo  poteft  elietali^  ora- 
tio, vel  meritum  , ratio  totius  prxdeftinationis  al- 
terius: nec  quoad  omnes  effedus  eius,  nec  quoad 
liberam  determinationem  diuinx  eledionis. 

Ad  fundamentum  contrarix  fententix  facilis  eft 

ex  didis  relponfio.  Nam  ex  quatuor  principiis, 

qux  afflimit, primum , Sc  falfum  eft,<Scnon  rede,  £Urnc°n* 
x . Jr  * . ’ ...  tranxien- 

nec  conlequenter  ex  alo  arguens  mrert,  vt  vidi-  tcntiaccx. 

mus.  Secundum  autem  principium,  licet  fit  ve-  pianatut. 
rum  quoad  meritum  vocationis  alterius  , non  ta- 
men quoad  decretum , ex  quo  talis  vocatio  prxde- 
ftinata  eft,  nam  vt  fic, comparatur  vt  finis  proxi- 
mus , propter  quem  fpiritus  talis  orationis  alte- 
ri datur.  Neque  illa  confequutio  bona  eft,  mere- 
tur quis  vocationem  alterius  , ergo  meretur  pri- 
mam determinationem  diuini  decreti  prxfini- 
entis  talem  vocationem  , vt  iam  fatis  tradatum 
eft.  Tertium  autem  principium  , licet  admittatur, 
quoad  exeeutionem , de  effedibus  prxdeftinatio- 
nis, qui  luntin  exeeutione  polteriores  vocatione, 
nihilrefert, quia  illi  funt  prxdeftinatione  priores  m 
pr^ordinatione  diuina:<Sc  ita  non  fequitur,  quod  ta- 
lis oratio  fit  ratio  prxdeftinationis  quoad  ipfam 
determinationem  adus  Dei.  Et  prxterea  non  fune 
ilii  omnes  effedus  prxdeftinationis  talis  hominis: 
nam  ipfa  oratio  alterius,  Sc  gratia  ad  illam  , eft  et- 
iam effedus:&  ita  nec  omnium  effeduum  (implici- 
ter, prout  in  exeeutione  cdfemntur,poteftiHa  oratio 
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licet  ab  Scotodifien- 


cTecaufa.  Vnde  quartum  principium  (impliciter 
falfumeft.  Erratio  , qua  probatur , nullius  eft  mo- 
menti. Cur  enim  tantum  principia  bene  operandi 
funt  effectus  prxdeftinationis  ? oppo litum  itaque 
infra  offendemus.  Aut  cur  etiam  illa  oratio  non  di- 
citur principium  bonx  operationis  alterius , faltem 
remote  , eo  modo  quo  dici  folet  , quod  eftcaufa 
caulae  effe  caufam  caufati?  qux  caufalitas  licet phy- 
lice  iit  per  accidens,  tame  moraliter  eft  magni  mo- 
men ri,&  quali  per  fe  reputatur. 

At  vero  hinc  nafcitur  alia  difficultas  pertinens 
ad  alteram  partem  in  titulo  capitis  propofitam.  Na 
fequitur  etiam  ex  parte  Chrifti  Domini  non  dari 
rationem,  aut  caufam  eleftionispraedeftinatorum, 


A in  3.  d.  19.  artic.  2.  concluf. 
tiat  in  alsignatione  initantium  , feu  lignorum  ra- 
tionis in  ipla  xterna  prxdeftinacione  ,aut  eleftione: 
tamen  conuenitm  conclulione,quod  Chriffusnon 
eff  cauta  noftrx  eleftionis  ex  parte  diu  ini  actus. 
Quia  ille  inqmt,adep  fimplex  eff , vt  nec  re , nec  ra- 
tione pofsint  in  eo  piures  diitingui  , ideocue  nulla 
poceft  caufa,  vel  facio  habere  locum  in  illo  , vt  ter- 
minatur ad  vnam  obieftum  potius, quam  ad  aliud. 
Vnde  etiam  ille  vtitur  vulgari  illa  diftitiftione 
Theologorum  , de  caula  prxdeftinationis  quoad 
aftus  , vel  quoad  effectus  , &conuenit  cum  aliis  in 
neganda  caufa  ex  parte  aftus  , licetpropter  diuer- 
fum  fundamentum.  Nec  videtur  opinio  hxc  , feu 


prout  eff  decretum  liberum  determinatum  ad  fu-  B diftinftio  latis  exponi  de  voluntate  lolum  quoad 
lutem  talium  hominum  efficaciter  volendam. Co- 
. lequens  videtur  effe  contra  Paulum  ad  Ephef.  ). 
dicentem,  Elegit  nos  in  ipfoante  mundi  conflit  titionem’. 
ergo  Sequela  probatur  , quia  etia  Chrifti  meritum, 
vei ratio  eius  pro  eleftis  eff:  effeftus  eleftionis  , & 
prxdeftinationis  eorum.Cur  enim  oratio  Stephani 
pro  Paulo  eft  effeftus  prxdeftinanorfis  Pauli,  &o- 
ratio  Chrifti  pro  Paulo  non  eff  effeftus  prxdefti- 
natioms  Pauli  ? Ergo  ficut  Stephanus  non  meruit 
Paulo  electionem, icaneque  Chriffus. Et  confirma- 
tur , quia  fupra  diftii  a nobis  eft , eleftione  omnium 
prxdeftinatorum  factam  effe  anteprxuifum  origi- 
nale peccatum  : at  de  Chrifto  Domino  probabilis 
lententia  eff , qux  affirmat  no  fuiffe  prxdeftinatum 


aftum  ipfumrealein  , quia  hoc  modo  infufficiens 
effet  diftinftio, & refolutio.  Ratio  etiam,  qua  mul- 
ti vtuntur  , quod  temporale  non  potcft  effe  caufa 
xterni , non  effet  adxquate  , cpiia  temporale  vtab 
xcerno  praecognitum. , poreff  effe  caufa , id  eft , ratio 
xternx  determinationis  liberx  , fialiundepropter 
identitatem  aftus.velprioritarem  , autlimultatem 
in  ligno  xtern itatis, non  repugnat. 

Ex  modernis  vero  nonnulli  clarius  docent , e!e- 
ftionem  hominum  faftam  effe  , cx  meritis  Chrifti 
prxuilis.  Quorum  fentetiam  in  i.to.j.p.difp^filcft. 
4.fequutus  lum  , iuxta  illa  limu!  exponens  fere  au- 
tiquorumdifta,  ita  tamen  illam  fententiam  decla- 
rans , vtfolidiumx  voluntati referuanda duxerim 


12. 


ante  originale  peccatum  prxuifum,  ergo  planefe-  C optionem(vt  ita  dicam  )eleCto.ruin,  id  eft,  quodhi 


quitur, reliquos  homines, nec  eieft os, nec  prxdefti 
natos  fuiffe  propter  merita  Chrifti prxuila.  Et  qua- 
uisScotus,  & alii  fentiant , Chriftumvt  hominem 
fuiffe  prxdeftinatum  ante  prxuifum  peccatum  ori- 
ginale,nihilominus  idem  Scotus  3 d.i9.q.i. dicit  no 
fuiffe  prxordinatum  ad  merendum,  ante  prxdefti- 
natorum  electionem  : atque  ita  non  potuiffe hanc 
predeftinatorum  electionem  effe  ex  meritis  Chrifti 
preuifis.Quod  etiam  videtur  in  noftra  fententia  di- 
cendum, qua  fupra  afferuimus  eleftionem  hominu 
factam  effe  ante  prxuifum  originale  peccatum  : at 
inde  fequitur  Chriftum  non  fuiffe  ante  alios  homi- 
nes electu , fed  ad  Pummum  limul  cum  illis  in  eode 
ligno  rationis.  Ex  quo  etiam  fequitur,  eleftionem 


prx  illis  prxdcftinentur , nam  hoc  non  putauipoffe 
attribui  Chrifti  meritis,  etiamll  illa  eleftio  prout  eft 
bencuoJentia  Sc  beneficium  electorum  illis  attri- 
buenda fit.  Et  hoc  ipfum  non  vt  ride  certum,  nec  vt 
conftatem  Theologorum, vel  Patrum  fententiam, 
fed  vtpiam  , 6c  probabilem  opinionem  defendi. 
Idemque  nunc  fere  fentiendum  iudico  : aliquid 
vero  amplius  explicandum  eft  , &aIiquibusobie- 
ctionibusfatisfaciendum. 

Duo  enim  in  his,  qux  proxime  retuli,  apofterio-  \ j. 

ribus Scriptoribus animaduerfa effe  video,  vccor-  Duoin 
reftione  digna.  Afferunt  enim  inprimis  eleftio-  fententia 
nem  prxdeftinatorum  , non  folum  vteftdileftio,  proxima 
& beneficentia  illorum  , fed  etiam  vt  eft  eleftio  an,ma^- 


hominum  non  fuppofuiffe  prxfcienriam  merito-  ^ ex  maffa  perditionis  ( vtique  comparatione  alio- 


ucrtantur. 


rum  Chrifti : ficut  electio  ipriufmet  Chrifti  no  fup- 
pofuit  merita  eius  prxusfa. 

De  hac  quxftione  obfcure  loquuntur  antiqui 
Scholaftici.  Nam  licet  fere  omnes  doceant, Chriftu 
fuiffe  caufam  prxdeffinationis  noftrx  , ftatim  hoc 
declarat, diftinguendo  de  prxdeftinatione  quoad 
effeftus  eius,  vel  quoad  aftusdiuinx  voluntatis, vel 
intellectus  , & priori  modo  declarant  intelligendu 
effe  cum  dicitur, Chriftum  effe  caufam  prxdeftina- 
tionisaliorum hominu  : namquoadaftum  ipfum 
Dei.putat  n5  poffe  effe  caulam.Ita  procefsit  D.Tho. 
3.p.q.24.art«4.&in  ^.d.io.q.^.arr,  vnico , q.  3.  Etfa- 
ne , fi doftrma  ciufdem  fanfti in  1. p. q.  23. art.  8.  at- 
tente infpiciatur  , prxfertim  in folutionead  1. licet 


rum,  qui  non  ita  diliguntur  ) effe  ex  meritis  Chri- 
fti. Deinde  cenfent  affertionem  hanc  non  folum 
effe  probabilem  opinionem  , fed  etia  Catholicam 
doftrinam , in  quo  lignificant  effe  rem  de  fide  cer- 
tam. Fundanturque  maxime  in  loco  Pauli  ad  E-  Zfbeft. 
phetios  primo  , Elegit  nos  in  ipfo  ante  mundi  confit- 
tutionem,  vteffcmusfancli , &c.  Nam  cum  in  his  ver- 
bis clare  doceat  Paulus  , nos  effe  eleftos  in  Chri- 
fto,negan(inquiunt)no  potefteleftionem  noftram 
fuiffe  ex  meritis  Chrifti.  Nec  licere  putant  inter- 
pretari locum  illum  de  eleftione  , quatenus  di- 
Jeftioell:  , fine  relatione  , vel  comparatione  ad  a- 
lios : tum  quia  id  eft  vocabulo  abuti  : tum  etiam, 
quiaoppoficum  fentiunt  Grxci  Patres  , prxfertim 


generalis  iit, videtur  etiam  Chrifti  meritum, & ora-  B Photiusapud  Oecumenium  ad  Ephef.  i.vbiexpo-  photius. 

: 1 _ _ 1?.. ; - ^ ^ ^ J noncid  Uonn/i  t\*it  nzie  /1  1 1:  u 1 h />m  o rli  ff-tnno  fhiva+u  * /« 


tionem  coplefti.Propofito  enim  argumento,  quod 
prxdeftinatio  eft  xterna  , 6c  orationes  lanftorum 
temporales  , ideoque  non  poffe  prxdeftinationem 
orationibus  fanftorum  muari.  Refpondet , hoc  ar- 
gumento bene  probari , quod  prxdeftinatio  non 
iuuatur  precibus  fanftorum  quantum  ad  ipfam 
prxordinationem.  At  fi  hoc  de  aliis  fanftis  verum 
eft;eandem  rationem  habet  in  Chrifto,  cum  eius  o- 
rationes  etiam  temporales  fuerint. 

Eode  fere  modo  procedit  Alenf^.p.q.  3>memb. 
5.&,Bonauet.3.d.u.art.i.q.3.  Albert.d.io.art.3.  Ri- 
chard.artic.4.q.vlt.Durand.q.  3.  qunn  fol.  ad  2.  ad- 
dit , non  fuiffe  Chriftum  caufam  noftrxprxdefti- 
nationis  quoad  effeftus  omnes  illius,quia  inter  hos 
e ffeftus  ponit  ipfammet  incarnationem.  Gab.  item 


nens  id.  Benedixit  nos  omni  benedictione jpintltali , ait, 

Benedixit  per  filium  , elegit  per  filium  , charos  effecit  per 
filium . Idemque  confirmant  verbis  illis  eiufdem 
Pauli , Pradejtinauit  nos  in  adoptionem  per  lefum  Cbri- 
fium.  Et  ex  illo  2.  ad  Timotheum  1.  Yocauit  nos  voca-  z.Tim»t.  t. 
tiotte  fua  (ancta,  no  fecundum  opera  nofira  fed  fecundum 
propofitumfuum  & gratum  ,qua  data  eft  nobis  in  chri- 
fto le(u  ante  tempora  fecularta.  Ex  quo  loco  etiam 
ratio  fumitur  Quia  Deus  in  tempore  dateieftiso- 
mnem  gratiam  vique  ad  gloriam  inclufiue  ( vrfic 
dicam ) propter  Chrifti  merica  : ergo  ab  arter  no  de- 
finiuit  illam  eis  dare  propter  Chrifti  merita  : ergo 
elegit  illos  , & prxdeftinauit  propter  Chrifti  meri- 
ta. Nam  qux  Deus  in  tempore  exequitur  , & mo- 
dum quo  exequenda  funt  ab  xterno  prxdellinat. 
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Lib.II.DecaufaPrsdeftinationis. 


H- 

Affcrtio 

examina 

tur. 


Sed  prius  aflertionem  iplarn  examinemus,  de-  A quae  mere  gratuita  eftrefpedu  hominis  eIe<5H , AriC- 
* 1 t 1- pr  in  Cot  p v m pri  ri  <?  C h r i fti . au  are  n us  b en  e u o!  entia  eft,  Sc 


inde  gradu  certitudinis  eius  inquiremus. Et  in  aper- 
tione quidem  duplex  verborum  ambiguitas,  &x- 
quiuocatio  aperienda  eft , Sc  canenda, ne  forte  dum 
exaggeramus  eledionem  noftram  in  Chrifto , Sc 
per  Chriftum,eam  potiuse  medio  tollamus.  Nam 
in  primis  fupra  libr.t.&inhoc  2.  notauimus,  ede 
in  hac  illatione  magnam  squiuocationem  : Deus 
ab  sterno  voluit  dare  in  tempore  gratiam , vel  glo- 
riam propter  merita  : ergoprsdeftinauit,  dilexit, 
lex  fc  vel  elegit  propter  merita.  Nam  fi  fenfus  fit,  vrpar- 

fus  parti-C"  «cula  propter  merita  referatur  ad  obiedum , feuef- 
P fedum  prsdeftinationis  , optima  eft  illatio , nam 
fenfus  eft,  Deum  ab  sterno  prsdeftinalfe  , vt  talis 


culae, 
propter 
merita. 
apciicur, 


fet  ex  meritis  Chrifti,  quatenus 'oeneuolentia  eft,dc 
diledio  talis  hominis,  vt  mox  explicabimus.ldem- 
que  dicimus  de  omni  decreto  gratuito  Dei  dandi 
gratiam  prsdeftinato  aprima  vfque  ad  vltima.Et 
in  hoc  fenfu  probabiliter  intelligimus  citata  tefti- 
monia Pauli  , qux  vltima fentenria afferebat, circa 
quae  paulo poft  pauca  addemus.  Ratio  vero  fic 
reddi  poteft.  Quia  vel  ponimus  eledionem  prs-  Ratio  pr® 
deftinatorum  factam  elfe  poft  prsuifum  origina-  conc  u 
lepeccatum,  eligendo, Sc  feparando  illos  exmaf- 
fa  perditionis  : vel  cenfemus  homines  fuilfe  ele- 
dos  ante  prsuifum  omne  peccatum , ficut  & fan- 
di angeli  eledi  fuerunt.  Iuxta  priorem  fentenria 


gratia,  vel  gloria  in  tempore  non  daretur,  nifi  pro-  B facile  eft  intelligere  , Chrifti  merita  fuilfe  prs- 


pter  talia  merita.  Alius  vero  fenfus  eft,  vt  particula 
propter,  referatur  ad  voluntatem  ipfius  prsdeftina- 
tis,vt ab  sterno  terminatam  ad  talem  gratiam,  vel 
gloriam  tali  homini  conferendam  efficaciter : ita 
vt  ipfamet  terminatio  voluntatis  diuins.vt prsfini- 
entis,feu  intedentis  efficaciter  talem  effedum , fue- 
rit propter  meritum.  Et  hoc ‘modo  illatio  non  eft 
bona,  vtfupra  oftendi:  Nam  Deus  in  tempore  non 
dat  electis  adultis  gloria,  nifi  propter  illoru  merita, 
nec  gratiam  fandificante , nifi  media  libera  difpofi- 
tione  eorum.  Vnde  certum  eft  ab  sterno  decreuif- 
fe  ita  dare  in  tempore,  Sc  non  aliter.Et  nihilominus 
verifsimum, fatisque  certii  eft , primu  decretum  ef- 
ficax Dei, quo  dilexit, elegit, ac  prsdeftinauithomi- 


uifa  ante  hominum  eledionem,  fiue  Chriftus  ipfe 
ponatur,  prsdeftinatus  ante  prsfcientiam  origina- 
Jispeccati  , fiue  poft  illam.  Quia  vtroque  modo 
Chriftus  eft  primus  omniii  prxdeftinatoru  in  me- 
te Dei,&  primus  diledus,&  eledus,ideo'q;  potuerut 
merita  eius  prsuideri  ante  eledionem  aliorum 
hominum. 

Sivero  aliam  fententiam  magis  probemus,  qux 
a nobis  fupra  tradita  eft, homines, qui  faluandi  funt, 
fuilfe  a Deo  prseledos  ante  prxuifum  originale 
peccatum  , multo  maiori  ratione  fateri  debemus, 
idque  verum  effe  credimus,  Chriftum  Deum  ho- 
minem fuilfe  per  fe  primo  prxdeftinatum  ante 
omnem  occafionem  futuri  peccati  prxuifam.Nam 
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nes  ad  gloriam,  non  fuilfe  ex  eorum  meritis, & pri-  C PaulusadColof.i.planedocet.ipfumChriftufuilfe  Coloft . 


mam  intentionem  fandificandi  illos  non  fuilfe  ex 
prsuila  eoru  difpofitione,fed  potius  quia  illosDeus 
elegerat  ad  veram  fanditatem,&eius  dilpofitio- 
nem  prsparalfe,ac  tandem  prsbuilfe. 

Cum  ergo  fimili  cofequutione  infertur , propter 
Declaratur  merita  Chrifti  prsuila  habuilfe  Deum  sternam 
cuiufdam  voluntatem  faluandi  in  tempore  prxdeftinatos,& 
confequc  gratificandi  illos,  quia  in  tempoe  dat  hsc  omnia 
tix  vis,fcu  propter  Chrifti  merita, St  ab  sterno  non  folum  dif- 
tobur.  pofuiteftedus,  fed  etiam  modum  exequendiillos: 
in  hoc  quidem  fenfu  illatio  bona  eft  , Sc  dodrina 
merito  poteft  Catholica  appellari : nam  euidenter 
fequitur  ex  duobus  principijs  certis.  Vnum  eft  gra- 
tiam , «Sc  gloriam  dari  nobis  in  tempoe  propter 


primum  omnium  eledorum , Sc  diledoru  Dei , Sc 
in  omnibus  primatum  tenere,  etiam  in  mente,  & 
intentione  Dei.  Eftque  hoc  valde  con Pentan eu  ex- 
cellentis, Sc  maieftati  eius,vt  3-p  q.i.art. 3. latius rra- 
datur.Hoc  autem  pofito.eft  etiam  facile  intellectu, 
Chrifti  merita  prscefsilfe  in  prsfcientia  Dei  ad 
eledionem  aliorum  hominum  : quia  in  ipfaprx- 
dcftinatione,feu  diledione  Chrifti, merita  eius  pre- 
finita  intelliguntur,  ac  proinde  in  eodem  figno  pre- 
uifa  funt  vt  abfolute  futura.  Si  ergo  in  eo  figno , in 
quoDeus  elegit  prxdeftinatos.iam  habebat  prxfen- 
tia  Chrifti  merita  futura  : ergo  propter  illa  potuit 
diligere,  quofeumque  dilexit:  ergo  ita  fadumeft, 
quia  illa  merita  funt  digna  quocuque  prfmiopof- 


Chrifti  meritum  : aliud  eft,  Quidquid  Deus  in  te-  ^ fibili  fecundum  legem  ordinariam  Dei : Sc  quia 


pore  facit  , & modum,  Sc  rationem  faciendi,  elfe 
ab  sterno  per  voluntatem  Dei  ftatutam  , feu  de- 
cretam, eo  modo  , quo  effeduspoftulat.  Vnde, fi 
noftra  gratia  , Sc  gloria  in  tempore  eft  prsmium 
meritorum  Chrifti,  profedo  ab  sterno  Deus  vo- 
luit , vt  elfet  prsmium  talium  meritorum  , & id- 
eo difpofuit,vt  ea  nobis  Chriftus  mereretur.  Hunc 
ergo  fenfum  intendunt  didi  authores  , & om- 
nem aliam  eledionem  hominum  propter  Chri- 
fti merita  negant:  quia  abfolute  nullam  aliam  gra- 
tuitam eledionem  , vel  prxdeftinationem  homi- 
num admittunt.  Vnde  fit,  vt  foli Chrifto,  Sc  me- 
ritis eius  immediate  folum  tribuant  vocationem 
congruam  ,Sc  confequenter  voluntatem  illam  Dei, 
quadecreuit  ab  sterno,  dare  homini  talem  voca- 
tionem. Nam  cstera  dona  gratis,  & gloris,  non 
folum  propter  Chrifti  merita  prxdeftinauit,&  dare 
decreuit , fed  etiam  propter  ipfius  hominis  recipi- 
entis merita  : quod  maxime  de  gloria,  Sc  de  aug- 
mento gratis  cofequenter  dicere  debent, fic  fcilicet 
Deu  ab  sterno  no  prsdeftinalfe  proxime  Sc  imme- 
diate aliquem  ad  gloriam,  vel  tantam  gratiam  fan- 
dificantem  propter  folum  Chrifti  meritum  , fed 
propter  meritum  ipfius  hominis,  quia  ita  datur  in 
tempore ,Sc  eodem  modo prxdeftinatur  ab  f terno, 
quo  in  tempore  datur. 

Nos  vero,  non  tantum  hanc  veritatem  admitti- 
mus, quatenus  ad  rem  ipfam  attinet  , fed  addimus 
condufio.  prsterea,  non  folum  illam  eledionem  ad  gloriam, 
qua  ex  iuftitia  fupra  appellauimus  , fed  etiam  illam 


16. 

Propria 


hoc  modo  ipfum  diuinum  opus  altiori  modo 
fit,  & in  maiorem  etiam  gloriam  Chrifti,  & homi- 
num redundat. 

Reftabat  autem  ibi  alia  difficultas, quia  illa  Chri-  Aliadiffi- 
fti  merita  non  potuerunt  prsuideri  vt  fundata  in  cubas. 
Chrifti  pafsione  : quia  in  eo  figno  nondum  prs- 
intelligitur  Chriftus  vt  ordinatus  ad  mortem:  hsc 
enim  ex  peccato  , veloccafione  peccati  traxit  ori- 
ginem : Chriftus  autem  folum  per  pafsionem,&  Enodatur 
opera , qus  ad  illam  ordinantur , nobis  meruit.  Di-  difficulsa* 
cendum  autem  breuiter  eft,  in  eo  figno  vel  prs- 
uifa  fuilfe  Chrifti  merita  fimpliciter,  Sc  abfolute, 
neque  includendo , neque  excludendo  pafsionem, 
fed  quatenus  elfe  polfunt  m quolibet  opere  talis 
Eperfonx.  Vel  certe  prsuifa  elfe  , vt  fundata  in  ex- 
imio amore  Chrifti  ad  Deum  , Sc  homines,  quia- 
mor  & in  carne  pofsibili,  Sc  in  impafsibili  haberi 
poterat  : & per  illum  de  fado  Chriftus  nobis  me- 
ruit^ non  tatu  per  propria  opera  pafsionis.quauis 
per  hsc  fuerit  redemptio  confummata. 

Dicimus  vero  vlterius , vt  Chriftus  vere,  Sc  pro-  19. 
rie  dicatur  meruiffe  nobis  prxdeftinationem  , Sc  S=cuda  c5- 
eledionem , vel  diledionem  ad  gloriam,  Sc  ad  fan- 
dificantem  gratiam  in  tali  gradu  , Sc  cum  perfe-  chr‘ftus 
uerantix  dono, non  fatis  elfe  quod  meruerit  nobis  ver?,&Pr0‘ 
primam  gratiam  vocationis  congrus  , quam  in  inC‘.  • 
nobis  recipimus,  nec  determinationem  liberam  «“ijefKn" 
illius  sterni  decreti  , quo  voluntas  diuina  hunc  * * 
effedum  in  tepore  cofert : fed  neceffariii  elfe.vt  illa 
prima  intetio  efficax  faluandi, Sc  glorificadi  cledos, 

quam 


tionctn. 


* 

Ik 
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Probatur 

£mili. 


quam  Deus  refue&u illorum  mere  gratis  decreuit,  A illos  eligendos,  erat  eledtio  illa  libera  Deo, non  ob- 


ao. 

Ratio  a 
priori. 


a habuerit  refpe£tu  ad  merita  Chrifti  prxuifa.  Quod 
li  Deus  hanc  non  habuit,  profecto  nec  prxdefti- 
nauithomines  ad  gloriam  propter  Chriftum,  licet 
per  Chriftum  illam  dare  decreuerit.  Probatur  pri- 
mo a fimili , quia  Deus  per  orationem  Srepham  de- 
dit in  tempore  talem  vocationem  Paulo , Sc  con- 
fequenter  propter  eandem  orationem  prxuifa  ha- 
buit exxternitate  decretum,  quo  effectum  illum 
in  tempore  mandauit  executioni:  Sc  nihilominus 
id  fatis  non eft,  vt  Stephanus  dicatur  meruiffe  ele- 
«ftionem.  vel  prxdeftinationem  Pauli , vt  vifutn  eft: 
ergo  nec  in  prxfenti  fufticiet : eft  enim  eadem  ratio, 
quamftatim  explicabimus 


Itante  tali  prxfcientia  meritorum  Chrilti:  quia  me- 
ritum vt  lic  prxuifum,  eft  de  fe  indifferens.  Ergo 
oportuiffet , prxuidere  meritum  , vt  applicatum 
his  potius,  quam  illis.  At  hoc  dici  non poteft, quia 
hoc  ipfiim  maxime  pendet  ex  diuina  vocatione: 
ergo. 

Relponoent  negando  maiore, quia  ad  merendam 
eleftionem  , & leparationem , facis  eft, quod abfo-  Rcfponfu. 
lute  fuerit  Chrifti  meritum  prxuifum  vt  oblatum 
Patri  pro  falute  hominum,  Sc  quod  intuitu  eius 
aliquos  elegerit  Pater.  Quia  hoc  fufhcit,  vt  gratia 
electionis  detur  propter  Chriftum , & quod  Chri- 
fti meritum  fuerit  caufa  necefTaria  vt  elicerentur. 
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Secundo  eft  ratio  a priori,  quia  ad  merendum  id,  B Sed  hxc  altera  xquiuocatio,  ob  quam  defolono-  Diluitur, 


quod  eft  prius,  non  fatis  eft  mereri  id,quodeftpo- 
fterius:  fed  voluntas  vocandi  etiam  tali  modo  eft 
pofterior  electione  ad  gloriam:  ^rgo  folum  meri- 
tum illius  voluntatis, non  fatis  eft  ad  meritum  huius 
electionis.  Declaratur  minor, quia  ante  voluntatem 
dancu  homini  talem  vocationem,  prxcedit  ordi- 
ne rationis  intentioefricax  dandi  gloriam  , per  qua 
intentionem  peculiariter  diligitur  homo,  Sc  in  illa 
conliftit  vel  formalis  prxdeftinatio,vel  certe  radix 
totius  prxdeftinationis : ergo  li  Deus  non  habuit 
illam  intentionem  erga  me  ex  meritis  Chrifti,  et- 
iam ii  voluerit  me  ita  vocare  ex  meritis  Chrifti  prx- 
uilis,  non  me  prxdeftinauit  ex  illis , quoad  totam 
prxdeftinationem.nec  quoad  id,  quod  in  ea  eft  for- 


nnne  111  hoc  puncto  difpuratur.  Nam  inhacafler- 
tione  lain  non  tratftamus  de  eledlione,  quatenus 
refpicit  beueficium  fartum  ei , qui  eligitur  ,Ved  for- 
maliter  tractamus  de  comparatione  illa,  & de  de- 
terminatione voluntatis  diuinx  ad  hunc  potius, 
quam  adillum.  Vt,  verbi  gratia,  fi  teftator  prxei- 
piat  hxredi,  vt  centum  virgines  huius  ciuitacis  fuis 
expenlis  in  matrimonium  det , clarum  eft  dona- 
tionem illam  cife  effertum  talis  teftanienti , invo- 
luntatem illam,  qua  hxres  prxeeptum  exequirur, 
efte  effertum  voluntatis  teftaroris,&  hoc  fenfu  lim- 
pliciter  dici  polfe,  tales  virgines  debere  teftatori 
tale  benclicium.  Nihilominus  tamen  aliquid  libe- 
ralitatis,  Sc  gratix  ibi  contulit  hxres  , cuod  norl 


maie,  ac  prxcipuum.  Eo  vel  maxime,  quod  illa  C manauit  ex  voluntate  reftatoris,  nimirum,  quod 


vocatio  non  eft  proprie  effectus  prxdeftinationis, 
niti  quatenus  ex  tali  intentione  procedit,  propter 
quodfolet  Auguftinus  illam  appellare  vocationem 
ex  propolito : nam alioqui  foietlimihs  vocatio  co- 
grua  quoad  proximum  effectum  reprobo  dari,ta- 
raen  quia  non  eft  ex  propolito,  non  eft  effertus 
prxdeftinationis.  At  vero  ad  merendam  prxdefti- 
nationem, neceflarium  falremeft  mereri  illam  vo- 
cationem, non  folum  materialiter  ( vt  lic  dicam) 
led  formaliter  fub  illorefpertu,  vt  effertum  prx- 
deitinationis : ergo  vtprocedentem  a tali  propoli- 
to, ergo  necelfe  eft  mereri  propolitum  illud  quo- 
ad determinationem  liberam  ad  talem  hominem 
eligendum  in  vitam  xternam.  Vnde  euidentius 


illx  centum  virgines  fint  hx  potius , quam  aiix,  hoc 
enim  ex  fola  hxredis  voluntate  dependet.  Vnde, 
li  teftator  non  abfolute  legalfet  vt  centum  virgi- 
nes, fedvt  tales  nuptui  darentur,  &c.  line  dubio 
maiorem  illis  gratiam  contulifTet,  fuilfetque  tota 
caula  electionis  earum,  vt  cum  aliis  comparantur, 
eifque  prxferuntur : quod  in  priori  modo  teftan- 
di  dici  non  poceft.  Ita  ergo  in  prxfcnti  dicendum 
eft,li  Pater  xternus  in  eo  ligno, in  quo  elegitpr^- 
deftinatos,  folum  habebat  prxfentia  Chrifti  meri- 
ta, vt  offerenda  pro  falute  hominum  abfolute,  Si 
non  pro  his  potius,  quam  pro  illis , propter  Chri- 
Ilum  quidem  habuilfe  decretum  illud,  quo  tales 
homines  dilexit , & re  ipfa  elegit, tamen  peculiarem 


conftat , quod,  vt  Chriftus  dicatur  cauia  noftr^  prg-  D determinationem  ad  hos  potius , quam  ad  illos  nort 


21. 

Tertia  co- 
clufio. 


Prima  co- 
ptobatio. 


deitinationis,  ve!  electionis  ad  gloriam  , non  fatis 
eft,  quod  nobis  meruerit  illam  voluntatem  exe- 
quentem,  qua  Deus  decreuit  dare  homini  gloriam 
propter  eius  merita  iam  prxuila,  quia  ante  illa  vo- 
luntatem erat  homo  electus , Sc  confequentcr  et- 
iam prxdeffinatus  ad  gloriam  : faltem  ordine  in- 
tentionis. 

Tertio  dicimus  ,non  elfe  verilimjle , elertionem 
hominum  prxdeftinatorum  fartam  elfe  ex  meri- 
tis Chrifti  prxuilis,  fub  formali  refpertu,  & com- 
paratione electionis , & dilertionis  horum  prx  illis, 
Sc  feparationis  horum  in  particulari  demalTa  cor- 
ruptionis. Probatur  primo,  quia  vt  elertio  in  hoc 
fenfu  facta  lit  ex  meritis  Chrifti,  necelfe  eft  vt  Chri- 
fti merita  iam  elfent  prxuffa  vt  applicata  Ipeciali 
modo  his  hominibus  potius, quam  illis:  at  hoc  di- 
ci non  poteft  probabiliter, ergo. Maior  probatur, 
quia  li  folum  prxuidebantur  in  communi,  vt  meri- 
ta pro  falute  hominum  offerenda , ex  vi  illorum  n5 
determinabatur  voluntas  Dei  ad  hos,  potius,  quam 
ad  illos.  Imo  ex  vi  illorum  meritorum  polfet  ho- 
mines ad  beatitudinem  efiicaciter  ordinare,  nul- 
lam elertionem  inter  eos  faciendo  : Sc  econuerfo, 
fcanteillo  meritp  Chrifti  licprxuifo,potuilfct  Deus 
neminem  efiicaciter  prxordinare  ad  gloriam  , fed 
omnes  tantum  fufficienter : quia  nec  tale  mentum, 
nec  aliud  quidpiam , necefsitatem  talis  electionis 
illi  imponebat.  Denique  non  folum  quoad  exer- 
citium(vtlic  dicam ) fed  etiam  quoad  fpecificatio- 
nem,  leu  determinationem  ad  hos  potius,  quam 


habuilfe  ex  Chrifti  meritis,  fed  fola  fua  voluntate. 

Sicut  polito  eodem  principio  optime  fequitur,  non 
fuilTc  ex  Chrifti  merito , fed  ex  Dei  voluntate, quod 
multitudo  elertorum  fuerit  in  tanto  numero  , Sc 
non  in  maiori,  vel  minori,  Sc  quod  fuerit  ad  tales 
gradus  gratix  ,Sc  glorix,<5c  non  ad  alios,  Sc  fimilia, 
quorum  omnium  eadem  ratio  eft. 

Aliter  vero  refpondent,  negando  minorem,  vi- 
delicet  in  illo  ligno  non  fuilfe  merita  Chrifti  prx-  Eualio 
uifa,  vt  ab  ipfo  applicata,  & oblata  fpccialiter  pro  quaeritur, 
his  hominibus,  vt  illi  eligerentur  ad  talem  voca- 
tionem , Sc  gratiam  congruam : nam  in  tempore  ita 
fartum  legimus  Ioann.  17*  dum  Chriftus  peculia- 
riter petiit  prodifcipulisperfeueranti^donum.ad- 
diditque,  Non  pro  mundo  rogo,  fed  pro  his,  quosdedtfti 
mihi,  ligniiicans  fuam  peculiarem  voluntatem  ,Sc 
applicationem  fuorum  meritorum.  Et  limile  eft 
quod  Lucas  22.dixit  Petro,  Ego  rogain  pro  te  Petre,  Luc  lu 
vt  non  deficiat  fides  tua.  Sed  in  hac  refpotifione  fem-  sfd  „5 
per  laboratur  in  xquiuoco,  Sc  hxremusin  eodem  uenitur. 
dogmate,  quod  elertio  ad  gloriam  non  precedic 
exequenteni  voluntatem  in  ordine  intentionis,  & 
prxdeftinationis.  Quamuis  ergo  verum  iit,  Chri- 
ftum in  tempore  peculiariter  orafle  pro  prgdefti- 
natis,  eifque  ad  exequutionem  elertionis  eorum 
finguiari  modo  fua  merita  npplicuiffe  : rerteque 
inde  inferatur,  hanc  Chrifti  orationem , vel  ap- 
plicationem fuilTc  ex  xternitate  prxuifairl  , ante 
deert iiini  exeeutiuum  prxdeftinationis  : niliilo- 
xu-.-u:  non  rert  e infertur,  meritum  Chrifti  licap- 
B b 3 plicatum 
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plicatum  fuifie  prxuifiim  ante  ele&ione  prxdeftt-  A prxfcientiam  illius  peculiaris  orationis, vel  appjica- 
n arorum  Nam  eft  argumentari,  abxternirate,ad  tionisiergo  quod  Deus  hos  prx  illis  elegent,  n.o  po- 


argumentari 

primum  lignum  aeternitatis  qucd  friuolum  eft: 
nam  etiam  ipiius  prxdeftinati  merita  fuerunt  ab 
xterno  prxuifia,  & non  inde  (equitur,  fuifte  prxuifa 
in  primo  ligno,  antequam  prxdeftinatus  eligeretur 
adgloriam. 


Rom.%. 


Jiffugium, 


Pilaitur. 


2 6. 

Corrobo- 

ratio. 


teftin  Chrifti  meritu ,&humana  volutatem  referri* 

Confirmatur  praeterea  , nam  hxc  negatio , ni  mi-  ^ j, 
rum  quod  Deus  non .praeelegcr it  efficaciter  omnes  Aj'Ia  c,>n- 
homines,  feu  quod  aliqui  praedeftinati  non  fint, 
nullo  modo  poteft  attribui  Chrifti  meritis,  aut  in 


24.  Declaratur  item  ratione,  quia,quod  Chriftus  pe-  eius  voluntatem,  tamquam  in  primam  radicem. 


fe. 


cu liari  modo  orauerit  pro  talibus-hominibus , illii- 
que  fu  a merita  applicuerit  efficaciterjprimam  cau- 
fa m&  originem  habuit  indiuina  voluntate,  itavt 
non  fuerit  arbitrium  humanx  voluntatis  Chrifti. 
Quis  enim  vel  cogitare  audeat,  profundum  myfte- 
rium  eleftionis  ho  rninu , totamqj  rationem,  <&mo 


etiam  negatiuam,  referri : ergo  nec  eleclio  homi- 
num, vt  eft  formaliterele&io,  eft  ex  Chrifti  meritis: 
ergo  multo  minus  vt  eft  eleftio  horum  prx  illis 
eftexeifdem  meritis.  Antecedens  quoad  priorem 
partem  per fe notum  eft,  quia  Chriftus  non  venit 
homines  perciere,  vel  a falute  retardare,  fed  venit. 


dum  prxdeftinatoru  quoad  numerum  eorum,  Sc  B vt  vitam  habeant , & abundantius  habeant.  Vndenon 
differentiam  manfionum , & graduum  in  gratia, & meruit  eis, nili  quod  bonum  eft,  dcvtile  ad  ^ternam 


gloria, fuifte  ordinata  a voluntate  Dei  vt  approban 
te.feque  confirmante  voluntati  humanx  Chrifti, Sc 
non  potius  Chriftuni  applicafte  fpecialiter  lua  me- 
rita ad  executionem  talium  efteftuu , & ad  cofum- 
mationem  fanftorum  talium,  & in  tanto  numero, 
pondere , Sc  menfura,  quia  cognouit  ita  efle  volun- 
tate Dei prxdefinitum,  &prxordinatum?  Certe A- 
poftolus  in  confihitm  (Lilina  v olunt  utis  hoc  refert , ad 
Ephelios  1.  Sc  ideo  ad  Rora.  S.exclamat  ,0  altitudo 
diurnarum  ft  pient  ia  & [cientia  Dei. 

Sed  aiunt,  etiamfiprxdeftinatorum  ele&ionon 
prxcefterit  in  prxfcientia,  ante  prxuifum  Chrifti 
meritum  pro  iliis  fpecialiter  applicatum:nihilonii- 
nus  Chriftum  in  illa  applicatione  conformalfe  vo- 
luntatem fuam  voluntati  diuinx,  quiaprxnouit 
illam  efte  Dei  voluntatem, vt  pro  illis  fic  oraret.Sed 
interrogo,  ce  qua  Dei  voluntate  loquantur:  aut  e- 
nim  de  folo  fimplici  affeftu,  & defiderio  inefficaci, 
aut  de  voluntate  beneplaciti,  & efficaci.  Primum 
dicere  non  poftunt  cum  probabilitate,  Sc  confe- 
quutione  dodtrinx.  Aut  enim  ille  affeftus  eft  li- 
ber in  Deo,  vel  naturalis, fi  naturalis,cur  ad  hos  po- 
tius, quam  ad  illos  inclinatur  ,li  liber  cur  potius  po- 
nitur ille affeChis  fimplex,  quamefficax?vel  quam 
mutationem  caufat  in  creatura  ille  affe&us  fim- 
plex, vt  refultet  fpecialis  relatio  rationis  in  diui- 
no  affe&u  , magis  ad  has  perfonas  quam  ad  illas? 
Hoc  enim  argumento  vti  maxime  folent  contra 


falutem  : at  non  prxeligi,  Sc  non  prxdeftinari  non 
eft  bonum  homini,  nec  vtiie  ad  falutem,  imo  de 
fe  potius  remouct  certa,  & infallibilia  media  faiu- 
tis,  vel  laltenvila  nonprxbet,  neque  illa  negatio 
ad  illa  media  confert:  non  eft  ergo  apta  vtfub  me- 
ritum Chrifti  cadat.  Vnde  etiam  facile  patet  alte- 
ra pars,  fcilicet  , illam  negationem  non  efte  redu- 
cendam ad  humanam  Chrifti  voluntatem  : quia 
illa  carentia,  Sc  effectus  eius  principaliter  pendet 
exdiuina  voluntate.  Atveroiila,quxadiuinavo- 
luntate  pendet,  folum  pofllint  pendere  etiam  ex 
voluntate  Chrifti , mediante  merito , vel  impetra- 
tione, aut  alia  fimili  caufalitatc,  feu  ratione , qux 
C tali  efteftui , leupriuationi  accommodari  non  po- 
teft: ergo  non  poteft  illa  negatio  in  voluntatem  hu- 
manam Chrifti , vtin  caufam  reduci.  Et  confirma- 
tur , quia  illa  negatio  non  pertinebit  ad  munus 
Chrifti,  quod  fuit  vnitierfalis  redemptoris, fed  ad 
fuperiorem  prouidentiam  vniuerfalem  Dei  : er- 
go ex  diuina,  non  ex  humana  Chrifti  voluntaae 
traxit  originem,  Sc  rationem.  Prima  confequentia 
principalis  argumenti  probatur  : quiaeleftio,vte- 
leftio,  dicit  habitudinem  ad  illam  negationem: 
nam  fi  omnes  diligerentur  efficaciter  ad  gloriam, 
non eftet electio,  fed  tantum  dileftio.  Etfimiliter, 
fiDeusdecreuiflet , vt  omnes  non  folum  fufficien- 
ter,  fed  etiam  efficaciter  redimerentur  , non  eftet 
feparatio  quorimdam  exmafta  perditionis,  fed  re- 


decretum  efficax  eligendi  prxdeftinatos  abfque  D ftauratio  omnium  : ergo  quod  illud  decretum  Dei 


meritis,  vt  infuperioribus  vifum  eft.  Si  autem  vo- 
luntas ilia  Dei,  quam  Chriftus  vt  homo  cognouit, 
fuit  voluntas  beneplaciti , ilia  lupponit  electio- 
nem prxdeftinatorum  ,vel  ad  minimum  inchoat 
eorum  prxdeftinationem  : quia  prxparat  illis  v- 
num exprimis,  &fupremis  beneficijs, quibus cer- 
tifsime  liberantur , fcilicet  peculiarem  Chrifti  o- 
rationem , Sc  applicationem  tuorum  meritorum. 
Ergo  talis  voluntas  Dei  oriri  non  potuit  ex  fpe- 
ciaii oratione,  vel  applicatione  meritorum  Chri- 
fti, vt  eft  ab  humana  voluntate  eius,  quia  potius 
eft  caufa  talis  orationis,  & applicationis:  ergo  ante 
totam  prxdeftinationem  electorum  non  fuppo- 
niturprxuifa  illa  peculiaris  oratio  Chrifti. 

Confirmatur,  quia  quando  Chriftus  pro  his  po- 
tius, quam  pro  illis  efficaciter  orauiqid  fin£  dubio 
fecit  ex  peculiari  motione  Spiritus  Saniti,  vt  au- 
tliores  etia  contrarix  fententix  negare  non  audent: 
quia  in  omnibus  negotijs,  &prxlertim  tam  graui- 
bus,  Chriftus  ex  peculiari,  & efficaci,  feu  congrua 
motione  Spiritus  Sanfti  operabatur  : cur  ergo  Spi- 
ritus San&us  ita  Chrifti  animam  mouit,  nili  quia 
jam  decreuerat  illos  homines  faluare?  Ergo  de- 
cretum illud  non  fuit,  intuitu  illius  peculiaris  ora- 
tionis Chrifti,  fed  potius  fuit  caufa  illius.  Item,  ilia 
inlpiratio  fafta  animx Chrifti,  beneficium  maxi- 
mum fuit  hominis  prxdeftinati , Sc  effe&us  prx- 
deftinationis  eius , vt  probatum  eft, fed  illa  non  fuit 
exoratione  Chrifti  peculiari  : ergo  nec  electio  ad 
gloriam , vel  ad  omnia  beneficia  grat.ix  fuppomt 


fuerit  per  modum  electionis,  Sc  (eparationis,  fe- 
cundum hanc  habitudinem , Sc  formalitate  non  eft 
ex  meritis  Chrifti.  Et  inde  facile  patet  altera  illatio, 
qux  rationem  eleCfionis  fupponit. 

Sed  vrgent, Chriftus  Dominus  meruit  vthieffi-  2?, 
caciter  redimerentur,  alijs  vero  non  meruit,  vtil-  Vigeni*, 
lis  efficaciter  applicaretur  fua redemptio:  ergo  lic- 
ut  affirmatio  illa  eft  caufa  affirmationis, ita  hec  ne- 
gatio eft  cauia  huius  negationis:ergo  accommo- 
dando fingula  lingulis,  ex  meritis  Chrifti,  Sc  ex 
modo  quo  obtulitfua  merita  ortum  eft,  vt  hi  fue- 
rint prxdeftinati  ,Sc  non  illf&confequenter  quod, 
hi  prx  illis  fuerint  elefti.  Relpondeo  primo  ad  Refpondei 
primam  partem  antecedentis,  diftingnendo illam, tura<l pti- 
E de  redemptione  effic^ti  quoad  executionem,  vel  raata* 
quoad  prxparationem , feu  prxdeftinationem.  In 
priori  fenlu  concedo  illa  parte,&  fateor  illam  affir- 
matione meritorum  Chrifti  fuiflecaufam  talis  pr?- 
paratioms.  Addo  vero  ideo  Chriftu  meruilfe  hi? 
hominibus  efficacem  applicatione  luoru  meritorii 
quia  a Deo  erat  ele<fti:&quia  cognouitChriftus,vo- 
luntate  Patris  efle , vt  illos  beneuoletia  lpeciah  pro— 

fequeretur.QuodfignificauitChriftusin  tota  illa  o- 

ratione , in  qua  fpeciali  modo  pro  prxdeftinatis ro.- 
gauitjloan.  17.  Manifefiaui  nome  tuum  hominibus, quos 


dedifii  mihi  demudo  tui  crat,&  mihi  eos  dedifii ,Sc  infra,  l5ttv  tX' 


Nou  pro  rniido  rogo, fed  pro  his,  quos  dedifii  mthi.Sc  infra'. 
Pater  functe  Jenta  cos  in  nomine  tuo, quos  dedifii  mihi.V - 
bi  fxpe  repetit  illa  verba,  Ouos  dedifii  mih  fvt  fignifi- 
ceqideo  fepi  o iliis  orare  ipecjiali,efEca.ciq}Qratiojae, 


quu 


Cap.24-Mereataf  ne  vnus  alteri  eledionern.  295 

quiaintePigebat  iiloseffe  fpecialiter  diledos,  & e-  A ipfo,  infiniteque  mereretur , pro  omnibus  Angelis, 


Altera  ar- 
gumenti 
pars  expia 
natur. 
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Amplius 

confirma- 

tur. 
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ledos  a Patre.  Ratio  etiam  generalis  hocpoftulat, 
qijia  Chriftus  vt  homo  in  otnmbusadionibusfe- 
quebatur  Patris  voluntatem : ergo  multo  magis  irt 
grauifsimo  hoc  negotio  falutis  hominum  procu- 
randx  cum  maiori, vel  minori  efticacia. 

Ad  alteram  vero  argumenti  partem  negatiuam, 
concefla  illa  parte  antecedentis,  negatur  confeque- 
tia:  quia  perditio  tu»  ex  te , tantummodo  in  me  auxilium 
tuum.  Quod,  ficut  eft  verum  relpedu  Dei , vt  Deus 
eft,  ita  relpedu  meriti  Chrifti : ipfurn  enim  eft  caufa 
totius  boni  vfus  gratix,qui  eft  in  nobis.tamen  illud, 
vel  carentia  eius  non  eft  caufa  noftriabufusgratix, 
fed  nos  fumus  prima  origo,  & caufa  illius.  Vnde  il- 


& hominibus,  ex  quibus,  quos  Deus  voluit  propter 
tale' meritum  Chrifti  ad  xternam  lalutem  efficaci- 
ter deftinauit  in  priori  quodam  ligno  rationis  : iil 
alio  vero  pofteriori  ordinauit , vt  Chriftus  pro  tali- 
bus hominibus  , eorumque  cflicaci  fallite  fpecia- 
lius  oraret,  aut  fimile  quidpiam  faceret.  Atque  ita, 
li  confequens  illud  de  hac  fpeciali  ratione  Chrifti 
intelligatur,  concedimus  efte  effeftnm  prxdeftina- 
tionis  talium  hominum, vel  Angelorum. Negamus 
tamen  alteram  fequelx  partem , nimirum  , inde  fe- 
qui  , Chriftum  non  effe  caufam  prxdeftinationis 
eledorum  , quia  ante  hunc  effedu mfupponitur  in 
Chrifto meritum  prxuifum  fufficiens  ad  taleprx- 


la  affirmatio  non  eft  ita  adxquata  caufa  affirmatio-  ® deftinationem,feu  eledionern.  Et  ideo  non  effeii- 
nis,  vt  negatio  fic  etiam  negationis,  quia  ad  negatio-  mile  de  oratione  Stephani  pro  Paulo. 

Tandem  confirmatur  hxcnoftraferrtentia,quia 
ficut  Chriftus  Dominus  meruit  omnem  gratiam.& 
auxilia  omnia  fupernaturalia  data  antiquis  fandis, 
qui  ante  Incarnationem  prxceflerunt  , ita  etiam 
meruit  eis  prsdeftinationem  , & diledionem  ef- 
ficacem eorum  ad  gloriam  , & non  meruit  illis 
electionem  eorum  prx  aliis  fecundum  propriam 
habitudinem  & comparationem,  quam  hxc  verba 
important:ergo  eodem  modo  fe  habuit  circa  Cfte- 
rosiullos  , 6c  fandos , quipoftaduentumfuumin 
carne  fuerunt.  Ad  hoc  videntur  didi  authoresre- 
fpondere  admittendo  antecedes  , & negando con- 
fequentiam.  Redduntq?  rationem,  quia  Chriftus 


nem  boni  vfus  gratite  , fufricit  libertas  arbitrii  , cui 
auxilium  fufficiens  in  Chrifti  merito  fundatu  nun- 
quam deeft,  & quod  no  lit  efficax, no  eft  quia  Chri- 
ftus illud  meruit , quantum  ex  fe  eft,  fed  quia  homo 
impedit.  Ac  denique, quod  Chriftus  fua  merita  non 
ita  efficaciter  obtulerit  pro  his  hominibus,  funda- 
mentum habetin  priori  negatione  Dei, quia  fcilicet 
ipfe  non  eos  Ipecia liter  prxeiegit. 

Inftare  autem  vlterius pofliimus.  Quia  fequitur, 
Chrifti  Domini  meritum  pro  eledione  effe  effedu 
eledionis  , & prxdeftinationis  eorum , ac  proinde 
non  effe  Chriftum  caufam  meritoriam  prxdefti- 
nationis eledorum  , licut  paulo  antea  dicebamus, 


Vltima  ce- 
fiimatio 
noftrq  fen^ 
tenti^. 
Euafio. 


orationem  Stephani  non  fuilfe  caufam  prxdeftma-  C potuit  mereri  pofterionhus  fandis  illam  prxele- 


tionis  Pauli, quia  fuit  vnus  ex  effedibus  eius. Seque- 
la patet  , quia  Chriitustalimodomeruitprxdefti- 
natis , quia  nouit , ita  elfe  beneplacitum  Patri  , ficut 
ipfe  alibi  profitetur  dicens  : Confiteor  tibi  Pater , Do- 
mine coeli, & terra,  &c.  Ideo  autem  hoc  fuit  benepla- 
citum Patri  , quia  ex  fua  libera  voluntate  tales  ho- 
mines elegerat , fimul  volendo  ,vt illa  eledio  per 
hoc  medium  meritorum  Chrifti  exeeutioni  man- 
daretur : ergo  fuit  illud  meritum  Chrifti  effedus 
talis  eledionis. 

Propter  hoc  argumentum  negant  didi  autho- 
res  , illud  meritum  Chrifti  fupponere  eledionem 
hominu  in  mete  Dei, vel  p! ocefsiffe  ex  peculiari  or- 
dinatione volutatis  dimnx,fed  tantum  ex  humano 
beneplacito  Chrifti.  Et confequenter negant, ora- 
tionem Stephani  eife  effedum  eledionis  Pauli.  Sed 
hoc  pofterius  lam  fatis  impugnatum  eft  , 6c  illud 
prius  ( vt  paulo  antea  dicebam  ) per  fe  eft  incredi- 
bile , & alienum  a modo  loquendi  ciufdem  Chri- 
fti , daperfedione  operum  eius,  qux maxime  fu- 
mitur  ex  cor.formitate  ad  diuinam  voluntatem: 
d videtur  etiam  efte  contra  altitudinem  diuinx 
prouidentix.  Quia  enim  credibile  eft,xtcrnam  dif- 
poiitionem  cxleftis  beatitudinis  , & mediorum 
omnium,  per  qux  illa  cum  effedu  comparanda  eft, 
non  fuilfe  diuina  ratione  inuentam , ( vt  lic  dicam) 
<Sc  voluntate  prxfinitam  prius  ratione  , quam  vo- 
luntas aliqua  creata , etiam  Chrifti , ad  illius  proui- 
dentix exeeutionem  accerfita  fit? 

Refpondeo  igitur  diltinguendo  confequens , eft 
enim  confiderare  in  Chrifto  fummam  Dei  dile- 
dionem  , & generalem  affedum  ad  quxrendum 
in  rebus  omnibus  gloriam  Patris:  & eft  confiderare 
fpeciales  adiones  orandi  pro  hoc  ,vel  illo , hoc , vel 
illo  modo  , & offerendi  aliquam  adionem  fuam 
pro  hoc  beneficio  his  hominibus  potius  , quamil- 
lisprxftando.  Si  ergo  confequens  illud  intelliga- 
tur de  merito  fundato  in  prioribus  adibus  Chri- 
fti, fic  negatur  fequela  : nam  tale  meritum  non  eft 
effedus  fpecialis  eledionis  prxdeftinatorum  , fed 
eft  innatus  , & connaturaiis  ( vt  fic  dicam  ) ipfi 
Chrifto.  Vnde  , eo  ipfo  , quod  Deus  prxdeftina- 
uit  Chriftum;  vteflet  filius  Dei  naturalis  , d caput 
omnium  Angelorum  , & hominum  prxdeftinauit 
illum  vt  Deum  lpiUmfumme  diiigeret,  ac  bene  de 


dioneinffeu  prolationem  ad  alios , fpecialiter  oran- 
do, & deprecando  pro  illis : non  potuit  autem  hoe 
modomereriChriitusSandis  : quieumprxceffe- 
runt , quia  non  potuit  hoc  modo  orare  pro  illis  pef 
modum  petitionis, feu  deprecationis, quia  hoc  mo- 
do oratio  non  fit  pro  re  iam  fada , d:  prxtenta.  N ecg 
etiam  id  mereri  potuit  per  gratiarum  adionem  pro 
tali  beneficio  eis prx  aliis  coilato  : quia  hxc  gratia- 
rum adio  fupponit  beneficium  fadum  , d eft  quo- 
dam modo  effedus  illius , quia  merita  circa  quam, 
d obiedum  mouens  ad  illam  gratiarum  adionem 
eft  beneficium  iam  fadum. 

Sed  contra  primo  , quia  fi  quis  decernat  alicui 
conferre  aliquod  anticipatum  beneficiu , quiaprx- 
D uidet, illum  futurum  effe  gracum,iam  gratiarum  a- 
dioprxuifj,vt  futura  efTet  ratio  volendi  dare  tale 
beneficium  : ergo  eodem  modo  gratiarum  adio 
Chrifti  prxuifaapatre  , potuit  effe  ratio  eligendi  il- 
lo modo  antiquos  Patres  , fi  aliunde  non  repu- 
gnabat. Refpondent  , potuiffe  quidem  gratiam, 
d:  auxilia  dari  antiquis  Patribus  propter  meritum 
Chrifti  prxuifum  fundatum  in  gratiarum  adio- 
ne  futura  pro  eodem  beneficio  , quia  non  eft  pro- 
prie effedus  eius  , fed  lolum  fupponit  liludvtob- 
ledum.vel  conditionem  neceftariam. Tamen  non 
potuifle  Chriftum  ita  mereri , vtpro  eadem  gratia- 
rum adione  daretur  huic  potius, quam  illi  talis  gra- 
tia, quia  ad  hoc  neceffarium  eratprxuidere  Deum, 
fore  , quod  Chriftus  Dominus  potius  gratias  adu- 
E rus  effer  pro  tali  beneficio  coilato  Petro  , quam  fi 
collatum  fuiffet  Paulo  : alioquinon  effet  ratio  ex 
parte  Chrifti,  ob  quam  Petro  potius  daretur , quam 
Paulo  , fi  Chriftus  xquegrauis  pro  vtroqueprxui- 
fus  fuiffet.  At  non  potuit  in  hoc  prxfciri  inxquali- 
tas  ex  parte  Chrifti,  quia  Chriftus  f que  gratus  futu- 
rus fuiffet  pro  fimili  beneficio  prxftito  quibufcuqj 
aliis  hominibus  : non  ergo  potuit  gratiarum  adio 
prxuifa  effe  ratio  illius  comparationis.  Vt  ii  ego 
prxuiderem  , vel  fperarem  , comparatione  Ei- 
da inter  Petrum  d Paulum,  Petrum  futurum  mihi 
gratiorem  , poffetquidem illa fpesme monere,  vt 
ilii  potius  , quam  Paulo  beneficium  conferrem: 
at  fi  nihil  tale  fperarem  , fed  potius  eandem 
fpein  de  vtroque  conciperem  , non  polfem  in- 
de rationem  liimere  ad  beneficium  vni  potius, 
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Atpr:  proflandum  : ficergo  de  Chrifto  di-  A ruiffe  nobis  Chriftum  prxdeftinationetn  ex  parte  Deniqjal , 

effectus,  Sc  mediorum  non  tamen  exparte  actus,  tcraexpo'1 


!*■ 

Diluuur. 


quam 
cendum  e it. 

At  enim , licet  verum  fit  gratiarum  adtionem  fu- 
turam fuiffe  cx  parte  Chrifti  xqualem,  fuppofita  x- 
qualitatebenehcij  Sc  pcrlonx  : nihilominus  cogi- 
tari poffet aliqua  inxqualitas in  ipfomet  affedtu hu- 
mano , Sc  libero  Chrifti , ita  vt  prxnoffet  Deus,  gra- 
tius finffet  futurum  Chrifto  homini  vt  lic , vt  lacoo 
fandiificaretur,quam  Efau,id  eft,  quod  futurum  ef- 
fet  magis  conforme  voluntati  eius , quia  ipfe  vt  ho- 
mo magis  effet  afficiendus  ad  lacob  , quam  ad  E- 
fau.  Video  fane  , abfolute  hoc  confideratum  videri 
poffeabfque  ratione  didtum  : tamen  argumentan- 
do ad  hominem  , non  video,  cur  is  , qui  opinatur 


Tertia  expolitio  efc  propter  Chrifti  merita  prxuifa 
Deum  voluiffe  efficaciter  dare  gloriam  talibus  ho- 
minibus, qux  voluntas  eft  maxima  eorum  diledtio, 

Sc  re  ipfa  eft  eledtio  eo  ipfo,  quod  non  extenditur  ad 
omnes,  fed  ad  hos  tantum,  alijs  in  maffa  perditionis 
relidis.  Et  hac  ratione  dicitur  Deus  eiegiffe  homi- 
nes in  Chrifto , etiamli  vel  aliorum  derelictionem, 
vel  amorem  horum  pre  illis  quoad  illam  compara- 
tiuam  habitudinem  non  meruerit. 

Ex  his  facile  eft  expedire, quod  fecundo  loco  fu-  38. 

pra  propofitum  eft , videlicet,  quem  gradum  certi-  QBcni  gra* 

tudmis habeat hxcsxffcnio,Chrtliusfuit  caufa  meri-  dumcerci- 
- -■  J tudinisat- 


voluntatem  Chrifti  humanam  fuiffe  primam  ra-  B tona  electionis, & prtdeJtiumonisbomnum.Nampr&  fcrtjoha 
dicem , Sc  caufam , cur  Deus  hunc  latronem  elege- 
rit advocationem  efficacem  potius  , quam  illum, 
quia  Chriftusipfe  maiorem  quendarnaffedtum  ad 
hunc  habuit , quam  ad  ilium  , cur  ( inquam ) non  i- 
dem  dicere  pofsit , Sc  debeat  de  affedtu  Chrifti  ad 
homines  , qui  ante  lpfum  fuerunt  , nimii  um  per 
modum  deiideriij  , lcu  fimplicis  affedhis  voluiffe 
ex  fe  huic  potius, quam  illi  efficacia  auxilia, &Deum 
inde  motum  pcrprxfcientiam  fuiffe  , ad  illam  dif- 
ferentiam faciendam.  Quod  fi  hoc  probabiliter 
cogitari  non  poteft , non  ideo  eft , quia  Chnftiis  per 
libertatem  voluntatis  humans  non  potuerit  ha- 
bere hunc  varium  affedhim  , fed  quia  non  poteft  il- 
le effe  prima  radix  myfterij  diuinxeledtionis  , Sc 


didti  authores  afferunt  effe  catholicam  dodtrinam,  ^ 

quia  loquuntur  deeledtione  ad  gloriam  ex  ineritis  na[U>l- 
iamprxuifis,  vnde  merito  id  afferunt,  quia  hxc  eft 
eledtio  iuftitix,dequa  certifsimum  eft  effe  propter 
Chriftum,  Sc  id  negare  non  folum  temerarium,  fed  ; cootra 

etiam  erroneum  mihi  videtur.  Nam  veile  daretale  h<oC  vcn 
prxmium  homini  habenti  talia  merita  , propter  taccm  fcn. 
Chriftum  eft , Sc  refpedtu  Chrifti  efc  adtus  ille  de  ri-  orer, non 
gore  iuftitix.  Alias  non  poffet  effectus  ipfe  dari  pro-  folu  cctnc- 
pcer  Chriftum, quod  tamen  fecundum  fidem  ne-  ratium,  fed 
gari  non  poteft.  Vnde  nullus  Catholicus , quod  ego  enoneum 
fciam  hoc  vnquam  negaui:.  Nam  Adamus,  Sc  alij  ^ ! U‘  ^ 

qui  negant  eledtionem  prxdeftinatorum  ad  glori- 
am factam  effe  intuitu  meritorum  Chrifti , ioquun- 


.?«• 

Obicdtio 


prxdeftinationis  quoad  determinationem  perfo-  C turde eledtione gratuita ,& liberali  refpedtu  eorun- 
narum.  Vel  etiam,  quia  non  debuit  ille  efferus  effe  J ~ a 

in  Chrifto  mere  humanus  , fed  exaltiori  motiuo 
diuinx  voluntatis  , quxitaresdifpofuerat , vtvo- 
lebat:  atque  ita  femper  eledtio  quoad  illam  compa- 
ratiuam  reducitur  ad  folamdiuinam  voluntatem. 

Sed  obiiciunt  nobis  teftimonium  Pauli  ad  E- 
pheiios  1.  Elegit  nos  tnipfo  ante  mundi  constitutionem 


Paulo  ad  Hoc  vero  teftimonium  vel  nimium  probat  contra 


Ephcf.i. 


eofdem  authores,  vel  nihil  refert  ad  punctum  prx- 
fentisaffertionis.  Agit  enim  ibi  Paulus  non  folum 
de  hominibus , qui  poft  Chriftum  fuerunt, fed  (im- 
pliciter de  omnibus  qui  per  Chriftum  falutem  con- 
fequuturi  funqquos  dici  t fuiffe  e Icci  os  in  Chrifto  ante 
mundi  conptutionem.  Ergo  verba  illa  de  fandtisve 


demeledtorum.quam  cum  A uguftmo  credunt  an- 
tecedere per  modum  intentionis  ad  totam  prxde- 
ftinationem. 

Idemque  dicendum  eft  de  eledtione  ad  gratiam 
totam,  aprima vocatione  vfque  ad  vltimam  per- 
feuerantiam.  Nam  in  quo  gradu  certum  eft,  om- 
nem hanc  gratia  dari  prxdeftinatis  in  tempore  pro- 
pter Chriftum, in  eodem  gradu  certum  eft.habuiffe 
Deum  aliquam  xternam  voluntatem  intuitu  me- 
ritorum Chrifti, per  quam  voluit  huiufmodi  gra- 
tiam dare fuis electis  : quia(vt  fupra  oftenfum  eft) 
non  poteft  effedtus  hic  a voluntateDei  feparari. Vn- 
de qui  negat  electionem  ad  gratiam  fimpliciter  effe 
ex  mefitis  Chrifti, ex  illo  fundamento,  quod  prima 


39- 


teris  teftam enti  veriticandafunt  : ergo  vel  de  ii-  vocatio,  vel  alis  difpolitiones  ad  gratiam  nondan- 


lis  etiam  probant  Chriftum  meruiffe  , vt  hi  potius, 
quam  illi  fuerint  eledti  , velfi  de  illis  non  probant, 
nec  de  exteris  probant : quia  funt  vniuerlaJia , Sc  x- 
Ttcj  expo-  que  comprehendunt  omnes.  Tres  ergo  funt  expo- 
licioncs.  fitiones  de  illis  verbis, etiam  fupponedo , quod  par- 

ticula illa , in  ipfo , referatur  ad  Chriftum , vt  homi- 
nem,caufalitatemqj  aliquam  fignificet,  quod  longe 
verius  eft,&  conforme  fententiis  Patrum, vt  contra 
Adamum  offendimus  loco  citato. 

Prima  expolitio  eft , vt  fignificetur  per  illam  par- 
ticulam folum  caufa  finalis , Sc  exeplaris , ita  vt  fen- 
fiis  fit , elegit  nos  ad  Chrifti  gloriam,  vel  in  illo.tan- 
quam  in  capite , & exemplari perfedtifsimo.  In  quo 
fenfu  non  folum  non  probatur  exilio  verbo , quod 


37- 

Prima  ci- 
pofuio. 


tur  nobis  propter  merita.Chrifti,  non  folum  teme- 
rariam, fed  etiam  erroneam  affertionem  docent  < 
contra  Paulum  fupra , Sc  contra  dodtrinam  Conci- 
liorum, vtdidtoloco  offendi  : Et  quoad  hanc  par- 
tem merito  reprehendi  poteft  Adamus, qui  ad  Phi- 
lippenfesi.de  2.  Petri  1.  fuam  fententiam  ita  expli-  Philipp  i. 
cauit.  Atque  eodem  modo  indicandum  eft  de  affer-  1 Pe*r-1- 
tione  negante  Chriftum  meriyfle  nobis  prxdefti-  |dcmdeaf 
natione.  Nam  ii  loquatur  de  prxdeftinatione  quo-  ctt,on(: 
ad  effedtus,  &ini!lo  errore  nitatur,  quod  Chnftiis  t-, m 
non  meruit  nobis  peculiares, Sc  internas  gratias,qug  mc,uj(fc 
in  eledtis  funt  prxdeftinationis  effectus,erronea  eft  nobis  pr*. 
dodtrina,  & plus  quam  temeraria:  fi  autem  folum  deftinatio- 
id  negetur,  quia  inter  effedtus  prxdeftinationis  po-  nemiudi 


Chriftus  fuerit  caufa  meritoria  eledtionis  quoad  E nunt  etiam  Incarnationem  ipfam,  vel  alia  iimilia  candudt. 


comparationem  vnius  cum  alio  , verum  etiam  nec 
quoad  libera  determinatione  efficacis  diledtionis 
„ . Dei  ad  talem  perfona.  Nontamcnplacetnobishxc 

0 ? acct‘  expofitio,quia  magis  vlitatu  eft  apud  Paulum  figni- 
ficare  illo  dicedi  modo  caufam  meritoriam , vt  ibi— 
Jccunda  dem  oftedimus.  Secunda  expolitio  eft, vt  illa  parti- 

cula, in  ipfo,  non  referatur  ad  eledtionem  ex  parte  a- 
dkus  diuiniffed  ex  parte  obiedti  talis  adtus,  ita  vt  fen- 
fus  iit, non  habuiffe  Deum  refpedtu  ad  meritaChri- 
ftiin  illa  determinatione  adtus  fui  ad  eligedostales 
homines,  fed  fua  voluntate  eiegiffe  illos  , fimul  ta- 
men voluiffe,  vt  illa  electio,  tam  ad  gratiam, quam 
ad  gloriam,  in  Chrifto  & per  Chriftum  impleretur. 
Quo  fenfu  videntur  verba  illa  interpretari  Patres 
Gr^ciA  fchoiaftici  non  diffentiimt,dum  aiunt  me- 


beneficia,  fienon  eft  res  digna  cenfura  fed  opina- 
bilis,&  fere  de  modo  loquendi,  quamuis  affirmans 
lententia  longe  probabilior  fit. 

At  vero, fi  iermo  fit  de  eiedtione  ad  gloriam  me- 
re gratuita  reVectu  hominis  eledti,  vt  intel ligitur 
in  Deo  ante  prxicientiam  operum,  Sc  meritorum 
eiufdem  eledti,  lic  nulla  eft  in  illa  affertione  ma- 
ior certitudo  . quam  probabilioris  opinionis.  Nam 
in  primis  Dodcores,  cum  quibus  difputamus,  de- 
fendunt conftantifsime  nullos  effe  iic  eledtos  ad 
gloriam  fo  a Dei  voluntate  liberali  , Sc  gratuita: 
ergo  non  poliunt  ipfi  alferere  Chriftum  meruii- 
fe  illis  electionem  talem  ad  gloriam, qux  fuerit  ante 
prxuifa  eorum  merita,  cum  nulla  talis  iu:ergo  nul- 
la ratione  pofiunt  damnare  eos  , qui  licet  111  Deo 

ponant 
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ponanttalem  eleftionem  , negant  fuifle  ex  meritis  A ris,&  circumflandis  earu  aliqua  fpeciali  ratione  du-  Racio  dcb 


Chrifti.  Deinde  illa  affertio  non  eft  definita , nec  ex 
Scriptura  fatis  certo  colligitur  , Vt  proxime  vifum 
eft  , &ftatim  iterum  dicetur.  Nec  denique  defunt 
authores  graiies  , qui  ita  fenferint  ex  probabili 
fundamento.  Nec  contraria  affertio  eft  ita  rece- 
pta , vttanquam  certa  ab  aliis  Theologis  aderatur, 
fedfolum  , vtmagispia  , & probabilior.  Tandem 
illa  lententia  pendet  ex  principiis  incertis  , quxo- 
mnino  fub  opinione  funt,  videlicet , an  ele&io  prx- 
deftinatorum  facta  fitante  , vel  poft  prxuifum  o- 
riginale  peccatum,  & an  Chrifti  prxdeftinatio  prx- 
ceflerit  originalis  peccati  prxfciendam,  item,  art  o- 
mnes  prxdeftinati  fimul  cum  Chrifto  fuerint  e- 
Je<fti fine vllaprioritate rationis,  vel quamuisprx-  B 
deftinatio  Chriftiprxcefferit  in  aliquo  ligno , an  id 
fit  fatis, vt  in  eo  prxuifa  fuerint  merita  ante  noftram 
«ledione , qux  potuerint  elfe  caufa,  vel  ratio  noftrx 
ele&ionis , qux  omnia  in  ditt.  j.  to.  latiustra<ftata,& 
explicata  funt. 

Neque  huic  cenfurx  obftat  illud, e/eg/fno* inipfo: 
41*  . quia  vt  dixi,  illa  particula  in  ipfo,ve  1 dicere  poteft  a- 
Obicdlioni  ijartl  rationem  Caufx  finalis,  vel  exemplaris,  & non 
meritorix:  vel  poteft  dicere  caufam , per  quam  ele- 
ftio  implenda  eft  , non  propter  quam  primo  fit. 
Et  illud.1.  Pradeftinattitnosper  lefum  Chriftum  , intel- 
ligi  poteft,  vt  illud  intret  obieftum  prxdeftinatio- 
ftis.non  quod  fit  fatio  illius.  Potuit  enim  Deus  ho- 
minis falutem  mera  fua  voluntate  prxdeftinare , li- 


aditus  pr^ 
cludi  CHI. 


catur,& quod  non  fit  fola  pro  ratione  volutas  ,nam  bii. 
hic  videtur  effe  rationabilior , & prudetior  operadi 
modus. In  contrariu  vero  eft,  quia  non  videtur  talis 
ratio  polle  femper  reperiri,  aut  excogitari. 

Circa  primum  dicendum  eft.  Non  defuifle  Deo  ^ 
rationes  plures  , ob  quas  fua  voluntate  efficaci  ali-  priraa 
quos  ad  confequutionem  glorix  infallibiliter  de-  fcnio. 
ftinaueritexfe,  & ante  prxuifa  eorum  merita.  Qui 
exiftimant,  hanc  eleftionem  in  Angelis  fa&arn  non 
effe,  necinhominibuspro  ftatuinnocentix futura 
fuiffe  , totam  rationem  huius  aflertionis  reddunt 
ex  lapfu  naturx  humanx  per  peccatum  originis  ,<3c 
ex  debilitate , ac  fragilitate  virium  quam  inde  con- 
traxit. Quia  nili  ex  malfa  corrupta  Deus  elegilTec 
aliquos  infallibiliter  faluartdos  in  tali , ac  tanto  per- 
perfe&ionis  gradu , pauci , vel  nulli  faluarentur,  6c 
cummuItisimperfeClionibus  ,&lapfibus  , vixque 
vllusperueniretad  excellentem  gradum  fan&ita- 
tis  , &ideo  conuementifsimum  fuit  , vt  Deus  pro 
ratione  fapientixfux  , & copiofum  numerum  ele- 
gerit, & gradus  glorix  diftribuerir , cum  varietate, 

<Sc  excellentia  decentifsima  , & conuenientifsima. 

Qux  ratio  contemnenda  non  eft  , eftque  confen- 
tanea  Auguftino, libro  de  correptione,  & gratia, ca-  . - 

piteu.&n. 

At  vero  fupponendo  ( vt  nos  credimus ) ele&io- 
nem  hanc  per  fe  habere  locum  in  omni  ftatu  , tam  3‘ . 
Angelorum,  quam  hominum , rationes  eius  fume-  j? jC* 


Cet  p^xdeftinanerit  dandam  per  lefum  Chriftum:  C re  necefle  eft  ex  aliis  attributis  diuinis,que  per  fere-  cq  jnAn. 


ficut  gratis  , & fine  meritis  propriis  prxdeftinauit 
homines  ad  gloriam  obtinendam  per  merita.  Et  fic 
etiam  optime  dicitur  Deus  2.  Tim.  1.  Vocare  nos  ro- 
tatione fua  fanda  fecundum  fuum  propofttum  ( qui  ex 
mera  voiuntare  illam  diftribuit)  & gratiam , (quam 
nobis  gratis  dat ) quamuis  ex  Chrifti  meritis  det, 
&ex  xternitate  ita  dare  decreuerit  , propter  quod 
Concludit  Paulus  de  illa  gratia  , quod  data  eft  nobis 
in  Chrifto  ante  tempora  fecularia.  Et  quauis  duo  prio- 
ra loca  melius,  & probabilius  exponantur  de  meri- 
toria caufa  ipfiusnaet  ele&ionis,  6c  prxdeftinationis 
noftrx  ex  parte  Chrifti  : tamen  cum  ille  fenfus  non 
fit  ab  Ecclelia  definitus , nec  communi  Patrum  c5- 
fenfu  receptus , non  facit  rem  certam  , fed  ad  fum- 


lucent  & manifeftatur  in  operibus  Dei,  eas  vero  te-  ^ 
tigimus  fupra  libro  1.  expheado  necefsitatem  diui— 
nx  prxdeftinationis.  Prxcipua  vero  eft.oftenfio  di- 
uinx  gratix,liberalitatis,  6c  dominii.  Quam  attingit 
Paulus  verbis  illis.  In  laudem  gloria  gratia,  fua  In  nul- 
la enim  re  magis  oftendit  Deus.fe  non  ex  debito  ali- 
quo , vel  merito  hominis  hxc  fupernaturalia  dona 
conferre,  quam  eligendo  , quos  vult  efficaciter  ad 
gloriam.  Deinde, quia dicebatadperfe<ftionem,& 
pulchritudinem  regni  cceleftis , vt  ex  direfta , & ef- 
ficaci intentione  diuina  in  tali  numero  , pondere, 
«Scmenfura  totum  conftitueretur  ex  talibus  mem- 
bris, fub  tali  capite, in  talibus  gradibus , feu  manfio- 
nibus  conftitutis , Vt  oftenderet  Deus  diuitias  gloria  fua 


muin  probabiliorem.  Vltimus  autem  locus  fatis  D in  vaftmifericordia  ,vt  ait  Paulus  ad  Roman.9.Prx- 
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congruenter  fic  exponitur, & aliude  fatis  probat  di- 
ftributionem  vocationis  congrux,  quantu  adillam 
comparatione, quod  huic  potius,  qua  illi  detur  non 
efie  ex  meritis  Chrifti, fed  ex  liberali  propofito  Dei. 

CAPVT  XXV. 

Detur  ne  aliqua  caufa , vel  ratio  ex  farte  Dei  ele- 

clionispradejhnatorum . 

HActenus  diftum  eft  de  caulis  huius  electionis, 
qux  extra  Deum,  vt  Deus  eft  , excogitari  pof- 
funt  : nuncfupereft  breuifsime  inquirendum  , an 
ex  parte  ipfiufmet  Dei, ac  fapientix,  & bonitatis  eius 
ratio 


terea.ex  parte  diuinf  mifericordix,  & bonitatis  po- 
teft reddi  ratio.quia  hic  aCt’  eft  maxime  mifericor- 
dtx,&  oftendit  valde  diuinam  bonitatem:  nam  or- 
dinatur ad  magrtam  communicationem  illius.  Ite 
declarat  magnam  perfeCtionem  diuinf  fapienti^,<Sc 
prudenti^  ,dum  infallibilitatem  diuini  decreti, cum 
mutabilitate  humanx  libertatis  ita  coniungit , vt  il- 
lud hanc  non  deftruatj&  hxc  illud  non  impediat. 

Circa  fecundum  dicendu eft.  Exparte  Dei, eiuf-  ^ 

que  infinitx  fapientix  reddi  poffe  aliquas  caufaS  feu  sccun<j4 
rationes  , obquas  non  omnes  homines  , vel  An-  affertio. 
gelos  ad  xternam  falutem  confequendam  effica- 
citer prxordinauit  , fed  folum  ex  omnibus  ali- 
quos elcgerit.Ita  docet  D.  Thom.dift.  quxft.23.art. 


aliqua  huius  eleftionis  dari  , aut  excogitari  E 5-ad  j.  Sufficitqj  nunc  ratio  illa  generalis  de  often- 
pofsit.  In  qua  re  quatuor  d.ftinguenda  funt.  Primu  fione  gratix,  & fummi  dominii,  ac  liberalitatis  Dei. 


D.Thom , 


Secudum. 


Tertiana. 


eft,  quod  Deus  efficaciter  elegerit  aliquos , vt  infal- 
libiliter faluentur:  fecundum  eft , quod  non  ita  ele- 
gerit omnes  creandos  , fed  quofdam  tantum  exil- 
iis : tertium,  quod  illi  fuerint  in  tanto  numero,  6c 
non  in  maiorirquartum , quod  fuerint  hx  perfonx, 
Quattum.  &nonillx.  Dc  lingulis  breuiter  dicam  , aduerten- 
do  hic  i nobis  quxri  rationem  aliquam  prxterfo- 
lam libertatem  diuinx  voluntatis : nam  quod  Deus 
pro  fola  fua  libertate, & confilio  voluntatis  fux, hxc 
omnia  fecerit,  manifeftumeft : an  vero  pura  liber- 
tas fuerit  vnica  ratio  omnium  iuftorum  decretoru, 
vel  vitra  illam  alia  habuerit  Deus , hoc  inquirimus* 

Videtur  enim  fpeftare  ad  fummam  fapientiam,  6c 

bonitatem;  vt  in  omnibus  determinationibus  libe- 


Nam  hxc  omnia  non  tam  euidenter , & mirabiliter 
oftederentur  in  dilettione  omnium , quam  in  dile- 
ctione quorundam  , prx aliis, abfque  ratione  vlla, 
vel  inxqualitate  ex  parte  ipforum.  Accedit , quod 
adfpecialetn  oftenlionem  vindicatiux  iuftitix  ne- 
ceflfarium  fuit  , non  omnes  fic  diligere  : Sed  hoc 
iam  magis  fpeftat  ad  rationes  reprobationis,  quam 
prxdeftinationis  , & ideo  inferius  libro  5.  melius 
tradetur. 

Circa  tertium, dc  quartum  dicendum  eft, nullam  . 

poffe  a nobis  reddi  rationem  etiam  ex  parte  Dei 
fumptamprxter  eius  liberam  voluntatem,  cur  ele- 
gerit homines , vel  Angelos  in  tanto  numero  falua- 
dos,&  efficaciter  vocandos, potius  quam  in  maiori, 

vel 


* 
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vel  minori  : 6c  curpotius  in  his  numero  pcrfonis, 

quam  in  aliis,  vel  ex poffcbilibus  , velexhis  , quas 

nunc  creat  & reproba:  funt.  In  hoc  etiam  conue- 
niunt  Theologi , nam  licet  in  verbis  fortaiieditre- 
rant , vel  in  modo  explicandi  hanc  eleftionem  im- 
mediate in  ordine  ad  gloriam  , vel  ad  gratiam  effi- 
cacem  feu  congruam : nihilominus  abfolute  in  hoc 
eonueniunt,  quod  illa  electio  gratuita,  qux  ex  par  te 
hominum  non  habet  rationem , ex  parte  etiam  Dei 
non  habet  aliam  , qii*  nobis  nota  fit , prxterdiui- 
nam  voluntatem  Nullus  enim  haftenus  illam  led- 
didit: lignum  ergo  eft, non  polTeab  hominibus  co- 

gnofei.  Item,  qux  ratio  poteft  ab  hominibus  reddi, 

cur  Deus  ex  infinitis  Angelis  , quos  creare  potuiC- 
fet,hos  potius  voluerit  creare, quam  alios? Item, cur 
ex  infinitis  humanitatibus  pofsibilibus  hanc  po- 
tius elegerit  advnionem  hypoftaticam  , quama- 
Jiam  i Nunquidnon  erat  polsibihs  alia  tam  perfe- 
cta in  naturalibus  , & tam  capax  illius  benefici)  , Sc 
tam  apta  , Sc  idonea  ad  omnes  fines  illius  myftenj, 
ficut  illa  ? Item , cur  Deus  creando  homines, & An- 
gelos , illos  potius  creare  voluit  in  hoc  momento, 
quam  in  alio  , in  hoc  ordine  rerum  magis  quam  in 
alio  ? Vel  cur  ( quod  eft  Diui  .Thomae  exemplum) 
ex  duabus  portionibus  materia:  prima:  , in  prima 
creatione  hanc  creauit  fub  forma  ignis,  & illam  fub 
forma  aquae , magis  quam  e contrario  ? Certe  iicut 
in  his  & fimilibusnon  poteft  ratio  ab  homine  red- 
di , ita  nec  de  Prxdeftinatorum  gratuita  electione, 
quoad  numerum  perfonarum  ,tam  formali,  quam 
materiali. 


A Dubitari  autem  poteft,  an  hoc  ideo  fit , quia  in  re  i. 
ipfa  nulla  eft  alia  ratio  , vel  proueniat  ex  debilitate 
humani  ingenij  , quod  non  omnes  rationes  diuinae 
prouidentix  comprehendit.  Aliqui  enim  exifti- 
mant , reuera  non  deefle  rationem  aliquam  ex  par- 
te Dei  , etiamfinunc  nos  lateat.  Auguftinus  enim  Augujf, 
in  Enchiridio  , capite  9t«  Titnc(  inquit)  no  a latuit» 
quod  nunc  Luet , id  eft , in  beatitudine , curj cilicet, z/je 
potius- quam  ifie  fuerit ajfumptus  , cumc.tu.ja  vna fuerit 

4»>ioA.'».AtDiuusThomas;j5{^urt.quxft.s3.act^..?d  0 

5.  plane  docet , in  re  nullam  fubeffe  aliam  cauftm, 
vel  rationem, praeter  voluntatem  Dei. Quia  ratio,cc 
exempla  addufta  videntur  oftendere  , non  loium 
noneffe  nobis  notam  aliam  rationem  , verum  et- 
B iamin  re  ipfa  lnuenirinon  poffe.  Quia,  h exparte 
eorum.inter  quos  fit  eleftio , eft  omnimoda  xq Ha- 
litas in  ordine  ad  omnes  fines  polsibiles  diuinx 
prouidentix, etiam  exparte  omnium  attributorum 
Dei  erit  aequalitas , fola  voluntate  excepta,  quia  fola 
libera  eft.  Et  non  eft  dubium , quin  Deus  pro  fua  li- 
bertate pofisit  ex  duobus  obiedis omnino xquali- 
bus  lub  omni  ratione, vnum  pro  fua  libertate  elige- 
re, & non  aliud  , quiahocfpeCtatadperfe&ioneni 
libertatis  <tk  non  eft  irrationabile,  quia  ratio  ipfa  di- 
ftat , non  poffe  , nec  debere  aliter  fieri.  V nde  mihi 
probabilifsimum  eft  , in  negotio  diuinx  prxdefti- 
nationis  ita  accidiffe.  Nec  Auguftinus  oppofirum 
fignificat  fedfolumait:  hocipfum  ,quodnuncla- 
tet , vel obfcure cognofcitur , quod fcilicet  lola  Dei 
voluntas  fuerit  huius  varietatis  ratio , tunc  clare  vi- 
dendum elfe  A fine  dubitatione. 


Fmis  Libri  Secundi. 
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LIBER  TERTIVS  DE 

PRAEDESTINATIONIS  EFFECTIBVS, 
EORVMQVE  CONCORDIA  CVM  AR- 
BITRII  LIBERTATE. 


Oft  difputationem  de  caufis,  A 
| conuenienti  ordine  fequitur 
difputatiode  effeCtibus  prx- 
deftinationis : per  qua  etiam 
clariora  fient,  quae  de  caufis 
diCta  funt.  Na  cognitio  cau- 
faru in  nobis  magna  ex  parte 
fit  ex  effeCtuum  cognitione. 
Dicemus  ergo  prius  genera- 
timde  his  effeCtibus  , deinde  figillatim  de  lingulis, 
prius  de  Fupernaturalibus  effectibus  gratia: , & glo- 
rix,  poliea  de  bonis  naturx,  ac  tandem  de  malis, ieu 
permifsionibus  eorum  , fi  quo  forte  modo  poliunt 

ex  prxdeilinationeprouenire.  Ac  tandem  falfos  ef- 
feCtus excludemus, veramq;  concordiam  pr^defti-  B 
nationis  cum  libertate  declarabimus. 

C A P V T I. 

Habeat  nefrxdejlwatio  aliquos  effetius , & in 
quo  genere  cauff. 

HAnc  quxftionem  traCtat  D.  Tho.  i.p.q.23*art.2. 

fub  alio  titulo,  fcilicet , An  prxdeftinatio  ponat 
aliquid  in  pr^deftinato,&  refpondet.formaliter  ni- 
hil ponere , caufaliter  autem  ponere  aliquid:  quaru 
partium  prior  in  hbr.  i.  fatis  explicata  ett , poltenor 
vero  ad  prxfensfpeCtat.  Namfenlus  illius  eft, prx- 
dellinationem  efle  caufam  aliquorum  effeCtuum, 
quos  Deusracit  in  ipfoprxdeftinato.Etin  hacafler- 
tione  conueniunt  Theologi  omnes  in  i.  d.  40. dc  41. 
dc  eftfixpreffa  D.  Augult.  de  Prxdeftinatione  San- 
ftorura,c.i  o.dc  de  Bono  perfeuer.cn4.Et  omnes  il- 
lam fumunt  ex  Paulo  ad  Rom.S.  vt in  fequentibus 
latius  explicabimus.  Ratio  autem  elt,quia  vt  homi- 
nes confequantur  falutem  xternam, plura  beneficia 
eis  conferri,  multofque  effectus  m eis  fieri, necella- 
riumeft.vt  per  fe  notum  elt.  At  Deus  eft  caufa  horu 
effectuum  per  inteileCtum , 6c  voluntatem , ficut  dc 
omnium  aliorum  : ergo  eft  caufa  per  eos  aCtus  , in 
quibus  prxdeftinatio  confiftit.  Nam  oftenfum  eft 
prxdeftinationem  coniilterein  aCtibus  intelleCtus, 

<Sc  voluntatis , per  quos  Deus  efficaciter  decernit  a- 
liquid  futurum  in  ordine  ad  fupernaturalemBeati- 

tudinem:reCte  igitur  prxdeftinatio  dicitur  caufa  ta- 
lium effecfuum. Duo  vero  fuperfunt  declaranda, v-  D 

num  ex  parte  caufx, aliud  exparte  etfeCtus.Ex  pai  te 
quidem  caufx  explicandum  eft,  in  quo  genere  cau- 
fx prxdeftinatio  fit  caufa  eorum  effeCtuum  , qui  illi 
tribuunturrex  parte  vero  effeCtus, quas  conditiones 
requirat, vt  fub  prxdeftinationem  cadat. 

Circa  primum  aduertendumelt,  poffe  nos  loqui 
de  prxdeftinatione  quoad  effeCtus  eius  , vel  quoad 
aftum  feientix,&  voluntatis  Dei, in  quibus  lpfa  for- 
maliter  confiftit.Priori  modo  dicendum  eft:vnum 
effeCtum  prxdeltinationis  poffe  effe  caufam  alte- 
rius , fecundum  omnia  caularum  genera, luxta  exi- 
gentiam donorum  , leu rerum ipfarum,qux  pei  ta- 
lem caufaiitatem  conferuntur.  Probatur  facile  m- 
duCtione , quia  gloria , qux  eft  vltimus  prxdeitina- 
tionis  efFeCtus , eft  caufa  finalis  aliorum  elfeCtuum: 

& iuftificatio  eft  finis  vocationis;  at  e contrario  me- 


rita funt  caufa  fuo  modo  efficiens  glorificationis,  & 
gratia  eft  caufa  finalis  iuftificationis , ac  remifsionis 
peccatorii,  dc  contritio,vteft  dilpoiitio  ad  iuftitiam, 
reducitur  ad  materialem  caufam:&fic  de  aliisrergo 
in  effeCtibus prxdeltinationis  omne  genus  caufali- 
tatis  interuenit : ergo  ex  parte  effeCtuum  , prxdefti- 
natio habeteffeCtus  in  omni  genere  caule.  Ratio  au- 
tem eft, quia  ficut  ad  naturales  effeCtus  concurrut  o- 
mnia  caufaru  genera , ita  etiam  ad  effeCtus  gratix.de 
glorix:  Et  ideo , ficut  Deus  prouidit  in  naturx  ordi- 
ne effeCtus  omniu  caufaru, «Scomnes  caulas  recefia- 
riasad  tffeCtus  tales, ita  in  ordine  gratia  limifes  effe- 

Ctus.Cc  caufas  cu  proportione  prxordinauit;  omnia 

ergo  illa  fub  prxdeftinatione  cadutfiiabet  ergo  pr^- 
deftinatio  effeCtus  fecundum  omne  genus  caufx. 

Circa poftenorem partem  dicendum  eft  , Prx-  3* 
deftinationem , prout  in  Deo  formaliter  exiftit,  effe  Cire»  alte- 
caufam  fuoru  effeCtuum  in  genere  cauf?  efficientis,  raro  fccud^ 
Probatur  , quia  Deus  ipfe  eft  caufa  horti  effeCtuum  affcrtio* 

in  genere  efficientis  primi  ac  prxeipui  : fedeft  talis 

caufa  per  eos  aCtus,  per  quos  tales  effeCtus  prxordi- 
nat , feu  prxdcftinat:  ergo  illi  aCtus  funt  principium 
efficies  talium  effeCtuum: at  in  illis  aCtibuspofita  eft 
prxdeftinatio:ergo.Item  prxdeftinatio  no  eft  caufa 
intrinfeca,  vt  per  fe  coltat , ac  proinde  nec  formalis, 
nec  materialis  eft.  Ex  caufis  vero  extrinfecis , finalis 
non  poteft  tribui  prxdeftinationi  , nam  Deus  non 
cofert  tales  effeCtus,  vt  prxdeftinet  illos  feu  propter 
prxdeftinationem  vtpropter  finem:ergo  lolum  re- 
linquitur caufa  efficies.  Dices,etiam  efficere  Deum  Obieftioi 
effeCtum  prxdeftinatum  , vt  impleat  voluntatem 
fuam,  & fub  ea  ratione  habere  rationem  finis*  Re-  Excludi* 
fpondeo,  impleri  voluntatem  Dei  non  pertinere  ad  tur. 
prxdeftinationem  formalem, fed  ad  effeCtum  prx- 
deftinationis,& ita  folum  inde  probari.prxdeftina- 
tionem  effe  caufam  efficacem  effeCtus  pr^deftinati. 
Pr^terquam  quod  ille  finis  videtur  magis  reflexus, 
quam  direCtus , nifi  reducatur  ad  generalem  finem 
diuinorum  operum , qui  eft  manifeftatio , & ofteh- 
fio  diuinxpotentix&  aliorum  attributorum  : ideo 
enim  vult  Deus  prxdeftinationem  fuaminfaliibi- 
liter  impleri, vt  eius  potentia, & bonitas  offendatur: 

Hxc  autem  oftenlio  prxdeftinationis  effeCtus  eft, 
non  ipfa  prxdeftinatio.  Non  eft  ergo  prxdeftinatio 
finis, fed  efficiens  caufa  fuorum  effeCtuum. 

Dubitare  autem  poteft  aliquis  , quomodo  hoc  4* 
conueniat  voluntati  prxdefinienu  aCtus  liberos,  ProponiJ 
vel  effeCtus  ab  eis  pendentes  , ad  quam  diximus  turquxda 
proprie  pertinere  prxdeftinationem,  eamque  a vo-  difficultas, 
luntate  exequente  diftinximus.  Eftque  dubitandi  j"no  du" 
ratio,quia  efficere  ad  extra,  pertinet  ad  voluntatem  1J' 
exequentem.  Refpondeobreuiter , vtramque  vo- Decifio> 
luntatem  ad  completam  prxdeftinationem  perti- 
nere , & vtramque  habere  fuo  modo  caufaiitatem 
effeCtiuam  circa  prxdeftinationis  effeCtus. Primum  prjor  pars 
patet,  quia  licet  prxdeftinatio  inchoetur, noftro  io-  explanacufc 
quendi  dcintelligendi  modo,  a volutate  prxdefni- 
ente  fecundum  ordinem  intentionis, tamen  etiare- 

quirit  voluntatem  exequetem.quaDeusexxterni- 

tate  paratus  eft  ad  producendum  in  fal  libi  liter  in 
tempore  talem  effeCtum , feu  quantum  eft  in  fc  iam 

produci* 


/t 

2 


Lib.III.DccaufaPrsedeftinationis. 


^ j • n,,-,  miamiiis  oroJuSio  ad  extra  in  A poteft  ex  definitione  prxdcllinationis  data  lib.  l.  i'1 'J- 

producit  .Ilum  , quamius  productio  diximus  enjm  prxdeft, nationem  includere  ordi-  f""’' 

nationem  ad  fupernaturalem  finem , mxta  peculia- 
rem  vfum  illius  vocis  in  hac  materia : ergocaufa- 
litas  eius  eft  in  ordine  ad  eunde  finem:ergo  effeftus 
eius  pertinere  debet  ad  ordine  gratix.  Qualiter  au- 
tem rationem  gratie  participare  debeat,  ex  fequen- 
tibus  capitibus  conflabit. 

orxhmens  quatenus  intenait  nncm  , ~ - Hic  vero  duo  inquiri  folent.vnum  eft, an  neceffc  4- 

d«  pertinetad  caufalnatem  moralem : quia(vt  fu-  Ut  talem  effeftum  pertinere  ad  gratiam  redemptio-  Duo m 
pra  declaratu ) hsc  voluntas  requiritur  ex  parteo-  nisChrift,,  ideftcireeffeaummm 

perantis  , vt  conuenicnti  modo  operetur  propter  an  Iit  ex  merito  Clinfti.  Nam  quidam  primum  pu-  ^ ^ 

finem  Vnde  ex  vi  illius  voluntatis  fequitur  me-  tant  elTe  neceffanum , quia  vbicunque  Augultinus  ^ 

diorum  exequutio, quamuis  magis  remote  feu  me-  traftat  de  effeftibus  prxdeftmatioms.illos  attribuit 

diate  Sicut  in  nobis,  intentio  finis  habet  quandam  B gratix  Chnfti,vt  videre  licet  h.  de  Prxdeftinatio- 


tempore incipiat  . . 

Secundum  autem  declaratur,  quia  in  caufalitate 

Pnftp  J*  Dei  effeftiua  intelligere  debemus  quidquid  eft  per- 
declaratur.  feftionis  in  caufalitate  phyhca , morali,  & artihcio- 
fa  , qux  omnes  ad  genus  efficientix  fpeftant.  \ o- 
luntas  ergo  exequens , quali  proxime  applicat , vel 
influit  caufalitatem  phyficam.  Voluntas  autem 
prxfiniens,  quatenus  intendit  finem  , & eligit  me- 

K.  • i ■ „ fi  i 


efficaciam,  etiam  circa  ipfam  executionem  , qua- 
tenus efficit  eieftionem  , & media  eleftione  pro- 
greditur vfque  ad  vfum.  Denique  artificiofa  cau- 
falitas  pertinet  ad  fcientiam  , vt  applicatam  per  vo- 
luntatem,quam  etiam  diximus  luo  modo  fub  prx- 
deftinatione  concludi. 

C A P V T II. 

Jpun  conditiones  necejfaru  fmt,vt  aliquod 
beneficium  fit  prxdejtrnatio- 
nistt 


Duplex  m 

tio  qux- 

ftioncm 

reddens 

dubiam. 

Prior. 


ne  Sanftorum,  & de  Bono  perfeuerantix , & clanf- 
lime  epifiola9^.  Hanc(mcp.m)  Apoftokca  doclnna gra- 
tiam hoc  nomine  appellar,!]  ita  fatuamur , & iujiificamur 
ex  fide  Chrifti.  Etin  ConcilijsMileuitano,  & Arau-  C°”ff 
licano  eodem  modo  ferrno  eft.de  neceisitategratif  * f"*' 
per  Chriftum,  ergo  de  ratione  effeftus  prxdefti-  T<*  ‘ 
nationis  eft,  vt  fit  beneticium  gratix  per  Chriftum  _ 
conferendum.  Apud  Auguftinum  autem  idem  eft 
quod  effeftus  aliquis  fit  ex  Chrifti  meritis , & quod 
fit  ex  morte  & redemptione  eius,  quia  per  illa,  vel 
in  ordine  ad  illam  omne  fuum  meritu  compleuit. 

Dico  tamen  non  effe  rieceffarium  ad  effeftum 
prxdcftinationis,  quod  fit  effeftus  mortis, pafsionis 
aut  redemptionis  Chrifti  , formaliter  loquendo.  ConcluiTo 
»jT  certum  fundamentum  generale  habere  C Multum  enim  diftinguendu  puto  inter  Chrifti  me-  ^bV°6‘" 
V polsimus  ad  prxfiniendum  in  particulari, qu?-  ritum  fimpliciter  diftii,  & inter  morte, pafsionem,  CDtli’ 

, i-  • 1 fanguinem,& redemptione  eius. Exiftimo  enim  no 

folisillis  meruiffe  , quos  redemit  , velproquibus 
mortuus  eft,&  confequenter  meritu  eius  non  limi- 
tari ad  morte, vel  pafsiont  eius , vt  tales  funt.led  in- 
ueniri  etiam  in  aftibus.quiaftatu  mortali  abftrahut 
vtfunt amor, oratio  .mifericordia,  dc  fimiles.V nde 
licet  necefsitas  mortis  , & pafsionis  ex  peccato  orta 
fuerit,  ficut&  necefsitas  redemptionis,  vt  redem- 
ptio eft:  at  vtilitas,dc  excellentia  meriti  per  feipe- 
ftari  potuit, & latius  extendi.  Sic  ergo  exiftimo  gra- 
tiam , & luftitiam  datam  Adx  initatu  innocenttx 
fuiffe  effectum  prxdeftinationis  , licetnon  fuerit 
ex  Chrifti  morte  aut  redemptione  vt  fic  : nam  vt 


nam  beneficia  Deiprxdeftmato  collata  fint  prxde- 
ftinationis effeftus  , oportet  prius  vniuerfaliter  in- 
quirere conditiones  omnes  , per  quas  valeat  ratio 
propria  talis  effeftus  cognofci,  & confequenter  dil- 
cerni pofsit effeftus a nonefteftu  prxdeftinationis. 
Ratio  autem  difficultatis  duplex  effe  poteft.  Prima, 

quia  vel  omnia  beneficia  , qux  Deus  prxdeftinato 
confert, funt  effeftus  prxdeftinationis  eius, vel  non. 
Primum  dici  non  poteft , quia  alias  creatio , confer- 
uatio  6c  omnes  effeftus prouidentif  circa  prxdefti- 
natumeffenr  effectus  prxdeftinationis  , quod  dici 
non  poteft, vtfupponodi  autem  dicatur  fecundum, 
oportet  afsignare  conditiones , in  quibus prxdefti- 


oportetalsignare  conaitiuncs,  - . . — - .....  

nationis  effeftus  ab  aliis  beneficiis  diftinguuntur.  d Augultinus  aitlibr.  de  Correptione, & gratia,  capi  • 

i*  * • ~ : J konpfirii  err^tw  rc\\~  t/>  1 1 . A d/tm  ttt  iUix  luunix  (i/ti  ttx  tminfpntl.f  Criniri  IHOY** 


Euafio.  Dicuntaliqui, omnia  quidem  beneficia  gratixcol 
lata prxdeftinato  efie  prxdeftinationis  effeftus, non 
Cotraha c tarnen  beneficia  naturalia.  Contra  hoc  vero  infur- 
cuafionem  gi£  pecunda  difficultas , quia  multa  beneficia  gratix 

communia  lunt  reprobis  & prxdeftinatis : ergo  per 

P°io  dubi-  fenon  funt  Pr*deftinationis  effeftus  , ergo  nec  in 
tandi.  prxdeftinatis  erunt.  _ 

Principio  ftatuendum  eft  nihil  effe  poffe  prxde- 
Pdmacon-  ftinarioniseffeftum.quod  non  fit  effeftus  Dei.Itaty 
clufio.  prima  conditio  ad  effeftum  prxdeftinationis  necef- 
Nihil  prx-  faria  eft,  vt  inter  proprios  Dei  effeftus  coprehenda- 
deftinatio-  tur.Probatur  primo  ex  Auguftino  fxpifsime  dicen- 
r.i»  fftcftui  te  prxdeftinaffe  Deii,  qux  fuerat  iple  fafturus  de 

quod  non  prsdeftinatione  fanftoruc.to.  Vbicofequenterait, 

lucffettus  f • /U *-»*»  oii^  r»r-*»r^ pRin^finnpm • 

Dci,fllc 
poteft. 

M uguj}. 


te  ii .Adam  , in  illis  bonis /tatus  innocenti*  C Irnflt  mor- 
te non  eguit.  Idemque  de  Angelis  dicendum  eft, 
quos  prxdeftinatos  effe  fupra  oltenfum  eft:  fuerunt 
ergoiniJlis  prxdeftinationis  effeftus  , cum  tamen 
illinon  fuerintredempti.necproillisproprie  mor- 
tuus fuerit  Chriftus.  Denique  fupra  eft  oltenfum, 
prxdeftinationem  vt  fic, non  fiipponere  culpam, 
quam  fupponitredemptio , & mors : ergo  nec  prx- 
deftinationis effeftus  vt  lic.id  eft.in  fua  formalitate, 
& generalitate  fumpti,no  dicunt  ordinem  ad  Chri- 
ftum vt  redemptorem  Quaquam  refpeftu  homi- 
nis lapfi  tales  effeftus  ex  redemptione  fint  , de  quo 
homine  agebat  Auguft.dift.Epift.^^.dc  aliis  locis. 
Aliud  vero  dubium  eft,  an  faltem  abftrahendo  a 


prxdcftinationefanftoruc.io.  Vbicofequenterait,  Aliud  vero  dubium  eft,  an  faltem  abftrahendo  a *• 
latius  patere  prxfcientiam  qua  prxdeftinationem:  £ morte,  &.  redemptione, Sc  loquendo  fimpliciter  de  AllCj 
_ • ilU  nnn  vf  mprifr»  iir  dp.  rnrione.  efFeftiis  quod 


quia  Deus  prxfcit  etiam  illa,quxipfe  non  facit,  vt 
peccata:no  aute  prxdeftmatnifi  qux  facit. Ratio  au- 
tem eft, quia  prxdeltinatio  vel  eft  aftus  abfolutus,&: 
efficax  diuinx  voluntatis,  & beneplaciti, vel  talem 
aftu  includit:qviod  ergo  procedit  a prxdeftinatione, 
vt  effeftus  eius, procedit  ab  illa  voluntate  Dei:  ergo 
eft  effeftus  Dei:  quia  Deus  per  huiufmodi  volunta- 

r*  r*  rT  t CT  O J _ - 


merito  , fit  de  ratione  effeftus  prxdeftinationis, 
quod  fit  gratia  , non  tantum  Dei  , fed  etiam  Chri-  mm  vc*~ 
fti , id  eft , ex  fide  in  Chriftum  , vel  ex  meritis  eius 
proueniens  : hoc  enim  frequentius  legitur  apud 
Augu.  ita,  vtfxpius  vim  faciat  contra  Pelagium,  vt 
non  folum  grat’am  , fed  gratiam  Chrifti  , <&  per 
Chriftum  fateatur.  Dicendum  vero  eft  , aliud  effe  Dubijie- 

• . , .-v . . . . r. .. 


Cit effectus  uei:  quia  ucuspernuiuimuui  vuiuuw-  vaucu  > auuucnc 

tem  caufat  fuos  effeftus:  Tgitur  effeftus prxdeftina-  loqui  formaliter  de  ratione  prxdeftinationis  fecun-  cl(l°- 
tionis  effe  debet  effeftus  Dei.  dum  fe , feu  vt  pofsibilis , aliud  vero  loqui  de  fafto,. 


3* 

Sccuncia 
alleruo. 
Effeftus 
pie  icitina 
£10015  oet- 


Dico  fecundo.  Effeftus  prxdeftinationis  perti- 
nere debet  ad  fupernaturalem  prouidentiam,  £c 
confequenterfubordinegratixaliquo  modo  con- 
tineri. Hocfumiturex  eode  Auguftino  loco  citato 

dicente : Pradeftinatio  e fi  gratia  prsp  aratio , gratia  vero 
eft  ipfius  pradejhnationis  efiectus. Prohmcp  fufficienter 


Priori  modo  non  eft  de  ratione  effeftus  prxdefti- 
nationis, quod  fit  effeftus  gratig  per  Chriftum  datx« 
Quia  fatis  eft,  quod  fit  effeftus  prouidetix  fuperna- 
turalis,  in  ordine  ad  confequ  titionem  vitxxternx, 
cum  effeftu  obtinedam.vtmox dicemus.  Nam  po- 
tuiffctDeushomines.velAngelosprxdeftinare.eilqi 


Cap.^Quasconditioncshabcant,8cc.  301 

dare  effeftus  illi  finiconfentaneos  exilia  meravo-  A dium  ad  alium,  & fic  confequenter  vfqueadobti- 
luntate.fine  ordine  ad  meritum  Chrifti.Imoin  An-  nendam  gratiam,  quas  peruemt  vicp  adftatum  glo- 


gelis  ita  de  fafto  accidiife  multi  opinantur. Et  de  A- 
damo  verius  exiftimo  , primam  gratiam , quam  in 
fiatu  innocentia:  habuit,  fuiffe  efferum  pr^deftina- 
tionis  eius , cum  tamen  de  illa  controuerfum  Iit , an 
fuerit  ex  meritis  Chrifti.  At  loquendo  de  facto  pro- 
babilius credimusomnem  effeftumprf  «eminatio- 
nis , tam  in  Angelis  , quam  in  hominibus  ede  effe- 
ftum meritorum  Chrifti,  vel  vt  redemptoris  quoad 
effectus  reparationis  , qui  hominibus  laplis  confe- 
runtur, ve!  vt  capitis  , & vniuerfalis  iufticix  fontis, 
quoad  omnes, vt  fupra  taftum  eft,  &.  latius  in  primo 
tom.  g.p.efl  probatum. Igitur  de  fafto  refte  dicitur. 


rix. Sic  vocatio  efficax, v.g. in  fe  quidem  non  durat 
perpetuo:tamen  quia  cofert  ad  effeftum  perpetuu, 
elt  effeftus  prxdeftinationis.  Si  autem  prgdeltinato 
daretur  aliquod  auxiliu  gratix, quod  de  fafto  nul- 
lam haberet  efficaciam,  nec  fructum  in  ordine  ad 
gloriam  propter reliitentiam  liber^  voluntatis,  ille 
nomeffet  effeftus  prxdeftinationis,  fed  communis 
prouidentix  gratix,  vt  eft  in  reprobo. 

Dices.Fieri  poteft, vt  hoc  ipfum  auxiliu  detur  prg-  1 d* 

deitinato  exfpeciali  Dei prouidentia, & intentione:  Obicft’°- 
ergo  effe  no  poteft  ex  prxdeftinatione.  Relpondeo,  ^c“citur- 
<i  Deus  non  daret  hxc  auxilia  cum  certa  prxfcientia 


ad  effeftum  prxdeftinationis  neceffarium  e(fe,vt  fit  ^ de  efficacia,  feu  effeftu  eorum,  id  quidem  fieri  pofi- 


Tertiaco- 

cluito. 


Ratio  con 
cluliouis. 


aiiquo  modo  gratia  Chrifti, feu  ex  illa. 

Tertio  dicendum  eft.  Non  omnes  effeftus  gra- 
tix , feu  prouidentix  fupernaturalis  effeftus  prxde- 
ltinationis , fed  oportet, vt  ex  intetione  efficaci  per- 
ducendi talem  hominem  ad  vitam  aiternam  con- 
feratur. Itaque  hxc  eft  prima  differentia  inter  gra- 
tiam, feu  vocationem  collatum  prxdeftinato.ft  re- 
probo , quod  refpeftu  reprobi  non  datur  ex  inten- 
tione efficaci  falutis  eius : in  prxdeftinato  vero  inde 
habet  originem.  Hoc  lignificat  Auguft. quoties  dif- 
ferentiam conftituit  inter  vocationes,  quarum  vna 
nafcitur  ex  propofito  Dei , & non  alia , nam  per  Dei 
propofitum  diftam  intentionem  inteiiigit , vt lib.  1. 
oftendimus.  Ratio  vero  eft  , qmaprimum  funda- 
mentum totius  prxdeftinationis  eft  illa  intentio , vt 
fupra  vidimus : ergo  necelfe  eft  , vt  omnes  effeftus 
prxdeftinationis  ab  illa  proficifcantur.  Item  hac  ra- 
tione dicunt  Theologi , finem  , licet  iit  vltimus  in 
executione.dehere  eiTe  in  intentione  primum,  quia 
intentio  finis  eft  radix  totius  prouidentix , quxad 
confequutionem  talis  finis  ordinatur  ergo  effeftus 
illius  prouidentia:  necelfario  effe  debent  effeftus  il- 
lius intentionis.  Hxc  autem  prouidentia  in  negotio 
faliniseleftorumeltprxdeftinatio  : & effeftus  hu- 
ius prouidentia:  funr  illi, per  quos  talis  intentio  exe- 
cutioni  mandatur : ergo  necelfe  eft,  vt  effeftus  prx- 
deftinationis  fupponant  illam  intentionem, & ab  il- 
la procedant. 

Vnde  obiter  intelligitur  , generalia  media  , be 


fe  : nam  tum  oporteret,  ita  Deum  applicare  vnum 
medium  ad  confequedum  finem  intentum, vt  fi  il- 
lud non  fuccederet,  adderetur  aliud.  In  noftra  ve- 
ro fiententia  id  locum  non  habet,  quia  Deus  inprx- 
deftinatione  fu  a ex  intentione  abfoluta  finis  appli- 
cat media  certa, & infallibilia, qux  habet  in  lua  prx- 
fcientia  conditionata  : ergo  quando  media  talia 
non  funt,  non  procedunt  ex  ilia  intentione,  iaeo- 
que  non  funtprxdcftinationis  effeftus.  Hoc  autem 
inteliigendum eft,  quando  medium  omnino  fru- 
ftratur  omni  effectu,  qui  efficaciter  ad  glorix  con- 
fequutionem conferat  : nam  li  non  omnino  fru- 
ftretur  , dummodo  aut  virtus  eius malio maneat, 
aut  fit  aliqualis  ratio  , vel  moralis  occafio  alterius 
gracix  producentis  hominem  cum  effeftu  ad  vi- 
tam xternam,  id  fatis  eft,  vtlir  prxdeftinationis  ef- 
feftus. Qiif  omnia  defeenaendo  ad  particulares  ef- 
feftus clariora  fient. 

C A P V T III. 

Sint  ne  gloria  , & perjeue  'antia pr<edeftina-  ’ 
tionisejfeclus. 


reprobi 
nou  funt 
pr^deftina 
tionis  effe 

ftus. 


| Ncipimus  ah  effeftu  glorix  , quia  licet  fit  vltimus  1 

-Hnexecutione, eft  tamen  intentione  primus,  & di-  Effectus 
gnitare  excellentior  : coniungimufque  cum  illo  glorix  eft 
perfeuerantiam.quia  h§c  duo,  ita  inter  feconiunfta  vi  imus  in 
funt , vt difiungi  non  pofsmt.Durandus  ergo  in  i.d.  «ccrnio - 
neficia.&caufas  gratix  , qux communia  funt prx-  D i4*quaEft*onc  4 n.  10. exiftimauit gloriam, <k beati-  nc?Pr'raus 
deftinatis  , & reprobis , vt  fic  non  elfeprxdeftina-  tudinem  non  effe  prxdeftinationis  effeftum.  Ratio  vcro!r,in- 

tionis  effeftus.  Hmufmodi  funt  Chrifti  Incarnatio,  eft.quiaprxdeftinatio  eft  tantum  de  inediis,  non  de 

fine : gioria  autem  eft  finis , non  medium  prxdefti- 
nationis. Vnde  ficut  hac  ratione  credidit  ( vt  fupra 
retuli)beatitudinem,  feu  gloriam  non  comprehen- 
difubobiefto  , feumateria  , circaquam  verfetur 
prxdeftinatio,itain  prxfenri  ob  eadem  caufam  ex- 
cludit beatitudinem  ab  effeftibus  prxdeftinationis. 

Dicendum  vero  eft  primo. Gloriam  effentialem,  2". 

& confequenter  bona  omnia  , qux  ad  illam  confe-  Afcl  t'oa- 


Generalia 

media,  & 
beneficia, 

caufa^qux  Pafsio , Sacramentorum  mftitutio,&  fimilia.  Ratio 
communii  eft  > quiahxc  non  funt  peculiariter  ordinata  ex  in- 
funt  pre de-  tentione  efficaci  faluandi  prxdeftinatos , fedexge- 
nerali prouidentia  gratix  , &antecedenti  volunta- 
te faluandi  omnes.  Secus  vero  eft  de  particulari  ap- 
plicatione horum  mediorum , cum  peculiari  vtiii- 
tate.&aftuali  efficacia  ad  comparandam  vltimam 
falutem:  talis  enim  applicatio  ex  peculiari  intenti- 
one efficaci  dandi  gloriaprocedit,&ideoeft;prx- 
deftmationis  effeftus. 

Vltimo  dicendum  eft,  de  ratione, ac  nccefsitate 


quunturin  xternavita  elfe  effeftus  prxdeftinatio-  ,'ruitur’ 


O,  Thom. 


Tltima  co 
clufio. 


Conci  1. 
Trtient. 


nis.  Hxcaffertio  eft  DiuuiThomx dictu  quxftione  £a*citurfiin 
articulo  z.Sc  3.  Sc  communis  Theologorumin  1.  ffarnetU£T1 
diftinctione  40. &4i.Fundamentum  eius  primo  fu- 


effeftus  prxdeftinationis  elfe.vtcu  effeftu  conferat 
aliquo  modo  ad  xternam  falutem  confequandatn.  E mirur  ex  verbis  Pauli  ad  Romanos  8.  Ouospudefti  Rom.ft. 
Nam  li  collatio  gratix  non  attingat  vfque  ad  confe-  tuutit  /joiC^^or/^WM/f.Quxfolaleftioretentaeftin  Aliquo 

quutione  glorix,  no  effeftus  prxdeftinationis  pro- 
prix,&  perfeftx.de  qua  nunc  agimus, vt  in  reprobis 
videre  licet, qui  veram  iuftitiam  interdum  confe- 
quuntur.vt  definit  ConciliumTridetiuum  fefsione 
6.  No  eft  autem  necelfe,  vt  lpfamet  prxdeftinationis 
effeftus  in  gloria  perpetuo  maneat  : alias  tatum  ha- 
bitus gratix,  qui  cum  illa  in  hac  vita  infundutur.ef- 
fent  effeftus  prxdeftinationis  : quia  in  hac  vita  vix 
dantur  alia  dona  gratix,  qux  in  beatitudine  perpe- 
tuo duret  illud  autem  eft  plane  falfum.vt  videbi- 
mus .Satis  ergo  eft  quod  beneficium  gratie  cum  ef- 
feftu conferat  ad  gloriam  obtinendam. fiue  imme- 
diate, vt  donum  perfeuerantixdc  gratia  finalis, fiue 
mediate  , quatenus  vnus  effeftus  gratix  eft  rae- 


glorificauit. Qux  1014  lectio  retenta  elt  m Aliquorum 
vulgata  latina  nuper  edita  authontate  Pontificia:  «politio, 
nam  alia  leftio  habebat,  SLtgirijiuuit.  Et  ideo  aliqui 
expofuefuntillum  locum  non  dc  gloria  beatitudi- 
nis , fed  de  claritate  quadam  per  famam , 6c  bonum 
nomen. Sic  enim  orabat  Chriitus, Clarifica  me  l\iter. 
loan.  17. Et  verbum  Grxcumvtriquelocorefpon-  fonn.iy. 
dens  eft  idem,  bed  eft  expolitio  contra  Patres  , & Dicta  er- 
contra  intentionem  Pauli  , tum  quia  loquitur  de  P0fh'ore- 
gloria,  qiif  eft  perfe  debita  iuftificationi , eftcp  ma-  ucuut* 
ximeintencaperprfdeftinationem  : illa  vero  acci- 
dentalisgloria , oc  extrmleca,  vel  per  fe  non  fpeftat 
ad  ordinem  prxdeftinationis  , quia  & poteft  elfe  in 
reprobis  , & poteft  non  effe  m aliquibus  prfdefti- 
natis  : velli  fumatur,  vtpenmec  ad  accidentalem 

C c gloriam 
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iam  beatitudinis  , fupponit  gloriam  c(Tcntia-  A prxdeftinationis  efferius.  Solent  vero  contra  affer-  q 
6c  ex  illa  nafcitur  : Sc  ideo  fi  accidentalis  glo-  tionem  hanc  referri  Gab.dc  Ocham.quiaprxdelti-  * 

nationem  ponunt  in  fola  voluntate  efficaci  danat  *■  )H,m 
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ria  eft  efferius  prxdeftinationis,  multo  magis  eflen- 
tialis. 

Alij  vero  expofuerunt  hunc  locum  de  augmen- 
to gratia:  , & virtutum,  & adoptione  diuina  , quia 
GrxcfvtChryfoftomushom.ij.TheophihOecu- 
rnenius  ,dcTheodolus  in  expolitione  illius  Epifto- 
lx.qux  habetur  tom.  i.  Bibliothecx  Saniorum,  ita 
exponunt , Magnificauit  per  cbarifmatx,&  dona,& per 
adoptionem.  Nullus  tamen  ex  his  Patribus  cxclitfit 
glorificationem : imo  cum  de  adoptione  loquuntur, 
intelligere  videntur  adoptionem  perfeftam  , qux 
eft  per  gratiam  confummatam.  De  qua  Paulus  eo 


gloriam , Sc  ideo  nullum  alium  cognofcunt  prxde- 
llinaticnis  efferium, prxter  beatitudmem.  Sed  illa 
fententia  eft  plane  falfa.vtin  fequetibus  videbimus. 

Et  fortaffe  in  hoc  punrio  non  eft  contraria , quia(vt 
dicebam  ) fub  gloria  gratia  finalis  neccftario  com- 
prehendi debet, nam  in  fine  confummatur. 

Dico  tertio,  Perfeuerantix  donum  effevnum  ex  ^ 
potifeimis  prxdeftinationis  efferiibus.  HxcaiTertio  „ 
fequitur  etiam  ex  prxcedetilnis,  eamq;  potifsimum  Afirtu^^ 
intendit  Augultin.  in  libris  de  Prxdeft.  Sanri.  Sc  de 
Bcnoperfeuer.&  de  Corrept.de  gratia  cap.  12.&  13.  ^,iar. 


demloco  ait:  Intra  nos  aemimus , adoptionemfiliontm  R Eandemqj  fupponunt  Profper , dc  Hilarius  in  dirius 
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Dei  ex  peti  antes.  Nam  adoptio  inchoata  ( vt  fic  di- 
cam) per  iuftificationem  fit  , dc  iam  fuerat  a Paulo 
nominata.  Et  ideo  Anfelmus,&  D.  Thom.expreffe 
coniungunt  vtrumque  , fciiicet  augmentum  vir- 
tutum , cum  perfeuerantia  vfque  ad  glorificatio- 
nem. Et  fpecialiter  de  beatitudine  expofuit  Auguft. 
libro  i.  de  Prxdeftin. lanci,  capite  17.  dc  ferm.  17.  de 
verbis  Apoftol.de  Fulgentius  libro  i.adMpnimum, 
capit.  S.de  u.  Sc  fequuntur  Caietan.  Adamus,  Sc  ex- 
teri expolitores.  Denique  confonant  alia  verba  e- 
iufdem  Pauli  ftatim  capit.  9.  vbiprxdeftinatosvo- 
catfafa,t]tuDeus  puparanit  ingtdftam.Dc  quai.Co- 


Sine  dono 


ftruicur. 

Adhibetur 

exemplum. 


rmth.  2.dixit,0c«/a*  non  vidit, &c.qiu prsparauu  Detis 
diligentibus  fe. 

4.  Ratio  vero  eft , quia  in  omni  confultatione  con- 
Ratio  a fler,  fequiitio  ipfius  finis  eft  vltimus  efferius , & maxime 
tionisad-  intentusper totum  progrefthm  , feuexeeutionem 
mediorum  eleriorum  : ita  vero  fe  habet  in  prx- 
fcientia  gloria  ipfa.  Quod  exemplo  facile  oftendi 
poteft  in  homine  intedente.  dc  qtixrente  fanitatem: 
nam  ipfa  fanitas  eft  potifsimus  efferius  illius  inquifi 
tionis.Tre  quia  gloria  eft  efferius  gratie.de  meritoru, 
dc  haec  proficifcuntur  expraedeftinatione , vt  ftatim 
dicemus,  ergo  dc  ipfa  gloria.  Vnde  quamuis  Du- 
rand.negauerit  gloriam  contineri  in  obierioprx- 
deftinationis,  quia  prxdeftinationem  ponit  in  fola 
prouidentia  mediorum  : tamen  negare  n5  debuit 
efte  efferium,  quia  licet  prouidentia  lit  de  medijs, 
tamen  haec  ipfa  media  operantur  confequutionem 
finis  : ergo  inde  neceffiriofit,  vt  talis  prouidentia  D 
fit  caulaconfequutionis  ipfius  finis  : ficut  ars  me- 
dici efteaufa  fm itatis  applicando  media  ad  illam: 
etiamfi  intentionem  fan itatis  non  faciat,  fed  fuppo- 
nat.Eo  vel  maxime, quod  fupra  oftenfum  eft, glori- 
ficationem cadere  fub  obierium,&  materiam  prx- 
ceftinationis. 

Secundo  dicendum  eft, gratiam  finalem, vt  fina- 
lis eft, effe  prxdeftinationis  efferium.  Haacaffertio 
fequitur  ex  praecedenti  , nam  gloria  eft  gratia  con- 
fummata  , vt  autem  gratia  confummetur  , neceffe 
'eft,vt  vfque  ad  finem  vjtxprxfentis  duret,  quod  eft 
efte  gratiam  finalem : ergo  fient  ex prxdeftin  atione 
nafcitur  gloria,  ita  etiam  nafcitur, quod  gratia  huius 
vitx  vfque  ad  finem  eius  duret, quod  eft, finalem  ef- 
fe.Poteftqj  hoc  confirmari  ex  Paulo  ad  Ephef.  l.di-  E 
cente , Elegit  nos  in  ipfo,vt  effemus  [ancti, & immaculati 
in  confpeclu  eius  in  charitate . Sumus  enim  fanrii , dc 
immaculati  in  confperiu  Dei  per  gratiam,  qua:  tunc 
maxime  incipit  habere  ftatum  illum  , dc  perferiio- 
nem , quando  finalis  eftrhoc  autem  habetin  termi- 
no vita:  prxfentis  , quod  eft  initium  futurx.  Nam 
quarodiu  hxc  vita  durat  , non  omnino  facit  nos 
gratia  immaculatos  in  confperiu  Dei.Deniq;  gratia 
finalis,  vtfic  eft  beneficium  gratix  , & prouidentia: 
fupernaturalis , & non  eft  commune  reprobis  , fed 
proprium prxdeftinatorum  , multumqj  confert, i- 
mo  , & neceftarium  eft  ad  Sternam  vitam  confe- 
quendam  efficaciter:  ergo  confertur  hoc  heneficiu 
prxdeftinato  virtute , Sc  beneficio  illius  dileriionis, 
qua  Deus  illum  ad  beatitudinemprxelegit,eft  ergo 


Epiftolis.  Et  ratio  eft  , quia  hoc  eft  fupernaturale 
medium.de  prorfils  efficax  ad  conftequcndam  £ ter- 
nam falutem  : nam  ( vt  Auguft.ait)per  illud  non  lb- 
lum  datur  pofte  perfeuerare , ficut  datum  fuit  Ada- 
mo , fed  datur  perfeuerare:qui  autem  perfeueraue- 
rit  vfque  in  finem  V hic  faluus  erit.  Addo  etiam  eife  pcrfcucr^. 
medium  neceftarium  , fine  quo  nullus  faluatur  , vt  t-lX  nuiius 
fumitur  ex  Concilio  Tndentino,feff.  f5.ca.lj.de  ca-  sterna  g!o- 
non.22.  Ergo htric dono conueniunt  maxime om-  ria  frui  po- 
nes conditiones  neceftarix  ad  efferium  predeftina-  teft. 
tionis.  Et  confirmatur,  quia  donum  hoc  vitra  gra-  £°»f- 
tiam fanriificancem  conliftit  in  fpecialibus  auxiliis  Tujent. 
gratix  internis,  Sc  externis, quibus  Deus  culf  odit,dc 
dirigit  elerium  ,vt  non  declincta  via  labitis,  fakem 
C finaliter:fed  oftenfum  eft.gratiam  finalem  elfe  effe- 
rium prxdeftinationis.de  infra  oftendemus  hec  au- 
xilia efte  efferius  prxdeftinationis:  ergo. 

Dices , hanc  aftertionem  folum  habere  locum  in  7. 
adultis  : nam  infantes  cum  nec  rrtoraliter  operari  Obicriio; 
pofsint,  nec  peccare,  non  videtur  capaces  hmilium 
auxiliorum, nec  dono  perfeuerarifix  indigere.  Re-  ^ripofumi 
fpondeOjiuxta  captum  eorum  etiam  hoc  liiis  acco- 
modari , quia  rationem  perfeuerantix  in  eis  habet 
ipfa  mors  in  gratia,  luxta  illud  : Raptus  eft,  nem  aliti  A 
mutaret  intellectum  eius.  Nam  illa  etiam  procedit  ex 
illo  amore  , quo  Deushuiufmodiperfonasdilexit 
ad  talem  beatitftdinis  gradum  , Sc  non  fit  circa  illas 
fine  fpeciaii  Dei  cura , d:  prouidentia , dc  ideo  ad  ef- 
rium  prxdeftinationis  earum  pertinet. 
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CAPVT  IV. 

Anprima  iufhficatio , ormijqtte gratia  habitualis^ 
qtu  in  hac  vita  datur prxdefimato  , fit 
effectu*  pradejUnatio- 
nis  eius. 

O Vi  prxdeftinationem  ponunt  in  fola  volunta-  fi 

....  te  efficaci  dandi  gloriam,  abfolute  negant,  iu-  Primuni 
ftificationem  efte  prxdeftinationis  efferiu.  Sic  ne-  placitum 
cefleeftfentire  omnes,  qui  putat  iuftificationem,  Sc 
gratiam  futuram,  fupponi  prxuifam  ante  prxdefti- 
nationem, vt  de  Gabnele,Ocha, Maiore , Sc  aliis  fu-  Gat>r- 
pra  retulimus.  Hxc  vero  fententia  Sc  faifb nititur  °c^aai- 
fundamento,  vt  fupra  probatum  eft,  dc  generaliter 
defendi  non  poteft. Nam  Paulus  ad  Rom.S.expref- 
fe ponit  iuftificatione  inter  efferius  prxdeftinatio- 
nis, dicens  : Oitos pradeftiuauit , bos  & iuftificautt.  Et 
Auguft.dePrxdeft.Sanri.cap.io.de  de  Bonoperfe- 
uer.cap.14.  gratiam  dicit  efte  prxdeftinationis  effe- 
rium.-quod  maxime  intelligit  de  fanriificate  gratia. 

V t ergo  quid  certum  videatur , quid  veropofsit 
in  controuerfiariv vocari , apertius  conftet , diftin 
guamus  duplicem  iuftificationem  prxdeftirtatoru.  pr^feftin 
V na  dici  poteft  flabilis, dc  firma, iuxta  phrafim  Pau-  tomm  iu- 
li, quia  femei  furia  nunquam  amplius  amittitur  : a-  ftificatio. 
lia  temporalis  vocari  poteft, iuxta  modum  iooueri- 
di  Auguftini  , quia  pro  aliquo  tempore  durat  e-  Pdot  fu- 
ius  efferius,  fed  tandem  amittitur.  Prior  necefiaria 

clt  m 
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Poftetior  eftinomni  prxdeftinato  , quia  neceffe  eft.vtgra-  A indiftinCte  intelligunt  de  prxdeftinatorum  iufti- C 
tcporali*.  tiam  aliquando  confcquaturin  hac  vita,  quam  pro 
aliquo  tempore  vfque  ad  mortem  conferuet , alias 
non  faluabitur.  Alia  vero  iuftificatio,  Jicet  ita  ne 


omums 


Prior  eft  ef- 
feCtus prx- 
dcftinatio- 
ais. 


3- 

De  altera 
iultificanc 
ne  eil  an- 
ceps qux 
ftio. 


ceffarianonfit,  tamen  fine  dubio  etiam  inprxde- 
ftinatis  locum  habet , quia  gratiam  femel  compara- 
tam perdere  poliunt, iuxta  certam  fidei  doctrinam. 
De  priori  ergo  iuftificatione , Sc  gratia  ad  minimum 
certum  eft, effe  prxdeftinationis  effeCtum,  quia  fal- 
tem  de  illa  neceffe  eft  verba  Pauli  verificari.Item, 
quia  illud  eft  fingulare  , Sc  proprium  beneficium 
prxdeftinatorum, &:  (impliciter  necefiarium  ad  ex- 
ecutione  electionis  eorum,  (vnde  ex  illa  procedit:) 
eft ergo  effeCtus  prxdeftinationis  eorum.  Denique 
rationes,  quas  iniequenti  puncto  afferemus,  hoc  a 
fortiori  conuincunt:  tandem  licet  daremus,  ele- 
ctionem efficacem  ad  gloriam  non prxcedere  or- 
dine intentionis,  nihilominus  voluntas  dandi  ho- 
mini talem  iultificationem,  vt  ab  illa  non  cadat  am- 
plius , elt  virtualis  voluntas  dandi  ei  gloriam, & fuf- 
ficiens.vtad  prxdeftinatione  pertinere  merito  cen- 
fenda  fit, ergo  hoc  fatis  eft , vt  pertineat  ad  prxdefti- 
nationis  effeCtu  m. 

De  altera  ergo  iuftificatione  , & gratia  qux  per 
peccatum  amittitur,  difficultas  fupereft,  an  illa  et- 
. lam  fitprxdeltinariomselfeCtusin  omnibus  electis. 
Et  quidem  , fi  verum  eifet  gratiam  per  peccatum 
anullam  nonreltitui  per  poenitentiam,  probabili- 
ter dici  polfet,  nondeeffe  effectum  prxdeftinatio- 


ficatione , etiam  de  illa , qux  per  baptifmum  in  pr^-  ec  pofitio. 
deltinato  fit:  nam  licet  indefinite  vocem  illam  iu- 
ftificationis accipiamus , xquiualet  vniuerfali , Sc  in- 
differenter comprehendit  omnem  iultificationem, 
qux  in  prxdeftin.no  iit.  Deinde  argumontor  ra-  ^ar>one 
none,  quia  gratia  illa  , qux  prxcefsit  , in  fe  vel  in  conclufi° 
fuis  effedtibus  perpetuo  manet,  & habet  effectum  corrobota- 
glorix:  ergo  nihil  illi  deeit,  vt  fit  effeCtus  prxde-  tUr' 
ltinationis.  Patet  confequencia , quia  reliqux  con- 
ditiones in  illa  non  defunt,  vt  per  fe  notum  cft.  An- 
tecedens vero  probatur,  quia  illa  gratia  regulari- 
ter fuit  principium  meritorum,  vel laltem contu- 
lit ius  ad  gloriam  , quod  itis  non  omnino  amitti- 
tur per  fuperueniens  peccatum:  fed  impeditur, & 
ideo  ablato  peccato  , illud  idem  ius,  quod  prius 
fuerat  acquitirum , & merita , fi  qux  erant  viua  ma- 
nent in  diuina  acceptatione,  Sc  propter  illa  datur 
xternum  prgmium  glorix:  ergo  fructus  illius  gra- 
tix  prioris  permanet  in  vitam  xternanvergo  illa  fuit 
effeCtus  predeftinationis. 

Confirmatur, quia  vtaliqua  gratia  iitprxdefti-  Amplias 
nationis  effectus,  non  eft  neceffe  vtipfiinietin  fei-  c6firmatur. 
pfa  maneat  in  vita  xterna , alioqui  vocatio  efficax 
non  effet  effeCtus  prgdeftinationis,  quia  ipla  non 
durat  in  vita  f terna,  fatis  ergo  eft,  quod  duret  effe- 
rus eius,  vt  ipla  fit  effeCtus  prgdeftinacionis.vtfu- 
p>ra  etiam  diximus.  Eo  vel  maxime  quod  talis  gra- 
tia formaheer  durat  in  perpetuum,  quamuisenim 


nis,  quia  tandem , &vltimate  non  confert  ad  glo-  C non  duret  in  eadem  numero  enritate,  hoc  materiale 
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riam,vel  augmentum  eius  cum effeCtu  confeque- 
dum:  (edita  fe  habet , licut  gratia,  qux  ad  tempus 
datur  reprobis.  Nos  autem  fupponimus,  totam  il- 
lam gratiam  reparari  per  poenitentiam  ( non  loqui- 
mur de  eadem  numero  , fed  de  gradu  )&  adhuc 
facta  illa  fuppofitione  procedit  difficultas  polita. 
Nam  quidam  dicunt,  licetgratia  illa,  vt  reparata 
per  poenitentiam, fiteffectus  prxdeftinationis,  hoc 
enim  euidens  eft  ex  dictis, non  tamen  vt  prxcefsit, & 
perdita  eft. 

Fundamentum  eorum  eft,  quia  prxdeftinatio 
ex  parte  effeCtuum  confiftit  in  ferie  quadam  me- 
diorum, per  qux eleCtus  infallibiliter  perducitur 


eft,  parumque  referc  ad  effectum  predeftinationis. 

Dices,  non  durat  perpetuo  nifi  vt  reftituta.  Sed  £ff  . 
contra,  quia  hgc  reftitutio  non  fit,  per  fe  loquen-  '§,um 
do, nili  virtute  prioris  grati?,  Sc  infufionis  eius,&: 
meritorum,  vel  ipfius  hominis,  vel  Chrifti,  qua: 
illi  applicata  fuerunt.  Nam  poenitentia  peccati  com- 
mifsi  folum  concurrit  ad  illam  reilitutionem  vt 
caufa  per  accidens  remouens  impedimentum:er- 
go  hxc  gratia  reftituta  per  fe  nititur  in  priori  be- 
neficio, vel  merito  : ergo  illud  etiam  prius  bene- 
ficium , Sc  confequenter  prior  etiam  gratia,  fuit 
effeCtus  prxdeftinationis.  Denique  , intentio  Dei 
producendi  hunc eleCtum  ad  tantum  gradumglo- 
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ad  vitam  sternam  : ergo*  de  ratione  illius  eft  , vt  rix,  non  confequitur  effectum  abfque  illa  gratia 
hxc  feries  mediorum  fit  continua,  vt  tic  dicam,  id  D vt  prxcefsit,  quia  nifi  prxcelsiffet,  non  daretur  il- 
li hominipeenitentiam  agenti  tanta  gratia,  qux  ad 
tantam  gloriam  fufficeret : ergo  illa  gratia  con- 
currit vt  medium  ad  vltimum  effeCtum  diuinxe- 
lectionis  confequendum,  ergo  eft  effeCtus  eius,& 
prxdeftinationis. 

Addo  prxterea,  potuiffe  gratiam,  Sc  iuftitiam 
amiffam  effc  effeCtum  prxdeftinationis , eriamli 
per  poenitentiam  recuperanda  non  effet,  dummo- 
do aliquo  modo  conferret  ad  confequendum  il- 
lum beatitudinis  gradum,  qui  de  faCto  compara- 
tur.Hoc  facile  patet  ex  principio  potito,  quodpr?- 
deftinationis  effeCtus  non  eft  lola  gratia,  qux  per- 
manet in  xterna  vira,  fed  etiam  qux  quocumque 
modo  confert  ad?ternxvite  confequutionem.et- 


eft,vt  per  mortale  peccatum  non  interrumpatur, 
ergo  quidquid  gratix  pr?deftinatus  obtinuit,  fi  il- 
lud per  peccatum  amittat  , non  fuit  effeCtus  prx- 
deftinationis. Probatur  prima  confequentia,  quia 
Deus  non  permittit  peccatum  prxdeftinati  ex  in- 
tentione reparandi  illud , vt  in  fuperioribus  taCtum 
eft,  Sc  dicetur  etiam  in  fequentibus : ergo  ex  vi  il- 
lius peccati,  «Sc  ex  vi  totius  prouidentix,  qux  prx- 
cefsit, gratia  illa  omnino  amittitur,  & manet  fine 
fruCtu  vitx  xternx.  Quod  autem  reparetur  , eft 
quali  ex  noua  prouidentia  ,nouaque  voluntate  di- 
uina , ergo  vt  prxcefsit , non  eft  effeCtus  prxdeftina- 
tionis, fed  eft  mere  temporalis  gratia,  licut  eftilla, 
qux  interdum  datur  reprobis.  Solum  ergo  eft  ef- 


T fcCtus,  quatenus  reparata  eft.  Confirmant  hoc  ex-  E iamli  ipfa  gratia  infe  tranfeat.  Poteit  autem  intel- 


Conclulio. 


emplo  Adami,  nam  gratia  , quam  habuit  inftatu 
innocemix,  vt  prxcefsit  peccatum,  non  fuit  effe- 
Ctus prxdeftinationis,  licet  fuerit,  vtpoftea  repa- 
rata. Affumptum  patet,  quia  omnis  effeCtus  prxde- 
ftinationis Adx  datus  illi  eft  ex  Chrifti  merito,  qua- 
tenus habuit  rationem  redemptionis  , Sc  funda- 
tum fuit  in  eius  morte  .gratia  autem , qux  data  eft 
in  ftatu  innocentix,  vel  omnino  non  fuit  effeCtus 
meritorum  Chrifti , vtquidam  volunt,  velfaltem 
non  vt  redemptoris,  quod  certum  eft, ergo. 

Nihilominus  dicendum  cefeo , totam  illam  gra- 
tiam etiam  vtprxcedit  peccatum,  dari  ex  Prxde- 
ftinatione , & effe  effeCtum  eius.  Quod  in  primis  eft 
magis  confentaneum  Paulo  dicenci , Ouos  praclefti- 
tuuit,bos  cr  lujiifiteiut.  Quod  Patres , Sc  expolitores 


ligi , quod  gratia  femel  habita  multis  modis  con- 
feratad  vit?  xternx  confequutionem.etiamfinon 
reparetur.  Primo  enim  poteit  con ferre  taquam  oc- 
cafio  excitans  hominem  ad  habenda,  quando  po- 
ftea  refurgit , plura  merita  permanentia  in  vitam 
xternam,  vel  quia  inde  excitatur  ad  grauiorem  do- 
lorem , Sc  poenitentiam,  vel  ad  maiorem  gratiarum 
aCtioncm  pro  tantis  beneficus  lufceptis,  vel  ada- 
Jios aCtus  fimiles:  Prxferim  vero  pollet  deferuire 
memoria  illius  gratix,  & iaCturx  faCtx,ad  fer- 
uentius  conandum  rcfarcirc  damnum  nona  dili- 
gentia, & feruore:  licut  folet  mercator,  qui  diui— 
nas  amifit, licet  ilialinet  recuperare  no pofsit,  alias 
fimiles  diiigeter  procurare.ad  quod  moneri  poteft 
examore,&xftimatione,  ac  memoria  priorum  di- 
C c z uitiarum 
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videntur  poffe  pro  hac  opinione  allegati : 


umamm.  Vnde  ad  illam  diligentiam  adhibendam  A tuentur  - 

plurimum  conferre  folet  aliquado  expertum  fmf-  quamuisrc  vera  non  omnes  id  au  erant. 
- ' m ftatum,&  diuitias : ad  huc  ergo  modum 


fe  priore. . . , 

poiTetm  prxfenti  intelligi.Prxterea  mftihcanopre- 
terita  confert  fxpe,vt  homo  poftlapfutn  facilius  ad 
corredtatj<Scvtin  peccatis  non  obdurefcat : relin- 
quere etiam  folet  facilitatem  aliquam  in  bonis  ope- 
ribus, vel  propter  acquifitum  habitum, vel  propter 
bonaphantafrnata  , qux  permanent  non  ooiiante 
peccatoiergo  ratione  huius  vtilitatis  ponet  eho  pi  f- 
deftinationis  effedtus:  nam  totum  hoc  tandem  fr  u- 
dtificat  aliquo  modo  in  vitam  xternam.Hxc  autem 
omnia  nunc  coniunguntur  cum  reparatione  omnis 
precedetis  gratix, & meritorum  :& hoc  ipium  auget  ^ 
gratitudine  ad  Deu  : ergo  multis  titulis  connume— 
rada  eft  talis  gratia  inter  prigdeftinationis  effe&us. 

S.  Neque  obdat  fundamentum  contrarix  fenten- 
Conuariq  tix.  Nam  inprimis  nego  confequentiam  : aliasnec 
fententix  priora  merita  edent  effe&us  prxdeftinationis, quod 
profecto  verifimile non  eft , vt iam  dicam.  Necvi- 
deo  qux  fit  necefsitas  nlius  continuationis  medio- 
rum in  eo  fenlia  explicatx.  Solum  enim  poffet  id  efi- 
fe  ne  cellarium , fi  peccatum  fuperueniens  omnino, 
& in  perpetuum  extingueret  quidquid  aedificatum 
fueratmunc  autem  (vt  dixi)  non  ita  eft.  Ergo  facile 
intelligimus  , Deum  ex  fpeciali  prouidentia  prx- 
deftinationis  fux  dedifle  eiefto  taiem  gratiam: 
quia  licet  cognouerit  fore  impediendam  per  pec- 
catum : tamen  etiam  praenouit  habituram  tandem 


fundame- 

tum  ex- 
ploditur. 


Secunda  opinio  diftinguitinter  a<ftus  , qui  funt  it 
difpofitiones  remotx  ad  iuflificationem  ex  vna  Secundacy 
parte, & eos  , quifuntveivltimadifpofitioadgra-  pinio. 
tiam,vel  fruftus  mftitix  iam  cornparatx:  & de  prio- 
ribus negat  effeprxdeftinationis  erFeftus,  affirmat 
autem  de  pofterioribus.  Cuius  lententix  videtur 
fuilfe  Borfauentura  ud.4i.art.  1. quxft.  2. nam  lolos  Q^onutth, 
duos  effectus  prxdeftinationis  ponit , fcilicetiufti- 
ficationem  , St  glorificationem.  Subiuftihcatione 
autem  videtur  comprehendere  difpofitionemvl- 
timam  ad  illam,  dcfequentia  opera  , quibus  in  ade- 
pta iuftitiaperfeueratur  , & crefeitur.  Priores  vero 
difpofitiones,  etiamfi  a gratia  auxiliante  procedere 
fateatur , fentit  non  effe  effectum  prxdeftinationis, 
quia  dicit  effe  caulam  eius  : faltem  vt  meritum  de 
congruo  , na  hoc  modo  poteit  homo  ,ex  gratia  au- 
xiliante mereri  de  congruo  iuftihcationeni , <x  ex- 
tera omnia, que  illam  comitantur, vel  confequumr. 

Non  inuenio  tamen  expreffe  in  Bonauent.  vela-  5. 
lio  authore  hanc  fententiam  , vel  fundamentum  Excludituf 
eius. Nam  difficile  eft  rationem  reddere,  cur  in  hac  ab  hac  opi- 
vita  effetius  prxdeftinationis  ab  ipia  iuftificano-  nione  D. 
ne, prout  includit  infufionem  gratix  habitualis , in- 
choetur,&  omnes  prxcedentes  gratix  non  lint  pr^- 
deftinationis  effetius.  Nam  fi  quis  dixerit  , liios 
priojes  effectus  effe  communcsrcprobis  , idem  de 
mftiheatione  ipfia  dicem-us.  Quod  fi  iuftificatio  ha- 


Bonaaent» 


fructum  xternum.  Vnde  licet  concedamus,  Deum  C bet  aliquid  fpeciale  in  prxdeftinandis  , ob  quod 


Ai  exem- 
plum rc- 
fpondetur, 


non  permittere  peccatum  prxdeftinati  ex  inten- 
tione reparationis  ( de  quo  poitea  , ) dicimus  ta- 
men , non  permittere  illud  ime  propofito  repa- 
rationis.Non  enim  permittit  illud  vt  malum  , quod 
futurum  fit  xternum  , fed  vt  temporale  , femper 
enim  retinet  voluntatem  formalem  , velvirtua- 
lem  tollendi  illud  : quod  fatis  eft  , vt  priorem  gra- 
tiam dederit  ex  prxdeftinatione.  Adconhima- 
tionem  feu  exemplum  , negatur  affumptum.  Su- 
pra enim  dixi , (Severum  eft  , primam  gratiam  Aax 
in  ftatu  innocentix  fuiffe  effectum  prxdeftinatio- 
nis eius  , quod  rationes  hic  faftx  xque  probant. 
Dixi  etiam  non  effe  de  ratione  prxdeftinationis, 
quod  fit  ex  redemptione  formaliter  , fed  fatis  effe, 
quod  fit  cx  gratia  Chrifti  , qux  latius  patet , quam 
redemptio  : «Se  talis  fuit  illa  prima  gratia  Adx  , de 
qua  alibi. 

C A P V T Y. 

An  omnes  fiipernaturales  actu*  auouU  modo 
meritorij,  anos p;  adcfhnatns facit  i 
fint  ejjeches pr.zdefimatio- 
nis  enes. 


i*  iQ Rima  opinio  abfolute  negat , atftus  humanos, 
Prima  opi.  |_  quantumuisfupernaturales,  dcvtiles  fint  ad  vi- 
n,°'  tamxternam  cum  effecftu  confequendam,  effe  pre- 

catio. deftinationiseffeftum. Ratio reddipoteft  , quia  illi 
tantum  funt  prxdeftinationis  effeftus , qui  ex  abfo- 
luta  Dei  prxfinitione  , & prxordinatione  proue- 
niunt:  fed  aftus  humani,  etiam  fupernaturales,non 
proueniur.tex  tali  Dei  intetione:ergo.  Maior  patet, 
quia  prxdeftinatio  dicit  efficacem  , & infallibilem 
prouidentiam  , non  folum  ex  prxfcientia  , fed  ex 
D.Thom.  prxordinatione  diuina , vt  docet  Diuus  Thomas  1. 

p.q.23.art.7.&  S.  & q.  6.  de  verit.  art.  3.  & fxpe  alias: 
ergo  effeftus  , qui  non  proueniunt  ex  huiufmodi 
prouidentia  Dei,  non  polfunt  dici  prxdeftinationis 
effe6tus:huiufinodiautem  funteffeftus  omnes,  qui 
proueniunt  sine  fpeciali  prxfinitione  Dei.  Iam  ve- 
ro quod  tales  fint  omnes  effe&us  liberi  , opinan- 
tur multi  , quia  putant  taiem  prxfinitionem  repu- 
gnare iiberuti.  Vnde  omnes,  qui  fententiam  illam 


D 


effe  pofsit  prxdeftinationis  effectus  , idem  in  prio- 
ribus , ac  remotis  difpofitionibusconhderari  faci- 
le poteft.  Quod  fi  dixerit.ad  effeftus  prxdeftinatio- 
nis folum  pertinere  eas  gratias  , quas  folus  Deus  far- 
cit, fic  nec  difpofitio  vltima,  nec  merita , feu  fru&us 
iuftitix  erunt  effe&us  prxdeftinationis  , quia  non 
folus  Deus  eafacit, fed  nobifeum:  quo  modo  etiam 
fe  geritin  difpofitionibus  remotis  Dicere  vero  poft* 
fet aliquis  , effe&um  prxdeftinationis  debere  effe 
ex  fe  permanentem  , atque  adeo  in  hac  vita  debere 
effe  habitualem , aut  faitem , qui  habitum  aliquem, 
feu  argumentum  eius  poft  fe  relinquat  , quod  non 
conuenit  remotis  difpofitionibus.  Sed  hoc  latis  in- 
firmum fundamentum*eft,vt  patebit. 

Tertia  opinio  aliter  diftinguit , no  inter  aftus, fed  4. 

in  confideratione  cuiufcumque  a&us  fupernatu-  Tertia  opi» 
ralis.  Duo  enim  in  illo  confiderat,  fcilicet,  concur-  mo* 
fum  Dei  feu  influxum  gratix , & cooperationem  li- 
beri arbitrii.  Dicit  ergo,  adtusiiipernaturalesprx- 
deftinatorum  , quoad  influxum  gratix  & Dei  , e fle 
effe6tumprfdeftinationis:quoad  cooperatione  ve- 
ro liberi  arbitrii  116  effe , imo  inde  poffe  aliqua  prx- 
deftinationis rationem, vel  conditionem  alfurni. Ita 
fentit  Henric.quodl.4.q.  19. &quodl.S.q.<?.&  priore  fftnrictm 
quidem  partem  nunc  vt  veram  fupponimus , a for- 
tiori enim  probabitur  ex  dicendis.  Ratio  alterius  Ratio, 
partis  effe  poteft  , quia  cooperatio  liberi  arbitrii  vt 
fic  non  eft  effetius  Dei:  ergo  nec  eft  effetius  prxde- 
ftinationis. Confequetiaex  did.in.i.c.notaeft.An- 
^ tecedens  vero  patet,  quia  illa  cooperatio  vt  fic  prx- 
cife  dicit  reipettum  ad  liberum  arbitrium , (Scabil- 
lo folo  manat.  Sicut  e contrario  influxus  gratie  a fo- 
la  gratia  eft,&  non  a libero  arbitrio:cft  enim  eadem 
ratio. 

Vera  tamen  fententia  eft,  omnia  opera  fuperna- 
turalia  elettorum , qux  cum  eifettu  aliquid  confe-  Vciior  opi- 
runt  ad  confequmionem  vitx  xrernx  , effe  effe-  mo* 
ftum  prxdeftinationis, quoad  totu  id,  quod  in  eiuft. 
modi  operibus  inuenitur,  &fub  omni  habitudine, 
fiue  ad  Deum , fiue  ad  aliam  priorem  gratiam  , fine 
ad  liberum  arbitrium.  Hanc  veritatem  fupponunt 
exteri  Theologi  , qui  docent , non  poffe  inucniri 
exparte  hominis  prxdeftinati , rationem  aliquam 
totius  prxdeftinationis  quoad  omnes  eius  esfe- 
<ftus  , fundatam  in  opere  procedenti;  a gratia 


init 


quacunque 


lulcuur 

saueas. 


7« 

Sscunda 
a fletu  o. 


«rf*j [ufl. 
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quacunque  ratione  fpertato.Quod  inde  colligunt,  A go  eft  effertus  prxdeftinationis.  Confequentiaeft 


quia  omnis  talis  actus, <5c  quidquid  in  eo  eft,  effertus 
prxdeftinationis  exiftit.  Katione  autem  probanda 
eft  hxc  veritas  iigillatim,&  per  partes. 

Et  in  primis,  quod  non  repugnet  actum  liberum 
vtficefleprxdeftinationiseffertum  , facile  probari 
poteft  contra  primam  fententiam.  Primo  quia  non 
repugnat  libertati,  tales  artus  prxhmri  a Deo,  imo 
Verilimilius  eft, omnes  artus  , qui  cum  efteiftu  con- 
ducunt ad  vitam  xternam , effe  in  fe , Sc  anteceden- 
ter  prxordinatos  a Deo  , abfoliito  , Sc  efticaci  de- 
creto, vt  in  libris  de  Auxiliis  oftendimus.  Secundo, 
quia  quidquid  lit  de  prxdeftinatione  fpeciali  ta- 
lium artuum in  feipiis,  vt  iint  effertus  prxdeftina- 


euidens  ex  dictis  in  cap.  1.  Maior  item  eft  certa, quia 
Deus  fimpliciter  vult  prxdeftinatum  conuertere, 
vel  vt  credat , vel  vt  poenitentiam  agat : ergo  dire- 
rtevult  , Sc  efficaciter  intendit  cooperationem  e- 
ius,  quia  non  poteftaliterconuerti,  niii  cooperan- 
do. Explicatur  , nam  in  his  actibus  non  folum  vult 
Deus  ad  illos  concurrere  , fed  iimpliciter  vult , vt 
homo  illos  habeat  , &vt  velit  , Sc  vtadtaleobie- 
ftum  tali  modo,  Sc  tali  tempore  determinetur , co- 
operando gratiae  fux  : ipfa  ergo  cooperatio  prx- 
deftinati  eft  a Deo  intenta  , Sc  volita  tanquam  v- 
num  ex  neccffanis  mediis  ad  finem  prxdeftina- 
tionis  confequendum.  Minor  item  certifsima  eft- 


tionis  fatis  eft  , quod  fint  dona  Dei  data  homini  ex  B fe  debet , quia  hxc  ipfa  cooperatio  eft  effectus  gra- 


Ipeciali  intentione  beatificandi  illum  , Sc  vt  talis 
intentio  efhcaciter  impleatur.  Efto  enim  vera  ef- 
fet  lententia dicentium  , ex  tali  intentione  nonfe- 
qui  neccflario  prxdeftinationem  talis  medii  in 
particulari  , feu  ditiunrtim  huius  , velillius,  vtli 
Vnumnonfucceirerit  , aliud  habeat  effertum  , ni- 
hilominus quoties  talis  artus  fieret  , effec  effertus 
prxdeftinationis,  quia  eft  effectus  illius  intentionis 
dandi  gloriam  , mediante  fpeciali  gratia  ab  eadem 
intentione  manante  , qux  tandem  efiicax  eft  ,&a- 
liquid  confert  ad  confequutionem  vitx  xternx: 
ergo  hoc  fufffceret  in  rigore  , vt  effet  prxdeftina- 
tionis effectus.  Vnde  formaliter  loquendo  , non 
dicitur  aliquis  prxdeftinationis  effertus  , quia  pro- 


cedit ex  fpeciali  voluntate  abfoluta  , qua  illeeife-  C licam  efficientiam. 


tix  efhcacis,  qux  line  dubio  eft  prxdeftinationis  ef- 
fectus , vt  mox  dicemus.  Affumptum  declaratur 
primo  de  caufalitate  morali , nam  Deus  per  voca- 
tionem , & auxilia  excitantia  trahit  hominem  mo- 
raliter,vt velit,  &cooperetur,  Sc  boc  modo  facit, vt 
velimus , Sc  faciamus , ergo  ipfamet  cooperatio  no- 
ftra  eft  effertus  gratix  excitantis , qux  ex  fuo  genere 
tranfitinadiuuantem  , quando  effectus  confequi- 
tur.  Dephylica  vero  caufalitate  probatur,  quia  illa 
cooperatio  aliquid  reale  eft  ad  pietatem  pertinens, 
«Sc  ad  falutem  valde  necefTariumrergo  no  poteft  effe 
a nobis  line  Deo,  Sc  gratia  eius,  luxta  illud  , Sine  me 
nihil  poteftis  faiere, SciWud,  Quid  habes  quod  non  accepi- 
Jij.  Qux  vera  lunt  etiam  fecundum  realem , «St  phy- 


rtus,  vel  actus  eft  in  particulari  prxdefinitus  cum  o- 
mHibuscircumftanciisfuis  , hxc  enim  alia  quxftio, 
eft  de  prxdeftinationc  lpiius  artus,  de  qua  nunc  non 
agimus  , fed  de  prxdeftinatione  hominis.  Dicitur 
ergo  fupernaturalis  artus  effe  prxdeftinationis  ef- 
fectus , vel  quia  media  , feu  principia  neceffaria  ad 
illum  dantur  ex  intentione  efficaci  faluandi  ho- 
minem , vel  certe  quia  fune  ex  tali  prouidentia  Dei 
erga  hominem  , qua  tandem  perducitur  cum  effe- 
rtu  ad  vltimam  falutem.  Hxc  enim  prouidentia  eft 
prxdeftinatio , Sc  ab  illa  line  dubio  procedunt  tales 
artus  quo  ad  totum  quod  111  eis  eft  , vt  ex  fequenti 
punCto  conftabit. 

Dico  ergo  fecundo  , Artus  fupernaturalesnon 


rici  rcuci- 
cur. 


Quocirca  (vtHenricorelpondeamus)quamuis  7* 
cooperatio  iJla  a voluntate  noftra  fit,  & fiub  illa  vo-  AIT1e' 
ce  , ac  denominatione  tantum  dicat  relationem  rum  i rcn' 
ad  noftram  voluntatem  : nihilominus  tota  illa  re- 
latio , li  realis  eft , Sc  fundamentum  eius  eft  effectus 
gratix  Dei , «Sc  confequeter  in  prxdcftinatis  eft  prx- 
deftinationis effertus.  Nam  cooperatio  illa  aliquid 
eft  in  rerum  naturaiergo  non  poteft  effe  line  Dei  in- 
fluxu: Vnde  cum  iitad  fupernaturalemartum  , e- 
rit  ille  influxus  gratix.  Imo  in  illa  cooperatione  vo- 
luntas non  operatur  propria  virtute  naturali , fed 
per  obedientialem  potentiam  Sc  tanquam  inftru- 
mentum  liberum, diuina  vircure  eleuatum:  ergo  in 
lllamet  cooperatione  Deus  eft  principale  operans. 


folum  funt  effectus  prxdeftinationis  , quantum  ad  ^ operatur  autem  per  fupernaturalem  prouidentia 


influxum  gratix  , feu  Dei  in  ipfos,  fed  etiam  quan- 
tum ad  cooperationem  liberi  arbitrii.  Probatur, 
quia  ilii  actus  iimpliciter  funt  dona  Dei  fecundum 
totum  quod  in  eis  eft  : ergo  in  prxdeftinato  eo- 
dem modo  funt  effectus  prxdeftinationis  eius. 
Confequentiaeft  clara,  quia  hxc  dona  funt  media, 
per  qux  falus  ita  prxparatur  prxdeftinato  , vt  in- 
fallibiliter  eam  confequatur.  Sunt  ergo  prxdefti- 
nationis effertus  , iuxta  definitionem  Auguftini. 
Prtdejltnatio  ejl  prafcientia  , & praparatio  benefuio- 
runi  Dd , quibus  certifstme  liberantur  , quicumque  libe- 
rantur de  Bonoperfeuer  capite  14.  Antecedens  ve- 
ro patet  ex  eodem  Auguftinopafsim  dicente  , cum 
Deus prxmium  confert noftns operibus , dona lua 
remunerare  , de  Prxdeftinatione  fanrtorum  capit, 
zo  de  Bono  perfeuer.  c. 13.  de  Gratia  & libero  arbi- 
trio capite  15.  6ci6.  Quem  loquendi  modum  v- 
furpauit  etiam  Coeleftinus  Papa  , Epiftola  1.  ergo 
ipfum  meritum  noftrum  eft  Dei  donum  : at  meri- 
tum vt  fic, liberam  hominis  cooperationem  in- 
cludit. Qux  ratio  procedit  tam  in  merito  dc  con- 
digno , quam  de  congruo  , Sc  in  quacunque  fu- 
pernaturali  difpofitione  libera  , omnia  enim  hxc 
funt  dona  Dei , Sc  liberam  cooperationem  inclu- 
dunt. 

Secundo  .ipfamet  cooperatio  libera  hominis  eft 
a Deo  per  fe  efficaciter  intenta  , ac  prxdefinita  , Sc 
prxparataper  prxdeftinationem  , ergo  eft  effertus 
gratix  per  prxdeftinationem  prxpararx,  Sc  accom- 
rnodatx  ad  talem  cooperationem  obtinendam, er- 


cum  certa  «Sc  infallibili  confequutione  linis  : ergo 
per  prxdeftinationem. 

Dices  , fi  cooperatio  liberi  arbitrii  fitperartic 
nemipfiufmet  Dei.vtauthoris.&prouiforis  fliper- 
naturalis  :ergo  antecedit  ordine  caufalitatis , Sc  na- 
tr.rx  artio  Dei  ad  noftram  cooperationem  , qnod 
nos  non  admittimus.  Item  fi  illa  cooperatio  eft  ef- 
fertus gratix , ergo  abfolute  eft  verum  dicere, quod 
Deus  facit  noftram  cooperationem  , ergo  facit,  vt 
nos  cooperemur,  ergo  determinat  voluntatem  no- 
ftram ad  cooperandum:  qux  omnia  repugnant  no- 
ftrf  dortrin^de  auxiliis gratig.Refpodetur  ad prio-  Reponde- 
rem partem  diftinguendo  confequens , habet  enim  cur. 
duos  fenfus,&  in  altero  admirteda  eft  illatio, in  alte- 
ro vero  neganda.  Itaque  (vt  alibi  diximus)  duplex 
eft  gratia  , qux  ad  hominis  artum  concurrit  : vna 
eft  per  modum  principii  , alia  per  modum  con- 
curfus.  De  priori  verum  eft  , Deum  pernouama- 
rtionem  efricere  noftrammet  cooperationem  in 
nobis  , <5c  nobifeum  : licemm  per  vocationem  fa- 
cit Deus  velle  noftrum , lcu  vt  velimus , vt  fxpe  di- 
cit Auguftinus.  Quid  enim  eft  facere  vt  velimus: 
r»i!i  facere  , vt  cooperemur 'Item  cooperatio  noftra 
eft  res  diftinrta  a gratia  operante  , quxeftprincipiu 
noftri  artus , ergo  eft  propriifsime  effertus  eius , per 
artionem  diftinrtam  ab  ipfa  operante  gratia  , per 
quam  Deus  operatur  in  nobis  artum  liberum.  De 
altera  vero  gratia  dicendum  eft  in  rc  non  diftinguia 
noftra  cooperatione  , fed  folum  ratione,  Sc  deno- 
minatione. Vnde  veru  eft , illamet  cooperationem 

C c j effe 


\ 


;o6  Lib.lII.DePrxdeftinationis  effectibus. 

effe  adtior.em  Dei,  &hoclenfu  heri  peradtionem  A cum  omnibus  meritis , quibus  homo  in  dies  magis 


iuftificatur.  Vel  fi  per  vocationem  folum  intelii 
gamusprimam  vocatione,  qux  eft  initium  iuftifi- 
cationis : fub  mftificatione  coprehenduntur  omnes 
adtus  pietatis  ab  illa  vocatione  manantesdc,  paran- 
tes viam  ad  iuftitiam, illos  enim  omnes  adiulticiam  ^ ^ 

aliquo  modo  pertinere  Concilium  Tridentinu  feff.  Trt(^enU 


Dei  vel  potius  effe  adtionem  Dei , eo  modo, quo 

aftio  fit  fe  ipfa , & quo  foIet  vna  > & eadel"  act‘°  clie 
inftrumenti,  & principalis  agentis.  Vnde  in.orma 
refpondetur,  duplicem  adtionem  intercedere  m 
noftris  operibus  gratias.  Vnam  periiementem,  & 
de  hac  verum  eft  , antecedere  ordine  naturas  ad 
noftram  cooperationem  , alteram  cooperamem, 

8c  de  hac  negamus  effe  priorem  natura  iecun- 
dum  propriam  caufalitatem,  quia  non  eiunredi- 
11  ftindta  a noilra  cooperatione. 

Aa  alteram  Ad  alteram  parte  obieftionis,  exteris  omnibus 
obiedtio  concefsis, negatur  vltima  confequetiaiquia  per  gra- 
nis partem  tiam  prxuenientem , feu  qux  eft  principium  ac  lis  „ 

cfpondc-  HK-r.  neusDropriifsime  facit  noftram  cooperatio-  B imum  accidentale,  etiamh  fortaffe  extra  ltatum. 
...  noeri, L/CUS  r > nrvrtpdin.inn  pnnn  non  iolum 


d.e.$.6.&  7 datis  iignificauit. 

Denique  hinc  verilimile  eft,  omnes  adtus  fupsr- 
naturales,quos  prxdeftinatus  in  hac  vita  facit , effe 
prxdeftinationis  effedtus, quia  vel  omnes  coducunt 
aliquo  modo  ad  beatitudinem  effentialem  obti- 
nendam, fecundum  aliquem  gradum  eius, vel  cer- 
te illis  femper  refpondet  in  gloria  aliquod  prx- 
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tur, 
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Tettiaco- 

elufio. 

Probatur 

primo. 


nemauando  iilafit,  dciimihter  facit,  vtcoopere-  gratix  facti  fuerint,  prxdeftmatio  enim  non  lolum 
ir  Von  efficaciter  prxdeterminando,  fedxndu-  eft  ad  nudam  gloriam  effentialem,  fedvt  ornatam? 
m“cj0  prius  pofteaadiuuando.  Perconcurfum  fuis  accidentibus,  ac  proprietatibus  , ergo  & ora- 
ante' non  tam  proprie  facit, vt  cooperemurded  facit  nes  adtus , qui  ad  gloriam  conferunt.liintprxdefti- 

ipfammet  cooperatione  modo  explicato.  Quod  fa-  nationis  effedtus, maxime  vero  qui  conducunt  ad 

dseft  vt  illa  cooperatio  lit  efferus  prxdeftmatio-  gloriam  effentialem. 

nis  quia  non  oportet  vt  eandem  relationem  habeat 
ad  DeuA  ad  voluntate  hominis,  nec  quod  eadem 

denominationem  ab  vtraque  recipiat,  fed  latiselt, 

quod  quidquid  in  illoadtu  eft, Ut  aliquo  modo  a 
eratiaper  prxdeftmationem  prxparata. 

Tertio  dicendum  eft,  omnem  fupernaturalem 
aftuni,qui  cum  effedtu  confert  prxdeftinato/vt  aii- 
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habitualem  gratiam  confequatur,  effeprx- 


Vitimo  dicendum  eft , interdum  bonum  actum 
vniusperfonx  effeeffeftum  prxdeftinationis  alte-  Vltima  coC 
rius.  Hoc  facile  conflat  ex  his  , qux  fuperiori  li- 
bro  tractata  fiunt.  Poteftque  explicari  ex  iliis  ver- 
bis Pauii2.  Timoth.i.  Omnia  fu /tineo  propter  eleclos, 

Vt  & ipfi  Jalutetn  conjequantur.  Nam  patientia, & vo- 
luntas , qux  Paulo  dabatur  ad  luftinendos  illos 
labores, effectus  erant  prxdeftinationis  eorum, qui 
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d ftinationiseffectum.Probatur  primo, quiavenii-  q iliis  medijs  proficiebant,  & (iduabantur.  Sic  etiam 
e..in  n.  lmnem  buiufmodiadtum  faltemjinele-  applicatio  Sacramenti,  qnatenus  eft  adtio  mnuitri, 

ml  1L,sei  ’ -•  ’ ellepoteftjdc  frequenter  eft,  effectus  prxdeitinauo- 

ms  eius,quiper  Sacramentum  faiuatur,  vt  per  ie  la- 
tis conitat.  Hoc  etiam  modo  dicunt  Theologi, 
tradtatD.  Tboni.  didita  quxftion.23.art.  S.prxdefti- 
nationem  iuuari  precibus  landtorum,  quia  preci- 
bus Stephani  impetrata  eft  a Deo  efficax  vocatio 
Pauliailx  ergo  preces  fuerunt  effedtus  prxdeftina- 
tionis Pauli:  nam  ex  intentione  faluandi  Paulum 
Deus  lnfpirauit  illam  , & dedit  auxilium  ad  illam 
neceffarmm.  Neque  obllat,quod  edam  fuerit  ef- 
fedtus prxdeftinationis  Stephani:  quia  ex  fpeciali 
prouidentia  circa  vtrumque  fieri  potuit.Et  confir- 
matur, quia  illa  oratio  non  fuit  caula  totius  prx- 


ais  effe  a Deo  fpecialiter  prxdehmtum,  qux  prx- 
de finitio  ad  prxdeftmationem  pertinet,  & ab  dia 

trahit  originem  cooperatio  liberi  arbitrij. Secundo, 

quia  oftenfum  eft , omne  gratiam  habitualem  prx- 
deftinati  permanere  in  xternam  vitam,  ac  proin- 
de conferre,  vel  pertinere  ahquo  modo  ad  eftedtu 

viti  mu  m prxdeftinationis:  ergo  badius  talis  eft,  vt 
cum  effedtu  conferat  ad habitualam  aliquam  gra- 
tiam obtinendam , mediante  illa  confert  ad  conle- 
cutionem  vltims  felicitatis  m eo  gradu,  in  quo  pr?- 
deftinata  eft:  ergo  hoc  eft  fatis , vt  iit  effedtus  prxde- 

ftinadonis.  . . , 

Vndeconftat,  omnes  adtus  meritorios  decon 
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T.onniiimnentigratixeffe  effedtus  prxdeftinatio-  D deftinatioms  Pauli,  vtfupra  oftendimus.ergo  ne- 


ms  : quia  effedtus  talium  meritorum  in  prxdeftina 
Trtd.  Stjf.6.  r;s  nUnqua  fruftratur , quia  in  illis  femper  impletur 
cav.ji.  jlla  conditio  , quam  Concilium  pofuit,  Si  in  gratia 
decefferintmc  proinde  femper  illis  refpodet  effedtus 
femper  que  manent  viua  inDeicon  fpedtu,nam  beet 
ad  tempus  mortificentur  , rcuiuilcunt  tandem  in 
perpetuum.  Qux  ratioprobat  idem  de  vltima  dif- 
pofitione  ad  gratiam , per  illam  enim  faltem  de  co- 
griio  eadem  gratiam  meremur , & de  codigno  glo- 
riam.&ille  effedtus  infallibilis  eft-Ideque  eft  de  co- 
di^na  receptione  Sacramenti , nam  illa  etiam  habet 

. effedtum  gratix  perpetuum. 

Dcrcmocis  Addoinfuper,  idem  dicendum  effe  de  remotis 
difpofmo-  difpofitionibus  ad  gratiam,  fi  tales  fint , vt  de  fadto 
nibussd  aliquo  modo  cooperentur  ad  gratix  iuftificantis 
g.atiarr,  i-  confequutionem , vel  impetrando  a Deo  maiora 
dem  diccn-  auxilia",  velmeliores  difpofitiones,  vel  aliquoalio 
modo  prxparando  viam, vel  dando  moralem  oc- 
cafionem,  aut  confequendi  gratiam  iuftificantem, 
aut  proficiendi  in  illa.  Quia  non  oportet,  vt  effe- 
dtus prxdeftinationis  immediate  cooperetur  ad 
vltimum  effedtum  eius, fed  fatis  eft, fi  immediate, & 
quocumque  modo  conducat,  nam  hoc  eft  fatis, vt 
fit  mediu  efficax,  & confequenter  ab  intentione, Sc 
prouidentia  efficaci  proueniens,&,boc  eft  effe  prx- 
deftinationis effedtum. 

„ Vnde  venfimile  eft , cum  Paulus  dixit.  Ojmpra- 
deftinauit , hos,&  \ocaui:,&  quos  vocauit , hos  & iujii - 
JicauitSub  vocatione  coprehendiffe  omnes  difpofi- 
tiones remotas,  fub  iuftihcauone  omnes  proximas 


dum. 


ceffe  eft  vt  fuerit  effedtus,  Patet  confequentia,quia 
fi  illa  noneffet  effedtus  prxdeftinatio  Pauli  quo- 
ad effedtus  fuos  inchoata  fuiffet  ab  eius  vocatione; 
ergo  oratio  Stephani  fuiffet  caula  primi  effedtus 
prxdeftinationis  Pauli,  ergo  rorius.Hxc  enim  con- 
lequentia  vulgaris  eft  apud  Theologos, quia  ex  pri- 
mo effedtu  deriuatur  fecundus  , & ex  fecundo  ter- 
tius, 6c  lic  vfque  ad  vltimum , quando  illi  inter  fe  ha- 
bent connexionem  cauff  & effectus,quo  modo  co- 
paratur  vocatio  ad  conuerfionem. 

CAPVT  VI. 

vocatio.cr  prxuement/a.  auxilia ftnt 

pradejlmationis  effetius. 

VOcationem  effe  prxdeftinationis  effedtum  fa-  ** 
tis  aperte  docuit  Paulus  ad  Rom.S.  dices,  Ouos  - 

autem pradeftin ani t , hos&vocamt.  Difficultas  ergo 
folum  eft,  de  qua  vocatione  litlermo  , & quid  fub 
vocatione  comprehendatur.  Ratio  dubitandi  in 
priori  pundlo  elt , quia  duplex  eft  vocatio , vna,cffi-  bli' 
caxfeu  congrua:altera  inefficax.  Vtraque  autem  il- 
larum habet  locum  in  prxdeftinato , <Sc  in  reprobo. 

Cum  ergo  conftet,  neutram  vocationem  effe  in  re- 
probo prxdeftinationis  effedtum  , videndum  eft, 
cur  in  prxdeftinato  fit  prxdeftinationis  effedtus , & 
an  hoc  fit  verum  de  omni  vocatione,  vel  de  fo!a  ef- 
ficaci , 6c  an  de  omni  efficaci , vel  tantum  dc  ali- 
qua. 

E;  qui— 


p.6.Qu$  prxuenientia  auxilia  fint,&c. 
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Et  quidem  apud  Auguftinum  fiepe  inuenimus,  A pernaturalem  vocationem  prxdeftinati  , etiam  ^ Probabilis 
illam  vocationem,  qux  eft  expropofito  , effeprxde-  reipfanoniit  efficax  inordineadobtinendumcS-  opini0' 
ftinationis  effeftum,vt  videre  licet  libr.  2.  contra 
duas  Epiftol.  Pelag. cap.io,& de Prxdeft.Sanft.ca- 
pit.  «6.  &,i7.dclibr.  1.  ad  Simplician.  q.  2.  Eumque 
imitantur  Profper  in  iibris  de  Vocatione  gentium, 

Sc  Fulgentius  lib.  1.  ad  Monimum  , Anfelm.inad 
Roman.  S.  Sumiturque  ex  verbis  illis  eiufdemcap 


Veracxpc 

fido. 


Diligentibus  Deum  omnia  cooperantur  in  bonum  bu, qui 
fecundum  propofitum  vocati  fiunt [ancti.  Intelliguntur 
enim  hxc  verba  , non  de  propofito  hominis  , fed 
Dei  , vt  alibi  latius  dictum  eft  : & clarius  explicuit 
idem  Apoftolus.  2.  Timoth.i.  Vocauit  nos  vocatione 
(ua  fanda , non  fecundum  merita  nofira,fed fecur.du pro- 
pofituru  fuum.crgratiam. 

Quid  autem  iit  hoc  propofitum  Dei , nunquam 
fatis  Auguftinus  declarauit.  Poteft  enim  efie  pro- 
pofitum dandi  gloriam  , vel  dandi  proximum  ef- 
fectum vocationis,  vtfidem:  veipcenitentiam,&c. 
vel  lotum  dandi  talem  vocationem  , quam  Deus 
per  conditionatam  prxfcientiam  prxuiderat  fore 
congruam,  fi  daretur  Et  ideo  varix  funt  de  boco- 
pimones  , quxinluperioribustaftxfunt.  Mihi  ta- 
men probabilius  multo  eft , ex  mente  Auguftini  ci- 
utisiocis  , intelligendum  hoc  efie  de propofito  e- 
leftioms.feu  dileftionis  ad  gloriam.  Vult  enim  Au- 
guft.  illam  vocationem  ex  propofito  efie  propriam 
prxdeftinatorum : quod  non  poteft  effe  verum, ni- 
fi  ex  tali  propofito  procedat.  Nam  propofitum  dan- 
di vocationem, qux  ad  proximum  actum  fuum  fu- 
tura clt  congrua  6c  efficax  , commune  eft  reprobis: 
fxpe  enim  Deus  illos  vocat  ifto  modo,&  certum  eft 
non  vocare  illos  fine  prxfcientia  , nec  fine  illo  pro- 
pofito : fimihter  propofitum  de  ipfo  aftu  libero, 
propter  quem  datur  vocatio, in  reprobis  locum  ha- 
bet : nam  licet  aliquis  non  fit  efficaciter  ad  gloriam 
prxordinatus  , fxpeeftdeftinatus  efhcaciteradte- 
poralcmiuftitiam  ,& ad  fidem  , & ita  lxpe  vocatur 
ex  propoiiroDei  efficaci, vt  credat, vel  poenitentiam 
agat.  Credibile  cmm  eft  , quando  Deus  vocauit  lu- 
dam ad  Apoftolatum,  vocaffe  illum  congruo  mo- 
do ex  propofito, vt  confentiret,&  fieret  cum  effectu 
Chrifti  djfcipulus  , efto  non  effet  effectus  ad  perfe- 
uerandum  in  illo  ftatu.Sola  ergo  vocatio  ex  propo- 


fenlum  , feu  actum  , ad  quem  homo  vocatur  , efie 
prxdeftinationis  effeftuni.  Hoc  videri  poteft  dif- 
ficile , quia  Auguftinus  folam  efficacem  , & con- 
gruam vocationem  videtur  ponere  prxdeftinatio- 
nis efteftum.  Sed  in  primis  cerrum  eft  , eleftos,  & Ehftivo-’ 
prxdeftinatosfxpe  vocari  inefficaciter  : vt  , verbi  cantur  jpj 


gratia,  Paulus  priusquam  vocaretur  vocatione  illa  mefficaci- 
efficacifsima  ,& congrua , fxpe  forte  vocatus  fuerat tcr- 
communi, &Yufficiente  vocatione : idem  credibile 
eft  de  multis Iudxis,  qui  Chriftum  prxdicantem,<Sc 
vocantem  audierunt , eique  reftiterunt , & poftea 
per  Apoftolosconuerli  funt , & faluati  , quiaprx- 
B deftinati  erant.  Et  in  nobis  quotidie  contingit  vo- 
care nos  Deum  ad  perfectionem  , vel ftatum  reli- 
gionis , & fxpius  reiiftere  , tandem  vero  confen- 
tire,vel  alteri  vocationi  fimili.vel  faltem  alicui, qux 
ad  falutem  xternam  confequendam  fufficit.  Eft 
ergo  in  prxdeftirtatis  fxpe  inefficax  vocatio.  Quod  Incfficat 
autem  nihilominus  talis  vocatio  fit  effeftus  prx-  *ocacio  in 
deftinationis  , oftcnditur  primo,  quia  talis  vocatio  P ?dcf>tna- 
procedit  etiam  ex  intentione  efficaci  dandi  glo-  m ,(i  '~fi’ 
riam  , atque  adeo  expropofito  : ergo  efteffeftus  ^uspT?:e* 
prxdeftinationis  Confequentia  patet  ex  diftis:  probati- 1'** 
quia  eleftio  ad  gloriam  eft  fons,&  origo  totius  prf- 
deftinationis. 

Antecedens  vero  patet  , ex  quadam  doftrina 
fupra  adducta  ex  D.  i horna  , quod  Deus  fxpe  vo- 
C catprxdeftinatum,  vt  non  cadat,  nonabfolute.dc 
determinate, fed  quali  fub  conditione  , vel  difiun- 
ftim,vt  non  cadat, vej  fi  ceciderit,  vt  refurgat.  Nam 
iuxta  hanc  doftrinam  , etiam  tunc  quando  voca- 
tio ad  non  cadendum  n5  eft  omnino  efficax , & co- 
grua, datur  ex  propofito  prxdeftinationis , quia  da- 
tur ex  intentione  vltimi  effeftus  eius  , quantum  eft 
ex  parte  Dei , &cum  animo  fiipplendi  defectum,  fi 
ex  parte  hominis  politum  fuerit  impedimentum. 

Sicut  in  humana  prouidentia , quando  ex  intentio- 
ne efficaci  falutis  fumo  medicinam  , fi  forte  profit, 
quamuis  non  certo  fciameffe  profuturam  , & licet 
cum  effeftu  non  profit  nihilominus  fumptio  illius, 
effeftus  eft  talis  intentionis.  Deus  autem  licet  non 
ignoret,  an  talis  vocatio  habitura  fit  effefturrt  , fed 
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fito  efficaci  glorix,  feu  gratix  finalis  ( quod  perinde  D prxfciat  fore  impediendam  a prxdeftinato  , ni- 
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eft)eft  proprius  prxdeftinationis  effeftus. 

Atque  hinc  vlterius  fequitur  , omnem  vocatio- 
nem prxdeftinati,  qu§  in  ordine  ad  aliquem  aftum, 
feu  confenfum  proximum  efficax  eft  , elfe  effe- 
ctum prxdeftinationis  eius.  Probatur  , quia  talis 
vocatio  femper  eft  ex  propofito  , non  tantum  effe- 
ftus proximi  vocationis  , fed  etiam  effeftus  vltimi 
totius  prxdeftinationis  , id  eft  , propofito  eleftio- 
nis  ad  gloriam.  Quia  ille  confenlus  propter  quem 
datur  talis  vocatio  efficax , eft  etiam  efficaciter  pr§- 
finitus  propter  gloriam.  Confirmatur  , quia  talis 
vocatio  femper  cum  effectu  confert  faltem  me- 
diate ad  effectum  glorix  confequendum  : at  hoc 
fatis  eft  , vt  fit  effeftus  prxdeftinationis  , ficutiam 
declaratum  eft.  A ffumptum  patet , quia  omnis  bo- 
nus actus  prxdeftinati  , prxfertim  procedens  ex 
fpeciali  vocatione  fiipernaturali  , femper  habet 
aliquem  fructum  in  vitam  xternam  , vel  per  mo- 
dum meriti  , vel  per  modum  difpoiitionisproxi- 
mx  , vel  remotx  , vtiam  explicatum  eft.  Atque 
hoc  confirmat  illud  Pauli  ad  Roman.  8.  Diligen- 
tibus Deum  omnia  cooperantur  in  bonum  his  , qui  fe- 
cundum propofitum  vocati  fiunt  fandi . Nam  fi  hxc  fen- 
tentia  Pauli  extenditur  ad  alia  inferiora  bona  , inio 
etiam  ad  mala  , vt  inulti  Pentium  , multo  certius 
habebit  locum  in  omnibus  fupernaturalibus  a- 
ftibus  , qui  ex  vocatione  procedunt , ac  fubinde 
in  omni  vocatione  efiicaci  ad  aliquem  aftum  fu- 
pernaturalem. 

Addo  yero  prxterea , probabile  effe,  omnem  fu- 


hilominusex  parte  fua  dat  illa  ex  abfoluta  inten- 
tione faluandi  illuni,  cupiens  quantum  eft  in  fe , in- 
tentionem illam  mandari  exeeutioniper  talem  vo- 
cationem. 

Accedit  prxterea  ( & eft  efficax  argumentum) 
quod  talis  vocatio  in  prxdeftinato  nunquam  eft  fi-  Argumea* 
ne  aliquo  fruftu  in  ordine  ad  confequutionem  vi-  ™ efficax» 
txxterrrx  : &hoc  fatis  eft  , vt  fit  prxdeftinationis 
effeftus.  Antecedens  declaratur , quia  licet  illa  Vo- 
Cationon  obtineat  futim  proximum  finem  , feu  ef- 
feftum,  vtfupponitur  : nihilominuspoteftaliquo 
modo  parare  viam,  vt  illa  vocatio, quam  nuneprx- 
deftinatus  contemnit,  poftea  in  memoriam  redafta 
per  aliam  vocationem  congruam  , fitincentiuum 
humilitatis,  gratitudinis  , vel  alterius  boni  fimilis, 
quod  illo  modo  efficaciter  comparatur , & perma- 
net in  vitam  xternam. His  ergo,  & firmi  ibus  in  odis, 
etiam  vocationes  illx,  qux  videntur  inefficaces, co- 
operantur in  bonum  xternumhis  , qui  fecundum 
propofitum  vocati  funt  fanfti,  ac  proinde  funt  prx- 
deltinationis  effeftus.  Iam  vero  talis  vocatio  fic  co- 
fiderata  poteft  dici  aliquo  modo  congrua  , ft  effi- 
cax , quia  licet  non  habuit  congruitateni  in  ordine 
ad  proximum  aftum , propter  que  data  eftrrefpcftu 
alterius  fruftus,quem  tandem  obtinet, congrua  eft, 
ft:  fuo  modo  efficax : & fub  ea  ratione  comprehen- 
di poteft  fub  vocatione  ex  propofito. 

Vnde  vitimo  concludo  , omnia  auxilia prxue-  8. 
nietia,& excitantia,  qux  dantur  prxdeftinatis,  qua-  Vhima  rei 
tuuis communia, & fufricientia tantii  videantur, effe  f°,utior 

C c 4 effeftu» 
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effedus  prxdeftinationis,  & eledionis  eorum.  Pro-  A naturalia  vocabat  gratiam , quia  gratis  a Deo  datur. 
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Cenctl. 
Tu  dent. 


batur , quia  hxc auxilia  funt  diuinx  illuminationis 
in  quibus  diuina  vocatio  polita  eft,  vt  Tridentinum 

Concilium  feflT.6.capite  4*5^  7-declarat:  fi  ergo  ta- 
lia auxilia  fint  efficacia  , pertinent  ad  vocationem 
congruam  , fiveroinefncacia,  faltem  pertinent  ad 
vocationem  fufficientem:  fed  oftenfum  eft  vtram- 
que  vocationem  in  eledis  effe  efeftum  prxdeiti- 
nationis:  ergo  idem  eft  cenfendum  ne  omnibus  di- 
<dis auxiliis.  Imo  non  fblum  de  internis  auxifiis, 
fed  etiam  de  externis  idem  dicendum  eft  , vt  de 
praedicatione  Euangelii , de  externis  figni?,miracu- 
lis  , exemplis  , & applicatione  bonorum  obiedo- 
rum  , & alia  quacumque  diuina  cuftodia.  Nam  li- 


Vnde, licet,  re  ipfa  diceret,  omnia  dona  gratix  fu- 
pernaturalis  , etiam  primam  vocationem  cadere 
fub  meritum  procedens  a folo  libero  arbitrio  fuis 
viribus  naturalibus  operante  : nihilominus  fubter- 
fugiebat  dicendo  , illud  meritum  effe  ex  gratia, 
quia  eft  ex  voluntate  libera,quam  gratiam  vocabat. 
Auguftinus  vero  ad  confutandum  hunc  errorem, 
illa  duo  diftinguit , dicens  , gratiam  non  effe  fubii- 
ciendam  naturx, feu  libero  arbitrio, fed  e conuerfo, 
vt  patet  ex  lib.  dePrxd.  Sand.  cap.  2.&epift.  90.  & 
95. & 105.&  toto  lib.i.  de  Gratia  Chriiti.  Ex  his  ergo 
concludi  videtur , nullum  naturale  beneficiu  poffe 
inter  dona  gratix  ,&  confequenter , neque  inter  ef- 


cet 


Concil. 

Mtleutt. 


fine  interno  fpiritu  gratix  hxc  non  fufficiant,vt  B fedus  prxdeftinationis  computari  : quia  totum  il- 


9« 

©bic&io. 


contra  Pelagium  late  tradat  Auguftinus  libro  de 
Gratia  Chrifti  , &epift.  9°-  ds'»-  & definit  Conci- 
lium Mileuit.  capit.  4.  nihilominus  funt  fuperna- 
turalia  beneficia , & neceffaria  m fuo  ordine  ad  pie- 
tatis opera.  ideoque  quando  fic  dantur  , vtprofint 
cum  effedu  ad  falutem.e*  prxdeftinatione  funt.iu- 
xta  regulam  Auguftinide  Bonoperfeuer  .capit.14. 
Prxterea, licet  hxc  non  lemper proxime,  leu  ftatim 
profint , tandem  aliquo  modo  fructificant  m prx- 
deftinatis  , quibus  omnia  cooperantur  in  bonum. 
Et  ideo  verifimile  eft  ifta  omnia  effe  in  illis  ex  fpe- 
cialiprouidentia  prxdeftinationis  , ac  proinde  effe 
effedus  illius. 

Dices,non  efle  neceffarium,  vt  omnia  hxc  bene- 


lud  pertinet  ad  dona  naturalia, qux  cum  ipfa  natura 
dantur, vel  concreantur. 

Secundo, quia  alias  ruit  tota  argumentatio  Au- 
guftinufequeturque,  adus  morales  procedentes  ex 
bona  naturali  difpofitione  elfe  meritorios  totius 
gratix  fiipernaturalis  , etiam  primx  vocationis  ad 
fidem.  Patet  fequela , quia  per  adum  procedentem 
a priori  gratia, poflumus  mereri  pofteriorem,&  per 
vnum  effedum  prxdeftinationis  prius  nobis  col- 
latum poflumus  alium  mereri : fed  illi  adus  proce- 
dunt ex  priori  effedu  prxdeftinationis  , nimirum 
ex  naturali  dono  bonx  indolis  , aut  facilis  ingenii: 
ergo  tales  adus  dici  pofllint  hac  ratione  elfe  ex 
priori  gratia  : ergo  pofllint  efle  meritorii  omnium 


2* 
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ficia habeant femper  aliquem  modum  efficacis  co-  C fequenciumeflfeduum.  Quod  tamen  dici  non  po- 


operationis  in  ordine  ad  confequutionem  vitx  x 
ternx, etiam  in  prxdeftinatis.  Cur  enim  non  poterit 
efle  in  prxdcftinato  aliqua  vocatio  , vel  excitatio, 
qux  nec  tunc  cum  datur , Habeat  aliquem  eiredum 
liberum , & bonum  , nec  etiam  poftea  ad  illum  co- 
operetur  , feditatranfeat , dobliuiom  tradatur, ac 
fi  nunquam  fuiflet  ? Nulla  enim  ratione  efficaci  vi- 
Rcrpofam.  detur  poffe  oppofitum  probari.  Refpondeo  conce- 
dendo,nos  non  poffe  certo  demonftare  omnia  lixc 
auxilia  prxuenientia , qux  prxdeftinatis  dantur,  ef- 
fe effedus  prxdeftinationis  , proprie  Sc  in  rigore 
fumptx : quia  non  eft  impofsibile , vt  aliqua  proue- 
niantexfola  generali  prouidentia  gratix  , fi  nullo 
modo  fint  efficacia,  id  eft,  cum  effedu  conducentia 


teit , quia  alias  daret  Deus  homini  vocationem  ef- 
ficacem ad  fidem  propter  bonum  ingenium  , vel 
difpofitionem  aptam  ad  virtutem  quod  eft  plane 
falilun , & late  impugnatum  ab  Auguilino  libr.  t.ad 
Simplician.q.2.exilIo  ad  Philipp.  2 .infirma  mundi  e- 
legit  Dais , vr  confundat  fortia  , 6c  aliis  fimilibus.  Se- 
quela vero  patet, quia  effedus  prxdeftinationis  funt 
ita  inter  fe  connexi , vt  ration  e vnius  detur  alius  er- 
go , fidifpofitio  illa  naturalis,  eft  effedus  , cum  fit 
prior  via  exeeutionis  , ratione  illius  dabuntur  alii 
fubfequentes. 

Alii  contrariam  fententiam  in  vniuerfum  veram 
effe  cenfient, nimirum, bona  omnia, que  dantur  prf- 
deftinato,  fi  talia  fint , vt  quoquo  modo  conferant 


Augu/t. 

ibtltf.X. 


ad  frudum  vitx  xternx,q>  in  aliquibus  no  repugnat,  p adeiusxternam  falutem,  effe  prxdeftinationis  ef- 
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primo. 


vt  probat  obiedio  fada.  Dicimus  vero  non  effe  in- 
credibile , omnia  hxc  auxilia  effe  aliquo  modo  v- 
tilia  prxdeftinatis  ad  vitam  xternam  , non  folum 
de  fe , quod  eft  clarum , fed  etiam  cum  effedu , quia 
hoc  eft  facile  Deo  , &eft  confentaneum  diledio- 
ni,  &prouidentix  eius  erga  prxdeftinatos  , confo- 
natque  illi  fententix  Pauli  , Diligentibus  Deum  om- 
nia cooperantur  in  bonum . Vnde  faltem  videtur  cer- 
tum regulariter , & ordinarie  hoc  ita  effe , ac  proin- 
de fimpliciter  ftatui  poffe  generalem  regulam , hxc 
auxilia  effe  effedus  prxdeftinationis, fiue  hxc  regu- 
la interdum  patiatur  raram  aliquam  exceptionem, 
fiue  non, quod  eft  incer  tu  m. 

C A P V T VII. 

Jhu  bona  natura^  quomodo  fmtpr&de- 
jlinat tonis  effedus. 

NOnnulIi  fentiunt,  nullum  naturale  bonum, feu 
beneficium  eledis  collatum  , effe  effedu  prx- 
deftinationis eorum.  Poteftque  hxc  fententia  fua- 
deri  primo  ex  Auguftino  de  Prxdeft.  Sand.  capit. 
10.  Pradejhnatio  Dei  , qua  in  bono  eft , gratia  eft prapa- 
ratio  gratia  vero  eft  ipfius  pradeftinattonis  effectus:  at  bo- 
na naturx  diftinda  funt  a donis  gratix : ergo.  Acce- 
dit,quod  Auguftinus  ad  confutandum  Pelagium, 
vbique  diftinguit  beneficium  creationis  , a benefi- 
cio gratix, & prxdeftinationis. Nam  Pelagius  ad  oc- 
cultandum errorem  litum,  ipfam  naturam,  & dona 


fedus,  etiam  fi  ordinem  naturalium  bonorum  non 
excedant.  Hxc  videcur  effe  communis  Theolo- 
gorum fententia  , quam  docet  DiuusThomas ex- 
ponens illa  verba  ad  Rom.  S.  Diligentibus  Deum  0- 
mnia  cooperantur  in  bonum.  Et  eodem  fienfu  dixit  1. 
p.  quxft.  23.  art.  S.  Sub  ordine  pradefiinatiotits  cadit 
quidquid  hominem  promoHet  ad  faiute.  Ratio  vero  eft, 
quia  hxc  bona  fub  hac  ratione  fpedata pertinent  ad 
prouidentiam  lupernaturalem,  vt  per  fe  conftat , & 
m eledis  pertinent  ad  illa  beneficia  , quibus  libe- 
rantur , & faluantur,  ergo  prxparatio  talium  bono- 
rum fub  ea  ratione  pars  prxdeftinationis  eft:  ergo 
illa  bona  exeeutioni  mandata  funt  effedus  prxde- 
ftinationis. 

Atque  hxc  opinio  abfolute  loquendo  mihipro- 
batur,indigettamen  aliqua  declaratione.  Quamvt 
tradamus, reducamus  naturalia  bona  ad  quatuor, 
vel  quinque  capita  , & de  lingulis  dicamus.  Pri- 
mum eft  lpfum  effe  feu  fubftantia  hominis  prxde- 
ftinati  , Sc  confequenter  creatio  , vel  generatio  il- 
lius. Secundum  eft  , habere  tales  naturales  poten- 
tias , qux  ineuitabiliter  comitantur  talem  natura,  & 
fubftantiam  , in  tali  gradu  perfedionis  naturalis. 
Tertium  eft,  recipere  tale  temperamentum  corpo- 
ris, cum  tali  complexione  , vel  humorum  propor- 
tione, qux  magis  vel  minus  ad  virtutem  iuuet.  I11 
quo  bono  poteft  effe  aliqua  varietas  , etiam  feruato 
naturx  ordine  refpedu  eiufdem  perfonx  indiui- 
dux.  Quia  , licet  mxta principia  Philofophix  v- 
numquodqueindiuiduum  aliquid  determinatum 
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in  hoc  genere  poftulec : tamen  non  confiftit  in  in-  A ftinationem,  fed  tantum,  vt  fpeftans  ad  ordinem 
diuifibili , fed  latitudinem  habet,  intra  quam  poteft  naturx. 


Deprimo 
eft  concSu 
fio. 

&.Thom, 


idem  homo  habere  magis,  vel  minus  aptum  tem- 
Qtjartunr.  peramentum  ad  virtutem.  Quartum  genus  bono- 
rum naturalium  continet  varias  huius  vita;  cir- 
cumftantias,a  principio  eius  vfque  ad  finem,  vt  nafi- 
ci  tali  tempore , aut  loco,  aut  extalibus  parentibus; 
item  educari  cum  his,  vel  illis  circumftantiis,  con- 
feruari,vel  mori  hoc  tempore  potius,  quam  illo. 
Quintum.  Quintum  denique  genus  bonorum  eft,ipforum  o- 
pertim  moralium  honeftorum , Sc  occaiionum  na- 
turalium, qux  ad  illa  excitant.  In  quibus  boniseft 
conliderandum , duobus  modis,  vclalterutro  eo- 
rum poffe  conferre  ad  Sinem  prxdeftinationis  ,fci- 
licet  vel  vt  fubiechim,  in  quo  alij  effecftus  prxde-  B 
ftinationis  recipiendi  funt,  vel  vt  medium  aliquo 
modo  vtilead  finem  prxdeftinationis. 

Dico  ergo  primo  totum  ede  hominis  prxdefti- 
n.-.ti , etia  quoad  fubftantiam  ipfam  naturx , Sc  quo- 
ad fuam  creationem, vel  generationem  , eft  effeftus 
prxdeftinationis.  Hancpropofifionem  fumo  ex  D, 
Thom.i.par. quxit.  zg.art.  S.quatenus  dicir,  Con- 
ceptionem Iacob  fuille  efFeftum  prsedeftinationis 
eius,  nam  eft  eadem  ratio  de  reliquis.  Ratione  item 
declaratur  ex  quodam  principio  fupra  polito.  Di- 
xi enim  , eodem  aftu  electionis  diuinx.quo  prxae- 
ftinatus  prxdefimtar , vt  beatus  iit , prxordinari  et- 
iam efficaciter,  vt  iit,  &vr  creetur,  vel  generetur. 
Quia  ipfum  effe,  vel  creari  talis  perfonx  eltvoli- 
tum  per  talem  finem  efficaciter  intentum:  ergo  fic- 
ut  glorificatio  eft  vltimus  effeftus  talis  prxdefti- 
nationis, ita  procreatio  talis  perfonx  eft  velun  ini- 
tium executionis  eiufdem  prxdeftinationis:  nam 
ipfamet  creatio  propter  talem  finem  ,&  ex  vi  illius 
intentionis  fit.Pr^terea  non  videtur  dubiu.quin  ge- 
neratio vnius  iit  effectus  prxdeftinationis  alterius, 
vtConceptioVirginis  fuit  efteftus  prxdeftinationis 
Chrifti,  quia  per  illam  para*batur  via  ad  executio- 
nem  huius,  Ergo  eadem  ratione  poteft  generatio 
vnius  perfonx  efTe  exprxdeftinatione  eiufdem. De- 
nique verilimile  eft,  alia  etiam  opera  creationis,vel 
difpofitionis,  aut  gubernationis  vniuerfi  eife  e f Fa- 
ctum prxdeftinationis  eleftorum , vt  aperte  fentit 
Diuus  Thomas  citatis  locis,&coiligiturexiilo,P/'0- 


Dico  fecundo,  naturales  perfeftiones,  qux  ne-  7» 
cefsitate  naturx  confequlintur  ex  tali  corpore  Sc  $CCUtKla 
anima, non  funt  effeftusfpeciales  prxdeftinationis,  cot‘c^ul'°* 
aliter  quam  exiftentia  , vel  creatio  talis  perfonx  fit 
prxdeftinationis  effeffus , led per  redui5Honem,feu 
concomitantum . quali  vnus  effeiftus  cum  ipfamet 
natura  computatur.  Probatur,  quia  eodem  aftue-  Ratione 
leiftionis , feu  dileftionis , quo  Paulus,  verbi  gratia,  tcfioracur* 
prxordinatus  eft  efficaciter,  vt  fit  beatus,  &con- 
fequenter  etiam  vt  fit,  eodem  (inquam  )attu  or- 
dinatur vthaheatproprietates  omnes  , quxconfe- 
quunturneceflano  talem  naturam,  vtintelleiftum, 
voluntatem,  &fiiriiles.  Quia, qui  vult  formam,vuIt 
confequentia  ad  forma:&  quia  eadem  aftione , qua 
fit  natura , confiut  hx proprietates:  ergo  multo  ma- 
gis eade  voluntate, qua  prxordinatur  perfona  vt  fit, 
coordinantur(vt  fic  dicam)tales  proprietates : ergo 
no  eft  aha  prxdeftinatip  perfonx  ad  tales  proprieta- 
tes habedas.ab  ea,quaprxdeftinatur  vt  fit.Hac  ergo 
ratione  dicimus,  non  effe  hasperfeftiones  fpeciales 
effedtus  prxdeftinationis  , fed  concomitanter  con- 
iungicum  ipfa  natura  feu  perfona  , Sc  tanquamv- 
num  eundemqj  effectum  cum  illa  Computari. 

Vnde  fit , has  etiam  proprietates  non  cadere  fub  . 
prxdeftinationem  vt  media  ad  illam,  fed  vtfub- Proflicra“ 


ie&urn 


vel  conditionem  neceflario 


ces  natura. 


proximum  , vv,i  tuumuuutui  lictcuanu  1 

irin.  , n • . lc*  non  c** 

c comcquentem  illud.  Patet, quia  prgdeftinatioha-  jUDt  fub 
rum  proprietatum  continetur  inipfametprimaor-  p^kflina. 
dinatione  efficaci  talis  perfonx  ad  talem  finem.  Ite  tioocn>,vc 
quia  cum  Paulus  prxordinatur  ad  beatitudinem,  media, kd 
non  prxordinatur  fola  Pauii  fubftantia  quali  me-  vtiubic&d, 
taphxlice  fpeiftata  ,fed  vt  phyiice  capax  eft  vltim?  vcl  coccil* 
fcelicitatis  , quomodo  includit  fuas  proprietates  uo* 
prxfertim  inrelleftum , Sc  voluntatem  , quf  funt 
veluti  fubie<ftum proximum  recipiendx  beatitudi- 
nis.  Dices  , poftea  in  difcurfu  vite  multum  folet  Obie&io, 
conferre  talis  perfe&io , vel  proprietas  ingenij  ad 
effeftum  prxdeftinationis:  ergo  talis  perfc&io na- 
turalis data  eft  etiam  vt  medium  aptum  ad  confe- 
quendum  prxdeftinationis  finem. Refpondeo, dato  ^u,tur* 
antecedenti,  non  fcqui,  tales  proprietates  vt  co  1- 


pter  ekchs  breiaibuntur  dies  ilii.  Prxcerea  mors  , & D IataS  “V  Pe/*°nS  > dfe  datas  exprxdeftinatione, 

■*  . o n illinc  PVPn  iMonp  m f l nv  I ■ 1 


Fundam  e- 
tum  prio- 
ris fenten 
tix  dilui- 
tur. 

Opascrca 
tiocis  per 
fefpciftatu 
non  pcrti' 
r.et  ad  ptx 
ddhnac. 


circumflande  eius,  vel  natiuitas  , poliunt  effe  efFe- 
dus  prxdeftinationis , vt  mox  dicam  :cur  ergo  110 
erit  etiam  ipfa  generatio , quatenus  ad  exeeutionem 
prxdeftinationis  deferuiti’ 

Neque  contra  hocprxcedit  fundametum  prio- 
ris fententix.  Alias  etiam  probaret, nullum  omni- 
no naturale  bonuin  effe  prxdeftinationis  effectum, 
quod  plane  falfum  cll,vt  conftabit.  Dicendum  eft 
ergo,  opus  creationis  per  fe  fpeiftatum  non  perti- 
nere ad  prxdsftinatior.em,  Sc  hocpotifsimum  in- 
tendere Auguftinum , tamen  vt  fundat  finem  inte- 
rimi prxdeftinationis,  & alia  beneficia  gratix(  non 
vt  meritum , fed  vt  fubiectum  eorum ) Sc  quatenus 
ex  iila  fpeciaii  intentione  fit,  fub  beneficio,  prxde- 
ftinationis comprehendi.  Sicut  in  actibus  humanis,  E 
abftmentia,v.g.fecundumfenonfpe£tatad  religio- 
nem , tamen  vt  fit  ex  voto,  Sc  ex  intentione  implen- 
dullud,  ad  religionem  fpeftat.  Neque  hinc  fequi- 
tur,  opus  morale  a fola  natura  profedftum  poffe  eft- 
fe  meritorium  fubfequentium  donorum  gratix,vt- 
pote  iam  procedens  ex  quodam  beneficio  prxde- 
ftinationis,quia  nd  procedit  ab  illo,  vt  tale  eft.  Qua- 
uis  enim  procreatio  naturx  ex  tali  fine  ad  prxde- 
ftinationem  pertineat,  nihilominus  ipfa  natura  fe- 
cundum fe  non  pertinet  ad  illum  ordinem  , Sc  ideo 
fi  poftea  operetur,  non  fecundum  id,  quod  habet 
ex  illo  fine,  neque  ex  aliquo  auxilio  dato  in  or- 
dine ad  illuni  ,fed  ex  eo  tantum  , quod  fecundum 
fe  habet,  (Sc  haberet , etiam li  non  clfct  creata  ad  illu 
finem,  tunc  non  operatur  vt  pertinens  ad  prxde- 


conclufia1 


vt  media  ad  illius  exeeutionem , led  folum  fequi- 
tur,  poftquam  datxfunt,  feu  dandxprxuidentur, 
ordinari  , vt  exeeutioni  prxdeftinationis  defer- 
uiant:  «Sc ita  potius  vius  talium  facultatum,  quam 
facultates  ipfx , eft  prxdeftinationis  effe<ft us. 

Dico  tertio,  Bona  complexio  feu  dilpofitio  na-  7* 
turx.qux  non  fequitur  ex  fola  refultantia  naturali,  ^cuia 
fed  fpeciaii  Dei  cura  prouidetur,  etiamli  infe  na- 
turalis fit  , eft  prxdeftinationis  effeftus, non  tan- 
tum per  modum  fubiecli,  fed  etiam  tanquam  me-  F . 1 
dium.  Declaratur  inprimis  in  humanitate  Chri-  turjn 
fti,  qux  propter  vnionem  ad  verbum  , ad  quam  rnanitate 
erat  prxdeftinata  optimo  modo,  Sc  fpecialilsima  Chiifti. 
prouidentia  Dei  fabricata,  Sc  dilpofita  fuit  , etiam 
m corporalibus.  Vjade  non  immerito  dici  poteft, 
beneficium  illud  fuifie  elfeiftum  prxdeftinationis 
illius  humanitatis  ad  vnionem  hypoftaticam.  Item 
quia  Chriftusprxdeftinatus  eft  redemptor,  ideo 
accepit  corpus pafsibile  , iuxta  illud  , Corpus  au-  . 
tem  ad.iptaju  mihi  : ergo  illa  dilpofitio  corporis,  dedataruc 
qux  alias  naturalis  fuit , fuit  etiam  effeftus  prxde-  in  Beatiili- 
ftinationis  Chrifti  ad  munus  Redemptoris.  Simile  ma  Viigi. 
credendum  eft  de  Beatilsima  Virgine,  namcon-  nc. 
cepta  etiam  fuit  fpeciaii  prouidentia  Sc  optimum 
temperamentum  accepit  ex  vi  illius  prxdeftina- 
tionis , aua  in  matrem  Dei  ele&a  eft.  Idem  veri- 
fimile eft  de  aliquibus  fan&is  fpeciaii  miracu- 
lo , Sc  prouidentia  procreatis,  vel  per  pias  oratio- 
nes a Deo  impetratis,  vt  Diuus  Thomas  dicto ar-  o.  Thori 
ticulo,  de  Iacob  fignificauit, Ratio  vero  eft, quia  tale 

benefi- 


3io  LibllT.DePrxdeftinationiseffe&ibus. 

beneficium efteffe&us Dei, &indi«5tis calibus non  A eft  prxdeftinationis  effeftus.  Antecedens  vero 
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Raiione  eft  mere  naturale  , nam  quatenus  ex  fpeciali  Dei 
firmatur,  promdsntia  fit,&  in  ordine  ad  fupermturalem  h- 
nem , ad  beneficia  gratix  fpcftat , eftque  vtile  , &re 
ipfa  confert  ad  comparandum  fupernaturalem  h- 
nem  a Deo  intentum  : ergo  habet  omnia  nece  'fa- 
ria  vt  fit  effectus  prxdeftinationis , & vt  inter  media 
illius  computetur. 

Quocirca  etiam  bona  indoles  , feu  complexio 
rp  .a  ad  virtutem  , quatenus  pendet  ex  fpeciali  pro- 
ludentia , daturque  ac  procuratur  elefto  , vt  ea 
cum  effeftu  bene  vtatur  ad  falutem  , merito  dici 
poteft  prxdeftinationis  effectus. Probatur,  quia  hoc 
eft  beneficium  Dei , & non  confequitur  naturam, 


io. 

Bona  in- 

dolcsffett 

coplcxio 

apta  de- 

feruitad 

pratdtfti- 

nationem. 


probatur  , quia  opera  moralia  , quando  funt  a fo- 
lo  libero  arbitrio  , nihil  valent  in  ordine  ad  vi- 
tam xternam  , vtfiupra  probatum  eft  : ergo  vt  ali- 
quid valeant , debent  effe  ex  gratia  , & fic  erunt  et- 
iam ex  prxdeftinatione.  Veruntamen  hxc  ratio 
non  eft  vniuerfialis,  quia  actus  morahter  bonus  non 
folum  poteft  elfe  vtilis  ad  effedtus  prxdeftinatio- 
nis  per  modum  meriti  :aut  impetrationis  , veldifi. 
politionis  , de  quibus  caufiahtatibus  tantum  pro- 
cedit ratio  faCta/ed  etiam  poteft  prodeffe  impe- 
diendo malum  aCtuni  , per  quem  polfiet impedi- 
mentum poni  gratix  Dei  , & hoc  fiatis  eft  , vtpofi- 
fint  effe  prxdeftinationis  effectus  : ergo.Item,  iicet 


etiam  hanc  , & indiuiduam  , naturali  necefsitate.  B tale  opus  fiat  per  caulas  naturales  , 6c  liberum  ar 
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fied  pendet  ex  circumftanciis  , quas  Deus  fpeciali 
prouidentia  , ac  voluntate  prouidit  , ex  vi  alterius 
dilecftionis  , qua  prxordinauit  talem  perfionamad 
vitam  asternam  : ergo  tale  beneficium  eft  effe&us 
prxdeftinationis.  Atque  eadem  ratione  circum- 
ftantix  natiuitatis  , vel  conceptionis  ad  effe&us 
prxdeftinationis  pertinere  poliunt  , quatenus  ex 

illis  pendet  confequutio  talis  temperamenti, ad  vir- 
tutem aptioris  Idem  eft  de  educatione  accommo- 
data ad  virtutem  , de  confieruatione  , &progrelTu 
vfioue  ad  moitem.  Nam  hxc  omnia fiupponunt  il- 
lam primam  voluntatem  faluandi  hunc  homi- 
nem, & ad  illam  implendam  ordinantur  , ergo  li- 
gnum eft  prouenire  ex  illa  intentione  , &fiub  ea  ra- 
tione pertinere  ad  prouidentiam  gratix,  non  com-  C 

munem,fedfpecia!em,taliqueperfonxaccommo- 

datam,acperinde  effe  prxdeftinationis  effectus. 

11.  Neque  hinc  fequitur  vocationem  , aut  gratiam 
Vocatio  congruam  dari  homini  propter  bonum  ingenium, 
ficu  gravia  aut  indolem,&c.  Sed  potius  fequitur, vel  ingenium, 
non  datur  ^ ta!em  difipolitionem  datam  effie  tali  homini, 
homini  ytefieteapax^,  vel  idoneus  ad  talem  gratiam  fufei- 
olnnH  fed  piendam.  Neque  enim  neceffarium  eft  , vt  inter 
eft  difpofi-  omnes  effeftus  prxdeftinationis  iit  illa  connexio, 
tio,vtred-  quod  fecundus  detur  propter  primum  , tanquam 
datur  ido-  propter  meritum,  aivttanquam  propter  finem  pro- 
ri e us  ad  ra-  prium , fied  poftunt  duo  media , vel  duo  effectus  da- 
lcm  gratia.  ri  propter  vnum  tertium  , inter  fie  vero  folum  ha- 
bere proportionem  , & connexionem  aliquam  in 
ordine  ad  illuni  effe  £t  uni  producendum  : ficut  D 
lumen  , verbi  gratia  , &fpecies  dantur  propter  vi- 
fionem, inter  fe  vero  folum  coniunguntur  ad  com- 
plendum integrum  principium  vilioms.  Ita  er- 
go datur  prxdeftinatio  naturx  accommodata  per 
modum  fiubiecti , aut  fundamenti  : illi  autem  ad- 
iungitur  ex  eadem  prxdeftinatione  , & liberalita- 
te  Dei  auxilium  accommodatum  , quo  eleuetur, 

& conftituatur  quali  integrum  principium  operis 
meritorii  , aut  difipofitiui  ad  alios  effectus  prxde- 
ftinationis. Neque  hoc  eft  alienum  a doftrina  Au- 
guftini  : nam  libro  de  Bono  perfeuerantix  capite 
14. dicit,  in  quorundam  hominum  ingeniis  elfe  has, 
vel  illas  proprietates  , ratione  quarum  ita  fiunt  dif- 
poiiti  , vt  li  talia  ligna  illis  applicentur  , mouean- 
tur  ad  fidem,  & non  cum  aliis  Deus  illis  applicat  E 
talia  ligna  accommodata, fi  eos  diligit,  non  quidem 
propter  eorii  ingeniu, aut  difipolitionem , fied  ex  fiua 
gratia, & Hberahtate:accommodando(vt  fic  dicam) 
gratiam  naturx, non  ex  merito  , vel  debito  naturx, 
fied  ex  Dei  beneuolentia. 

Vltirno  dicendum eft,Bonosactus  morales  licet 
ordinis  naturalis  iint.fi  tame  cum  effectu  conferunt 
ad  confequenda  vita  ^ternam  , efte  effeftus prxde- 
ftinationis.Comunis  eft  aftertio  , de  qua  videri  poC 
fiunt  Duradusin  i.d.4.q.z.& ibidem  Capreol.Greg. 

«Se  alii.Nlodus autem  explncandi  non  eft  ide  apud  °- 
clulionein  mnes.Quidaenim  putat, omnia  opera  moralia, que 
duicific  a ii-  aliquo  modo  conducunt  ad  finem  prxdeftinatio- 
thores  ti  r.is  c um  effedtu  confiequendumreffe  ex  gratia:  & id- 
plicaat.  eo  e/pe  ex  prxdeicinatione  : quia  gratia  fic  efficax 


bitrium,  cum  concurfiu  generali  , nihilominus  fub 
illa  habitudine  poteft  prouenire  ex  prouidentia 
Dei  fpeciali , &fupernaturali,&  ex  intentione  effi- 
caci faluandi  talem  hominem  : ergo  hoc  fiatis  eft, 
vtpofsitxfle  prxdeftinationis  effeftus.Item  aha  bo- 
na temporalia  , quatenus  & elfe  poftunt , &deta- 
«fto  futura  fiunt  inftrumenra  virtutis  , poftunt  efie 
effectus  prxdeftinationis  , ficut  poftunt  cadere  lub  D.Them , 
meritum  tcfte  D. Thoma, 1. 3 quf itione  114.  articulo 
vlt.  & fub  fpem  mfufiam  ex  eodem  iz.  quxftione  17. 
articulo  z.  ergo  multo  magis  boni  aCtus  morales. 

Item  temporalia  incommoda  fixpe  fiunt  effectus 
prxdeftinationis  , vt  mox  dicemus,  ergo  & bonus 
actus  moralis.  *$• 

Neque  contra  hoc  inuenio  difficultatem  alicu- 
ius momenti.  Solet  autem  in  contrarium  referri  Sot. 

Sot.  hbr.  1.  de  Nat.  6c  gratia  capite  20.  Sed  ibi  nihil 
dicit  de  prxdeftinatione  , fied  iolum  traCtatdene- 
celsitate  gratix  ad  hos  actus  , Sc  non  negat  pofte  ef- 
fie  ex  gratia  , fed  folum  afnrmat  pofte  heri  fine  gra- 
tia : & ita  etiam  non  negat  , interdum  cile  ex  prx- 
deftinatione , vel  quia  ex  gratia  fpeciali  procedunt, 
vel  quia  quouis  modoftunt  ex  prouidentia  lpeciali, 

& intentione  falutis. 

CAPVT  VIII. 

An  malum  >eiwue pcrmifeio fit pr^dejlt  na- 
tionis effectus. 
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DVo  fiunt  certa.  Primum  eft  , malapcenxpoffe 
efte  prxdeftinationis  effe<ftus,6c  tales  efte,qua- 
dovere  , &cum  effectu  conferunt  ad  vitam  xter- 
namconfiequendam.  Probatur, quia  'nxc  mala  fiunt 
fimpliciter  bona  , ideoque  non  fiunt  tantum  per- 
mifta  , fied  interdum  etiam  intenta  , & ordinata  & 
Deo  in  ftatuhaturx  lapfix : quare  abfolute  fiunt  effe- 
dtus  Dei,&  proiudentix  eius:  ergo  ex  hac  parte  pofi- 
fiunt  efte  prxdeftinationis  effeftus.  Aliunde  vero 
pertinent  hxc  mala  ad  beneficia  Dei  per  Chriftuni 
collata , iuxta  illud  ad  Phihppenfes  2.  Vobis  donatum 
ejtpro  Cbrtjio  , non  folum  vt  in  eum  credatis,  fed  etiam 
vt  pro  ipfo  patiamini.  Ergo  quando  hxc  mala  ita 
prouemunt , vt  fint  occabo  , vel  materia  meriti  ,vel 
alterius  firuCtus  gratix  permanentis  in  vitam  xter- 
nam  , plane  oriuntur  ex  illa  voluntate  , qua  Deus 
elegitprxdeftinatum,  ac  proinde  fiunt  prxdeftina- 
tionis effectus.  Confirmatur, nam pafsio,  &mors 
martyris  eft  effeiftus  prxdeftinationis  eius,  quia  eft 
lingulare, & efficax  medium  falutis  eius.ergo  idem 
dicendum  eft  de  quocumque  malo  pcenx,per  qnod 
Deus fiuos  eleftos  promonet  ad  falutem.  Itemre- 
mifisio  paenx  pro  peccatis  debitx  prout  in  hac  vi- 
ta prgdeftinato  confertur, vt  citius  euolet  in  cxluni, 
effectus  eft  prxdeftinationis  eius  : at  hxc  remifisio 
per  mala  pcenx  frequentifisime  comparatur.  De- 
nique etiam  pcena  vmus  poteft  elfe  effectus  prxde- 
ftinationis alterius,  fi  illi  proiit,  vt  de  Chrifti  palsio- 
ne  conftat.  In  hac  ergo  affercione  nulla  eft  difficul- 
tas, prx*ter  eam  , quam  de  malo  culpxtraftabimus. 
Secundum  certum  eft, peccatum, teu  maiu  culp§ 

non 
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Cap.s.  M alum,8c  permifsio  eius  quomodo, Scc.  311 

non  e(Te  effe&um  prxdeftinationis:  quia  non  eft  ef-  A nmm  finem  videtur  tetigi  (Te  Paulus  ad  Romanos  Roman.f, 

8. dicens  , Vt  ofienderet  (limitas  gratia  [ha  in  vafa  mife- 
ricordt&fuftinuit  in  multa  patientia  vafa  ira.  Sic  etiam 
«permifit  peccatum  Adx.vtfapientiam  fiiam  in  pro- 
curanda hominum  falute  manifeftaret.  Secundum 
finem  colligit  Auguftinus  libro  cie  Grat.&  liber.ar-  Augu/f. 
bitrio  capite  20.  exilio  2.  Regum  16.  Dominus prace-  i-R<£-i6. 
pit  illi, vt  maledicat , &c.  Si  forte  refpict  at  Deus  humili  - 
tatem  mea.  Notat  enim  Auguftinus , permififse  Deu 
peccatum  illud  Semci  propter  exercitui  patientixp  ”** 

& humilitatis  Dauid.  Sic  etiam  Ambrofius  fer.  47.  Jmhof. 
de  fide  Petri , dicit , permififle  Deum  lapfum  Petri 
propter  Eccletix  bonum.  De  tertio  denique  mem- 
bro , quodadnosfpedtat  , ait  Auguftinus.  14.  de  Auiuft. 
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fdftus  Dei , iuxta  fidem  definitam  in  Concil.  Tri- 
dent.felT.  tS.Can.p.  Necfolum  depeccato  , vt  pec- 
catum eft , verum  cenfeo  non  efte  prxdeftinatum  a 
Deo,fed  etiam  de  a<ftu peccati, cui eftintrinfece ad- 
juncta malitia:  nam  licet  Deus  ad  illum  aflum  con- 
currat , non  tamen  ex  {'e  illum  intendit,  aut  prxfi- 
liit  , vt  late  traftaui  libro  2.  de  Auxiliis  per  prima 
capita.  Quapropter  de  tali  etiam  a<ftu  verifsimum 
cefeo , no  efte  eftefhim  prxdeftinationis, quia  quod 
in  fe  non  eftaliquo  modo  prxdeftinatum  , Sc  voli- 
' tum  ex  fine  prsedeftinationis, non  poteft  efte  prxde- 
Itinationis  effectus. 

Difficultas  vero  fupereft  de  permifsione  pecca- 
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ti,Cjuam  Deus  poteft  dire&e  velle,  & intendere , an  B Ciuit.c.  13.  Audeo  dicere  , fuperbis  effeVttle  cadere  in  ali 
fit  interdum  efreflus  prxdeftinationis.  Quidam  e - 
nim  opinantur  nullo  modo  efte  pofte.  Primo, quia 
permifsio  peccati  non  poteft  dici  gratia  , nec  bene- 
ficium nobis  prxparatum  ex  meritis  Chrifti  , quod 
tamen  requiritur  in  omni  effeftu  prxdeftinatioms. 

Secundo  quia  non  poteft  efte  volita  permifsio  pec- 
cati ex  intentione  dandi  gloria  prxdeftinato , quod 
nos  etiam  diximus  efte  neceflarium  in  omni  ef- 
fcftu  prxdeftinationis.  Aflumptum  probatur, quia 
vel  illa  permifsio  eftet  elefta  ex  illa  intentione  im- 
mediate, vel  mediate,  non  primum  , quiapermifi- 
fio  peccati  non  eft  medium  immediate  coniun- 
fr.im  cum  illo  fine  , neque  enim  affert  vtilitatem, 
quxproxime,  &per  fead  illum  conducatrnuUiim 
mitem  medium  immediate  eligitur  ex  vi  intentio- 
nis alicuius  finis  , nili  habeat  immediatam  habitu- 
dinem, Sc  vtilitatem  ad  illum. Neque  etiam  media- 
te ,‘qiiia  ii  aliquod  medium  eft  inter  permifsionem 
peccati  , & gloriam,  illud  eft  commifsio  peccati, «Sc 
peenirentia  de  illo , quxper  fe , Sc  immediate  poteft 
conferre  ad  gratiam  ,& gloriam  : ergo  neceflarium 
erit  ex  intentione  glorix  immediate  velle  pceni- 
tentiam:&  deinde  vtpcenitcntia  locum  habeatper- 
mittere  peccatum  : nos  autem  diximus  fupranon 
pofte  poenitentiam  hoc  modo  prxfiniri  ante  per- 
nufsionem  peccati  ergo  impofsibile  eft  eligere  hoc 
modo  permifsionem  ex  ilia  intentione. 

Dico  tamen  permifsionem  peccati , & efte  pofte, 

«Sc  fxpe  etiam  efte effeftum  prxdeftinationis.  Hanc 


quod  apertu  m ,manifefiumque  peccatum , vnde ftbi  di  (pii  - 
ceant : Et  congerit  loca  Scripturx.  Et  libro  de  Natur. 

& gratia  cap.  28.  ita  exponit  verba  illa  j.ad  Timoth,  r T/m  ^ 
1. Tradidi  illum  Satant , vt  difeat  non  blafphemare.TSlon 
enim  de  corporali  vexatione  d^monis  hunc  locum 
intelligit , fed  de fpirituali  , quam  tentando infert, 
cum  permittitur , feu  cum  homo  deftituitur  ffpecia- 
liprotedrione  Dei.  Similia  habet  Gregorius  horni-  Creoor. 
lia  2j.  in  Euangelia.  Facit  denique  quod  Bernar-  Bemarek 
dus  ait  ferm.  54. in  Cantica  , Deum  aliquando  fub- 
trahere,  vel  retrahere  gratiam  electis  , neinfuper- 
biam efferantur.  Eft  ergo  aliquando  vtilisfubtra- 
«ftio  gratix  (quod  eft  mirabile  ) ad  ipfiufmet  finem 
gratix  , vel  vt  perfeuerantia  in  illa  certior  fit  , qux 
C magis  eft  neceftaria  , quam  augmentum.  Vel  vt 
quod  vno  modo  impediri  videtur  , alia  via  ma- 
gis augeatur.  Habet  ergo  permifsio  fecundam  con- 
ditionem neceffariam  ad  effefium  prxdeftinatio- 
nis. 

Tertia  vero  , & quarta  conditio  inter  feconuer- 
tuntur  , nimirum  , vtefFe&us  prxdeftinationis  iic 
gratia  , Sc  detur  ex  intentione  glorix  , nam  fi  ha- 
beat hoc  pofterius  , habebit  etiam  prius  fimo  mo- 
do inrelleftum.  Non  eft  enim  neceftarium  adef- 
feftum  prxdeftinationis  ita  efte  beneficium  gratix, 
vtfitinfuaentitate  , &fubftantia  aliquid  fuperna- 
turale  , vt  in  prxcedentibus  oftenfumeft  : neque 
quod  fit  aliquid  pofitiuum  , nam  etiam  impedire 
malum  eft  magnum  beneficium  , moraiiter  Jo- 
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fementi?.  frequentius  hoc  tepore  fequutur  moder-  D quendo.  Satis  ergo  eft  quod  fit  effeft us  Dei , ex  pro- 
ni Theologi, Sc  eam  infimiarut  Anfelmus , Sc  Diuus  uidentia  fupernaturali  ordinatus  ad  finem  fuper- 


Thomas  exponentes  illa  verba  ad  Rom.  S.  Diligen- 
tibus Deum  omnia  cooperatur  in  bonum,  vbi  Giofta  ad- 
didit ,etia peccata,  Sc  Adamus  dixit , illam  interpre- 
tationem non  efte  fuperbe  reiiciendam  , quamuis 
Paulus  primaria  intentione  loquatur  de  tribulatio- 
nibus, & maiispeenx.  Ratione  declaratur  ex  con- 
ditionibus fupra  politis.  Nam  in  primis  permifsio, 
eo  modo, quo  fieri  poteft , eft  eftechis  Dei,  quia  bo- 
na eft,&  directe  volita.  Dico  autem,  eo  modo  quo  feri 
pore(t, quia  formaliter  loquendo  permifsio  confiftit 
in  priuatione,  feu  negatione  illius  auxilii , quo  Deus 
prxuidit  futurum  fuifte  efficax  ad  vitandam  culpa. 
Sicut  autem  voluntas  Dei  eft  adxquata  caufa  dandi 


naturalem  , re  ipfa  confequendum  , concurren- 
te, aliquo  modo  tali  medio  : hxc  autem  omnia  ha- 
bet illa  permifsio  , fi  ex  intentione  efficaci  glorix, 
fit  volita. 

Solum  igitur  fupereft  probandum  , permittere 
Deum  peccatum  in  prxdeftinato  ex  ipfamet  in- 
tentione glorix, feu  gratix , aut  virtutis.  Hoc  autem 
offenditur  ex  didis  , quia  Deus  non  permittitpec- 
catum.nifi  propter  vtilitatem, aut  bonum  , quod  ex 
ijlo  poteft  elicere  , vt  eft  frequens  apud  Augufti- 
num  in  Enchiridio  cap.  n.de  Correptione&  gratia, 
capite  S.Sc  aliis  locis  fupra  citatis  : fedvnumexhis 
bonis  eft  fpirituale  commodum  ipiius  prxdefti- 


leauxilium.ita  etiam  non  dandi  Hibere  enim  , Sc  E nati.ergo  ex  intentione  eius.  Poteft  Deus  velle  per 


Secunda 

afTeruo 


voluntarie  non  dat : fic  ergo  permifsio  eft  effeftus 
Dei.  Quod  !i  permifsio  includit  interdum  politi— 
uumquid.vt  applicationem  talis  obietfi.velocca- 
fioniSjCiim  prxfcientia , quod  homo  iit  illis  male  v- 
furus , etiam  Deus  eft  vera  caufa  illius  efte&us  poii- 
tiui,  Sc  poteft  per  fe,& proprie  velle  illum, non  qui- 
dem direfte  intendens  lapfum  hominis  , fed  tan- 
tum prxfciens ,Sc  non  impediens , vt  refte  Augufti- 
nus libro  11.  Geneftadlittvam,&  fxpe  alias. 

Secundo  , poteft  permifsio  effc  vtilisadfiilutem 
ipfiufinetprxdeftinati.  Quod  inprimis  conftatex 
Damafcgno  lib.c.de  fide, capite  29-vbi ait,  Deum  a- 
liquando  velle  permittere  peccatum  propter  glo- 
riam luam  .aliquando  propter  bonum  aliorum,  fx- 
pe autem  propter  bonum  lpiiufmet  peccatoris.Pri- 


mifsionem  peccati  , ergo  ita  vult.  Namhiceftmo- 
dus  maxime  confentaneus  diuinx  fapientix,  Sc  bo- 
nitati. Eftque  ad  hoc  declarandum  optimus  locus 
Auguftinilib.de  Nat.  & grat.  cap.  24.  Vbi  agens  de 
peccatoDauid,ait , permiliffe  illud  Deum  , vtejfet 
contra  fuperbtam  conturbatio  illa  medicinalis  quodam- 
modo dixerat  enim.  In  abundantia  fua , Non  monebor  in 
aternum  .& fibi  tribuebat , quod  a Domino  habebat  qua- 
re offendendum  ei  fuerat  , vnde  haberet,  &c.  Etfubdit 
capite  i*;.  Hoc  fuperbus  animus  omnino  non  lapit  ,fed 
magnus  ejl  Dominus  , qui  perfuadet , quomodo  ipfe no- 
tii t.  Vbi  valde  notandum  eft, quod ipfampermift- 
iionem  , perfuafionetn  poftea  vocat  : quo  nomine 
folet  Auguftinus  prxuenientem gratiam  , Sc  voca- 
tionem iplam  appellare. 

Sed 


Obisftic. 


9- 

Diluicur. 


io. 


,I2  LibIII.DePrxdeftinationiseflfe<ftibus. 

c-dainnt  Deum  no  velle  bonum,  quod  ex  pec-  A datur  permifsio  peccati.  Alias,  etiam  voluntas  pos- 
rtoVDot4 elicere  abfoluta , &pr*defimete  volun-  nitente  exiftens  m Deo  poft  prxfcientiam  abfo- 
“ nififuppolita  prxfcienna  ciufdem  peccati,  vt  lutam  peccati,  eflec  vimialis  voluntas peccati,  quia 
futuri  tcftcAuPuftino  incitatis  locis,  prxfertim  * femper  dicit  poenitentia  eandem  habitudinem  ad 
de  Genefi  ad  literam:  At  voluntas  permittendi  pec-  peccatum.Etita  nulla  iupercll  ratio  , ob  quam  pce- 


il. 


catum  antecedit  prxfcientiam  eiufdem  peccati  vt 
futuri : ergo  non  poteft  illa  permifsio  procedere  ex 
intentione  talis  boni. 

Refpondeo,  duobus  modis  intelligi  pofifeprx- 

fcientiam  futuri  peccati  prxcedere  ad  intentionem 
illius  boni , cuius  peccatum  erit  occatio,  fcilicet, vel 
de  prxfcientia  tantum  couditionata,  vel  etiam  de 
abfoluta  peccati  futuri.  Priori  modo  verum  eft 
quod  fumicur  , & ita  eft  intelligendus  Auguftinus 
quoties  talem  fcientiam  fupponere  videtur.  Et  ti- 
gnum apertum  eft,  quia  inquirit,  cur  Deus  volue- 
rit creare  Angelos  , quos  prxfciebat  peccaturos: 
nam  quxftio  illa  defeientia  abfoluta  in cellefta,  re- 
pugnantiam inuoluerct  : quia  illafcientiaiamfup- 
poneret  voluntatem  creandi  tales  angelos  : ergo 
necefte  eft  intelligi  de  prxfcientia  conditionata, 
qux  antecedit  decretum  voluntatis,  tam  creandi 
Angelum , vel  hominem, quam  permittendi  in  ilio 
pdecatum.  Hxc  ergo  fciemia  nihil  obftat,  imo  ne- 
c e (lar  ia  eft , vt  permifsio  peccati  procedat  ex  inten- 
tione illius  boni  , quodpoftea  ex  peccato  elicitur. 

Si  autem  illud  intelligatur  de  fcientia  abfoluta 
falfum  profefto  eft.  Nam  ante  hanc  fcientiam  ha- 
bet Deus  voluntatem  permittendi  peccatum , er- 
go exaliquo  motiuo  , Sc  tine  bono  talem  per  mi  f C 
fionem  vult.  Nam  permifsio, licet  non  titmala, ta- 
men non  eft  per  fe  Sc  intrinfece  ita  bona , vt  fit  pro- 
pter fe  amabilis  , fedex  fe  eft  quali  obieftum  in- 
differens , quod  honeftatur  ex  tine  : Deus  autem 
non  vult  permifsionem , niti  fapientifsimo  & ho- 
neftifsimo  modo  : ergo  vult  illam  ex  aliquo  ho- 
nefto  nne  per  fe  inteto , qui  pertineat  ad  manifefta- 
tione  glorie  ftixina  hunc  hnem  intendit  Deuspei 
omnem  voluntate  fuam  : ergo  talis  finis  etiam  etfe 
poteft  xternum  bonum  iplius  prxdeftinati.  Patet 
hxc  vltimaconlequentia  , quia  non  eft  maior  re- 
pugnantia in  hoc  tine  , quam  inalijs,  nec  minor 
conuenientia,  aut  fapientia  in  ilio  intendendo,  Sc 
obtinendo  per  hoc  medium. 


nitentix  adtus  prxfiniri  nonpofsit  ante  abfolutam 
prxfcientiam  peccati  futuri. 

Nihilominus  lententia  hxc  mihi  placere  non  ij, 
poteft,  quoad  illa  bona.quf  neceflario  fupponunt  Hxclen- 
peccatum,vt  eft  poenitentia.  Primo  , quia  non  vi-  tenua  noa 
detur  hic  ordo  confentaneus  diuinx  fapientix:  approba- 
nam ifta  bona,  quxneceffario  requirunt  mala  cui-  tur' 
px,non  funtperfe,  &exfe  abfolute  amabiliaumo  ^nmo' 
vt  talia  funt,  cenfentur  effebona  fecundum  quid. 


Incidens 

dubiam. 


ii. 

Opinio 

quorunda 


&ideo  non  vult  illa  Deus  exfe,  feu  voluntate  an- 
tecedenti , fed  folum  fuppofita  ex  parte  hominis 
necefsitate.  Sicut  lapiens  medicus  non  vult  abfo- 
lute applicare  medicinam  , donec  infirmitas  illam 
requirat.  Secundo,  ac  prxeipue  quod  talis  volun-  Secundo, 
tas  eiTet  virtualis  voluntas  peccati  , vt  in  fuperio- 
ribus  declaraui , & nunc  patet  ex  differentia , qux 
moraliter  cernitur,  quando  fupponitur , vel  non 
fupponitur  peccatum.  Nam  poft  quam  peccatum 
eft,  feu  futurum  praeficitur,  velle  poenitentiam  eius 
tantum  eft  velle  deftruftionem  eius  : at  voluntas 
deftrucftionis  peccati  nullo  modo  eft  virtualis  vo- 
luntas peccati  , fed  potius  eft  odium  eius.  Quan- 
do autem  peccatum  non  fupponitur  , voluntas 
pcenitentix  non  eft  tantum  voluntas  deftru&io- 
nis  peccati  , fed  etiam  poiuionis  eius,  quia  non 
potelt  deftrui,  nifi  quod  eft,  & ideo  fi  non  fuppo- 
mtur  effe  , in  illa  voluntate  includitur,  & intendi- 
tur, quod  prius  fit  , vt  deftrui pofisit.  Quod  exem- 
plo morali  declarari  poteft.nam  voluntas, v.g.cd- 
fulendi  aliquod  malu,  etiam  minimu, femper  mala  ^ 
eft,  fi  in  alio,  cui  datur  confiiium,  non  fupponitur 
volutas  alicuius  mali : fi  vero  in  eo  fupponatur  pro- 
pofitum  alicuius  maioris  mali,voluntas  confuietadl 
minus  non  erit  mala , quia  iam  non  tendit  ad  malu, 
fed  ad  vitandum  maius  malum. 

At  vero , quando  bonumtaleeft,  vtnonfuppo-  14. 
nat neceffario  peccatum,  licet  pofsit etiam  per  oc-  Conclufio,. 
cafionem  peccati  prouenire:  tunc  optime  poteft  ef- 
ficaci intentione  prxfiniri , & intendi  a Deo , ante 


Morali  ex- 
emptore* 


Hoc  autem  vltimum.in  quo  eft  difficultas, cofta-  D abfolutam  prxfcientiam  peccati , quodpropterta- 


biteuidentiusexaminado  difeurfum  cotrarixfen- 
tentix , quia  fi  effet  efficax, eodem  modo  procede- 
ret in  intentione  diuinx  glorix,  aut  manifeftatio- 
nisgratixfux,  mediapermifsionem  peccati.Con- 
cedoigitur,  quod  argumentum  re&e  probat  .per- 
mifsionem peccati  non  effe  medium  immediate 
coniun&um  cum  gloria  prxdeftinati  , fed  medijs 
alijs actibus  virtutum , prxlertim  aiftu  pcenitentix, 
humilitatis , vel  alio  fimili.  Dico  vero , etiam  hoc 
bonum  effe  a Deo  intentum , antequam  velit  per- 
mittere peccatum  , Sc  confequenter  ante  abfolu- 
tam prxfcientiam  peccati  futuri.  Qualis  vero  fit 
hxc  intentio  Dei  circa  tale  bonum  occatione  pec- 
cati obtinendum,  non  eodem  modo  ab  omnibus 
explicatur. 

Quidam  id  verum  putant  etiam  de  intentione 
abfoluta  per  decretum  prxfinitiuum  poenitentix, 
volunt  enim  actum  pcenitentie  poffe  prxfiniri, & 
intendi  ante  abfolutam  prxfcientiam  peccati, & co- 
fequenter  ante  voluntatem  permittendi  illud. 
Quia  non  propterea  cogetur  Deus  procurare,  aut 
velle  peccatum.  Quia  vt  talis  intentio  poeniten- 
tix impleatur, fufficit  voluntas  permifsiua, fuppoli- 
ta  conditionata  prxfcientia.  Nam  ftatim  eft  infal- 
libile illud  peccatum  effe  futurum,  quod  fatis  eft, 
vt  illa  intentio  infallibiliter  impleatur.  Et  ideo  et- 
iam non  fequitur  , quod  illa  voluntas  pcenitentix 
fit  virtualis  voluntas  peccati,  quia  ex  vi  talis  volun- 
tatis folu  attingitur  peccatu, quantum  neceffe  eftvt 
poenitentia  fiat, ad  quod  fatis  eft,vt  ibi  virtute  inclu- 


le  bonum  poftea  permittitur.  Dico  igitur  ita  con- 
tingere ineapermifsione  peccati.quxeftprxdefti- 
nationis  effe&us.  Nam  , fi  quis  refte  confideret, 
inueniet,prxter  poenitentiam  intercedere  femper 
aliquod  bonum  proxime  intentum  a Deo  media 
permifsione  peccati  , quod  non  habet  necefla- 
riam  connexionem  cum  peccato,  quia  etiam  fine 
peccato  effe  poteft  , & peccatum  etiam  non  dicit 
intrinfecam  habitudinem  ad  illud , quamuis  pofsit 
effe  occafioeius.  Hoc  patet  primo  in  bono  humi- 
litatis, feu  diminutionis  fuperbix,  propter  quod. 
Deusmaxime velle  folethanc  permifsione,  vtpa- 
tet  ex  ante  citatis.  Hoc  enim  bonum  per  fe  non  re-  Corrob®- 
quirit  peccatum  , prxfertim  a<ftu  commifllim  , vt  ratur. 
perfeconftat : fufficeret  enim  poteftas  peccandi,  fi 
homo  attente,  &exa<fte  illam  cognofeeret , vti- 
pfiini  in  officio  humilitatis  contineret.  Idem  eft  d® 
abfoluto  odio  peccati  , & de  propofito  cauendi 
illud, & tollendi  occafiones.&c.qux  funt  bona  ma- 
ximeintentaper  peccati  permifsionem  &perfe  ac 
intrinfece  non  fupponunt  illud, vtaftu  commifTum. 

Sed  inftabit  aliquis , quia  nullum  ex  his  bonis  eft  ip, 
ita  immediate  coniun&um  cum  permifsione  pec-  [nlUutia. 
cati,  vtper  illam  comparandum  fit,  non  interce- 
dente peccato  : illud  ergo  eft  medium  quoddam 
inter  permifsionem  peccati  , Sc  bonum  illud  per 
eam  intentum  : ergo  non  poteft  permifsio  intendi 
propter  illud  bonum,  nifi  mediante  hoc  medio, 
quod  Deo  repugnat.  Accedit,  quod  illud  bonum 
eliciendu  non  eft,mli  fuppoiito  peccato:  hoc  autem 

fuppofita 


Ji.eiit.nur. 
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liippo f to,non poteft bonum  i !lud  effe fru&uofum,  A per  fe,  &abfolute  neceflarium  adtalem  finem,fed  riore  parte 


feu  vtiic  ad  vitam  sternam,  niii  prius  peccatum  per 
poenitentiam  deleatur  : ergo  etiam  pcenitemia  eft 
aliud  medium  interpofitum  inter  bonum  illud, de 
permifsionem  peccati : ergo  femper  necefle  eft  vt 
ex  intentione  illius  boni , per  voluntatem  poeniten- 
tia: procedatur  ad  permifsionem  volendam. 

Refpondetur , idem  argumenta  fieri  poffe, quo- 
cumque fine  Deus  velit  permittere  peccatu:n,&  id- 
eo vel  negandum  eft,  poffe  Deum  permittere  pec- 
catum propter  aliquem  finem  bonum , quod  nullo 
modo  dici  poteft,  vel  argumentum  illud  efficax  no 
eft.  Hoc  patet  in  illo  fine  oftendendi  gratiam  fuam, 
quem  Paulus  pofuit.  Namhxc  oftenfio  gratia:  non 


folum  exfuppofitione  damni  illati  perpeccatum:  PacctIX- 
ideoque  potius  remedium,  quam  fimplicirer ne-  ^P0n^10* 
cellarium  medium,  dici  poteft.  Qux  autem  huius- 
modi  funt , non  prxparantur  per  abfolutam  volun- 
tatem , & prxfinitionem , donec  eorum  merita,  vel 
necefsitas  prxexiftat, feu  prxuideatur.Et  ideo  Deus, 
quando  permittit  peccatum  in  prxdeftinato,  folum 
habet  voluntatem  conditionatam , feu  prxparata 
ad  dandum  illi  p03nitentiam.fi  illa  indiguerit:poft- 
quam  autem  videt  in  illo  peccatum , iam  vult  abfo- 
lute  illius  pcenitentiam , quia  tunc  cognofcit  illud 
medium  vt  neceflarium  ad  finem  a fe  intentum. 

Atque  hxcfufficiunt  de  effedlibus,  ex  quibus  v- 


fitnili  fubfequuto  peccato , quod  Deus  gratis  re- B nusquifque per feintelligere poteft, quod fupra huc 


20, 


mittit  cui  vult:  ergo  inter  permifsionem , Sc  often- 
fionem  gratix  intercedit  peccatum.  Dices,  hoc  effe 
per  accidens,  Sc  in  ordine  ad  nos,  nam  fecundum 
fe  gratia  lpia  fatis  oftenditur  prxcife  in  ipfa  permif- 
fione,  quatenus  Deus,  cui  vult,  dat  gratiam  con- 
gruam , Sc  efficacem  , &cuivultnegatillam,per- 
mittedo  peccatum  : aux  differentia  inipfametper- 
mifsione  oftendi  pollet, fi  in  fe  cognofceretur, etiam 
prxfcindendoapeccato  confequuto. 

Atprofefto  eadem  refpcniiopoffetinnoftro  ca- 
fu  dari,  nam  permifsio  fola,  fi  in  fe  cognofceretur, 
polfet  fufricere  ad  inducendum  hominem  in  hu- 
militatem, & timorem  Dei,  & limiles  fines  per  ta- 
lem permifsionem  intentos.  Vnde  etiam  dicemus 
elfe  per  accidens,  quod  peccatu  fubfequatur.Dein- 
de  non  eft  adxquata,  Sc  vniuerfalis  illa  relponfio: 
nam  Deus  quando  ex  permifsione  peccati  intendit 
oftenlionem  gratix  fux,  illud  non  tam  eft  in  ordi- 
ne ad  beatos , quam  ad  nos  viatores.Nam  beatis  pa- 
rum neceflarium  erat  medium  illud,  cum  gratiam 
ipfaminfecognofcant.  Viatores  autem  non  po Ali- 
mus illam  differentiam  cognofcere.nifi  in  homini- 
bus iplis  fit  varietas  adtionu  bonarum , Sc  malarum. 
Deinde  in  fine  redeptionis,v.  g.propter  quem  Deus 
permilir  peccatu  ludxoru,  n5  fola  permifsio , fed  a- 
ftio  ipfa  erat  necelfaria.vt  effeftus  ille  tande  obtine- 
retur imultaquelimilia  exepla  facile  offerri  pofsiit. 

Dico  ergo  ad  priorem  partem  illius  obie&ionis, 
licet  peccatum  in  re  ipfa  facium  aliquando  fit  necefi- 


remiii  de  lignis prxdeftinationis,  nam  ipfimet  effe 
(ftus  lunt  huiufmodi  ligna.  Quia  vero  idem  effe- 
<ftus,  qui  in  vnoeftexprxdeftinatione.inalionon 
eft  ex  illa  , ideo  talia  ligna  non  afferunt  certam  co- 
gnitionem. Quando  vero  multa  coniunguntur,  &: 
longo  tempore, & cum  magno  friuftu, valde  proba- 
bile efficiunt  coniefturam.  De  qua  legi  poteft  Bcr- 
nardus  ferm.i.Septuagelimg.&  multa  cogent  Vega  * ‘ 
lib.  u.in  Tridentinumacap.io.ad  20. 

C A P V T IX. 

Ex  pradeftinatione  non /equi  neceffitatem  haben- 
di , vel  confer  nandi gratiam. 

DEcIarauimus  hadlenus  veros  prxdeftinationis 
effectus  , fupereft.vt nonnullos falfoseffefius 
excludamus  , eaque  occalione  concordiam  inter 
prxdeftinationem  , Sc  arbitrij  libertatem  explice- 
mus. Nam  omnes  illi  falli  effe&us  ad  hoc  tendunt, 
vt  prxdeftinatio  necefsitatem  inferat , aut  habendi 
gratiam , aut  bene  operandi, aut  non  peccandi.  Ne- 
cefsitatem(inquam)  repugnantem  libertati : qui  ef- 
fectus reuera  non  folum  ex  prxdeftinatione  non 
fequitur , verum  illi  adeo  repugnat,  quod  prxdefti- 
natio feipfam  deftrueret , fi  talem  effectum  induce- 
ret: quia  tolleret  veram  rationem  meriti,  Sc  prxmij, 
qux  funt  finis,  Sc  media  potifsima  prxdeftinationis, 
ideoque  non  polfunt  hi  falli  effeftus  melius  exclu- 


Bernard. 


farium  ad  confequendu  illud  bonum,  quod  Deus  ^ di , quam  offendendo  concordiam  inter  prxdefti- 


intendit  occalione  peccati,  non  elfe  neceflarium, 
vt  Deusipfum  peccatum  intendat,  aut  velit,  per  fo- 
lam  permifsionem  eius.  Primo  quidem,  quiapec- 
catumnon  eft  opus  Dei , fed  hominis : Deus  autem 
tunc  folum  intendit, quod  ipfe  eft  facturus.  Deinde 
quia  tale  peccatum , faltem  vr  peccatum  eft,  non  eft 
medium  adtalem  finem,  fed  potius  quantum  ex  fe 
eft, potens  elfet  ad  tale  bonum  impediendum.  So- 
lum ergo  eft  occalio  quxdam,qua,  quiaDeus(ex 
fua  infinitapotentia.de  bonitate)  bene  vtitur  ad  ef- 
ficiendum aliquod  bonum  : Sc  ideo  quamuis  illa 
occalio  inter  permifsionem , Sc  bonum  illud  inter- 
cedat, non  oportet,  vt  prius  fit  intenta,  fed  prxui- 
fa,  Sc  acceptata  , feu  ordinata  ad  illum  finem.  Ex 


nationem , Sc  vfum  libertatis.  Hic  ergo  effe<5tus,feu 
necefsitas  confiderari  poteft  , velin  ordine  ad  gra- 
tiam fanttificantem , vel  in  ordine  ad  lingula  opera 
bona,  & maxime  illa , qux  ad  falurem  funt  necefla- 
ria  , inter  qux  abftinentiam  a peccatis  comprehen- 
dimus. In  hoc  ergo  capite  de  priori  necefsitate  , in 
fequenti  de  pofteriori  dicemus.  Cum  autem  liber- 
tas conliftat  in  poteftate  agendi  , & non  agendi,  feu 
habendi, & non  habendi  fan&itatem,  manifeftum- 
que  lic.elcftis  omnibus  ex  vi  prxdeftinationis  da- 
ri, vt  pofsint  filij  Dei  fieri,  &efle,  tota  difficultas 
eft , quomodo  in  eis  relinquatur  poteftas , vtpofsint 
etiam  fieri  Sc  elfe  filij  diaboli,  Sc  abiicerea  fe  gra- 
tiam, Sc  filiationem  Dei  , cum  prxdeftinatusnon 


quo  etiam  fit,  vt  permifsio  fecundum  fe  fpedtata  E pofsitnonfaluari.Qux  difficultas partim in re.par. 


non  femper  fit  efficax  medium  ad  talem  finem, 
fed  adfumnnm  fufficiens,  Sccx  fe  ita  differens, vt 
quantum  eft  ex  parte  voluntatis  Dei,  neceflarium 
non  fit.aftionem  permiflam  confequi  permifsio- 
ne  polita,  fed  foium  ex  infallibili  Dei  prxfcientia 
certum  fit,  a&ionem illam  effe  futuram,  polita  per- 
miisione.  Quando  autem  medium  huiufmodi  eft, 
non  eft  neceflarium,  vt  ante  eleftionem  eius  lint 
volita  omnia  media,  vel  occafiones  , aut  aftio- 
nes  qux  poffunt  interuenire  inter  bonum  illud, & 
confequutionem  boni  intenti,  fed  fatis  eft,  vtpoft- 
quam  prxuifum  fuerit  peccatum  permiffum,  ex- 
tera difponantur. 

Et  hinc  patet  refponfio  ad  alteram  partem  de  poe- 
nitentia.Dico  enim,  etiam  ibam  non  effe  medium 


tim  in  loquendi  modo  effe  poteft, <5cvtrumque  bre- 
uiter  explicabimus.  2 

Circa  iuftitiam  ergo,  Sc  gratiam  prxdeftinato-  Opinio 
rum , quidam  errauerunt  dicentes.prxdeftinatum  Vuickleph. 
in  hac  vita  femper,  acneceffario  elfe  in  gratia.  Ita  rvaldenf, 
fentit  Vuickleph,  vt  refert  Vualdenfis  libro  2.  de 
Sacramentabbus  capite  i<5o.  Moueri  potuit,  quia 
prxdeftinatus  maxime  diligitur  a Deo : qui  autem 
diligitur  a Deo  iuftus  eft.Hxc  autem  eftmanifefta  Tanquam 
hxreiis,  nam  ex  illa  fequitur,  paruulum  non  ba-  h*rcfis  rc- 
ptizatum,  fi  prxdeftinatus  fit,  iam  effe  iuftum,  Sc  iicitur. 
infidelem  placere  Deo,etiamli  non  habeat  fidem, li 
prxdeftinatus  fit.  Denique  fequitur,  nuilum  prx- 
deftinatum  concipi  , autnafei  in  originali  peccato, 
qux  omnia  lunt  contra  fidem.  Sunt  etiam  contra 

D d ipfara 
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ipfamprxdeftinationem.quia  non  omnes,  qui  in  fi-  A Propter  quod  dixit  Fulgent,  de  Fide  ad  Petru  ca.  3?. 


ne  vitxfaluantur  , praeordinantur  ad  perpetua  fim 
diitatem  a principio  vitae  obtinendam.  Nec  funda- 
mentum eft  alicuius  momenti  , quia  licet  prxde- 
ftinatus  diligatur  fecundum  diuinam  praeordina- 
tionem,&pracfcientiam , non  tamen  femper  fecun- 
dum pr^fentem  iuftitiam,feu  quod  idem  eft, fecun- 
dum adualem  executione.m  praedeflinationis:  ho- 
mo autem  non  fit  iuftus  per  prxdeftinationem , nifi 
quatenus  executioni  mandatur  quoad  gratixeffe- 
dtum. 

3.  Fuit  alter  error  dicetium,  quamuisprf  deftinatus 
Alter  error.  pofsit  interdum  elfe  in  peccato  , tamen  poftquam 
femeliuftificatur  , nunquam  amplius  a gratia  ex- 
Calutnm.  cidere.  Ita  tenuit  hoc  tempore  Caluinus,  & fuit  an-  B 
tiquus  error  louiniani.  Qui  praecipue  mouebatur 
t.loan.  1 & exilio i,Ioan.2.& y.QuCnatus eft ex Deo, non peccat, nec 
3-  peccare  potefi  , qui  a femen  eius  in  eo  manet.  De  quo  vi- 

deri poteft  Bellarm.  libro  3.  de  iuftificat.  capit.  14. 

Sc  15.  Et  impugnatur  ex  profefloin  materia  de  cha- 
ritate,de  de  gratia  , vbi  oftenditur  ,charitatem  , 6c 
Oppugna-  gratiam  femei  habitam  polfe  amitti.  Habemufcpe- 
uidentia  exempla  in  Scriptura  , deDauid,  Petro, 
&c.  Item  quia  alias  , vel  non  prxdeftinatus  nun- 
quam elfet  verd  iuftus  , quod  eft  haereticum  , vel 
praedeftinatus  haberet  femper  cum  iuftitia  coiun- 
ftam  infallibilem  perfeuerantiam  in  gratia, per  fpe- 
ciale  donum  diftinttum  a iuftitia,  quod  vanum  eft, 

& fine  fundamento  , Sc  contra  totius  Ecclefixfen- 


Bcllarm, 


tur. 


Tirmifsime tene, nullu eorum  , qtiipradeftinatifunt,poffe 
perire.  Ratio  autem  eft,  quia  voluntas  Dei  eft  efficax 
caufa,  qua  pofita  impofsibile  eft  non  poni  effe&um. 

Hxc  fententia  inteliigi  poteft : aut  de  aliqua  vera 
necefsitate.quf  immutet  modum  operandi,& pro- 
ducendi effeftum  , &confequenter  tollat  liberta- 
tem, vel  quoad  exercitium  , vel  quoad  fpecifica- 
tionem , quas  dicitur  proprie  necefsitas  confequen- 
tis.  Vel  poteft  inteliigi  de  fola  necefsitate  confe- 
quentix , qux  dicitur  etiam  elfe  in  fenfu  compofito, 
Sc  nulli  libertati  repugnare.  Authores  citati  loquu- 
turin  priori  fenfu  , in  quo  cenfeo  fententiam  illam 
efle  falfam. 

Dico  ergo  primo, ex  prxdeftinatione,vel  electio- 
ne diuina  non  fequi  veram  aliquam  necefsitatem 
habendi , vel  conferuandi  gratiam.  Probatur,quia 
duo  requiruntur,  vt  prxdeftinatus  faluetur.  Vnum 
eft, quod  in  hac  vita  gratiam  confequatur  ( fuppono 
enim  poft  hanc  vitam  non  comparari , fiduranre 
vita  prxfenti  non  obtinetur.  ) Aliu  d eft,  vt  pro  ali- 
quo tempore  huius  vitxperfeueret  in  gratia  ,itavt 
ab  aliqua  iuftificatione  vfque  ad  mortem  non  pec- 
cet mortaliter.  Neutrum  autem  horum  oportet 
fieri  in  prxdeftinato  cum  aliqua  vera  necefsita- 
te ( Sc  fuppono  fermonem  elfe  de  adultis , nam  par- 
uuli  non  funt  capaces  libertatis  , aut  necefsitatis 
proprie  illi  oppofitx. ) Primum  probatur , quiaiu- 
ftificatio  adulti  iuxta  dodtrinam  fidei  , non  fit  fi- 
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fum.  Prxterea  ex  ilio  errore  fequitur  , quodom-  q ne  illius  difpofitione  libera  , & humana  : ergoet- 
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nis,qui  mortaliter  peccat, vel  eft  reprobus, vel  nun- 
quam iuftus  fuit  : quodeumque  autem  horum  di- 
cere :hxreti  cum  eft'. 

Ratio  autem  a priori , quae  ad  prxfens  fpe<ftat,eft, 
quia  talis  effettus  non  eft  neceflarius  ad  finem  prx- 
deftinationis:  nam  etiamfi  iuftus  iterum , atque  ite- 
rum cadat,&refurgat,tandemfiluari  poterit.  Non 
ergo  omnes, qui  pr^ deftinantur  ad  vitam  aeternam, 
prxdeftinatur  etiam  ad  conferuandam  gratiam  fi- 
ne interruptione  , ex  quo  primo  illam  recipiunt. 
ImoD.Profperlib.  2.cap.rltimo,  de  Vocat.Gent. 
dicit , confilio  Dei  fa&um  efle , vt  prxdeftinati  per- 
mittantur peccare  , Se  cadere  a iuftitia,  Sc  afiquando 
multo  tempore  in  eo  ftatu  permanere  , vt  myfte- 


iam  iuftificatio  prxdeftinati  hoc  modo  fit  : ergo 
prxdeltinatio  non  infert  necefsitatem  in  ordine 
ad  iuftificationem. 

Dicetur  fortafle  , hoc  ad  fummum  probare  de 
necefsitate  quoad  exercitium  , non  vero  denecef- 
fitate  quoad  fpecificationem,  quia  cum  hac  ftat  fuf- 
ficiens  libertas  ad  moralem  aftum,& meritum. Sed 
contra  hoc  eft  , quia  ad  iuftificationem  oportet  ex- 
erceretalem  difpofitionem  : ergo  fi  propter  hanc 
caufam  necefsitas  aliqua  inferenda  eft : non  folum 
erit  quoad  fpecificationem  , fed  etiam  quoad  ex- 
ercitium. Et  vt  res  magis  vrgeat,  ponamus  prxde- 
ftinatum  in  vltimo  articulo  mortis  conftitutum , dc 
adhuc  exiftentem  in  peccato, cui  vt  faluetur, non  fa- 
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rium  prxdeftinationis  occultum  fit  , Sc  nemo  de-  D tis  eft  non  peccare,  fed  neceftarium  eft  hic,  Sc  nunc 


4ugujl. 
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fperet , aut  nimium  confidat.  De  quo  etiam  videri 
poteft  Auguftinus  libro  de  Correptione  , & gratia 
capite  6.  Sc  13.  libro  , de  PrxdeftmationeSanfto- 
rum  capit.  14.  de  Bono  perfeueran.  capit.  6.  Ille  au- 
pofmoncs  tern  locus Ioannis  varias  habet  expolitiones  : dux 
ad  locum  vero  funt  probabiliores  : Sc  quxlibet  eligi  poteft. 

Vna  eft , Oui  natus  eft  ex  Deo , fi  vt  talis  eft, operetur, 
nonpeccat:  Alia  in  fenfu  compofito,  Oui  natus  eft, qua- 
diuiuftitiamconferiiat,K0«/wc4f  , mortaliter  , nec 
poteft,  quamdiu  illam  retinet,  quia  iuftitia,  Sc  pecca- 
tum inter  fe  formaliter  repugnant. 

Eft  tertia  fententia  quorundam  Catholicorum, 
qui  dicunt , prxdeftinatos  per  dilectionem  Deiab- 
folutam , Sc  antecedentem  neceflario  faluari,  Sc  co- 
fequenter  neceflario  iuftificari , Sc  in  iuftitia  perma-  E 
nere.  Itafentiunt  Ocham.  Gabr.  dcCatherin.  Ali- 
qui vero  non  admittunt  hoc  genus  prxdeftinatio- 
nis,vteuitent  hoc  genus  necefsitatis  : putant  enim 
repugnare  libertati  falte  ex  parte  , vt  IoannesaBo- 
nonialib.dePrxdeft. 2.p.  opin.  3.  Fauere videtur 
modus  loquendi  Auguftini  de  Correp.  Sc  gratia, 
cap.i  2 .Proni  fum  eft  humans,  infirmitati,  vt  indecLinabi - 
liter  ageretur.  Idem  5. contra  Iulianum  , ca.^.Sc^  Sc 
Fulgentii  Jib.i.ad  Monimum.c.  11.de  t2.Imo  etiam 
fauere  videtur  modus  loquendi  Scripturae Matth. 
2<).Vt  in  errorem  inducantur ,fi  fieri,  poteft , ac  fi  fieri  non 
pofsit : quod  fi  fieri  non  poteft , oppofitum  necefla- 
rium  eft.  Quomodo  exponitur  illud  2.  ad  Timoth. 
2.F irinum  fundamentum  Dei  fiat , notat  Dominus , qui 
funt  eius.Sc  fimilia  habentur  Ioan.6.&  io,dc  i.Ioan.2, 
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conuerthergofi  neceflario  conuertendus  eft  , illa 
non  tantum  eft  necefsitas  quoad  fpecificationem, 
fed  etiam  quoad  exercitium.  Vnde  alii  hac  ratio- 
ne cor.uicli  fatentur  vtramque  necefsitatem  fequi 
extali  prxdeftinationis  modo  , &ideo  admitten- 
dum non  efle.  Sed  hoc  ex  profeflo  impugnat  Au- 
guftinus locis  fxpe  citatis.  Et  ex fequenti  capite  co- 
ftabit  prxdeftinationem  non  inferre  necefsitatem 
ad  lingulas  aCtiones, etiamli modo, Sc  tempore  pr^- 
finitoprxftandxfint. 

Secundum  autem  de  perfeuerantia  inprimis  non 
requirit  necefsitatem  quoad  exercitium,  vtdifti- 
metauthores  fatentur  : ponere  autem  in  prxdefti- 
nato  necefsitatemquoadlpecificationeproillololo 
finali  tempore  , non  eft  error,  quia  cum  nullo  do- 
gmate aperte  pugnat.  Mihi  tamen  falfum  videtur, 
quia  fine  hac  etiam  necefsitate  poteft  infallibiliter 
fieri  a Deo  talis  efferirus  , vt  ex  fequenti  capite  con- 
ftabit.ergo  non  eft  ponenda  talis  necefsitas  line  alio 
fundamento,cumfitprxternaturalis,& alioqui  non. 
fit  debita  ratione  alicuius  fuperioris  excellentix, 
vel  dignitatis,  vt  fequenti  capit,  magis  explicabo.de 
expediam  breuem  difficultatem  de  confirmatio- 
ne in  gratia, an  pro  aliquo  tempore  omnibus  prede- 
ftinatis  conferatur. 

Secundo  affero , prxdeftinationem  infallibiliter 
inferre  gratiam  , de  perfeuerantiam  prxdeftinati  in 
illa  pro  aliquo  tempore  vfque  ad  mortem  , perfo- 
lam  necefsitatem  confequentix  , qux  libertatem 
nullo  modo  impedit.  Hoc  probant  teftimoma 

fuperiug 


91 


to, 

Secundi 

allcnio. 


D. Gregor. 


11. 

Obicftio. 


11. 

Diluitur. 


Cap.io.Pr^deftinationem  non  inducere, Src.  315 


fuperiusaddufta.  Et  ad  indicandam  hanc  certitu-  A 
dinem  , & infallibilitatem  iolet  Scriptura  propo- 
nere elfeftus  prxdeftinationis  , vtiam  faftos  , m- 
xta  illud  ad  Roman.  8. Quos pradefiinauit,vocauit ,?«- 
Jiificauit ,&c.  Quodnotauit  D.  Gregor. libr.  ^.in  i. 
Regum , capit.  4.  Ratio  vero  prioris  partis  eft , quia 
diuina  voluntas  abfolute  fruftrari  non  poteft.  Po- 
fterioris  autem  partis  ratio  eft  , quia  illa  diuina  vo- 
luntas ita  mouet  voluntatem  creatam  , vtaccom- 
modetilli  media proportionata  , quibus  & libere, 

& infallibiliter  moueatur  : hoc  enim  pertinet  ad 
infinitam  Dei  fapientiam  , & potentiam  , vt  fupra 
libr.  1.  taftum  eft , & iterum  capit,  feq. explicabitur. 
Vnde  etiam  confirmatur  , quia  libertas  non  tolli- 
tur in  generali  , nili  in  quantum  in  lingulis  aftibus  ^ 
impeditur  : fed  prxdeftinatio  non  impedit  liber— 
tatsmin  lingulis  aftibus  , vtiam  oftendam  : ergo 
nec  (impliciter  impedit  in  confiequenda  , velcon- 
feruanda  gratia, per  quam  comparatur  gloria. 

Vt  autem  modus  loquendi  , & relpondendi  in 
forma  ad  hanc  vulgarem  difficultatem  magis  de- 
claretur , obiicio  , quiafuppofitaprxdeftinatione, 
non  poteft  quis  damnari : ergo  fup polita prxdefti- 
nattone  non  habet  libertatem , vt  damnetur  , & il- 
la luppofitio  iam  polita  eft  : ergo  de  faftoiamnon 
habet  hanc  libertatem.  Prima  confequentia  patet, 
quia  libertas  confiftit  intrinfece  in  poteftate  agen- 
di , 6c  non  agendi , ergo.ti  fafta  fuppolitione  non  eft 
poceftas  , etiam  non  eft  libertas.  Quod  autem  po- 
teftas  non  lit,  patet, quia  iam  ponitur  luppofitio  , & C 
ita  fit  etiam  fenfus  compotitus  , in  quo  verum  eft 
dicere  , impofsibile  elfe  prxdeftinatum  damnari. 
Cum  autem  fuppolitio  illa  prxcedat  vliim  liber- 
tatis, quia  Densante  omnem  hunc  vfumprxuifum 
deftinat  efficaciter  hominem  ad  gloriam  , vide- 
tur ex  illa  fuppolitione  fequi  necefsitas  limpliciter, 

& inducens  abfolutam  impotetiam  ad  contrarium 
effe£him,ac  proinde  repugnans  libertati. 

Refpondetur  , ante  omnia  diftinguendum  cffe 
primum  antecedens  , nam  etiam  fuppolitaprxde- 
ltinatione , verbum,  potefi,  accipi  poteft,  vel  in  fenfu 
diuifo , vel  in  compotito , 6c  in  diuifo  fallum  eft  an- 
tecedens.m  compolito  autem  verum  eft.  Hxc  funt 
verba  communia  , quibus  expeditur  hxc  difficul- 
tasunteiiigentia  vero  hxc  elfe  debet , quod  cum  di-  D 
citur  , Prxdefitnatns  potefi  damnari , compolitio  fieri 
poteft  veluti  inobiefto  talis  poteftatis  , videlicet, 
quod  ad  hoc  fe  libertas  extendat,  vtpofsit  timui  in 
vnum  coniungere  prxdeftmationem  cum  damna- 
tione : & hoc  modo  eft  falla.dc  impofsibilis  propo- 
fitio,  quia  repugnat  diuinx  prxfcientix  habenti  vo- 
luntatem  adiunftam.  Alio  vero  modo  accipi  po- 
teft,quod  ilia  fuppolitio  tantum  fumatur  ex  parte 
fubiefti,  &perfonx:  quia  videlicet  etiamlifuppo- 
natur  prxdeftinata  , adhuc  vere  retinet  potefta- 
tem  peccandi , & perfeuerandi  in  peccato,  li  volue- 
rit,quanquam  hxc  poteftas nunquam  lic  reducen- 
da in  aftum  prxdeftinationi  contrarium.  Et  in 
hoc  fenfu  eft  vera  propoiitio.  Eiufquc  ratio  eft, quia 
illa  fuppolitio  non  immutat  proprium  modum  E 
agendi  huius  potentix  : neque  eft  ex  omni  parte 
antecedens  , quia  non  applicatur  ad  opus,  nili  ex 
prxfcientia , quod  voluntas  libere  operatura  eft,  li 
hoc,  vel  ilio  modo  moueatur.  Sic  autem  expedi- 
to antecedente,  confequentia  limpliciter  neganda 
eft,  quia  ad  libertatem  abfolute,  & limpliciter  fuf- 
ficit  hxc  poteftas , qux  vocatur  in  fenfu  diuifo, quia 
vere,  &realiter  manet  in prxdeftinato  poteftas ad 

vtrumque^on  obltante  prxdeftinationc  Dei. 

Quod  li  hic  manet  aliquid  obfcur  i ta- 
tis in  ca.fequent.amplius  ex- 
planabitur. 


C A P V T X. 

Ex prxdejUnaticne  nonfcctm  necejfitatem , aut  non 
peccandi , aut  bene  operandi  in  jingtilis  acti- 
bus : vbi  mazis  explicatur  concordia 

o > 

prxdejlinat  tonis  cum  li- 
bertate. 

SVpponimus  Catholicam  doftrinam  contra  hg- 
reticos  , prxfertim  Lutherum  , & Caluinum, 
prxdeftinationem  non  auferre  libertatem  , etiam 
fupernaturalnim  aftuum  , per  quos  mandatur  exe- 
cutionimecenim  bic  locus  poftulat,  vt  in  hac  veri- 
tate probada  immoremur.  Hinc  ergo  manifeftum 
eft, no  pertinere  ad  prxdeftinanorus  efficacitate, feu 
effeftus , vtnecefsitatem  inferat  in  modo  operandi 
omnes,&  lingulos  humanos  aftus , vel  aliquem  eo- 
rum,quibusperiicitur,&  comparator  vltnnus  prx- 
deftinationis effeftus  , alioquiprxdeftinatio  aufer- 
ret libertatem.  Quod  ergo  nunc  agimus , eft,  quo- 
modo hxc  duo  concilientur, cum  prxdeftinatio  in- 
fallibilis fit,  & immutabilis,  ac  proinde  litcaulane- 
ceftaria,id  eft.neceffario  inferens  effectum. 

Quidam  dixerunt , concordiam  in  hoc  politam 
efte  , quod  Deus  non  prxdeftinat , leu  prxfinit  lin- 
gulosactus  , qui  funt  media  prxdeftinationis , per 
decretum  abfolutum  fux  voluntatis , quod  ratione 
antecedat  abfolutam  prxfcientiain  talium  aftuum 
vt  futurorum  : fed  tantum  ftatuit  abfolute  homi- 
nem faluare,&  iuftificare.  Et  ex  vi  huius  decreti  of- 
fert media  , quibus  mfalhhiliterfaluetur  , non  ta- 
men ita  , vtiliainfallibilitascorilirtatin  aliquoaftu 
certo  , & in  particulari  determinato  cum  omnibus 
circumftantiis  eius , fed  in  hoc , quod  Deus  ita  diri- 
gat voluntatem  prxdeftinati , vt  in  hoc, vel  illo  aftu 
tandem  cooperctur.  Atque  ita  fit , vt  in  particulari 
nunquam  moneat  Deus  voluntatem  prxdeftinati 
ex  prxfinito  decreto , vt  omnino  hic , 6c  nunc  velit, 
fed  ex  voluntate  antecedente  , feu  fimplici  affeftu, 
vt  talis  aftus  fiat : quod  fi  voluntas  prxdeftinati  non 
reliftat , fed  cooperetur , iam  illud  medium  eft  cer- 
tum : fi  autem  Deus  prxfciat  prxdeftinatum  refti- 
turumin  eaoccahone,prouidetaiiam , in  quamo- 
ueat  , Sc  lic  confequenter  donec  effeftum  confe- 
quatur. 

Hunc  vero  dicendi  modum  improbauimus  in 
libr. 3. de  Auxiliis, & fupra  libro  ualiquid  tetigimus, 
quod  hic  repetere  necelfe  non  eft.  Difplicet  ergo 
hxc  fententia primo, Sc  maxime, quia  fupponit.prg- 
finitionem  aftus  liberi  in  particulari , Sc  cum  omni- 
bus circumftantiis  eius  repugnare  libertati , ac  pro- 
inde non  pofte  hoc  modo  prouideri  , feu  prxdefti- 
nari  a Deo  aftum  liberum  , quod  videtur  contra 
perfeftionen^  diuinx  prouidentix  , & contra  mo- 
dum loquendi  Scripturx  , de  poteftate  Dei  ad  im- 
mutanda corda  hominum  , libere  etiam  operan- 
tium. Secundo,  quiafupponitin  Deo  fcientiam  ad- 
eo limitatam , &imperfeftam  , vtprxnofcere  non 
pofsit,  quibus  modis  attrahi  pofsit  humana  volun- 
tas , vt  hic  ,&  nunc , & in  particulari  limul  infallibi- 
liter velit, & libere.  Nam  ii  hoc  prxnouit,facile  po- 
terit prxdeftinare  abfolute,  vt  actus  fiat  in  particu- 
lari,& libere  fiat.  Tertio , quia  ille  confufus  modus 
prxfiniendi  aftum  liberum , eft  imperfeftus , & in- 
dignus, qui  Deo  tribuaturiiino  nunquam  attingere 
poteft  illum  certitudinis  gradum,  qui  ad  decretum 
Deiabfolutum , circa  finem  illo  medio  comparan- 
dum , ncceftariuseft.  Qux  omnia  in  citatis  locis  la- 
tius profequuti  fumus. 

Alij  ergo,  vt  fugiant  hoc  extremum , in  aliud  in- 
cidunt dicentes,  non  folum  prxfinuffe  Deum  intra 
fe  lingulos  aftus  , per  quos  prxdeftinati  heluandi 
funt  , fed  etiam  prxordinafte  dare  ad  fingulosta- 
lem  motionem  prxuiam,&  ex  fe  adeo  efficacem, vt 
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non  pofsit  humana  voluntas  refiftere,  quominus  i-  A nationem,  quia  mouet  voluntatem  modo  congruo 

pficonfentiatjledphyficeprsdetermineturadcon-  exprxfcientiaconditionata  , & ideo  nxhiliupere 
fentiendum  hic,  & nunc, &tali  modo  , tam  quoad  in  prxdeftinatione  , quod  mne  libertati  repugnet, 
fpecificationem  , nuam  auoad  exercitium  actus.  Prima  pars  cftD.Auguftini.vbicunquc  de  haema- 

r - • - 1 ’ 1 • ‘ “ teria  loquitur.  Nam  hoc  fenfiiait.eos,  qui  vocantur 

expropohto , non  reiicere  vocatione  ,nec  reiiftere. 
Eftq?  in  eo  valde  notandi!, non  dicere, non  poffe  re- 
pugnare , fed  non  repugnare. Quanquam,  ii  aliqua- 
do  priori  modo  loqueretur , exponendus  effet  iu- 
xtafenfum  compofitum  fupra  declaratum  per  con- 
ditionatam  prxfcientiam.  Ratio  vero  huius  partis 
eft, quia  hxc  gratia  efficax  neceffaria  eft  ad  finem 
prxdeftinationis,  alias  deficere  pollet.  Et  eft  etiam 
medium  aptum,  quia  illa  polita  .infallibile  eftpo- 


Cuius  fententix  fundamentum  in  prxlenti  mate- 
ria eft,  quia  ad  certitudinem  , Sc  efficaciam  prxde- 
ftinationis  eft  iimilis  motio  neceffaria.  Alioqu;  ve- 
ro etiam  fundari  folet  in  hoc  , quod  ille  prxmo- 
ue'ndi  modus  pertinet  ad  propriam , Sc  neceffariam 
caulalitatem  caulx  primx  : Concordiam  autem 
inter  hanc  motionem , Sc  libertatem  aliqui  non  ex- 
plicant , fed  dicunt  e(fe  admirandam,  Sc  fide  tenen- 
dam, etiamii  non  intelligatur.  Alij  dicunt , quod  li- 
cet illa  motio  tam  efhcaxlit  , nihilominus  ex  la- 


pientia Dei  eft  ita  fuauis,  vt  licet  prxdeterminet  vo-  B nendum  eife  effectum  : ergo.  Altera  vero  pars 
luntatem  ad  vnum , fola  fua  vi , & efficacia , nihilo- 
minus faciat  illam  libere  operari.  Alij  ad  obiettum 
recurrunt.  Dicuntque  ex  vi  obiefti  fic  per  intelle- 
ctum propofiti  voluntatem  indifferenter  , &abf- 
que  necefsitate  moueri , idque  fatis  effe , vt  adtus  fit 
liber , etiamii  voluntas  ipfa  ab  extrinfeco  agente  ad 
vnum  determinetur.  Alij  denique  confugiunt  ad 
lenium  compofitum  ,&  diuilum.  Voluntque  ne- 
cefsitatemex  fuppofitione  , etiam  antecedenti  ad 
vfum  libertatis , non  tollere , quominus  actus  fit  li- 
ber,fed  fatis  effe,  quod  voluntas  ex  fe,ac  nude  fum- 
pta  fine  tali  fuppofitione  fit  indeterminata  ad  talem 
aedum. 

Hxc  fententia  non  eft  ex  profeffo  a nobis  hoc 


bre- 

uiter  probatur, quia  efficacia  huius  gratix  non  con- 
fiftit  in  phylica  prxdeterminatione , cui  voluntas 
non  polsit  reiiftere : quia  Concilium  Tridentinum 
feff.6.definit,  voluntatem  ita  operari, fuppoiita  Dei 
excitatione,  vtpofsit  ei  reiiftere.  Conliitit  ergo  in 
motione  congrua,  Sc  accommodata  voluntati iu- 
xtaprxfcientiam  Dei. 

Dicet  vero  aliquis  : Ergo  hxc  gratia  Deinoneft 
fecundum  fe  efficax,  fed  ab  hominis  voluntate  effi- 
caciam accipit: quod  videtur  valde  abfurdum: cum 
ex  efficacia  talis  gratix  oriatur  confenliis  volun- 
tatis:aliaspofiet  homo  de  illo  gloriari  , vtpote  ha- 
bito ex  efficacia  fua  , Sc  non  gratix  Dei.  Sequela 
probatur  , qui  nili  voluntas  hominis  cooperetur, 


Concit. 

TudtnX 


7* 

Obie&io» 


Iocotraftanda  , Sc  examinanda  , id  enim  fufe  egi-  C gratia  Dei  non  erit  efficax  , ergo  a voluntate  eft  ef- 


mus  in  libris  de  Auxiliis  > Sc  aliud  fortaffe  tempus, 
Sc  occafio  occurret  illam  exactius  pertra&andi. 
Mune  ergo  folum  afferimus  , fententiam  illam  ad 
negotium  prxdeftinationis  neceffariam  non  effe, 
quiapoteft  certitudo  prxdeftinationis  alio  facilio- 
ri modo,  ac  diuinx  prouidentix  , ac  fapientix  ma- 
gis confentaneo  faluari  , vt  mox  explicabimus. 
Quod  fi  neceffarianon  eft  , non  cenfemus  admit- 
tendam, quia  non  habet  fundamentum  in  Scriptu- 
ris , vel  fanftis  Patribus , aut  antiquis  Theologis , Sc 
libertatem  arbitrij  ita  deprimit  , vt  vix  pofsit  hu- 
mana mente  concipi  : ideoque  apta  etiam  non  eft, 
ad  hxreticis  retiftendum.Nam  dicere, concordiam 
hanc  effe  ineffabilem  , Sc  non  poffe  a nobis  expli- 


ficacia  gratix.  Relpondetur  concedendo  primam 
confequentiam  quoad  priorem  partem  Sc  negan- 
do illam  quoad  poffenorem  : quia  liberum  arbi- 
trium non  comparatur,  ad  excitantem  gratiam , de 
qua  eft  fermo , vt  caufa  eius , neque  illi  aliquid  con- 
fert , vt  propterea  dici  pofsit  eam  reddere  effica- 
cem. Vnde  ad  probationem  negatur  etiam  con- 
fequentia:  nam  folum  probat , liberum  arbitrium 
effe  cocaufam  cum  huiufm  odi  gratia  ad  conlenl una 
prxftandum,quod  longe  diuerfum  eff. 

Vt  autem  res  ipfa  melius  intelligatur , aduerten- 
dumeft  , efficaciam  gratix  interdum  fumi  proa- 
ttuali  efficientia  cius  : nam  omnis  caufa  denomi- 
natur adtu  efficiens,  feu  efficax  ab  attuali  efficientia 


Refponde- 

tus. 


S. 

QuocHam 

notabile 

adhibetur. 


cari,  non  fatisfacit,  tum  quia  fides  non  docetillud,  D fua,  qux  non  eft  aliud  quam  actio  eius.  Aliquando 

vero  fumi  pro  virtute  , quam  talis  gratia  habet  ad 
mouendum  liberum  arbitrium  , Sc  efficiendum, vt 
efficiat , iuxtaillud  , Factam  vtfaciatis  ,8c  illud,  Ipfe 
efi  , qui  operatur  in  tiokis  Vf//f,quia  per  hanc  gratiam, 
facit  Deus.vt  velimus, vt  Auguftinus  exponit.  Effi- 
cacia ergo  priori  modo  fumpta  pendet  fine  dubio 
a libero  arbitro  , quia  vnica  eft  aftio  , quxperfeo- 
ritur  ex  libero  arbitrio  , Sc  gratia:  Sc  hoc  modo  di- 
ci poteft  liberum  arbitrium  elicere  a&ionem  gra- 
tix concomitanter,  id  eft.coefficiendo  vnam  asio- 
nem cum  illa.  Non  tamen  dicetur  dare  gratix  ef- 
ficientiam fuam,quia  illa  actio  prout  efficitur  a gra- 
tia, non  eft  ex  caufalitate  liberi  arbitrii , quamuisin 
re  aftio  illa  non  fit  fine  caufalitate  liberi  arbitrii. 

Loquendo  autem  pofteriori  modo  ( in  quo  nos 
loquimur, cum  Augultino)  dej;ratia  prxueniente 
efficaci,  fic  nullo  modo  habet  gratia  a libero  arbi- 
trio luam  efficacitatem , fed  potius  ipfa  gratia  ele  - 
uat  liberum  arbitrium,  & dat  illi  virtutem  agendi, 
quam  virtutem  ex  fe  & ex  perfectione  fua  habet 
talis  gratia.  Quia  vero  talis  gratia  quatenus  effi- 
cax, non  folum  dicit  virtutem  agendi  , fed  ita  a- 
gendi,  vt  infallibiliter  habeat  coniunftam  affio- 
nem,  hoc  non  habet  illa  gratia  ex  fola  virtute  phy- 
fica  Sc  libi  connaturali , fed  habet  ex  modo  quo  da- 
tur a Deo  exralLpropofito  , Sc  prxfcieutia  condi- 
tionata  , qua  iam  prxuiderat  , illam  gratiam  ha- 
bituram effedum  , (i  cum  talibus  circumftantiis 
daretur.  Etideo  etiam  quoad  hoc  habet  efficaciam 
ab  ipfo  Deo , quamuis  non  line  refpettu  ad  liberum 

arbitrium. 


vnde  ab  his  authoribus  redditur  concordia  inex- 
plicabilis. Tum  etiam,  quia  ii  quis  diceret  , Deum 
necefsitare  voluntatem  , Sc  nihilominus  non  tol- 
lere libertatem  , effeque  a nobis  credendam  con- 
cordiam aftualis  necefsitatis  fimpliciter  cum  a- 
Ctuali  libertate  , non  folum  diceret  rem  inexplica- 
bilem , fed  etiam  aperte  repugnantem  : Oportet 
ergo  vt  ilia  fententia  declaret  , quomodo  non  fit 
idem  dicere  , prxdeterminationem  ad  vnum  ab 
extrinfeco  illatam  coniungi  cum  indifferentia  li- 
bertatis , quia  illa  prxdeterminatio  videtur  effe  ne- 
cefsitas  fimpliciter  , cum  ab  extrinfeco  inferatur. 
Quare , quod  talis  motio  fuauis  dicatur , faciet  qui- 
dem , vt  aiftus  ab  illa  proueniens  fit  voluntarius, 
non  vero  , vtfitliber.  Solavero  obieftipropofitio  E 
ex  fe  indifferens  , eft  quidem  fufficiens  ad  poten- 
tialem  libertatem  , non  vero  adaftualem  , fi  ne- 
cefsitas  aliunde  imprimitur  ab  extrinfeco.  Quia  fi- 
gitur nos  non  inuenimus  modum  componendi  li- 
bertatem cum  fuppofitione  antecedente  vfum  e- 
ius  , Sc  determinante  phyfice  facultatem  operandi 
ad  vnam  partem,  ideo  ad  expediendam  hanc  diffi- 
cultatem illa  fententia  non  vtimur. 

Dicendum  ergo  breuiter  eft  , ideo  prxdeftina- 
tionem  non  impedire  libertatem  in  lingulis  acti- 
bus bonis , etiamii  illos  prxfiniat : quia  in  exeeutio- 
ne,  Sc  ad  extra  non  mouet  ad  illos  cum  effeffu  prx  - 
ftandos, nili  per  gratiam  efficacem.  Qux  gratia  effi- 
cax , ita  mouet  voluntatem , vt  libertatem  eius  non 
impediat, etiam  quoad  vfum,&  aftualem  determi- 
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arbitrium,  & ita  etiam  facile  patet  concordia,  nam  A buiffe  hanc  reuelationem  ? vel  quid  conferttalis 


ifta  gratia  quantumuis  efficax  , quatenus  prxue 
nienseft  , non  habet  repugnantiam  phyficam  cum 
diflenfu  liberi  arbitrij  , quxintrinfeceexipfisenti- 
tatibus.feu rebus  oriatur  , quxfola  pofiet  liberta- 
tem Ixdere , fed  habet  illam  ex  prxfuppolitione  ef- 
feiftus  futuri  in  prxfcientia  Dei  , qux  libertati  non 
repugnat, vt  fxpe  declaratum  eft. 

Hinc  facile  intelligitur  , prxdeftinationem  non 
minuere  libertatem , etiam  quoad  pcrfeuerantiam 
in  bonis  attibus  line  admixtione  peccati  mortalis. 
Probatur  eodem  modo  , quia  etiam  hic  efte&us 
folum  fit  per  gratiam  efficacem  multiplicatam. Sic- 
ut enim  Deus  mouet  ad  primum  adum  , ita  etiam 
mouet  ad  fecundum,  & alios  confequenter  : ficut 
ergo  in  lingulis  gratia  operatur  efficaciter  , dclibe- 


reuelatioad  operationem  gratix  , vt  ad  confirma- 
tionem pertineat  ? Aiij  dicunt,  confirmatis  nega- 
tum e(Te  concurfum  ad  peccandum  : & ideo  non 
folum  non  efle  peccaturos  , fed  etiam  non  polTe 
peccare.  Quod  ad  donum  perfcuerantix , vel  in  o~ 
mnibus  prxdeftinatisnecefiarium  noneft.  Htqui- 
dem  facile  credi  potcft,  poftChriftum  Dominum, 
in  B.  Virgine  ita  faftum  efle  , propter  eximiam  di- 
gnitatem eius  , cui  tota  illa  perfeft  io  quodammo- 
do debebatur  , & erat  quali-connaturalis.  De  aliis 
autem  confirmatis  nullum  eft  Pufriciens  funda- 
mentumadidairerendum  , &a!ioquinecneccfla- 
riumeft  necconnaturale. 

Dicere  ergo  pofliimus,  donum  perfeuerantix  ex 
fe  conferri  per  ordinaria  auxilia  , & dona  gratix. 


re  , itaetiam  incolle&ione  , ieu  continuatione il-  3 hoc  folum  prxftante  , & prouidente  Deo  , vtilla 


II. 

Dubiom. 


lorum  : neque  in  hoc  inuenio  difficultatem  no- 
uam. 

Solum  poflet  quis  dubitare  , an  concedendum 
fit , omnem  prxdeftinatuni  pro  aliquo  tempore  ef- 
fe  confirmatum  in  gratia.  Nam  ex  didis  videtur 
hoc  fequi  , quia  omnis  prxdeftinatus  pro  aliquo 
tempore  recipit  perfeueratix  donum , quod  illi  da- 
tur, vtinfallibiliternon  cadatagratia : nihilautem 
aliud  efle  videtur  confirmatio  in  gratia.  N lhilomi- 
nus  authores  communiter  non  ita  loquuntur  , & 
conantur  dilcrimen  ponere  inter  donum  perfeue- 
rantix , & confirmationem  in  gratia  : Et  quidam 
aiunt,  confirmationem  addere  reuelationem  , per 
quam  homo  fitcertusfe  efle  perfeueraturum.  Sed 
valde  incertum  hoc  eft  , vnde  enim  conftat  non 
folum  Apoftolos  , quos  credimus  in  gratia  fuifle 
confirmatos , verum  etiam  quofcumque  alios  ha- 


dentur  congruis  temporibus , & in  eo  numero , feu 
multitudine  auxiliorum  , qux  ad  talem  effedum 
fufficiant  : Confirmationem  vero  in  gratia  addere 
propria  & peculiaria  dona , & auxilia, per  qux  Deus 
prxuenit  hominem  in  ungulis  actibus  , & prxfer- 
tim  in  occationibus  peccandi  , voluntatemque  e- 
ius  moraliter  efficacifsime  mouet  , non  folum  fe- 
cundum prxfcientiam  , fed  etiam  fecundum  vir- 
tutem auxiliorum  , qux  licet  non  determinet  vo- 
luntatem , ita  vt  etiam  phylice  non  pofiitrefiftcre, 
moraliter  tamen  efficacifsime  illam  inducit.  Qux 
efficacia  fimul  cum  alia  congruitate  ex  prxfcicntia, 
confirmationem  prxbet.  Sic  ergo  confirmatio  in 
gratia  aliquid  addit  vitra  commune  perfeuerantix 
donum  , ratione  cuius  non  neceflano  fequitur  ex 
prxdeftinatione , licet  ad  illam  pofsit  deferuire,fal- 
ua  etiam  libertate. 
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AEc  eft  fecunda  huius  operis  A tum  quia  contextus,  A vniformitas  verboru,&effi- 
^ pars , in  qua  de  reprobatione  cacia  difcurfus  ita  poftulat  , tum  etiam  ex  ratione, 

™ 1 : qux  in  verbis  ipfis  infinuatur.  Ita  enim  vult  Deus 

ficut  voluit  omnes 


■iX  dicere  aggredimur:  quia  ve- 
'd  ro  vltimus  effectus  feu  ter- 
'.{■  minus  reprobationis  eft  per- 
re*  petua  beatitudinis  carentia, 
ideo  ad  intelligendum  quo 
modo  reprobi  a cofequutio- 
ne  beatitudinis  defleff  at,  ne- 
ceffarium  eftpriusrintelligere  , quomodo  in  illam 
beatitudinem  dirigantur, feu ordinentur  per  diurna 

prouidAiam  ,quod  inhoclibrojraft^aumeft.Et 


omnes  homines  faluos  fieri 

redimere,  cum  redemptio  non  fit  , nili  propter  fa- 
lutem  hominum  : voluntas  autem  redimendi  o- 
mnes  homines  non  limitatur  ad  omnes prxdefti- 
natos,  nec  limitari  poteff  aliquo  ex  diriis  modis, er- 
go  nec  voluntas  faluandi  omnes  homines  ita  limi- 
tanda eft. 

Scio,  eundem  Auguftinum  libro  de  Corrept.&  J* 
grat.  capite  15:.  licet  intelligat  eam  diftributionem  _ 


ouoniamprouidetia  fupponit  aliquam  intentione,  fimpliciter  de  omnibus  hominibus  , explicareni- 
f u voluntate  finis fibiproportionati, ideo  dicemus  hilommusperquandam  metaphoram, quod  Deus  fa 

e“Uc  de  eterna  voluntate, quam  Deus  habuit  devi-  B vefitomnes  homines  faluare  , non  quia  ipfe  talem 
f-  illorum,  ouos  ad  gloriam  effi-  voluntatem  habeat,  fed  quia  facit  nos  velle , &de- 


timafalute  omnium  illorum,  quos  ad  gl 

caciter  non  elegit : deinde  de  medus  , qua:  ad  illum 
finem  eis  praeparauit. 

C A P v T I. 

6)uam  certum '.fit  ^ofmffeDeum faluare  omnes  ho- 
mines,etiam  nonpradeft  matos. 

HAEc  quxftio  fundata  eft  in  loco  Pauli  1.  aa  Ti- 
moth.  i.  Deus  vult  omnes  homines  faluos  feri , & 
ad  agnitione  ventat  is  venire .V  bi  viaetur  quxftion  em. 
definire  , & partem  affirmantem  tanquam  de  fide 
certam  docere*  Nihilominus  Greg*  in  >.  d . 46.cn  ca 
fin  {impliciter  negat  voluiffeDeum  faluare, quos  de 
(implicitet  fado  non  faluat : quiaquod  Deus  vult, fit, praecipue 
partem  ne-  quando  ab  ipfomet  Deo  principalite.  faciendue  . 

Fauetqj  huic  fentetix  AuguftinuS,  quiinterdum  fo- 
let  teftimonium  illud  Pauli  coarriare  ad  folos  prx- 
deftinatos, explicando  illud, vel  per  diftributionem 
accomodam , id  eft,  Vt  intelligatur  de  omnibus, qui 
faluantur,quia  nullus  laluatur:nili que  Deus  laluari 
vultrvel  vt  diftributio  tantum  fit  pro  generibus  Un- 
gulorum , quia  ex  omni  genere  leu  ftatu  hominum 
vult  Deus  aliquos  faluos  fieri , vt  in  Enchirid.  capit. 
103. exponit. 

a.  Sed  nihilominus  dicedum  {impliciter  eft,  Deum 

Condufio.  ab  aeterno  voluifte  faluare  omnes  homines  , quos 
creare  decreuit:  idemcii  de  Angelis  ientiendum  eft. 
Probatur  ex  dirio  teftimonio  : nam  fi  contextus 


1. 

t.Tim.2. 


Gregorius 


it  U L I Vi  alii 

amplexa 
tus  eft. 


fed  qi 

fiderare,vt  omnes  faluentur  , nam  hic  moduslo- 
quendi  vfitatus  eft  in  Scriptura.  Sed  huic  expoli-  contta 
tioni  obftat  primo  regula  eiuldem  Auguftini , me-  ~ 

taphoricam  locutionem , etiam  alibi  viitatain , non 
effe  facile  alteri  loco  accommodandam,  nifinecef* 
fitas  literx  id  poftulet,  fed  retinendam  effe  proprie- 
tatem,dcfimpiicitatem  verborum,  quoad  fieri  pol- 
fit , quia  alias  nihil  certum  ex  Scriptura:  verbis  ha- 
beremus. At  hic  nulla  eft  necefsitas  recurrendi  ad 
metaphoram,  vt  patebit.  Quin  etiam  addo  , illam 
metaphoram  non  effe  conlentaneam  contextui, 
quia  Paulus  dicit , orandum  effe  pro  omnibus,  quia 
Deus  vult  omnes  faluos  fieriiergo  inducit  nos  Pau- 
lus ad  defiderandum  omnium  falutem  ex  eo, quod 
Deus  vult  illam  : ergo  tribuit  Deo  hanc  volunta- 
tem , non  quia  in  nobis  illam  faciat  ( alioquiniam 
fupponeret , quod  perfuadere  conatur ) fed  quia  il- 
lam in  fe  habet. 

Secundo,  quia  fi  Deus  facit  nos  velle,  &defide- 
rare  omnium  hominum  falutem. ideo  profecto  eft, 
quia  hoc  eft  confentaneum  voluntati  eius : ergo  hic 
effectus  Dei,fci!icet,  quod  faciat  nos  velle  omniqrri 
falutem  , fupponit  in  ipfo  fimilem  voluntatem. 

Tertio , quia  Paulus  etiam  oftendit  hanc  ipfam  vo- 
luntatem Dei  ex  eo  , quod  vnus  eft  omnium  Deus, 
qui  vnum  mediatorem,  & redemptorem  omnibus- 
dedit : loquitur  ergo  de  voluntate  ipfius  Dei.  Acce- 
dit tandem,  quod  metaphora  , vel  proprietas  ver- 


Pauli fvncere  fpe&etur  , confiat  vniuerfe  loqui  de  D borum  vnius^  loci  ex  confonantia  aliorum  loco- 
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Tcftirao-  0mnibus  hominibus.  Obgerat  enim  prius  , orari 
m°  Pauli  prQ  omnipus  hominibus,  & fubdit , Hoc  enim  bonum 
corrobora-  ^ t& acccptum coram Saluatorenofiro  Deo , quiomnei 
homines  vult  faluos  f en.  Sed  conftat  mentem  Pauli 
effe, vt  pro  omnibus  hominibus  fimpliciter,  fine  vl- 
la  limitatione  oremus:  ergo  cu  eadem  vniuerfalita- 
te  loquitur  de  omnibus  hominibus, quando  pro  ra- 
tione  fubiungit,  quod  Deus  vult  omnes  faluos  fieri. 
O uocl  magis  confirmat, &.  declarat  fequetibus  ver- 
b ^dicens,  Vnus  enim  Deus, vnus  & mediatorDei  & ho- 
minum homo  Chriftus  lefus,  qui  dedit  in  redemptionem 
femetipfum  pro  omnibus  nobis . In  quo  vltimo  verbo 
certifsimum  eft,  loqui  de  oijmibus  fimpliciter  : eft 
enim  de  fide  Deum  effe  redemptore  omnium  ho- 
minum : ergo  eodem  modo  loquitur  de  omnibus 
hominibus  in  prioribus  verbis.Patet  confequentia. 


rum , quoad  fieri  pofsit,  fumenda  eft:at  in  aliis  locri 
non  infinuatur  talis metaphorain  fimililocutione, 
fed  verborum  proprietas, vt  ex  dicendis  conflabit. 

Verus  ergo  fenfiis  Pauli  eft,  quem  verba  fimpli-  5'. 

citer, ac  proprie  intelleftapr§feferunt,Deumquan-  Vetus  leni 
tum  in  fe  eft , velle,  ac  cupere  omnium  falutem  , ita  lUSVfrb°- 
vt ex partefua nemini negetprouidentiamneceffa-  juinD.Pau* 
riam  , nec  relinquat  viam  (alutis  fimpliciter  ac  per  *’ 
fe  impofsibilem.  Atque  hunc  fenfum  fequuti  funt  'thryfofl. 
eo  in  loco  Chryfoftomus,Oecumenius,Theophy-  Oecumen. 
la<ftus,&alii  Grxci,Ambrofius,Hieronymus,dca-  Tbeoph. 
lii  Latini  ibidem, Profperhbr.  2.  de  Vocatione  Ge- 
tiumcapit.i9.&  2?.  alias  7.  & S.  Athanafiuslib.  3.  de 


H:tron. 

Prefftr, 


Affumptione  hominis.  Item  Chryfoftomushom.  ,th  f 
1.  in  epifto.  ad  Ephef.  maxime  vero  Damafcem.s  oama/.' 
libro  2.  de  Fide  orthodoxa  , capite  29.  p.Thom.  0.7 hem. 

i.p.q. 


Cap.i.  V elit  ne  Deus  omnes  faluare. 


3i9 


i.p.q.i9.ar.<$.&  3. contra  Gentes cap.i^.Eftqueiam  A 
communiter  recepta  fententia.  Eamque  tandem 
fequutus  eft  Auguftinus  libro  de  Spiritu  & litera. 
cap.  jg.Vbi  interrogat, ii  voluntas  credendi  donum 
Dei  eft  , cur  non  detur  omnibus  hominibus,  cum 
Deus  velit  omnes  homines  falues  fieri.  Etrefpon- 
det.  Vult  quidem  Deus  omnes  homines  faltios  fieri,  & 
in  agnitionem  ventatis  venire. non fic  tamen  vteis  adi- 
mat liberum  arbitrium,  quo  vel  bene,  velmaleVt  entes, 
iujhfsime  indicentur , quod  cum  fit,  infideles  contr  a vo- 
lunt at  em  Dei  faciunt , cum  eius  Euangelio  non  credunt. 
cire.  Et  inlib.  ad  articulos  libi  falfo  impolitos,  fe- 
cundus erat,  quod  Dens  nolit  omnes  faluare:  cui  refpo- 
d et, Sjncerifsime  credendum  eft,  atqueprofitendu,Deum 


Nihilominus  certum  exiftimo,  in  vtroque  ligno,  9* 

& circa  homines  in  vtroque  flatu  habuifle  Deura  DifRcuha- 
hanc  voluntatem.  Nam  de  priori  id  conuincitra-  t:s 
tiofaftade  ordinatione  totius  naturaeinillu  finem. 

Et  declaratur  etiam  ab  effeclu , quia  Deus  condidit 
totam  humanam  naturam  in  Adamo,  iliique  vt  ca- 
piti dedit  iuftitiam  pro  tota  pofteritate  , nullo  indi- 
uiduo  excepto  : illa  autem  iuftitia  cum  auxiliis  libi 
debitis  erat  principium  fufficiensadbeatitudinem 
fupernaturalem  confequendam : ergo  lignu  eft  da- 
tam elfe  ex  voluntate  faluandi  omnes.  Confirma- 
tur , quia  li  aliquis  fuiffet  exclufus  ab  illa  voluntate, 
pariter  exclufus  effeta  participatione  originalis  iu- 
ftiti§,etiamfi  Adamin  illapermanfiftetiergo  ille  nuc 


velle  vt  omnes  homines  falui  fiant , fiquidem  Apoftolus , B non  cotraheret peccatum  originale  in  Adamo,  nec 


6. 
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Jipoc.). 

lean.l. 
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Rlbera. 
Olea.  13. 


cuius  iftaeft  fententia , foliate praapit, quod  in  omnibus 
Ecclefiisfidelifsimecuftoditur,vtDeo  pro  omnibus  horni - 
nibus  fupplicetur,&c. Qua:  verba  habetur  apudPro- 
fperiim  ad  obiectiones  Vincetianas , refponlione  2.. 

Atque  hanc  veritatem  confirmant  alia  teftimo- 
nfa  Scripturarum, in  quibus  Deus  profitetur,  fe  nolle 
mortem  peccatoris,  fedvt conuertatur & vitiat.  Ezech. 
iS.&33.Item  in  quibus  dickfeftareadoftium&ftd- 
/<jreApocaI.3.&  i Humi  mire  omnem  hominem  vCmen- 
tem  in  hunc  mundum,  Ioann.i.  & fimilia.qux  plane 
oftendunthanc  diuinam  voluntatem. Quam  etiam 
colligunt  interpretes,  & exilio  Ofiexi3  Pcrditiotua 
ex  te  tantum  ex  me  auxilium  tuum.  Perinde  enim  eft, 
ac  li  dixiffet , Auxiliari  tibi  volui, adducere  te  ad  fa- 


carentia  originalis  iuftitia;  haberet  in  eo  ratione  pri- 
uationis , fed  mere  negationis:  at  hoc  non  poteft  de 
aliquo  homine  affirmari  trahente  originem  ex  A- 
damo  : ergo  nullus  poteft  etia  excludi  ab  illa  gene- 
rali voluntate  faluandi  homines.  Atque  h§c  ratio 
cum  proportione  applicata  , probat  de  Angelis  ma- 
lis, nam  fi  Deus  non  habuiffet  erga  illos  hanc  vo- 
luntatem ,non  ordmaftet  illos  in  fupernaturalem 
beatitudinem  : ergo  nec  fuilfet  in  illis  culpa  non 
tenderem  illam  per  debita  media  , quod  dici  non 
poteft. 

De  pofteriori  autem  figno  , feuftatu  hominum  ,** 
in  natura lapla  , id  conuincit locus  Pauli  1.  adTim. 

Nam  ibi  clare  loquitur  de  omnibus  iam  lapfis. 


lutem  volui,  ideoque  perditio  tua  originem  ex  te  C nam  pro  illis  omnibus,  prout  nunc  funt,  orari  prx- 


7- 

Ratione 


habuit,  non  ex  me.  Quod  certe  verum  non  effet, fi 
Deus  ex  fe  no  vellet  faluare, etiam  illos, qui  pereunt. 
Quocirca,  licet  non  fit  omnino  certum, verba  illa 
Pauli  hunc  folum  fenfum  admittere , quod  fcilicet 
Deus  velit  aliquo  modo  libi  proprio  falutem  om- 
nium horninu  fine  exceptione,  vel  limitatione  ad 
prxdeftinaros : quia  expolitiones  ab  Auguftino  da- 
ns , eius  authoritate  fiunt  aliquo  modo  probabiles. 
Hoc  tamen  intelligenduputo, dummodo  alter  fen- 
fus  tanquam  verus,  & maxime  litteralis  non  exclu- 
datur, hoc  enim  efficaciter  probant  omnia  qux  ad- 
duximus. 

Vnde  etiam  conftat,  conclufionem  politam  tan- 
quam certam , & extra  omnem  opinione  accipien- 


cipit,&  pro  illis  , pro  quibus  Chriftusfe  in  redem- 
ptorem obtulit.  Et  de  hac  voluntate  maxime  lo- 
quuntur Patres  fupra  citati  , ita  exponentes  verba 
Pauli.  Idcmque  fumitur  ex  DiuoDionyfio  , capite  Otonjf 
2.de  Diuin.nomin.&  9.  deCoelefti  hierarch.Irenxo  lrtnA' 
libro  4.  contra  hxrefes,  capite  71.  vbi  affert  alia  lo- 
ca.Scripturx  , & fcholiaftes  ibi  congerit  alia  loca 
Patrum,  & plura  referam  in  lequentibus.  Tandem 
probatur  a pofteriori  ex  vniuerfali  redemptione 
Chrifti Dominunam Deus  poft  prxuifum  origina- 
le peccatum  ordinauit  Chriftum  in  redemptionem 
omnium  hominum:hxc autem  ordinatio , feu  hoc 
vniuerfale  medium  fuit  effedus  illius  vniuerfalis 
voluntatis.qua  voluit  Deus  , quod  in  ipfo  eft,falu- 


explanatur,  dam  effe.quia  eft  fatis  in  Scriptura  expreffa,&  com-  D tem  omnium  hominum  : ergo  hanc  voluntatem 
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Prio 
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muni  Sancforum Patrum  confenfti  recepta.  Ratio- 
ne autem  declaratur , quia  Deus  vniuerfam  huma- 
nam naturam  (idemqj  eft  de  Angelica)  creauit  pro- 
pter fupernaturalem  finem , ergo  voluit , vt  quantu 
in  ipfo  effet , omnes  homines  illum  finem  cofeaue- 
rentur. Probatur  confequentia.quia  aliter  fe  habuit 
diuina  voluntas  erga  humanam  naturam  , quam  fi 
in  puris  naturalibus,  & propter  folam  naturale  bea- 
titudinem  illam  condere  voluiffet:  in  nullo  autem 
alio  poteft  effe  diferimen , nili  quia  nunc  prxter  vo- 
liftitatem  dandi  homini,  vcl-Angelo  talem  natura, 
habuit  etiam  voluntatem  dandi  eis  talem  beatitu- 
dinem,quantum  in  ipfo  effet , a quo  fine  nullum  in- 
diuiduum  ex  parte  fua  excepit,  vel  exclufit,  vtfta- 
tim  declarabitur.  __  J 

Quxri  enim  hit  poteft, an  habuerit  Deus  hac  vo- 
luntatem faluandi  omnes  homines  ante  prxuifum 
Jjhas.  lapfum  Ade.vel  etiam  poft  illum. Quidam  enim  fo- 
°P‘*  lum  priori  modo  aiunt  voluiffe  laluare  omnes  ho- 
mines, fecundum  primam  naturxhumanxinftitu- 
tionem , in  qua  recepit  Adam  pro’omnibus  homi- 
nibus iuftitiam,  per  quam  faluari  poffent:  no  tamen 
habuiffe  Deum  iimilem  generalem  voluntate  circa 
omneshomines,poftquam  illoslapfosin  Adaprx- 
nouit  ,quia  non  omnibus  offert  fufficientia  media, 
quibus  faluentur  , vt  in  multis  infantibus  videtur 
manifeftum  , & de  aliquibus  adultis  infidelibus  vi- 
deturverifimile.  Atque  hunc  dicendi  modum  in- 
finuat  Driedo  deCaptinitatc,&  redemptione  gene- 
ris humani,  tract.  j.capite  4.ad  2. 


habuit  etiam  poft  prxuifum  originale  peccatum. 
Patet  confequentia, voluntas  Dei, quatenus  antecef* 
fit  prxfcientiam  abfolutain  originalis  peccati  , ex  fe 
non  petebat  omnium  redemptionem , & illa  priori 
voluntate  ftante  poterat  Deus  non  mittere  vniuer- 
falem  redemptorem  : ergo  habuit  nouam  volun- 
tatem noftro  modo  intelligendi  , liberandi  omnes 
homines  a lapfu  , & ad  eum  finem  dandi  vniuerfa- 
lem  redemptorem.  Quomodo  autem  hxc  volun- 
tas in  omnibus  locum  habeat , ex  lequentibus  con- 
ftabit. 

CAPVT  II. 

Jfhtctlis  fit  in  Deo  hxc  voluntas  faluandi  o~ 
mnes  homines,  & quod proprium 
obieclum  habeat. 

CErtum  eft,  voluntatem  illam  non  fuiffe  per  ab- 
folutum,&efficax  decretum  diuing  voluntatis, 
qux  ab  aliquibus  voluntas  fimpliciter  benepla- 
citi , ab  aliis  voluntas  confequens  dicitur.  Quia  id, 
quod  Deus  fic  vult,  infallibiiiterimpletijr, Nam  de 
hac  volutate  feriptum  eft.  Dominus  quacunque  voluit 
fecit,  6c  illud.  Voluntati  eius  . quit  reflet  ? At  conftat 
hanc  voluntatem  non  impleri  in  omnibus  homi- 
nibus: ergo  non  poteft  elfe  ita  abfoluta,feu  prxdeh- 
nitiua  voluntas. 

Hinc  vero  intulerunt  aliqui  ,•  voluntatem  illam 
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fle  ner  proprium,  & formalem  aftumvolen-  A fequantur  vitam  sternam,  fi  velint, vel  quantum  eft 
• V. ..  * C.  nP„cnn  babetaftumvolun-  exparte  lpfius  Dei:ergo  nece  de  eft,vt  fupponatur  in 


Caietan. 


Prima  af- 
femo. 


Chryfefl. 

Camafe. 


4- 

Probatur 

ratione. 


?• 

Secunda 

allcrcio. 


D.  Thom. 
DurartcL 


ci,ciui  in  Deo  fic , quia  Deus  no  habet  a&umvolun 
tatis  imperfectum,  qui  velleitas dicitur, perfeftus 
autem  & abfolutusnon  eft,  vtdiximus:ergo  no  eft 
proprie  aftus  volendi.  Dicunt  ergo  efte  voiutatem 
ligni, quar  tantum  eft  metaphorica,  feu  interpreta- 
tiua.  Quiafcilicet  itafegerit  Deus  cu  omnibus  ho- 
minibus, ac  fi  illum  a&u  voluntatis  haberet.Ita  fen- 
tit  Caiet.adTimot.i.dc  Marfil.1-d.45.Alij  vero  aiunt 
Deum  non  habere  talem  aftum  formalem  ,&  pro- 
prium voluntatis , qui  ad  felicitatem  omniu  nomi- 
num in  fe  ipfa terminetur, propter  rationem  factam 
ouod  Deus  non  habet  talem  voluntatem,  qua:  con- 
fecuatur  effe&um  illum  : voluntas  autem, quae  po- 


ex parte  lplius  Dei:ergo  necelle  elt,vt  fupponatur  i 
Deo  intentio  aliqua  illius  linis  : intentio  autem  eft 
vera  voluntas,  qus  circa  finem  ipfum  verfatur:er- 
go  primum  antecedens  per  fe  notum  eft,&freque- 
ter  habetur  in  Scriptura.  Confequentia  autem  pa- 
tet, tum  quia  operatio  propter  finem,  dicit  relatio- 
nem ad  finem,  qus  ducit  originem  ex  intentione 
finis.  T um  etiam, quia  Deus  dat  eildem  hominibus 
principia, & concurfus,  quibus  codemnari  poftunt, 
imo  de  fasfto  dum  male  eis  vtuntur, damnantur , 6c 
tamen  non  dat  propter  illum  finem, quia  illum  non 
intendit  : ergo,  vt  Deus  det  aliquid  propter  finem, 
non  fatis  eft  velle  illud  obiedtum  , quod  poteft  du- 


teli  fruftrari  effeftu,  imperfefta  eft,  & in  Deum  non  B cere  hominem  in  ilium  terminum , fed  necefle  eft. 


cadit.Adduntvero  nihilominus, habere  Deum  vo- 
luntatem dandi  media  fufricientia,  qus  propria  eft, 
& formalis  in  Deo,  «Scabilla  denominari  Deu  vo- 
lentem falutem  ommum.Ita  fentiunt  multi  fchola- 
fticiin  i.diftinftion'e45  <Sc4^.  Ratio  vero  eft, quia  ik 
la  voluntas  habet  effeftum,  «Sc  ita  infuo  genere  eft 
perfetta,&  ideo  ha  oet  locum  in  Deo,eftque  vir  tua— 
lis  voluntas  finis, faltem  in  medijs,#.  caufis  vniuer- 
falibus,vt  funt  iuftitia  originalis, Chrifti  redemptio, 
Sacramenta,  verbum  Dei,  generalia  auxilia, «Scc.Et 
ideo  merito  poteft  ratione  huius  voluntatis  dici 
Deus,  velle  falutem  omnium. 

Dico  vero  primo , habere  DeuminfepropriucS: 
formalem  a deum  feu  aftecfu  voluntatis, quo  vult, «Se 


Deum  talem  hnem  intendere,  ad  quem  aliud  ob- 
iefturn  referatur. 

Nec  fatis  eft  dicere,  ipfa  media  gratia;  natura  fua 
tendere  in  illum  finem,  vtDeus  illa  conferendo, 
dicatur  ea  donare  propter  illum  finem.  Primo  qui- 
dem, quia  hic  modus  operandi  propter  finem  non 
elt  agentis  a propofito , «Scideo  non  eft  tribuendus 
Deo.  Deinde,  quia  multa  funt  media,  qua:  non  na- 
tura fua , fed  voluntate  Dei  m illum  finem  referun- 
tur, vc,  verbi  gratia,  Palsio  Chrifti, inftitutio  Sacra- 
menti, & limiiia,qus  fi  Deus  voluuTet.potuilTent  ad 
falutem  tantum  prsdeftinatorum  ordinari.  Deni- 
que , quia, vt  in  fuperioribus  tetigi, etia  iplam  fidem, 

charitatem  potuiftet  Deus  aure  hominibus,  vt 


cupit  omniu  hominu  falutem.  Probatur  primo  ar-  C redte  operentur  in  hac  vita  , fine  voluntate  dandi 
gumento  flimpto  ex  verbis  Pauli  citatis,  adiutnfta 
generali  regula  Scriptura:,  verba  eius  efte  cum  pro- 
prietate inteiligenda,vbi  materia, vel  circumflantia 
li terar  non  cogunt  ad  metaphora.  Quodprsiertim 
locum  habet,  quando  Scriptura  fspe  ita  loquitur, 

& nullibi  explicat  metaphoram  ,vt  etiam  hic  inue- 
nitur , vt  iam  oftenfum  eft,  «Sc  patebit  amplius  ex  fe- 
quentibus.  Deinde,  ita  fentiunt  Patres  fupra  relati, 
maxime  Chrvfoftomus  hom.7bn1.ad  Timotheu, 

<5c  bom.i.  in  ad  Epbef.  «S:  Damafc.lib.2.  de  Fide  cap. 

29.&3o.Tandem  declaratur  ratione, quia  voluntas, 

qus  appellatur  metaphorica  femper  fupponit  ali- 
quam propriam  : ergo  etiamfi in  prsfenti  admitta- 
mus metaphoricam  voluntatem  circa  falutem  re- 
proborum,non  eft  propria  neganda. 


gloriam,  «Se  fine  ordinatione  adillu  finem  ex  parte 
Dei;  necelfariaeftergoexparteDeiilla  lpeciabs in- 
tentio. Qusinhoc  ipfoincluditur,quod  Deusvo-* 
luit  ordinare  naturam  humanam  in  omnibus  fuis 
indiuiduisad  fupernaturalem  beatitudinem  confe- 
quendam  , neque  ab  ea  intentione  deliitit  propter 
peccatum  primi  hominis  fuperueniens. 

Vtautemhicaftus  melius  intelligatur,  «Scaliaru 
opinionum  fundamenta  foluantur, nonnulla  dubi- 
tanda funt.  Primum  eft,an  hic  a«ftus  fit  liber, vel  ne- 
celfarius  in  Deo.  Aliqui  enim  Theologi  indicant  ef- 
fe  a£lum  necelfarium,  nam  ex  eo  folum  putant  po- 
nedum  e(fe  in  Deo.quod  beati  tudo  hominis  cuius- 
que,apprebenfa  non  lolum  vt  pofsibilis,  fed  etiam 
■D  vt  futura, non  poteft  dbplicere  Deo,  cum  bona  fit, 
nec  etiam  poteft  diuina  voluntas  mere  negatiue  fe 
habere, «Sc  quafifufpenfa  manere  circa  tale  obiedtu., 
vtfupponunt  : ergo  neceftariu  omnino  eft,vt  Deus 
velit  tale  obieftum.Hic  autem  actus  non  poteft  elTe, 
nifi  limplex  complacentia , cum  no  fit  adtus  efficax: 
ergo  eft  acftus necelfarius , cum  Deus  neceftario  ha- 
beat cognitionem,  feureprsfentationem  talis ob- 
ieifti.  Sequitur  etiam  hsc  opinio  ex  alio  principio, 
quod  Deus  non  poteft  habere  adtum  liberum  circa 
obie&um  creatum , nifi  ex  vi  talis  actus  immediate 
refultet  aliqua  mutatio  in  tali  obie<fto:ex  hocaute 
adtu  nulla  refultat  mutatio  inobie«fto,noneft  ergo 
aftus  liber. 

Ego  vero  cenfeo,talem  aftum  efte  liberum  Deo. 


Explico  antecedens  : dicitur  enim  voluntas  me- 
taphorica voluntas  ligni , id  eft, lignum  aliquod  ex- 
ternum , quo  indicatur  aliquid , quod  Deus  vult: 
hocaute  lignum  femper  fupponitin  Deo  aliquem 
affeftum.  Vt , verbi  gratia , prsceptum  Dei  dicitur 
voluntas  ligni  Dei,  quia  ligni  ficat,  velle  Deum  id, 
quodprscipit  : quod  neceilb  eft, veru  efte  fecundu 
aliquam  propriam  voluntate , alioqui  non  elfet  ve- 
rum lignum.  Illa  autem  voluntas  no  femper  eft  ef- 
ficax «irca  opus  ipfum , quod  praecipitur, fed  eft  vel 
complacentia  in  bonitate  talis  operis,  vel  voluntas 
obligandi  ad  illud  faciendum.  Et  hoc  femper  repe- 
ritur  in  omnibus  lignis  diuinae  voluntatis.  Ita  ergo 
bic,li  circa  falutem  reproborum  eft  aliqua  voluptas 
ligni,  feu  aliquod  lignum  voluntatis  diuins,cum  E Hsc  lententia  eft(vtopinor)Tbeologorum  <Sc  Pa- 


necelfefit  illud  efte  verum  lignum, in  Deo  indicat 
aliquam  veram  voiutatem , a qua  procedunt  illa  li- 
gna, quae  nobis  indicant,  Deum,  quantum  in  fe  eft, 
velle  falutem  talium  hominum. 

Dico  fecundo.  Hsc  voluntas  Dei  non  folum  eft 
de  medijs,  feu  effedtibus  gratiae,  qui reuera futuri 
funt  circa  hos  homines , fed  etia  de  ipfa  sterna  bea- 
titudine, etiamfi illam  confequuturi  nonlint:  imo 
noftrc  modo  intelligedi  circa  illam  prius  verfatur, 
deinde  circa  alia.  Haec  fententia  hisaftertionibus 
expolita,  eft(vtopinior)DiuiThomae  i.  part.qus- 
ftione  19. articulo  6.ad  1. Durandi  1.  diftin«ftione  47. 
qusftione  1.  Probatur  autehsc  fecunda  propofitio, 
quia  Deus  confert  his  hominibus  dona  gratis.qug- 
cumque  illa  fint , propter  hunc  finem, vtper  illa  co- 


trum,  quos  capite  prscedenti  retuli.Non  enim  col- 
ligunt hanc  voluntatem  inDeo  ex  aliqua  naturali 
necefsitate,  fed  ex  reuelatione  ,<Se  modo  loquendi 
Scripturae,  «Sc  ex effe&ibus, qui ficut libere  fiunt, ita 
oftendunt  bberam  voluntate  Dei.  Item, fi  haec  vo- 
lutas edet  neceftaria, no  eftet  fpeciale  beneficmDei, 
nec  teneretur  homo  gratias  agere  Deo  propter  huc 
amorem, quemerga  illum  habuit, ordinando  illum 
ad  beatitudinem  fupernaturalem.  Imo  viteriusfe- 
quitur,non  potuiiie  Deum  creare  hominem, cuin 
ordinaret  illum  adjupernaturalem  beatitudinem: 
quod  elfe  falfum , fuppono  ex  materia  de  gratia.  Se- 
quela patet, quia  creando  illum,  non  potuit  non  ha- 
bere illum  aftu  complacentis  circa  beatitudinem 
eius  apprehenlam  vt  pofsibilem, etiamfi  nunquam 

extitura 


6. 

Eflugiurn 

prxcladi- 

tur. 
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Cap.  2.  V oluntas  faluandi  omn  es,  8cc.  321 

extitura  effet , vt  patet  ex  prxdifta  opinione,  Sc  ap-  A Deus, vel  vtChryfoftomus  loquitur, vehementer  defi- 


dcrat,vt  talis  beatitudo  hominis  fit  : & ideo  quan- 
tum eft  ex  parte  Dei , ordinatur  tale  bonum  ad  exi- 
ftendum  : ergo  plus  habet  lue  aftus,  quamiimplex 
complacentia. 

Vnde  ad  rationem  iri  contrarium  relpddeo , vo-  n. 

luntatem  illam  efTe  actum  aliqua  ex  parte  effica-  Ad  ratioaS 
cem,  quatenus  obligat  Deum  ( vt  fic  dicam)  ad  po-  incontra- 
nenda  media  , quxad  ipfum  Ipedant , nonefleta-  tiumrcfpo* 
men  adumoriinino  abfolutum  , fed  conditionem  ^ccur* 
includere  in  obiecto , vt  communiter  docet  Theo- 
logi, lmocScSandi  , Ambrofius,Chryfoftomus&  Ambrot 
alii ».  adTimot.  1.  aiunt  , Deum  velle  faluare  ho-  " 

minem  , li  homo  velit,  vel  aliter  ex  Chryfoftomo  l'  ,m‘U 
vere  , fiue  non , praeter  illam  neceflarius  eftaftus,  B ad  Romanos  9.  Deum  velle , quantum ipfo eft.'  Nec 
quo  Deus  vere  intendat  huic  homini  talem  finem.  fequitur  , illum  aftum  non  efle  de  pratfenti  veram 


plicando  rationem  eius  : per  hanc  autem  volun 
tatem  folam  dicitur  Deus  ordinare  hominem  ad 
illumfinem,  nam  fi  alia  requiritur,  illa  eft  libera, 
Sc  illa  eft  de  qua  nos  agimus.  Simile  argumentum 
eft  , quod iuxta  illam  fententiasn,  non  magis  Deus 
vult beatitudmem  reprobi  , quam  dxmonis,  quia 
etiam  beatitudo  Luciferi  apprehenfa  vel  vt  pof- 
fibilis  , vel(quod  in  idem  redit)vtpofsibiliter  ex- 
iftens  abftrahendo  ab  hoc  , quod  futura  fit,  nort 
difplicet  Deo  , quia  eft  de  fe  bona,  ergo  placet  eo- 
dem modo : & c fimilia  exempla  portent  multiplica- 
ri. Ratio  veroapofteriori  eft,  quia  quidquid  fit  de 
illafimplici  complacentia  neceflaria,  fiue  afferatur 


quo 

Hic  autem  aftus  non  poteft  efle  neceflarius  Deo, 
nam  ex  vi  illius  aliquid  ad  extra  operatur,  fi  crea- 
tura non  ponat  impedimentum:  nullus  autem  vo- 
luntatis aftus  inferens  ex  le  operationem  ad  ex- 
tra poteft  efle  Deo  neceflarius  , vt  per  fe  manife- 
ftumeft,  «Sc  magis  hxc  ratio  ex  fequenti  dubitatio- 
ne conftabit. 

Secundo  dubitari  poteft,  an  hxc  voluntas  fit  in 
Deo  tantum  fimplex  complacentia,  vel  fit  etiam  a- 
«Ttus  per  modum  profequutionis.  Hac  enim  di- 
ftmftione  vtuntur  Gregorius,  Sc  alii  Theologi  fu- 
pra, & ad  rem  explicandam  conferre  poteft.  Nam 
in  voluntate  inrelligi  poteft  adus  , quo  placet  rei 


voluntatem  , quia  conditio  non  ponitur  ex  parte 
fubiedi  , quomodo  folct  lufpendere  aftum  , fed 
ponitur  ex  parte  obiediad  limitandum' illud.  Na 
licet  Deus  velit  nunc  tale  obiedum  efle  , non  ta- 
men vult  omni  modo  , nec  fine  vlla  limitatione, 
fed  folum  quantum  exigere  poteft  lufficiens pro- 
ludentia eiufdem  Dei.  An  vero  illa  voluntas  di- 
cenda fit  beneplaciti  , nec  ne  , quxftio  efle  poteft 
de  modo  loquendi  , nam  hxc  vox  ab  aliquibus 
fumitur  pro  abfoluto  , «Sc  efficaci  propofito  Dei, 
quo  fenfu  coliftat  noli  efle  voluntatem  benepla- 
citi. Latius  tamen  , &latis  proprie  iuxta  vim  vo- 
cis beneplacitum, dici  poteft  quidquid  placet  Deo, 


bonitas, fiue  pofsibilis, flue exiftens eognofcatur, ita  C «Sc  quod  cupit,  vt  fiat , quantum  lnipfo  eft.  Hocer^- 


tamen , vt  qui  in  illa  complacet,  non  intendat  illam 
facere , aut  procurare,  «Sc  talis  dicitur  fimplex  com 
placentia  : quando  autem  voluntas  aliquo  modo 
proponit  rem  illam  facere,  aut  obtinere, dicitur  tali 
aduprofequi  rem  : «Sc  talis  eft  intentio, Sc  reliqui  a- 
dus,  qui  ex  illa  fequuntur.  Aliqui  ergo  fignificant, 
hanc  Dei  voluntatem  folum  efle  priori  modo,  quia 
fi  effet  ex  fe  ordinata  ad  opus , vel  effet  abfoluta , «Sc 
fic  femper  haberet  effedum,  vel  effet  conditionata, 
«Sc  ficdeprxfentinon  effet  vera  voluntas,  fed  tunc 
futura  effet , quando  conditio  poneretur, vtdu  quis 
dicit,  fi  Petrus  veniret , hoc  facerem,tunc  quidem 
nihil  facit  , fed  pofita  conditione  , ponenda  effet 
adio 


go  modo  continetur  ilia  voluntas  inter  voluntas 
tates  'beneplaciti  , ficque  neceffanum  non  eft  om- 
nem voluntatem  beneplaciti  habere  etteftiim,  fed 
abfolutam  femper  , conditionatam autem, folum 
conditione  impleta.  Nec  vero  fequitur  hanc  vo- 
luntatem efle  imperfedam  , quia  non  eft  in  Deo 
ex  impotentia  habendi  maiorem  voluntatem  , fi 
velit,  fed  ex  libertate, «Sc  ideo  potius  pertinet  ad  per- 
fedionem  Dei, vtpofsitita velle. 

Vltimo  vero  inquiri  poteft  , an  hxc  voluntas  fit  ii. 

xqualisrefpedu  omnium,  in  quibus  non  habet  ef-  Infurgit  tL 
fedum.  Nam  citati  Patres  videntur  ita  loqui,  «Sc  id-  «roadiflL 
eo  comparant  Deum  foli,  qui  ex  fexque  paratus  eft  cu  tas" 
ad  llluminandu  omnes,  vt  videre  licet  in  s.Ephrem 


Nihilominus  affero  talem  voluntatem  efle  per  £)  in  principio  fuorum  operum.  Comparant  etia me 


modum  profequutionis,  «Sc  quantum  eft  ex  fe,  in- 
ducere operationem . Probatur,  quia  omnis  inten- 
tio finis  eft  actus  huiufmodi,natnillapofita,necef- 
fe  eft  vt  voluntas  eligat  media,  «Scilla  exequaturj 
cuiantu  m exigit  intentio, vt  conftat  ex  i.Y.  «Sc  hoc  eft, 
adumefleprofecutiiium  : fed  hic  aclus  voluntatis 
diuinx  eft  vera  intentio  , vt  didum  eft,  ergo.  Et 
declarari  poteft  ex  differentia  inter  hominem  pro- 
ut nunc  creatus  eft,  «Sc  prout  crearetur  in  puris  na- 
turalibus. Nam  tunc  in  Deo  portet  inrelligi  illafim- 
plexcompiacentia  naturalis  : Deus  autem  ex  vi  il- 
lius nullum  fupernaturale  medium  conferret  ho- 
mini lic  creato, imo  habere  pofletpropoiitumab- 
fo lutum  non  dandi  aliquid  huiufmodi , nunc  vero 
ita  vult  hominibus  illu  finem,  vt  ex  vi  huius  volun-  E 
tatis  neeeffario  det  aliqua  media  fupernaturaliavt 
conftabit  latius  infequentibus : ergo  talis  voluntas 
no  eft  pura  coplacentia,ledprofequutio  aliquo  mo- 
do orainataad  rei  cffedionem.  Cofirmatur  «Sc de- 
claratur, nam  InnDeo  eft  aliqua  fimplex  compla- 
centia, quce  non  fupponat  fcientiam  vifionis  de  re  ia 
exifteme , feu  futura , folum  eft  de  re  pofsibili.Nam 
licet  dicatur  efle  de  re  apprehenfa  vt  exiftente,re- 
11  era  id  Colu  eft, quatenus  ipfummetexiftere  appre- 
henditur vt pofsibilc, «Scita foliireprxfentatur  Deo 
per  fcientiam  fimplicisinteliigentix.  Vnde  ex  vi  il- 
lius complacentix  talis  res  non  ordinatur  ad  exi- 
ftendum , «Sc  ideo  talis  complacentia  rortafle  efle 
poteft  adus  neceflarius.  Voluntas  autem  de  qua 
nunc  agimus,  non  ita  fe  habet,  fed  per  illam  vult 


dico,quiparatus eftad curandu  omnes  Ambrof.  1.  Ambrof. 
ad  Timoth.z.In  contrarium  vero  eff,  quia  effedus, 
feu  media, qux  datur  his  hominibus,  no  fiintfqua- 
lia,vt  experientia  coftat:didum  eft  autem  fupra  dif- 
ferentiam eledionis  mediorum  indicare  diuerli- 
tatem  intentionis  , quia  feruant  inter  fe  proportio- 
nem. 

Refpondeo.rein  efle  incertam, «Scvtramque par-  . 

tempofle  facile  defendi.  Nam  inprimisillaxqua- 
litas  , de  qua  loquuntur  fandi , non  eftintelligeit-  ^ 1 lon 
dalimpliciter  , quia  de  omnibus  hominibus abfo- 
lute  loquuntur  , fed  folum  quoad  hoc  , vt  Deus 
quantum  eft  ex  fe,  neminem  excludat  a Regno, vo- 
luntate antecedente.  Et  deinde  intra  illum  mo- 
dum volendi  fub  conditione  nihil  repugnat  , Deii, 
quantum  eftexfe  , velle  huic  dare  decem  gradus 
glorix , alii  centum , Sc  c.  Quod  fane  in  Angelis  re- 
probis verifimile  eft,  fuppofita  communi  fententia* 

Deum  illis  dedifle  gratum  iuxta  proportionem  na- 
turalium : nam  inde  probabiliter  infertur , cum  ea- 
dem proportione  ordinafle  illos  ad  gloriam , «Scita 
communiter  etiam  creditur  , illis  fuiffcprxpara- 
tasfedesinxquales  , ad  quastandemaffumptifunc 
homines  prxdeftinati.  In  hominibus  autem  non 
eft  omnino  eadem  ratio  , quia  non  habent  in  na- 
tura illam  inxqualitatem  , nec  Deus  in  danda  illis 
gratia  talem  proportionem  obferuat.  Neque  et- 
iam ratio  fupra  tada  deinxqualirate  medioru  in  his 
hominibus  cogit  , quia  potuit  illa  inxqualitas  ex  a- 
liis  caufis  orin  ; fortafle  enim  multa  auxilia  dantur 


yy  y 
- 


LiblV.Deprouidentiagraticecirca  reprobos. 


reprobis  oceafionepradeftinatorum  potius, quam  A num.vt in  fequentibus  declarabo.  Nuncexabfolu 
direfte  Sc  per  fe  propter  illos.  Fortalfe  igitur  Deus  ta  illa  locutione,  ita  concludo.  Quia  fi  Deus  ex  Te  ah' 


Dubitandi 

ratio. 


_ per 

ex  fe  voluit  indifferenter  hos  faluare  , quamuis(vt 
dixi)aliud  etiam  pofsit  facile  defendi. 

C A P V T III. 

An  Deus proni  der  it  omnibus  adultis  non  clecl is [af- 
ficientia media  ad  £t em  a w falutem 
conjequcndam. 

RAtio  difficultatis  eft, quia  id.quodDeus  ab  ^ter- 
no proponit  faciendum  ab  ipfo  in  tempore, cii 


Alfenio. 


Chryfofi. 

Cysll. 

Bi/il. 

Bellarm. 


Proff>er. 
Pulgtnt. 
Lonctl. 
T rident. 


quibus  hominibus  denegalTet  auxilium  fufficiens*- 
profecto  deferuidet  illos,  priuiquam  elTet  defertus 
ab  ipfis.quia  nulla  eft  maior  defertio  in  hac  vita, qua 
denegatio  auxilii  fufiieientis  : quam  ii  Deus  exfe 
vult, non  expeftat  caufam  ex  parte  hominis:  ergo  no 
prius  homo  deferit  Deum.  Imo  nec  vere  poteft  dici 
horno,  deferereDeum  : quia  vt  vere  homo  Deum 
deferat  cum  auxilio  fufficiente  fupponi  debet.  Vlti- 
mo  confirmari  hoc  poteft  ratione  fupra fa<fta  de  v- 
niuerfali  redemptione  Chrifti  Domini , quam  cum 
aliis , Sc  modum  etiam  huius  ftjfficientia;  explicabo 
melius,  latiffaciendo  rationi  dubitandi  in  principio 


effecftu  iit : fed  in  tempore  non  datur  gratia  lufficies  B polir^.vnde  etiam  magis  cofirmabitur  h§  c veritas 


omnibus  non  eledtis  , cum  tamen  afolo  Deo  dari 
pofsitiergo  lignum  eft  non  efte  prouilam  ab  aeterno 
pro  omnibus. Confequentiaeuidens  eft.  Minor  in- 
ductione conftat,  quia  nec  reprobis  lemel  mitifica- 
tis datur  gratia  fufficiens  ad  perfeuerandum  vfque 
ad  mortem  iniuftitia  , nec  fidelibus  omnibnspec- 
catoribus  datur  fpirituspcenicenti»,vtiultificentur, 
nec  infideles  illuminamur  fupernaturaliter,  modo 
fufficiente,  imo  Sc  nedeifario  ad  falutem.  Maior  au- 
tem etiam  probatur,  quia  id  , quod  Deus  prouidet 
faciendum  per  caufas  fecundas-,  interdum  poteft 
per  caulas  fecundas  impediri , ipfo  Deopernntten 
te:at  quod  faciendum  eft  ab  iplomet  Deo,  a nemine 
impediri  polfet,  fi  ipfe  id  dare  decreuilfct,  ac  proui 


loan.x. 


lanfemus. 
Toletie*. 
Mnldontt. 
Matth  II. 

x.Pet  3. 


Profper. 


I res  ergo  difficultates  in  illa  ratione  attingun- 
tur. Prima  eft  de  reprobis  femel  iuftificatis,  quia  illis 
non  datur  perleuerantiae  donum  : nam  qui  recipit 
hoc  donum, perfeuerat , tefte  Auguftino  toto  lib.de 
Bono  perfeuer.&  de Correptione,  Sc  gratia : ifti  au- 
tem non  perfeuerant  : ergo  non  recipiunt  hoc  do- 
num : ergo  carent  medio  necelfarioad  falute,  quia 
tale  eft  donum  illud  , nam  line  illo  nullus  faluatur, 
nec  laluari  poteit,  vtfentit  Auguftinus  hb.  de  Cor- 
rept.dcgrat.cap.11.de  Concilium  Trident.felT.  6. er- 
go ifti  nec  poteftatem.nec  auxilium  fufficiens  ad  fa- 
lutem  obtinendam  recipiunt. 

A d hanc  difficultatem  concedimus  inprimis, ad 
perfeuerandum  ingratia  neceftariuni  efie  lpeciale 


dilfet:ergo  lignum  eft  non  prouidilfe,  quod  no  dat,  C Dei  auxilium,  quod  donum  perfeuerantiee  vocatur 


Nihilominus  abfolute  dicendum  eft, Deum  pro- 
uidilfe  omnibus  his  hominibus  media  aliquo  mo- 
do fufficientia.vtpofsintconfequi  falutem.  fixe  eft 
lententia  communis  Theologorum,  quos  citaui  ca. 
a.tam  pro  noftra,  quam  pro  contraria  fententia  : Sc 
intelligitur  conclulio  de  omnibus laplis in  Adamo, 
namdeprioriftatu  nulla  eft  difficultas.  Probatur 
•cmtem  primo,  quia  Scriptura  de  his  hominibus  lo- 
quitur, quoties  habet  has  vniuerfalespropolitiones 
line  exceptione  , Dcits  illuminat  omnem  hominem  ve- 
nientem in  buncmundum.loan.i.Qiiod  licet  de  natu- 
rali lumine  rationis  ab  aliquibus  intelligatur,reuera 
tamen  intelligendum  eft  de  lumine  gratiae , <Sc  fidei, 
vt  ex  communi  fententia  Patrum  ibi  tradunt  lanfe- 


ex  Concilio  Tridenti.felis6.can.22.  Araufic.can.  10 
Sc  17.  Deinde  dicimus,  hoc  donum  exparte  Dei  pa- 
ratum efte  omnibus  iuftis  , fi  faciant , quod  poliunt 
cum  auxilio , quod  iam  habent, Sc  facere  debent  ad 
illud  confequendum.  Et  ita  etiam  ex  hac  parte  om- 
nes habet  paratum  auxilium  fufficiens  ad  falutem. 
Ita  docuit  aperte  Concilium  Tridentinumfeff.  6. 
capit.ij.Sequiturque  ex  diefo  principio,  quod  ma- 
xime verum  habet  in  hominibus  iuftis,  quia  no  de- 
feruntur a Deo, iuxta  illud  Pfalm.  3 6.  Dominus  amat 
iudicium.&non  derelinquet  fanclos  fuos.  Et  2.  Ptralipo. 
cap.  i).  Si  qua/ieritis  eumfmuenietis:  fi  autem  derelique- 
ritis eum , derelinquet  vos.  Et  ratio  eft  manifefta , quia 
perfeuerare  nihil  aliud  eft , quam  feruare  prxeepta. 
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nius,  Toletus,  dcMaldonatus,  & ex  materia,  &con-  Q&nonpeccare  : iuftus  autem  femper  habet  auxiliu 


textu  fatis  conftat.  Facit  etiam  illud  Chrifti  Domini 
Matth.  u.Venite  ad  me  omnes,  qui  laboratis, Scc.  Et  illud 
z.Petri.^.  Nolens  aliquem  perire.  Videri  etiam  polfunt 
capitai2.  13.  Sc  14.  Sap.vbivariismodis  , & verbis 
hxc  veritas  traditur. 

Secundo , ex  his , Sc  aliis  locis  ex  profelfo  probat 
hanc  veritatem  Prolperli.2.de  vocatione  gentium, 
a principio.de  praeferam  cap.S  alias  20.  Sc  fequenti- 
bus.Et  idem  habet  ad  obietftiones Gallorum,  inS. 
refp.de  ad  abiedtiones  Vincent.refp.  2.dc  7.  qui  liber 
folet  tribui  Auguftinofub  titulo.  Ad  articulos febiitn  - 
pofitos.  Fauet  etiam  idem  Auguftinus  lib. 3. de  libero 
arbitrio,  dicens  hominibus  imputari  , quod  Deum 
volentem  fanare  contemnunt.  Quod  confirmat  lib.  de 


7- 

Olneiftio, 


fufficiens  ad  non  peccandum  , alias  ei  non  imputa- 
retur. 

Dices,  habere  quidem  auxilium  fufficiens  ad  vi- 
tanda lingula  peccata  , non  vero  colledtionem  eo- 
rum multo  tepore , quod  necelTarium  eft  ad  perfe- 
uerandum. Relpondeo inprimis,  perfeueramiam  Diluitur, 
breuifsimi  temporis  polTe  lufficere  ad  vitam  xter- 
nam,  vt  ii  iuftificatio  fiat  in  vitae,  Deinde , ita  recipit 
iuftus  auxilium  ad  vitandum , v.  g.  primum  pecca- 
tum,vt  fic.tunc  faciat  quod  in  ipfo  eft,dcoret  Deum, 
recipiat  maius  auxilium  ad  continuandam  perfeue- 
rantiam  , quod  li  femper  oret,  femper  etiam  inue- 
nietparatummaiusauxiiiu  , &itafemper eftin po- 
teftate  eius  obtinere  hoc  auxilium , etiam  ad  colle- 


Natura,  Sc  gratia,  cap.  67.  docuit  etiam  Chryfofto-  E dtionem  , Sc  pro  multo  tempore.  Imo  etiam  fepe 


mus  homqqin  Genef.dc  7.  in  loa.Cyril.lib.i.in  Ioa. 
capit.  11.  Sc  optime  Balil.  in  regulis  fufius  difputatis, 
regula  2.Et  multa  alia  ad  'hoc  confirmandu  ex  Scri- 
ptura , & Patribus  fumi  polfunt  ex  Cardinali  Bel- 
larm.iibro  2.de  grati. capite  s- 

Tertio  hoc  oftendo  ex  ilio  principio , Deus  nemi- 
nem delent  niji  prius  deferatur  ab  ipfo, quod  fuit  Augu- 
ftini  libro  de  natura, & gratia, capite  26. Et  in  eo  con- 
ueniunt  Profper  diri,  refponfione  7.  ad  Vincent.  & 
Fulgentius  libro  1.  ad  Monimum  capite  13.  &tande 
probauit  Concilium  Tridentinum  Sefsione  6.  cap. 
11. de  13  Quamuis  Concilium  de  folis  iuftificatis  lo- 
quatur , quia  de  illis  certius  eft.  Alii  vero  Patres  ge- 
neraliter loquuntur  , <Sc  cum  proportione  accom- 
modari debet  ad  fingulosftatus,  feu  ordines  homi- 


praedeftinati  in  exeeutione  obtinent  hoc  donum 
prxdiriomodo  , quamuis  aliquando  etiam  libera- 
lius prxueniantur  a Deo, vt  conftat  ex  i.2.q.  114.  art. 
vlt.  vbi  latius  de  hac  re,  Sc  nonnulla  diximus  lib.  3. 
de  Auxiliis, cap. 11. 

Secuda  difficultas  eft,  de  reprobis  peccatoribus, 
etiam  fidelibus, qui  in  hac  vita  ita  deferuntur, vtco- 
uertinonpofsint , vtde  Pharaone  loquitur  Augu- 
ftinus in  expolitione  inchoata  Epift.  ad  Rom.  prop. 
<5 2. Vbi  tantam  dicit  fuilfe  illam  impotentiam, vt  in- 
obedientia  iam  non  imputaretur.  Quod  eadem  ra- 
tione dicendum  erit  de  omnibus  excaecatis,  & ob- 
duratis, Sc  confequenter  de  omnibus  reprobis , fal- 
tem  pro  aliquo  vitimo  tempore  vitee. Quia  fufficies 
auxilium  ad  conuerfionem  peccatoris  incipit  ab  ex- 
citatione 


S. 

Secunda 

difficultas. 

Uugujl. 


Cap.s.Den  tur  ne  in  omnibus  adultis  medi  a?&c.  323 

citatione  gratix : fed  excitatio  hxc  non  femper  da-  A ralia,  Sc  per  fefufficientia:  Quod  Ijlfortalfe  in  parti- 
culari hxc  applicari  non  poffunt,  r.?jn  tenetur  Deus 
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tur  ,fcd certis  temporibus, ergo  datur  aliqua  vlti- 
nia,ergo  poft  illam  manet  peccator  line  auxilio  fuf- 
ficiente  toto  reliquo  tempore  vita:. 

Hxc  difficultas  breuiter  expedietur,  quia  prxei- 
pua  eius  pars  late  tra&ata  eft  in  materia  de  poeniten- 
tia. Dico  ergo  in  primis,  omnes  fideles  peccatores 
habere  pro  aliquo  tempore  huius  vitx  auxilium  ita 
fufficiens  ad  iuftificationem  , & confequenter  ad 
falutem  ,vtfolum  per  eos  ftet.quo  minus  falutem 
confequantur  ,&  hoc  fatis  efte  in  rigore,  vt  vere  di- 
catur Deus  velle  eos  faluare.&prouidere  illis  me- 
dia necelfaria  ad  falutem. Deinde  dicitur, etiam  pro 
toto  tempore  huius  vitx  habere  reprrbos  aliquo 
modo  hoc  auxilium  fufficiens,  quia  licet  non  pro 
quolibet  inflati,  vel  qualibet  parte  temporis  illud  in 
feaftu  recipiant, Deus  ex  parte  fua  paratus  eft  illud 
dare  per  ordinaria  ,&  conuenientia  media  fux  pro- 
uidentie,quod  fatis  eft,vt  in  tom.de  pcenit.late  dixi. 

Vndead  vltimam  partem  propofitx  difficulta- 
tis,qux  contra  hoc  procedebat , concedendum  eft, 
dari  aliquam  excitationem  vltimam  in  hac  vita, 
quod  commune  eft  reprobis, dcprxdeftinatis  regu- 
lariter.Vndenon  poffuntreprobiob  hanc  caufam 
conqueri  de  infufficientia  auxilii, nam  interdum, ac 
fxpe  habent  fufficiens,  fibique  imputant, fi  illi  refi- 
ftut.  Namadprouidentiam  Dei  folumlpeftat  dare 
huiufmodi  vocatione  temporibus  opportunis.Vn- 
de.ficutin  difcurfu  vitx  contingit,  vt  interprimam, 


miraculofo  modo  fubuenire : elfet  autem  miracu- 
lum, fi  vel  fides  reuelaretur  fine  minifterio  homi- 
nis. dicente  Paulo  ad  Rom.io .Qjiotnodo  audient, fine 
pr<edicante ? Vel  fi  homo  aliquis  extraordinario,  & 
miraculofo  modo  illuc  perduceretur.  Qux  lenten- 
tia fundari  poteft  in  Auguft.  4.  contra  lulian,  cap. 

8.  & aliis  locis,  in  quibus  quoad  hoc  negotium  x- 
quiparat  paruulos,  & adultos,  conflat  autem  mul- 
tis paruulis  non  aliter  prouidiffe  Deum,  vtcap.feq. 
videbimus.  IdemfentitProfper.i.  deVocat.  Gent. 
capit.ij.&libr.z.per  multa  capita.  Nec  dilfentitD. 

Thom.  z.z.q.  z.art.  5.  ad  i.  dum  ait,  aliquos  priuari 
® auxilio  feu  vocatione  ad  fidem  , propter  impedi- 
mentum peccati,  & interdum  propter  folum  origi- 
nale. Ratio  demcp  eft, 'quia  ex  generalibus  locutio- 
nibus Scripturx,  Deus  illuminat  omnem  hominem , Sc 
fimilibus,non  amplius  colligitur,  quam  quod  Deus 
per  generales  caulas  id  prxftet  omnibus.  Vnde  tam 
de  paruulis,  quam  de  adultis  intelliguntur,  vt  circa 
verba  citata  notauit  Maldonatus  loann.i.  Non  in-  Maldens» 
ueniuntur  autem  alix  promiisiones  fpecialiores 
fa&xprohis  adultis. 

Hxc  fententia  non  continet  errorem,  nec  terne- 
ritatem  : nihilominus  mihi  non  probatur, tum  quia  !er*  . 

Theologi  frequentius  aliter  fentiunt : tum  etiam  tcncia  rci1* 
quia  eft  nimis  rigorofa  : nam  feripeura  plus  fignifi- 
cat  de  diurna  prouidentia  circa  homines  adultos. 


Rom.io i" 


Augujt. 


Projper, 

D.Thom , 


Ratio. 


«Sclecundam  excitationem,  nulla  occurrat  oppor-  ^ Nam  cum  illi  per  proprios  actus  pofsint&  faluari. 


tunitas , ita  in  fine  vitx , ab  eo  inftanti , in  quo  datur 
vltima  excitatio, vfque  ad  inflans  mortis, poteft  non 
occurrere  opportuna  occafio  vocadi.  Et  forte, quia 
Deus  hoc  prxuidit , ideo  non  ftatuit  dare  aliam  vo- 
cationem , cum  alioqui  ex  fe  fit  paratus  ad  vocan- 
dum in  omni  occatione  opportuna, dehinc  eft  quod 
illa  excitatio  fuerit  vltima. 

Et  fere  ad  eundem  modum  dicendum  eft  de  al- 
tera parte,  qux  pertinet  fpecialitar  ad  homines  in- 
duratos, excxcatos,  &c.  Nam  ex  parte  Dei  nemini 
denegatur  omnino  auxilium  fufficiens  tempore 
opportuno, Sc  non  polito  impedimento:  homo  au- 
tem eft , qui  reliftit , Sc  fit  impotens  ad  falutem  con- 
fequendam.quia  vult.  V t f$pe  loquitur  Augullinus, 


Sc  condemnari , videtur  ad  prouidentiam  Dei  Ipe- 
£ are, vt  non  tantum  generatim,  fed  etiam  in  par- 
ticulari, fingulos  adiuuetjliipli  impedimenta  non 
pofuerint. 

Eft  ergo  fecunda  fententia  extreme  contraria, 
nullum  elfe  hominem  ratione  vtentem,  qui  non  Secunda 
aliquando  illuminetur  in  hac  vita,  ita  vt  ex  vitalis  lentcnn4v 
vocationis  interioris  pofsit.fi  velit , immediate  cre- 
dere per  fidem  fufficientem  ad  falutem  , atque  ad- 
eo fupernaturalem,  tam  ex  parte  obiefti  materialis, 
quam  formalis.  Qux  fententia  videtur  fumipofte 
ex  patribus  in  principio  huius  capitis  relatis,  habent 
enim  locutiones,  qux  videntur  hoc  probabiliter 
fuadere.  Et  ratio  eft,  quia  non  repugnat,  imo  vide- 


prxlertim  de  Correptione  &grat.c.iz.&fequenti.  D tur  facile  fieri  poffe  minifterio  Angelorum,  quos 
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Et  ita  etiam  in  his  verum  habet,  nondeferi  a Deo, 
niii  quia  prius  deferunt  Deum : quod  femper  intel- 
ligendum  eft  de  defertione  a&uali , Sc  ex  fuppofi- 
tioneimnedimenti  voluntarij,  non  tamen  de  de- 
fertione omnimoda  ex  parte  Dei, ita  vt  Deus  ftatue- 
rit.vel  aliquos  homines  non  vocare,  etiam  tempo- 
re opportuno , vel  non  iuuare  illos  ad  non  peccan- 
dum:&  non  ponendum  impedimentum,  fi  ipii  ve- 
lint. Hoc  enim  modo  neminem  Deus  in  hac  vita 
deferit , vt  pie  credimus , de  qua  re  in  citato  loco  de 
Poenitentia  late  di&umeft. 

Tertia  difficultas  eft  de  infidelibus  nunquam  ad 
fidem  vocatis.  Multi  enim  funt  humfmodi .qui- 
bus non  videtur  Deusprouidifte  modum,  feu  or- 
dinariam viam, per  quam  fupernaturalem  vocatio- 
nem obtineat , quia  nec  ipli  poftlmt  fe  ad  illam  prx- 
parare  , nec  extrinfecus  offertur, quia  nullus  ad  eos 
prxdicator  milfuseft.  Ouo  modo  autem  audient  fine 
pr aditante '<  Non  eft  ergoTllis  prouifa  vocatio  fecun- 
dum ordinariam  legem  : at  fine  vocatione  faluari 
non  poflunt:ergo  non  eft  illis  fufficienter  prouifum 
ad  falutem. 

In  hac  difficultate  varij  funt  modi  dicendi.  Qui- 
dam putant,  hos  omnes  nunquam  recipere  fuper- 
naturalem vocationem,  vel  illuminationem  111  fe 
ipfis  : ac  proinde  illos  omnes  conhderatosin  par- 
ticulari cum  circumftatiis  occurrentibus  , credere 
non  pofle.^ppter  impedimenta:  N ihilominus  tame, 
Deum  antecedenti  voluntate  voluilfe  omnium  eo- 
rum falutem,  dcproillisprouidilferemediagene- 
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Deus  dedit  cuftodes  talium  hominum,  quantum- 
cumque  infidelium,  in  ordine  ad  beatitudinem  eo- 
rum:ergo  credendum  eft  ita  fieri. 

Hxc  opinio  prx  fefert  pietatem  quandam,  fed 
non  poteft  fundari  fatis,  nec  facile  credi.  Suppono 
enim,  fidem  de  aliquo  obie&o  fupernaturali  efte 
neceftariam  ad  filutem.  Videtur  autem  clarum, 

<Sc  certum,  multos  efte  homines,  quibus  tale  obie- 
ftum  in  hac  vita  non  reuelatur , vt  de  multis  natio- 
nibus gentium  Sc  Scriptura  figniiicat,&  homines 
experiuntur.  Nec  dici  poteft, eos  accipere  talem  re- 
uelationem , quamuis  poftea  omnino  illam  igno- 
rent : quia  licet  homo  pofsit  ignorare  interiorem 
modum  operandi  in  fuisa&ibuS,  fcilicet,  an  fitna- 
E turalis  ,vel  fupernaturalis:  tamen  obiefta  propefita, 
dcapprehenfa,  non  poteft  ignorare,  faltem  pro  eo 
tempore,  pro  quo  illi  actu  proponuntur.  Vnde  et- 
iam poteft  illa  memoria  retinere, quamuis  fidem  il- 
lis non  adhibuerit : Alias  inutilis  elfet  talis  reuela- 
tio : nam  fi  ignoratur, parum, aut  nihil  ad  fidem  de- 
leruiet,  multoque  minus  poterit  obligationem  in- 
ducere. 

Alii  ergo  ita  declarant  hanc  fententiam.vt  dicant 
omnes  infideles  recipere  interiorem  vocationem 
gratix,  vt  credere  pofsintfupernaturaliter,  faltem  fcnt£tjarot 
illa  , qux  de  Deo  naturaliter  cognofci  poliunt, vt 
Deum  efte,  Sc  colendum  elfe.  Non  quia  illa  fides 
fufficiat  ad  falutem,  fed  quia  fi  homo  illam  recepe- 
rit, per  illam  fe  difponet,  vc  de  fupernaturalibus 
etiam  obie&is  illuminetur, &fic  tadem  iuftificetur. 

Soleu 
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Soletque  hxc  opimo  D.Thom.  tribui,  fed  aha  eft  A CAPVT  IV. 

eius  fententia,  vtftatim  referam.  Poteft  autem  hxc 


tribui  Profpero.lib.i.de  vocatione  Gent.cap.  5*qna- 
tenus  dicit,  Hos  Gentiles  rcccpifie  Propheticas  voces,  l>v 
pracepta  legalia  in  elementorum  ob[equi]s,&  tejiimonqs. 
Alludens  ad  illud  Pauli  Aftor.i4*  Non  enim  fine  tejti- 
monio  reliquit  femetipjiunfigmhcanfque.  ,Deuni  fuif- 
fevfumhis  creaturis,  non  tantum  ad  tribuendam 
cognitionem  naturalem,  fed  etiam  adeleuandum 
hominem  ad  cognitionem  fupernaturalem  earun- 
dereru.qux  per  creaturas cognofcipolfunt.  Quo- 
modo etiam  aliqui  exponunt  cap.z.Epift.ad  Rom. 

At  vero  hxc  etiam  fententia, licet  probabilis  for- 
taffe  lit , mihi  eft  creditu  difficilis, tum  quia  vix, cre- 
do polfe  intelligi, quod  aliquis  eleuetur  ad  creden- 
dum fupernaturaliter  aliquod  obieftiim,ahas na- 
turale,mfi  recipiat  etiam  eiufdem  obieCti  reuelatio  • 
nem  fupernaturalem :tum  etiam, quia  inuemuntur 
multi  Gentiles,  qui  penitus  ignorarunt  omnia,  etia 
illa.quxdeDeo  naturaliter  cognofcipolfunt, ita vt 
neque  appreheniionem,  nec  conceptione  illorum 
habuerint. 

Dicendum  ergo  eft  ,quamuis  homo  non  pofsit 
fuis  viribus  prxparari  ad  diuinam  vocationem, pof- 
fe  tamen  illi  impedimentum  ponere  peccando  , & 
hancelfecaufamob  quam  multi  infideles  aftund 
recipiunt  vocationem  fupernaturalem , id  eft , pro- 
xime lufficientem  ad  aftum  fidei  fupernaturalis. 
Nihilominus  tamen  Deum,  quod  in  fe  eft, paratum 
elfe  ad  vocandum, & illuminandum  omnes.  Vnde, 
quicumque  non  pofuerit  impedimentum  de  facto 
'illuminabitur,  feu  vocabitur , vel  exterius  per  ho- 
mines, ita  difponente  Deo  res  humanas  , vt  id  fine 
miraculo  fieri  polsit , per  aliud  genus  gratuitx  pro- 
uidentix  : vel  certe  interius  illuminando  minifte- 
rio  Angelorum  , quod  non  eft  omnino  nuraculo- 
fum,fed  pertinens  ad  fupernaturalem  prouidentia, 
vtfumitur  ex  Auguftino  1.  ad  Simplicianum , q.  2. 
Hoc  igitur  modo  recipiunt  hi  homines  a Deo  fuffi- 
ciens  auxilium, faltem  antecedente  voluntate. 

Quod  fi  quis  dicat, hoc  ipfum,  id  eft,  non  ponere 
impedimentum  , non  eile  mpoteftatehorumho- 
minum.Refpondendumeft,adhocipfumiuuaria 
Deo  per  aliquam  prouidentiam  gratix  , perquam 
licetnon eleuentur  ad  operandu  aliquid  fuprana- 
turam  , iuuantur  faltem  ad  non  violandam  legem 
naturx  , <Sc  omnino  refiftendo  huic  gratix, incapa- 
ces fiunt  altioris:quod  fi  hac  vterentur, licet  n5  me- 
rerentur ftipernaturalem  vocationem, neque  ad  il- 
lam fe  difponerent,  faltem  eam  non  impedirent,  & 
ita  opportuno  tempore  daretur  eis  fufficiens  voca- 
tio.Et  haic  fententia  fic  expolita  eft  D.Thomx  q.14. 
de  Verit.art.11.  ad  5.  defumitur  ex  3.  contra  Gentes, 
cap.i J9.&  i,2,q.S9.art.6.Alenf.  3»p. q.  69.  memb.  3. 
art.i.Adria.quodlib.4.ar.i.&ex  aliis  Theologis  al- 
legatis in  lib.  2.  fi  ad  bonum  fenfum  trahantur.  Eft 
etiam  hxc  fententia  D . Profperi  in  libris  de  V ocat. 
gentium  prxfertimincap.  8.  alias  20.  &fequenti- 
bus. Colligitur  etiam  exiocutionibus  Scriptur§  fu- 
pra  citatis , & ex  eo  quod  Paulus  ignorantiam  Gen-  1 
tilium  attribuit  femperculpx  eorum  , vtad  Ephef. 

4 .Alienati  a via  Dei  per  ignorantiam  ,qtia  eft  in  ipfis, pro- 
pter cacitatem  cordis ipforum.  Solum  polfet  hic  oblici, 
quiafequitur  , ignorantiam  fidei  non  elfe  inuinci- 
bilem  in  his  omnibus,  fed  de  hoc  alias.  Nuncbre- 
uiter  neganda  eft  fequela  , quia  licet  illi  re  ipfa po- 
nant impedimentum  , tamen  hoc  ipfum  ignorant, 
fcilicet  hoc  elfe  impedimentum:  & ideo  in  hoc  Ipe- 

cialiter  non  peccant.  Atque  hoc  modo  in  his 
hominibus  faluatur  etiam  illud  prin- 
cipium,vt  non  deferantur  aDeo, 
nili  quia  ipfi  deferunt 
Deum, 


Vtrum  Omnibus  infantibus  qui  in  hac  vita  ad  ra- 
tionis vfum  non  perueniuntpronidt  rit  Dens 
fufficienti  a media  adfalulem. 

DE  infantibus  eft  peculiaris  difficultas,  propter  ^ |*0  ju 
eos  , qui  ita  videntur  remedio  falutis  deftituti, 
vteisnonpofskperhumanaminduftriam,  vel  di- 
ligentiam applicari.  Sic  enim  accidit  inprimis  om- 
nibus his, qui  in  maternis  vifcenbus  moriatur : de- 
inde illis,  quiin  eaoccalione,  & difpoiitione  nafcu- 
tur,vt prndquam  pofsit  aqua,v.g.  inueniri , vel  mi- 
nifter  vocari, qui  baptizare  fciat,moriuntur.Denicp 
eadem  ratio  eft  de  omnibus,  qui  fine  culpa  alicuius, 
cafu  aliquo  fine  Sacramento  decedunt.  De  quibus 
ita  poteft  formari  argumentum  : illi  omnes  carent 
remedio, & non  propter  voluntatem  propria , quia 
illius  non  lunt  capaces, nec  propter  voluntatem  pa  - 
rentis , aut  alterius  hominis , quia  ibi  non  voluntas, 
fed  impotetia  humana  fuit, quia  ibi  nulla  culpa, neq? 
negligentia  parentis , vel  alterius  intercefsit,vtfup- 
pommus:ergo  non  poteft  ille  effectus, referri  nili  in 
voluntatem  Dei , qui  res  ita  difpofuit , vt  non  polfet 
tale  remedium  tali  infanti  applicari, vt  fentit  Augu- 
ftinus  de  natura  & gratia  ca.  S.  dc  de  Bonoperfeuer. 
ca.iz.de  de  Correp.dc  gratia  cap.etiam  u.Ergo  (im- 
pliciter fatedum  eft,  Deum  nullo  modoprouidilfe 
hisparuulis  de  remedio  fufficiente. 

Confirmatur  ex  coparatione  ad  adultos. Si  enim  2* 
Deus  homini  adulto  non  ponenti  impedimentum, 
negaret  omne  auxilium  ad  falutem, diceremus  pla- 
ne, luafola  voluntate  no  dare , ac  proinde  nonpro- 
uidiffe  illiftifficientia  media:  at  nunc , quia  non  ne- 
gat nili  ponenti  impedimentum  , dicimus  ex  parte 
fua  omnibus  dare  , dc  omnibus  prouidilfe  : fed  illi 
paruuli  non  ponunt  impedimentum  per  fuam  vo- 
luntatem, vt  conftat,  nec  per  voluntatem  paretum, 
quia  non  ponitur  in  voluntate  eorum  , imo  fxpe  il- 
lis facientibus  quantum  polfunt,  deeft  facultas  ap- 
plicandi remedium, ergo  non  poteft  hoc  tribui  hu- 
manx  volutati, fed  diuinx,  qux  ex  fe  noluit  his  pro- 
uidere  de  fufficienti  remedio  contra  originale  pec- 
catum,folumpropterpeccatioriginalismalitiam. 

Propter  hxc  Gregor.t.d.4<S.q.i.docuitabfolute,  3. 
Deum, pofitiue.de  exfe,  noiuifieplures  infantes  fal-  Greg. 
uare.vt  illis  de  fufficienti  remedio  contra  originale 
prouidere.  In  eandeque  fententia  inclinat  Driedo, 
de Captiuit.de redemptione  gener,  human.tra&.v  9^.^’ 
cap  3. Referuntur  etiam  pro  eade  fententia  D.  Tho.  Gajffm * 
4.d.9.q.i.ad  i.deGabr.d.4.q.2.ar.3.dub.2.dc  Richar.  Rtchard. 
j .d.4<5.art.7.dc  Soto  lib.  z.de  nat.  de  grat.ca. i o.in  fin.  Sotut. 
Sed  reuera  id  non  dicut , fed  potius  oppofitum  fiip- 
ponunt,  vt  ftatim  dicam.  P oteft  vero  hxc  fententia 
confirmari , quia  licet  Deus  inftituerit  generale  re- 
medium baptifmi,fi  tamen  res  ita  Deus  dilpofuit,vt 
licet  parentes  faciant  quantum  poffunt,  non  pofsint 
applicare  baptifmum , nec  Deus  ad  hoc  fpeciale  au- 
xilium conferat , dici  non  poteft  Deusprouidiffe  il- 
lis paruulis  de  fufficienti  remedio, quia baptifmus 
non  eft  remedium  nili  vt  applicandus  , dcvtficeft 
impofsibilis,  quia  applicatio  eft  impofsibilis  : ergo 
non  poteft  dici , tales  paruulos  habuifle  auxiliu  fuf- 
ficiens , cum  neque  111  fe,  neque  in  parentibus  illud 

habuerint. 

Sed  licet  fortafle  magna  pars  huius  controuerfix  4. 
fit  in  modo  loquendi,  (impliciter  dicendum  cefeo,  Aflcrtio. 
Deum  ex  parte  fuavoluiflehis  infantibus  falutem 
xternam , ac  proinde  prouidiffe  illis  omnibus  abfqj 
vlla  exceptionemedia  de  fe  aliquo  modo  fufficien- 
tia  ad  falutem  xternam.  Elanc  cenfeo  effe  commu- 
niorem fententiam  Theologorum, quam  ita  decla- 
ro. Nam  prima  eius  pars  pertinetad  aliud  generale 
dogma  fupra  tranatum , Dens  vult  omnes  homines [al- 
nos 
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Hosfieri,  fub  quo  paruuli  omnes  a Theologis  cora-  A iimpliciter  complacere  poteft  , quia  per  fe  fpe&a- 


prehenduntur  eo  ipfo,quod  non  excipiuntur : ita 
vero  de  illo  fcribuntD.  Thom.  Scotus  &alufupe- 
rius  relati , Sc  communiter  reliqui  in  4.d.  4.6:  6.  Sc 
in i.q.41).  £46.  In  particulari  vero  de  paruulis  ita 
loquitur  Bellarm.lib.2.  deGrat.  capit.?,  ad  finem, 
Sc  Vega  libr.?. in  Trident. capit.  6.ad  finem,  Vide- 
turque  exprefta  fententia  Profperi  lib.  2.  de  Vo- 
catione gent.  capit.  S.alias  32.  Quie  maxime  funda- 
tur in  illo  teftimonio  Pauli,  Deus  vult  omnes  homines 
Jaluos  fieri, cum  omnibus, qux  de  illo  Sc  fimilibus  fu- 
pra  tradita  funt. 

Refpondent  aliqui, verba  illa  Pauli  limitanda  ef- 
fe  ad  adultos,  quia  ftatim  Paulus  fubdit,  Et  in  agni- 
tione ventatis  venire.  Qiiod  non  nili  adultis  conueni- 
re  poteft.  Sed  hoc  nullius  momenti  eft:  nam  Augu- 
ftinus  libr.  4.  contra  Iulian.  etiam  paruulos , qui  iu- 
ftihcantur , & faluantur,  ait,  Venire  in  Regnum  Dei,vbi 
certa  eft  veritatis agnttio.Et  aliis  locis  ixpe  docet, par- 
uulos baptizatos  credere  habitu  , licet  non  credant 
aftutergo  eodem  modo  dici  pofflint  venire  in  agni- 
tionem veritatis.  Neque  obftat  verbum  veniendi 
quod  fignificare  videtur  voluntariam  fidei  fufee- 
ptionem.  Quia  etiam  paruuli  dicuntur  venire  per 
voluntatem  parentum, iuxta  morem  loquendi  i£c— 
clefix. Itaque  per  pofteriora  verba  no  limitatur  pri 


tum  optimum  eft.  Quamuis  ergo  ad  illu  effedftum 
nulla  media  applicare  voluerit,  illam  complacen- 
tiam fimplicem  habere  poteft:  eft  ergo  eadem  ra- 
tio.  Simile  argumentum  eft,  quod  eodem  modo 
dicipoflet  Deus  velle  vnionem  hypoftaticam  om- 
nium naturarum , hominum , Sc  Angelorum, quia 
fi  ad  veritatem  illius  locutionis  fufficit  affe<ftus,vel 
complacentia  adeo  iimplex.vt  neque  inferat  media 
neque  vllo  modo  inclinet  ad  opus,fed  refpiciat  tan- 
tum bonitatem , vel  pulchritudinem  obietti  fiecun- 
B dum  fe,profe£to  maiori  ratione, complacet  Deus  in 
illo  obiefto  vniuerlali  vnionis  hypoftaticx,  Sc  ad  il- 
lud Iimpliciter  afficitur,  quam  ad  vmuerfalem  fa- 
lutem  omnium  paruulorum. 

Prxterea  in  refponfione  illa, <5:  in  exemplo, quod 
in  ea  adducitur,  quxdam  latet  xquiuocatio,  Sc  fit 
tranfitusa  voluntate  (implici.&conditionatadan-  ( 
dimedia.quantumeftexparteDci,  ad  voluntatem  t'/°n  C~ 
abfolutam,  & efficacem.  Nos  enim  non  dicimus, 

Deum  abfolute , Sc  efficaciter  velle  dare  cum  effe- 
(ftu  omnibus  his  paruulis  omnia  media  proxime 
fufficientia  ad  falutem  , fed  folum  paratum  efie, 
quantum  eft  ex  fe,ad  danda  illa , <Sc  confequenter  id 
velle  faltem  limplici  affectu  , Sc  voluntate  inclu- 
dente conditionem.  Et  hanc  tantum  voluntatem 


S. 

Ad  rationf 
contraria 


ora,  qux  in  rigore,  & proprietate  vniuerfaliafunt.  C dicimus  neceftario  fequi  ex  priori  volutate  faluan- 


Et  praeterea, ponderationes  fupra  fattx  ad  paruulos 
extenduntur , fcilicet,  quia  cum  Paulus  ait, pro  om- 
nibus efie  orandum , vel  Chriftum  efie  redempto- 
rem omnium,  paruulos  fub  ea  diftnbutione  com- 
prehendit. Atque  ita  intellexerunt  locum  illum  ex- 
poiitores,  Sc  Auguftinus fupra, Nunquid(a\x)paruuli 
homines  non  funt,  vt  non  pertineat  ad  id  quod  dictum  ejt, 
vult  omnes  homines  [alitos  fieri. 

Ex  hoc  ergo  principio,  Sc  priori  afienfionis  par- 
te concludimus  pofteriorem.  Nam  qui  vult  finem, 
fi  prudenter  agat,  vult  etiam  media  fufficientia  ad 
finem , faltem  eo  modo, quo  vult  finem  alioqui  vel 
formaliter,  vel  virtute,  Sc  vellet,  &nollet:ergo,  fi 
Deus  ex  fe  voluit  omnibus  paruulis  finem  xternx 
beatitudinis  , voluit  etiam  , Sc  prxparauit  fufri- 
cientia  media,  quantumeft  defe.Refpondentah- 
qui  illud  afiumptum  efie  verum  de  intentione  fi- 
nis efficaci  Sc  abfoluta , non  vero  de  voluntate, qux 
tantum  eft  fimplex  complacentia,  qualis  eft  illa  vo- 
luntas, qua  Deus  vult  omnes  faluos  fieri.  Probatur 
afiumptum  , quia  cum  aliquis  in  naufragio  metu 
mortis  proiicit  merces  in  mare , fimplicem  quidem 
affettum  habet  non  proficiendi,  quam  explicare 
folemus  illis  verbis  , nollem  proiicere  , & tamen 
nullum  medium  applicat  ad  non  proficiendum, 
fed  potius  totus  eft  in  proficiendis  mercibus,  ergo 
lignum  eft  fimplicem  affectum  non  inferre  appli- 
cationem mediorum  : ergo,  quamuis  Deus  fim- 
plici  affectu  velit  xternam  falutem  horum  paruu- 
lorum , non  refte  inde  infertur , quod  det  illis  fuf- 
ficientia media  ad  eandem  falutem  : imo  cum  pri- 
ori affeftu  ftat  efficax  , Sc  abfoluta  voluntas  non 
applicandi  media  neceffaria,  vt  exemplum  addu- 
dtummanifefte  declarat. 

Veruntamen  hxc  refponfio  aliena  eft  a mente 
antiquorum  Theologorum  romnes.n.exiftimant, 
illas  voluntates  efie  inter  fe  connexas, & ideo  fere 
omnes  ex  priori  inferunt  pofteriorem  vtcap.  prx- 
cedenti  vidimus.  Gregonus  vero,  qui  aufus  eft  po- 
fteriorem negare , conlequeter  etiam  negauit  prio- 
rem. Et  declaratur  primo  ratione  : Nam  fi  volun- 
tas , illaquamDeus  habet  de  faiute  horum  paruu- 
loriim  , non  infert  ex  fe  collationem , vel  oblatio- 
nem fufficientium  mediorum  , non  magis  Deus 
vult  hos  paruulos  lapfos  in  peccato  originali  fal- 
uos fieri, quam  voluerit  angelos  malos poftlapfum 
in  peccatu  faluare , quia  etia  in  illo  obiecto,  fcilicet, 
famftificationc,  & glorificatione  llloru  Angelorum 


di  omnes,  etiali  non  fequatur  voluntas  efficax  dan- 
di media,  vtperfeconftat.  Atque  tantum  hoc  viti— 
mum, probat  exemplum  allatum. 

In  quo  etiam  confiderandum  eft, in  illa  voluuta-> 
te  imperfe&a  proficiendi  merces, qux  velleitas.vel 
fimplex  affeiftus  appellatur,  conditionem  includi 
formaliter, leu  virtute , propterquod  etiam  volun- 
tas conditionata  appellatur , quia  eius  obiettum  eft: 
hoc , non  proficiam  merces,)!  cum  eis  poftumena- 
dere  periculum. Sub  hac  ergo  ratione  habetiliavo- 
luntas  , rationem  intentionis  , non  abfolutx  , Sc 
efficacis, fed  cum  illa  limitatione,  fipoffum  faiuari. 
Et  ita  ex  vi  illius  intentionis  applicamur  media, qux 
illi  fini  fub  eadem  conditione  polfunt  deleruire:? 
D nam  qui  habet  illum  affectum,  procurat,  omnibus 
modis  euadere  periculum  retinendo  merces, 
quantum  poteft. Non  pertinet  autem  ad  illam  inte- 
tionem  applicare  mediaadnonproiiciendas  mer- 
ces cum  periculo  falutis , Sc  nauis , quia  ille  affe&us 
non  extenditur  cum  tanta  perfeftione  ad  illum  fi- 
nem. Sed  adfummiim  infertur  ex  illa  intentione 
quadam  prxparatio  animi  ad  applicandum  illa  me-  • 
dia,&refiftedumproie(ftioni,ti  periculum  ceffet.vt 
conditio  impleatur.  Qux  confideratio  in  omni 
limili  effedu,  quiverfatur  circa  obiedum  (impli- 
citer pofsibile  , Sc  quod  fecundum  1'e  poteft  per 
media  obtinere, locum  habet  & verifsima  eft. 

Ad  hunc  ergo  modum  philofophandum  eiftde 
illo  limplici  affeftu  diuinx  voluntatis  circa  xter- 
E nam  falutem  horum  paruulorum,  habet  enim  ra- 
tionem cuiufdam  intentionis  illius  finis  , quatenus 
per  media  comparari  poteft.  Non  tamen  eliinten- 
tio  abfoluta,  fed  includens  aliquam  conditionem, 
quam  his  verbis  explicamus,  Volo, quantum  ejlex 
mefeu  ex  parte  wca.Sub  qua  conditione  voluntas  il- 
la eft  efficax,  feu  habet  virtutem  efficacis,  quando 
conditio  impletur, quia  conditionalis, impleta  con- 
ditione , tranfitin  abfolutam.  Vnde  fit, vt  voluntas 
illa  duo  neceftario  operetur  : Vnumeft  ,vtiiqux 
funt  neceffaria  ad  falutem, qux  a folo  Deo  pendent, 
& funt  accommodata  capacitati  paruulorum,  vt  eis 
I aliquo  modo  conferri  valeant,  illis  neceftario  offe- 
rantur, Sc  quantum  ipfi  capaces  funt,  conferantur. 
SicChriftus  pro  illis  mortuus  eft,  & pro  eifdcnx- 
que  ,ac  pro  iliis  redemptionem  fuam  obtulit:  Iceni 
pro  eis  baptifmum  inftituit,&  quantuinipfo  eft  c5- 
tulit , &fic  de  aliis  huiulmodi  mediis.  Etratioeft, 
quia  in  his  mediis  impletur  conditio , quantu  in  Deo 
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eli  cum  illa  non  pendeant.nifi  ab  ipfo, ergo  refpeftu  A rahabuitjn  ea  feconformauh  voluntati  diuin?, per 

Uloru  voluntas  illa  trafit  in  abfolutam,&  efficacem,  quam  acceperat  munus  vniuerfabs  Redemptoris: 
Aliud  quoddifta  voluntas  operatur, eft,  quod  in  quod  per  eam  generalem  oblationem  exequeba- 
his  mediis , quae  pendent  a caufis  fecundis,  vt  eft  ap-  tur.Vndemonfolumproparuuhs.quifueruntpoft 

plicatio  baptifrni,  Sc  fimilia,Deus  ex  vi  illius  volun-  aduentum  ipfiusChrifti,fuam  pafsionem  obtulit, vt 
tatis , quas  in  eo  liipponitur.non  poteft  peculiari, aut  quidam  volunt , fed  etiam  pro  omnibus, qui  i pnn- 


«i. 


»4. 


direfta  prouidentia  impedire  illam  applicationem 
feu  executionem  tabum  mediorum,  alioqui  iani  a- 
geret  contra  illam  conditionem  , quantum  infeeft, 
Vnde  potius  ex  vi  huius  affe&us  cogitur , ( vt  fic  di- 
cam ) ad  offerendum  quantum  in  fe  eft  ordinarium 
auxilium  , velconcurfum  ad  talem  applicationem 
exparte  fua  neceflarium.  Et  hoc  fatis  eft,vt  dicatur, 
ex  fe  velle  etiam  htec  media  prasftare,faltem  volun- 
tate antecedente&iimplici,ac  proportionata  inten- 
tioni tinis.  Non  tamen  cogitur,  ex  vi  illius  affe&us 
circa  finem, immutare  ordinem  aliarum  caufarum, 
vt  talia  media  cum  effe&u  applicentur,  quia  hoc  ex- 
cedit limitationem  illius  affe&uSj&cenditionem  in 
eius  obieffo  inclufam. 

Et  quidem  priorem  partem  huius  difcurfus  non 
obfcure  confirmat  Paulus, cum  immediate  poft  illa 
verba  fubiungit,F««*  enim  Deus,vnus& mediator  Dei, 
& hominum  homo  Chriftus  lefus,qui  dedit  in  redemptio - 


cipio  mundi  fuerunt,  quia  omnium  fuit  vniuerlali» 
redemptor  , Sc  illa  oblatio  eft  neceftaria  ad  redem- 
ptionem, vtdi&um  eft.  Necrefert , quodillisiam 
non  poflet  applicari  fruiftus  pafsionis , nam  fatis  eft. 
quod  fuis  temporibus  fuerit  eis  parata  falus  propter 
Chriftum,  quatum  eft  exparte  Dei,&  vniuerfalium 
mediorum , quse  ad  hoc  inftituebantur:  in  quo  fere 
eadem  eft  ratio  de  adultis, qui  fuperioribus  tempo- 
B ribus  damnati  fuerant.  Satis  ergo  conftat,omnibu® 
paruulis  data  efte  generalia  remedia  neceftaria  ad 
falutem,  qua:  ex  fola  Dei  Sc  Chrifti  voluntate,  ac  in- 
ftitutione  dependent. 

Altera  vero  pars  de  mediis  quae  ex  caufis  fecun- 
dis pendent  , Sc  per  illas  applicantur , fatis  declarata 
eft  in  fuperioribus.  Duas  enim  partes  continet,  vna 
eft  , Deum  non  habuifle  voluntatem  efficacem , Sc 
abfolutam  dandi  talia  media  , quatefteuidensexi- 
pfiseffeftibus  , & probatur  optime  argumentis  in 
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Item  femettpfumpro  omnibus  nobis.  Ac  fi  diceret.ideo  fe  principio  faftis : Nihil  tamen  ad  pranentem  caulam 

dedit  in  redemptionem  pro  omnibus , quia  omnes  refert, quia  ex  intentione  finis  folum  antecedere , Sc 
faluare  vult.  Vnde  etiam  concluditur  argumentum  inefficaci  non  fequitur  talis  voluntas  medioru.Alia 
fupra  in  fimili  fa&um, Chriftus  redemit  hos  paruu-  pars  eft,  quod  Deus  fimili  voluntate  antecedente, <Sc 
los  fufficieter:ergo  Sc  pro  eis  obtulit  mortem  fuam,  quantum  eft  de  fe  cuperet  applicari  talia  media  etia 
qua:  in  fuo  genere  eft  remedium  de  fe  fufficiens  ad  C his  paruulis,  no  quidem  omni  modo  pofsibili,  nam 
falutem, &per  illa  eis  meruit, quantu  in  ipfo  eft,reli-  hoc  pertineret  potius  ad  efficacem  voluntatem, fed 

qua  fufficientia  media, per  aute  falus  applicari  folet.  per  ordinarias  caufas  ,nam  hoc  fatis  eft  ad  \ olunta- 

Refpondent  aliqui, Chriftum  dici  redemptorem  tem  antecedentem  Dei, vt  generalis prouiforis.Hoc 


horum  paruulorum  , non  quia  pro  eis  obtulerit 
pafsionem  fuam  , fed  quia  pretium  pafsionis  defe 
erat  fufficiens  etiam  pro  illis  , Sc  caufa  illorum  erat 
communis  cum  aliis  hominibus.  At  hoc  fatis  non 
eft.vt  Chriftus  vere  Sc  proprie  dicatur  Redemptor, 
etiam  quoad  fufficientiam  talium  hominumrquod 
eft  contra  communem  fententiam  T heologorum. 
Quam  exprefle  traditProfper  ad  primam  obiettio- 
nem  Vincentij , Sc  ad  nonam  Gallorum,  Sc  fumitur 
exi[\o\.loax\.z.lpfeeftpropitiatto  pro  peccatis  noftrts\no 
pro  noftris  autem  tantum, jed  etiam  pro  totius  mundi.  Sc 


ergo  fatis  eft,  vt  dicatur  Deus  prouidifle  fufficientia 
remedia  etiam  pro  his  paruulis,  Sc  ex  parte  fua  nulli 
pofuifle  impedimentum  , licet  illud  permiferit  in 
multis, in  quibus  pr^uidit  ex  aliis  caufis  fuifte  euen- 
turum.  Quod  magis  patebit  refpondendo  ad  obie- 
ttiones  in  principio  fa&as. 

Prima  erat  de  paruulis  , qui  moriuntur  in  vtero: 
propter  quam  Caietanusexiftimauitparuulos  illos 
propter  orationes  parentum  , vel  per  aliud  reme- 
dium pofie  fine  baptifmo  faluari.Et  Gabr.&  alij  in- 
dicant, pofte  hoc  de  diuina  pietate  fperari.  Certum 


i.  ad  Corinth.  s-Erat  Deus  in  Chrifto  mundum  reconci-  D tamen  eft  eos  de  lege  non  faluari , nec  habere  aliud 


lians febi.  Et  ad  Roman .<>. Sicut  per  vnius  delicium  ine- 
mnes  homines  in  condemnationem  ,fec& per  vnius  itifti- 
tiam  in  omnes  homines  iniuftificationem  vita.  Sequela 
patet,  quia  non  fatis  eft  pretium  efte  fufficiens  , nifi 
offeratur  : nam  etiam  pro  daemoniis  erat  fufficiens 
valor  in  Pafsione  Chrifti, & non  propterea  Ghriftus 
fuit  redemptor  eorum  etiam  quoad  fufficientiam. 
Parumque  referret  caufam  efte  communem,  fi  ob- 
latio pretij  n5  fuiffet  pro  omnibus  communis.  Vt  fi 
mille  homines  effent  captiui  ob  eandem  caufam,  Sc 
quifpiam  diues  potens  ad  redimendum  omnes , fo- 
lum pro  quingentis  pretium  offerret , Sc  alios  nullo 
modo  liberare  vellet , no  diceretur  redemptor  eo- 
rum , etiam  quoad  fufficientiam.Imo  tunc  clara  ef- 
fet  exceptio  Sc  limitatio, ac  mere  voluntaria. 

Refpondent , Chriftum  quidem  affeftu  fimplici 
defideraffe,vt  fua  merita  his  etiam  paruulis  prodef- 
fent : Patrem  autem  hoc  non  acceptaffe , neqj  ordi- 
naffe.  Sed  hoc  non  refte  dicitur.  Primo,  quia  non 
minus  Deus  voluntate  diuina  , quam  Chriftus  hu- 
mana , voluit  falutem  & redemptionem  omnium, 
iuxta  illud  loan.  3.  Sic  Deus  dilextt  mundum , Sc  illud 
1.  ad  Timot.  4.' Deus  eft  faluator  omnium , vtii#  quoad 
fufficientiam  , maxime  fidelium  , quoad  efficaciam. 
Vnde  ii  Chriftus  habuit  illam  voluntatem,  vt  reue- 


remedium:&  hoc  eft  quod  docent  S.Thom.dc  Ri- 
chard. delate  Soto,& V ega.Hic  vero  addit, illos  non 
efte  priuatos  omni  remedio  , tum  quia  poffentfal- 
uari  baptifmo  fanguinis,fi  mater  propter  Chriftum 
occideretur : tum  etiam,  quia  poftunt  parentes  pre- 
cibus obtinere  aDeo,vt  prius  in  hanc  lucem  exeant, 
quam  moriantur.  Dico  tam  en  fatis  efte , vt  Deus  Sc 
baptifmumitainftitui  voluerit , vt  quacunque  ra- 
tione eis  applicetur  ( fiuediuifo  vtero  matris  iure, 
vel  iniuria , illa  viuente , vel  poft  mortem  eius , fiue 
quocunque  alio  cafu)  eis  prodeflet , Sc  quodordi- 
nauerit  caufas  , in  quibus  effet  virtus  perfe  fuffi- 
ciens ad  hunceffeftum.  Nam  , licet  in  particulari 
contingat  impediri  , non  pertinet  ad  generalem 
E prouidentiam  immutare  curfum  earum : quod  ( vt 
dixi ) fatis  eft  ad  voluntatem  Dei  antecedentem.  I- 
demque  dicendum  eft  de  quocunque  alio  cafu  , in 
quo  eft  moraliter , vel  humano  modo  impofsibilig 
applicatio  baptifrni  : Nam  illud  impedimentum, 
quatenus  tale  eft,  femper  eft  ex  permifsione  diuina, 
non  ex  direfta  ordinatione  : quxpermifsiofuppo- 
nitpraffcientiam,  Sc  addit  voluntatem  non  tollendi 
illa  impedimenta  , fed  ordinandi  illa  ad  altiores  fi- 
nes prouidentia:.  Et  folum  hoc  ait  Auguftinus  in 
citatis  locis. 
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Vm  reprobatio  , 6c  prsde-  A 
ftinatio  fuo  modo  oppohts 
fint , & in  ea  oppofitione  re- 
probatio ad  prsdeftinatio- 
nem  , tanquam  priuatioad 
habitu  comparetur  , ex  his, 

. qux  de  prsdeftinatione  di- 
' ximus,facile  erit  omnia, qua: 
ad  reprobationem  pertinet, 
breuiter  expedire,  quia  priuatio  ex  habitu, & vnum 
oppolitorum  per  aliud  facile  dignofeitur.  Ideoque 
illa  omnia,  qus  de  prsdeftinatione  diximus, in  hoc 
libro  comprehendemus.  Dicemus  ergo  in  primis 
deachbus  ,quiad  reprobationem  concurrunt,&in 
quibus  confiftit , deinde  caufas,&effe<ftus eius  de-  B 
clarabimus. 

CAPVT  I. 

Reprobationem  effe  in  Deo>& cjuidjit, 

REproborum  nomine  lignificant  Theologi  o- 
mnes homines,  vel  Angelos,  qui ceternam  bea- 
ri tudinem  non  aflequuntur.  Qus  vox  in  hac  ligni- 
ficatione  fortafle  non  inuenitur  exprefle  inScriptu- 
ra  : nam  vbicunqj  de  reprobis  fit  mentio, poteft  ab- 
fol ute  pro  improbis  illa  vox  accipi, vt  Ecclef.9.  Spe- 
ie>n  multeris  multi  admirati, reprobi  fiunt,  id  eft,  impro 
f/i , fic  j.ad  Corinth.9.  Cafiigo corpus  meum,&c.neipfe 
reprobus  efficiar  : quamuishic  locus  optime  poflet  in 
Schoiaftica proprietate  intelligi , vt  Anfelm. expo- 
nit. Quidquid  aute  iit  de  voce, res  ipfa  de  fioe  certa 

eft,  dari,  videlicet, multos  homines  reprobos, qui- 
bus dicitur  Matth.  25.  ttemaledidi  in  ignem  aternum. 
Qui  etiam  ad  Rom.  9.  vocantur  Vafa  ira,Sc  2.ad  Ti- 
mbth  2.  Vafa  in  t ontnmeltam.  Cur  autem  hos  homi- 
nes damnari  Deus  permilerit, poftea  v idebimus. 

Hinc  etiam, (peftando  ad  rem  ipfam,eodem  mo- 
do certum  eft , reprobationem  dari : quia  reprobus 
per  reprobationem  conftituitur  leu  denominatui 
talis.  Eft  autem  reprobare, aliquid  reiicere  ,prxfer- 
tim  comparatione  alterius.  Vnde  duo  poliunt  in 
reprobatione  intelligi.  Vnum  eft  exterior  lepara- 
tio,&  abiectio  reprobi , quomodo  de  Chrilto  dici- 
tuvFicil.U/.Lapidem  quem  reprobatur unt  .tdificantes.de. 
Mare. S.&  Lues  1 7.  Oportet  illum  )rfklta pati,  & repr 0- 


bah  a gentibus.  Atcp  hoc  modo  reprobatio  exterior 
eorum,  qui  damnantur  , fietin  vltimoiudicio,  vel 
particulari,  vel  generali.  Vnde  conftat  de  fide, re- 
probationem quoad  hanc  partem  ede.  Hsc  autem 
exterior  reprobatio  fupponit  interiorem, qus  iudi- 
cio,&  voluntate  fit,  iuxta  illud  Ifais  7.  V t fciat  repro-  Cfasa-j. 
bare  malum,  & eligere  bonum.  Nam  haec  reprobatio 
eft  opus  intelle&ualis  agentis  , & ideoabintellecftu 
& voluntate  oriri  debet.Et  fic  etiam  conftat.repro- 
bationem  in  mente  diuinareperiri , quia  Deusipfe 
eft, qui  exterius  reprobat : reprobat  autem  ex  inter- 
no iudicio,  & voluntate, ideocp  reprobatio  nomine 
odij  , & praeficientis  , aut  alio  fimiliin  Scriptura  li- 
gnificatur,vt  videbimus.De  hac  ergo  reprobatione 
interiori  agimus, nam  alia  pertinet  ad  exeeutionem 
diuins  prouidentis. 

Hinc  fequitur  primo, reprobationem  hanc  ster-  J- 

nam  ede,ficut  de  prsdeftinatione  diximus.  Proba- 
tur , quia  quidquid  Deus  in  tempore  exequitur  , ab 
sterno  decreuit , & mente  concepitmecp  enim  po- 
teft  aliquid  de  nouo  velle,  aut  intelligere  : fed  Deus 
in  tempore  exequitur  hanc  reprobationem  : ergo 
ratio  eius  ex  sternitate  prscefsit  in  mente  Dei.  Vn- 
de etiam  concluditur  hanc  reprobationem  forma- 
liter  in  folo  Deo  effe:in  creatura  vero , id  eft , in  ho- 
minibus reprobatis  , ponere  folum  denominatio- 
nem extrinlecam.  Formaliter ( inquam ) quia  effe- 
ttiue  aliquos  effetftus  intrinfecos  in  creatura  ponit, 
vt  poftea  videbimus.  Ratio  vero  eft, quia  nihil  eft  g- 
ternum.nili  in  Deo:  reprobatio  autem  eft  sterna, vt 
dixi, ergo  tantum  in  Deo  eft  intrinfece. 

Addunt  vero  nonnulli  Theologi,  etiam  in  Deo  4» 
non  effe  proprie  reprobationem  , fed  tantum  per  fnDco  no 
metaphoram  , ad  eum  modum  quo  voluntas  ligni  clIproPrie 
metaphorice  appellatur  vol  untas , vt  videre  licet  m 
Aureoloim.dilt  4i.art.^.prop.4.Ratioefiepoteft,  *r 
quiaa&usodij,  veliimiles  , quosfignificarepoteft 
reprobatio , non  fiunt  in  Deo  proprie,  fed  per  meta- 
phoram. Veruntamen  quidquid  fit  de  particulari- 
bus aftibus, de  quibus  poftea  videbimus, tamen  ab- 
folute,&  fimpliciter  loquendo, omnino  certum  eft, 
reprobationem  proprie  , & non  tantum  per  meta- 
phoram in  Deo  efie.  Primo  quidem, quiaprobabi- 
le  eft,  reprobatione  magis  pertinere  ad  prsfcientia, 
quam  ad  voluntatem.  Deinde, quia  fupra  oftenfum 
E e 1 eft,vo- 
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eft  voluntatem  metaphoricam  feinper  fuppone-  A uereD.Thom.q.fi.deVeritareart.i.infine.Fim.  a 

* V.,.;-.  '■  mpnrtim ftatimrroDona.  A!n  veropnncipaliuspo 


Reproba- 
tio in  ali- 
quo imma 


mentum  ftatimpropona.  Alij  vero  principalius  po- 
nunt reprobatione  in  intelledu.  Quod  magis  lentit 
D.Thom.i.par.cujeft.25-ar.i.&  3.  Sc  omnes  eius  di- 
fcipuli.Et fanet  vfus  Theologorum , nafortaffe  ob 
hac  caulam  reprobos,  quali  per  antonomafiam  vo- 
cant prxfcitos. Et  mihi  etiam  probatur  hic  loquen- 
di modus , propter  duo  Primum  eft , quia  ver  bum 


re  in  Deo  aliquam  propriam.  Denique  , quia  ef 
fedus  reprobationis  proprnfsime  funt  a Deo  , & 
a prouidentia  eius : ergo  non  poliunt  non  fuppone- 

re  aliquam  propriam  cognitionem  A voluntatem, 

a qua  procedant:  quia  hoc  eft  de  necefsitate om- 
nium effeduum  Dei,pertinetqueadperfedionem-, 

& nullam  inuoluitimperfedionem.  ,r-_r--- — j;r;rnr 

Tertio  fequitur  ex  didis , reprobationem  pofi-  ipfum  reprobandi  proprius  & principalius  dicitur 
Imma  tam  effe  in  aliquo  actu  immanente  Dei , aliquo  mo-  de  iudicio  mtelledusulle  enim  eft, qui  ?nmo ^alique 

nent  Da  «o  libero,  fiue  fitintelledus,  fiue  voluntatis,  fiue  reprobat, dum mdicat illum  Prauu™;n*^c“^ 

adu  conii  vtriufque.  Probatur,  quia  reprobatio  abfolute  lo-  ne  indignum.  Secundo  propter  rem  ipfam.  opinor 
iiu.  quen  do  pollet  non  effe  in  Deo:namfi  voluitTeqpo-  enim  Diurnum  intelledum -.habere  Pn,marias  ParZ 

tuiffet  ita  omnia  difponere,  vt  nullus  homo  , vel  tesin  hoc  negotio  reprobationis,  & voiuntatem  no 

Angelus  damnaretur:  ergo  reprobatio  non  ex  ne-  R habere  abfolutum  decretum  circaillam  , niti  quo- 
ceftitate  (impliciter  Deo  conuenit:ergo libere.  Ni-  dammodo  obligatam, vthe  dicam  , a iudicio  mtel- 

hil  autem  eft  in  Deo  liberum  A sternum , nili  adus 
immanes  Dei, cum  certo  refpedu  ad  creatura , ergo 
talis  eft  reprobatio.  Rurfus  adus  immanens  in  Deo 
non  eft  nili  intelledus,  vel  voluntatis, vt  per  fe  con- 
flat : ergo.  Poteft  autem  vtrique  adui  nomen  re- 
probationis accommodari.  Nam  reprobatio  ap- 
probationi opponitur:  approbamus  autem  aliquid 
primo  periudicium  rationis  ,quo  de  bonitate,  ve- 
ritate, vel  dignitate  eiusredeiudicamus,  &econ- 
uerfo , reprobamus  id  , de  quo  aliter  indicamus. 

Sicque  communi  vfu  dicimur  reprobare  illam  9- 
Pfolm .31.  pinionem , quam  fallam  effe  iudicamus.  Quomo- 
do poteft  etiam  intelligi  illud  Pfalm.  3:.  Reprobat 
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ledus:  merito  ergo  dicetur  reprobatio  ad  intelle 
dum  principaliterpernnere.  3. 

Sed  obiiciet  aliquis, oppolitaverfantur  circa  ide:,  Qbicdi®» 
reprobatio  aute,  & prxdeflinatio  funt  oppofita:er- 
go  in  eadem  potentia  A eodem  ordine  collocandas 
funt.ltem  reprobatio  eft  pars  prouidetix , ficutprg- 
deftinatio : vel  ergo  prouidentia  principaliter  eft  in 
intelledu,  vel  in  voluntate:!!  primum:ibi  erit  etiam 
reprobatio  principaliter , tamen  eadem  ratione  erit 
etiam  ibi  prxdeftinatio.Si  fecundum, vtraque  etiam 
erit  ponenda  principaliter  in  voluntatemo  ergo  re- 
de  a nobis  diuiduntur. 

Refpondeo, notandum  effe  difcrimen  interprx- 


cogitationes  populorum.  Per  voluntatem  etiam  dici-  C deftinationemA  reprobatione  A in  tota  hac  mate 
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mur  approbare  aliquid , quado  illud  tanquam  con- 
veniens eligimus.  Et  e conuerfo  nohtio  huic  ele- 
dioni  oppofita  dici  folet  reprobatio.  Atque  hoc 
modo  reprobatio  mali  opponitur  eledioni  boni, 
in  iliis  Verbis  Ifai. 7. Vt  fciut  reprobare  malum, O1  eligere 
bonum . Ergo  in  diuina  prouidentia  nomen  hoc  re- 
probationis vtrique  adui accomodari  poteft.  Nam 
in  Deo  & eft  iudicium  xternum  de  malo  merito  A 
indignitate  prauorum  hominu,  & eft  voluntas  red- 
dendi condignam  poenam:  vterque  ergo  adus  po- 
teft reprobatio  appellari:  certumque  eft  in  negotio 
reprobationis  vtrumque  requiri , vt  ex  diceais  am- 
plius conftabit. 

CAPVT  IT.  . 

**  Sitnepr&cipue  reprobatio  actus  intelle - 

c tus,  an  'voluntatis . 

Vxftio  bxc  non  videtur  magni  momenti,  quia 

^ magis  ad  vfum  vocis,  quam  ad  rem  nouaper- 

:ionis  di-  tinere  videtur.Tamen,  vtfeiamus  quomodo  nobis 
Tndio  in  loquendum  iit,  fupponenda  eft  quxdam  vulgaris 
ne-gatiuam  diftindio  duplicisreprobaticnis  , poiitiux  , Sc  ne- 
& politiua,  gatiuae.  De  politiua  procedit  prxfensquxftio  , nam 
hxc  line  dubitatione  conliftitinpofitiuoadumam 
reprobatio  negatiua  in  carentia  alicuius  adus  , psf 
fe,  & in  rigore  faluatur.  Quis  aute  adus  iile  (it,  cuius 
carentia  vocatur  negatiua  reprobatio,  in  capite  fe- 


1. 

Vulgans 

reproba 


riaprx oculis  habendum.  Nam  in  prxdeftinatione 
duos  ordines  diftinximus,  fcilicet  intetionis  A exe- 
cutionis  Prior  dici  poteft  proprie  prxparatio  tinis, 
Sc  medioru,  in  qua  prxparatione  propria  ratio  prx- 
deftinationis  polita  eft.  Pofterior  vero  exeeutionis 
ordo  magis  eft  coniunduscum  effeduprxdeftina- 
tionis:&  poteft  proprie  approbatio  appellari,  qux  vt 
talis  eft , incipit  a iudicio  diuino  prxuidente  merita, 
Sc  conium matur  in  voluntate  dandi  prxmium  pro 
illis.  Reprobatio  igitur  proprie  fumpta  pro  repro- 
batione politiua,  (nam  denegatiua , li  qux  eft,  infra 
dicetur)  opponitur  prxdeftmationi , quatenus  ap- 
probatio elt,  non  quatenus  eft  prxparatio.  Nam  in 
reprobatione  no  inuenitur  intentio  Dei  antecedes, 
D qua  velit  damnationem  vt  finem  , in  quem  dirigat 
propria  media.vtiam  oftendemus,fedinuenitur  iu- 
dicium de  hominis  merito  malo, eiufque  indigni- 
tate, & voluntas  retribuendi,  quod  illi  debetur:  Sc 
ideo  non  eft  necefle,  hprxdellinatio  incipit  a vo- 
luntate, quod  inde  etiam  incipiat  reprobabo  pofi- 
tiua , fed  licut  approbatio  incipit  a iudicio,  ita  etiam 
reprobatio.  Et  per  hoc  refponfum  eftad  principa- 
lem difficultatem. 

Ad  confirmationem  concedendum  eft  (imo  ex 
didis  fequitur)  reprobationem  efle  partem  proui- 
dentix,  nonpropne  fubiediuam,  fedobiediuam, 
d quali  integralem,  vt  de  prxdeftinatione  declara- 
uimus.Quiaad  diuinam  prouidentiam  pertinet  no 
folum  conferre  beneficia  A prxmia  bene  merenti- 
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quenti  conftabit.  Nam  ex  ibi  dicendis  facile  intelli-  £ bus.  fed  etiam  flipplicia  male  operantibus : vtrum 
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getur , hanc  reprobationem  negatiuam  nihil  aliud 
efle,  prxter  carentiam  diuinx  eledionis , feu  lingu- 
laris diledionis  prxdeftinatorum.  Vnde  etiam  fa- 
cile conftabit, licut  eledio  prxdeftinatoru  eft  in  vo- 
luntate,ita  reprobationem  hanc  negatiua  in  volun  - 
tate  ponendam  efle : quia  priuatio , Sc  habitus  circa 
idem  proxime  verfantur.  Igitur  in  prxfenti  capite 
c!e  fola  politiua  reprobatione  tradamus. 

Dixerunt  ergo  aliqui,  aequaliter  ex  vtroqueadu 
intelledus,  d voluntatis  conflare  reprobationem, 
quia  fine  vrroque  efle  non  poteft.  Alenf.i.  part.q.29. 
memb.:.  Richard  in  i.dift^i.art.j.quxft.i.Mariil. 
q11xft.4t.artii.nota.  4. 6c  5. Alij  prxcipuetribuutre- 
probationem  voluntati, vtDur. in  t.dift.4o.qugft.2. 

&ahj  quos  referam  capite  fequenti.Et  videtur fa- 


cue  enim  eft  ad  perfedam  gubernationem  necefl- 
farium,quanquam  diuerfomodo.  Illud  enim  prius 
eftperfeconueniens, &neceflarium,  pofterius  ve- 
ro ex  fuppolitione  alicuius  mali  , quia  non  eft  per 
fe,ac  fimpliciter  bonum, fed  ad  vindicandum  aliud 
maius  malum.  Addit  vero  Diuus  Thomas  1.  parte, 
quxftione  23.  articulo  3.  etiam  pertinere  ad  vniuer- 
falem  prouidentiam  fupremi  gubernatoris  dirige- 
tis res  in  fines  fuos , permittere , vt  aliqux  deficiant 
afuo-fineconfequendo,  quia  ad  vniuerlalem  pro- 
uidentiam  fpedat,  linere, vt  res  operentur  modo 
fibi  connaturali , Sc  conlequenter , vt  impediantur, 
vel  deficiant,  ii  hoc  fit  naturx  earum  confenta- 
nsum.  Cuius  permifsioms  rationes  alias  pollea  vi- 
debimus. 


O.  Thosm 
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4*  Hinc  ergo  fit,  vt  non  folum  propria  reprobatio  A nes  generalis  prouidenti§fus,& iri  virtute  tantuil- 
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pofitiua  adprouidentiam  pertineat,  fed etiam  id, 
quod  ad  talem  reprobationem  necelTario  fupponi- 
tur,vt  eftpermifsio  peccati. Sed  diuerfo  modo.nam 
hsc  prouidentia  permifsiua  ex  fuo  genere  non 
neceffario  fundatur  in  aliqua  prsfcientia  abioluta 
futurorum,  fed  indiuina  voluntate, vt  videbimus: 
reprobatio  autem  fupponit  femper  prsfcientiam 
abfolutam  alicuius  effe&us, cuius  Deus  non  eft  cau- 
(a.Etob  hanc  rationem,  fiue  prouidentia  tota  prin- 
cipaliter tribuatur  intellectui  , liue voluntati,  ta- 
men haec  pars  eius  , qu§  eft  reprobatio  pofitiua  pri- 
marias partes  habet  in  intelleftu.  Nullum  enim  eft 
inconueniens,  quod  relpeftu  alicuius  totius,  quo. 


loru.ficut  hos  elegit, ira  voluit  alios  a Regno  eiicere. 

Secunda  opinio  moderatior  eft  , Deum  non  ita  3. 
fe  habuifte  circa  omnes  reprobos  , tamen  circa  a-  Secunda 
liquos  habuifte  hanc  voluntatem,  quam  non  tam  opinio, 
ex  Scriptura,  quam  ex  effectibus  probant.  Nam  a- 
liqui  funt  ita  dereliCti  a Deo,  vt  non  folum  non  fal- 
uentur,  fed  etiam  nec  fal uari  pofsinr,  poteftate  pro- 
xima, & in  particulari , vt  maxime  patet  in  his  par- 
uulis, quibus  non  poteft  humano  modo  applicari 
baptifmus:  idemque  eft  fuo  modo  in  adultis,  ad 
quos  lux  Euangeiijnon  peruenit , ne  fortafte  in- 
fpiratio  diuina  fupernaturalis.  Nam  ( vt  fs pe  dixi) 
media  oftendunt  intentionem  finis:  hac  autem 


ad  vnam  partem  eius,  vnus  aftus  fit  principalior,  B media  talia  funt,  vt  infallibiliter  habeant  conmn- 


<ftam  exclulionem  d Regno:  ergo  lignum  eft  Deum 
abfoluta  voluntate  illam  intendifte,  laltem  circa 
huiufmodi  homines. 

Alij  denique  moderantur  hanc  fententiam,  di-  4. 
centes,Deum  ex  fe  neminem  voluiffeabfolute  ex-  j.Opmidi 
eludere  a Regno,  nec  ante,  necpoft  prsuilumla- 
pfum  humans  naturs  in  Adamo.  EfTe  tamen  qua- 
dam diuerfitatem  inter  haec  duo  figna,feu  hos  duos 
ftatus,  quod  , ante  prsuifum  originale  peccatum 
in  humana  natura,  Deus  non  folum  neminem  ex- 
clufit  a Regno  fua  abfoluta  voluntate,  verum  po- 
tius erga  omnes  habet  affeftum  fimpiicis  Volun- 
tatis faluandi  omnes:  eodem  modo  fe  habuit  er- 
ga Angelos  ante prsfcientiam peccati.  Atpolipre- 
Onnulli  Theologi  fentiurtt,  in  fua  voluntate  C uifiim  lapfum  humans  naturs  , licet  nullum  et- 


relpeftu  vero  alterius  partis  alius  a&uslit  prior, & 
prscipuus.vt  perfe  manifeftumeft.  Vtautemh^c 
omnia  clariora  fiant,  explicandi  in  particulari  funt 
aftus voluntatis, &intelle<ftus  diuini,qunn  repro- 
batione interueniurtt. 

CA  P V T III. 

An  Dem  ex  fe  voluerit  aliquem  a Regno  ccelefi 
excludere  in  primo  fgno  rationis  , in 
. quo  de  filute  hominum 
decreuit. 


N euhdem  ordinem  feruaffe  Deum  cum  repro- 
bis, quem  habuit  cum  eleftis.  Atque  ita  in  eodem 
figno  rationis, in  quo  Deus  elegit  efficaciter  quof- 
dam  ad  gloriam , voluiffe  etiam  abfolu:e,&  (impli- 
citer, vt  alij  non  confequantur  gloriam.  Itafentit 
Durand.  in  1.  d.  40.  q.  z.num.6.  & indicat  Corduba 
Jibr.t.qusii  qusft. 56.notab.  z.opin.  ^.quamuisfub 
dubio.  Idemque  defendunt  aliqui  moderni.  Eam- 
que  maxime  amplexi  funt  hsretici  huius  tempo- 
ris i prsfertim  Caluin.  Sc  Beza,  eamque  tribuunt 
Augiiftino  libr.i.adSimplician.  qusft.  1.  &libr.  11. 
Genef.ad  Literam , capit.  10.&  Prolpero  libr.  1. de 
vocation.  genti,  cap.  21. fed  immerito , vt  infra  clare 
oftedam.  Fundamentum  prscipuu  fumitur  ex  ver- 


iam  ftatim  voluerit  eiicere  a Regno  efficaci  Vo- 
luntate , non  tamen  circa  omnes  habuit  illum 
fimpheem  affe&um  cupiendi  eis  beatitudinems- 
ternam , fed  circa  plures  habuit  huiufmodi  fim- 
phcemaffe<ftum  voluntatis  dandi  illis  regnum, qua- 
tum  eft  ex  fe.  Circa  nonnullos  vero  aiunt,  poft 
prsuifum  originale  peccatum  habuifte  Deum  vo- 
luntatem fimplicem,  & quali  defiderium  elicien- 
di illos  a Regno,  propter  originale  peccatum,&ex 
hac  voluntate  impCdiuifte,  ne  illis  poftet  applicari 
remedium  Contra  illud  peccatum.  Quod  maxime 
affirmant  de  his  paruuiis,  quibus  non  poteft  tale  re- 
medium applicari.  Et  fundamentum  eft,  quia  hsc 
impotentia , feu  impedimento  ni , quod  in  tempore 


bis  illis  ad  Rom.  9.  lacob  dilexr.Efau  autem  odio  habui.  D contingit,  non  euenit,  fine  diuina  prouidentia, qug 


Nam  illud  odium  oppofitum  fuit  amori , & no  mi- 
nus efficaxquamillud:  quia  efttamabfolutusa&us 
voluntatis  diuins,  ficutattusariioris:  ergo  infalli- 
biliter infert,  & virtute  continet  reprobationem: 
nam  ficut  ille  amor  eft  de  bono  gloris , ita  odium 
de  malo  carentis  gloris.  Et  tamen  de  vtroque 
dicitur  squaliter,  Antequam  quidquam  boni  aut  ma- 
li eaj//ewf»Ergo  in  eodem  figno  rationis  habuit  Deus 
VtrumqUe  aftum. 

Vndeetiam  poteft  formariratio,  namvoluntas 
Dei  non  manet  fufpenla  , nec  mere  negatiuefe  ha- 
bet circa aiiquodobie&um  : ergo  quibtis  non  vo- 
luit in  illo  figno  efficaciter  dare  gloriam,  voluit  ab- 
folute  non  dare:  quia  negatio  vnius  voluntatis  eft 


non  tantum ‘eft  permittens  , fed  etiam  ordinans, 
quia  ille  effeftus  fspe  fit  fine  peccato,  & quidquid 
peccatum  non  eft, non  eft  tantum  permiflum,fed 
etiam  ordinatum  a Deo:ergo  lignum  eft  hoc  me- 
diilm  efte  volitum  a Deo  propter  illum  finem, in- 
tentum faltem  per  fimplicem  Voluntatem. 

Ad  explicanda  ergo  veritatem  permitto, vel  fup- 
pono,  pofte  efte  fermonem  de  omnibus,  velante, 
vel  poft  prsuifum  peccatum  Ads.  Et  in  priori  con- 
fideratione  fub  hominibus etia  Angelos  compre- 
hendo, quia  vna  eft  omnium  ratio.  Sub  pofteriori 
vero  peccatum  Ads,  (quod  proprium  eft  huma- 
ns naturs)  confiderari  poteft  , velprscife,  vtfuit 
in  Adam,in  quo  omnes peccauimus,  vel  vtiam  co- 


(vt  ita  dicam)politio  alterius.  Et  confirmatur,  nam  E municatum,  & participatum  a lingulis  perpropnu 
licut  Deus  ex  fe  voluit  dare  gloriam  prsdeftinatis 
ad  oftenfionem  gratis  fus, ita  voluit  non  dare  aliis, 
vel  ad  oftenfionem  potentis,  &iuftitie  fus  in  illis, 
vel  ad  oftenfionem  gratis  in  aliis.  Nam  priorem  fi- 
nem indicauit  Paulus  in  eode  cap.9.  dicens  de  Pha- 
raoneft»  hoc  ipfum  excitam  te , vi  oftendam  in  te  virtute 
meam,  id  eft, potentiam : & vniuerfalius  de  reprobis 
liibiungit.St  Dais  volens  oftendere  iram,&  notam  facere 
potentiam fuam , &c. Pofteriorem  vero  finepropo- 
nitidem  ApoftoluSjdunl  ait,  liberum  ejfe  figulo  facere 
Vas  in  honorem  vel  m contumeliam  ex  eadem  mafa,Sc  ita 
Deu  fecifle reprobos,  Vi ojtenderet  diuitias gratia jua 
in  vafa  mijerteordu : ergo  Deus  ex  fe,  atque  adeo  iri 
primo  figno  rationis,  quado  nullam insquaiitatem 
viderat  in  hominibus,  habuit  prsconceptos  hos  fi- 


originale  peccatum  vniufcuiufque.  Qusduscori- 
fiderationes  conferre  poftunt  ad  alios  effeiftus in- 
fra traftandos  , tamen  in  prsfenci  qusftione  ean- 
dem rationem  habent  : 6c  ideo  abfolute  fub  la- 
pfu  humans  naturs  vtramque  rationem  compre- 
hendemus. 

Dico  ergo  primo.  Ante  prsuifum  Angelicum  <5. 
peccatum,  vel  humanum  refpeCtiue.Deusnonha-  i.Alicrtio. 
buit  abfolutum  decretum  excludendi  a Regno 
ccelefti  aliquam  intellectualem  creaturam.  Hanc 
veritatem  ita  exiftimo  certam , vt  contrariam  iu- 
dicem  improbabilem, & aliena  a lana  doctrma.  Do- 
cuit illam  D.Tho.  qusft.  6.  de  veri.arr.i.  ad  viti  mura,  o.Tkomi 
Scot.in  i.diitin.4i.qusftion.  i.ad  fin.vbiaitfinecru-  sectu*. 
delitatenon  pofte  aliud  cogitari.  Ide Bafolis  diftin.  Balatu, 

£ e 3 4c.q.l, 
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4 o.q.  t.  Ferrnr.  3.  contra  Gent.  cap.  1 6t.  Sc  Corduba  A 
fupra  non  eft  alienus  ab  hac  fententia.Quam  ita  de- 
fendit Catherin.libro  z.deprxdeftinatione  in  prin- 
cipio , vt  oppofitam  dicat  elfe  horribilem  ,Sc  omniu 
piorum  aures  verberare:  ipfumque  Auguftinu  eam 
vt  impiam  deteftari,lib.6.Hipognofticon  Horatius 
etiam lib.  ^.locorum  Cathol. cap.S.ob  hanc  caufam 
deCaluinoait  , quod  Deum  atrocem  , & ferocem 
confingat,  Stapletfifn.in  ca.9-epift.ad  R0m.verf.20. 
§.N une  igitur, Sc  §.  lmo,Sc  feq.  Et  infra  veri.  30.  dicit, 
hunc  fuiffe  execrabilem  lenfum  Caluim  Deum 
iniquitatis, & iniuftuix  arguentis.  Similiter  Viguer. 
in  Inftit.Theolog  ca.2o.§.S.verf.a.  dicit  fefttentiam 
illam  diuinx  iuftitix  repugnare.  Multa  fimilia,& 
magis  acerba  in  eam  lentendam  profert  Ioan. a Ro-  B 
noniaJib.de  prxdeftinatione  fparfim. Et  Flaminius 
Nobilfuslib.i.  de  prxdeftinatione  cap.  7.  Qux  non 
ideo  refero,  vt  has  omnes  exaggerationes  , &cen- 
furas  approbem, & meas  faciam  ( earum  enim  ludi- 
cium  aliis  omitto ) fed  foium  vt  fenfum  Catholico- 
rum Theologorum  proponam , qui  non  poterit  no 
multum  permouereleftorem. 

Probatur  autem  hxc  fententia  primo  exiliis  ver- 
bis Sap.i.  Detis  mortem  nonfecit  nec  delettatur  in  perdi- 
tione vmentiu, cum  fimilibus  fupra adduftis , in  qui- 
bus Scriptura  femperlignificat  , Deumexfenemi- 
ni  mortem , prxfertim  fpiritualem , vel  damnatio- 
nem velle  , quod  verum  non  effetji  ex  fe  , &non 
prouocatus  a creaturis, tale  decretum  habui  (1'et.Di- 
cuntaliqui , illa  teftimonia  intelligendaeffe  quan- 
tum ad  poenam  inferni,  qux  includit  pcenam  , cca- 
lias  deordinationes,& milerias,qu§  funt in  inferno, 
non  vero  quoad  fimplicem  carentiam  vifionis 
beatx.  Quia  illa  vifio  non  debetur  humanae  na- 
turx  : Sc  ideo  potuit  Deus  pro  fua  libertate  eam  ne- 
gare quibus  voluit. Sed  eft  falfa  relpcnfio , quia  pri- 
ma ac  prxeipua  poena , in  qua  coniiftit  mors  fecun- 
da animx  , eft  perpetua  priuatio  illius  beatitudi- 
nis,  &confequenter  etiam  diuinx  gratix  , & in  ea- 
dem coniiftit  propria  damnatio  quoad  fubftan- 
tiam.  Vndeparuuli  , qui  line  applicatione  remedii 
contra  originale  peccatum  moriuntur  , vere  dam- 
nantur, Sc  moriuntur  morte  fecunda,  ratione  huius 
folius  priuationis.  Neque  enim  talis  carentia  ha- 
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Vnde  tertio  argumentor  fic  ratione,  quia  ii  Deus  9. ' 

habuit  voluntatem  excludendi  aliquos  a Regno,  Rauo. 
vel  voluit  hoc  facere  fola  potentia, vel  iuftitia.  Pri- 
mum dici  non  poteft  fecundum  fidem  , aiiastales 
homines  excludendi  effentaRegno  , etiamfi  nihil 
peccalfent , quia  Deus  abfolute  id  voluit  ex  fola  po- 
teftate,&  dominio.  Si  vero  dicatur  fecundum, cum 
illa  iuftitia  fit  vindicatiua  , non  vult  Deus  illam  ex 
fe  , fed  propter  peccata  hominum  , iuxta  doiftri- 
nam  Damafceni  libro  2. de  Fide  capite  29.  & obra-  D*tn*f 
tionem  fuperius  taftam , quia  fi  vellet  Deus  abfolu- 
te exercere  hanc  iuftitiam , nondum  prxuifa  culpa, 
virtute  vellet  , & ordinaret  ipfam  culpam  , quod 
Deo  repugnat. 

Vnde  in  hoc  eft  notanda  differentia  , &conue-  IO* 
nientia  inter  voluntatem  dandi  gloriam  , & exclu- 
dendi ab  illa, fi  vtraque  fupponatur  antecedere  prf- 
fcientiam  futurorum  operum.  ?4am  ficut  intentio 
dandi  gloriam  vt  coronam  iuftitix, virtute  includit 
voluntatem  dandi  bona  merita  , Sc  ideo  ex  vi  illius 
neceffe  eit,vt  Deus  illa  det,  & procuret,  ita  voluntas 
efficax  excludendi  a Regno,  virtute  includeret  vo- 
luntatem dandi  , & procurandi  mala  merita  , qux 
neceffaria  funt , vt  illa  excluTio  fiat  ex  vindicatiua 
iuftitia, ficutprxordmata  elfe  dicitur.  Differunt  au- 
tem hx  virtuales  voluntates  , quod  prior  eft  con- 
fentanea  diuin^  bonitati , pofterior  autem  minime. 

Deus  emm  non  foium  velle  aut  procurare  non  po- 
teft homini  mala  merita  , verum  etiam  nec  per- 
C mittere  ex  illo  affectu  vt  homocadat  , & regnum 
amittat , quia  talis  intentio  per  fefpeftata  , non  eft 
Deo  digna, vt  conftat. 

Dico  fecundo.  Poftquam  prxuifum  Adxpec-  tf." 
catum  Sc  originale  , quod  ab  illo  omnes  homines  Secunda 
contrahunt,  nonftatim  Deuspropterilltid foium,  afotdo- 
& in  illo  eodem  ligno  rationis  exclufita  Regno  per 
abfolutum  voluntatis  fux  decretum  omnes  ho- 
mines,qui  de  fa&o  damnantur,  imo  nec  eorum  ali- 
quem. Hanc  affertionem  intendunt  etiam  Theo- 
logi,& Do&ores  fuperius  citati, loquuntur  enim  de 
hominibus  in  prxfenti  ftatunattirxlapfxconftitu- 
tis  de  quibus  etiam, vt  opinor, Concilia,  Sc  fandti  lo- 
quuntur , propter  quod  non  minus  veram  affertio- 
nem hanc, quam  prxcedentem,effefmtio.  Vtaute 


bet  nunc  rationem  negationis  in  aliquo  homine,  D probetur, prxfertim  quoad  vltimam  partem, in  qua 
r~ J ; 0 ' 1 — - -J-  — dicimus  nullum  hominem  ita  excluliffe  Deua  Re- 

gno definito  conlilio, oportet  diftinguere  inter  pec- 
catum originale  vtpr§cile  contra&um.velvt  duras 
in  homine  toto  tempore  vitx  vfquead  mortenr& 
vt  iic  prxuifum.  Nam  coiifiderando  peccatum  ori- 
ginale hoc  pofteriori  modo, non  eft  dubium, quin 
voluerit  Deus  ab  xterno  excludere  multos  homi- 
nes a Regno  propter  foium  peccatum  originalerno 
tamen  in  illo  primo  figno  rationis  , in  quo  lapfum 
Adx  prxnouit , fed  poftquam  prxfciuit  illos  ho- 
mines perleueraturos  in  ilio  vfque  ad  mortem. 
Nam  fecundum  fidem  in  tempore  hoc  facit  Deus: 
quidquid  autem  in  tempore  facit,  ab  xterno  de- 
creuit.  Eftque  illa  voluntas  iuftifsima  ,ad  vindicati- 


fed  priuationis , & pcertx,  quia  licet  beatitudo  xter- 
nanon  debeaturnaturx  fecundum  fe  fpeftatx,  de- 
betur tamen  narurx  vt  eleuatx  ad  illum  fine, fi  pec- 
catum non  obftetrex  diuina  ordinatione. 

Secundo  fumitur  hxc  veritas  ex  Concilio  Arau- 
ficanocan.  25.  & Tridetino  Sefsione  6x3:1.17. Qua- 
tenus damnant  dicentes  , Deum  prxdeftinafie  aliquos 
ad  malum  ,ficut  pradeftinauit  alios  adbonum.  Quod  li- 
cet ab  aliquibus  inteiligatur  de  prxdeftinatione  ad 
malum  culpx  ( quod  poffet nobis iufhcere  , vtfta- 
tim  dicam  ) tamen  Concilia , fi  attente  legantur  et- 
iam loquuntur  de  prxdeftinatione  ad  xternarn 
damnationem  , quam  fcilicet  Deus  ex  fola  iua  vo- 
luntate decreuerit , fine  prxcedente  culpa.  Quod 


aperte  declarauit  Profper  ad  obiedtiones  Vincen-  E uam iuftitiam  fpeftas,fuppofitopa<ftocum  Adamo 


tianasrefponfione  11.  Hinc  etiam  Patres  , quosm 
principio  huius  operis  retuli , qui  aliquando  di- 
ftinguuntprxdeftinationem  ad  vitam  , &ad  mor- 
tem, differentiam  conftituunt , quia  priorem  Deus 
habet  ex  fe  , pofteriorem  autem  minime  , donec 
prxuideat  peccata  hominum.  Vt  videre  licet  in 
Concilio  Valentino  fab  Lothario  , capite  quinto, 
&in  Fulgentio  libro  1.  ad  Monimum  capit.  13.  Et 
idem  plane  fentit  Auguftinus  de  prxdeftinatione 
Sandforum  capit.  10.  Vbi  affert  filudPlalm.  Mife- 
ncordiam,&  indicium  cantabo  tibi  Domine.  Quia  prx- 
deftinatioad  vitam  ex  mifericordia  eft  , alio  ex  in- 
dicio.Etideo  in  epift.t  o v Sc  106.  & lib.  3.  contra  Iui. 
cap.  18.  &hb.u.Genef.ad  literam  ca.11.  Sc  fxpe  alias 
dicit, Deum  non  prius  ejje  vitore,  qua  homo  tn peccato  fit. 


inito.  Nunc  autem  non  ita  confideramus  origina- 
le peccatum, fed  priori  modo,  id  eft,vt  prxcife  con- 
tractu,  Sc  fiftendo  in  illo  figno  rationis  , in  quo  talis 
lapfus  humangnatung  fuitpr$cognitus,in  quo  in  ri- 
gore foium  prxuili  funt  homines  vt  lapfi  in  Ada- 
mo.Nam  pofti!lamfcientiam,noftro  moreintelli- 
gendi , & loquendi  , decreuit  Deus  redimere  vni- 
uerfum  humanum  genus  quoad  fufficientiam  : de 
illo  ergo  eodem  figno  dicimus , Deum  in  figno  illo 
neminem  excluliffe  a Regno  propter  folu  lapfum 
Adx, fic  prxuifum. 

Probatur  affertio  primo  , quia  in  illo  figno  Deus  j2, 
voluit , quantum  eft  exfe.faluare  omnes  homines  Probitat 

lapfosifed  cum  illa  voluntate  repugnat  decretu  ex-  affenio, 

eludendi  a Regno  omnes, qui  non  laluantur, fi  attri- 
buatur 


Cap.j.AnDeusex  fe  velit  aliquos  non  beare.  331 
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biiatur  Deo  ex  fe  folo  , cum  fola  prxuiuone  origi- 
r.alis  peccati.  Quod  probatur,  nam  volutas  fimplex 
alicuius  boni,  &abfolutanolicio  eiufdem  boni  tunc 
non  repugnat  , quando  non  vtraque  habetur  ex 
foia  libertate  volentis,  line  alia  caufa , vel  conditio- 
ne , tamen  quod  polita  eadem  conditione  ex  par- 
te perfonx  , aliquis  velit  quantum  eft  ex  fe  aliquod 
bonumeiconferre.&fimulvelitabfolute  , &tim- 
pliciter  non  dare  illi  tale  bonum  , repugnantia  eft 
manifefta.  Quia  qui  abfolute  non  vult , fimplici- 
ter  , & quantum  eft  ex  Tenon  vult:  velle  autem  ex 
Te,  & non  velle  etiam  ex  fe , repugnantia  eft.  Ita  ve- 
ro eft  in  propoiito  : nam  polito  originali  pecca- 
to , Deus  abfolute  voluit  omnibus  dare  remedium 
falutis, atque  adeo  liberare  omnes  ab  illo  lapfu, qua- 
rum in  ipfo  erat:  ergo  fieri  non  poteft,  vtin  eodem 
ligno  rationis,  &abfque  alia  conditione  , vel  caufa 
prxuifa  fimul  efiicaciter  voluerit  non  admittere 
ad  Regnum  tantam  hominum  multitudinem,  quia 
hx  dux  voluntates  plane  repugnant , vt  declara- 
tum eft. 

Atque  hxc  ratio  non  folum  probatprimam  par- 
tem alfertionis.fcilicet,  non  habuifle  Deum  talem 
voluntatem  circa  omnes  homines  , qui  de  fasfto 
nonfaiuantur  : fed  etiam  probat  fecundam  , circa 
nullum  illorumtalem  voluntatem habuilTe.  Quia 
oftenfum  fupra  eft  , circa  omnes  homines  lapfos, 
nullo  excepto  , habuilTe  Deum  iilam  voluntatem 
faluandivnuinquemque  ex  parte  fua  , nonobftan- 
te  originali  peccato  : ergo  hxc  voluntas  non  ad- 
mittit aliam  circa  aliquem  : ergo  circa  neminem 
omnino  habuit  Deus  talem  voluntatem.  Accedit, 
quod  fi  Deus  voluiflet  non  admittere  aliquos  ad 
regnum  poft  prxuifum  originale  peccatum  : ergo 
habuiflet  illam  voluntatem  in  poenam  originalis 
peccati  prxuifi  : nam  talis  voluntas  dicitur  effb  ex 
iuftitia  vindicatiua  , & ideo  ponitur  poftpeccatum 
originale  prxuifum , & non  antea.  Illud  autem  non 
poteft  efte  vniuerfaliter  verum , quia  multi  reprobi 
non  eiiciuntur  a Regno  propter  peccatum  origina- 
le , vt  conftat  de  omnibus  illis, quibus  in  hac  vita  o- 
riginale  peccatum  remittitur  , qui  propter  iliud 
non  puniuntur  , prxfertim  poena  xternavitx  futu- 
ra : ergo  circa  illos  non  potuit  Deus  habere  vo- 
luntatem illam  punitiuam.  Nam  quod  in  tempo- 
re non  fit  , nec  Deus  ab  xterno  efficaciter  illud  vo- 
luit : Alias  diuina  voluntas  abfoluta  non  implere- 
tur,quod  repugnat. 

Dices,  Aliqui  damnantur  propter  folum  origina- 
le peccatum:  ergo  faltem  illi  potuerunt  in  illo  figno 
excludi.  Relpondetur  negando  confequentiam: 
qjgiaiilud  peccatu  .vtprgcife  contraCtum, nunquam 
eft  in  tempore  fufficiens  ratio  priuationisbeatitu- 
dinis  in  perpetuu, fed  vt  durans  in  homine  vfque  ad 

mortem  eius:  ergo  propter  illud  vtiicprfuifum,  no 

habuit  Deus  talem  voluntatem.  Alias  ex  vi  illius 

voluntatis  obligaretur  Deus  ad  impediendum  , ne 

tale  peccatum  tolleretur  ab  illis  hominibus, & pro- 
curandum vt  duraret  vfque  aomoitem.  \ lidei.la 

etiam  durationem  virtute  Deus  voluiftet  per  talem 
voluntatem , qux  omnia  abfurda  funt , & a fortiori 
hoc  ipfum  conflabit  ex  fequente  aflertione . 

Dico  tertio, Deus  ex  fe  ,Sc  voluntate  iimplici  non 
appetiuit  aliquem  hominem  priuare  xterna  glo- 
ria , etiam  poft  prxuifum  originale  peccatum.  Hxc 
affertio  eft  contra  tertiam  opinionem  , & licet  non 
videatur  tam  certa  aiiertio,  ficutprxcedentes , quia 
Theologi,  de  illa  non  ita  exprefie  loquuntur  . mi- 
hi tamen  omnino  vera  videtur  , & eaaem  propor- 
Frobatur.  tione  fequi  ex  politis  fundamentis. Primo  quia  cum 
illo  affectu  Dei  faluandi  omnes , tScfinguIos,  quan- 
tum eft  ex  ie  , quod  Chryfoftomus  etiaiu  ardens 
defideriura  appeilauit,  cum  hoc  ( inquam  ) repu- 
gnat non  tantum  voluntas  abfoluta  , fed  etiam  ii- 
mile  defiderium  contrarium,  feu  contrarii  obiefti. 


14. 

Obiedtio. 

Refpoude 

tur. 
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Aficrtio, 


A quando  vtrumcp  habetur ftante  eadenf  cognitione» 

& eifdem  caulis , & rationibus.  Maxime  cum  fupra 
dixerimus  , hoc  defiderium  falutis  non  efte  in  Deo 
qualemcumque  complacentiam  , fed  veram pro- 
fequutionem  per  modum  intentionis  , quoad  hoc 
efficacis, vt  obligetDeum  ad  danda  media  ex  fe  fiif- 
ficientia:ergo  fieri  non  poteft, vt  Deus  fimul  6c  ex  ic 
habuerit  fimilem  intentionem  circa  contrarium 
malum  eiufdem  perfonx.Vnde  authores  illius  ter- 
tix  opinionis  ideo  ponunt  in  Deo  hoc  defiderium 
damnationis  aliquorum  , prxlertim  paruulorum, 
propter  folum  originale  peccatum  , quia  putant 
Deum  non  habuifle  defiderium  falutis  eorum , ne- 
que vlla  media  fufficientia  eis  contulifle.  Verun- 
B tamen  quam  eft  falfum  hoc  fundamentum  , vt 
fupraoftendi  , tam  falfum  eft  , Deum  habuifle  ta- 
le defiderium  damnationis  illorum  hominum. 

Et  confirmatur  , nam  fi  qua  effetratioponendi 
hunc  aftumin  Deo , maxime  quia  in  tempore  mul-  Corrobo- 
ti  de  faCto  impediuntur  , ne  obtinere  pofsint  re-  raair' 
medium  originalis  peccati.  At  hinc  nullum  argu- 
mentum fumitur  , quia  non  eftneccfle  , imo  nec 
credibile  , quod  tale  impedimentum  preueniat  ex 
direCta  intentione  Dei  hoc  procurantis, ne  tales  ho- 
mines confequantur  remifsionem  peccati  origi- 
nalis. Alioqui  Deo  tribuendum  eflet  impedimen- 
tum falutis  vt  lic,  Sc  duratio  perpetua  in  flatu  pecca- 
ti , non  folum  vt  permittenti  , fed  etiam  vtprocu- 
ranti,  quod  mihi  videtur  abfurdifsimum  , & con- 
C tra  illas  generales  regulas : Perditio  tua  ex  te, tantum- 
modo ex  me  auxilium  tuum.  Et  quod  , Deus  neminem 
deferity donec  deferatur. 

Nec  refert,  quod  tale  impedimentum  fxpe  pro-  *7« 
ueniat  ex  effeCtu  per  fe  bono,  & inculpabili : quem 
effefium  Deus  non  tantum  permittit  , fed  etiam 
vult.  Nam,  licet  hoc  pofsit  efte  verum  de  illo  effe- 
Ctuperfeconfiderato  , vel  in  ordine  ad  alios  fines 
vniuerfi:  tamen  vt  eft  impedimentum  falutis,  Sc  re- 
mifsionis  peccati, feu , q>  idem  eft.vteftoccafio  du- 
rationis  in  flatu  peccati  , fic  tantum  eftpermifliis, 
quia  inuoluit  aliquo  modo  malitiam  culpx.  Tan- 
dem, fi  Deus  haberet  talem  effectum  , fruftra  dice- 
remus eflefimplicem  , &non  abfolutam  volunta- 
tem. Tum  quia  nec  virtute  , nec  formaliterinclu- 
D deret  conditionem  , nulla  enim  afsignari  poteft: 
tum  etiam  , quia  ex  vi  illius  dicitur  Deus  applicare 
media  , quibus  infallibiliter  talis  homo  non  falue- 
tur',quod  eft  fignu  abfolutx  voluntatis:  fi  ergo  hanc 
no  habet, nec  fimplice  afFeCtu,  aut  defideriu  habet. 

Fundamenta  fecundx,  & tertia:  opinionis  foluta  >5* 
funt  ex  diCtis.  Ad  refpondendum  autem  funda-  Ad  argu« 
mentis  primx  opinionis  , oportet  explicare,  quem  mcnta' 
aftum  voluntatis  habuerit  Deus  circa  reprobos  in 
illo  figno, quod  in  fequete  cap.  melius  prf  flabimus. 

C A P V T 1 1 1 1. 

C)m  aclus  dati  ni  miellechts  , vel  'voluntatis  in  re- 
^ probatione  interucntant. 

REprobationis  terminus  eft  aliquod  malu  horni-  t» 

ms,qui  reprobatur : nam  inter  alia  in  hoc  diftin-  Tcrminu* 
guitur  reprobatio  a prxdeftinatione  , quod  illa  in  reproba- 
bonum  , hxc  in  malum  terminatur.  Sicut  autem  nonis  eft  a. 
prxdeftinatio  proprie  fumpta  folum  eft  ad  fuper  jlc]u°dnia- 
naturale  bonum, ita  reprobatio  dicitur  in  ordine  ad  um* 
malum  illi  oppofitum  : Sc  ideo  vtraque  cenfetur 
pertinere  ad  ordinem  prouidentix  fupernaturalis: 
prxdeftinatio  quidem  vt  perficiens, dcquafi com- 
plens illum  ordinem  , reprobatio  vero  vt  defi- 
ciens ab  illo  in  obie&o  , feu  termino  fuo.  Quo  fit, 
vthic  folum  agendum  fit  de  aftibus  intellectus  , Sc 
voluntatis  Dei , qui  verfantur  circa  malum  ipfius 
reprobi : nam  de  actibus,  per  quos  vult  illi  bonum, 
iam  dictum  eft  fibro  prxcedente.  Duplex  autem 
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Duple*  eft  hoc  malum , fcilicet , cu!p£ , & pcenx,  de  quibus  A aftu,non  eft  inconueniens.  Hanc  opinionem  Scoti 


malun  f. 
culpae,  & 
poenae. 

D o certa 
ftabiliun- 
tur. 


2. 

AI  terum, 
quod  vt 
certum 
proponi- 
tur. 


duotanquam  certa  fupponendafunt.  Primum  eft, 
ante  omnem  afttim  voluntatis  dittirlae  antecedere 
prxfcientiam  vtriufque  mali , & vtpofsibilis  ,&  vt 
futuri  fub  conditione.  Prxfcitenim  Deus  omnem 
culpam , quam  reprobus  commifturus  eft,  ti  in  hac, 
vel  illa  occafione  libertati  fux  permittatur  abfqtfe 
aliafpecialiori  gratia  , & confequenter  etiam  prx- 
fcit  durationem  illius  culpx , & poenam  ex  illa  con- 
fequendam  , ii  talis  etiam  conditio  permittatur. 
Tamen  haec  tota  prtefci entia  non  pertinet  intrinfe- 
ce  ad  reprobationem , nam  fimilem  habet  Deus  de 
'nlultis  prxdeftinatis  , folumergo  ad  totam  proui- 
dentiam  fupponitur 


aliqui  moderni  impugnant, exiftimo  tamen  in  vero 
fenili  fuilfe  loquutum. 

Etin  primis  ibi  non  negat, in  illo  primo  fignoha- 
buiffe  Deum  circa  reprobos  voluntatem  illam  an- 
tecedentem , & limplicem  faluandi  illos, quam  alijs 
locis  admittit , vtliipra  vidimusiied  folum  agit  de 
voluntate  eflicaci  dandi, vel  tollendi  gloria,&  quo- 
ad hanc  conuincit  ratio  fafta  neutram  habuiffe  De- 
um circa  reprobos  in  illo  ligno.  Secundo  probabi- 
lius cenfeo,Deum  in  illo  ligno  ita  no  elegifte  repro- 
bos ad  gloriam, vt  politiuum  acftum  voluntatis  ha- 
buerit non  eligendi  illos, leu  volendi  non  eligere. 
Quod  ndlatuitScotum. Nam  in  i.d.47.exprelfepo 


5* 

Scoti  len- 
tentia ex- 
planatur. 


Secundo  eft  certum  , voluntatem  diuinam  circa  B nithuca&umfub  probabilitate:  vocat  tamen  illum 


rcoli. 


reflexum.  Vnde  cum  alibi  ait,  negatiuefehabuifle 
Deum , intelligit  quoad  actus  diredos  , tamen  hxc 
ipfa  negatio  volita  eft  per  alium  reflexum.  Ratio 
huius  eft  , quialicetvojuntaspofsitnon  velle  hoc, 
aut  illud,  per  folamfuipenhonem  actus,vtin  nobis 
Philofophi  admittunt,  tamen  tunc  ilia  omifsiofeu 
carentia  actus  eft  tantum  virtute,  feuinterpretatiue 
voluntaria, quia  fciiicet  voluntas  poteft  velle, & noil 
vult  cum  a'duertentia.  Si  autem  accedat  voiuhtas 
pohtiua  non  agendi,  vel  non  eligendi, iam  ili  a ottiifi- 
lio  erit  diredte  6c  formaiiter  voluntaria»  At  hic 
modus  agendi. vel  non  agendi  exfeperfecfior  eft. 
Ergo  probabilius  eft  ita  ie  gerere  Deum  in  non  eli- 
gendis reprobis.Maxime,  quia  illo  alitu  infinito  vo- 
lum  reprobi,  fed  quidquid  Deo  attribuitur  tan_  C iuntatisfiux  poteft  Deus  formainer,&exprfeffe  hac 


illa  duo  mala , culpa; , & pexnx,  ita  fe  habere, vt  ma- 
lum culpa:  per  fe , & direfte  nullo  modo  velit , quia 
hocpugnat  cum  bonitate  eius, quod  eft  de  fide  cer- 
tum,vt  latius  traftaui  in  libro  z.de  Auxiliis.  Malum 
autem  pcenx  directe  vult  Deus , non  tamen  ex  fe  il- 
lud vult , fed  ex  ratione  iuftitix , fuppofita  culpa , vt 
In  qno  fita^P6  di&um  eft.  Quamuis  autem  Deus  nort  velit 
fit  difficul-  malum  culpx  , permittit  tamen  illud.  Videndum 
tas.  ergofupereft  , quos  aftus  voluntatis  habeat  Deus, 

tam  circa  mala  pcenx,  quam  circa  mala  culpx,qux 
in  reprobis  futura  funt. 

3.  Poteft  autem  hoc  loco  in  primis  referri  opinio 
OplcioAu-  Aureoli  in  l.d.qn.art.j.  dicentis , Deum  non  habere 
aliquem  proprium  aCtum  voluntatis  fux  circa  ma- 


Durandi 


qua  volenti,  vel  nolenti  tale  malum, folum  per  me- 
taphora tribui  : quia  ita  fe  habet  in  exterioribus  ef- 
fe<ftibus,ac  fi  vellet  illud.  Quod  exparte  fequutus 
eft  Dur.in4.d07.  q.  7.dicens,in  Deo  non  efle  pro- 
priam difplicentiam  peccati, neque  iram  cotra  pec- 
catore. Et  videntur  fundari, quia  hi  a<ftus  circa  ma- 
lum includunt  imperfectionem.  Veruntamen, licet 
dequibufdam  aftibus  in  fpecie  dubitari  pofsit,an 
fecundum  proprietatem  in  Deo  inueniatur,vt  funt, 
v.  g.  odium, aut  ira, de  quibus  infra  aliquid  attinge- 
mus, tamen  de  aCtu  voluntatis  abfolute  negari  non 
poteft, quin  Deus  proprie  Sc  fine  metaphora  habeat 
aliquem  aCtum  voluntatis  circa  reprobum. Nam  vt 
minimum  habet  voluntatem  efficacem,  Sc  abfolu- 


negationem  velle,  fine  vila  mutatione,  vel  additio- 
ne,fed  eodem  modo, quo  vult  extera. 

Tertio  dicendum  eft,  nonprxparaffe  Deum  his 
hominibusillam  fpecialem  prouidentia  gratix, qua 
prxdeftmatis  conf  ert, ac  proinde  ante  prxfcientiartl 
abfolutam  futurorum  peccatorum  aCtualium  non 
elegifle  illcs  ad  gratiam  congrua,  Sc  hanc  ipfarrl  ne- 
gatione aCfu  pofitiuo  voluiffe.  Probatur,  quia  quod 
Deus  in  tempore  non  donat, in  xternitate  non  pr<g- 
parat:  his  aute  hominibus  non  datin  tempore  hanc 
fpecialem  prouidentiam,  vt  fupponimus,  ergo  ne- 
que illam  ex  xternitate  prxparauit.  Riirfus  , quod 
Deus  in  tempore  non  facit, ab  f terno  voluit  non  fa- 
cere,non  folum  per  carentiam  aCtus,  fed  etiam  per 


6. 
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Secunda  cr 

pinio. 

Scotui. 


tam  priuandi  illuni  beatitudine,&  puniendi  xterna  D direCtum  voluntarium, ex  ratione  fupra  facta:ergo 
r 1 a :r~  hanc  etiam  voluntate  habuit  Deus  circa  bos  homi- 

nes. At  hxc  voluntas  non  fupponitneceffario  culpa 
ex  parte  hominis  , quia  non  eft  voluntas  puniens, 
fed  cuiufdam  generalis  prouidentix  gratix:  ergo 
non  eft  necefle,  vtfupponat  prxfcientiam  abfoluta 
futurorum, ergo  habuit  illam  Deus  in  ilio  priori  li- 
gno poft  voluntatem  non  prxeligendi  eofdem  ho- 
mines ad  gloriam. 

Aliqui  tamen  exiftimant, non  habuiffe  Deuhand 
voluntatem, donec  prxuidit  peccatum  Adx , quod 
eft  probabile  , maxime  propter  fentenna  Augufti- 
ni  de  qua  infra. No  eft  tamen  fundanda  hgc  fienten- 
tia  in  hoc, quod  peccatum  fit  ratio , Vel  conditio  ne- 
ceffaria  ad  talem  voluntatem:  nam  in  Angelis  noti 


pcena,faltem  poft  prxuifa  eius  peccata : quia  hic  ef- 
fecftus  caufatur  a Deo  in  tempore  :ergo  voluit  illum 
ex  xternitate. Item  ille  aftus  nullam  omnino  inclu- 
dit inlperfe&ionem.fed  potius  habetperfe&ionem 
iuftitixvindicatiux.Dehoc  ergo  a<ftu  dubitari  non 
poteft.  An  vero  habeat  etia  alios , Sc  quo  ordine  ra- 
tionis dicendum  iam  eft. 

Eft  igitur  fecunda  opinio  Scoti  in  i.dift.41.  circa 
finem  dicentis, Deum  in  primo, Sc  fecundo  ligno, in 
quo  voluit  prxdeftinatis  & gloriam  vt  fine,  & gra- 
tiam efficacem  vt  mediu  , circa  reprobos  mere  ne- 
gatiue  fe  habuifle.  Vbi  confequenter  lignificat, nul- 
lum a&um  politiuum  volutatis  circa  illos  habuifle, 
donec  prxuifo  peccato,  voluit  illos  punire.  Et  hoc 


fenfu  diftirlguit  duas  reprobationes , negatiua,qux  E prxdeftinatis  habuit  Deus  fimilem  voluntatem, abfi- 


7* 

Aliquoru 
placitum. 
Hxc  (ence- 
tiaccnfe- 
tur  proba- 
bilis. 


antecedit  prxfcientiam  peccati,  Sc  pofitiuam,qug 
fi  unda  re  e-  fubfequitur. Fundamentum  illiuseft: quia  Deusin 
tum  ftabi-  primo  figno,v.g.non  habuit  voluntatem  dandi  re- 
luur,  probis  gloriam , alias  effient  electi:nec  etiam  voluit 

illos  priuare  gloria, quia  hoc  non  vultexfie,vt  fiupra 
probatum  elbergo  mere  negatiue  fe  habuit.  Neque 
hoc  cenfetur  inconueniens  in  vno  ligno  xternitatis. 
Quando  enim  dicitur  diuina  voluntas, non  manere 
quali  fufpenfa,  ita  vt  nihil  ftatuat  de  aliquibus  effie- 
(ftibus.an  lint  vel  non  fint  futuri, intelligedum  id  eft 
fecundum  realem  durationem  xternitatis. Hoc  au- 
tem modo  in  prxfenti  non  manet  fufpenfa  Deivo- 
Iuntas:quiainpofteriori  ligno  ex  xternitate  habuit 
voluntatem  non  dandi  beatitudinem  bis  honuni- 
bus,in  priori  autem  ligno  prxficindereab  vtroque 


que prxeognitione  alicuiuspeccati. Sufficiens  ergo 
ratio  ad  hanc  voluntate  eft,  quod  Deus  nulli  debet 
gratiam  fuam,& poteft  ea  diltribuere  prout  volue- 
rit.Nec  lola  voluntas  finis  obligabat  ad  maiore  gra- 
tia conferenda,  vt  ex  duftis  in  fuper  ori  libro  coftat. 
Suppolita  ergo  illa  fententia,  ratio  cius  fumenda  ef. 
ex  modo  prouidentix, quaDeus  habere  voluit  cum 
hominibus.  Nam  ante  prxuifum  originale  pecca- 
tum , inprouidentia  gratix  ordinaria  nullum  fe- 
cit difcrnnen  , led  omnibus  fufficienter  prouidit 
per  iuftitiam  originalem  , eius  tamen  amifsione 
prxuifa  , eiedtis  ad  gloriam  voluit  dare  fpecialem 
gratiam  congruam:  alijs  vero  eam  noluitprxpa- 
rare.  r 

Eft  tamen  in  hoc  caute  obferuandum , cum’di- 

cimus 


Qioldan 
notatu  di- 
gnum. 


Cap.4.Deadibusintelledus,&volunt.&c.  m 

cimus  voluiffe  Deum  non  dare  congruam  gratiam,  A occurrit.Secundusa&usefl  etiam  intelle<5lus,&  co- 
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non  ede  intelligcndum,  directe  voluide.vt  illa  gra- 
tia, quam  dat,  non  lit  congrua , quia  hoc  vel  ad  cul- 
pam hominis  pertinet, fcilicet  ad  malum  vfum  gra- 
tix , & refiftentiam  liberi  arbitrii  , vel  certe  in  par- 
nulis(extendendo  ad  illos  locutionem ) pertinet  ad 
impedimentum  falutis  : neutrum  autem  Deusdi- 
recle  vult : aut  intendit  , vt  fupra  dictum  eft.  Duo 
ergo  includuntur  in  illa  voluntate. \ num  efl:quod 
iicet  Deus  prxuideat  alias  gratias  futuras  ede  con- 
gruas his  hominibus,  fi  eis  darentur  , nihilominus 
eas  dare  non  vult, quia  eas  non  debet , Sc  fecundum 
communem  prouidentix  modum  , quem  immu- 
tare non  \ult  , non  fe  offert  occafio  illas  tribuendi 


filtit  in  indicio  pradtico,  Sc  quafi  fcrrcntia  Dei  finali, 
qua  decernit  Deus  , hunc  hominem  ede  dgnum, 
qui  excludatur  a Regno  , Sc  puniatur  xterna  poena 
condigria  Nam  flantibus  legibus  diuinx  iuftitix,  Sc 
potita  prxdi&aprxficientia, naturaliter  fequitur  hoc 
iudicium  ,quod  etiam  necedariumeft,  vt  voluntas 
refte  velle  pofsit.  Et  in  hoc  a£tu  ponunt  aliqui  re- 
probationem pofitiuam  : quia  fecundum  legenti 
ordinariam  ex  vi  illius  homo  infallibiliter  damna- 
bitur , dcefl probabile.  Tamen  , quia  effertus  Dei 
non  eft  fimpliciter  futurus  donec  Deusillum  ve- 
lit , Sc  quia  non  obllante  illo  iudicio  , podbtDeus 
de  potentia  abfoluta  non  punire  hominem  : ideo 


tarenon\uit  , nonieoneituccauu  masmuuiaui.  v ..w*. 

Aliud  eft  , quod  prxuidet  Deus  gratias  ordinario  B ad  complementum  reprobationis  neceffarius  eft 
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curfu  , vt  tali  modo  conferendas  illis  hominibus, 
non  ede  futuras  illis  congruas , Sc  nihilominus  il- 
las  tantum  dare  vult  , Sc  reliquum  defeClum  per- 
mittit. Atque  in  his  adtibus  continetur  reprobatio, 
qux  dici  folet  negatiua,&  commode  diceretur  non 
prxdeftinatio  , quia  per  eam  Deus  nondum  exclu- 
dit hominem  ,fed  tantum  illum  non  fpccialiter  eli- 
git ad  gloriam, vel  gratiam. 


De  hac  reprobatione  intelligedus  eft  locus  Pau- 
1 ; ,s  p ii,qucm  fupra  in  hunc  locum  remifi  ad  Rom. 9. Efau 


li. 

tComan  9. 


T7  1 

Erphcatar 

Mu -r , r - ,d 

autem  odio  habuit.  Nam  ibi  odium  non  iigniticat 
prop>rium,&  formale  odium.de  quo  dicitur  Sap.10. 

Nihil odifh  eorum, qu tfecifti:  Qma  hoc  modo  unpof- 
fibile  eil.vt  Deus  odio  habeat  luam  creaturam, prx- 
fertim  antequam  aliquid  mali  culpx  in  ea  prxui-  q traria ratione 
deat , vt  in  eo  loco  Pauli  fupponitur  , iuxta  expoli- 
tionem ftiperius  datam.  In  iliis  ergo  verbis  odium 
rrihil  aliud  fignificat , quam  voluntariam  caren- 
tiam  illius  amoris  fpecialis , quo  Deus  profequutus 
eft  lacob,&  prxdeftinatos.Hoc  enim  folet  hxc  vox 
fxpe  fignificare  111  Scriptura  Luc.  14*  non  odit 
patrem  iuum,aut  matrem, &c. id  eft,  qui  non  illos  mi- 
nus amat  , quam  me.  Sicut  etiam  Deus  dicitur  ob- 
durare, folum  quia  non  fpecialiter  miferetur,  \ t di- 
xi: Auguft.  1.  ad  Simplic.q.2.  V erum  eft,  Auguflinu 
aliquando  exponere  illum  locum  de  odio  vindica- 
tiuse  iuftitix  propter  peccatum  originale , quod  di- 


temus actus  , qui  eft  voluntas  abfoluta  damnan- 
di reprobum  , qui  eft  potifsimus  aCtus  vindicatiux 
iuftitix. 

De  hac  autem  voluntate  dubitari  folet  an  fit  ve-  1:‘ 
rum,& proprium  odium  Dei  circa  tales  homines,  Dubiom. 
DiuusThom.i.contra  Gentes, capit.  99.  generali- 
ter  credit  non  effe  odium  proprium,  fed  metapho- 
ricum.  Alii  vero  contendunt  efte  propriu  odium,  A|‘a  °P*' 
quia  eft  voluntas  mali,  vt  vere  malum  eft  talis  pce-  n,0‘ 
nx.  Exiftimo  tamen  rem  pertinere  ad  modum  lo- 
quendi.  Placetque quod D.Thomas ait i.f.quaeft.  ,^cur  a* 


2o.art.  2.  illud  non  effe  odium  hominis  , quianon  ^Thoaie 
eftexdilplicentia  ipiius  hominis  , vel  natura  eius, 
effe  tamen  odivi  peccatoris,  vt  peccator  eft , ex  con- 


2« 


.14. 


biugujt. 


cit  fuiiie  prxuifum  m Iacob  , Sc  Eiau  : quia  Paulus 


10. 

Difficultas 
manet  ia 
rerbis. 
Pauli. 

Rcfponde- 

tur. 


fj)  70.1. 


Ifat.  6. 

Lttc.%. 

11. 


Simili  modo  dubitari  folet , cum  Paulus  vocet  Ali^'du- 
fxpe  hunc  actum  iram  Dei , an  illa  appellatio  propria  b,urnu 
fit , velmetaphorica,  Nam  Laflantiiis  libro  de  Ira 
Dei, ex profefto  contendit  , Deum  habere  veram, 

Sc  propriam  iram  in  peccatores  : Quia  ira  nihil  a- 
liud  eft,  quam  appetitus  vindidlx  ob  Ixfionem,  vel 
iniuriam  ab  alio  illatam.  Diuus  Thomas  autem  1.  D T om' 
p.q.  20. articulo  i.ad  4.  dicit, iram  non  proprie  Deo 
attribui, quia fupponittriftitiam, iuxta  illud  Ariftot.  r,J*ot ‘ 
2.Rhetoricor.cap.2.&4-  Ouiirafcitur , dolet.  Ethxc 
fententia  eft  magis  recepta  : quia  ira  etiam  in  no- 
bis  non  fit  fine  aliqua  aninu  commotione.  Diffe-  dcri'rP°' 
rentia  vero  etiam  eft  in  vocis  fignificatione:  Quia  moduslo: 

lumoicit = ~ w~,  tamen  hxc  accipienda  eft  ex  communi  vfu  , ideo  qucndi. 

m amentiam  quidquam  mali  contraxiffent.  Qux  ex-  D placet  pofterior  locutio.  Dummodo  admittamus, 
fitio  eftprobabiiis  , fed  non neceffana  , vtlatius  iram  non  ita  dici  metaphorice  de  Deo  , licut  tri- 

flitiam, poenitentiam  , &fimiles.  Nam  triftitia  ne- 
que eft  in  Deo,nec  fignificat  aftum  , qui  in  Deo  fit, 
fed  effectum  aliquem  fimilem  illi  , qui  in  nobis  o- 
riri  folet  ex  triftitia.  Per  iram  vero  figmficamusa- 
liquem  proprium  ailuniDei  habentem  conueni- 
entiam  analogam  cum  ira  hominis  in  eo  , quod  eft 
intrinfecuin  illi  fcilicet  , in  appetitu  vindiclx.  So- 
lumque differt  , quod  in  Deo  non  habet  illam  cau- 
fam.quam  habet  in  nobis,  fcilicet  triftitiam:  Sc  quia 
ex  vi  illius  vocis  fignificatur  ille  a&us  lub  denomi- 
natione a tali  caufa,  ideo  quantum  ad  hoc  dicitur  a- 
ftus  ille  non  effe  propria  ira, fed  propria  vindifta. 

C A P V T V. 

Reprobationis  negatiiu  non  daricau/am  expar- 
te homtnis pr&fciti. 

EXplicata  natura  reprobationis , breuiter  dicen- 
dum  eft  de  caufis,  Sc  etfeiftibus  eius.Conftat  au- 
tem ex  his,  qux  de  predeftinatione  diximus, hic  fo- 
lumtraftared.ecaufaex  parte  hominis  , perquam 
fibi  aliquo  modo  meruerit  reprobationem  fuam, 
obiter  vero  etiam  dicemus  de  caufa  ex  parte  Dei. 

Omitto  auteinprimis  errore  Manich^orum,  qui  in  ^r_r£ri  ?' 
quodda principium  fumme  malum  referebantto-  1C  'S0IU- 
tacaufam  eorum  hominu,  qui  damnantur: & Pri- 
fcilianiftarum,qui  hoc  tribuebant  fato,  & cuida  na- 
turali necefsitati:ite  Calumi,&  fequaciu,  qui  ita  hoc 

tribuunt 


folum  dicit,  Antequam  quidqua  boni , aut  maltegijjent, 
no 

politio  eft  p 
videbimus  cap. 7. 

Sed  adhuc  manet  difficultas  in  aliis  verbis  Pauli 
fuora  etiam  reiiftis : In  hoc  excitatu  te,  vtofiendam  po- 
tentiam vieam.Ez.fi  Deus  volens  ofiendere nam,  &c.  Na 

ex  bis  videtur  colligi  , ante  diilam  isprobationem 
negatiuam  , habiulfe  Deum  intentionem  alicuius 
mali  circa  hos  nomines.  Refpondetur  nihilomi- 
nus Deum  non  habuffTe  talem  intentionem , neque 
hanc  coihgi  ex  verbis  pauli , fed  potius  oppofitum, 
vepatet  exiliis  verbis  .Sufiinuitin  multapatientiava - 
(atra.  Priusergo  fupponit , homines  lefecnTeiala 
iniquitatis:&  Deam  expeftaffe illos.  Vbietiamad- 
iungendum  eft  illud  ad  Rom.  i.  Ignoras  , quiabem- 
onitas  Deiadpeenitenti.  mte  adducit.  Non  ergofuiti-  E 
nuit.vt  puniret,  fed  vt  parceret  : videns  autem  ho- 
mines impoenitentia  fua  thefaurizare  hbi  lramxan- 
dem  voluit  illos  punire.V  nde  illa  particula,  Vf,m  eo 
loco  non  figmiicat  caufam  finalem,  led  folam  con- 
fequutionem  polito  alio.  Qaod  eft  rrequens  111 
fcnptura,  quando  circumftamia  loci , & matenx  id 
poftulat  Ioan.  10.  Vtqu:  vident  cui  fiant.  Et  liaix  6.ac 
Luc.S .vt videntes >iGUVide.uit,&c.  Ethxc eit expoli- 
tio communis  Patrum  ad  aitla  loca  Pai  .i.  ^ 

Vltimo , poft  dictam  reprobationem  negatiuam 
fubfequuta  eft  ordine  rationis  reprobatio  pohnaa, 
qux  in  tribus  actibus  contineri  vide-an. , Piinms 
eft  abfolutx  prxfcientix , qua  Deus  prxiudit  pe  cen- 
tum illud  , vel  peccata  futura  in  taiious  hommioas 
vfque  ad  finem  vitx , de  qua  nihil  nouu  audendum 
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Lib.V.DeReprobatione. 


Opinio 


negans. 

O.Thom. 


Fen*r. 

Ourand. 

Grepor. 

Marfilttu, 

Drtedtu. 

damsu . 
Rom  9. 


tribuunt  vohintati  diui  nx,vt  illam  faciant  primam  A 
caufam , & radicem  totius  culpa: , & perditionis  re- 
proborum. Contra  hos  enim  errores  aliis  locis  ex 
profedo  difputatur:  &c  videri  pofliint,  qux  diximus 
in  lib  i.&  a.de  Auxiliis. 

Inter  Catholicos  ergo  multi  negarunt  dari  cau- 
fam reprobationis  ex  parte  hominis.  Huius  opi- 
nionis videtur  efle  D.  Thom.  l.par.  quxft.  ij.art.?. 
nam  in  folut.  ad  ^.videtur  in  hoc  xquiparare  repro- 
bationem prxdeftinationi.Idem  tenet  Ferrarienlis 
g.contra  Gentes  cap.nS1.Durand.im.dift.41. quxft. 
a.prxfertim  num.M.Gregorius  articulo  i.concluf. 

) .Marhl.  quxft.  4i.art.z.Driedo  in  Concordia, 
i.part.cap.3.AdamusadR-om.9.&  multi  ex  moder- 
nis feriptoribus.  Fundamentum  eft,  locus  fatistra-  B 
«ftatus  ad  Rom.  9. Et  ratio  , qux  ex  dnftisdeprxde- 
ftinatione  fumitur  , eft.  Nam  fi  daretur  caufa  re- 
probationis ex  parte  hominis,  edet  in  libera  pote- 
ftate  eius  reprobari, &no  reprobari:ergo  in  eade  po- 
teftate  efletprxdeftinari,  & non  prxdeftinari : nam 
hxc  duo  immediata  efie  cenfentur:  omnes  enim, 
qui  no  reprobantur,  prxdeftinatur:  ergo  pofiet  ho- 
mo efie  caufa  ftix  prxdeftinationis , nimirum  , exi- 
ftens  caufa  fuxno  reprobationis.  Additur  etiam  alia 
ratio, quia  homo  non  eft  caufa  primi  effedus  repro- 
bationis,vel  permilsionis  peccati, vel  negationis  au- 
xilij  congrui : ergo  non  eft  caufa  totius  reprobatio- 
nis, atque  adeo  nec  reprobationis  fimpiicitcr,& 
abfolute. 


inloann.Et  Epift.nS^.  Cur  hunc  liberet , & nonilluw. 

Et  decorrept.de  gratia,  capit. S.&  13.  Nam  firefpi- 
ciamus  ad  hos  effeftus  in  exeeutione , videtur  da- 
ri caufa  ex  parte  hominum. Et  ideo  aliquinon  mo- 
nentur hac  admiratione  Auguftim,  nam  ille  trahi- 
tur, qui  a Deo  mouetur,  &ipfe  fe  moueri  finit, al- 
ter vero  non  trahitur , quia  licet  a Deo  moueatur, 
ipfe  refiftit.  Tamen , licet  hoc  fit  verum  in  exeeu- 
tione , nihilominus  refpiciendo  ad  prxparationem, 

& prxeleftionem  Dei,  magnam  habet  admiratio- 
nem, quod  hunc  potius,  quam  illum  prxelegerit, 
cuius  rei  nullam  caufam  Auguftinus  in  homini- 
bus inuenit.  Quam  intelligentiam  doifte  notauit 
Soto  lib.  i.de  Natura  Sr.  gratia,  cap  17. 

Dices  , hinc  folum  probari,  non  dari  caulamco- 
parationis  vniusprx  alio,  non  tamen  abfolute  non  Obicdlio. 
dari  caufam  non  eledtionis.  Relpondeo,  hoccon-  Encruatur. 
uincedum  efie,  adiuncfta  ratione.  Quia  in  eo  figno, 
in  quo  prxdeftinati  fuerunt  elefti,  non  habebant 
culpam  vflam  a Deo  prxuifem : ergo  & reliqui,  qui 
non  fuerunt  elefti,  non  habebant  culpam  prxui- 
fam  in  eo  figno , in  quo  elefti  non  funt:  ergo  ex  par- 
te fua  non  habuerunt  caufam  fux  non  electionis. 

Prima  confequentia  patet,  quia  in  eo  figno  , in  quo 
faftaeftdifcretio  inter  illos,  erant  illi  xquales  inter 
fe,vt  probat  etiam  exemplum  Pauli  de  figulo,  & lu- 
to. Et  confirmatu^  aperte  in  Angelis,  in  quibus  nul- 
la culpa prxcefsitante diurnam  permifsionem,  dea 
fortiori,  neque  ante  voluntatem  non  eligendi  ad 


4. 


Alij  fuerunt  in  fententia  extreme  contraria, fci-  q gloriam.  De  hominibus  autem  poftent  aliter  fenti- 

re  qui  putant  electionem  prxdeftinatorum  fadtam 


Henrtctu. 
O cieamus, 
Gttir. 


Seeuda  s e.  eXparte  hominis  caufam  totius  reproba- 

tcncia  ex-  . r , , ,->•  1 •• 

treme con-  tionis,  etiam  quoad  negationem prxdeltinationis. 

traria.  Hanc  tenent  omnes  authores  , qui  affirmant  dari 
in  prxdeftinacis  caufam  fux  prxdeftinationis,  vt 
funt  Henric.  Ocham,  Gabr.  &alij  : loquunturque 
confequenter.  Quia  putant  Deum  voluntate  fua 
non  fecifie  diferetionem  eleftionis  inter  homines 
ex  fexquales,fedeos  elegifle  ad  gloriam,  quos  ali- 
quo modo  magis  difpofitos  prxfciuit:  ergo  e con- 
trario aliquos  reliquit  propter  aliquam  caufam  ex 
parte  illorum, qux  fuerit  vel  illorum  culpa,  vel  ca- 
rentia illius  difpofitionis. 

Aliqui  vero,  prxfertim  ex  modernis  autheribus, 


efie  poftprxuifum  originale  peccatum,  vt  ftatim 
in  fimili  dicemus  , nos  autem  fupra  oftendimus 
etiam  hominum  eieftionem  faftam  efie  ante  prx- 
uifum  originale  peccatum:  ergo  etiam  in  homini- 
bus nulla  fuit  fuppofita  culpa  ineo  figno,  in  quo 
Deus  voluit  hos  eligere,  d:  non  alios.  Secundave- 
ro confequentia  patet:quia  exparte  hominum , vel 
Angelorum  nulla  poteft  cogitari  caufa  feu  ratio  ta- 
lis voluntatis  diuinx  prxter  culpam.  Dicet  aliquis, 
fufficientem  caufam  efie , quod  in  tali  creatura  nul- 
la eft  ratio, cb  quam  Deus  debeat  illam  eligere. Re-  Obiefiio. 
fpondeo,  hicnoneftefermonemdehuiufmodi  ra-  Rcfpofum 
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Mediaopi  admittunt  caufam  reprobationis , quamuis  prxde-  tione  negatiua,fcd  de  caufa  aliqua  morali,  qux  ex  redditur. 
mo.  P ftinationis  negent  , & illam  efie  dicunt  originale  D parte  creatura:  addita  fit  , & pofsit  mouere  Deum 

ad  talem  vohtionem.  Prxfertim,  quia  Deus  nemi- 


peccatum.  Quia  illud  exfe  fuit fufficiens  caufa  de- 
reliftionis  diuinx:  ergo  quos  Deus  deferuit, pro- 
pter hanc  caufam  deferuit,  quamuis  multos  alios 
habentes  eandem  caufam  deferere  noluerit,  quod 
in  illis  mifericordix  diuinx  tribuendum  eft,  ina- 
liis  vero  iufto  iudicio.  Atque  ita  abfolute  datur  cau- 
fa reprobationis  in  his,  qui  deferuntur,  quamuis 
comparationis  non  detur, fcilicet , cur  hi  potius  qua 
illi  deferantur.  Et  hoc  modo  interpretantur  fen- 
tentiam  Diui  Thomx,&  putant  etiam  efie  Diui  Au- 
guftini:  quia  multis  m locis  videtur  ita  loqui  de 
feparatione  eledtorum  ex  mafia  perditionis  per 
misericordiam , & dereli&ionis  aliorum  in  fuo  la- 
pfu  periudicium. 


7« 

Ex  verbis 


nem  eligit,  eo  quod  teneatur , aut  quia  creaturx  ob 
fuam  capacitatem  naturalem  debeatur  talis  ele&io: 
vbi  autem  affirmatio  non  eft  caufa  affirmationis, 
neque  oppofita  negatio  poteft  proprie  dici  caufa 
negationis. 

Contra  hac  vero  aftertionem  obiici  pofiimr  ver- 
ba Prolperi  in  refponf.^  ad  Gallos,  vbi  de  repro-  oTroGeri 
bis  iic  loquitur. bionnecejsitatem  puniendi  habuerunt,  obie&io. 
quiapudejtinati  non  funt, (ed  ideo  non  pradejiinati,  quia 
tales  futim  ex  voluntaria  prauaricatione  prafeiti  funt.  Mens  Pro- 
Similia  habet  refpon.7.  Dico  tamen,  vfum  efie  ter-  fperi  expla- 
mino  negatiuo  propofinuo,  ex  contextu  enim  co-  natur, 
ftatioqui  deipfareprobationepofitiua.Nam , quia 


Prima  con- 
ci u fio. 


Suppofitis  autem  principiis  a nobis  iam  tradi- E illa  femper  coniunfta  eft  cum  negatione  prxdefti- 


Rom.f. 


tis  rcfolutio  huius  quxftionis  facilis  eft:  Aliter  enim 
loquendum  eft  de  caufa  reprobationis  pofitiux,& 
aliter  de  caufa  non  prxdeftinationis,  feu  reproba- 
tionis negatiux:  de  hac  ergo  pofteriori  nunc  agi- 
mus,dealia  in  fequenti  capite  dicemus.  Dico  ita- 
que primo,  ex  parte  reprobi  nullam  dari  caufam 
reprobationis  negatiux,  nec  rationem  voluntatis 
Dei  de  non  prxeligendatali  perfona  efficaciter  ad 
gloriam.  Quoad  hoc  verum  habet  prima  fenten- 
tia, quam  etiam  loquuntur  Scotus,  & alij.  Recfteq; 
fundatur  in  loco  Pauli  ad  Rom.  9.  Antequam  qiud- 
qua  n,  &i.  vfque  ad  illud, EUu  autem  odio  habui,  cum 
expolitione  fuperius  a nobis  data.  EtiuxtahancaR 
fertio.iem  intelligitur  illa  admiratio  Auguftini, cur 
hunc  trahat , & Ulli  non  trahat  noli  iudicare.Scc.tra.z4. 


8. 


nationis,  ideo  folet  vnum  pro  alio  vfurpan  extra  ri- 
gorofam  difputationem. 

Hinc  vlterius  afiero,  necefiarium  non  efie  da- 
ri caufam  ex  parte  reprobi,  ob  quam  Deus  nolue-  Sccu*nda 
rit  illi  dari  gratiam  congruam,  feu  media  in  fua  prg-  alfcru». 

fcientia  infallibilia  ad  obtinendam  falutem.  Hoc 
probari  poteft  eodem  difcurfu  , quia  nulla  culpa 
neceflario  fupponitur  ex  parte  creaturx  ad  hanc 
Dei  voluntatem. Item,  quia  prima  perrmfsio  pec- 
cati non  poteft  habere  caufam  ex  parte  reprobi, 
vt  refte  dicit  prima  opinio,  & manifelfe  conftat 
ex  diftis  capite  prxcedente : in  permif$ione  autem 
includitur  negatio  di&iauxilij  Denique, in  Angelis 
eft  hoc  manifeftu.quia  in  eodem  figno, in  quo  Deus 
voluit  dare  his  Angelis  hanc  gratia  prxueniente,  il- 
lis vero 
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lo. 

Obiedtio. 

Diluitur. 


Iis  vero  illam  , in  Angelis  ele&is  nulla  prxcelferat  A 
culpa:  ergo, neque  in  aliis,  erant  enim  in  illo  ligno  %- 
quales  quoad  meritum , vel  demeritum. 

De  hominibus  aute  poteft  probabiliter  dici,  pec- 
catum originale  fufflcientem  caufam  fuifle  n5  dan- 
di hanc  gratiam  his  , quibus  eam  Deus  dare  noluit: 
quia  nos  fupra  diximus  , diftributionem(vtiicdi- 
cam)gratix  prxuenientis  , etia  in  diuina  voluntate, 
factam  eflepoftprxfcientiam  originalis  peccati.  Et 
quamuis  hoc  fuerit  xquale  in  omnibus,  6c  ideo  non 
potuerit  efle  ratio  dandi  gratiam  congruam  his 
potius  ,quamillis  , tamen  abfolute  eratexfeluf- 
hciens  ratio  negandi  gratiam  congruam  his  , qui- 
bus eam  Deus  negare  vellet : ergo  credibile  eft  et- 
iam refpexilTe  Deum  ad  hanc  rationem , cum  illam  B 
habuit  voluntatem.  Sic  enim  voluntas  illa  non  erit 
ex  abfoluta  poteftate,  fed  etiam  ex iuftitia  : quando 
autem  commode  heripoteft  , Deus  vult,  feu  ope- 
ratur fecundum  omnem  rationem  virtutis.  Et  hoc 
eft , quod  fxpeinlinuat  Auguftinus  in  difcretione 
hominum  ex  mada  perditionis  , cuius  loca  ftatim 
referam. 

Dices.  Multi  funt  homines  reprobi , quibus  pec- 
catum originale  remittitur  : ergo  in  illis  non  poteft 
hoc  peccatum  elfe  caufa  huius  negationis  gratix 
congrua:  , quia  Deus  non  punit  peccatum  remif- 
fum.  Refpondeo  negando  confequentiam,  quia  li- 
cet Deus  non  puniat  peccatum  remilTum  priua- 
tioneglorix  , aut  gratix  iuftihcantis  , velauxilian- 
tis  neceflarix,  &.  fufhcientiSjfxpetamen  negat  vbe- 
riorem  gratiam, feu  fpecialem,  &.  nort  debitam  pro- 
uidentiam  propter  peccatum  femel  commiiTum, 
etiam  ii  iam  remiflum  iit.  Nam  ex  materia  de  pce- 
nicentia  conftac.cum  culpa  non  femper  remitti  o- 
mnem  poenam  , quod  maxime  verum  eft  de  pce- 
nis  huius  vitx , & extraordinariis  , 6c  de  facio  con- 
ftat , remilso  originali  peccato  per  baptifmum,  non 
dimitti  poenam  mortis  , neque  alias  poenalitates 
huius  vitx.  Ergo  ita  potuit  Deus  abfolute  inferre 
hancpcenam  quibus  voluit  propter  talem  culpam, 
qua:  poena  nunquam  tolleretur , etiamii  remittatur 
culpa.Sicuc  etiam  contingit  aliquem  virum  iuftum, 
qui  a Deo  recipiebat  multa  fpecialia  auxilia  propter 
aduale  peccatum priuari  illa  Ipeeiali  gratia,  & qua- 


VI. 
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tur. 


D ctur  ne  caufa.  ex  parte  hominis pofitiu £ repro- 
bationis eius. 

QVi  ponunt  in  Deo  pofitiuam  voluntatem  ex- 
cludendi a Regno  cceleftiomnesreprobosante 
prxuifa  illorum  mala  merita  futura , confequenter 
aiunt  non  dari  caufam  reprobationis  politiux  ex 
parte  talium  hominum  , quia  reprobatio  haec  in  il- 
la voluntate  maxime  conliftit.  Atque  itaintelligunc 
multi  primam  opinionem  capit,  fuperiori  relatam. 
Veruntamen  huius  fententix  fundamentum  ibi  fa- 
tis explofum  eft , fententiaque  illa  fic  explicata  nul- 
lo inodo  probanda  eft. 

Dico  ergo  primo  , reprobationis  politiux  dari 
caulam  exparte  reprobi.In  hoc  habet  verum  fecu- 
da  fententia  polita  cap.  prxced.  quam  Scotus , & a- 
liifequuntur.  Eftque  manifefta  fententia  Auguftini 
Epift.  105.&106.  delibro  3.  contra Iulianum.  capite 
S.  de  Bono  perfeuer.  capite  8.  & 14.  & Tepe  alias. 
Profperi  refp.  3.  & 7*ad  Gallos  , &relp.  n.ad  Vin- 
cent.Fulgentiuslibro  i.ad  Moninnim  , capit.  13. & 
fequentibus,  qui  docent , Deum  neminem  prxde- 
ftinafle  ad  malum  xternx  poena:  nili  propter  cul- 
pam. Quod  etiam  habet  Concilium  Valentinum 
fub  Lothario.cap.3.  Huc  etiam  fpeftat  doctrina 
Damafcenifxpe  allata, lib. 2.  de  Fide  cap.  29.  Deum 
q ex  fe  non  velle  malum  hominibus , fed  ab  ipiis  pro-* 
uocatum.  Colligitur  etiam  ex  omnibus  Scripturis* 
qux  docent  , Deum  neminem  condemnare  , nili 
propter  peccatum  eius.  Quamuis  enim  fupra  dixi- 
mus, lnprxdeftinatione  , vel  eleftione  ad  gloriam 
non  efle  bonam  illationem  a caufa  praemii  ad  cau- 
fam prxdeftinationis  : vel  ele&ionis  nihilominus 
hic  optima  eft  a caufa  pcenx  a:ternx  ad  caulam  re- 
probationis ad  talem  pcenam. 

Et  ratio  eft, quia  Deus  prxparat  prxmium  ex  mi- 
fericordia,&  confert  ex  iuftitia:  pcenam  autem  non 
poteft  prxparare  ex  mifericordia  : & ideo  neque 
illam  prxparat  ex  fe  voluntate  abfoluta.  Solum  er- 
go prxparat  per  mftam  condemnationem  : & in 
hac  praeparatione  confummatur  reprobatio  poli- 
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uispoftei  per  poenitentiam  reftituaturadiuftitiam,  D tiua:  ergo  ficut  datur  caufa  condemnationis,  ita  et- 


non  ideo  ftatim  reftitui  ad  antiquam  familiarita- 
tem.vel  fpecialem  proteftionem  Dei. 

Sed  quxrettandem  aliquis,  an  huius  voluntatis, 
feu  reprobationis  negatiux  detur  aliqua  caufa  fal- 
tent  ex  parte  Dei.  Refpondeo  , li  in  particulari  lo- 
quamur de  his  hominibus  , vel  Angelis  compara- 
tione illorum  , nullam  efle  , vel  certe  nullam  a no- 
bis afsigharipolfe  , ficut  di&um  eft  de  prxdeftina- 

tione  , eft  enim  eadem  ratio,  quia  in  perfonis  eft  x- 
qualis  dignitas  , vel  indignitas , & quidquid  in  vno 
operatur  Deus  ad  manifeftandafua attributa  , po- 
tuit operari  in  alio.  Tamen  in  communi  habuit  li- 
ne dubio  Deus  inultas  rationes  , ob  quas  noluit  o- 
mnes  eligere  eodem  modo  , 6c  confequenter  vo- 
luit aliquos  non  eligere.  Qux  rationes  fumendx 
funt  vel  ex  mamfeftatione  diuinxgratixin  elettis, 
vel  exparte  libertatis  , vt  Deus  relinqueret  creatu- 
ras omnibus  modis  libere  operari  , Sc  oftenderet 
fragilitatem  fluarum  virium  naturalium.  Alia  ve- 
ro ratio  , qux  fumi  fblet  exmanifeflationeiuftitix 
Deivindicatiux.non  eft  ita  accipienda,  vt  ante  prx- 
fcientiam  abfolutam  futuri  peccati  habuerit  Deus 
intentionem  , vel  voluntatem  abfolutam  manife- 
ftandi  hanc  iuftitiam , quia  vt  diftu.m  eft,  Deus  exie 
non  habet  hanc  voluntatem  , alioqui  virtute  \ellet 
ipfam  culpam.  Solum  ergo  habuit  Deus  volunta- 
tem illam  polt  prxuifam  culpam  antea  veio  prx- 
cognouit,  fe  pofle  hoc  bonum  elicere  ex  peccato , li 
ab  homine  heret,&  folu in  habuit  voluntatem  con- 
dinonataitafe  gerendi  cu homine, ii iple peccaret* 


iam  reprobationis.  Quod  tandem  manifeftumeft 
in  a&ibus,  in  quibus  fupra  diximus  politam  efle  re- 
probationem hanc  : nam  prxfcientia  abfoluta  fu- 
turi peccati  fupponit  exparte  obiefti  illud  efle  fu- 
turum.Sententiaitem  finalis, qux  profertur  contra 
reprobum, in  eius  demeritis  fundatur.  Et  inde  tan- 
dem conlequitur  voluntas  illa  abfoluta  priuandi 
illum  Regno  & puniendi.  Ergo  omnes  illi  aftus, in 
quibus  conliftere  poteft pofitiua  reprobatio , habet 
fundamentum  ex  parte  hominis  reprobandi. 

Dico  2.  Peccatum  originale  non  eft  adxquate 
caufa  reprobationis  eorum  omnium  , quidefacfto 
damnantur.  Hxc  alfertio  eft  euidentifsimain  An- 
gelis malis,  qui  reprobati  funt  abfque  originali  pec- 
cato. Deinde  , mihi  etiam  certa  eft  in  illis  omni- 
bus hominibus,  quibus  peccatum  originale  in  hac 
vita  remiflum  eft.  Nam  quod  eft  caufa  reproba- 
tionis, eft  etiam  caufa  xternx  pcenx  : deeeonuerfo 
quod  non  eft  caufa  xternx  pcenx , non  eft  caufa  re- 
probationis, fed  peccatum  originale  , quod  in  hac 
vita  remitti  tur, non  eit  caufa  xternx  pcen§:ergo  nec 
eft  caufa  reprobationis  illorum  hominum  , quibus 
interdum  remittitur.  Minor  certifsima  eft , quia  re- 
miflo  originali  peccato  , remittitur  xternapoena  ei 
debita  : femel  autem  retnifla  tali  culpa  , &pcena, 
nunquam  amplius  redit  , quia  dona  Dei  funt  li- 
ne pcenitentia  , ergo  peccatum  originale  femel 
demifliim  non  punitur  xterna  pcena  : ergo  non 
eft  caufa  xternx  pcenx.  Maior  autem  principalis 
argumenti  ex  dictis  facile  conflat  , quia  quoad 
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hoc  eadem  eft  ratio  reprobationis, qug  eft  condem-  A fe  non  applicare  alicui  paruulo  tale  remedium,  aut 


Effugium. 


Prqcludi- 

tur. 


nationis: quia  reprobatio  non  iit  a Deo,  nili  per  mo- 
dum condemnationis  , eft  enim  attusvindicatiux 
iuftitix  habens  pro  intrinieco  termino,  & quali  ob- 
ie&ogterna  damnationem.  Quauisenim  Deus  ha- 
beat alios  arftus  vindicatiux  iuftitix  circa  peccata, 
volendo  in  vindi&am  illorum  alias  infligere  poe- 
nas : tamen  donec  abfolute  velit  xternam  poenam, 
non  reprobat  hominem  : hanc  autem  poenam  ne- 
mini velle  poteft  propter  originale  peccatum, quod 
eiremiiitjfeu  remifllirus  eft. 

Atque  hxc  ratio  non  folum  probat  , peccatum 
originale  non  efle  adxquatam  caufam  politiux  re- 
probationis eorum  hominu,  quibus ipfum  remit- 
titur, verum  etiam  neque  partialem , neque  omni-  B 
no  efle  caufam  talis  reprobationis.  Probatur  appli- 
cando eundem  difcurfum  cum  proportione  , quia 
illi  homines  nullo  modo  damnantur  propter  pec- 
catum originale  , etiam  vt  partialem  caufam,  ergo 
nec  reprobantur,  quia  in  hoc  negotio  eadem  eft  ra- 
tio reprobationis,  qux  damnationis,  vt  declaratum 
eft.  Refponderi  poteft, originale  peccatum  etiamfi 
remittendum  lit , efle  fontem  & radicem  omnium 
peccatorum,  qux  poftea  committuntur  , item  efle 
caufam  motiuam.ob  quam  Deus  iufte  vultnon  da- 
re illis  hominibus  congrua  auxilia  ad  non  com- 
mittenda talia  peccata,  vel  ad  nonperfeuerandum 
in  illis  vfque  ad  mortem.  In  qua  voluntate  perfe- 
uerat  Deus, etiamfi  remittat  originale  peccatum.  Ad 


<5. 

Tert;a 

Ailcrtio, 


/94».  3. 


7\ 
Aliquoru 
lententia 
non  pro- 
batur. 


infantem  illum  perfeuerare  in  originali  peccato 
vfque  ad  mortem  , & ideo  nec  reprobare  pofitiue 
vlium  voluit , donec  prxuiditperfeuerantiam  eius 
in  originalipeccato  , vtdittumeft.  Vndepoteftaf- 
lertio  ampliari  ad  adultos , in  quibus  peccatum  ori- 
ginale eft  interdum  caufa  reprobationis, falte par- 
tialis,quatenus  in  illo  peccato  limul  cum  aliis  vfque 
ad  mortem  perfeuerant,  & non  alias:  quia,vt  dixi, fi 
ante  mortem  remittatur,  nullo  modo  erit  propria 
caufa, etiamfi  propter  alia  peccata  quis  reprobetur. 

VItimo  ergo  dico, in  adultis  caufam  reprobatio- 
nis efle  peccatum  finale,  fiue  vnum  ,fiue  multiplex, 
iiue  originale , fiue aiftuale  mortale , fiue  vtrumque 
limul, fi  vfque  ad  mortem  non  remittuntur.Ita  do- 
cent authoresfupra  citati  , dcfpecialiter  videri pof- 
funt  Bellarm.  hb.  z.de  Gratia, 6c  libero  arbitrio, cap. 
i6.Horantiuslibr.?.  locorum  Catholicorum  capite 
9. qui  dicunt,  hanc  efle  Auguftini  fententiam.  Ratio 
vero  eft  eadem,  quia  eadem  eft  caufa  reprobationis 
politiux,  qux  eft  caufa  damnationis  : adulti  autem 
non  condemnantur  propter  peccata  originalia,  vel 
actualia,  nili  impleta  illa  conditione  , Si  in  illis  vfque 
ad  mortem  per  fenerent , qux  (hb  illa  continetur  , Nifi 
poenitentiam  egentis , omnes  firnul  peribitis.  Nam  ficut 
merita  non  funtin  effe&u  caufa  glorificationis , nili 
fubilla  conditione  a Concilio  Tridentinopofita,  Si 
ingratia  decefferit: ita  neque  vlium  peccatum  eft  cau- 
la perditionis  adulti  , nififub  dirfta  conditione  du- 


hoc  verorefpondetur , etiam  fi  totum  concedatur,  C r<Jtjonjs  eius  vfque  ad  mortem : ergo  fub  eadem  eft 
nonfequi , originale  peccatum  efle  propriam  cau- 
fam partialem  reprobationis  , quando  ipfum  re- 
mittitur , fed  ad  fummum  elfe  quandam  occalio- 
nem  remotam,  & remouentem  prohibens.Nam  il- 
la negatio  auxilii  congrui  non  eft  caufa  peccati  : er- 
go neque  eft  caufa  reprobationis , cuius  peccatum 
eft  propria  caufa  : ergo  nec  peccatum  originale  re- 
miffiim  dici  poteft  caufa  reprobationis, etiamfi  fue- 
rit caufa  illius  negationis  auxilii. 

Dico  5.  Inparuulis  , quibuspeccatum  originale 
nunquam  remiflum  eft , caufam  politiux  reproba- 
tionis efle  ipfum  originale  peccatum,  non  quatenus 
prxcile  contracftu m , fed  quatenus  durans  &perfe- 
uerans  vfque  ad  mortem , 6c  fub  ea  coditione  a Deo 


caufa  reprobationis,  & non  alias.  Sicut  autem  caufa 
adxquata  condemnationis  confurgit  ex  toto  cu- 
mulo peccatorum  , qux  ante  mortem  non  remit- 
tuntur, ita  etiam  caufa  reprobationis  omnia  illa  co- 
pleclitur  , & ille  cumulus  nomine  finalis  peccati  fi- 
gniheatur.  Et  licut  deparuulis  dicebamus,  ita  mul- 
to maiori  ratione  de  adultis  dicendum  eft,nonpof, 
fe  Deum  velle  exfe  perfeuerantiam  hominis  adul- 
ti in  ftatu  peccati  mortalis  vfque  ad  mortem  , quia 
hoc  effet  exfe  velle  malum  culpx  ,vt  re<5te  fignih- 
cauit  Auguftinus  de  Correptione , & gratia,  cap.  13. 
&Prolperadobie<ftiones  Gallorum  , relponlione 
a.Prxuidet,  ergo  Deusftatum  adulti  in  peccato  vf- 
que ad  mortem,  & tunc  reprobat  illum  , atque  hoc 


prxuifum.  Prior  pars  clara  eft, quia  eadem  eft  caufa  D modo  peccatum  finale  eft  caufa  reprobationis. 


ex  parte  hominis  reprobi  , fux  reprobationis,  qux 
eft  lux  damnationis,  vtfxpe  ditftii  eft:  fed  in  his  par- 
uulis  tota  caufa  damnationis  eorum  eft  originale 
peccatuivuergo  idem  eft  caufa  reprobationis. Et  in- 
de probatur  facile  altera  pars  , quia  peccatum  non 
eft  caufa  damnationis, nifi  fub  ea  conditione, fi  vfque 
ad  mortem  perfeueret, qux  includitur  in  illa  conditio- 
nali  lententia  a Chrilto  lata,  Nifi  quis  renatus  fuerit  ex 
aqua  & Spiritu  f anclo,  non  poteft  introirem  Regnum  Dei: 
Ergo  limiliter  peccatum  originale  non  eft  caula  re- 
probationis , nifi  fuppoiitailla conditioneprxuifa, 
fcilicetquod,perfeueraturum  iit  vfque  ad  mortem. 
Iam  enim  (xpe  didtum  eft.,  quoad  hoc  eandem  efle 


Neque  contra  dodlrinam  hanc  vrgent  verba  illa 
Pauli , Antequam  quidquam  boni , aut  mali  egi!jent,&c . 
quia  , vtdixi  , fuflicienter  explicantur  de  negatiua 
reprobatione,feunonprxdeftinatione.  Inftant ve- 
ro aliqui  vrgendo  illa'  verba.  Fecit  quadam  vafa  in 
honorem  . & quadam  in  contumeliam.  Nam  hxc  vi- 
dentur lignificare  ordinationem  pofitiuam.  Et  id- 
eo Auguftinus  epiftola  106.  putat  neceflario  fup- 
ponere  culpam  faltem  originalem.  Sedreuerailla 
fatisnoneftin  hominibus, vtoftendi,  &in  Angelis 
no  habet  locuni.  Igitur  illa  etia  verba  neceflario  in- 
telligenda  funt  negatiue , vel  permifsiue , id  eft , fe- 
cit vafa  in  contumeliam,  fcilicet , non  fecit  in  eum 


rationem  de^caula  reprobauonis  , d^condemna-  E honorem,  ad  quem  alia  prxparauit , velfecit  vafa, 
j a..  qux  prxfciuit  fuis  operibus  futura  efle  in  contu- 

meliam , idque  libere  permifit.  Solet  enim  Scri- 
ptura loqui  de  permifsione  tanquam  de  pofitiua 
adtione,  vel  prxeepto,  ad  declarandum  certitudine 
eius,&  omnino  pendere  ex  diuina  voluntate. 

C A P V T VII, 

De  effectibus  re  pro  battonf  ,-prffertim  de permiff 
Jione peccati. 

F)  Rimo  certum  eft  , Reprobationem  habere  ali- 
quos  effetius  , quia  reprobatio  eft  pars  proui- 
dentix : prouidentia  autem  Dei  habet  aliquos  effe- 
tius ad  extra , imo  ex  aliquibus  effe&ibus  cogimur 
attribuere  Deo  hanc  parte  : feu ratione  prouidetig. 

Hinc 


tionis.  Quod  de  peccatis  aftualibusftatim  confir- 
mabimus. 

Nec  probanda, eft  illorum  fententia,qui  ab  hac 
generali  regula  quofdam paruulos  excipiunt : quia 
illa  exceptio  nulla  probabili  ratione  fundata  eft : & 
ratio  faftaxque  de  omnibus  procedit.  Nam,  vtfu- 
pravifumeft  , Deus  non  habuit  abfolutam  volun- 
tatem excludendi  aliquem  paruulum  a Regno  ex 
vi  folius  peccati  originalis , donec  prxuidit , ex  aliis 
generalibus, &ordinariis  caulis  euenturum.vtin  eo 
peccato , St  abfque  applicatione  remedii  moreren- 
tur,ipfo  permittente,  quod  Deus  permittere  decre- 
uit  ex  fua  generali  prouidentia,  ac  libera  voluntate: 
qux  pernnfsio  pertinet  potius  ad  reprobationem 
negatiuam  , quam  ad  pofitiuam.  At  pofitiue  nun- 
quam Deus  voluit  antecedenter,  vt  fic  dicam , & ex 
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Hinc  etiam  fecundo  certum eft  , effe&us  reproba-  A temm  prima  permifsione  , qux  in  homine  nullam  Impugna- 


tionis effe  effedtus  Dei , quia  Sc  Deus  eilipfamet  ra- 
tio prouidentix  fux  , Sc  eft  author  illorum  -effe- 
<ftuum,  quorum  prouidentia  efteaufa  : ergo  nihil 
poteft  efie  effe &us  reprobationis  , quod  non  fit  et- 
iam effeftus  Dei. 

Ex  quo  tertio  concludunt  Theologi  omnes  cu 
non  poteft  Magiftro  in  i.  diftinftione  40.  Sc  Diuo  Thoma  1. 

parte  quxft.  2 3.  articul.  3.  peccatum  non  poffe  efie 
effeftum  reprobationis  , quia  non  poteft  efie  effe- 
ttus  Dei,&  nihil  eft  ex  reprobatione , quod  non  fit  & 
Deo.  Vnde  hanc  differentiam  omnes  conftituunt 
inter  prxdeftinationem  , Sc  reprobationem , quod 
cu  merita  , fint  caufa  vltimi  effectus  prxdeftinatio 


2. 

Peccatum 


inter  re- 
probatio- 
nis effe- 
fius  nume 
tari. 


fupponit  culpam , nam  illa  non  poteft  habere  ratio-  tur  ha-c 
nem  pcenx  , nec  pertinere  vllo  modo  ad  vindica-  lententia, 
tiuamiuftitiam , fed  reprobatio  tota  pertinet  ad  hac 
iuftitiam.vt  diximus:ergo  illa  permifsio  nullo  mo- 
do poteft  pertinere  ad  reprobationem.  Etconrir- 
matur  maxime  in  prima  permifsione  peccati  hu- 
mante naturx , nam  illa  communis  fuit  reprobis , Sc 
prxdeftinatis:  ficut  etiam  peccatum  illud  ex  fe  xque 
omnibus  nocuit:ergo  non  potuit  permifsio  illa  effe 
effectus  reprobationis. 

Propter  haec  eft  fecunda  fententia, qux  diftinguit  6. 

interprimam permiisionem, & fubfequentes:& de  Secunda 
illa  fatetur  non  efie  effectum  reprobationis  propter  fententia. 


nis  ,& demerita  fint  etiam  caufa  vltimi  effectus  re-  B rationes  factas, de  exteris  autem  affirmat.  Quiafe- 
probationis,  nihilominus  merita  funteffeftusprx-  eunda  permifsio  (&fic  de  aliis  ) iam  fupponit  cul- 


deffinationis,  demerita  autem  non  funt  effectus  re 
probationis, quia  merita  funt  ex  diuina  intetione,& 
prxparatione,  demerita  autem  non  funt  hoc  modo 
ex  Deo:quia  repugnat  bonitati, & voluntati  eius. 

Neque  oportet  in  hoc  diftinguere  inter  pec- 
catum , quod  tantum  eft  culpa  , vel  quod  eft  etiam 
poena  prioris  culpx  , vt  nonnulli  diffinxerunt:  fed 
nonrefte  , quia  peccatum  fub  nulla  ratione  poteft 
effe  effertus  Dei  , & confequenter  necreprobatio- 
Quia  licet  daremus  in  aliquo  peccato  addi  re- 


nis 


lationem,  feu  denominationem  pcenx  , talis  poena 
in  particulari  fumpta  intrinfece  includeret  ratio- 
nem culpx, quam  Deus  nec  velle  ,nec  ordinare  po- 
teft , vtfit.  Et  ideo  admifia  tali  poena  , negandum 
potius  effer  Deum  effe  caufam  eius.  Verius  tamen 
eff , iplam  culpam  non  elTe  poenam , fed  promilsio- 
nem  culpx  , velnegationem  auxilii  congrui  ad  vi- 
tandam culpam,  quod  longe  diuerfum  eft  , vtiam 
dicam.  Atque  eodem  modo  loquendum  eft  de  or- 
dinatione inftatu  culpx,  Sc  de  duratione  : nam  hxc 
omnia  quatenus  formaliter  includunt  malum  cul- 
px, non  poflunt  efie  effectus  Dei , & confequenter 
nec  reprobationis.  Permifsio  autem  illorum  a Deo 
eft  : an  vero  fit  etiam  a reprobatione  , videbimus. 
Et  de  hoc  punfto  videri  poffunt  qux  latetraCfaui 
lib.i.de  Auxiliis, cap. 4. 

Quarto  denique  colligo  ex  di£tis  omnes  effe £tus 
reprobationis  ad  duo  capita  reuocari  poffe,  lcilicet 


tur 


4- 

Effeftus 
reproba- 

duo  capita  qu°d  omne  malum  poenx  , aut  omnis  permifsio 
rcuocan-  mali  culpx  fit  effedtus  reprobationis, nam  per  fe  co- 
ftat  non  ita  effe:fed  e conuerfo  quod  omnis  effeCtus 
reprobationis  neceflario  debeat  contineri  fub  ali- 
quo ex  didtis  capitibus.  Ratio  eft  , quia  reprobatio 
eft  ad  malum,  omne  autem  malii  aut  eft  pcenx  ,qux 
poteft  effe  direfte  a Deo  , aut  eft  culpx  , qux  poteft 
faltem  permitti , vel  non  impediri  a Deo.  Videdum 
ergo  fupereft,  qugnam  mala  ex  his, vel  qux  permif- 
fiones  ex  reprobatione  oriantur.  Primum  ergo  ,ac 
prxeipuum  dubium  eft  de  permifsione  futuri  pec- 
cati. In  quo  eft  prima  opinio  fimpliciter  affirmans, 
omnem  permiisionem  peccati  reprobi  eiie  e ffedtu 
reprobationis  eius.Ita  fignificat  D.Thom.dict.ar.3. 
ad  i.&ar.^.ad  3.Dur.im.d.4i.q.  2.  Greg.q.  i.ar. ». 
Marfil.q.4i.ar.i.Driedo  in  Concordia, t.p.q^.Fun- 
d a mentum  effe  poteft,  quia  hxc  permifsio  eft  effe- 
ctus diuinx prouidentix, & no  eft  effe&us  prxdefti- 
nationis  : ergo  reprobationis.  Quia  tota  prouidetia 
circa  homines  his  duabus  partibus  cdcluditur.  Co- 
firmari  poteff.quia  licet  hxc  permifsio  non  ht  caufa 
peccati, Sc  confequenter  non  fit  etiam  caufa  vltimi 
effeCtus reprobationis,  efttame  occaiio  aliquo  mo- 
do, vel  propriusloquendoeftremouensid  , quod 

poflet  impedire  illos  effeftus  : ergo  vtfic, cadit  fub 
prouidentiam  totius  reprobationis  : nam  nxc  pro- 
uidentia compleCtitur  non  fofum  proprias  caulas 
reprobationis  , fed  etiam  omne  id  ex  quo  fequi  po- 
teft aliquo  modo  reprobatio. 

Hxc  vero  fententia  habet  ipecialem  difficulta- 


pam  ex  parte  hominis , vnde  poteft  effe  poena  prio- 
rispeccan.  iuxta  illud  ad  Romanos  1.  propter  quod  Roman.i. 
tradidit  illos  Dens  in  reprobum  fenjum  : ergo  poteft  effe 
effeCtus  reprobationis.  Et  confirmatur  , nam  talis 
permifsio  incipit  iam  pertinere  ad  obdurationem 
peccatoris  : obduratio  autem  eft  effectus  reproba- 
tionis , vtfumitur  ex  ad  Rom.9.&docetfxpe  Au-  rtomttn.9. 
guftinus  , prxfertim  de  Bono  perieuerantix  capite  .lugujt. 

14.  Sicut  prtdcjiinationis  cjfeCtus(inc\uit)ejl  gratia  appo  - 
fitio  , ita  reprobationis  aterna  quodammodo  effe  videtur 
obduratio.  Vbi  notanda  eft  illa  particula,  quodam  tno- 
tio,qug  ad  hoc  polita  videtur , vc  indicetur  differen- 
tia. Nam  prxdeftinatio  eft  caufa  propria  , &perle 
gratix : reprobatio  autem  non  lic  elt  caufa  obdura- 
tionis, fed  folii  m quia  illam  non  impedit , quatenus 
eft  caufa  non  mijerendi , vt  dixit  idem  Auguitinusli- 
bro  l.ad  Simplician.quxft.2.iilud  autem  non  miferc - 
n , eftpermiccere  : ergo  reprobatio  efteaufa  huius 
permifsionis. 

Hxc  vero  fententia  inprimfs  non  habet  locum  7. 
in  reprobatione  Angelorum, in  qua  non  fuit  prima,  Hxc  fcn* 
& fecunda  , fed  vnica  permifsio  , quia  propter  pri-  tincta  non 
mum  peccatum  damnati  funt.  Deinde,  non  vide-  Hra!uuur* 
tur  habere  locum  in  paruulis , qui  propter  folum 
peccatum  originale  reprobantur  : nam  ficutin  illis 
eft  vnurn  tantum  peccatum  , tantum  etiam  etfe  vi- 
detur vnica  permifsio.  At  in  hisdiftingui  poteft  du-  Dupltt 
plex  permifsio,  vna  cadendi,  vel  contrahendi  ori-  Pcrrmlfi° 


Sit  ne  per- 
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bationis 
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malum  pcenx  , & perrmfsionem  mali  culpae.  Non  D ginalepeccatff,(  hxc  nan%  licet  in  rigore  diftmgui 

r"  poffentjtamen  fecundum  comunem  lege, ddeclulb  cijr  ° 
priuilegio  non  feparantur  , Sc  ita  nunc  pro  vna  il- 
las reputo)altera  ergo  eft  permifsio  durandi  in  pec- 
cato originali  vfque  ad  mortem.  Dici  ergo  poteft, 
licet  prior  non  fit  reprobationis  effectus  hanepo- 
fteriorem  effe  effeftum.  Sed  hoc  habet  quidem  Jo- 
cum quoad  reprobationem  negati  11  a m , vtftatim 
dicam,  non  vero  quoad  pofitiuam , de  qua  diCti  au- 
dtores  loquuntur.  Et  prxterea  non  poteft  eorum 
fententia  procedere  in  permifsiombus  illoru  pec- 
catorum , qux  integre  & omnino  multis  reprobis 
in  hac  vita  remittuntur.  Nam  fupradixi  effeftum 
prxdeftinationisneceffarium  efie  , vtinreipfa  , Sc 
de  fadto  conferat  ad  xternam  beatitudinem  : ergo 
confimili  ratione  , Sc  feruata  proportione  pertine- 
bit ad  effedtum  reprobationis , vt  nocumentum  in- 
de refuitans  perpetuo  duret : ac  peccata  qux  omni- 
no remittuntur  non  inferunt  perpetuum  nocume- 
tum:  ergo  permifsiones  eorum , eriamii  iintpoft  a- 
lias,non  erunt  e ffedtus  reprobationis. 

Quapropter  aliter  diltinguunt  de  permifsione 
Nam , aut  peccatum  inde  refuitans  eft  caufa  xternx 
damnationis, velnon  : fiprimum  , illapermifsio 
eft  effectus  reprobationis  propter  priores  rationes, 

Sc  quia  nihil  ilii  deeftad  veram  rationem  effectus: 
depofterioriautemnegantproptervltimam  ratio- 
nem fadtam  , fed  adhuc  prius  membrum  non  vi- 
detur poffe  fubfiftere.  Quia  etiumfi  culpa  lubfeques 
adpermilsionem  fit  caula  damnationis  xternx  .ni- 
hilominus ipfapermifsio  non  elt  cu!pa:&  quauis  iit 

F f non 
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-non  impediens  caufam, tamen  non  ex  hac  intentio-  A folii  antecedit,  conditionata  prxfcientia , qtia  Deus 


9* 

Aliter  di- 
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ne  a Deo  volita  eft  permifsio,  vt  tandem  fequantur 
culpa, & damnatio:  Diximus  autem  fupra, de  ratio- 
ne effeftus  prxdeftinationis  ede,  vt  fiat  ex  intentio- 
ne xternx  falutts  , ad  quam  tendit  prxdeftinatio: 
ergo  de  ratione  etiam  efte&us  reprobationis  erit, 
vt  fit  ex  intentione  damnationis  xterng.in  qua  con- 
fiftit  proprius,  & vltimus  reprobationis  effe£tus:e  r- 
goneque  illa  permifsio  poteft  ede  cfFe&us  repro- 
bationis pofitiux. 

Mihi  ergo  aliter  diftinguendum  occurrit  de  ipla 
reprobatione.  Eft  enim  reprobatio  pofitiua  , «Stne- 

gatiua  voluntaria  Deo  per  pofitiuum  aftum , quam 
nos  fupra  non  prxdeftinationem  appellauimus 


prxnouit, peccatum  illud  ede  futurum  finale, fi  per- 
mittat, & non  impediattaiem  mortem  hominis: & 
ideo  tunc  illa  mors  , feu  poena  non  eft  proprie  effe- 
<ftus  reprobationis  politius  , quia  ante  illam  mor- 
tem permiflam , &prxuifam , vt abfolute  futuram, 
nondum  intelligitur  fententia,nec  decretum  dam- 
nandi talem  hominem. 

Secundo  dicendum  eft  , permifsionem  peccati 
fpecialis  , & proprii  hominis  reprobi  efle  effedtum  Pcrm'(E° 
reprobationis  negatiux  , feu  non  prxdeftinatio-  P'c^fcl>c 
niSi  In  hoc  fenfu  intelligo  fententiam  Diui  Tho-  c 
ms  > & aliorum.  Vtautemintelligatur  , &probe-  nis  negati* 
tur  , aduertendum  eft  , in  permifsione  peccati  duo  ll$i 


12« 


Primo  ergo  dicendum  eft  , efifeftum  reprobatio-  B includi  , vriurti  eft  pofitiuum  , fcilicetconcurfus,  Inpcrmif- 


nis  pofitiux  non  incipere  a permifsione  peccati, fed 
dpeena  , qux  permanet  in  futura  vita  propter  pec- 
catum , vel  ab  alia, qua:  cum  illa  neceflario  conmn- 
fta  fit.  Prior  pars  de  permifsione  fequitur  necei- 
fano  exdi&is.  Nam  oftendimus  hanc  reprobatio- 
nem incipere  a prxfcientia  finalis  peccati  : ergo 
quidquid  ex  parte  Dei  antecedit  hanc  prxfcien- 
tiam  , non  poteft  ede  effe&us  reprobationis  > quia 
effe&us non  praecedit  caufam  : fed  voluntas  per- 
mittendi peccatum  , Sc  ipfa  permifsio  , vtprxco- 
gnita  antecedit  prxfcientiam  peccati  futuri , quia 
non  poteft  ede  peccatum  , niti  prius  fitpermidiim, 
ergo  permifsio  peccati  non  poteft  edeeffeftus  re- 
probationis pofitiux.  Et  haec  ratio  probat  in  vni- 


quem  Deus  vult  dare  voluntati  ad  efficiendum  a-  lioncpec- 
(ftum  peccati , fi  velit : Sc  quoad  hocntinquam  per-  cati  duo 
mifsio  dicitur  proprie  efreftus  alicuius  reprobatio-  includun- 
nis,  quia  eft  effeftus  communis prouidentix , quam  tur* 

Deus  vt  prima  caufa  , Sc  Vniuerfalis  gubernator 
quodammodo  debet  caulis  fecundis.  Item  patet, 
quia  illa  non  eft  effectus  reprobationis  pofitiux,  vt 
oftenfum  eft : neque  etiam  negatiux,  quia  ex  nega- 
tione per  le  non  fequitur  aliquid  pofitiuum. 

Secundo  eft  in  permifsione  peccati  negatio  au-  ^ 
xilii , quod  Deus  videtforc  congruum  ad  impedi-  voiunt3j 
endum  tale  peccatum  , fi  vellet  illud  dare  &ni-  Deiconfi- 
hilominusnonvult:  vel  potius  vultnon  dare.  Vbi  deratur. 
rurfus  poteft  duplex  voluntas  Dei  confiderari.  Vna 


uerfum  de  permifsione  omnis  peccati  , quia  pro-  Q eft,  quxproxime  ,& immediate  refplcitipfamper- 
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bat  de  permifsione  vltinu  , & finalis  peccati  , ergo 
a fortiori  de  aliis.  Deinde  , ratio  etiam  fupra  fadfa 
apud  me  eft  efficax  , quia  non  eft  effe&us  huius  re- 
probationis , nili  qui  a Deo  fit  ex  intentione  iam 
deliberata  damnandi  hominem  propter  peccata 
fua,ficut  diftum  eft  ( proportione  feruata)  de  prx- 
deftinatione  : permifsio  autem  peccati  non  pro- 
cedit ex  hac  intentione  diuina  , cum  hxc  intentio 
fundetur  in  culpahominis , non  vtcumque  fpeifta- 
ta,led  vtiam  defperata,& finalnergo. 

Atque  hinc  intelligitur , in  hae  vita  nullum  efle 


mifsionem , feu  negationem  auxilii  tanquam  obie- 
(ftum  : & in  hac  conftat , talem  negationem  elfe  ef- 
fedhim  talis  voluntatis  , eo  modo  quo  negatio  po- 
teft habere  caufam  , non  per  influxum  pofitiuum, 
fed  per  fubtraftionem  influxus.  Et  hoc  fatis  eft- 
fetad  probationem  conclulionis  : quia  illa  volun- 
tas non  dandi  tale  auxilium  pertinet  a-d  reproba- 
tionem negatiuam  , vt  fupra  declaratum  eft  : ergo 
fi  permifsio  qtioad  hoc  eft  effeftus  huius  volunta- 
tis , eft  etiam  effeftus  reprobationis  negatiux.  Al- 
tera voluntas  eft  magis  remota  , fcilicet  voluntas 
non  prxeligendi  hunc  hominem  ad  gloriam  , Sc 
de  hac  pollet  efle  maior  dubitatio  , anhxccaufalis 


rus  poli ci- 

ux. 


effectum  huius  reprobationis  pofitiux,  fed  eius  ef- 
fectus incipere  in  futura  vita  ftarim  , achomoinci- 

ptobano." ' PitPuniri  > feu  tradi  tortoribus  , vtpuniatur.  Hoc  D fitvera:  Deus  permittit  hunc  peccare  , quia  non  elegit  il- 
attingitur  in  fecunda  parte  aflertionis.  Et  confir-  lum  ad  gloriam.  Nam  cum  illa  prior  negatio  non  fit 

matur,auiapoftprxdiftam  finalis  peccati  prxfcien-  ^ 1 .... 

tiam.  fequitur  diuinum indicium  contra  huiufmo- 
direum,  feu  peccatorem  , & deinde  voluntas  pu- 
niendi dium  : fed  ante  hanc  voluntatem  non  inci- 
piunt effeftus  huius  reprobationis  : ergo  incipiunt 
ab  ilia.  At  ex  hac  voluntate  per  fe  tantum  fequi- 
tur pcena  alterius  vitx  , qux  eft  pure  vindicatiua. 

Nam  pcenx  huius  vitf  , quantum  eft  ex  parte  Dei, 
medicinales  efle  pofiunt , fi  homo  velit  conuer- 
ti:ergo  fola  pcena  alterius  vitx  eft  reprobationis  ef- 
fectus. 

Solum  poteft  ab  hac  regula  excipi  ipfa  mors  in 
ta!iftatu,qux  mors  in  hac  vita  contingit,  Sc  folet  ef- 


ii. 


intentio  finis  , fed  potius  negatio  intentionis  , non 
videtur  habere  caufalitatem  aliquam  in  pofterio- 
renyiegationem. 

Nihilominus  Diuus  Auguftinus  fxpe  loquitur 
illo  modo  , vt  videre  licet  de  Bono  pCrfeuer.  capit. 
14.  vbi  dicit , reprobo  non  dari  vocationem  effica- 
cem , quia  non  fuit  altiori  modo  dmajfaperditisnisdif- 
cretus.  Et  eft  probabile , quia  hic  modus  caufalitatis 
non  eftpofitiuus , fed  negatiuus  , eo  fcilicet  modo, 
quo  negatio  eft  caufa  negationis  , quando  affirma- 
tio eft  caufa  affirmationis  : ita  vero  eftinprxfenti. 
Nam  eleCtio  ad  finem  eft  ratio  dadi  media  efficacia, 
feu  infallibilia  ad  illum  : ergo  negatio  illius  ele&io- 


14* 

Auguft. 


fe  pcena  prxcedentium  peccatorum. Propter  quam  E nis  erit  fuo  modo  ratio  non  dandi  media  , quxeo- 

t r 1 1- i rr» a m n.irrfm  affprfinnis  . oiiiAn^G  o_  • r _n  i i ■«<  ^ 


ego  addidi  vltimam  partem  affertionis  , quia  hxc 
pcena  ita  eft  coniunCta  cum  xterna , vt  quali  eadem 
cum  illa  connumerari  pofsit.  Oportet  tamen  ad- 
uertere , huiuftnodi  mortem  aliquando  euenire  ex 
fpeciali  ordinatione, Sc  caul  alitate  Dei,  vt  verbi  gra- 
tia,in  Dathan,&  Abiron  , & tunc  talis  pcena  eft  pro- 
priifsmre  effectus  reprobationis  pofitiux ; nam  ante 
illam  prxuilam  intelligimus  Deu  decreuifle  dam- 
nare hunc  homine  propter  talia  peccata  , & ad  hoc 
ordmafieillam  mortem  : quod  eft  veluti  tradere 
hominem  adhuc  viuentem  in  manibus  inimici,  Sc 
tortoris.  Regulariter  autem  non  ita  fit,  fed  mors  in 
tali  ftatu  prouenit  ex  generalibus  caulis, permitten- 
te Deo.  Ettunc  nonancecedicad talem  permifsio- 
nem prxfcientia  abfoiuta  finalis  peccati  vt  lic : quia 
per  ipiam  mortem  fit  illud  peccatum  finale  : vnda 


gnofeuntur  congrua  , Sc  infallibilia  ad  illum  finem 
confequendum  : neque  in  hoc  fupereftnoua  diffi- 
cultas. 

Dixi  autem  , hoc  intelligendum  efledepermif- 
fione  fpeciali, & propria  reprobi,  propter  ea, qux  ta- 
fta  funt  inter  referendas  alias  fententias.  Nam  per- 
mifsio communis  originalis  peccati  feu  peccati  A- 
dx,  non  poteft  vete  attribui  reprobationi  alicuius; 
Sc  alix  etiam  efle  poflunt  ex  communi  prouidentia, 
maxime  quando  peccata  , qux  fiuntpofitis  talibus 
permifsionibus  , nihil  de  ficto  conferunt  ad  effe- 
«ftum  reprobationis  : nam  quoad  hxc  reCte 
procedebant  rationes  faftx  contra  fe- 
cundam fententiam. 
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Cap.S.De  concordia  reprobationis, &c.  339 


c a p v t vm. 

Vtrum  Reprobatio  tollat  aliquo  modo  repro- 
bi libertatem. 

QVxftio  habet  tantum  locum  in  adultis,vt  per  fe 
condat,  quia paruuli non funt capaces  liberta- 
tis. Etquantum  ad  rem  attinet,  nullam  habet  diffi- 
cultatem, fuppofitis  qux  diximus.  Aut  enim  agi- 
mus de  libertate  quoad  poteftatem  operandi  bo- 
num , vel  quoad  poteftatem  vitandi  malum,  aut  et- 
iam committendi  illud,  vel  omittendi  neceflarium 
botmm.De  ootcftate  committendi  malum, vel  no 


A At  vero  in  reprobatione  negntiuafecus  effe  vide- 

tunquiailla nec  fupponitprxicientia  abfolutam  fu-  Ic^cm  Pr°J 
turieuentus,  neque  etiam  voluntatem  abfolutam  ^atur.c*c 
damnandi  hominem:  ergo  ex  vi  huius  reprobatio-  Dc£atma» 
nis  non  repugnat, neque  implicat  contradictionem, 
quod  cum  illa  limul  ponatur , in  re  ipfo  futura  (alus 
hominis , cum  hoc  nec  iit  contra  prxfcientiam  Dei, 
nec  contra  diurnam  voluntaten  : ergo  loquendo  de 
hac  reprobatione , admittendae  funt  omnes  illx  lo- 
cutiones , etiam  in  fenfn  compolito , & compofitio- 
nem  ponendo  in  obiefto.  Quod  li  hoc  admittatur, 
fequirurvlterius,in  poteftate  hominis  non  prxde- 
ftinati  effe,  facere  vt  iit  prxdeftinatus,  iuxta  illud, 
quod  referri  folet  ex  Aug.(fed  apud  illu  non  reperi- 


operandi  bonum , nulla  eftdifputatio : nam  huiuf-  ^ tLir> ) ^ non  piadejtiiiatus , facyt prtdejiineru.  Efte- 


niodiatftus  line  dubio  reperiutur  in  reprobis : ergo 
Sc  poteftas  ad  illos.  Vnde  potius  quxri  poteft , quo- 
modo quoad  hosaftus  non  iit  necefsitas. 

Igitur  quoad  aliam  poteftatem  operadi  bonum, 
&:  canendi  malum,  quod  non  (it  ablata  per  repro- 
bationem poiitiuam,  probatur  aperte  cx  diftis:quia 
hxc  reprobatio  fupponit  malum  vfurn  illius  pote- 
ftatis,  quia  fupponit  culpam  prxuilam:  ergo  impofi- 
iibile  eft,  vt  tollat  poteftatem  ad  talem  vfum,  alias 
fe  ipfam  deftrueret.  Item  quoad  hoc  eade  ratio  eft 
de  hac  reprobatione.de  de  prxfcientia  Dei.quia  h^c 
reprobatio  fupponirprxfcientiam  abfolutam  futu- 
ri elientus:^xlcientia  autem  non  tollitlibertatem, 
vel  poteftatem  vJlam  : quia  fupponit  effe&umfu 


nim  confequutio  euidens:  quia  ii  in  poteftate  ho- 
minis eft  noneife  reprobatum : ergo  deefteprxde- 
ftinatu  politiue,quia  hec  duo  immediate  opponun- 
tur, de  carentia  reprobationis  non  tollitur,  nili  po- 
nendo prxdeftifiationem.  Confequens  autem  re- 
pugnat his,  qux  in  fuperioribus  dicfta  funt.  Quia  fi 
eft  in  hominis  poteftate  facere , vt  prxdeftinetur: 
ergo  eft  in  eius  voluntate,  vt  iniimiii  argumenta- 
tur Auguftinus  l.Retraift.capit.  21.de  fxpealias.ergo 
homo  per  voluntatem  fuam  poteft  dare  caufam 
fux  prxdeftinationi.Ideo  enim  poteft  aliquo  mo- 
do dare  lux  luftiiicationi,  de  glorificationi  caufam, 
quia  per  poteftatem  de  voluntatem  fua, cum  auxilio 
diuinx  gratix  poteft  aliquid  facere,  quo  mitificetur. 


turum  Sc  illum  videt,  ficut  futurus  eft.  Ergo  limi-  ^ & gloriticetur.  ergo,  li  poteft  aliquid  facere,  quo 
liter, dtc. Denique  hxc  reprobatio  non  habet  in  hac 
vita  aliquem  effectununipfo  homine  in  ordine  ad 
aCtus  humanos  eius,  vtfupraoftenfum  eft:  ergo  no 
poteft  dare. vel  auferre  poteftatem, neque  immuta- 
re liberum  modum  operandi  in  hac  vita. 

Idem  facile  poteft  demonftrari  de  reprobatione 
negatiua,  feu  negatione  prxdeftinationis:quia pro- 
pter illam  non  priuatur  homo  auxilio  fufiiciente  ad 
operandum  bonum,  dc  vitadum  malum , vt  in  pre- 
cedentibus  oftenfum  eft:  ergo  ex  parte  gratix  non 
tollitur  libertas  ad  no  peccandum. Deinde , per  vo- 
luntatem non  eligendi  vel  non  dandi  vocationem 
congruam,  Deus  nihil  politiuum  operatur  in  volu- 
tate humana,  quia  volino  Deifolum  eft  de  quadam 


prxdeftinetur , poterit  effe  caula  fux  prxdeftinatio- 
nis, cuius  contrarium  didtum  eft. 

De  his  locutionibus  difputant  interfe  moderni  j 

Theologi,  dc  aliqui  exiftimant,  omnino  negandas  cutjonit,Us 
effe  propter  rationem  fadtam.de  quia  dictum  eft  a vanj 
nobis  reprobationem  neganuamnon  habere  cau-  diccadi. 
fam  ex  parte  hominis,  fed  pendere  ex  fola  libera 
voluntate  Dei : id  autem  , quod  huiufmodi  eft, non 
eft  in  poteftate  hominis  conftitutum.  Ahj  vero  exi- 
ftimant.neceftarium  efte  admittere  illas  locutiones, 
quia  alias  perditio  hominis  non  effet  vltimateim- 
pfumrefoiuenda.ledin  Deum  quiillum  noprxde- 
ftinauit.ac  perinde  eftet  nonprxdeftinariaDeo,& 
reprobari , quia  xque  impofsibilis  fieret  ialuspofita 


illius  non  mutatur  naturalis  D non  prxdeftinatione,  ac  reprobatione  politiua.Nec 


negatione:  ergo  exvi 
modus  agendi  voluntatis humanx:  ergo  nec  necef- 
fitatur,  nec  determinatur  ad  non  operandum  bo- 
num, vel  ad  operandum  malum.  Manet  ergo  inte- 
gra libertas, n5  obftante  reprobatione. Hic  vero  oc- 
currebat prolixa  difputatio  cu  his , qui  docent  phy- 
ficam prxdeftinationem voluntatis  humanxafolo 
Deo  fadfam,  neceffariam  eife  ad  opera  peccatorum. 
Sed  de  ilia  controuerfia  nihil  in  hoc  opere  tradtan- 
dum  duxi, videantur  di<ftainlib.2.de  Auxiiijs. 

Cum  ergo  hxc , qux  ad  rem  ftpeftant.vera  fint.in 
modo  loquendi  fupereft  difficultas, an  ahfolute  ve- 
rum fit,  eife  in  poteftate  hominis,  qui  danatur  non 
folum  non  damnari,  fed  etiam  non  reprobari  ,imo 
dc  non  carere  prxdeftinatione.  Nam  pars  affirma- 


putant  hinc  fequi , poffe  dari  caufam  prxdeftinatio- 
nis  totius,  quiafemper  fupponiturprxueniensau- 
xilium  exparte  Dei,  vtdicerepofsimus,  effeinpo- 
teftate  talis  hominis  no  carere  prxdeftinatione.  Sed 
folum  fequitur , efte  in  poteftate  hominis  facere , vt 
tale  auxilium  ad  prxdeftinationem  pertineat , Sc 
effeftum  eius  confequatur.Hoc  autem  omnino  ve- 
ru his  authoribus  videtur,  quia  in  poteftate  homi- 
nis eft, facere  vt  illud  auxiliu  fit  efficax,  quia  in  po- 
teftate hominis  eft,  vt  habeateffedhim  , vel  non  ha- 
beat: iiautefit  efficax,  erit  auxiliu  prxdeftinatio- 
nis:ergoeftin  poteftate  hominis  facere,  vt  taie  fit. 

Hxc  pofberior  fententia  re&e,  & confequenter 
defenditur  ab  his  authoribus,  quiprxfcientiam  c5- 
1 detur  aperti “exd  i i is  fe  qui  ^Et,  v ti  n r e 1 1 1 g a t u r E ditionatam  non  admittunt.  Et  inter  eos  illam  ma- 


tiua  videtur  ap 
difficultas  , fumi  debet  verbum  illud,  Poteft, nonta- 
tum  in  fenfu  diuifo.fed  etiam  in  compofito.  Quoad 
hoc  tamen  eft  differentia  inter  reprobationem  af- 
firmatiuam , Sc  negxtiuam : namin  pofitiuafuppo- 
nicur  abioluta  prxl  nentia  futuri  euentus  , lcilicet, 
perfeuerantix  in  peccato  vique  ad  mortem:  &co- 
fequenter  etia  includitur  abioluta  volunas  Deida- 
nandi  hominem : Sc  ideo  in  hac  reprobatione  ma- 
mfeftum  eft,  facta  illa  fuppoiitione , non  poffecum 
illa  componi  contrarium  eiaentum  : Hinc  ergo  fit, 
in  fenfu  compotito  ex  parte  obieCti  fumpto.vt  fupra 
declaraui.iilas locutiones  effe  faifas.idq;  fine  prxiu- 
dicio  libertatis  : quia  fuppofitio, qux  ponitur , eit  o- 
mnino  cofeauens,& nullo  modo  antecedens, & ita 
a fubiecto  ipfo  nuilain  tollit  libertatem. 


xime  fequutus  eft  Catherinus.  Qui  confequen-  Catherinnt 
ter  afferuit , plures  non  prxele&os , neque  ex  deter- 
minata intentione  Dei  ita  efficaciter  vocatos , vt  in- 
fallibihterconuerterentur,  de  fatto  conuerti,&fal- 
uari.Veruntame  hxc  fententia  multa  fupponit,  qux 
a nobis  nullo  modo  probari  poffunt.Vnum  elbnon 
dari  prxfcientia  certam  futurorum  fub  conditione. 
Ahudeft.faluaridefaftoaliquos  homines  noprx- 
eiectos  ad  gloriam  ante  prxfcientia  ablolutafutu- 
roru  operu.Tertium  eft, non  predefinire  Deum  ab- 
fcluce  Sc  in  particulari  conueriione , Sc  perfeueran- 
tiam  eorum,  qui  faluandi  funt,  ante  ablolutam  prx- 
fcientiem  eius.  Nili  enim  hxc  omnia  fupponantur, 
feucotrariavt  vera  recipiantur  , repugnantiam  in- 
uoluit  ilia  lententia, V't  rationes  faiftx  oitendunt, 

F f z Dico  er- 


340  Lib.V.  De  Reprobatione. 


8.  Dico  ergo  , non  ede  in  poteftate  hominis  , cum  A 
Condufio.  non  ele&ione  diuina  , feucum  nonprxdeftinatio- 
ne , aut ( quod  idem  eft ) cum  reprobatione  negati- 
ua  , a<ftu  ponere  feu  componere  fuam  sternam  fa- 
Jutem.  Kxc  refolutio  facile  conflabit  explicando 
magis  fundamentum  prioris  opinionis  , & alterius 
fundamento  fatisfaciendo.  Vt  ergo  ratio  illius  fen- 
tentiaz  comprehendatur , eft  prx  oculis  habenda  il- 
la diftinclio  de  reprobatione  politiua  , Sc  negatiua. 
Quia  non  reprobari  pofitiue  eodem  modo  eft  in 
poteftate  hominis  , quo  non  condemnari , velfal- 
uari  , quia  iam  offendimus  , in  hac  materia  opti- 
mum argumentum  fumi  ab  ipfa  damnatione  ad 
reprobationem  politiuam  , quia  hxc.  non  opponi- 
tur immediate  prxdeftinationi , fed  approbationi,  B 
feu  glorificationi.  At  vero  reprobatio  negatiua  im- 
mediate opponitur  prxdeftinationi  , Sc  ideo  non 
magis  poteft  efte  in  libera  poteftate  hominis  vna, 
quam  alia.  Ex  quo  aperte  fequitur,  fafta  fuppofitio- 
nenonprxdeftinationis  , nonpofle  fimulcum  illa 
componi  falutem  heminis , qux  folis prxdeftinatis 
contingit. 


Ad  difficultatem  autem  .politam  refpondetur, 
quamuisnonfupponaturabfoluta  fcier.tia  in  Deo, 
neque  etiam  decretum  expellendi  a Regno  huiuf- 
modiperfonas,  fiipponitamen  fcientiam  conditio- 
natam  , qux  adiunfta  voluntate  permittendi  la- 
pfum , feu  non  dandi  tale  auxilium , quod  futurum 
efte  congruum  prxfcitur  , tranfitinabfolutam  , Sc 
hoc  fatis  eft , vt  eflfe&us  fit  infallibilis.  Neq;  inde  fe- 
quitup , Deum  ex  fe , & ex  voluntate  fua  reprobare 
huiufmodi  homines  politiua  reprobatione , fed  fo- 
lum  fequitur,  ex  fe  non  prsdeftinare  , & velle  per- 
mittere culpam  , quod  verum  eft,  nullumqj  habet 
inconueniens.  Denique  parum  refert  , quod  fit  in 
poteftate  hominis  aftu  operari  cum  auxilio  iuftifi- 
cante  Dei , & quod  fi  id  faciat.auxilium  iam  erit  co- 
gruum,&  efficax.Nam  cumDeus  prguiderit  homi- 
nem non  fuifle  vfurum  tali  poteftate,fimul  cum  illa 
poteftate  eft  infallibile  tale  auxilium  non  futurum 
congruum , nec  efficax.  Non  eft  autem  in  hominis 
poteftate  facere, vt  Deus  libi  praeparet  illud  auxiliu, 
quod  nouit  futurum  efte  congruum  , fed  hoc  om- 
nino pendet  ex  libera  Dei  voluntate. 


Vinis  Libri  .Quinti. 
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1. 

Dubitandi 

ratio. 


I Oftquamde  prxdeftinatio-  A tem  mifericordia  cofiftitin  collatione  alicuius Ipe- 
* ne  , Sc  reprobatione  ligilla-  cialis  gratix  : obduratio  vero  in  negatione  fimilis 

’■  ^ n 11  - gratix, vt docuit  Auguftinus  t. ad  Simplician.quxft.  Auguft. 

2.  Ergo  prxdeftinatus , & reprobus  femper  funt  ita 
impares , vtprxdeftinarus  excedatin  fpeciab  dono 
gratix.Hic  autem  exceffiis  in  duobus  confiftere  vi- 
detur. Vnumeft  , qutaprxdeftinati  voluntas  quo- 
dam lpeciali  modo  pr^paratur.quo  non  prgparatur 
voluntas  reprobi, vt  late  Auguft  de  Prxdeftin.Saft.  Auguft. 
capit.  6.  8.  • o.  Sc  1 6.  Sc  fxpe  alias.  Profper  libro  z.  de  Projpcr. 
Vocatione  Gentium  , capite  S.  alias  23.  Sc  ad  Ge- 
nuenfes.Refponlione  ;.&ad  Gallos relponfione?. 

Idem  fentit  Gregoriushom.^o.inEuangelia. Aliud  Greg. 
eftperieuerantix  donum  , quod  prxdeftinato  da- 
tur, non  vero  reprobo:  eft  autem  illud  fpeciale  do- 
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tim  diximus,fupereft  ad  hu 
ius  operis  complementum, 
"a  vt  illas  inter  fe  conferamus, 
|i  vel  pertonas  qua:  prxdefti- 
. natx,  vel  reproba:  determi- 
I nantur, quoad  aliquas  nimi- 
rum conditiones  , vel  pro- 
prietates, quf  ad  perfesftiorem  cognitionem  fuper- 
naturalis  prouidentix  conducunt.  In  perfonisau- 
tem  prxdeftinatis  , & reprobis  tria  occurrunt  , in 
quibus  poliunt  comparari , videlicet , donagratix 
huius  vita:,  certitudo  {alutis  xternx  , Sc  numerus 
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feu  multitudo  hominum  vtriufque  ordinis.InPrx-  — , r 1 

deftinatione  vero, & reprobatione  confideraripof-  numgratix  , velate  Auguftinus  toto  libro  de  Bono  Augufl. 
funt  ea,  in  quibus  conuemre,&  differre  videntur, & B perfeuer.  Et  docuit  Innocent.  1.  Epift.  9 '.inter  Epi-  Innocei 


quomodo  ad  totam  fupernaturalem  prouidetiam 
Comparentur. 

CAPVT  I. 

Vtrum  prgdejlinatus femper  in  hac  vita  reci- 
piat maio ) a dona  gratu,quam 
reprobus. 

RAtio  dubitandi  eft  , quia  dona  gratix  aut  funt 
gratia  fanftificans  cum  habitibus  infulis  , auta- 
ftus  virtutum  pertinentes  ad  gratiam  cooperan- 
tem,  vel  vocationes,  &auxiliagratix  operantis.  In 
his  autem  omnibus  interdum  videntur  excedere 


3* 


r. — r — ^ — 'Epi- Innocent« 

ftolas  Auguftini , Sc  Ccxleftinus  Epift.  ad  Epifcopos  Calefit». 
Gallix,cap.7. «Sctandem Cone. Trid.felf.6. Propter  Conul. 
quxalij  moderni  Theologi  partem  hanc  etiam  elfe  Trtdent. 
cenfent. 

Vt  veram  refolutionem  huius  quxftionis  bre- 
uiter  tradamus , oportet  diftinguere  ea , qux  per  fe, 
acneceflariofequunturexprxdeftinatione  , ab  iis, 
qux  funt  quodammodo  per  accidens  , quatenus 
non  fequuntur  ex  ratione  prxdeftinationis  vt  fic. 

Quia  nimirum , licet  ex  hac , vel  illa  prxdeftinatio- 
fle  magis  , vel  minus  perfeftafequipofsint  , perfe 
tamen  ad  prxdeftinationem  vt  fic  neceffaria  non 
funt.  Prioris  generis  funt  iuftificatio  aliqua  ( fub 
qua  comprehendo  alfquam  vocationem  efhca- 
cem  , quatenus  ad  iulfctiam  fuerit  necelfiria  ) Sc 


his  autem  omnibus  mteraum  \iucikw  citcuwt  ' 

reprobi  prxdeftinatos.  Primum  patet,  quia  inter-  C perleuerantia  vfque  ad  mortem  in  luftitia  : nani 
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dum  reprobus  confequitur  in  hac  vita  maiorem 
fanclitatem  pro  aliquo  tempore, quam  prxdeftina- 
tus  in  tota  vita.  Quod  patebit  facile  conferendo 
adultum  aliquo  tempore  vitx  fan&e  operantem,  Sc 
poftea  in  peccato  morientem,  cum  infante  baptiza- 
to , Sc  cum  fola gratia  baptifmali  mortuo.  Vndei- 
demeft  cuidensde  a&ibus  bonis  : nam  interdum 
aliquis  faluatur  cum  vna  tantum  contritione  , vel 
attritione, alij  vero  damnantur, qui  fxpius,& multo 
vitx  tempore  infignesaftus  virtutum  operati  funt. 
Ex  quo  etiam  conftat , idem  dicendum  efte  de  au- 
xiliis operantis  gratix : tum  quia  illi  aftus  ab  huiuf- 
modi  auxiliis  procedunt  : tum  etiam  quia  reprobi 

interdum  efficaciter  vocantur  ad  ftatumperrectio- 


hxc  duo  fufhciunt  , vt  prxdeftirtatio  Compleatur. 
Pofterioris  generis  funt  abundantiora  dona  gra- 
tix , iiue  habitualis,  tiueaftualis  , quia  fine  his  po- 
teft  prxdeftinatus  faluari , nili  fuerit  adeo  excellens 
terminus  prxdeftinationis  eius,  vt  his  omnibus  in- 
digeat. Comparatio  ergo  vt  fit  do&rinahs,  Sc  pofsit 
fub  feientiam  cadere, debet  fieri  in  his, qux  funt  per 
fe,nam  in  his , qux  funt  per  accidens, poteft  elfe  ma- 
gna varietas. 

Vnde  in  primis  dicendum  eft  , in  pofterioribus 
donis  gratix  polfereprobum  luperare  multos  prx-  Prima  eoa* 
deftinatos.  Hoc  probat  difcurlus  primo  loco  mra-  elutio, 
tione  dubitandi  potitus.  Et  prxterea  probatur  in- 
du&ione.  Nam  Lucifer  in  maiori  gratia  creatus 


mterctum  erricacicer  vuumui  , T , 

n.s  verbi  gratia, ad  quem  prxdeftinatus  non  voca-  D fuit  , quam  vllus  fandorum  Angelorum.  In  ho- 
’ 0 „ 1 11  minil-inspriameitDerieciarum.  Lvatio veroeltiam 


tur : ergo  ,Scc.  Propter  quod  hanc  partem  ablolute 
affirmare  videntur  Sotus,  i.de  Natura  Sc  grat.ca.i  6. 
Vega  libr.  6. in  Tridentinum  cap-9-Et  maxime  hoc 
fentiunt , qui  putant  dari  caulam  prxdeftinationis, 
vel  aliquos  non  prxeleftos  faluari, prxeipue  illi, qui 
fimul  negant  conditionatani  prxfcientiam,  &plrj- 
ficam  prxdeterminationem  non  admittunt. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  prima  ratio  in  ordi- 
ne  exeeutionis,  propter  quam  hic  faluatur  , &non 
ium  ratio,  ille  , eft  , quia  Deus  huic  prxftare  voluit  fpecialem 
inifericordiam,&  non  alteri,  iuxta  illud,  Cuius  vult 
iom.3.  miferetur , & quem  vult  indurat , ad  Rom.  9.  Hxc  au- 


Scitu, 

Yega. 


t. 

[n  contra 


mimbus  etiam  eft  per  fe  clarum.  Ratio  vero  eft  iam 
ta£ta,quia  cum  illa  dona  non  fint  neceftaria  inilla 
abundantia , Sc  perfeiftione  ad  prxdeftinationem  vt 
fic,  non  eft  necelTe  dari  omnibus  prxdeftinatis  : S: 
cum  alias  fola  non  fufhciant  adlalutem  xternam 
fine  perleuerantia  , potiunt  pro  Dei  arbitrio  com- 
municari reprobisma  licet  illi  abfolute  ,Sc  fimplici- 
ter  prxdeftinatinon  fint,  poiTunt  tamen  efte  prxor- 
dmati,&prxfiniti  ad  aliquem  gradum  gratix  irt  hac 
vita  obtinendum  : nihil  ergo  impedit , quominus 
in  his  beneficiis  aliquando  reprobus  fuperet  prx- 

deftinatum.  „ , 

F f 3 Secundo 
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Augufl, 


Lib.VI  De  comparatione  prxdeft.&c. 


Secunda 

couclufio. 


Seculido  dicendum , prxdeftinatum  femper  re-  A ius  auxilium  poteft  nihilominus  non  conuerti , vel 
Secundo  dicenaum  > f nnnnoteft.  Secundum  dici  nort  poteft,  luxtaCon- 


cipere  aliquod  donum  gratia: , quod  non  commu- 
nicatur reprobo  , ratione  cuius  extera  dona,etiam- 
fiin  entitate  Tua  vel  non  maiora  , vel  etiam  mino- 
ra elTe  videantur , in  ordine  ad  confequendam  fa- 
lutem , funt  efiicaciora  , atque  adeo  in  ratione  gra- 
tix,  «Sc  beneficij  maiora.  Hanc afiertionem probant 
rationes  pofteriori  loco  propofitx.  Et  explicatur 
prxterea  breuiter.  Nam  in  primis  prx  de  ili  natus 
perfeueratvfque  ad  mortem  ingratia  , & non  re- 
probus : hoc  autem  Ipeciale  Dei  donum  eft  , vt  eft 
certum  , & breuiter  probatum  iam  eft.  Eft  autem 
aduertendum  , ex  hocnonlequi , prxdeftinatum 
neceflario  excedere  in  aliquo  dono  intrinfeco, 


6. 


•03' 


7' 

:Iho. 


non  poteft.  Secundum  dici  nort  poteft,  iuxtaCon-  Cwctl. 
cilium  Trid. fefl*.6.can. 4. quia  talis prsmotio  tolle-  Tuitnu 
ret,  libertatem, eft  enim  antecedens.Si  vero  dicatur 
primum  : ergo  cum  illo  eodem  auxilio  ftatvnum 
conuerti , «Sc  non  alium : non  ergo  requiritur  maius 
in  eo  qui  conuertitur. 

Nihilominus  tamen  , vtin  vltima  parte  conclu- 
fionisinfinuaui,  tale  auxilium  in  eo  , qui  conuertl- 

tur , habet  rationem  maioris  beneficij , maiorifque 
gratix:Sunt  enim  hxc  duo  valde  diuerfa  effe  maius 
auxilium, & effe  maius  beneficium. Nam  maius  au- 
xilium fignificat,efte  maius  principium, «Scpotentius 
ad  onerandum  , quodnon  femper  habet  vocatio 

1 . • 1 • 


- 3taPer,,tcrf  B congrua  , vtoftendi.  A. nja.us  beneficium  folun. 
quod  iniinnxr eat  na  A\rir  m,nd  rale  auxilium  detur  ex  maiori  dileftio- 


tjuwvi  - i 

fariumadperfeuerandum,  vitra  communem  gra- 
tiam iuftificantem  : fedlufficit  fpecialispi  omden- 
tia  Dei,vel  auferentis  occafiones  prauas,  Sc  impedi- 
menta falutis, vel  ordinantis, quouis  modo,vt  tnoi  s 
in  bono  ftatu  homini  contingat  ,iuxta  illud , Raptus 
eji , ne  walttia  mutaret  inteileftum  eius.  Atque  ita  fal- 
uatur  pamulus  cum  Ibla  gratia  baptifmali , <5c  reci- 
pit donum  perfeuerantia:  , non  per  nouum  intrin- 
fecum  donum  illi  inhxrens  , quia  nec  e Ile  poteft 
habitus,  vel  intentio  eius  , vtperfe  notum  eft,  nec 
aftualis  motio  , t]uia  paruulus  non  eft  capax  eius, 
nec  illa  indiget , erit  ergo  fpecialis  Dei  prouiden- 
tia  circa  mortem  eius  , qux  de  fafto  magis  illi  pro- 
deft  ad  xternam  falutem  conlequendam  , quam 
profint  alicui  adulto  multa  bona  opera, & magnum 
gratix  augmentum  in  quo  tandem  non  perfeuerat. 
Eademque  differentia  inter  adultos  facile  coniide- 
rari  poteft. 

Secundo  fpeflatad  hoc  aiferimen  aliqua  vocatio 
fpeciali  modo  efficax, qu£  prxdeftinato  datur, & n5 
reprobo, de  qua  fxpe  loquitur  Auguftinus  in  citatis, 
Sc  in  aliis  locis , & eam  vocat  altam , atq;  / ecretam . E- 
iufqj  illuftre  exemplum m Angelis  inuenitur  : nam 
in  primo  inftanti  creationis  omnes  receperunt  vo- 
cationem congruam , vt  fe  difponerentad  primam 
iuftitiam  : in  fecundo  vero,  in  quoperfette  delibe- 
raturi erant , vt  viam  fuam  confummarent,  prxde- 
ftinatis  data  eft  vocatio  efficax, aliis  vero  non  eft  da- 
& ex  differentia  in  hoc  dono  orta  eft  etiam  dif- 


dicit , quod  tale  auxilium  detur  ex  maiori  dilettio- 
neDei  , «Sc  ideo  conferatur  in  ea  opportunitate  , Sc 
tempore  , quod  Deus  prxnouit  fore  accommoda- 
tum , vt  111  illo infallibiliter  habeat effeftum:  in  hoc 
excedit  pr^deftinatus  reprobum  quantum  ad  illam 
vocationem, ex  qua  tandem  pendet  vltimafalus. 

CAPVT  II. 

Quomodo  numerus prcedef matorum , & reprobo- 
rum certus  fit. 

SVpponimus  vtrumque  numerum  e ffe  certum. 
Nam  de  Prxdeftinatisait  Paulus  1. ad  Timoth. 
C 2-  Firmum  fundamentum  Deijlat  ,nouit  Dominus,  qui 
funt  emt.EtEcclefiain  quadam  oratione  dicit,  Deus , 
cuifoli  cognitus  eft  numerus  electorum  in  stterna felicitate 
locandus.  Eademque  ratio  eft  de  numero  reprobo- 
rum,quia  fcientia  Dei  eft  xterna,  fiue  bona.fiue  ma- 
la,qux  in  tempore  euentura  funt,  illi  funt  ab  xterno 
certa  Vnde  in  hoc  non  poteft  effe  diffenfio  inter 
Catholicos , quamuis  aliqui  oppofitum  tribuat  Ca- 
therino,  «Sc  Mafsilienfibus.  Sed  illi  in  alio  fenfulo- 
quuti  funt, vt  conflabit. 

Poteft  vero  obiici , quia  prxdeftinatio , «Sc  repro- 
batio non  eft  certa , Sc  infallibilis : ergo  nec  nume- 
rus poteft:  effe  certus.  Antecedenspatet , quia  quod 
eft  infallibile,  eft  ineuitabile  , quod  ineuitabile  ne- 
ceffarium  , fedhxc  non  poffunt  tribui  prxdeftina- 


i.Tim.i* 


ta:  <x  ex  differentia  innoc  aono  orca  en  cuaiiiun-  > ,,  j Tjt  r 

ferentia  in  xterna  falute.  Inter  homines  etiam  hoc  D noni  vel  reprobationi:  ergo  neque  illud.  Hoc  lo- 
/'  . i-  : lum  nrooono ad  exolicandos  terminos.  Nam  cer- 


conliderare  licet,  maxime  in  duobus  iam  morti  vi 
cinis, «Scexiftentibus  in  pectito  rtiortali,nam  vni  ali- 
quando datur  vocatio  efficax  ad  pcenitentiam, alte- 
ri non  datur  , Sc  ftatim  ambo  moriuntur.  Eft  ergo 
neceffaria  h§c  diuerfitas.quia  a&ualis  conuerfio(iu- 
xta  veram  do<ftrinam)n5  fit  fine  vocatione  efficaci. 

Hic  autem  occurrebat  quxftio  , an  neceifarium 
fit  in  his  euentibus,prxdeftinatum  excedere  repro- 
bum in  aliquo  maiori  auxilio  gratix  intrinfeco , vel 
faltern  in  aliqua  maiori  prouidentia  , qua  tollantur 
impedimenta  conuerfionis  , ita  vt  fimpliciter  ve  • 
rum  fit  dicere , prxdeftinatiim  in  ea  occatione  reci- 
pere maius  auxilium.  Sed  quia  rem  hanc  ex  profef- 
fotraftaui  I1br-3.de  Auxiliis, capit.io.&  n.Refpon- 
deo  diftinguendo  de  auxilio  aftuali  cor. comitante, 
Sc  per  modum  concurfus,feua<ftualis  influxus  , «Sc 
de  auxilio  prxueniente  , feu  per  modum  principij. 
Nam  de  priori  dicendum  eft  . femper  prxdeftina- 
tum  excedere  in  aliquo  huiufinodi  auxilio , quado 
extera  xqualia  funt  , quiafemper  excedit  in  aliqua 
conuerfione  , vel  bona  difpofitione  vltima, qux  n5 
habetur  fine  hoc  auxilio  , neque  hoc  auxilium  da- 
tur fine  illa.  At  vero  de  alio  prxueniente  auxilio  id 
non  eft  per  fe  neceflarium  , quia  fi  tale  maius  auxi- 
lium edet  neceifarium  per  fe,&ex  parte  principij  ad 
aftualem  conuerfionem  , qui  illud  non  haberet, 
non  acciperet  fufficies  auxilium  ad  conuerfionem, 
quia  deeft  illi  aliquid, quod  per  fe  neceflarium  ell,«Sc 
non  eft  in  poteftate  eius, cum  ad  gratiam  vocationis 
pertinere  dicatur.  Item  quia, vel  ille, qui  recipit  rna- 


■ r cj  1 

lum  propono  ad  explicandos  terminos.  Nam  cer- 
tum, Sc  infallibile  connotam  habitudinem  adfeien- 
riam  : «Sc  ideo  fimpliciter , «Sc  fine  diftinftione  tribui 
poffunt, «Sc  debent  prxdeftinationi,  Sc  numero  prx- 
deftinatorum,  ineuitabile  autem,  Scneceffariiim  dicut; 
habitudinem  ad  caufalitatem,«Sceffe<ftu,«Scideo  nort 
funt  admittenda  fine  diftinftione  fenilis  compotiti, 

«Scdiuitijin  fenfu  declarato  in  fuperiorihus.Vnde  id, 
quod  eft  certum  , non  femper  eft  fimpliciter  ineui- 
tabue  in  ordine  ad  fuam  caufam  proximam, fed  io- 
lum  ex fiapno  itione, quod  iam  fitcauiaprxuifahoc 
faciens, qux  eft  illa  fuppofitio,de  qua  dixit  Ariftote- 
les,  Quod  eji, quando  eft.neceffe  e(l,efje. 

Hoc  ergo  polito  , dubitant  Theologi  de  modo 
huius  certitudinis.  In  quo  Catherinus  diftinxitin-  Dubium, 
ter  numerum  prxdeftinatorum,«Scfaluandorum,«Sc  Prima  opi 
de  priori  dixit , effe  certum  in  decreto  voluntatis  aio. 
dimnx:  imo  «Sc  effe  neceflarium , vtfupra  vidimus: 
de  pofteriori  autem  dixit  non  effe  certum  in  vo- 
luntate Dei , fed  in  folaprxfcientia  omnium  aCho- 
num  humanarum, a principio  vitx  vfque  ad  finem. 

In  qua  fententia  videntur  fui(TeMafsilienfes,vtCol  * 
ligiturexEpift.  Hilarij  ad  Auguftinum,  in  illis  ver- 
bis : llludpariter  non  accipiunt,  vt  eligendorum, recipien- 
dorum effe  definitum  numerum  velint . fcilicet,  in  de- 
creto voluntatis  Dei,vt  Auguftinus  docebat.  Vnde 
a fortiori  idem  dicunt  hiauthores  de  numero  re- 
proborum. 

Hec  vero  opinio  fupponit  in  primis  malam  diui- 
fionem  in  numerum  ialuadorum,  «Sc  prxdeftinato- 

rum. 
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Cap.  2.  In  certitudine  comparantur. 


mm , contra  quam  fupra  oftendi,  omnes  faluandos 
effe  prxdeftinatos.  Deinde  fupponit  duo  princi- 
pia falfa.  V num  eft, non  omnes , qui  faluantur , ede 
prxele&os : aliud  eft , Deum  non  prxfcire  fub  con- 
ditione futura  contingentia  , priufquam  circa  ftlu- 
te  m hominum  aliquid  decernat:&  ideo  non  opor- 
tet plura  contra  hanc  fententiam  dicere. 

Alij  ergo  moderni  acriter  impugnantes  hanc  o- 
pinionem  , in  aliam  extremam  inciderunt,  dicen- 
tes. Vtrumque  numerum  , tam  prxdeftinatorum, 
quam  reproborum  ede  certu  in  decreto  quodam 
voluntatis  Dei , quod  antecefsit  omnem  prxfcien- 
tiam futurorum, tam abfolutam  , quam  conditio- 
natam.  Veruntamen  hxc  opinio  fotis  in  fuperiori- 
bus  impugnata  eft:quia  neque  circa  reprobos  Deus 
potuit  conuenienter  habere  tale  decretu  ante  prx- 
fcientiam  abfolutam, nifi  velimus  Deum  facere  au- 
thorem  totius  mali , neque  etiam  locum  habet  tale 
decretum  circa  prxdeftinatos  ante  prxfcientiani 
conditionatam,  nili  laedatur  libertas  arbitrii.  Deni- 
que vnufquifque  iuxta  modum  prxdeftinationis, 
quem  lingit  , tale  etiam  admittit  fundamentum 
huius  certitudinis  : Sc  ideo  necefle  non  eftper  lin- 
gulas opiniones  difcurrere  , aut  impugnare  illas, 
quia  ex  fundamento,  id  eft  , exmodoprxdeftina- 
tionis  expugnandae  funt» 

Nos  igitur  ex  modo  prxdeftinationis  ,quem  po- 
fuimus  , confequenter  dicimus,  in  numero  prxde- 
ftinatorum  duo  conliderari  poffe,fcilicet,  vt  non  lit 
maior, &vt  non  fit  minor.  Dico  ergo  primo.  Ex  vi 
illius  decreti,  quo  Deus  eligit  ad  gloriam  tales  per- 
fonas,  certum  eftnumerum  prxdeftinatorum  effe 
futurum  in  tanta  multitudine  , Sc  nonin minori. 
Probatur,quiacumlitabfolutumdecretum  , defi- 
cere  non  poteft.  Hic  vero  certitudo  non  repugnat 
libertati prxdeftinatorum , propter  fcientiam  con- 
ditionatam.quam  fupponit, vt  fxpe  declaraui. 

Secundo  dico , quantum  ad  aliam  partem,  quod 
fcilicet  ille  numerus  non  fit  futurus  maior , certitu- 
do lu  menda  eft  ex  alia  voluntate  , qua  Deus  ftatuit 
non  eligere  plures  , nec  prsparare  aliis  media  effi- 
cacia , quia  ante  hanc  voluntatem  in  nullo  princi- 
pio eft  infallibilis  negatio  maioris  numeri.  Vnde 
confequenter  fit,vt  in  hac  pofteriori  voluntate, fup- 
polita  etiam  conditionataprxfcientia  , Sc  volunta- 
te creandi  tantam  multitudinem  Angelorum  , vel 
hominum  , fit  etiam  certus  reproborum  nume- 
rus, non  propter  efncacianr  talis  voluntatis  , quam 
pofitiue  habeat  circa  effectus  reprobationis  , vel 
circa  culpam  * qux  eft  caufo  eorum  : fed  propter 
fcientiam  conditionatam,  cum  decreto  permitten- 
di conditionem, vt  fupra  etiam  declaratum  eft. 

Ex  quo  tandem  intelligitur  differentia, quam  D. 
Thom.  hicart.  7.  ponit  inter  numerum prxdefti- 
natorum , Sc  reproborum.  Nam  priorem  dicit  effe 
certum  ex  fingulari  quadam pradefinitione  diuina  , ita 
enim  , Sc  merito  vocauit  prxeleftionem  Dei.  Po- 
fteriorem  etiam  dicit  non  effe  certum  ex  tali  prx- 
finitione.  Quxri  vero  poteft,an  lit  ex  aliqua.  In  quo 
diftinguendum  eft  ( cum  Caietano  ibi)  de  repi  obis, 
vt  fint  Ito  mines , vel  Angeli : vel  vt  fint  reprobi.  Na 
priori  modo  numerus  eorum  eft  certus  ex  ali- 
qua orxfimtione  Dei,  id  eft  , ex  aliqua  abfoluta  vo- 
luntate Deu  nam  ille  effeiftus  talis  eft,vt  Deus  illum 
fa&urus  fit,&  magna  exparte  iplefolus  : vnde  talis 
etiam  eft.vt  ex  fe,&  abfolute  pofsit  eum  velle.  Non 
exiftimo  autem  , etiam  in  hoc  effe  squalitatem  in- 
ter reprobos,*  predeftinatos(licet  oppofitum  cen- 
featCaietan. ) nam  prxdeftinatorum  numerus  per 
fe  praefinitus  eft  , reproborum  autem  propter  bo- 
num ipforum prxdeftinatorum,  vt  expreue  ibi  do- 
cuit Diuus  Tho.&  fuit  lententia  Auguftini  4.  con- 
tra Iuli  an.  cap.  4.  & ideo  illa  prior  voluntas  merito 
vocatur  lingularis  prxfinitio.  Vt  autem  tales  homi- 
nes , vel  angeli  reprobi  fint , non  eft  certus  eorum 
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A numerus  ex  prxfinitione  talis  effeftus  , fedexper- 
mifsione,fuppofitaconditionataprxfcientia,  vtfti- 
pra  declaratum  eft.  Dico  autem  non  effe  certum 
hunc  numerum  ex  prxrinitione  talis  effetftus , nam 
fi  quis  vocetprxfimtionem.voluntatem , qua  Deus 
habuitnonprxeligendi  hos  homines  , necprxpa- 
randi  eis  auxilia  congrua  , etiam  eft  certus  ille  nu- 
merus ex  vi  talis  praefinitionis.  Modus  tamen  lo- 
quendi eft  improprius , & minime  vfitatus , quia  cu 
illa  voluntas  nonlitdeeffe&u  pofitiuo, fed  tantum 
de  quadam  negatione  , ad  permifsione potius  per^ 
tinere  cenfetur* 

D CAPVT  III. 

Sit  ne  maior  numerus  p£&d> fi  matorum, 
an  reproborum . 

SVppono,  omnes, qui  moriuntur , vel  terminant 
vitam  fu  a in  mortali  peccato  , effereprobos.Ne 
oporteat  hic  impugnare  errores  afferentiu,vel  om- 
nes , vel  aliquos  damnatorum  aliquando  fore  fol- 
uandos , & confequenter  iam  effe  prxdeftinatos,ex 
quo  non  parum  augeretur  prxdeftinatorum  nu- 
merus. Sed  quod  pofuimus , eft  de  fide : & errores 
ilii  in  materia  de  Purgatorio  , & aliis  locis  ex  pro- 
feffo  impugnantur.Hoc  ergo  polito, plures  compa- 
rationes hic  fieri  poffunt.  Prima  eft  inter  folos  An- 
gelos, an  plures  fuerintprxdeftinati,quam  reprobi. 
C Ad  quam  Theologi  communiter  affirmatiue  re- 
fpondenteum  S.  Thom.  l.p.quxft.  63.  art.  9.  ad  i. 
Quod  iuxta  vnum  probabilem  fenfum  fignificatur 
in  Apocal.  cum  dicitur  , Draconem  traxiffe  fe- 
cum tertiam  partem  ftellarum.  Rationem  infra 
infinuabo. 

Secunda  comparatio  eft  inter  homines, abfolute 
deomnibusloquendo  , qui  a principio  mundi  vf- 
que  ad  finem  fuerunt  , & futuri  funt.  Et  hoc  mo- 
do eft  communis  , & vera  fententia,  numerum  re- 
proborum effe  maiorem.  Qux  fumitur  ex  illo 
Matth.7.  Arda  eji  via  , qua  ducit  ad  vitam  pauci  funt 
qui  intrant  per  eam.  Ob  hanc  enim  caufom  folent 
in  Scriptura  elefti  paucorum  nomine  fignificari. 
Quomodo  multi  inteiligunt  illud  Pfoini.  1 y.Apati- 
D cu  de  terra  diuide  eos  : Et  illud  Ecclef.  17.  De  negli- 
gentia  tua  purga  te  cum  paucu.  Vndeq.libr.  Efdrx, 
capit.  S.  dicitur  , Hoc feculum  fecit  Deus  propter  multos , 
futurum  autem  propter  paucos.  Et  infra  clarius  , Multi 
quidem  creati  funt, fed  pauci  faluabunttir.  Qui  liber  li- 
cet non  fit  canonicus, habet  tam  en  magnam  autho- 
ritatem.Et  ibidem  declaratur  exemplo.  Sicut  terra 
(lnquit)dat  multam  materiam, ex  qudf antfdilia, pau- 
cam vero  ex  qua  fiant  aurum  , & argentum, Scc.  Nam 
propterea  fortaffe  in  Scriptura  elefti  dicuntur  vafa 
aurea, Sc  comparantur  gemmis,  Sc  lapidibus  pretio- 
fis,quia  ficut  hxc  funt  rara, ita  etiam  ilii. 

Deinde  quali  indmftione  id  facile  oftendi  poteft. 
Quia  fi  confideremus  ftatum  hominum  vfque  ad 
E Chrifti  aduentum  , in  eo  rara  erat  cognitio  Dei, 
&fon<ftificatio.  Poft  Chrifti  autem  aduentum  in- 
numerx  nationes , vel  non  credunt,  vel  etiam  non- 
dum audierunt  Euangelium  : Sc  ex  his , qui  cre- 
dunt magna  pars  condemnatur  , vtftatim  dicam: 
ergo  penfotis  omnibus  , fine  dubio  eft  multo  ma- 
ior numerus  reproborum.  Rationem  autem  red- 
dit Diuus  Thom.i.p.q.23. articulo  y.Sc  1.2.  q.  71.  art. 
2.ad  3. Primo  ex  conditione  humang  nature  qux  cu 
polita  eft  ex  appetitibus  quodammodo  contrariis, 
&obie<fta  , qux  pofsint  inclinare  ad  malum  , funt 
magis  familiaria,  &proportioriata.  Ad  quod  acce- 
dit deordinatio  relifta  ex  peccato  originali  : pro- 
pter quod  fupra  dicebamus,  originale  peccatum  ef- 
fe caufom  aliquo  modo  , vel  occahonem  reproba- 
tionis multorum  hominu.  Deinde  lumipoteftra- 
tio  ex  altitudine , Sc  excelletia  finis, ad  quem  confe- 
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tum  etiam  excedunt  vires  hominis,  prxfertimla- 
pfi.Qux  rationes  fiunt  optimx  ex  parte  hominisrta- 
men  ex  parte  Dei  profundum  eft  hoc  confiliufa- 
pientif  eius,heq?  aliud  dicere  poffumus,nifi  per  hoc 
oftendere  voluilTe  Deum  excellentiam  gratixfiux 
in  eleftis,vt  Paulus  ligniticauit. 

Tertia  comparatio  eft  inter  homines  fideles , feu 
Chriftianos  , anplures  faluentur  , quam  damnen- 
tur , vel  e conuerfo.  In  quarefiuntdiuerfixfienten- 
ti^. Quidam  pie  credunt  plures  faluari  ex  his.  Quod 
tenuit  Syluefter  in  Rofa  aurea  , circa  Dominicam 
Septuagefimx,in  fine.  Et  folet  ad  hoc  afferri  pa- 
rabola  Matth.  21.  VbiinconuiuioPatrisfamiliasv- 
nus  tantum  inuentus  eft  carens  vefte  nuptiali.  Matt.  B 
autem  21.  ex  decem  virginibus  quinque  fuerunt  fa- 
tux,&  quinque  prudentes.  Congruentia  vero  effe 
poteft.quia  ex  Chriffianis  plures  moriuntur  rece- 
ptis Sacramentis  , quorum  virtute  facile  iuftifican- 
tur:ergo  verifimile  eft  plures  ex  his  faluari. 

Contraria fententia  communior  eft  , nimirum, 
ex  Chriffianis  plures  effe  reprobos  , quam  prxde- 
ftinatos.Quod  aperte  affirmat  D.  Greg.  honnlia  19. 
in  Euang.  Sc  Auguftinus  libro  3.  contra  Creficoni- 
um,  capite  66.  delibro  4.  capite  fj.  ita  exponens  pa- 
rabolam de  tritico , Sc  palea.  Nam  per  aream(vt  ait) 
fignificatur  Ecclefia,& per  paleam  lignificantur  re- 
probi : conftatautem  maiorem  effe  multitudinem 
palex , quam  tritici.  Idem  fentit  Chryfoftomus  ho- 
milia  40. ad  populum, Sc  6).in  Matth.  Gloffi,  Sc  ex-  C liberi  funt  & confiequenter  a Dei  voluntate  , eiu(- 


comparatione  exiftimo  nobis  effe  ignota , quia  necp 
in  Scriptura, neque  in  Patribus  aliquod  principium 
habet,  &conie<fturxnon  poffunteffeniiiinfirmx. 
Totumque  pendet  ex  illa  quxftione  , an  numerus 
Angelorum, quem  Deus  creauit , fit  maior , vel  mi- 
nor , quam  totus  numerus  hominum  multipli- 
candus vfique  ad  diem  indicii.  In  qua  ego  nihil  cer- 
tum neque  fiatis  probabile  affirmare  poffum  : tra- 
ftari  vero  folet  in  materia  de  Angelis  , & ideo  il- 
lam omitto. 

C A P V T 1 1 1 1. 

Quomodo  ratio  diuint  providentia  sperna- 
tur ads  ex pr&deflmatione  reproba- 

tione compleatur. 

IN  hoc  capitulo  ad  breuem  fummam  redigam, 
quae  in  dificurfiu  huius  operis  dnfta  fiunt  , totam- 
que  rationem  lupernaturalis  prouidentix  circa  in- 
tellectuales creaturas  ante  oculos  proponam  , <Sc 
obiter  infinuabo  nonnulla  alia,  in  quibus prxdefti- 
natio,&  reprobatio  conueniunt,aut  differunt.Prin- 
cipio  autem  iupponendum  eft,  hanc  rationem  pro- 
uidentix  non  intelligi  in  Deo  , donec  aliquod  de- 
cretum liberum  habere  inteliigatur  : quia  prolu- 
dentia dicit  habitudinem  ad  futuros  effeCtus  , qui 


politores  communiter  , circa  illa  verba  Matth.  12. 
& 22.  Multi  funt  vocati , pauci  vero  electi : Sc  circa  para- 
bolam de  leniente  , cuius  tantum  quarta  pars  fru- 
Aum attulit,  Luc. 8.  Denique Caietanus exponens 
didam  parabolam  de  Virginibus  , dicit , etiam  ex 
illis,  qui  in  Ecclefia  mediocriter  viuunt , Sc  aliquam 
curam  habent  conficientis  fux  , dimidiam  par- 
tem damnarhquod  valde  rigorofium  eft.  Rationes, 
feu  ligna  huius  exceffus  fiimuntur  ipfia  experien- 
tia^ vfiu  quotidiano , Sc  propelione  ad  prauos  mo- 
res. Nam  line  dubio  plures  ex  Chriftianismale  vi- 
uunt , Sc  raro  perfieuerant  in  ftatu  gratis, deverifi- 
mile  valde  eft  ita  mori, ficut  viuunt. 

Res  quidem  dubia  eft.  Mihi  autem  videtur  di- 
ftindione  vtendum.  Poffiimus  enim  Chriftiano- 
rum  nomine  intelligere  omnes  illos  , qui  nomine 
Chrifti  gloriantur  , profitenturque  fie  in  illum  cre- 
dere , cum  tamen  inter  eos  multi  finthxretici , Sc 
Apoftatx  , ac  Schifmatici.  Et  loquendo  inhaege- 
neralitate  probabile  mihi  eft,  maiorem  effe  nume- 
rum reproborum  : Sc  hoc  modo  intelligo  omnia, 
qux  in  fecunda  opinione  afferuntur.  Confirmari- 
que  poteft.quia  hxretici.dc  Apoftatx fiemper  fue-, 
runt  in  magno  numero , qui  adiundo  numero  im- 
piorum fidelium  male  moriendum  , plane  exce- 
dit numerum  fande  moriendum.  At  (iperChri- 
ftianos  intelligamus  fiolos  illos , qui  intra  Ecclefiam 
Catholicam  moriuntur  , verilimilius  mihi  eft  plu- 
res illorum  faluari , in  lege  gratix.  Rado  eft,  quia 
inprimis  ex  his  , qui  moriuntur  ante  adultam  sta- 
rem , maxima  multitudo  decedit  cum  Baptifimo: 
ex  adultis  vero  , licet  maior  pars  hominum  fxpius 
mortaliter  peccet, tamen  fxpius  refurgunt,&ita  ca- 
dendo,& refurgendo  vitam  trafigunt.  Tandem  ve- 
ro in  fine  pauci  fiunt  , qui  per  Sacramenta  nonprx- 
parenturad  mortem  , dede  peccatis  doleant , lal- 
temper  attritionem  : hoc  autem  fiufficit , vtineo 
tempore  iuftificentur.  Et  poftquam  iuftificantur, 
facile  fiolent  illo  paruo  tempore  perfieuerare  iine 
nouo  peccato  mortali : ergo  penfiatis omnibus, ve- 
rilimile  eftplures  ex  his  Chriftianis  faluari. 

Quarta  comparatio  fieri  poteft  inter  totum  nu- 
merum reproborum  , Sc  prxd  eftinatoru  m , prout 
ex  Angelis  , Sc  hominibus  conftat.  Item  fi  ripofi- 
fiet  Angelorum  ad  homines  , fiue  inter  reprobos 


effeduatn 

faturoru. 


que  decreto  libero  veniunt  : Ergo  non  incipit  pro- 
uidentia  , donec  Deus  aliquod  decretum  liberum 
habere  inteliigatur. 

Deinde ftatuendum eft,  diuinamprouidentiam  *• 
fupponere  perfedam  ficientiam  rerum  omnium  *>rou'<|en* 
pofisibilium,  quia  voluntas  fupponit  cognitionem:  J'adiuina 
cum  ergo  prouidentia  vel  includat , vel  fupponat 

liberum  voluntatis  decretum  circa  creaturas  , ne-  C an* 

/T*  n p ■ . _ lcienua 

ceile  elt  vt  earum  (cientiam  Sc  cognitionem  fiuppo-  rcrQ  omni. 

nat,  ergo  (altem  fupponit  ficientiam  fiinplicisintel-  urn  pofli- 
ligentix  rerum  pofisibilium,  nam  hxC  maxime  ne-  bilium, 
ceffaria  eft,  & prima  omnium,  quas  Deus  de  crea- 
turis habet. 

Addendum  vero  eft  , prouidentiam  Dei  etiam  3. 

D fupponere  prxficientiam  conditionatam  omni-  Prou  deni 
umeffeftuum  futurorum, feu  qui  emanaturi  effent  da  Dei  fup- 
a quacumque caufia.etiam libera,  ficum  his  , velil-  P°“u  pre- 
lis circumftantiisad  operandum  applicaretur.  Nam  Pentium 
hsc  (cientia  ex  infinita  perfeCtione  diuini  luminis 
intellectualis  conuenit  Deo  , &ad  exaCtam  perfe- 
ctionem prouidentix  eius  necelfiaria  eft  , alioqui 
non  poffet  ex  fie  difiponere  , Sc  prxhnireea.quxa 
liberis  caufis  creatis  pendent  , nec  poffet  liberum 
hominis  arbitrium  efficaciter, & ex  abfioluta  inten- 
tione ad  liberum  afttim  in  particulari  mouere , fial- 
ua  eius  libertate,  quod  abfurdum  eft.  Neque  opor- 
tet nunc  traCtare  de  modo  huius  prsficientis  , an 
fcilicetfitinphyfica  determinatione  pofisibili  , vel 
alio  modo  : hsc  enim  quxftio  alterius  confidera- 
£ donis  eft.  Nunc  vero  folumfupponimusid,  quod 
a nemine  negari  poteft,  ante  omne  decretum  libe- 
rum habere  Deum  in  fiua  proficienda  media,de  qui- 
bus certe  nouit, quod  fi  illa  applicare  velk.infallibi- 
liter.de  efficaciter  euenient  tales  vel  tales  effeCtus  li- 
beri : ac  proinde  illa  media  talia  effe,  vtlibertatem 

non  tollant,  nec  vfium  eius  impediat.  An  vero  phy- 
ficaprxdeterminado  talis  fit, alterius  negotii  eft. 

Vltimo  ex  diCtis  fiupponitur  , ad  explicandum  4. 
modum  diuinx  prsdeftinationis  , Sc  reprobatio-  QuJda  fi- 
nis recte  diftingui  a grauioribus  Theologis  qux-  gna  racio- 
dam  figna  rationis  in  mente  Dei. Nam , licetm  Deo  nis  in  mete 
fecundum  fie  nihil  fit  prius  depofterius fecundum  DciPODuc 
rem : tamen  in  obieCtis  ipfis  inuenitur  aliquis  ordo,  Tllcolog'* 
ratione  cuius  , ficut  in  Deo  diftinguimus plures  a- 
dtus  fecundum  rationem  noftram , ita  etiam  vnum 

concipi- 
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concipimus  vtprioremalio.Vr,  verbi  gratia,  quia 
. creatura  prius , magifque  neceflario  eft  pofsibiiis, 
qua  futura , ideo  prior  intelligitur  efie  fcientia  fim- 
piicis  intelligentite,  quam  voluntas,  vel  fcientia  rei 
futurse.  Item , quia  voluntas  non  fertur  nili  in  rem 
cognitam,  fcientia  rei  cenfetur  aliquo  modo  prior 
quam  voluntas  cius.  Ac  denique,  quia  Deus  perfe- 
ftifsime  operatur  propter  finem, ideo  intentio  finis 
concipitur  ratione  prior  quam  electio  mediorum, 
& quia  prxmiat  propter  meritum , ft  punitpropter 
deliftum.ideoprxfcientia  feuiudiciumde  merito, 
. aut  delidto  antecedere  intelligitur,  voluntatem  da- 
'&1*"'  di  praemium, aut  poenam. Et  ita  loquitur  pafsim  Au- 

gultinus,prxfertim  quxft.i.ad  Simplicianum,&  to- 
to libro  de  pr^deftinatione  Sanftor.ft  Profper  in  e- 
piftolaad  eundem  Auguftinum. 

Duplex  or-  4110  tanc^em  colligimus, & fupponimus  in  di- 
do diftin-  u’na  voluntate  duplicem  habitudinem,  feu  ordine 
guendi  al-  diftinguendumelTe:  alter  eft  intetionis,&  alter  exe- 
teriaten-  cutionis.  Nam  in  his, qux  inter  fe  fubordinanturta- 
tionis.ahcr  quam  finis  & media,  finis  eft intetione prior,  ftex- 
cxecutio  ecutione  pofterior,  ft  media  ipfa  inter  fe  etiam  fub- 
risin  Deo  ordinantur : vnde  illud , quod  proximius  operatur 
ponitur,  confeqlultionem , eft  etiam  intentione  prius , ft 
exeeutione  pofterius , quam  m ediu  remotius.  Quia 
ergo  Deus  perfeftifsimo  modo  operatur  propter 
finem,  ideo  ante  voluntatem,  qua  exequitur  media 
intelligitur  prxintendere  finem , & confequeter  in- 
tentio talis  finis  intelligitur  prior  confequutionee- 
ius.  Et  quia  ipfa  etiam  exeeutio  finis  eft  per  volun- 
latem  Dei, ideo  necelfe  eft  in  ipfametdiuina  volun- 
tate, intendentem  voluntatem  ah  exequente  diftin- 
guere : eademqueratio  eft  de  lingulis  mediis,  vt in- 
ter fe  obferuant  fimilem  fubordinationem : atque 
ita  fit,  Vt  feries  intentionis  diftinfta  fitafeneexecu- 
tionis:  & ratione  prior.  Quod  maxime  ad  intellige- 
damprxdeftinationem  necelfe  eft  obferuare : quia 
prx  defanati  anis  ratio  potifsime  ad  ordinem  inten- 
tionis Ipeftat : nam  exprxdeftinatioRe  oritur  ta- 
lis mediorum  exeeutio  , quv  finis  confequutio- 
6.  neminfallibiliterhabeatadiunftarn. 

Prima  con-  His  politis,  afferimus  primo , diuinamprxdefti- 
clafio.  nationem  initium  fumpfilfe  ab  efficaci  intentione 
Dei, qua  ftatuit  tot,  ac  tales  homines, vel  Angelos  ad 
beatitudinis  praemium,  fthxreditatennintaliper- 
feftione , feu  gradu , ft  ordine  infallibiliter  ohtine- 
dum,  ordinare  , feu  deftinare.  Quod  enim  Deus 
hunc  finem  intenderit,  ex  diftisconftat,  quiapro- 
pter  illum  voluit  eis  conferre  media.  Quod  autem 
illa  intentio  abfoluta , ft  efficax  fuerit , often dit , ft 
declarat  fatis  modus  prouidentiv  circa  praedefti- 
natos,  quia  efficax  eft,  & fpecialis  diieftionis  cir- 
ca illos:  intentio  autem  eft  proportionata  eleftio- 
ni  mediorum , quia  eft  Fundamentum , feu  ratio  il- 
lius. Atque  hunc  aftum  voluntatis  DeivccatPau- 
lusad  Romanos  8.  Propofitwn  Dei,  fecundum  quod 
vocantur  illi  fancii,  quibus  omnia  cooperantur  in  bonum. 
S.om.9.  Eundem  aftum  vocat  dileftionem  Dei,  quia  lacob 
dilexit,  ad  Romanos  9.  Eundem  denique  vocat  e- 
Jeftionem,  qua  elegit  nos  in  Cbrijlo,  vt  cj femus  fan- 
di , & immaculati  in  conjpeclu  eius  in  charitate ,adE- 
Tphtf.i.  phefios  1.  vnde  omnes  prxdeftinati  , feu  omneSj 
qui  faluandi funt , quali  per  antonomafiam  vocan- 
tur in  Scriptura, Elecli, qui  perire  non  poffunt,  vt 
M*ith.  25.  fumitur  ex  Matthaeo  27.  ft  expendit  Auguftinus  de 
ituguj}.  Correptione , & gratia  capite  7.  ft  fequentibus  de 
prxdeftinatione  Sanftorum  capite  ) o.de  Bono  per- 
feuerantix  capite  14. 

7*  Secundo,  ex  hac  intentione  voluit  Deus  omni- 
jfho  ^us>  & fingulis  Angelis,  ft  hominibus  lic  dileftis  ea 
minibiis  " mec^a  conferre , qua:  per  fcientiam  condi- 

dileftis  tionatain  prxnouerat  futura  elfe  in  eis  efficacia,  feu 

medii  gra-  infallibiliter  habitura  effeftum  intentum,  fi  eis  da- 
tix  contu-  rentur. Quilibet  enim  lapiens  gubernator,  feu  pru- 
lit,que  no-  dens  artifex, vel  ages  a propofito  ita  operatur:  mul- 


Ram.9. 


A toergo  magisDeus  cuius  intentio  ft  voluntas  ab-  ur  ar  rKt 
foluta fruftrari  non  poteft  Ft  inde  nn  Icitur  lingula-  in  ‘*13  effi» 
ris illa prouidetia, circa  , rxdeftinatos , quam  Chri-  cacia- 
Rus  fignificauit,  cum  dixit.  Nemo  rapiet  eas  de  manu 
mea , & cum  dixit,  Vtin  errorem  inducantur,  fi  fieri  pof- 
(it,  etiam  e!:  cti.  Et  propter  elefies  Imitabuntur  dies  illi. 

Et limilia  funt  multa  in  Scriptura.  Et  cx  efteftibus 
diuinae>  gratiae  attente  confideratis  hoc  fere  poteft 
experimento  cognofci. 

Vnde  etiam  intelligitur, in  ipfamet  vniuerlaH  re- 
rum  procreatione,  diipofitione,  & gubernatione  ea 
ferieni  ,&  modum  elegilfe  Deum,  qui  aptifsima,& 
conuenietifsima  effer  ad  infallibilem  conleqiiutio- 
nem  finis  intenti, circa  fiilutem  vltimam  eleftorum. 

B Sic  enim  Patres  frpe  dicunt,  omnia  elfe propter  e- 
kftos,  ficutPanlus  aieba  t,Se  omnia Jufiinere propter  e - 
lectos,  vt  & ipfi  falutem  confequantur.  Qui  etiam  uad  r.  Cor.  f 
Corint.j.propterea  dixilfe videtur,  Omnia  cffcprx- 
de firmatorum,  feu  electorum , vel  eorum , qui  iuftitiam 
alfequuntur,  ftin  ea  perfeuerant,  quia  ad  hunc  fi- 
nem omnia  funt  a Deo  creata , & dilpofita.  Cum  er- 
go Deus  per  fcientiam  fimplic:s  intelligentiaeprx- 
cognofceret  varios,  & innumeros  modos,  quibus 
poffetres  huius  vhiuerfi  difponere,ftgubernare, 
hunc  eligit,  quem  faluti  eleftorum  vidit  effeaptifsi- 
mum.  Et  in  eo  no  tantum  caufas  extrinfecas  ft  vni- 
uerlales  in  fuo  ordine  fufficietes  dilpofuit.fed  etiam 
in  particulari  elegit , & ftatuit  modu  applicandi  hu- 
iufmodi  caufas  vnicuique  elefto.per  auxilia  tam  m- 
C terna, quam  externa, qux  pramouit  infallibiliter  ha- 
bitura etfeftum.  Atque  ita  confummauit  omnium 
eleftorum  prxdeftinationem  , cuius  exeeutio  in  te- 
pore incipit  a vocatione  vnicuique  proportionata, 
ad  qua  fequitur  iuftificatio,  ft  fruftus  eius , qui  funt 
bona  merita, cum  perfeuerantix  dono  vfque  ad  co- 
fequutioneglorix.  Quae  omnia  lingulis  diftribuun- 
tur  iuxta  propohtum  eleftionis  Dei,  fi  primariam 
radicem,  ft  intentionem  Ipeftemus , quamuis  in  re 
ipfa, ft  in  ordine  executionis,poftpri  mam  vocatio- 
nem extera  frequetius  dentur  iuxta  vniufcuiufque 
dilpolitionem  ex  priori  gratia  conceptam. 

Tertio  lionfolum  ftatuit  Deus  ad  beatitudineni  9» 
procreare  eos  Angelos,  vel  homines,  quoseffica-  Tertia  c6* 
citer  dilexit , ftprxelegit , fed  etiam  plures  alios,  ckfio- 
D qui  de  fafto  sternam  beatitudineni  non  confequu-  Dcusad 

tur.  Circa  quos  ita  fegefsitDeus,  vteosetiain  quo-  ^^a”tU(li- 
1 V • oA-nenon  fo«“ 

dam  primo  ligno  rationis,  vero,  ac  proprio  aftum-  ^ 

tentioms  volueritad  beatitudineni  confequendatn  ios  &iXo  " 

procreare,  & ordinare.  Nam  certum  eft,  Deum  ex  miues,  fei 

fe  velle  omnes  faluari,  ac  proinde  omnes  homines  plures  etia 

elfe  ad  gratiam  ,&  gloriam  ordinatos,  nullumque  alios,  qui 

procreatum  efTe,vt  folis  naturalibus  bonis,  aut  bea-  beati  tudi- 

titudine  frueretur.  Haec  ergo  ordinatio  ad  fuper- nem  no« 

naturalem  finem  ex  praedifta  voluntate  prxcefsit, 

qux  proinde  necelfario  efie  debet  verus,  ac  pro-  tur  P‘°" 
i i *- . creauu, 

prius  aftus  voluntatis  Dei.  Non  eft  tamen  omnino 

abfolutus.ft  efficax, quia  no  iimpliciter  ftatuit  Deus 
tales  homines  beare,  alioqui  ita  fieret,  fed  folum 
id  voluit  cum  hac  limitatione,  & conditione, fci- 
E licet, quantum  ex  parte  fua  necefiarium  eft,  feu  ni- 
li homines  ipfi  , vel  Angeli  impedimentum  po- 
' nerent. 

Quocirca  licet  talis  aftusnon  fuerit  (impliciter,  to. 
ft  omnibus  modis  abfolutus,  & efficax  in  ordine  Talis  aftus 
ad  finem  fecundum  fe  fpeftatum , & refpeftu  om-  in  ordine 
nium  caularum,  & conditionum,  a quibus  illius  aJ>Plum 
confequutio  pendere  poteft  : nihilominus  in  or-  l?c.u™ 
dine  adipfum  Deum  fuit  aliquo  medo  abfolutus, 
quia  reuera  ex  parte  fua  intendit  talem  finem  il- 
lis hominibus,  ftccnfequenter  ex  vi  illius  aftus  dat 
Deus , feu  offert  eifdem hominibus  media  aliquo 
modofufficientia  , & exrarre  Dei  per  fe  necefia- 
ria  ad  ilium  finem  confequerdum.  Alioqui  talis 
aftus  nullo  modo  effet  vera  voluntas,  atque  in- 
tentio talis  finis  : nam  qui  vult  finem, neceffario 

vuls 


346  Lib.  VI.  De  comparationepeaxieft  Scc. 


vult(proportionatavoluntate)media  neceffaria , Sc 
ex  fe  fufficientia  ad  talem  finem.  Vnde.cum  Paulus 
dixit , Deum  velle  omnes  homines  faluos  fieri : j alutis  no- 
mine non  lolum  beatitudinetn,  fed  etiam  iuititiam, 
remilsionem peccati , 6c  aliamedia  comprehendit, 
qux  ad  illum  finem  dido  modo  necefiuria  lunt. 

tt.  Quamobrem  nemo  etiam  dubitare  poteft , quin 

talis  adus  voluntatis  liber  in  Deo  fit , quia  eft  verus 
amor  fupernaturalis  talium  perbonarum  : confiat 
autem  Deum  nullam  perbonam  creatam  exnecef- 
fitate  diligere  diledione  fupernaturali , etiamfi  vo- 
luntatem habeat  creadi  illam:quia  poflet  eam  crea- 
re ad  fuam  tantum  beatitudinem  naturalem , nullo 
modo  eleuando  illam  ad  fupernaturalem  finem 
feu  ordinem.  Item  , quia  nulla  necefsitate  cogitur 
Deus  dare  alicui  fupernaturalta  media  falutis : ergo 
nec  necefiariohabetillam  voluntatem  , qua  polita 
necefle  eft,  vt  talia  media  conferat  : fuit  ergo  liber 
ille  adus  voluntatis  Dei. 

tz.  Ex  his  ergo  concluditur  quarto  , Deum  in  quo- 

Qiprtaco  dam  fecundo  ligno  rationis  , quod  in  reprobis  et- 
ciulio.  iam conliderare poflumus , voiuifieillisprouidere 
media necefiavia,& aliquo  modo fufficientia, qui- 
bus pofsint  falutem  conlequi.li  per  eos  non  fteterit. 
Hoc  fatis  confiat  ex  proxime  dictis  in  procedenti 
pundo.  Dixi  autem, aliquo  modo  fufficientia, quia  hoc 
media  nec  funt  xqualia  in  omnibusreprobis  , nec 

eodem  modo  fufficientia,  profertim  pofi  originale 
Deus  in  r.  peccatum.  Eft  enim  conlideradum,  Deum  habmf- 
ttoquc  fta-  le  huiulrnodi  voluntatem , danteprxuifumongt— 
tu  voluit  nale  peccatum, & illo  iam  prxcognito,&in  vtroque 
dare  media  ftatu  voluit  dare  media  fufficientia  , licet  diuerla. 
fufncictia.  Nam  in  priori, fcilicet, ante  pr^uifum  originale  pec- 
catum , voluit  omnibus  dare  iuftitiam  originalem 
in  Adamo, fi obedire voluiflet  : in pofteriorivero 

ftatu, fcilicet  poft  prguifum  human?  natui-f  lapfum, 

voluit  in  primis  omnibus  offerre  , & pro  omnibus 
infiituere  generalia  media  , qualia  lunt  Chnftire- 
d emptio,  BaptifmiA  aliorum  Sacramentorum  in- 
ftitutio , Sc  fimilia. Deinde  voluit, ex  fe  non  impedi- 
re talium  mediorum  applicationem , fed  potius  fuu 
auxilium, & cooperationem  ad  illam  prxftare  qua- 
tum  in  ipfo  efiet , Sc  iuxta  exigentiam  caufarum  fe- 
cundarum, liberarum, vel  naturalium, quatenus  ad 
talem  eftedum  aliquo  modo  concurrere  , vel  ne- 
celfarix  efte  poffunt. 

I j.  Prxuidir  autem  Deus  fore , vt  in  multis  homini- 

bus , prxfertim  infantibus , talis  applicatio  efiet  im- 
pofsibilis  ex  defedu  caufarum  fecundarum  , Sc  ni- 
hilominus illudpermifit,quodfacerepotuit , non 
obftante  priore  voluntate  , quia  (vt  diximus)  non 
fuitabfoluta  , neqt  obligans  Deum  ad  facienda  mi- 
racula , vel  ad  mutandum  ordinem  caufarum  fe- 
cundarum. In  aliis  autem  hominibus  prxuidit  non 
defuturam  poteftatem  , fed  voluntatem  fufeipi- 
endi  applicationem  talium  mediorum.  In  nonnul- 
lis vero  prxuidit  non  defuturam  applicationem, 
qu$  ad  iuftificationem  fufhceret,  defuturam  autem 
perfeuerantiam , non  ex  defedu  diuini  auxilij  , fed 
ex  defedu  liberae  cooperationis.  Etin  lingulis  hu- 
iufmodidefeduspermifit  , in  quibufdam  plures, 
in  aliis  pauciores  , his  prouidendo  maiora  auxilia, 
illis  pauciora  , in  omnibus  quidem  aliquo  modo 
fufficientia,in  nemine  vero  ex  illis  efficacia  ad  viti— 
mam falutem, iuxta confilium voluntatis  , & fapi- 
entix  ftiae.  Quocirca  quamuis  per  conditionatam 
fcientiam  prxuiderit  Deus  plura  media  , & auxilia, 
auibus  hi  homines  infallibiiitsr  faluarentur  , fi  eis 
data  fuifient, nihilominus  ea  dare  noluit,  fed  fiolum 
illa,  qux  iuxta  communem  rerum  ordinem  prxui- 
dit  fore  impedienda,  vel  non  fuifie  acceptanda,  Sc 
in  hoc  omnes  reprobos  fecit  quodammodo  xqua- 
le Atqj  in  hac  voluntate  reprobatio  illa,  quam  ne- 
gatiuam  vocant,  confummata  eft. 

14.  Vltimo  poft  hxc  duo  ligna , qux  ad  ordinemin- 


■ tentionis pertinent, tam cifcaprxdeftinatos, quani  Qiimsde- 
circa  reprobos  , intelligimus tertium  lignum  fpe-  cifio. 
dans  ad  ordinem  exeeutionis  , & commune  vtrif- 
que , feruata  proportione.  In  illo  ergo  ligno  prxui- 
dit  Deus  iingulorum  prxdeftinatorum  vocatio- 
nes , Sc  illorum  bonas  cooperationes, difpolitiones, 
ac  merita  , cum  perfeuerantia  vfque  ad  finem  vitx, 

Sc  tunc  tandem  voluit  vltimum  prxmium  vniuf- 
cuiufque  meritis  condignum  prxbere  , voluntate 
lciiicet  effediua  ad  extra, per  quam  in  tempore  exe- 
quitur  talem  effedum , ad  illum  applicando  omni- 
potentiam fuam  , Sc  alias caufasnecefiarias.  Atque 
proportionali  modo  prfuidit  peccata  reproborum, 
&durationem  , vel  obdurationem  in  eis  vfque  ad 
1 mortem,  &propterea  voluit  eos  a Regno  exclude- 
re, Sc  debitis  poenis  in  inferno  punireun  qua  volun- 
tate incepit  propria  reprobatio  , quam  politiuam 
vocant.  Pofletautem  facile  hoc  tertium  lignum  in 
plura  diuidi, iuxta  varios  adus  intelledus,&  volun- 
tatis , quos  in  eo  cum  aliquo  ordine  diftinguimus, 
tamen  breuitatis  caufa  fub  vno  ligno  hxc  omnia 
complectimur  : tum  quia  illa  diuilio  , Sc  diftindio 
per  fe  eft  facilis, fuppofitis  qux  dicta  funtitum  etiam 
quia  ad  nullam  grauem  quxftionem  dirimendam, 
aut  difficultatem  explicandam  eft  nunc  neceffaria. 

Ex  his  omnibus  intelligitur  primo  , cuomodo 
integra  ratio  diuinx  ac  fupernaturalis  prouidentix  QuomoJo 
exprxdeftinatione,&  reprobatione  coalefcat.  Re  - pr*deft.  a 
probatio  enim  accipi  poteft  proprie  ac  prxcife  pro-  rePr°ba- 
; ut  dicit  vel  negationem  alicuius  boni  , vel  ordina-  uoncd‘* 
tionem  ad  malum  xternx  pcenx  : Sc  fi  hoc  modo  dlngaacut• 
fumatur , non  conftituit  cum  prxdeftinatione  adx- 
quatamrationem  fupernaturalis  prouidentix:  quia 
voluntasillaantecedens  , qua  Deus  vult  homines, 
etiam  reprobos,  faluari  , hcdilpolitio  mediorum, 
qu§  ex  illa  oritur, ad  fupernaturalem  prouidentiam 
pertinet : & tamen  nec  prxdeftinatio  eft,  cum  infal- 
libilem confequutionem  finis  non  includat.nec  re- 
probatio , cum  perfe  ad  bonum  conferendum  or- 
dinetur, Sc  non  ad  malum.  Igitur,  vt  verum  fit, to- 
tam prouidentiam  fupernaturalem  in  prxdeftina- 
tione , & reprobatione  contineri.necefie  eft  fub  re- 
probatione compledi  totam  prouidentiam  fuper- 
naturalem , quam  Deus  habet  circa  reprobos:  nam 
quatenus  ille  adus  inefficax  eft  , Sc  permifsionem 
peccati,  ac  damnationis  includit  , Sc  circa  eandem 
perfonam,eunaemque  finem  verfatur  , poteft  fub 
reprobatione  comprehendi , quamuis  impropria, 
mmifque  ampla  fit  talis  fignificatio  illius  nominis. 

Addo  vero  vlterius,  folamprxdeftinationem  quo-  Prelcftina. 
dammodo  includere  totam  Dei  prouidentiam  , Sc  nofolum 
maxime  fupernaturalem  : nam  licet  prouidentia 'ncludit 
direde  Sc  immediate  circa  plura  verfetur  , quam  totara  Pro- 
prxdeftinatio , vt  per  fe  notum  eft , ac  propterea  di-  u,dcDnan3 

da  fitprxdeftinatio  pars  prouidentix,  nihilominus  ^uuai°" 

mediate  Sc  quali  in  obliquo  prxdeftinatio  totam 
prouidentiam  tompleditur  : quia  quidquid  fub 
prouidentiam  cadit , ad  bonum  prxdeftinatorum 
ordinatur, vtfupra  notatum  eft, cum  Auguftino.qui 
fxpe  dixit , ipfam  etiam  reprobationem , feu  proui- 
dentiam circa  reprobos  ad  falutem  prxdeftinato- 
rum referri. 

Secundo  colligitur  ex  didis  multiplex  differen- 
tia  inter prxdeftinationem,& reprobationem: con-  Multiplex 
ueniunt  enim  in  hoc,  quod  vtraque.fpedat  ad  pro-  differentia 
uidentiam  fupernaturalem,  quod  in  prxdeftinatio-  mret  ptx. 
nemanifeltumeft  : quia  eft  ordinatio  efficax  ad  fi-  dcrt.&rc- 
nem  fupernaturalem  per  media  certa  , Sc  infallibi-  pr°b, 
lia. In  reprobatione  autem  quatenus  fupponitordi-  ^«"Ucniut 
nationem  ad  eundem  finem  per  media  lufficientia  ln  ^oc’ 
etiam  eft  mamfeftum  , direde  Sc  perfe  fpedare  ad'  ^uod  ma* 
fupernaturalem  prouidentiam  : quatenus  vero  in  ftJCProul* 
eludit  aut  permifsionem  mali  culpx,  aut  ordinatio-  Ibpcrn«u- 
nem  mali  pcenx  , aci  eundem  ordinem  reuocatur  ralcmio. 
eo  modo, quo priuatio,&  habitus  ad  eundem  ordi-  eludit. 


nem  per- 


V- 


. '7‘ 

Potiflima 

differentia. 
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nem  pertinent:nam  illa  permifsio  ihcludit  negatio-  A 
nem  alicuius  gratix  efficacis  , Sc  illapcena  potilsi- 
mum  confiftitin  priuatione  fupernaturalis  beatitu- 
csinis. Denique  adperfe&amprouidentiam  non  fo- 
lum requiritur  prxmium,  fed  etiam  pcena  : proui- 
dentia autem  fiiperriaturdlis  in  luo  ordine  perfe&a 
eft,  Sc  ideo  vtriufque  ordinationem  includit.  Sic  i- 
gitur,non  folum  prxdeftinatio , fed  etiam  reproba- 
tio adfupernaturalem  prouidentiam  pertinet , di- 
uerfo  tamen  modo.  Nam  prxdeftinatio  eft  ex  dii  e- 
«fta , &c  primaria  intentione  Dei:  reprobatio  vero  eft 
ex  voluntate  quafi  fecundaria, quatenus, fcilicet,in- 
cludit  ordinationem  ad  malum  pcenx , quod  Deus 
non  vult , nili  veluti  coa&us  a malo  culpx , quod  in 
homine  prxcedit.  B 

Atque  hxc  eft  differentia  potifsima  inter  prxde- 
ftinationem,&reprobationem,nafciturque  ex  pro- 
priis obieCtis  earum.  Nam  prxdeftinatio  eft  ad  bo- 
num, quod  Deus  per  le,&  ex  Te  vult:reprobatio  ve- 
ro eft  ad  malum , quod  Deus  non  ex  fe  vult , fed  ab 
homine  prouocatus.  Vnde  differentia  hxc  folum 
procedit  de  reprobatione  propriifsima , Sc  pofitiua, 
qux  includit  voluntatem  inferendi  malum  xternx 
pcenx.  Nam  li  confideremus  voluntatem  Dei  ante- 
cedentem, qua  ordinat  has  creaturas  ad  fupernatu- 
ralem  finem , cum  prouidentia  fufficiete,  vt  pofsint 
illum  confequi  , etiam  hxc  eftperfe  Sc  dire&eex 
intentione  Dei : nam  ex  eius  benetiolentia , Sc  mife- 
ricordia nafcitur.  Quin  potius  etiam  permifsio  de- 
ficiendi ab  illo  fine  eft  per  fe  ex  libera  voluntate , Sc 
intentione  Dei , quianon  fupponit  in  homine  cui- 
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pam  , ex  qua  'oriri pofsit.  Qnamuisenim  talisper- 
mifsio  non  pCrtineatad  commodum  eiuspcrfonx, 
cuius  malum  permittitur  , pprtine:  tamen  ad  vni- 
uerfalem  ordinem prouidentix Dei , &aa  bonum 
prxdeltinatorum  ordinari  poteft  , nuilamqueinfe 
continet  deformitatem  :«Jkideo  per  fe  directe  poteft 
fub  diuinam  voluntatem  cadere. 

Vnde  etiam  intelligitur  alia  differentia,  nam  to-  i\ 
tiusprxdeftinationis  non  poteft  dari  caufa  ex  parte  Alluldift 
prxdeftinati , tum  quia  ihcipitab  efficaci  dilectione  crimen. 
Dei,  qua  prxelegit  prxdeftinatum  ad  gloriam : tum 
etiam  quia  initium  gratix  non  poteft  effe  ex  homi- 
ne , fed  ex  Deo.  Prxdeftinatio  autem  incipit  man- 
dari executioni  in  ipfo  initio, quod  a congrua  voca- 
tione fumitur  , Sc  ideo  non  poteft  tota  prxdeftina- 
tio hominis  merita  fupponere.  At  vero  totius  re- 
probationis datur  caiifa  ex  parte  hominis , quia  ini- 
tium culpx  eft  ex  homine , Sc  culpa  prxuifa  eft  ratio 
ordinationis  ad  pcenam , in  qua  reprobationis  ratio 
coniiftit.  Hxcautem  differentia  procedit  interre- 
pfobationem  pofitiuam  & prxdeftinationem  , non 
aupem  habet  locum  in  fupernaturali  prouidentia, 
quam  Deus  habet  circa  reprobos  , ordinando  illos 
ad  fupernaturalem  finem.  Nam  hxc  etiam  non  po- 
teft habere  caufam  ex  parte  hominis, quia  in  ordine 
intentionis  procedit  ex  antecedenti  dileCtione  Dei, 

Sc  in  executione  habctinitium  ex  gratia. Simili  mo- 
do non  habetlocum  differentia  illa  in  reprobatio- 
ne negatiua , nam  etiam  huius  non  poteft  dari  caufit 
ex  parte  reprobi , quiafemper  prxcedit  permifsiOi 
qux  non  poteft  in  culpa  fundarim 
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Vm  hoc  myfteriumfupremum  omnium  fit,  quteperfidemreuelan- 
tur  ,exiftimandum  noneft,  eo  animo  illius  difputationem  (ufcipi,  vt 
eius  veritas  demonftretur  •,  id  enim  impollibile  dfie  , infra  offende- 
mus: fed  in  regulis  fidei,  & diuinaau&oritate  ventas  huius  myfterij, 
C in  primis  funda  Ja  eft.  Qua  ftabilita,& confirmato  myfterio, aliquam 
s 1 illius  congruentem  rationem  , vel  potius  declarationem  inuetfigare 
conabimur,  &obiedionibus  infidelium  pro  viribus  fatisfacere : Ac 
tandem  ea  colligere,  qua:  Theologico  more  ex  principiis  reuelatis  certius,  aut  verifimi- 
lius  elici  poflunt.  Atque  hoc  modo  difputarunt  de  hoc  myfterio  antiqui  Putres  copio- 
fifiime , ex  Grascis  praecipue  Athanafius  fere  in  omnibus  operibus  fuis,  & Gregorius  Na- 
zianzenusin  quatuor  orationibus  de  Theologia  , 8e  Gregorius  Nyflenus  quaruor  etiam 
orationibus  dehoc myfterio,  Chryfoftomus  quinque  Orationibus  de  vifione  Efaia?,  Ba- 
filius  libro  contra  Eunomium, Damafcenushbroi.de  Fide, &:alij  multi.  Ex  Latinis  vero 
primus  Tertullianus  libro  contra  Praxa?am , deinde  Hilarius  libris  i 2 deTrini  tate,&  li- 
bro de  Synodis , copiofc  Auguftinus  1 f.  libris  de  Trinitate, & fa?pe alias. Fulgentius  libro 
ad  obieftiones  Arianorum,ldacius  Clarus  contra  Varimandum,Richardus  de  S.  V id.in 
libris  de  Trinitate.  Difputaruntetiam  ScholafticicumMagiftro  in  1 per  priores  55.  di- 
ftin&iones,  commodiori  ordine  DiuusThomas  cum  cxpolitoribus  1.  part.a  qua?It  27. 
vfqueadquadragefimam  tertiam.  Poftquamenim  de  his,  qua?  pertinent  ad  Diuinam  v- 
nitatemtracfauit  Diuus  Thomas , conuenienti  ordine  confequenter  Trinitatis  noti- 
tiam dedit,  nam  ea  , quaiadvnitatemfpedant,  & communiora  funt,& cognitu  facilio- 
ra , ideoque  eorum  difciplinapra?cedere  debuit , quibus  cognitis , minus  etiam  difficile 
eft  de  Trinitate  diflerere. 

Nos  vero,  cum  ad  pra?fens  integros  in  primam  partem  Commentarios  in  lucem  ede- 
re non  pofiimus,eo  quod  aliisgrauiflimis  occupationibus  diftenti  fumus, ea.qua?  ad  vni- 
tatem  Dei  pertinent,  111  hoc  opere  fupponimusicx  quibus  illa  omnia, qua?  naturali  ratio- 
ne inueftigari  , 8c  attingi  poflunt,  in  noftra  metaphyfica  pro  virili  elaborare  curauimus, 
multaetiam  , qua?  ad  fcientiam,  voluntatem,  &prouidentiam  Dei  pertinear  in  abis  no- 
ftrisopufculis  tradidimus , depra?deftinatione  vero  & reprobatione  in  procedenti  tra- 
«ffatu  difputatum  eft  .•  In  profenti  ergo  folum  de  his , quo  Deo, quatenus  T rinus  efhcon- 
ueniunt,  dicereintendimus.Etquoniam nunc  Commentatoris  officium  non  aflumi- 
mus , ordinem  quoftionum  D.  Thom.  non  omnino  fequemur.ne  prolixiores, quam  cu- 
pimus, e fle  cogamur.  Breuitati  itaque  confidentes  etiam  compendiofiori  methodovte- 
m imdodrina:  ordinem, quem  in  aliis  rebus  tenere  folemus, non  protermittenres. 

Prius  vero, quam  difputationem  inchoemus, aduertendum  eft;cum  in  totaTheologia 
vera  fit  fententia  Auguftinilib.io.  deciuit.cap.  23  .Philofophis  liberum  eft, quibus  voluerint  vti 
'verbis  , nobis  autem  aci  certam  regulam  loqui  fas  eft  , in  hac  materiam  primis  efleneceflariam, 
quia  in  nulla  periculofius  erratur, vt  idem  Auguftinus  ait , in  principio  librorum  de  T ri- 
nita  te, ideoque  in  eamaxime  verum  habet, quod  exHieronymo  in  ore  omnium  circum- 
fertur , Ex  verbis  inordinate  prolatis  incurritur  harcfts.  Et  ideo  tam  a fandis  Patribus  , quam  a 
Scholafticis  non  magis  in  explicando  myfterio  , quam  in  docendis  loquendi  modis  ela- 
boratum eft,  & vnumquodque  verbum,  in  hoc  myfterio  vfurpandum,  diligenter  exami- 
natum. Quodolim  fuitneceflariumAum^uianecmyfterium.necfignihcationes  vo- 
cum ita  declarata:  eranr:tum  etiam, quia  ha?rcti  ci  fub  verbis  ambiguis  errores  fuos  intro- 
ducere curabant.-nunc  autem  non  eft  tam  necefiana  de  verborum  flgnificationibus  pro- 
Iixadifputatio,  non  tamen  omittemus  eam,  quie  opportuna  vifa  fuerit, prxfertim  quan- 
do voces  fuerint  proprie  Theologica?,  & huius  myfterij, vt  fun  t T Vinitas, Notio,  Circuminftf 
Jio, Conftubflantialis, & Gra?ce  ftoxenov.  Alia:  vero,  qua:  funt communes  Philofophis,  vt/toyfi- 
na  ,fuppofitum,ftubfiftentia,reUtio,  &fi  miles  fu  pponenturanobis  ex  metaphy  fica.  Quo  modo 
vero  ad  hoc  myfterium  applicentur, explicabimus. 
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Vamuisfcietia  fupponatfub-  A non  dicit , non  poteft  Deo  attribui  fecundum  pro- 
ieftum  fuum  efie , & ha>c  do-  prietatem : nihil  enim  poteft  efie  in  Deo,  quod  om- 
nino perfeftum  non  fit  : Si  autem  perfona  dicit ta- 


ftrina, quatenus  rationem  fci- 
entise  participat , ex  fide  fup- 
ponatDeum  efie  trinum, ficut 
eft  vnus:nihilominus  propter 
hxreticoru  importunitatem 
neceflariu  eft  Theologis, ve- 
ritatem hanc  no  tantum  fup- 
ponere  , fed  etiam  per  regulas  fidei  Catholicae  de- 
monftrare.  T enentes  igitur  dofrrinx  ordine, quem 
promifimus,  oftendemus  prius  Trinitatem  in  Deo 
efie.  Quid  autem  fit, non  poteft  in  hac  vita  cognofci, 
tamen  loco  illius  curabimus  explicare  myfterium, 


lem  perfe<ftionem , pertinebit  ad  naturam, & eften- 
tiam : omnis  enim  talis  perfe&io  eft  de  eftentia  Dei. 

Illud  autem  dici  non  poteft,  alioqui  perfona  fignifi- 
cabitin  Deo  efientiam  Dei  , tScconfequenter  non 
poterit  magis  multiplicari  in  Deo  perfona  , quam 
elfentia.  Ergo  ratio  perfonte  formaliter , 6c  proprie 
non  poteft  in  Deo  reperiri.  In  contrarium  eft  totius 
Ecclefia?  vfus,&  fenfus. 

Ad  explicandam  breuiter  propofitam  verita-  z. 
tem , fupponenda  eft  ratio  perfona:  tradita  a Boetio  Boenu. *. 
lib.de  duabus  naturis,  «Se  explicata  a D.Thom.i.Dar.  u.  Thom. 


quantum  fieri  pofsitex  principiis  reuelatis  , tam  in  B quceft.29.articul.i.  Perfona  eji  rationalis  natur*  'inAmi 


communi  de  perfonis  , quam  in  particulari  de  lin- 
gulis difputando.  Ex  quibus  facile  erit,  Sc  rationes 
contra  hoc  myfterium  foluere,&proprietates,quas 
habuerit, intelligere.  Caufas  autem  non  habet, cum 
pertineat  ad  fubfiftentiam  ipfius  prim^caufx.  Nec 
etiam  habet  proprios  effeftus  , quia  Deus  extra  fe 
nihil,  vt  trinus, fed  vt  vnus  operatur,  vt  poftea  etiam 
dicemus.  In  hoc  autem  primo  libro  duo  coniungi- 
mus,fcilicet,  efie  in  Deoperfonas , &procelsiones 
diuinas , quia  ita  inter  fe  connexa  funt , vt  vmus  fine 
alterius exiftentia  oftendinonpofsit.  DiuusTho- 
mas  autem  de  procefsionibus  traftat  quatit.  27.  de 
Perfonis  vero  in  2?.vfquead  3 a.i.p. 

CAPVT  I. 

In  Deum  tam  nomen , quam  rationem perfona  ve- 
re,<& proprie  conuenire. 

DEhac  Catholica  veritate  pofietquilpiam  dubi- 
tare, quiavelperfona  dicit  perfeftionem  fim- 
pliciter , & abfque  imperfectione,  vel  non.  Si  illam 


duafubftantia.  Exquatriacolligendafunt circa  hoc  Definitio 
nomen , perfona , Sc  circa  rem  per  illud  figniheatam.  per:on;r. 
Primum  eft  , perfonam  fignificarefubftantiam.  In 
quograuitererrauit Laurentius  Vallalibro  6.  Ele- 
gant.  cap.  3 4-vbi  multis  rationibus  contra  Boetium  ‘u  1 a!U'a* 
contendit , perfonamnon  fignificare  liibftantiarn, 
fed  qualitatem  , quia  vna,  Sc  eadem  fubftantiaplu- 
res  dicitur  gerere  perfonas.  Et  inde  infert,  non  ma- 
gis in  Deo  efie  perfonam  , quam  in  brutis  animan- 
tibus. Et  fortafie  ob  hanc  caufim  antiqui  Orien- 
talesmorelatinorumtimebanttresin  Deo  ponere 
perfonas , ne  viderentur  cum  Sabellio  tantum  illas 
diftinguere  denominatione  ,autqualitate,  vtrefert 
Gregor.  Nazianz.  oratione  21.  in  Athanafium , cir-  Gregor. 
ca  finem.  isr*z*tan^. 

Errauittame  grauiterValla,non  folum  inTheo-  3. 
logia,  fed  etiam  in fua facultate  , nam  ex  vfu  etiam 
latinorum  conftat  , perfonam  fignificare  fubftan- 
tiam.  Sic  enim  dixit  Cicero  , de  Oratore, horni-  Cicero. 
num  efie  innumerabiles  perfonas , Sc  aliis  locis,fre- 
quenter  ita  loquitur , vtin  Thelauro  , Sc  Nizo.io 

G\g  videri 
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videri  poteft.  lura  etiam  ciuilia.in  quibus  latina  lin-  A intellectuali  ,vnde  etiam  Cicero  deNatura  Deorum  Cicer i. 


Aft.  io. 


guapurifsimaeft  , fspevtuntur  haC  voce  in  hac  fi 
gnificatione  , imononinalia.vtviderelicct.fF.de 
Statu  hominum , leg.  i.  & 2.  & in  titulo  Per  qttasperfo- 
nas,6c c De  vfu  autem  Patrum  ftatim  dicam.In  facra 
etiam  fcriptura  cum  dicitur  Deus  non  efie  acceptor 
perfonarum,  Afrorum  jo.  nihil  aliud  fignificat  illa 
Vox.qdam  homines  ipfos. 

Nec  refert, quod  aliquando  h^c  vox  qualitatem, 
vel  coditionem  perfona:  fignificare  videatur.Tum, 
quia  forte  non  tam  fignificat  formaliter  ipfam  con- 
ditionem,quam  fubiefrum  eius.vt  cum  ad  explica- 
dam  perfonam  alicuius , dicimus  eiTe  iuuenem,  aut 
fenem.liuius.vel  illius  faciei, per  proprietates  expli- 


dixitjinDeo  & homine  perfonam  cofiderari.Quod 
vero  Ipcfrat  ad  vocem  , pojeft  facile  vox  rationalifi 
in  eo  fenfu  accipi,  Vndeetiam  Richard.  illam  reti- 
nuit,vtconftatexlib. 4, deTrinit.c. 23. & 24.fr:  Etra- 
tioeft.quia  licet  rationale,  frequentius  approprietur 
homini , tame  etiam  folet  generalius  fumi  prout  ra- 
tio vim  intelligedi  fignificare  poteft,  abftrahendoi 
difcurfu.vtD.Th.fupra  notauit,«Sc22.q.8j.a.io.ad  2. 

Ex  his  ergo  concluditur  intenta  veritas, nimirum 
in  Deo  vere  , & proprie  efie  perfonam  fecundum 
perfefrifsimum,&propriifsimurn  fignificatum  hu- 
ius vocis.  Hoe  de  fide  tenendum  eft : nam  licet  h^c 
vox  non  tribuatur  Deo  in  fcriptura  , tamen  res  ipla 
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camus fuppofitum , quod  eft  quali  fubiefrum  earu,  B tribuitur.quamperhancvocemexplicaruntCon- 
&fignificatur  nomine  perfona:.  Tum  etia,  quia  po-  r " • 0 ---  " 

teft  illa  vox  efTe  sequiuoca , vel  analoga, vt  commu- 
nius cenletur  : femper  tamen  primario  fignificat 
fubftantiam , & reliqua  in  ordine  ad  illam.  Nam  et- 
iam ille , qui  in  theatro  agit  perfonam,  illam  dicitur 
agere, quia  aliud  verum  fuppofitum  reprxfentat.  I- 
taqj  in  prarfenti  materia  pro  fubftantia  fumitur  , fr 
non  quacuq? , fed  completa:nullus  enim  partes  ho- 
minis, caput, aut  manus, perfona  appellauit , fripfa- 
met  Chrifti  humanitas , perfona  non  eft , quia  in  ra- 
tione fubftantia:  non  eft  omnino  completa. 

Per  quod  foluitur  obiedio  Scoti  in  i.d.23.qu.i.§. 

Adqu&jhonem  , improbantis  definitionem  Boetij, 
quia  conuenit  animae  rationali  feparate,cum  tam  en 


cilia  Lateranenfe  in  cap.F  imiter , fr  cap.Damnamus, 
de  Sum  ma  Trinit.  Toletanum  11.  in  confelsione  fi- 
dei, Hifpalenfe  x ca.23  Damafus  Papa  in  confefsio- 
ne  fidei  ad  Paulinum, idem  eft  vfusPatrum.Tertul. 
contra  Praxaeam  in  principio,  Hilariuslib.de  Syn- 
odis faapifsime  , Hieronymus epift.57. Aug11ft-4.de 
Trinit.  cap.  S.  fr  9.  & lib.  7.cap*4.&  reliqui  La- 
tini. Refert  item  Nazianz.fupra  , Athanafium  ap- 
probafle  hanc  vocem  , & ita  etiam  fuiffei  Graecis 
receptam  , prout  latine  legitur  in  fymbolo  Atha- 
nafij,&ibi  Grcecerefpondet  vox,  n^otruvoy,  qua:  ean- 
dem habet  fignificationem.  Ratione  declarat  ve- 
ritatem hanc  D.  Thom.  dido  articul.  3.  quia  perfo- 
na ad  dignitatem  , frperfefrionemipefrat.  Quic- 


6. 

Perfonam 


illa  perfona  non  fit.  Negamus  enim  conuenire, quia  C quid  autem  dignitatis  , &perfefrioniseft  , Deo  eft 
‘ ’ 1 n t r ■ ■ tribuendum. 

Contra  quam  rationem  obiicit  Caietanus  , ibi, 
Quiainrebus  creatis  perfedior  eftnatura  commu- 
nis, quam  fuppofitum  fingulare:ergo  ex  eis  non  po- 
teft  fumi  argumentum  ad  diuinam  perfonam.  Exi- 
ftimo  autem  in  primis  obiedio.nem  non  procedere 
contra  mentem  D.  Thomae , quia  non  loquitur  de 
perfedionefuppofitifiipra  naturam  , fed  de  digni- 
tate perfona:  vitra  communem  rationem  fuppofiti, 
qua:  dignitas  non  ex  parte  fubfiftentice , fed  ex  parte 
naturf  confideranda  eft, quod  fatis  colligitur  ex fo- 
lutionibus argumentorum.  Videttirergo  D.  Tho- 
nlastanquam  manifeftum  fupponere  ex:  quxft.  3011 
Deo  efie  fuppofitum  , deinde  concludit  efTe  etiam 
aliquibus  vifum  eft , iliis  verbis  Boetij,  non  fatis  ex-  D perfonam,  quia  illi  non  deeft  dignitas  nature, quam 


non  eft  fubftantia  completa , de  qua  eft  definitio  in 
telligenda. 

Secundo.ex  illa  definitione  habetur , perfonam  fi- 
gnificare  fubftantiam  lingularem , & particularem, 
effe  fubfta  qUOtj  fignificatum  eft  per  illam  particulam  inditli- 
;-ln8«-  dua  quod  etiam  conftat  ex  vfu. Nullus  enim, homi- 
nem vt  fic , abftradum  ab  indiuiduis perfonam  ap- 
pellauit  , & ideo  dicimus  efie  plures  perfonas  ho- 
minum , quod  de  natura  abftrafra  dici  non  pofiet. 
Eft  autem  aduertendum,  in  diuina  natura  dari  fub- 
ftantiam completam, fr  fingularem,  qu§  fecundum 
prarcifum  conceptum  perfona  non  eft  , fcilicet  hxc 
Deitas’,  vel  hic  Deus  , quatenus  pro  immediato  fi- 
gnificatofupponit,  vt  infra  dicetur.  Propter  quod 
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plicari  rationem  perfonas,  vt  patet  ex  Richard.de  S. 
Richard.  de  Vifr.  lib.  4.de  Tnnit.cap.i8.fr  21  .&  ideo  in  capit.23. 

ipfe  dixit , perfonam  efferationis  natur*  incommunica- 
bilem exiftentiam. Quam  definitionem  magisprobat 
Scotusfupra  , quuiuxta  definitionem  Boetij  (.  inquit) 
Deitas efjet perfona.  Nec  diferepat  D.  Thom.did.qu. 
29.  articul.  3.  ad  4.  Vbi  vltimo  loco  refert, quofdam 
dixilfe  definitionemBoetij  non  competereDeo.feu 
diuinis  perfonis  , fr  per  Richardum  fuilfe  corre- 
fram.  Sic  ergo,  D minitas  lingularis  eft,  frindiuifia, 
non  tamen  perfona,  quia  communicabitis  eft.  Sed  li- 
cet verum  fit  particulam  illam  a Richardo  politam 
clariorem  elfc  , exiftimo  tamen  Boetium  in  eadem 
figniftcationeaccepifle  vocemindiuiduificute  con 


perfona  requirit. 

Etha:c  mihi  videtur  efie  propria  ratio  huius  ve- 
ritatis. Nam, quodDeus  fit  fubftantia  lingularis, ma- 
nifeftum eft.  Quod  vero  etiam  fitin  Deo  fubftantia 
incommunicabilis  , feu  incommunicabilis  lubfi- 
ftentia,  etiam  eft  naturaliter  euidens.  Quianecefie 
eft  omnem  rem  exiftetera  habere  vltimum  termi- 
num^ modum  fuf  exiftenti^.Hic  autem  terminus 
in  natura  fubftantiali  eft  incommunicabilis  fiibfi- 
ftentia, ergo. Maior  patet, tum, quia  id  fpefrat  ad  per- 
fefrionem  vniufcuiufque  natura: , maxime , fi  con- 
naturali  modo  exiftat.vt  necefle  eft  de  diuina  natu- 
ra fentire , neq?  enim  poteft  ab  ftatu  libi  connaturali 
abduci, tum  etiam , quia  no  poteft  in  infinitum  pro- 


10, 


trario  vox  illa  exiftetia , qua  vfus  eft  Richardus,ob-  E cedi. Cum  ergo  conftet  diuinam  fubftantiam  fubli- 


fcurior  eft,fr  fignificat  rem  ipfam  per  fe  exiftentem, 
qua:  eft  fubftantia,  vt  ex  materia  fubiefra,fr  ex  con- 
textu manifeftum  eft. 

7.  Tertio.habemusexilla  definitione, perfonam  fi- 
Perfonam  gnificarefpecialem  dignitatem, frperfefrionem  ex 
Ipeci.ilcm  parte  natura,  in  qua  fubfiftit,  nimirum,  quod  ratio- 
nalis fit.Vnde  Cicero  de  officiis.Note(inquit)i;wpo- 
' fuit  perfonam  ipfa  natura , magna  cum  excellentia , pr*- 
flantiaf  uterorum  animantium.  At  enim , quia  ratio- 
nalis natura  imperfectionem  videtur  inuoluere, id- 
eo Scot.  etiam  ex  hoc  capite  definitionem  reprehe- 
dit , refert qj  Richard.  de  fanft. ViCtore  mutalTe  vo- 
cem rationalis, in  inteile&uaiis.Sed  quod  ad  rem  at- 
tinet,certum  eft  de  ratione  perfon^  non  efie  imper- 
fectionem difcurlus  , fedfolum  quod  fitin  gradu 
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ftetem  efie , inquiro,  an  iit  incommunicabilis  alicui 
rei  ftibfiftenti.velcommunicabilislfi primum  dica- 
tur, illa  fubftantia  erit  perfona.cum  fit  intelleft ualis 
naturx.Si  vero  dicatur  fecundum,  qu§ram  viter ius 
de  illa  re  iiibliftente , cui  diuina  fubftantia  commu- 
nicatur , anilla  etiam  fit  communicabilis  alterirei 
fubfiftenti , Sc  quicquid  refpondeatur , idem  fiet  ar- 
gumetum  , in  quo  non  poteft  in  infinitum  procedi: 
ergo  fiftendum  necelfario  eft  in  aliquo  fubfiftente 
incommunicabili  in  tali  natura, Sc  hoc  eft  perfona. 

Dixi  autem  femper, huiufmodi  rem  fubfiftetem, 
qu;e  fit  perfona», debere  efie  incommunicabilem  a - 
licui  fubfiftenti, quia  non  repugnat  perfona»  efie  co- 
nninicabilem  alteri  natura:  , laltem  fupernatura- 
liter  , ficut  Verbum  Diuinum  communicatum  eft 

humani- 


tu 
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humanitati.  Et  ratio  eft,  quia  in  hac  communica-  A licet  veteres  Iudxi  per  fidem  fiupernaturalem  ve- 
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tione  non  terminaturvlterius  perfona  communi 
cata,  fed  potius  ipfia  terminat  exiftentiam  naturse. 
Cui  communicatur, & ideo  talis  communicatio  non 
repugnat  rei  incommunicabiliter  fubfiftenti.  Re- 
pugnat autem  ei  communicatio  refpeftu  alterius 
fubliftentis , vel  fubiiftentix , quia  illa  communica- 
tio edet  ad  vlteriorem  terminum  , repugnat  au- 
tem , quodvltimo  terminatum  eft:  iterum  termi- 
nari,quatenus  tale  eft. 

Deinde  dicitur  ad  obieftionem  Caietani,  quarri  - 
uis  perfonalitas , comparata  ad  naturam prxcife,& 
in  abftrafto , non  fit  ita  perfecta  licutilla , nihilomi- 
nus aliquam  perfectionem  dicere , quia  eft  vere  res 


ram  diuinitate  agnouerint,  nihilominus  commu- 
niter nSagnouerunt  perfonarum  Trinitatem,  vn- 
de  nunc  ab  eis  propagati  infideles  Iudxi  negant o- 
rnnino  pluralitatem  perfonarutn  in  Deo,putantque 
repugnare  cu  vera  fidefuis  Patribus  reuelata.  Ter- 
tio innumeri  hxrctici  negarut  pluralitatem  perfo- 
narum in  Deo,  in  primis  Praxxas  apud  Tertul.libr. 
contra  illum,  Noetusapud  Epiphanium,hxref.S7.  Tertu' 
Hermogenes  apud  Auguftinum  hxref.41.  Nonius 
in  Epiphanio  haeref.  71.  & Auguftinohxref.47.lde 
fenferunt omnes,  qui  negarunt  realein  diltmctio- 
nem perfonarum, fed  Patrem,  Filium, & Spiritum 
SanCtum  dixerunt  elTepiura  nomina  eiufdemper- 


aliqua, feu  modus  realis.Vnde  in  creaturis  non  du-  B fonx,  vt  Sabel.&fequaces,  cum  quibus  ex  profef- 

hifn  ntitn  Ii»-  ..  1 - /V»  „ ~ — J.T  _n.il  ^ . T """ 


bito,  quin  perfona  litperfeftior,  quam  natura,  quia 
includit  naturam,  & addit  aliquid.  Vnde,  hoc  non 
folum  eft  verum  in  rebus  Ipiritualibus  , fed  etiam 
in  fuppolitis  materialibus  (quamuis  Caietanus  for- 
midare videatur)  ratio  enim  faCta  xque  in  omni- 
bus concludit.  Atque  ita  etiam  ex  hoc  capite  recte 
procedit  Diui  Thomx  ratio.  Infurgit  tamen  fta- 
tini  difficultas  in  principio  taCta,  quia  fi  perfonali- 
tas in  Deo  perfectionem  dicit,  erit  de  effentia  Dei. 
Quam  difficultatem  quali  prxueniens  Caieta.  eo- 
dem loco  , refpondet , perfonalitarem  in  Deo  nec 
perfeCtionem,  nec  imperfectionem  dicere , ait  ta- 
men pertinere  ad  perfeCtionem  naturx  diuinx.vt 
fuum  intrinfecunybc  connaturalem  terminum  ha- 


foagendu  eft  iibr.3. Quin  potius  etiam  Arrius  eiufl 
que  fectatores , qui  agnofeunt Patrem , Filium,  Sc 
Spiritum  Sanfitum  effe  perfonas  diftin<5tas,dum  ne- 
gant Fiho, & Spiritui  SanCto  vefadiuinitatem,  pla- 
ne fentiunt  in  vero  Deo  ratum  effe  poffe  vnam  per- 
fona.Demque  hoc  tempore  excitarunt  hunc  errore  Stllamt, 
quampiures.quos  late  refert  Bellar.li.  j.  de  Chrilto.  iMr' 
dcSanderuslib  7-de  vilib.Monarch. 

Fundamentum  horum  errorum  explicuit  ele-  2. 
ganter  Tercullianusin  principio  contra Praxxam,  TertuL 
dicens.F4W  diabolus  amulam  eft  veritatem  affectauit 
illam  aliquando  defendedo  concutere,  Vnicttm  Dominum 
vindicat  omnipotentem  , mundi  conditorem, vt  de  vnico 
bsreftm  faciat.  Ex  vnitate  igitur  Dei  vnicatem  Diui- 


Ia  Deo  ve- 
ru fuppoli. 
tu  veram- 
que  hypo- 
ftafim  efle. 


beat,  etiam li  ille  ex  proprio  conceptu  perfectio-  C nxperfonxconcludereconatifunt.Ideoenimplu 

res lunt homines , quia  lunt  plures  perlonxhuma— 
nx,  & fic  de  exteris  fubftantiis,  fi  ergo  elfent  pl ures 
perfong  in  Deo,eciam  elfent  plures  dij  : non  polfunt 
aute  effe  plures  dij , ergo  nec  pluresperfortxin  Deo. 
Connrmatur, quia  omnes  rationes , quibusprobari 
folet,  Deum  effe  vnum, vel  nullius  momenti  lunt, 
vel  probant  diuinam  perfonarrt  non  polle,  nifi  vna. 
Vt, verbi  gratia, quod  fi  effent  plures  dij, nullus  elfet 
fumme  perfeCtus, nam  aliquid  necelfario  deeffet  v- 
ni,  vt  polfet  ab  alio  diftmgui.  Ite, quia  in  aliquo  con- 
uenirent.dc  in  aliquo  diftmgueretur , & ita  non  pof- 
fent  om ni  copofitione  carere.  Hx  aute  rationes  pof- 
funt  eadem  proportione  ad  plures  perfonas  appli- 
cari.Tadem,vel  perfona, qux  eft  in  Deo , infinita  eft 


nem  non  afferat,  & ita  accommodat  rationem  D. 
Thomx.  Ego  verocenfeo,  perfonalitatem  Diui- 
nam perfectionem  dicere  ex  proprio  conceptu, ali- 
quid enim  reale  eft  , &afiqu0d  bonum.  An  vero 
hxc  perfectio  fit  effentialis Deo , & an  lit  vna,  vel 
multiplex  , &an  quxlibet  lit  in  omnibus  perfonis 
diuinis.nec  ne, (qux  omnia  inculcantur  in  illa  ratio- 
ne dubitandi)pendent  ex  his, qux  paulatim  tractan- 
da funt,&  ideo  melius  infra  dicentur,  cum  de  rela- 
tionibus diuinis  difputabitur. 

Tandem  ex refolutione  huius quxftionis  coltat, 
in  Deo  effe  verum  luppoiitum,  veramque  hypofta- 
fim.Hx  namque  dux  voces  in  vfu  Theologorum 
idem  fignificant,  vt  magis  exfequeticap.conftabit. 


Vtraque  Vero  vniuerfalior  eft,  quam  perfona ,om-  D in  ratione perfone,&  fic  ilia  erit adxquata  fux  natu- 


D,Thom. 


nis  enim  fubftantia  fingularis  & incommunicabilis, 
in  quacumqj  natura  fubfiftat,  luppoiitum  eft:perfo- 
na  vero  addit  limitationem  exparte  naturx , vt  de- 
clarauimus.  Addit  vero  D.Thoirt.dict.  quxft.  29.31*. 
3. illas  duas  voces  dicere  diuerfosrefpectusmafup- 
poiitum  dicit  refpeCtum ad  naturam  communem, 
cui  fubeft:hypoftafis  vero  ad  accidetia , quibus  fub- 
ftat.  Veruntamen  hocpofteriusnon  eft  inrelligen- 
dum  comprehendi  in  lignificato  vocis,aiias  Deus 
non  effet  hypoftalis , quia  non  fubftat  accidentibus, 
ergo  ad  lummupoteft  pertinere  ad  Etymologiam 
vocis. Et  hoc  etiam  mihi  eft  incertum, quia  omnino 
eodem  modo  apud  Gr^cosfe habet  ilia  vox,  quo 
apud  Latinos  fuppofitum.Subiunxit  etiam  D.Tho. 


rx,&  fuperftua  eft  alia, vel  eft  finita, & fic  erit  lm per- 
feCta,&  Deo  indigna. 

Nihilominus  dicendum  eft,  In  Deo  non  effe  tari-  ?• 

tum  vnam  perfonamffed  plures  perfonas  diurnas.  ConcIufi^ 
Hxc  eft  affertio  Catholic^  fidei , eft  tamen  omnino 
fupernaturalis,&  ideo  contra  Gentiles,  & Paganos 
immediate  probari,&  conuinci  non  poteft,quia  ne- 
que lcripturas  diurnas  admittunt,  necfoia  ratione 
conuinci  polfunt , vt  in  cap.  viti,  huius  Jib.  latius  di- 
cetur. Contra  illos  ergo  prius  effet  generarim  offen- 
dendum, fide  Chriftianam  effe  cuidenter  credibile, 

6c fecundum  prudetem  rationem  credendam.  Sed 
hoc  fpecfatadmateriam  de  fide,  vbi fine  dubio  de- 
moniiratur.  Deinde  in  particulari  oltendedum  eft, 


ibi, in  Deo  effe  rem  natura , nani  per  hanc  vocem  di-  E hoc  dogma  contineri  in  doctrina  huius  fidei,  quod 


1. 
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cit  etiam  figmricari  fuppofitum,  quia  eft  res  lingula- 
ris,in  qua  natura  comunis  exiftit.  Sed  hxc  voxob- 
fcurior  eft,  & iam  paru  vfitata. De  vocc autem , Pri- 
ma fubftantia, & tndiuiduum , quomodo  polsint  Deo 
tribui,dicam  infra  c. 4. & videri  poffunt,quxin  Me- 
taphyfica  dixi  difp.  jffefit.i.&diip.jq.fect.i. 

CAPVT  i I. 

In  Beo  cjjc plures perfonas. 

IN  hoc  puncto  conuenerunt  infideles  omnes  ad- 
• A uerius  Catholicam  fidem.  Primo  quidem  Philo- 
fophi  Gentiles, Sc  Pagani.qui  vnum  Deumagnoue- 
runt  lolo  lumine  rationis  duifti, de  quibus  116  eft  ad- 
eo mirandum,  cucaruerint.lunnne  fidei.  Secundo 


nos  ftatim  contra  hxreticos  offendemus. Ex  his  au- 
tem concluditur  illud  effe  verum , quia  in  doctrina 
huius  fidei  nihil  falfum  contineri  poteft  , quia  tota 
nititur  111  diuina  veritate, cuius  auctoritas  tota  rue- 
ret.li  in  vno  deciperet,  prxfertim  in  eo , quod  om- 
nium maximum  eft. 

Deinde,  oftendendum  effet  contra  eofdeminfi-  4. 
deles, lioc  mvfterium  nen  elfe  impofsibile,  quod  Scotu*. 

nonnullis  rationibus  conatur  offendere  Scotusin  1. 
dift.2.quxft.4.de  quibus  nonnihil  dicam  infra  in  4. 
lib.Nunc  breuitercenleo, illud  etiam  non  poffe  de- 
moftrari  polniue.id  eft,  per  aliquod  medium, quod 
illud  offendat.  Tum  quianulium  hactenus  inuen- 
tum  eft, nec  excogitari  poteft,  vt  dicto  c.vlr.huiusli- 
briprobabolatrus.Tii  etiam,  quia  fi  demoitrarerur 
G g i non  efle 
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non  e fle  impofsibile , demonftraretur  eflfepofsibi-  A & aliqua  non  eft  incarnata,  ergo  funt  p!ureS,Con- 


le  : in  sternis  autem , vt  Ariftoteles  dixit , idem  eft, 
effe,& poffe,  demonftraretur  ergo,  illud  effe , quod 
conftat  fieri  non  pofte.  Negatiue  autem  (vt  lic  di- 
cam) oftendi  poteft,  hoc  myfterium  non  probari 
impofsibile , quod  prxftandum  eft  foluendo  ratio- 
nes, qux  contra  illud  fiunt,  quod  indifcurfu  ma- 
teris commodius  faciemus, ne  hic  omnia  confun- 
damus. Poteft  etiam  homointelligere,  fenonpof- 
fe  aftequi  infinitam  naturam,  qualiter , fcilicet , aut 
quomodo  in  fe  fit , ex  quo  etiam  poteft  facile  v- 
nufquifque  intelligere  , difficultates  Omnes,  qux 
humano  ingenio  circa  hoc  myfterium  occurrunt, 
cum  ex  creaturis,  Sc  rebus  finitis  fumantur,  non 


fequentia  euides  eft.  Antecedens  vero  quoad  vtra- 
que  partem  oftenditur  in  materia  de  Incarnatione. 

Ex  hac  veritate  colligimus, effe  in  Deo  plura  fup- 
pofita , Sc  plures  hypoftafes,  quamquam  de  hac  lo- 
cutione fub  nomine  hypojiajis  magna  olim  fuerit 
controuerfia.  Nam  in  principio,  paulo poft  hxre- 
fim  Arnj  locutio  illa  fufpefta  fuit,  vt  patet  ex  Hie-  Hiero» \ 
ronymo  epiftola^d. ad Damafum , & Auguft.lib.?.  Auiufl' 
de  Trinitate,  c.8.&  9.  Ncqj  folum  apud  Latinos,fed 
etiam  apud  Gr^cos  videtur  fuiffe  hxc  trepidatio, vt  jthan. 
patet  ex  Athan.inepiftolaad  EpifcoposAfricf,&ex  acoum. 
Acatio  in  epiftola  ad  Cyrillum  Alexand.  qux  eft 
16.  inter  eius  epiftolas.Poftea  vero  intelleftumeft. 


8. 


habere  locum  in  re  infinita,  aliunde  vero  effecon-  B vocem  eflbxquiuocam,&  poffe  effentiam,&fup- 


fentaneum  infinitx  naturx,vt  intra  fe  fcecundi- 
tatem  habeat  , ratione  cuius  pofsit  effe  potentia, 
feu  principium, quo  vna  perfona  aliam  producat. 

Contra  Iudxos  habemus  propria  argumeta.quia 
fcripturam  faltem  quoad  vetus  teftamentum  ad- 
mittunt. Contra  illos  igitur  in  primis  probandum 
elfet,  verum Mefsiam  a Deo  promiffum  futurum 
fuiffe  verum  Deum , atque  etiaiam  effe  a Deomil- 
fum, quia  hinc  aperte  conuincitur  pluralitas  perfo- 
narumin  Deo.  Nam  perfona  mittens  diftinCfaefta 
miffa,&  vtraque  eft  Deus.  De  illo  autem  principio 
dixi  multa  in  tom.  1.  de  Incarnatione  difp.  i.  vbi  etia 
oftenfum  eft  cotra  eofdem  infideles , Mefsiam  pro- 
miffum  iam  veniffe , Sc  effe  Chriftu  Dominum.  Ex 
quo  etiam  contra  eos  conuincitur, nihil  nos  docere 
potuiffe.cjj  falfum  fit,  quod  aute  hanc  veritatem  nos 
docuerit, ftatim  contra  hxreticos  oftendemus, at- 
que ita  fuppofito  illo  fundamento , omnia  teftimo- 
nia  noui  teftamenti,  quibus  probatur  hxc  veritas, 
probant  etiam  contra  Iudxos. 

Prxterea  hxc  vero  adduci  poffunt  aliqua  ex  ve- 
teri teftamento , ex  quibus  Patres  folent  hanc  ve- 
ritatem colligere,  vt  eft  principium  Genefeos.vbi 
fit  mentio , Sc  Dei  creantis , Sc  principij,  in  quo  crea- 
uit.I»  principio  creauit  Detis, &c.Y bi  per  principium 
multi  Vilium  intelligut,&  ftatim  additur  Spiritus  Do- 
mini qui  ferebatur ftiper  aquas, Sc  in  lingulari  ponitur 
verbum , creauit,  quia  omnes  funt  vnus  Deus.  Pon- 
derari etiam  folet,  quod  paulo  poft  fubiungitur:F4- 


pofitum  fignificare,ideoque  permiffum  eft  italo-  ^ . 

qui  in  bono  fenfu , vt  patet  ex  Nazianzeno  ora- 
tione  2i.in  fine,&  idem  habet  oratione  3 1.  & Cyril- 
lo  libro  1.  in  loann.  capite  21.  Iam  vero  exvfuEc- 
clefix,  Sc  omnium, tam  Latinorum , quam  Grx- 
corum  vfurpatur  illa  vox  ad  fignificandum  non 
naturam,  fed  tantum  fuppofitum  naturas,  Sc  ideo 
illa  locutio  iimpliciter,  & fine  diftindtione admit- 
tenda eft,  Sc  hxc  neganda,  Pater, Filius,  Sc  Spiri— 
tus  fandius  funt  vna  hypoftalis.  Hoc  conftat  exBa- 
filio Epift.43.Gregor.Nyffenolib.de differentia  V- 
fix,&  Hypoftafeos,  Athanafio  libr.de  definitioni-  Qama^e 
bus,  Sc  dialog.de  Trinit.Damafc.lib.  1.  de  fide  capit, 

21.  & lib.  3. capit. 4. Theodoret. dialogo  Immutabilis.  44  Hebr. 

1 Et  idem  nunc  conftat  ex  vfu  omnium  Theologo- 
rum, & totius  Ecclefix  Latinas,  & multi  ita  intelli— 
gunt  illud  Pauli  ad  Hebrxos  1.  Cum  Jit  (plendorglo - 
ru , & figura  fubftantu  eius , vbi  grxee  eft  vox  hy- 
poftafislocofubftantix.  ^ 

Hinc  tamen  oritur  difficultas,  qux a modernis  Aa  ,n  peo 
Theologis  communiter  traffatur,  quia  ex  dictis  fe-  fint  plure* 
quetur,  in  Deo  effe  plures  fubftantias, tum,  quia  hy-  fubftaruix. 
poftalis  idem  eft, quod  fubftantia,  tum  etiam,  quia  ConciL 
perfona  definitur , quod  fit  fubftantia.  Confequens  Later. 
autem  videtur  repugnare  definitionibus  Concilij  Con(i^ 
Lateranefis  in  cap. firmiter, Sc  ctnp.Damnamtu,6c  To-  0 et' 
letan.  6.Sc  11.  in  confefsionibus  fidei, docentibus,  in 
Deo  tantum  effe  vnam  fubftantiam. 

De  hac  locutione  diuerfa  inueniri  videntur  in 


damus  hominem  adiniagme  & fmtlitudinem  noflram.  D Antiquis  Patribus.  Nam  Hieronymus  didta  Epift. 
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Quia  ibi  non  loquitur  Deus  ad  Angelos,  vt  quidam 
hxretici  dixerunt,  quia  neque  Angeli  funt  fadfo- 
res  hominis, neque  homo  eft  ad  imaginem  illorum 
faCfus.Loquutur  ergo  ditunx  perfonx  inter  fe,quia 
nullus  artifex  omnino  folitarius  ita  fecum  loquitur, 
vt  argumentanturin  eumlocumBafilius.Ambro- 
-fius,&alij Patres. Sed  in  his,  Sc fimiliLus  locis  ad- 
uertendum  eft,  fuppolita  fide,  illa  effe  optima  ad 
explicandam  veritatem , Sc  quomodo  Deus  illam 
femper  infinuauerit.  Atper  fola  non  fufficiunt  ad 
conuincendum  intelledlum  repugnantem.  Vnde 
Theod.libr.2.ad  Grxcos,&  Abulenf.opufc.de  Tri- 
nitate,& Lyranus  lib. contra  Iudxos  aduertut , qua- 
uis  myfterium  Trinitatis  in  teftamento  veteri  con- 
tineatur,tamen  non  ita  expreffe , Sc  diftindfe  vt  om- 
nino conuincat  hominem nopieaffedfum. Negan- 
dum vero  non  eft,  quin  myfterium  hoc  fufficienter 
in  veteri  teftameto  contineatur,  ad  quod  oftenden- 
du  plura  teftimonia  afferemus  in  fequetibus.&vide- 
ri poteft  Galatin.li.  z.de arcanis  Catholicg  veritatis. 

Tertio  contra  hxreticos,  quia  in  fequentibus  eft 
inparticulari  dufputandum.fufficiant verba Chri- 
fti  DominiMatth.vltnn.B^pf/^.tKm  eos  in  nomine  Pa- 
tris, & Fili/,  & Spiritus  Saucii,  de  quibus  dixit  loan. 
i.canon.cap.y.Tw  funt  qui  teftimontum  dant  in  calo, 
&Chriftus  Ioan.14.  Ad  eum  veniemus,  &C. Definitio- 
nes Conciliorum  , & teftimonia  Patrum  omitto,  vt 
pauiatim  afferantur  in  fequentibus.  Deinde  ex  alio 
principio  fidei  poteft  haec  veritas  contra  hxreticos 
conuinci,nam  aliqua  perfona  diuina  incarnata  eft. 


56. plures  fubftantias  concedere  recufat.  Et  Au- 
guft.libr.y.de  Trinitate  capit.  9.1ib.7.cap.4.&  Rich.  RnhH' 
de  fandi.  Vidt.libr.  4.capit.  6.  Quia  fubftantia  dicit 
abfolutum,  & abfoluta  non  multiplicantur  in  Deo.  ^tUr. 
Illam  vero  locutionem  plane  admittit  Hilarius  lib. 
de  Svnod.  Anfelmus  libro  de  Incarnatione  verbi,  **'  ** 

capit.  S.  Sc  in  Monologio,  cap.  viti.  Sc  loann.  Papa  in 
lib.  de  duabus  naturis.  Quia  plures  perfonx  funt 
plures  res,dt  non  plura  accidentia:  ergo  plures  fub- 
ftantix,  imo  etiam  plures  primx  fubftantix , at  vero 
prima  fubftantia  eft  maxime  fubftantia,  tefte  Ari- 
ftotele  in  prxdicamentis. 

Refpondeo  in  primis, vocem  effe  ambiguam, na  1». 

& effentiam,& fuppofitum  lignificare poteft, iuxta  Arl 'ftotel, 

? Ariftotele  y.metaphyficx,& notauitadhoc propo-  °.ihom, 
" fitum  D.Thom.i.par.quxft.27,art.2.&quxft.$o.ar. 

J.  Et  Ioannes  quidem  Theologus  Latinus  in  fefsio- 
ne  19.  Concilij  Florentini.  Vnde  fit,  fi  vox  illa  fu- 
matur proeffenna,  non  effe  in  Deo  plures,  fedv- 
nam  fubftantiam ,Sc hoc  definiunt  di(fta  Concilia, 

Sc  infra  latius  traftabitur.Si  vero  fumatur  pro  fup- 
pofito admitti  poffe  tres  fubftantias , & ita  loquutur 
pofteriores  Patres.  Propter  ambiguitatam  vero,  Sc 
quia  vox  illa  iimpliciter  di<fta,  iuxta  communem 
modum  loquendi  de  hoc  myfterio,  magis  videtur 
lignificare  effentiam  , ideo  abfoiute  non  eft  illa 
locutio  proferenda,  fed  cum  aliquo  addito,  quod 
xquiuocationem  tollat, vt  II  dicamus,  effe  tres  fub- 
ftantias incommunicabiles,  iiue  quid  fimile. 

Ad  rationem  igitur  dubitandi  in  principio  po- 
litam re- 
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fitam  refpondemus,no  effe  eandem  rationein  Deo,  A dicere  tantum 


eftin  creaturis. Nam  m his  cu  perfona  multipli- 
catur natura, <5c  ideo  quot  funtperfon^  humanx.rot 
lunt  homines.  In  Deo  autSno  multiplicatur  natura, 
licet  multiplicetur  perfona , & ideo  quauis  lint  plu- 
resperfon§,non  funtplures  Dij.  Ac  propterea  etiam 
non  eft  fimile  de  vnitate  Dei,  cSc  de  vinitate  perfonx, 
nec  rationes  naturales,  quxprobantvnitatem  Dei, 
procedunt  contra  pluralitatem  perfonarum.  Quia 
diilunftio  naturae  non  ftat  cum  inanitate  ^squalita- 
te, & lumino  principatu  omnium  , Sc  ungulorum 
habentium  Dei  veri  naturam.  Vbi  autem  natura 
eft  vna , eft  vnus  principatus,  iumma squalitas,  Sc 
infinitas  vniufcuiufque  perfonx.  CQtio  iit  , vtnon 


353 

negationes  : quoad  pofitiuum  au- 


tem, dicere  tantum  rationem  indeterminatam , feu 
tranfcendemalem.  Fundamenta  huius  Audloris, 
quantum  ad  prxfenspunftum  Ipecftant,  eadem  fe- 
re,qu  x Scotrfunt. 

Nos  veroinprimis  lupponimusex  Metaphylica  ?. 
difput.34.  feft.2.  llippoiitumin  re  ipla  non  conftitui  Rabonem 
formahter  negationibus  , fed  politiua  entitate  , feu  ■ r v 
modo  reali  , quem  fuppolitum  a^idic  fupra  natu-  "•'Tuuana 
ram,\  el  ex  natura  rei  d litincru m,  vt  in  creaturis, vel  ^ ' 
ratione  , vtin  Deo.  Vndecum  perfona  nihil  aliud 
lit , quam  fuppoiitum  intellectualis  naturx , neceffc 
eft,perfonam  addere  naturx  intellectuali , non  tan- 
tum negationes  , fed  etiam  poiimium  terminum. 


multiplicentur  perfonx  in  tah  natura  propter  im-  B in  quo  ilis  negationes  fundentur.  Prxter 


perfecFionem,  vel  indigentiam  , fed  propter  mira- 
bilem foecunditatem  illius  inhnitx  naturx.  Et  ob 
eandem  rationem  multiplicari  polfunt  illxperfo- 
nx  cu  fumnia  limplicitate , quia  omnino  funt  idem 
cum  natura, in  qua  vniuntur.  Qnx  omnia  ligiilaum 
in  lequentibus  funt  dilputanda,  Sc  explicanda. 

CAPVT  III. 

Jfuomodo  ratio ' perfona  communis  fit  tribus 
diurnis  perfonis. 

O’  amuisdubiu  hoc  metaphylicu  potius  , quam 
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Varia  di- 
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ftmguutut  N Theologicum  videatur , quia  tamen  a Theolo-  C fpirationem  atftiuam,  aux  commumcabihs  eft. 
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uinis  perfonis  eft  peculians  rasio  , quia  necelle  eft, 
vt  in  aliquo  potitiuo  diftmguantur  , alioquin  non 
elfentres  diftinctx.  Nam  ii  vnaquxque  non  habet 
aliquid  proprium  polioiuum.ergofolam  eilentiam 
habent,  qux  fit  res  politiua  : ergo  in  reipfa  non  ha- 
bent, nili  vnam  foiam  entitatem,  quia  foiu  ld.quod 
politiuum  eft,  enntas realiseit.  Necelfe  e:t  ergo  , vc 
vnaquxque  habeat  aiiquid  politiuum  proprium: 
ergo  illud  eft,  quod  perfonam  coniciruit.quod  jue 
eft  fundamentum  incommunicabiiitatis  , &ihu:- 
lium  negationum  , quia  foium  illud  eife  poreit  in- 
communicabile in  vnaquaque  periona , nam  elfen- 
tia  commumcabilis  eft  , b:  in  vnaquaque  perfonx 
foium  eft  eflentia,&  proprietas.  O mitto  enim  nunc 


iubis 


1. 

Opinio 
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gi*  non  prgtermittitur,varieq?  ds  illofentiunt,  pro- 
P1  ‘eque  naicitur  ex  hoc  myfterio  ,ideo  breuiter  ex- 
pediendum eft.  Sunt  autem  multa  liirml  explican- 
da. V num,  an  nomen  perfonx  dicat  aliquam  poli- 
tmam  rationem  communem  tribus  perfonis  di- 
urnis. Aiterum,  ii  ratio  iilapolitiua  eft  , an  iit  reali?, 
ve  i rationis.  Tertium:  fi  realiseft,  an  dicat  vn  ii  con- 
ceptum obieCiiiuim  prxeifum  a tribus  perfonis, 
communemque illis.  Vltimum,an  vox,  Perfona,  v- 
niuoca iit reipeftu trium  perfonarum  vel  analoga. 
Atque  hxc  omnia  iimiliter  traftaripolfunt  de  no- 
mine reiationts , vt  commune  eft  tribus  relationibus 
diuinis,&  ideo  limul  expedientur. 

Circa  hxc  igitur  Sentus  in  (.  dift.  2j.q.  1.  §.  Item 


Denique  infra  offendemus  , proprietatem  coti- 
ftituentem  diuinam  perfonam  eife  reiatione-n , re- 
latio autem  pohtiuum  quid  eft,  igitur prxter  nega- 
tiones communes  tribus  perionis  , habent  diumx 
perfonxconuenientiam  in  poutiuisproprietatibus, 
illamque  iigniiicat  nomen  pertona.  Namiicutpar- 
ticularis  perfona  conftituirur  fua  particulari  pro- 
prietate, vt  talis  eft,  ita  perfonam  communi  ligni fi- 
cat  aliquid  pofitiuum, nimirum, conititutum  ex  na- 
tura, Sc  proprietate  perfonalipoiitmn.  Vndenec  fv. 
tiffacit,  nec  intelligi  poteft,  quod  Aureolus  ait,  po- 
litiuum  illud  non  eife  quid  determinatum  fecun- 
dum aliquam  particularem  rationem  entis  , fed 
commune  quid  , & tranfeendens  ad  omnia  entia 


arg"o  , ieniic,  non polle  nomen perfonxfigniticare  D poiitiua.  Conftat  enim  hoc  effe  falfum.  Nam  lo- 


Gubr. 

jdureol. 


rationem  aliquam  poiitiuam  communem  tribus 
perfonis,  fed  ioltim  negatiuam,  nam  licet  interdum 
iub  dihuiuftione  loquatur , lcilicet,  vel  dicere  con- 
ceptu m communem  negatiuum  , vei  filtem  non 
poife  dicere  conceptum  vmus  rationis  politiuum, 
& quidditatiiuim  , femper  in  priorem  partem  in- 
clinat. Fundamentum  eius  eft,  quia  putat  perfonam 
fola  negatione  incommunicabiiitatis  formaliter 
conftitui.  Item  quia  putat  ab  vltinus  terminis  , & 
conftitutiuis  non  polfe  conceptum  communem 
abltrahi,  quia  aliter  procederetur  in  infinitum.  De 
hoc  pofteriori  fundamento  infra  dicemus, de  prio- 
ri nu.c  agendum  eft.  Quod  fundamentum  fequi- 
tur  ib:  Gabrielquxft.  vmca, dubio  1.  Sc  latius  3.  dilt. 
i.qifxft.i.  art.  1.  licet  deprxfenti  quxftione  nihil  di- 
cat: Aureolus  vero  in  i.dift.  25.  Sc  latius  dift.29  latif- 
iime  tractans  hanc  quxftionein  , licet  Scotum  im- 
pugnet, tandem  in  illius  opinionem  coincidit.Con- 
tendit  enim  perfonam  , directe  ligniticareenspoii- 
tiuum,  vtafFeetum , Sc  veftitum  nonnullis  negatio- 
nibus. Vnde  concludit, perfonam  ex  parte poiitiui 
dicere  aliquid  commune  tribus  perfonis,  illud  ve- 
ro non  eife  aliquid  determinatum  , fecundum  ali- 
quam determinationem  , ideft  , quali genericam, 
vel  fpeciticam  rationem  entis,  fed  effe  tantum  tran- 
lcendentalem  rationem  entis.  Ex  parte  vero  nega- 
tionum dicere  certas,  ac  definitas  negationes , lciii- 
cec,  communicationis,  feuconimumcabilitatis.  At- 
que ita  nomen  perfona  fecundum  id  proprium  , Sc 
peculiare  , quod  habet  commune  tribus  perfonis. 


quendo  de  perfona  tota  illa  politiuu  quid  eft , quod 
non  eft  accidens,  fed  fubftantia  Sc  non  eft  pars  fub- 
ftantix , fed  totalis  fubftantia , Sc  non  eft  tota , vt  na- 
tura , fed  vt  fubftantia  integra  vltimo  terminata. 

Quod  ii  de  ipfo  termino  in  abitratfto  loquamur, co- 
ltachanc  ipfam  rationem  termini  particularem  ef- 
fe, Sc  poiitiuam.  Tandem  in  ebeeptu  relationis  per- 
fonalis  conilae,  rationem  relationis  determinatam 
eife  laltem  ad  modum  rationis  genericx. 

Eft  ergo  fecunda  fententia,  quxconceditperfo-  T* 
nam  dicere  rationem  poiitiuam  communem  tri-  Opinio 
bus  perfonis,  tamen  illam  non  eife  realem  , fedra-  hcun  da- 
tionis ex  illo  fundamento , quod  ab  viciniis  conltu 
tutisnonpoteftabllrahi  conceptus  obie&iuusrea- 
E lis  , Sc  communis  Ero  hac  lententia  referri  poteft 

Durandus  l.dift.ij.q.  i.&diii.  i^.q.  i.in  eam  enim  Ourand. 
inclinat , licet  femper  iiib  diiiunctione  loauatur. 

Tribuitur  etiam  hxc  fentenna  Henricoquodlib.y.  Heartc. 
q.6.  vbiait per\onam,  ligniticare  intentionem.  Sed 
adeo  oblcure  loquitur,  vt  vixmtelligas,  an  de  pri- 
ma , vel  fecunda  intentione  loquatur  , videtur  au- 
tem m hanc  partem  inclinare.  Fundamenti!  huius 
fententix  eife  poreit, quiapcruiM,  tigniiicataliquem 
conceptum  obiecliuum  communem  , nonpri- 
uatiuum , vt  contra  priorem  lententium  probatum 
eft , nec  politiuum  reale , vt  fundamentu  Scoti  pro-  ^ 

bare  videtur, ergo  poiinuum  rationis.  „ 

Q r , , . Rationem 

veruntamen  neque  hxc  fententia  cum  probabi-  ,ctl<)0< 

litate  defendi  poteft.  Quia  ehe perfonam  in  pajticu-  rca|eiT  ^ 

lari, deproutin  vnaquaqueperlona repentur , non  <*>' 

G g j e 


7* 

Opinio 

tertia. 


354  Lib.I.  De  myfterioTrinitatis  fecundum  fe. 

eft  ens  rationis , fed  verum , & reale,fed  nomen per-  A prcolus icadem  diftinft.  ^.quasftionei.art.i.Marfi!.  Gg*d. 
fan£t  licet  non  fignificet  diftin&e  propriam,  Sc  par-  t.quaeftione  28.articul.s.concluf.a  Probaturainem,  / . 


ticularem  rationem  vniufcuiufque  pcifona: , qtia- 
tenus  talis  eft  , fignificat  nihilominus  confufe  mo- 
dum illum  exiftendi  , quem  in  re  ipfa  habet  vna- 
quaeque  perfona , ergo  non  poteft  adaquate , Sc  pri- 
mario fignificare  aliquod  ens  rationis.  Confequen- 
tia  euidens  eft.  Maior  & in  fide  , Sc  in  Metaphyfica 
videtur  certilsima.Nam  efle  Patrem,  Filium,  Sc  Spi- 
ritum Sandumnon  eft  aliquid  rationis  , fed  rei,  a- 
liocui  nullum  eft  Trinitatis  myfterium.  Item,  hu- 
mana natura  non  fuit  aflTumpta  ad  ens  rationis, cum 
fuit  vnita  perfonre  Verbi.  Suppohta  etiam  creata, 
proutin  re  funt,  per  proprium  modum  realem  , & feftilsime  dicitur  de  quacumque  periona  , cc  non 
fnre  ipfa  abfque  negotiatione  intelle&us  confti-  B magis  dicitur  de  vna  ratione  alterius,  quam  e con- 
tuuntur. Minor  denique  propofitioper  fe  nota  vi 


prima  pars , quia  perfona  Anima  terminus  efteomu- 
nis,vt  eft  per  fe  notum.  Et  non  eft  a:quiuocus,vt  et- 
iam conftat , quia  Sc  diftnbuitur  pro  omnibus  per- 
fonis  diuinis , & proprie  afficitur  termino  numera- 
li.velpartitiuo , vt  cum  dicimus  Patrem , & Filium, 
Sc  Spiritum  fanftum  efle  plures  perfonas  , & aliam 
efle  perfonam  Patris , aliam  Filij,&c.  In  voce  autem 
tequiuoca  non  funt  iftte  locutiones  propriae.  De- 
nique non  folum  nomen  commune  eft  , fed  etiam 
ratio  nominis , vt  patebit, non  ergo  eft  xquiuocum. 
Prxterea  nec  analogum  eft, quia  (impliciter, & per- 
feftifsime  dicitur  de  quacumque  perfona  , Sc  non 


detur  , quia  licet  inteileftus  nofter  confufo  modo 
concipiat  perfonam , quando  hoc  nomen  commune 
imponit , nihilominus  non  concipit  aliquid  a fe  fi- 
dum , fed  id  , quod  in  re  eft  , nec  per  iilam  vocem 
fignificat , nili  modum  exiftendi  , quem  perfona 
habet  in  re , licet  non  diftinde  conceptum  .fed  con- 
fufe tantum.  Vnde  non  lolum  eft  verum  dicere  Pa- 
trem efle  perfonam , fed  efle  perfonam  realem , feu 
vere  , Sc  realiter  ,acinreipIa,quxoniriia  vera  non 
eflent , fi  perfona  formaliter  ens  rationis  figninca- 
ret.  Denique  relatio  diuina  , vt  eft  communis  tri- 
bus relationibus  perfonalibus , non  dicit  de  forma- 


uerfo. 

Refpondent  aliqui,efle  vocem  analogam  fecun- 
dum analogiam  proportionalitatis  , quia  ficut  fe 
habet  Pater  ad  fuam  proprietate,  ita  filius  ad  fuam, 
Sc  Spiritus  fandus  ad  fuam , & hanc  analogiam  non 
poftulare  neceflario  inaequalitatem  inter  plura  fi- 
gnificata  nominis.  Sed  contra, nam  pari  ratione  di- 
cam , fubftantiamnon  efle  vniuocam  vocem  cor- 
pori, & Spiritui,  fed  analogam  fecundum  propor- 
tionalitatem.  Item  de  animali  refpedu  plurium  a- 
nimalium  , & ficdeftruitur  totum  fundamentum 
vniuocationis  fecundum  communes  rationes  , Sc 
conceptus.  Deinde  impofsibile  videtur  , vt  vnum 
li  aliquod  ens  rationis  , quia  licet  communitas  ii-  nomen , vna  impofitione  , Sc  aeque  primo  impona- 

Ja  fit  per  rationem  , tamen  res  concepta  realiseft,  C tur  ad  lignificandum  plura  per  folam  proportiona- 
ergo  idem  eft  de  perfona  , quiaperfonalitas  diuina,  litatem,  ergo  impofsibile  eft,  vt  vox  fit  analoga  re- 

Sc  relatio  diuina  in  re  funt  omnino  idem  , Sc  idem  fpedu  eorum,  in  quibusinueniturratio  (ormalisli- 
conceptus  obiediuus  eis  refpondet  , licet  fubdi-  gnificata  per  illam  cum  omni  perfedione,  proprie- 
- r . . o --*■ :a.  tate  >&  squalitate.  Quocirca, quoties  vox  eft  ana- 

loga fecundum  proportionalitatem  , femper  im- 
polita eft  prius  ad  vnum  membrum  fignifican- 
dum , & inde  translata  eft  ad  aliud , vel  alia,  propter 
proportionalitatem  , qu.v  non  attingit  ad  omni- 
modam proprietatem.  Et  e conuerfo,  quando  ratio 
aliqua  fignificata  per  vocem  seque  primo  , Sc  cum 
omni  proprietate  conuenit  multis  , licet  inter  ea 
pofsitproportionalitasconfiderari , tamen  non  eft 
illaratio  imponendi  nomen  , fed  communitas  ali- 
qua,vel  fimilitudo  propria, autconuenientia, in  qua 


vt  infra  vide- 


uerfo  modo  concipiendi  noftro 
bimus. 

Tertia  fententiaeft  , nomen  perfona:  fignificare 
quidem  rationem  realem  pofitiuam  in  lingulis  per- 
fonis  diuinis  exiftentem,  non  fignificare  autem  im- 
mediate rationem  aliquam  comunem  tribus  per- 
fonis  etiam  communitate  rationis  , fed  immediate 
fignificare  tres  perfonas,  fecundum  vniufcuiufque 
incommunicabilem  exiftsntiam.  Fundamentum 
eft  illud  k Scoto  tafttun , quia  terminus  vltimus  de 
bet  efle  omnino  itmplex  , ita  vt  in  duobus  conce 


ptus refolui non pofsit , fed  tres perfonalitates  diui-  D illa proportionalitas fundatur  , dtideo  tale  nomen 
nx  funt  tres  vltimi  termini  natura:  diuina:, ergo  non  “Pt 

poteft  ab  eis  abftrahi  conceptus  realis  communis. 

Maior  probatur , quia  fi  terminus  eft  vltimus , ergo 
eft  vltmiate  conftituens  , ergo  non  poteft  ipfe  alio 
termino  conftitui , alioqui  iam  non  erit  vltimus, er- 
go non  poteft  refolui  in  duos  conceptus,  alioqui  v- 
nus  eorum  efTet  terminabilis, alius  e flet  termini  co- 
ftituetis.  Secundo  probatur,  quia  alias  daretur  pro- 
ceflus  in  infinitum, quia  fi  tres  perfonalitates  diuina: 
habent , in  quo  conueniant  realiter,  & in  quo  diffe- 
rant,etiam  modus  iile,in  quo  differunt  poteft  in  co- 
muni,  &in  particulari  concipi,  ac  fignificari , ergo 
refolui  poterit  in  duos  alios  conceptus, & ita  proce- 
detur in  infinitum  , velfiftendum  eftin  primo  ter- 


vniuocumeft.  Hoc  autem  totum inuenitur  inno- 
mine perfona:  refpeftu  trium  perfonarum , vt  dixi, 
efttp  per  fe  fatis  notum, ergo. 

Atque  hinc  facile  probatur  altera  pars  de  imme- 
diato fignificato  illius  vocis  Primo, quia  tresperfo- 
nx  diuina:  vere,&  realiter  coueniunt  in  modo  fub- 
fiftendi  incommunicabiliter,  nam  in  hoc  funt  fi- 
miles  in  re  ipfa,  vnde  poteft  mensnoftra  praefein- 
dere,  & formare  vnum  conceptum  repraefentan- 
tem  perfonas,  non  diftinfte,  Sc  fecundum  propria, 
fed  confufe,  Sc  fecundum  conuenientiam,  quam 
inter  fe  habent.  Talis  autem  conceptus  formalis 
in  noftra  mente  exiftens.fuum proprium , adaequa- 
tum,& immediatum  obiecftum  habet.quia  non  po- 


vltimo,&fimplicifsimo.  Tertio, perfona,  vt  E teft  imelligi  aftus  mentis vnus  , fine  proportiona- 


eft  communis  tribus  diuinis  erit  vniuocum  quid, 
ergo  vniuerfale,  ergo  genus,  vel  fpecies  , vel  aliud 
ex  quinque  vniuerlalibus.  Quae  omnia  Deo  repu- 
gnant .quia  in  eo  locum  no  habet  compofitio  etiam 
metaphy  fica, & rationis, vtfupponimus. 

Vera  nihilominus  fententia  eft  , perfonam  diui- 
Rationem  namvniuoce  dici  de  tribus  perfonis,  ac  proinde  no 
psifon?  co - Fgnihcare immediate ipfas perfonas fecudum pro- 
munem,  prias  rationes  earum,  fed  communem  conceptum 
obiettiuum , realem, Sc  pofitiuum.quoad  rem  con- 
ceptam , rationis  vero  quoad  communitatem.Htec 
eft  fententia  Diui  Thomx  i.  p.  q.  29.  art.4.  Sc  clarius 
quxft.50.art. 4.  Vbi  Caietanus  illam  fequitur,&qu. 
z?.artic.4.ad  4.dubium.Alenf.i.part.quxftion.5<5. 
memb.4.art.2  Bonauent.in  i.dift.ivart.2.qu.i.Ca- 
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to  obiefto,  fuam  vnitatem  habente.  Illud  autem 
obieftum  refpecftu  illius  conceptus  formalis,  non 
eft  aliqua  perfona  particularis,  vt  per  fe  conftat, nec 
funt  multa:  fecudum  proprias  rationes  earum, quia 
hoc  repugnat  vn irati , neque  etiam  fecundum  pro- 
portionalitatem, tum  quia , vt  antea  dicebam,  pro- 
portionalitas cum  proprietate,  & aequalitate  in  ra- 
tione fignificata  per  nomen,  non  eft  proportiona- 
litas tantum,  fed  eft  realis  conuenientia , Sc  vnitas 
rationis  formalis  obie<ftius,tum  etiam  quia  ad  con- 
cipiendam proportionalitatem  , necefle  eft  conci- 
pere plura  fignificata  fecundum  proprias  rationes, 
in  quibus  diftinguuntur  , quia  in  illis  mcelligun- 
tur  habere  proportionalitatem , quod  per  illum  co- 
ceptum  non  fit.  Ergo  necefle  eft,vtobie<ftum  i-lius 
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conceptus  fit  vnum.vnitate  rationis  formalis  obie-  A ficatur  nomine  perfonx  diuinx.  Tandem  relatio- 


ftiux.  Illud  ergo  dicendum  eft immediatum  iigni- 
ficatum  nominis  perfona  diuina,  quia  in  eo  perfonx 
diuinx  continentur  confufe  tantum , Sc  fecundum 
conuenientiam , quam  inter  1'e  habent , Sc  ita  per  il- 
lam vocem  fignificantur.  Et  hoc  poteft  confirmari, 
tum  ex  definitione  perfonx  contra&x  ad  indiui- 
duam  fubftantiam  naturx  diuinx , hxc  enim  datur 
de  aliquo  conceptu  obie&iuo  vero  , &reali,  ac  co- 
rnum tribus  perfonis  fecundum  rationem : tum  ex 
modo  fignificandi  illius  vocis, vna  enim  impofitio- 
ne  intelligitur  impofita  ad  fignificandum  A ratione 
illius  impofitionis  fub  figmficato  fuocomprehen- 
dittres  perfonas  faltem  confufe  : hoc  autem  intelli 


nes  diuinx  ‘conuemunt  vniuoce  in  communi  con- 
ceptu relationis  fubfiftentis , feu  increatx , qui  con- 
ceptus non  eft  quali  denominatiuus  , fedintrinfe- 
cus,&  quali  quidditatiuus  relationi,  vt  iic , ergo  ia.5 
eft  deperfonalitatc  increata Scc. 

Atenmi  Scotus  i.dift.26.quxft.  i.  §.  Tertia  opinio, 
cum  de  relationibus  diuinis  fateatur,  conuenire  in 
aliquo  conceptu  reali , & quali  quidditatiuo  rela- 
tioni, vt  talis  eft,  nihilominus  negat  , tres  proprie- 
tates perfonales  Trinitatis, polTe  habere  huiufmodi 
conuenientiam,feu  conceptum  communem.  Imo, 
hinc  conatur  oftendere , relationes  diurnas  non  e£- 
fe  ipfas  proprietates  perfonales  , fecundum  fuas 


»*• 
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teft  abftrahi  conceptus  communis.non  vero  a pro- 
prietatibus perfonalibus , quia  hoc  eft  contra  ratio- 
nem vltimi  conftituentis,  vt  in  argumentis  oblide- 
bamus. Item  quia  relatio,  vt  fic , dicit  quidditatem 
quandam,  quxcommunicabiliseftdefe  , hocau- 
te  repugnat  proprietati  perfonafli , de  cuius  ratione 
eft,vt  Iit  incommunicabilis. 

Sed  immerito  Scotus  hanc  differentiam  exco- 
gitauit , qux  illum  in  aliam  fententiam  induxit , ni- 
mirum , proprietates  incommunicabiles  confti- 
tuentesdiuinas  perfonas  abfolutas  effe  , & non  re- 
lationes ipfas , qux  eft  reprobata  lententia , vt  infra 
fuo  loco  videbimus.  Nihil  ergo  obftat,  quominus 
paternitas,  v.  g.  fit  proprietas  ex  feincomunicabi- 
d eandem  'naturam  diurnam  terminant,  C hs  , id  eft  incommunicabiiiterfubfiftens  , &quod 

nihilominus  habeat  realem  conuenientiam  ,& cc- 
ceptum  realem  communem  filiationi , dcprocef. 
lioni.Imo, licet  prxter  relationes  perfonales,  habe- 
rent diuinx  perfonx  proprietates  abfolutas  , Sc  in- 
communicabiles, nihilominus  lli^proprietates  ha- 
berent inter  fe  realem  conuenientiam  in  commu- 
ni ratione  fubfiftentix  incommunicabilis.  Neque 
enim  huiufmodi  conuenientia  repugnat  illi  inc5- 
municabilitati.nam  hxc  iplainc6municabilitas,feu 
modus  ille  fic  fubfiftendi.qui  realis.ac  poiitiuus  eft, 
poteft  ita  conuenire  multis  proprietatibus  perfo- 
nalibus, vtin  eo  habeant  conuenientiam  aliquam 
feu  fimilitudinem.  Atque  ita  contingitinperfona- 
litatibus  creatis, qux  licetabfoiutx  fint,  conueniunc 


gi  non  poteft  fine  vnitate  obiettiua  inrefignificata  B proprias  rationes  formales,  quia  a relationibus  po- 
per  nomen  , quxvnitas  tanta  eft  in  prxlenti , vtad 
vniuocationem  fufficiat,vt  oftendimus. 

Supereft  vt  argumentis  tertix  fentetix  refpodea- 
mus  , in  cjuHdus  motiu^slisrum  opinionum  com— 
prehenduntur.  Ad  primum  refponderi  poteft, per- 
lonam  diuinam  non  dicere  rationem  aliquam  pei  - 
fonx  abftraftam  i tribus  perfonis , vt  perfonx  funt, 
fed  dicere  folum  communem  conceptum  perfonf , 
vt  determinatum  per  habitudinem  ad  diuinam 
naturam. Ad  eum  modum, quo  pei  fona  vitra  com- 
munem rationem  luppofiti  non  addit  aliquicl  ex 
parte  fubfiftentix,  fed  ex  parte  naturx  addit,  quod 
rationalis  lit.  Itaque  iuxta  hunc  dicendi  modum 
tres  perfonalitates  diuinx  folum  in  hoc  conueni- 
unt , quod  eandem  naturam  diuinam  terminant, 
qux  conuenientia  non  eft  in  aliqua  communi  ra- 
tione abftrahibili a tribus  perfonalitatious  diuinis, 

Sc  luperiori  ad  illas  quafi  quidditatiue  , dtintrin- 
lece  , fed  folum  eft  conuenientiam  quadam  habi- 
tudine rationis  ad  eandem  naturam  diuinam, feu  in 
denominatione  fumpta  ab  eadem  natura  , quam 
terminat.  Sicut  perfona  Angelica : vel  humana  non 

addit  fupra  communem  rationem  perfonx  nili  de- 
terminationem ad  talem  naturam , feu  denomina- 
tionem ab  illa.  Vnde  , perfona  Chrifti  dicitur  effe 
perfona  humana  folum,  quia  terminat  humana  na- 
turam,licet  in  fua  fubftantia,  Sc  entitate  loge  diuer- 
fa  fic  ab  aliis  perfonis  humanis.  Atque  hac  ratione, 
licet  perfonalitates  diuinx  fint  vltimi  termini  , Sc 
iimDlicifsimika  vt  non  pofsittt  habere  conceptum  D nihilominus  in  communi  conceptu  perfonaiita- 
communem  intrinfecum , <Sc  quafi  prxeifum  a pro-  os  abfolut*  Neque  ena  n comumtas  huius  concc- 
priis  rationibus  poliunt  habere  conceptum  com-  ptus  repugnat incommunicabilitati  perfonalnatis, 
munem  fecundum  dittam  denominationem. 

Sed  tamen  refponfio  hxc  non  fatisfacit.  Eftoe- 
nim  verum  fit,  perfonas  diuinas  con  cipi  polle  fecft- 
dum  illam  denominationem:  Nihilominus  negari 
non  poteft  , quin  inter  fe  habeant  realem  conue- 
nientiam intrinfecam,  fecudum  quam  pofsmt  con- 
cipi ,dc  fignificari  conceptu  , & voce  communi  A v- 
niuoca.Hoc  patebit  facile,  fi,  omifla  illa  voce  ,perJo- 
na  diuina, v tamurvoce  , perfonarelatuta  , vel  perfo- 
nalitatis relatiiu , hx  namque  voces  non  minus  funt 
vniuocx,  quam  vox,  perfona  diuinam  c minus  iigm- 
ficant  conceptum  communem  , vt  probant  omnia 
adduftain  noftrx  fententix  confirmationem.  At  E 
illa  communitas  non  eft  in  denominatione  aliqua 
a natura  diuina , feu  in  ordine  ad  illam  fed  in  mo- 
do intrinfeco  , ac  proprio  illarum  perfonalitatum 
Dei.  Et  declaratur  amplius  , quia  perfona  in  com- 
muni , vt  abftrahit  a creata , & increata  , recte  diui- 
ditur  in  abfolutam,  & refpedmam,  qux  duo  mem- 
bra non  folum  diftmguuntur  in  nabitudme  fubti- 
ftentix  ad  naturam  creatam  , vel  xncreatam  , ied 
formaliter  , ac  intrinfece  in  propriis  mochs  , qua  1 
contrahentibus , feu  determinantibus  communem 
rationem  perfonalitatis  , ad  talem  quali  fpeciem 
perfonalitatis , ergo  in  ilio  modo  peculiari , ac  r ela- 
tmo  habent  inter  fe  conuenientiam  realem  diuinx 
perfonx , ergo  fecundum  illam  conuenientiam  da- 
tur conceptus  communis  iliis, qui  immediate  ligm- 
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lunt  enim  diuerfarum  rationum,  Sc  non  habent  in- 
ter fe  oppofitionem.Quia  non  omnis  communica- 
bilitas  repugnat  cuicumque  incommunicabilitati» 
fed  cum  proportione,  vnde  fecundum  diuerfas  ra- 
tiones eadem  res  communicabilis,  Sc  incommuni- 
cabilis effe  poteft.  Vteftentia  diuina  eft  incommu- 
nicabilis multis  naturis  , tamen  communicabilis 
multis  perfonis  , & filiatio  diuina  eft  incommuni- 
cabilis multis  perfonis  , communicatur  autem  fuo 
modo  multis  naturis.  Sic  ergo  perfonalitas  relati- 
uainDeo  , vel  abfolutain  creaturis  dicit  rationem 
incommunicabilem  fecundum  rationem  multis 
perfonalitatibus  , Sc  nihilominus  fecundum  rem 
quxlibet  perfonalitas  eft  incommunicabilis  alte- 
ri perfonx  , atque  ita  eft  terminus  vitimus  naturx. 
Vnde  non  repugnat  conceptum  obiecdiuum  rela- 
tionis diuinx  effe  communem  relationibus  per- 
fonalibus , Sc  nihilominus  dicere  rationem  vltimi 
termini  naturx  diuinx,  quia  illa  communitas  non 
repugnat  incommunicabilitati  vltimi  termini.  Eo 
vel  maxime  , quod  relatio  non  exercet  rationem 
vltimi  termini , vt  manens  in  communi  conceptu 
relationis  ,fed  vt  determinata  ad  talem  fpeciem  re- 
lationis , fecundum  quam  incommunicabilis  eft 
multis  relationibus  perfonalibus. 

Ad  1.  ergo  argumentum, relpondeo  non  efie  co- 
tra  rationem  vltimi  termini  , vt  abillopoisitabl- 
trahi  coceptus  comunis multis  fimilibus terminis. 
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35 6 Lib.I  .DemyfterioTrinitatisfecundum  fe. 

Quia  licet  talis  terminus  vltirno  eonftituat  perfo-  A qualitatem  praedicationis  , quia  ficut  indiuiduum 


nam,  tali  genere  conftitutionis  ( quahypoftaticam 
vocare  pofiiimus)nihilominus  ipfe  poteft  conftitui, 
feu  determinari  in  ratione  talis  termini  in  alioge- 
nere,quod  vocare  poffumus  determinationem  ra- 
tionis inferioris  adfuperiorem.  Sicut aibedo  con- 
ftituit  album  tanquam  propria  , Sc  vltima  forma 
eius,&  tamen  conftituitur  in  efie  aibedinis  per  pro- 
prias differentias,  conllitutione  ( nimirum ) contra- 
ftmagenericx  rationis  ad  (pecificam.  Igitur,  inv- 
niuerfumloquendo,vltinuimconft;ituens  in  eo  ge- 
nere conftitutionis,  in  quo  eftvltimum  , noncon- 
ftituitur  , neque  vltimus  terminus  amplius  termi- 
natur , nihilominus  in  alio  genere  compositionis. 


vagum  iiimptum  eft  in  fubltantiis  exmodofubfi- 
ftendi  incommunicabiliter  vage  fumpto , ira  etiam 
perlona , vel  fuppohtum : Sc  ideo  licut  indiuiduum 
vagum  non  prodicatur  in  quid,  vel  quale  , fed  po- 
telt dici  prxdicarhn  qualiter,  leu  in  quomodo  , ita 
eft  etiam  perfona. 

Sed  initabit  aliquis , quia  relatio  diuina  prodica- 
tur in  quid  de  tribusrelationibus  dminis  , nonmi- 
nus,quam  ii  edet  genus,  neque  ex  hoc  capite  definit 
efie  genus,  fed  propter  tranfeendentiam , Sc  fimpli- 
citatem,vt  fupra  dixi:  ergo  fimiliter  perfona  prodi- 
catur in  quid  ae  Patre , Filio , Sc  Spiritu  fanfto,  quia 
eandem  proportionem  feruat  refpeftu  illorum, 
feu  conftitutionis,  aut  determinationis  , conftitui,  g Refpondent  aiiqui  nagando  antecedens,  quia  rela- 
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vel  determinari  poteft  , Sc  ita  non  repugnat  illi  ha- 
bere conceptum  communem  proter  proprium, 
& particularem. 

Aha  duo  argumenta  communia  funtad  omnia 
tranfeendentia  communia , feu  quo  habent  conce- 
ptum communem , & ideo  in  Metaphyfica  late  tra- 
ftata  funt  de  ipfo  ente  , Sc  de  fubftantia , accidente, 
Sc fimilibus.  Nunc  ergo  breuicerad  a.negarnusfe- 
qui  procefilim  in  infinitum  , quia  relatio  diuina, 
verbi  gratia  , non  determinatur  ad  efie  Paternitatis 
per  modum  , in  quo  non  includatur  ipfa  commu- 
nis ratio  diuino  relationis,  ac  fubfiftentio,&  ita  non 
proceditur  in  infinitum  , quia  Paternitas  noncon- 
ftat  duobus  conceptibus  inter  fe  omnino  condi 


tio  diuina  etiam  m luo  vltirno  conceptu  includit 
fubliitere.quia  in  omni  reiatione,&  in  proprio  mo- 
do coni u tuente  illam,  qui  dicitur ad  includitur,  effe 
in,  quod  e/Jetn  eft  efie  in  alio  in  relarior  ibs  creatis, m 

diuims  autem  eft  effe  inie,&fubfifterc,& ideo  licut 

fublutere  non  dicitur  in  quid  de  tribus  perionis,vel 
relationibus, ita  nec  relatio.  At  refponlio  hxc  petit 
principium. Nam, ex  eo,  quod  ,i d,vt  ^efte.ffentia- 
le  omni  relationi,  concludimus  dici  in  quid  de  illis, 
quatenus  abftrahitur  ad  modum  generis, ergo  inde 
vlterius  concludi  poteft, quod  quidquid  includitur 
intime  in  conceptu  Ad  dicitur  etiam  m quid  de  tri- 
bus fubfiftentiis  , feu  relationibus  dumus.  Eo  vel 
maxime  , quod  illud  unncluUim  intime  in  ut , eft 


ftin&is  , fed  dicit  folum  fimplicem  conceptum  re-  c fuo  modo  effemiale  illi , eo  modo  , quo  efie  quid 


D.  Thera. 


lationis  magis  expreffum , Sc  fpecihcum,quiper  f 
ipfum  determinat  communem  conceptum.  £t  ea- 
dem ratione  conceptus  ille  communis  non  eft  con- 
ceptus genens, vel  fpeciei,  vel  alterius  praedicabilis, 
fed  ad  modum  tranfeendentis.  Addit  prxterea  D. 
Thom.di&aquxft.'  j o.  art.  4.  ad  3.  communem  ra- 
tionem perfone  diuin§  non  efie  vniuerlale  aliquod, 
quia perfonx diuinx habent  vnu m efie:  vniuerlale 
autem  dicit  efie  commune  multis  fecundum  efie 
differentibus.  Contra  quam  rationem  initari  po- 
teft, quia  diuinx  perfona:  etiam  diftinguuntur  in  ef- 
feperfonali , feu  relatiuo  , quod  fitis  effe  videtur, 
quia  vniuerfile  non  requirit  ordinem  ad  multa.ni- 
fi  diftinfta  fecundum  illud  effe,  in  quo  determinant 


1 eale  pertinet  ad  rationem  quulchratiuam  omnis 
entis  realis,  ergo  licut , ejfe  ad  , pertinet  ad  quidquid 
eft  relationis, vt  !ic,ita  etiam, e/i' i;i  mciufum  intime 
inipio  /ifi.Demque.quam proportionem  ieruatre- 
laao  diuina  m communi  ad  tres  relatio  nes.ean  dem 
fei  uat  perlonaiitas  diuina, vt  iic.ad  tres  perlonalita- 
tes  formaliter  Ipettatas,  vtperfonaiitates  iunt,  ergo 
etiam  in  modo  prxdicatioms  ieruant  eandem  pro- 
portionem. 

Quocirca  dicendum  eft  , aliud  efie  loqui  dq  eo,  19. 
quod  limpliciter , dcabiolute , &in re  ipfa  eft  de  eft-  An  perfona 
ftentiaftuppofiti  , fteuperftonx  , aliud  vero  eft  loqui  pr-xihcctar 
tantum  ftecundum  formalitatem  ftuppofiti,  vel  per- 
ftonx,  vt  talis  eft.  Priori  modo  nec  indiuiduum  va- 


ipfum  commune.  Poteft  nihilominus  facile  defen-  D gum,necfuppofitii , vel  perfona  prxdicatur  in  quid 


17. 

Petfonam 


di  illa  ratio  , quia  vniuerfale  dicit  habitudinem  ad 
multa , ita  diftinfta , vt  non  fint  vnum  limpliciter  in 
fuo  abfo!uto,ac  proprio  effe. 

Denique  addit  Diuus  Thomas  in  eadem  folu- 
tione.  Perfonam , vt  de  creaturis  etiam  dicitur,  non 
nec  gemis,  pr2ec} jcnri de  multis  tanquam  genus  , vel  fpeciem. 
nec  ipcc.e  Q^,0d  fi  interroges, quomodo  prodicetur  ?Relpon- 
detin  corpore  articuli , prxdicari  tanquam  indiui- 
duum vagum.  Idemque  cenfet  de  perfona  diuina, 
vt  eft  communis  ad  tres  diuinas  perfonas.  Contra 
hoc  vero  obiicit  Aureolus  , quia  indiuiduum  va- 
gum non  poteft  amplius  determinari  per  fignum 
particulare , quidam , vel  ali  quii : eft  enim  indiuiduu 
vagum  quidam  homo,  vel  aliquis  homo, non  pofliimus 


jiunslut. 


de  indiuidua  fubftantia  completa,  Sc  integra  , vnde 
in  creaturis  licet  hxc  prxdicatio  iit  in  quid , Petrus  eft 
homo,  nihilominus  h^propolitiones  ,Petrus  eft  aliquis 
homo , feu  Petrus  eft  (uppofttum , aut  perfona , non  funt 
quiciditatiux.quia  non  dicunt  formaliter  effentiam 
Petri , fed  modum  exiftendi,  vel  fubfiftendi,  quod 

nos .appellamus,  Prxdican  m qualiter,- vel  m quomodo. 
Et  lic  hxpropofttiones,  Pater  eft  perfona , veleftbypo- 
ftx/ts , non  funt  in  quid , imo  nec  fi  dicam , eft  perfona 
relattua, non  eft  prxdicatio  quidditatiua.  Vnde  hxc 
etiam  propohuo , Dem  eft  Pater , prxter  quam  quod 
eit  indirecta , non  eft  elfentiahs , fed  perfonalis.  Et 
fimiliter  hxc,  licet  fit  identica  , &hoc 

titulo  videatur  plufquam  effentiaiis  , nihilom 


autem  vlterius  dicere  , quidam  aliquis  homo, vel  E hoc  tantum  habebitlocum  , fi  fu  bieftu  mftet  for.* 


aliquis  qqidam  homo,  quia  eft  ineptifsima  nugatio. 
At  vero  nomen  , Perfona  , congruentilsime  recipit 
has  determinationes,  dicimus  enim , quxdam  per- 
fona diuina  eft  incarnata,  quxdam  generat,  alia  ge- 
neratur , ergo  non  prxdicatur  tanquaindiuiduum 
vagum.  Refpondetur  tamen  faciJe,nomenperfonx 
no  dici  figniricare  ad  modum  indiuidui  vagi , quo- 
ad illam  determinationem, nec  quoad  illorum  ter- 
minorum complexionem,  ex  qua prouenit,vt in- 
diuiduum vagum  iam  nffeftum  illo  ligno  non  poft- 
fit  vlterius  eodem  affici, quod  fecus  eft  de  quocum- 
qu  e n o m in  e'  c o m m u n i in  de  fi  n i te  fu  mp  to,  vt  eft  no- 
men perfona,  vel  (uppofttum, dicitur  ergo  perfona  ha- 
bere communitatem  indiuidui  vagi  quoad  habi- 
tudinem ad  particularia  , qux  relpicit , feu  quoad 


m aliter,  ita  , vt  formale  prxdicati  cadat  in  formale 
lubiefti , lic  enim  funt  idem  etiam  fecundum  ratio- 
nem. At  verohloquamurde  perfonaillafimplici- 
ter, tale  prxdicatum  formaliter  fumptum  non  di- 
cit effentiam  eius, fed  attributu  perfonale.  Ac  pro 
pterea  in  Deo  tantum  eft  vna  effentia:& perfone  dii 

umx, licet  diftinguanturperfonaliter, ac  relatiue.no 

tamen  efientialiter  ,vt  in  lequentibus  videbimus. 

CAPVT  III/. 

Perfonas  non  multiplicarim  Deomipperrea- 
lem  proce f]i orum. 

rx  Vobus  modis  intelligipofllint  p'uresperfonx 
^ m D«0-  p™«,  vt  vnaquxque  il 'arum  ex  le  fit, 

Sc  imme- 


Cap.^-.Pci-fonasfolum  perrealem  procef&c.  357 

«Scimmediatum  ordinem  habeat  ad  effentiam,feu  A nusprxfcindit  a perfonis,  non  poffe  vere,& realiter 
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edentia  ad  iilam , noftro  modointelligendi,fecun- 
do  vt  e flentia  dinina  dicat  immediatum  ordinem, 
ad  vnamhypoftafim  , quxexfeimprodudalit,  a- 
Aatiodu-  ^‘s  vero  °on  nili  per  productionem  earum  com- 
kitandi.  municetur.  Ratio  ergo  dubitandi  inter  hos  duos 
modos  eft  , quia  prior  videtur  ad  maiorem  quan- 
dam  perfeCtionem  lingularum perfonarum  perti- 
mere , quia  ex  fuo  genere  , feu  conceptu  perfeCtius 
elfe  videtur,  a fe,  quam  ab  alio  effe.  Videturque  re- 
pugnare Deo  elTe  ab  alio  , repugnat  ergo  perfonx, 
quxinDeolit,  elTe produCtam,  li ergo funtin Deo 
plures  perfonx,  omnes  erunt  improdudx.  In  con- 
trarium autem  eft  fides  Catholica. 


producere  aliquam  perfonam  , quia  rcalis  produ- 
ctio non  eft , niti  inter  res  realiter  diftinCtas  : hic  au- 
tem Deus  non  diftinguitur realiter  a fuis  perfonis, 
neque  cum  illis  habet  oppolitionem  originis  , alias 
perfona  produCta  non  eflet  hic  Deus  a quo  prodn- 
Cta  e flet.  Illa  vero  locutio  Theologorunonintelii- 
gitur  fecundu  rem  , fed  fecundum  noftru  modum 
concipiendi, dc  ideo  no  eft  (impliciter  afferenda, fed 
cum  aliquo  addito  hoc  declarante , vt  infra  dicam. 

Dico  2.  Perfona  improduCta  in  Deo  non  eft,  ne- 

que  effe  poteft.nili  vna.  Hxc  etiam  eft  affertio  fidei,  ?CI  'on* 
qux  folam  perfonam  Patris  agnofcit  improdu-  jPP10^- 
dam,negatque  poffe  in  diuinis  perfonis  effe  diftin-  yna  cantur!S 


Aliqua *di-  ffirno dicendum eft,neceffarium  effe, aliquam  B Ctionem  line  origine.  Quod  conftat  ex  Concilio 

uinam  nrr  petfhnam  Dei  effe  omnino  improduCtam  , qualis  T”  ' " ' ~ ' 


vna. 

Concil. 


uinam  per 
fonam  clle 
improdu- 
Ctam. 
Concil. 
K>fe. 
Concil. 
Tolet. 
*4than. 
Dawaf. 
Ha^tan. 
Bajlt. 

Jitl/tr. 

stuguf}. 


de  rado  eft  prima  perfona.  Hxc  affertio  eft  de  fi- 
de , qux  habetur  in  Concilio  Niceno , & in  Conci  - 
liis Toletanis.  6.<$c  11.  in  confefsionibus  fidei,  & ha- 
betur in  lymbolo  Athanalii  , itemque  ab  eodem 
Athanalio  Epift.  de  fynodo  Antiochena  circa  fi- 
nem, dc  oratione  fecunda  contra  Arianos  , Damaf. 
lib  1.  de  fide  cap.9.  Nazianz.  oratione  39.Balil.lib.!. 
contra  Eunomium.  Hilar.lib.4.  de  Trinitate  prope 
finem,  & libr.  etiam  9.  Auguft.  y.  de  Trinitate  capit. 

libro  iy.  capite  26.  Quia  Patres  vtuntur  hac 
voce  ingeniti , <Sc  innafcibilis , eamqueprimxperfo- 
nx  attribuunt.  Circa  quam  vocem  aduertere  ne- 
ceffe  eft . aliquando  opponi  creationi , ita  vt  ingeni 


Florentino,  & aliis.  Traduntque  ex  Patribus  Hila-  Florenti 
riuslib.4.de  Trinitate verfus finemAlib.de  Syno-  Hthr. 
dis  explicatione  4.  cofefsionis  fidei  num.  4 6.  Atha-  Jttnan; 
nafius  in  oratione  contra  Gregales  Sabel.  Clarius  Fulgent. 
Fulgent.li.ad  obiediones  Arianorum  in  principio,  R*char. 
dc  ad  6.  obiedionem.  Richardus  de  fando  Vidore  dcS.r!#, 
lib. 5-.  de  Trinitate  , capit.  3.  & 4.  Ex  Scholafticis  D.  Ttsont' 
Thom.i.p,  q.  34.  art.  4-prxfertim  ad  4.  Henricus  'i:nT' 
quodlibet.6.quxftione  i.ddnfum. articulo  y4.qu§- 
ftione2.  & Scotus in  1.  diftindione  2.  quxftioney. 

Qui  nituntur  ratione  offendere  hanc  veritatem, 
deprimo  Diuus  Thomaslic colligit  ; lieffentplu-  RatjoD 
resperfonximprodudx.effentpluresdii , fed  hoc  Thomx.* 
eft  impofsibile,ergo.llla  vero  colledio  difficilis  vi- 


1 Scotw. 


tum  idem  (it , quod  increatum.  Quofenfu  omnes  C faeft  Scoto  , quia  li  ponantur  plures  perfonxim- 


perfonx.quxin  Deo  funt, ingenita:  dicipoffunt.  A- 
lio  modo  opponiturproprixgenerationi,  quomo- 
do etiam  Spiritus  fandus  poteft  dici  ingenitus.  Pa- 
tres vero  non  vtuntur  hac  voceinhisiignificatio- 
nibus , quia  Hxretici  Ariani  , & Eunomiani illis 
abutebantur, vt  intelligere  licet  ex  Athanaiio  fupra, 
dc  Baliiio  lib.  1.  contra  Eunomium , dc  infra  dicetur 
latius.  Tertio  igitur  accipitur  , vt  excludit  omnem 
produdionem  pafsiuam  , dc  hoc  modo  tribuitur 
Patri  a didis  fandis , & a Theologis  Scholafticis  di- 
citur propria  notio  eius,  vt  infra  videbimus.  Quod 
inrelligendum  eft  , quatenus  attribuitur  alicui  per- 
fonx : nam  etiam  diuina  natura  poteft  hoc  modo 
diciingenita,  illa  enim  non  producitur  , necgene 


produdx  habentes  eandem  naturam  diuinitatis, 
non  magis  effent  tres  dii,  quam  nunc  funt , illud  au- 
tem effe  impofsibile  non  offenditur  illa  ratione. 
Nihilominus  colledionem  illam  expreffe  faciunt 
Hiiar.  dc  Fulget,  fupra , 6c  indicat  etiam  Athanafius. 

Non  tamen  conftat,  an  hi  Patres  argumententur  ex 
vera  ratione  , ve'  ex  principiis  creditis , ex  quibus 
facile  eft  hoc  modo  illam  confequutionem  offen- 
dere. Quia  in  vno  Deo  non  diftinguuntur  perfonx, 
nili  lint  oppofitx,fed  inter  perfonas  improdudas 
non  eft  oppofitio,  ergo  li  diftinguuntur,erit  ratione 
naturx:effent  ergo  plures  dii. 

Vlteriusvero  conatur  Henricus  , illud  affurrt-  6* 
ptum ratione  demonftrare,  quam  infinuauit etiam  Ratio  Hca> 


ratur  , quamuis  per  produdiones  perfonarum  illis  D D.  Thom.  fed  ipfe  latius  eam  profequitur  hoc  mo-  dei 


communicetur. 

Ration  e poteft  hxc  veritas  demonftrari,  quia  vel 
aliqua  perfona  diuina  producit  aliam  , vel  non.  Si 
fecundum  dicatur  , quamuis  hxreticum  fit  , inde 
tamen  rede  fequitur  perfonam  effe  improdudam, 
quomodo  Iudxi , & Gentiles  illam  in  Deo  conci- 
piunt. Si  vero  detur  primum  , quod  verum  eft,  in 
illa  produdione  non  poteft  in  infinitum  procedi, 
ergo  fiftendum  neceffario  eft  in  aliqua  perfona  im- 
produda.  Probatur  minor,  fumoque  totam  colle- 
dionem perfonarum  diuinarum , aut  ergo  tota  illa 
produda  eft.aut  non  eft  produda.  Primum  eft  im- 
pofsibile , alioqui  oporteret  extra  totam  illam  col- 
ledionem effe  aliquam  aliam  hypoftafim  , aquail- 


do.Siin  Deo  effent  perfonx  improdudx  diftindx, 
vel  diftinguerentur  relationibus.vel  abfolutis  pro- 
prietatibus. Neutrum  dici  poteft  , ergo.  Probatur 
minor  quoad  priorem  partem,  quia  vel  ill§  relatio- 
nes diftinguerentur  propter  oppolitionem  inter  fe, 
dc  hoc  non , quia  neutra  effet  produda  ab  alia , cum 
omnes  fingantur  improdudx , vel  diftinguerentur 
tanquam  relationes  difparatx , dc  hoc  etiam  dici  no 
poteft,  ergo:  probatur  minor,  quia  non  poffentillx 
relationes  effe  ad  terminum  diftindum  in  ratione 
principii, ficut  nuc  funt  filiatio , & procefsio  pafsiua, 
quia  huiufmodi  habitudines  effe  non  poffent  in 
perfonis  improdudis.  Neque  etiam  poffent  diftin- 
gui  per  habitudines  ad  diuerfos  terminos  produ- 


la  colledio  originem  duxerit  : quod  manifeftere-  E dos,  quia  quidquid  vna  illarum  perfonarum  pro- 
pugnat. Quia  vel  illa  hypoftalis  eft  perfona  Dei , & A"r  j -**  — r 

fic  non  erit  extra  totam  colledionem,  nec  tota  col- 
ledio erit  ab  illa  produda  , quia  nulla  perfona  pro- 
ducit feipfam  , vel  illa  hypoftalis  non  eft  perlona 
Dei, dc  fic  Deus  manaretanon  Deo.effetque  aliquid 
prius  Deo, quod  eflet  principium  eius,  quod  eft  im- 
pofsibile. Dicendum  ergo  eft  , totam  illam  colle- 
dione  perfonarum  non  effe  produda,  quod  non  a- 
lia  ratione  verum  erit, nili  quia  afcendecio  a perlona 
produda, tandem  fiftimusin  aliquaimpreduda. 

Dices:poffemus  iiltere  in  hoc  Deo  vt  fic,  quiim- 
produduseft,  & non  eft  perfona  , poterit  ergo  effe 
principium  primx  perfonx.  Sic  enim  aliqui  1 heo- 
logi  dicunt , primam  perfonalitatem  Dei  pullulare 
iDiuinitate.  Refpondeo,hunc  Deum  vt  fic,  quate- 


duceret,  neceffario  produceret  alia,  & ita  refpiceret 
neceffario  eundem  terminum,  Ergo  nullo  modo 
poffent  tales  perfona:  diftingui. 

Supereftprobandailla  propofitio.  Si  effent  dux 
perfonx  diuinx  improdudx  neceffario  quidquid 
produceret  vna  earum  , produceret  alia.  Pro- 
batur autem  , quia  tales  perfonx  effent  omnino  ff~ 
mul  quiavtraque  , xqualinecefsitateeffetinDeo, 
dc  nullum  inter  fe  haberent  ordinem  , vel  rei , vel 
rationis.Non  rei , quia  in  diuinis  nullus  poteft  effe 
ordo  realis  , nili  originis,  inter  illas  autem  pertonas 
no  effet  ordo  originis,  neq,’ etiam  rationis:qina  nul- 
lum fundamentu  poffet  in  re  habere  talis  ordo,neqj 
effet  vlla  ratio , ob  quam  vna  illaru  perfonarum  m- 
telligeretur  fupponi  ad  alia, effent  ergo  s que  prim<* . 

Ergo 
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Ergo  fi  haberent  eandem  naturam  diuinam , habe-  A non  facit  diftindtionem , fed  fupponir,  origo  autem 


rent  etiam  eandem  potentiam  , voluntatem  , & in- 
telle&um  , & in  quo  figno  hxc  omnia  effent  in  vna, 
effent  etiam  in  alia  , ergo  quod  abvna  procederet, 
exnecefsitate  procederet  ab  alia  maxime  naturali 
procefsione,  qualis  eft pro cefsio  ad  intra.  Patet  vl- 
timaconfequentia  , quiaimpofsibile  eft  ab  eadem 
numero  virtute , feu  potentia  aliquid  efte  tanquam 
a principio  ,(]Uo , quin  fit  tanquam  aprincipio,  quod, 
ab  omnibus  ftippofitis , in  quibus  illa  potentia  inue- 
nitur  in  eodem  figno,  in  quo  quxcunique  illarum 
producit.  Et  declaratur  ex  his,  quxdefacftofuntin 
Deo  , nam  ob  hanc  rationem  non  poteft  Spiritus 
fan&us  procedere  a Patre  , quin  procedat  a Filio, 


S. 


io. 


eft  optima  ratio  diftin&ionis. Relatio  etiam  menfu- 
rx  non  habet  locum  in  Deo , propter  eius  immen  li- 
tarem , & infinitatem, vnde  talis  relatio  femper  fup- 
ponitdefe&um  inaltero  extremorum.  Merito  er- 
go fupponimus , relationes  diuinas  ad  intra  tantum 
ad  originem  pertinere  poffe. 

Tertius  defe&us  eft  , quia  illud  membrum  de 
perfonis  abfolutis  valde  diminute  probatum  vide- 
tur. Vnde  Scotus  alias  in  eam  fententiam  multum 
propendet , quod  nunc  etiam  perfonx  diuinx  con- 
ftituantur  abfolutis.  Et  quidem  ratio  Henrici  con- 
trarium non  oftendit , fed  id  potius  fupponit : atque 
ita  totus  difcurfus  erit  mere  Theologicus  , funda- 


it. 


nequeeconuerfo  , quia  in  eodem  figno  originis  in  B tus  in  principio  credito, non  vero  probato.Sed  quia 


quo  Paterproducit  Spiritum faniShim  , iam  Filius 
habet  eandem  voluntatem  cum  Patre.  Etob  ean- 
dem caufam  opera  Trinitatis  ad  extra  neceifario 
funt  indiuifa, quia  in  illo  figno, in  quo  intelligitur  o- 
mnipotentia  ad  extra  caufare,  iam  intelligitur  prius 
exiftens  in  tribus  perfonis.  Sic  ergo  fi  effent  dux 
perfonx  improdu&x , omnis  produftio  ad  intra  ef- 
fet  indiuifa  refpedu  illarum  , ergo  non  poffent  di- 
ftingui  per  relationes  dilparatas  in  ordine  ad  termi- 
num prodiuftum. 

Tandem  fupereft  probanda  altera  Pars  primi  di- 
lemmatis,nimirumperfonas  diuinas  non  poffe  di- 
ftinguiper  abfoluta,  quam  Henricus  folum  probat, 
quia  vna  natura  non  communicatur  multis  perfo- 


de hac  re  infra  eft  ex  propolito  dilputandum  , nunc 
breuiter  hac  ratione  fuaderi  poteft.  Quia  omnis  res 
abfoluta  , & in  fuo  conceptu  imperfeftionem  non 
includens , eftperfe&io  limpliciter,  fed  omnis  pro- 
prietas abfoluta  in  Deo  exiftens,  eft  perfeftio  , qux 
in  fuo  conceptu  imperfeftionem  non  includit, ergo 
eft  perfectio  limpliciter.  Minor  cum  confequentia 
clara  eft.  Maior  probatur,  quia  omnis  perfe&io  ab- 
loluta  , quxin  fuo  conceptu  non  includitimperfe- 
«ftionem , quantum  in  fe  eft,non  excludit  a perfona, 
vel  natura , in  qua  nuenitur  , aliquam  aliam  perfe- 
ftionem  abfolutam  , Sc  omni  exparte  perfe&am, 
ergo  talis  proprietas  abfoluta  neceffario  dicit  per- 
fectionem limpliciter,  quia  ex  proprio  coceptu  non 


nisabfolutis  , nili  per  partitionem  ipfius  natura, vel  q includit  oppofitionem  , ficutrelatio.  Ergo  talispro- 
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per  modum  totius  vmuerfalis , vel  totius  integralis 
Vtracp  autem  partitio  repugnat  diuinx  naturx. 

In  hcc  tamen  difcurfu  tria  deeffe  videntur  ad 
Complementum  eius.  Primum  eft  , quia  omiffum 
videtur  tertium  membrum  , quopoffent  cogitari 
diftinftxillx  perfonx,  fcilicet,  quod  vna  efiet  abfo- 
luta , & alia  relatiua.  Huic  incommodo  occurrit 
Henricus  dicens  , fieri  non  potuiffe  , vt  aliqua  eftet 
abfoluta  perfona, quia  alias  illi  accideret  relatio. Sed 
hxc  probatio  non  videtur  efficax. Quia  nunc  etiam 
fpiratio  a&iua  aduenitPatris  perfonx  iam  plene  co- 
ftitutx,  & ideo  concipitur  a nobis  per  modum  acci- 
dentis , in  re  tamen  non  eft  accidens , propter  fum- 
mam  identitatem  , idem  ergo  dici  poffetin  alio  ca- 


prietas  non  poteft  multiplicari  in  Deo  , ac  proinde 
impolsibile  eft  naturam  infinitam  efte  eandem  in 
multis  perfonis  abfolutis,  quia  ilJx  proprietates  ab- 
folutx  interfe  non  repugnarent , neque  vna  exclu- 
cluderet  aliam  ab  eadem  perfona  , quod  necefta- 
riumeft  ad  multiplicationem  perfonarum.  Quam 
rationem  tandem  indicauit  Scotus  dicens  , in  Deo 
non  eile  ponedam  diftimftionem , nili  vbi  repugnat 
efte  identitatem, tum  quia  effet  fuperfluum, tum  et- 
iam quia  vbi  non  eft  oppolitio  , Amitas  pertinet  ad 
perfectionem. 

Tandem  totus  hic  difcurfus  breuius  , & clarius 
poteft  in  hunc  modum  comprehendi.  In  Deo  non  Rat'°  Att* 
poftunt  efte  dux  perfonx  improdu&x  ambx  abfo-  <a°ns* 


12. 


fu.  Quapropter  hoc  explicandum,  &probandum  D lutx,  nec  poftiint  efte  ambx  relatiux,  nec  vna  abfo- 


eft  exilio  principio  polito  , quodquicquid  produ- 
ceret vna  iliarum  perfonarum  , produceret  alia. 
Nam  hinc  optime  infertur , quod  quamcunque  re- 
lationem producentis  ad  intra  haberet  vna  illarum 
perfonarum , haberet  alia,  ergo  illa  relatio  non  poft- 
fet  efte  conftitutiua  alicuius  perfonx  ex  illis. & con- 
fequenter  nulla  illarum  poftet  efte  relatiua  , neque 
interfe  diftingui tanquam abfolutum  Sc  relatiuum. 
Probatur  \dtima  confequentia , tum  quia  talis  rela- 
tio eftet  communis  duabus  perfonis  , quod  autem 
conftituit  perfonam  debet  efte  incommunicabile, 
propter  hoc  enim  fpiratio  a&iua  nunc  non  confti- 
tuitperfonam  : tum  etiam  quia  illa  relatio  ex  pro- 
prio conceptu  non  elfetfubliftens  , cum  poftet  ad- 
uenire  perfonx  iam  fubfiftenti. 

Secundum  defectum  in  illo  difcurfu  obiicit  Sco- 
tus,quia  in  eo  fupponitur , Sc  non  probatur,  relatio- 
nes in  Deo  tantum  efte  poffe  fecundum  originem 
&procefsionem. Poffent  autem  cogitari  plures  per- 
fonx improdmftx  relationibus  dilparatis,  quxnon 
effent  originis  , fed  alterius  ordinis.  Dico  tamen  id 
merito  fupponi, quia  tres  tantum  modi  relationum 
haftenus  excogitati  funt,  originis  ,\mitatis,&  men- 
furx , vt  conftat  ex  Ariftotele,&  Philofophis , Sc  qui 
alium  modum  confingere  voluerit,  debet  ex  rebus 
quas  experimur,illum  explicare  , quod  certe  non 
poterit.  Reales  autem  relationes  vnitatis  non  ha- 
bent locum  intra  Deum  , propter  omnimodam  l- 
dentitatem  perfonarum  cum  natura  diurna.  Prx- 
terquam  quod  hxc  habitudo  ex  proprio  conceptu 


luta,&  altera  relatiua, ergo  nuiio  modo  efte  polfunt 
in  Deo  plures  perfonx  improdu&x  , quia  fi  non 
polfunt  efte  dux,  multo  minus  poterunt  efteplures, 
& dux  cogitari  non  poffunt,nifi  vno  ex  didbis  tribus 
modis.  Iam  veroprobantur  lingula  membra  ante- 
cedentis. Quia  in  primis  repugnat  Deo  pluralitas 
perfonarum  abfolutarum  , vt  iam  oftenfum  eft: 
quod  adeo  verum  eft  , vt  licet  non  multiplicentur 
perfonx,  nili  per  emanationem  vnius  ab  alia  , illx- 
met  conftitui  nonpolsint  per  proprietates  abfolu- 
tas.Quia  repugnat, proprietatem  abfolutam  Dei  ef- 
fe  omnino  incommunicabilem  pluribus  fuppofi- 
tis  , Sc  hoc  pertinet  ad  infinitatem  limpliciter  illius 
naturx.  Quod  dogma  non  poteft  demonftrari  ra- 
E tione, licet  fuppofira  fide pofsit fuaderi,  feu  credibi- 
le  neri  congruentibus  rationibus,  vt  fecundo  capite 
vifum  eft. 

Atque  ex  hoc  difcurfu  aperte  concluditur  , non 
poffe  in  Deo  efte  duas perfonasimproduiftas  , qua- 
rum altera  relatiua  fit,  altera  abfoluta, quia  fuppofi- 
ta  communicabilitate  diuinx  naturx  ad  plures  per- 
fonas  ,.  nulla  proprietas  abfoluta  eius  poteft  efte  in- 
communicabilis , nam  difcurfus fupra  fadti  non  fo- 
lum procedunt  de  pluribus  proprietatibus  abfolu- 
tis , fed  etiam  de  lingulis , fi  ergo  in  Deo  nulla  poteft 
efte  abfoluta  proprietas  incommunicabilis  , ergo 
nec  perfona  abfoluta  poteft  efte  diftinftaper  fuam 

proprietatem  abfolutam  ab  aha  relatiua  , quia  talis 

nrnnripfnc  ibi  a!hm  ^ fi i •*•  . 


proprietas  abfoluta  eftet  ccmunicabilis  alteri  per- 
lonx relatiux.  a 


Rurfus  etiam  e conuerfo  relatio  al- 


terius 
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terius  perfonx  improdu&x  neceftario  e fiet  com-  A 
municabilis cuicumq;  perfonx  improdu&x.  Quia 
talis  relatio  elfet  perfonx  producentis, alia  enim  ef- 
fe  non  poteft  in  perfona  improdutta , omnis  autem 
huiufmodi  relatio  communis  deberet  ede  cui- 
curoque  perfona:  improduftx  , ex  illo  principio 
iam  probato  , fi  elfentplures  perfonx  improdu- 
ttx,  quidquid  vna  produceret, produceret  etia  alia. 

- * Solum  fupereftprobandum  non  polle  duas  per- 
fonasrelatiuaselfe  ambas  improduttas.  Probatur 
autem.quia  relationes  reales  intra  Deum  exiftentes 
non  poflunt  efle , nili  originis , feu  fundata  in  origi- 
ne noftro  modo  concipiendi  , id  eft  , elfe  debent 
producentis  , vel  producti  , quia  relationes  reales 
menfurx  , dc  menfurabilis  , vel  fundata: in  quan-  B 
titate  , feu  in  vnitate  non  habent  locum  in  Deo, 
vt  iam  oftenfum  eft.  Vtraque  ergo  illarum  rela- 
tionum deberet  elfe  principij  , feu  producentis, 
quia  relatio  pnncipiati  , feu  produfti  non  poteft 
conuenire  perfonx  improdudtx , vt  per  fe  notum 
eft.  Quod  autem  dux  relationes  producentis  non 
pofsint  diftinguere  perfonas  improdu&as.  Proba- 
tur fufticienter  illo  principio  , quod  politis  perfo- 
nis  improduftis , quidquid  vna  produceret , necef- 
iario  produceret  alia  , quod  iam  oftenfum  eft.  Et 
confirmatur , ac  declaratur , quia  vel  illx  relationes 
e(Tent  ad  diftinctos  terminos,  ficut  nunc  funt  pater- 
nitas , & fpiratio  adtiua : & tunc  vtraque  relatio  edet 
in  vtraque  perfona  producente  improdudla  , quia 
quidquid  produceret  vna  , produceret  alia  , ergo  G 
non  podent  per  illas  relationes  conftitui,  aut  diftin- 
gui:vel  ill£  relationes  edent  ad  eundem  terminum, 
&fic  non  podent  ede  dux  , fed  vna  in  duabus  per- 
fonis , ficut  nunc  eft  fpiratio  in  Patre , dc  Filio , vnde 
n5  podent  ill§  perfong  per  illam  relatione  diftingui» 

15*  Refpondere  polTet  aliquis  , illas  relationes  elTe 
adeundemterminum,  & nihilominus  efte  interis 
diftnnftas  realiter  ex  fe  , dc  ex  fuamdiuiduaentita- 
te.  Sed  hoc  facile  refellitur  eifdem  fere  rationibus, 
quibus  probatum  eft,  abfolutam proprietatem  non 
podeede  incommunicabilem  in  Deo : nam  illx  et- 
iam probant  rslatiuam  proprietatem  non  ede  in- 
communicabilem , nili  quatenus  habet  oppofi- 
tionem  aliquam  relatiuam , vel  originis  cum  altera 
relatione  j vel  termino  Ilio  , quiaincommunicabi-  £) 
litas  perfonalis,  qux  non  fundatur  in  tali  oppiftitio- 
ne , prouenit ex  imperfe&ione  , v(el limitatione, il- 
la ergo  relatio  producentis  in  neutra  perfona  pro- 
ducente podet  ede  incommunicabilis  relpedtu  al- 
terius , ergo  non  podent  elfe  relationes  re  ipfadi- 
ftinftx  , fed  talis  relatio  principij  edet  communis 
Vtrique  perfonx  producenti  non  tantum  fecun- 
dum rationem  , fed  etiam  re  ipfa.  V nde  oritur  alia 
ratio  in  eodem  fere  principio  fundanda  , quod  re- 
lationes Dei  ad  intra  no  podlint  diftingui  quali  nu- 
mero, fub  eadem  ratione  formali  quali  fpecifica,  dc 
vltima , fed  oportet , vt  diftinguantur  quafi  forma- 
liter,& fpecie,  fub  genere  relationis , vel  communi, 
vel  fub  alterno,  vt  eft  relatio  principii , vel  princi- 
piari, quia  alia  diftinftio  quali  materialis  eft,  &im-  E 
perfefta  , dc  non  habet  vnde  intra  Deum  oriatur, 
vt  infra  etiam  dicetur.  At  relationes  piincipn  ad 
eundem  terminum  edent  eiufdem  rationis  fpeci- 
ficx  , vt  perfeconftat  , non  ergo  polfent  re  ipfa 
diftingui , ac  proinde  nec  perfonas  diftindiascon- 
ftituere  , ergo  nullo  modo  podimt  ede  in  Deo  plu- 

res  perfonx  improduftx. 

\6.  Vltimam  rationem  ad  idem  probandumaddit 
\Tkom,  Diuus  Thomas  fciiicet , quia  in  omni  natura  debet 
dari  aliquod  primum : ergo  dc  in  diuina  natura  . Ii 
autem  edent  dux  perfonx  improductx  , edent 
duo  prima,  ergo  non  podent  elfe  vniusnaturx  , Sc 
conlequenter  edent, duo  Dii.  Qux  ratio  etiam  non 
placet  Scoto,  quia  omnes  ( inquit  ) creaturxfunt 
, I tribus  pcrfonis  , dc  nihilominus  iunt  ab  vnopri- 


mo,quia  funt  ab  illis, vtfuntx  nuia  : ita  ergo  quam- 
uis  edent  in  Deo  dux  perfonx  improdudte  , re!a- 
qux  perfonx,  fi  edent  ,&  omnia  alia  entia  edent  ab 
illis  , vt  ab  vno  primo.  Nihilominus  etiam  hanc 
rationem  infinuant  fanfti  fupra  citati  , prxfertim 
Athanadus  dicens.  N eque  duo  Dii  , quia  non  duo  Pc-  jthanl 
tres  , qui  enim  duo  principia  introducit  , uduor.omir.a 
ponit.  Qux  verba  fere  etiam  habet  Fulgentius, 
Quinetiam  Plotinus  philofcphus , apud  Eufebiuni 
Cxfarienfem  libro  n.  de  prxparatione  Euangeli-  Cdf*rie»l 
ca  , capite  lo.cum  dixidet , Filium  ejje genitum  a Pa~  £u/ tentu, 
tre  ,fubiungit:  Neque  enim  numerus  primus  eft, fed  necef- 
fe eft  vnum  antecedere  , a quo  fit  dualitas penita.  Quod 
circa , quamuis  creaturx  omnes  lint  ab  vno  princi- 
pio in  ratione  prirnx  caufx  , fi  tamen  in  ipfo  primo 
principio  numerus  repenatur , necefle  eft  illum  et- 
iam numerum  reduci  ad  aliquod  primum  princi- 
pium altioris  ordinis  , Sc  rationis  quoad  modum 
producendi , na  hoc  per  fe  fpe&at  ad  perfettionem, 
dc  ad  nobiliorem  ordinem. 

Addo  rationem  aliam  , quam  ftatim  fubiungit  17. 
Scotus,paru  ab  hac  diuerfam.  Quia  natura(inquit)  Rotione* 
diuina  non  dicit  immediatum  ordinem  ad  duas  Scoti, 
perfonalitates , fed  ad  vuam  primo , dc  per  illam  ad 
alias.quoniam  alias  nulla  ratio  diftin<ftionis,dcmuI- 
tiplicationis  perfonalitatum  in  eadem  natura  reddi 
pollet.  Denique  ad  hoc  etiam  propofitum  facit 
ratio  tadla  k Richardo  de  fanifto  Vnftore  libro  Richtr..) 
de  Trinit,  capite  3.  Quia  ad  perfonam  improdu-  S.rrfto> 
ftam  pertinet , pofte  producere  omnia  diftindla  a 
fe , ergo  non  admittit  aliam  improduftam , quia  il- 
lam non  poftet  producere.  Antecedens  probam? 
ab  ipfo , quia  talis  perfona  eft  potens  in  omni  gene- 
re, dc  ordine  per  feipfam  , &percftentiam  , dcnon 
per  participationem  , vel  communicationem  ab 
alia  , ergo  habet  plenitudinem  poteftatis  ad  pro- 
ducendum , poterit  ergo  producere  omnem  rem  k 
fe  diftin&am. 

Addit  aliam  rationem  Scotus  abinconuenienti  ,x* 
fumptam  , quia  fi  elfentplures  perfonx  improdu- 
dtx  , eadem  ratione  poftent  in  infinitum  multipli- 
cari , quia  nulla  excogitari  poteft  ratio  vnius  nu- 
meri potius  , quam  alterius,  eftet  enim  multiplica- 
tio fine  vllo  ordine  perfe  , in  his  autem  qux  mul- 
tiplicantur quafi  per  accidens  , abiri  poteft  in  infi- 
nitum. 

Dico  tertio  in  Deo  neceiTario  eft  ponenda  rea-  t?* 
lis  procefsio  ad  intra  , per  quam  multiplicentur  Proccffio* 
perfonx.  Conclulio  eft  de  Fide.  Nam  quod  talis  nes^mrra 
procefsio  fit  in  Deo  expreftum  eft  in  Scriptura,  c/'l‘aria 
Ioan.6.&  8.£(roc.v  Deo  proceft, ziz  Chriftus  , &Ioan.  p‘„'0>a 
14.1 7.  Spiritus  [ancius  qui  'a  Patre  procedit , Sc  inlinua-  l6xf 
tum  eft  etiam  Genef.  »0.  in  illis  verbis  , Pluit  Domi-  Gtr.tf. 
nus  a Domino.  Quo  loco  vtuntur  plures  Samftiad 
probandam  procefsionem  Dei  ex  Deo  , infinua- 
tur  etiam  Efi1i.48.de  Micii.' 5.  aiiifque  locis  veteris 
teftamenti , in  quibus  promittitur  Filius  mittendus  Mtch. 
a Patre  , de  quibus  teftimoniis  latius  poftea.  Eft  et- 
iam veritas  definita  in  Concilio  Niceno , dc  aliis  in-  cona). 
fra citandis.  Ratio  concluditur  euidenter  exprin-  Ntjfem. 
cipiis  creditis,  dc  iam  politis.  Nam  in  Deo  funt  plu- 
res perfonx,  dc  non  eft,  mfi  vna  improdu&a  , ergo 
necelfceft  , vt  alix  lint  produdtx  : ergonecelfaria 
eft  in  Deo  realis  produdrio  ad  multiplicationem 
perfonarum.  Nam  id  , quod  de  fafto  eft  in  Deo, 
pertinetque  ad  internam  corlftitutionem  eius  , li- 
ue  quoad  naturam  , liue  quoad  perfonas  , ita  ne- 
ceffariumeft  , vt  non  potuerit  aliter  elfe  , propter 
diuinam  immutabilitatem  , dc  elfendi , atque  fub- 
fiftendi  necefsitatem.  Alio  difcurfu  vtitur  Diuus  O.Thom, 
Thomas  di&aquxftione  17.  articulo  i.dc  ?.ad pro- 
bandam hanc  procefsionem  in  Deo  ex  natura  a- 
dhisintelledtus  , Sc  voluntatis.  Quem  latifsimeet- 
ia  profequitur  Aug.  in  libris  de  Trin.prxfertim  ab  Auiujt. 
S.vfque  ad  15.  Sed  de  illo  aliqua  dicemus  in  fequen. 

capiti— 


tfo  Lib.I.DemyfterioTrinitatis  fecundum  fe. 


ic. 

Obie&io. 

foluiiur. 


capitibus , Sc  plura  tradando  in  particulari  de  V er. 
bo,&  de  Spiritu  fando. 

Vna  tantum  reflabat  difficultas  circa  hanc  alfer- 
tionem,&  probationem  eius, quia  ex  illa  folum  ha- 
bemus perfonas  , qux  in  Deo  multiplicantur  prx- 
ter  primam , debere  effe  procedentes  a prima,  non 
vero  quod  inter  fe  etiam  habere  debeant  ordinem 
producentis  , & produdx.  Refpondeo , primo  il- 
lud fufficere  quodadprxfensfpedat.  Nam  illa  alia 
euxltio  ex  profelfo  infra  tradandaefl  declarando 
procefsionem  Spiritus  fandi  a Filio.  Deinde  , re- 
fpondeOjfirede  expendantur,  <Sc  applicentur  , qux 

dida  funt , etiam  probare  inter  omnes  perfonas  di- 


A modo,  quo  nunc  producit,  non  produceret  illud, 
qua  intelligens  effet,  fed  folum,  vt  ell  talis  forma  fic 
foecunda.  Huic  opinioni  fauet  Gregoriusi.diilin- 
dione  7.quadlione  (.articulo  *. dillindione  to.quf- 
llione  i.  articulo  j.  dicit  enim  , intelledum , Sc  vo- 
luntatem non  effe  principia  diuinarum  produdio- 
num.  At  ille  non  negat  procefsiones  diuinaselfe 
per  intelledum  & voluntatem , fed  eo  polito,  negat 
intelledum , vel  voluntatem  effe  dicendam  princi- 
pium producendi  , qux  alia  quxitio  ell  infra  luo  lo- 
co tradanda. 

Fundamenta  Durandifunt.  Primo  , quialandi 
dicunt , Filium  procedere  a Patre  natura  , nonvo. 


Gregor. 


ftindas,etiamfi  alias  ab  vna  procedant,  necelfariam  luntate  , procedit  ergo  immediate  per  naturam. 
elTe  immediatam  procefsionem  vniusab  alia.  Quia  Secundo,  quia  ex  infinitate  diuinxelfentixproue- 


Durandi 

fundamen- 


ta. 


II. 

Ad  ratione 
initio  poli 
tam. 


ficut comparantur perfonx improdudx  inter fe,ita 
etiam  comparabuntur  inter  fe  dux  perfonx  pro- 
dudx  ab  vna  tertia, fi  inter  fe  non  habeant  ordinem 
originis.  Quia  tales  perfonx  non  haberent  inter  le 
maiorem  repugnantiam , quam  lielfentimprodu- 
dx  , & in  ratione  perfonx  produdx,  ita  effentx- 
que  primx , vt  nullum  ordinem  realem  mter  fe  ha- 
berent , fed  ad  fummum  rationis  , quinonfufficit 
ad  diflindionem  realem, fed  rationis  tantum. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio  poli- 
tam , negamus  inprimis  multitudinem  perfona- 
rum  improdudarum  pertinere  ad  perfedionem 
Dei.  Nam  ollenfum  ell  magis  pertinere  ad  perfe- 
dionem , vt  omnia  fecundum  aliquem  ordinem 
perfe  reducantur  ad  vnum  primum.  Item  , quia 
quod  repugnat , non  potell  pertinere  ad  perfedio- 
nem , ollenfum  autem  ell  hoc  repugnare.  Deinde, 
negamus, perfonam  elfe  produdam , necelfario  in- 
noluere  imperfedionem  : nam  licet  perfonapro- 
duda  fit,  potell  elfe  independens,  immutabilis  , & 
infinita , vt  latius  in  fequentibus , & fpecialiter  libro 
fequenti  capite  fecundo. 


CAPVT  V. 


In  Trinitate procejftones  non  ejje  immedia- 
te a natur  a ,fidperintelleclumi& 
'voluntatem. 


D 


i. 


Senius 


Q 


Vamuis  in  Deo  non  fit  adualisdillindioinre 
inter  naturam, feu  e(Tentiam,&  adu , ac  proprie- 


qux  uoms.  tatem  ejUSjinteiie&Um,  fcilicet , Sc  voluntatem , ni- 
hilominus rationis  dillindio  cum  fundamento  in 
refufficit , vtnosiuxta  nollrum  concipiendi  mo- 
dum intelligamus  aliquid  conuenire  diuinxnatu- 
rx  fub  vna  ratione  , Sc  non  fub  alia.  Sic  enim  vere 
dicimus , Deum  per  iullitiam  punire,  & per  miferi- 
eordiam, parcere, & non  e couerfo.  Sic  ergo  in  prx- 
fentiquxrimus  , cum  vna  perfona  realiterabalia 
procedat,  vt  ollenfum  ell,  anprocedatimmediate 
per  naturam , vt  natura  ell , vel  vt  affeda  proprieta- 
te ir.telligendi , vel  amandi , feu  quatenus  ell  intel- 
ledus,  vel  voluntas  :ad  colligendum  enim,  & con- 


nit , quod  fit  communicabilis  tribus  perfonis , Sc  ex 
fecunditate  eiufdem  elfentix,feu  naturxprouenit, 
quod  fit  in  Deo  procefsio  , ergo  ell  immediate  per 
naturam. Tertio, argumentatur  ex  creaturis, in  qui- 
bus naturalis  productio  Filij  non  eltperadum  in- 
telledus,  vel  per  alium  immanentem  , etiam  in  his 
rebus  , qux  tales  adus  habere  polfunt  , fed  ell  per 
immediatam  adionem  ipfius  naturx  performam 
fuam : ergo  limili  modo  mtelligenda  ell  generatio, 
Sc  procefsio  in  Deo.  Quarto  , quia  fi  verbum  diui- 
num  producitur  per  adumintelligendi,  vel  elltan- 
quam  per  principium  quo  producedi,  veltanquam 
per  adionem , leu  produdionem  iplam , non  enim 
potell  aliud  membrum  , feu  medium  excogitari: 
neutrum  autem  exiliis  dici  potell.  De  primo  patet, 
quia  adus  im  manentes,  teli  e Ariftoteie  9.Metaphy- 
fic. non funtprincipia  produdiua  , adusautemin- 
telligendi  ell  immanens.  Secundum  probatur, quia 
inteliigereelt  efientiale,&  commune  omnibus  per- 
fonis, producere  autem  Verbumnon  ell  commu- 
ne, ergo  intelledio,  vt  fic  , non  elt  formalis  produ,- 
dio , alias  quicumque  intelligeret, produceret. 

Dicendum  vero  ell  produdiones  diurnas  non 
elfe  immeaiatc  per  elfentiam,vtab  mteliedu,&  vo- 
luntate dillindam  fecundum  rationem  , fed  elfe 
per  adus  intelledus  , Sc  voluntatis.  Afiertio  ell  in 
Theologia  certa  , Sc  opinio  Durandi  temeraria  & 
errori  proxima  cenfenda  ell , quia  in  re  grauifsima, 
&fupernaturali  lingularis  ell , & aliena  a fenfu  fan- 
dorum, Sc  a modo  loquendi  Scripturx  lacrx.  Pri- 
mo itaque  conclulio  polita  communis  ell  antiquo- 
rum Theoiogorum,Diuus  Thomas  i.  parte,  quxll. 
27*per  totam,  Aleni.i.p.quxft. 42.  memb.2.&quxll. 
43-memb.3.  Bonauenturx  in  .1  dill.  1 o.  Sc  27.  Sc  eif- 
dem  locis  Albert.  Capreol.  6c  aliorum  Gabr.dift.7. 
quxll.2.Richardi.difl.i  .art.  1.  Marfilij,  quxll.  6.  art. 
2. Scoti,  Sc Henncilocis  referendisin fequentibus 
capitibus.  Moderni  etiam  omnes  contra  Duradum 
conueniunt , eiufque  opinionem  cenliira  notant. 
Secundo,  fandi  P atres  per  proprietates  .Sc  adus  m- 
telledionis,& amoris  femper  explicant  has  procef- 
fiones.  Prxfertim  Augullinus  libro  de  Trinitate, & 
de procefsione  Filij, optime  Cyrilluslibro  i.in  loan. 
capit.  5.  Chryfoffomus  , Sc  omnes  expofitores  in 


Ariflotel. 


4- 

Produdio- 
nes diu  nas 
r.o  effe  im- 
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ciam  fed 
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Capr. 

Gabr. 

Rtbtra. 

Marfil. 

Sectus. 

Htnrtc. 


eludendum  perfonarum  numerum  , quod  inhee  E principium EuangelijToannis  , Sc  Bafiliushomi 


2. 

Opinio 

Duraadi. 


libro  intedimus,necefTaria  elt  pr^fens  quxitio, quia 
numerum  perfonarum  ex  numero  procefsionum 
colligere  debemus  , numerum  autem  procefsio- 
num declarare  non  polfumus , nili  prius  intelligan- 
tur, quales  fint,&  per  quos  adus. 

Durandus  ergo  in  1.  dillindione  6.  quxllione  2. 
Sc  dillindione  lo.quxll.  2.  opinatus  elt, illas  procef- 
fiones  elfe  immediate  per  naturam  , & non  per  in- 
telledum,vel  voliitatem.  Itaque  intelligir. primam 
Trinitatis  perfonam  a fe,&  perfe  conllitutam  in  fuo 
elfe  diuino,  Sc  pcrfonali,  licet  fit  intelligens,  Sc  amas 
non  producere  perfonam  fecundam  formaliter, 
quatenus  intelligens  ell,  fed  folum,  quia  ell  infini- 
tum ens  habens  naturam  infinite  fecundam  , vtfi 
luxioiiselfet  intelligens  , d produceret  lumen  eo 


in  idem  principium  , Sc  Theodoretus  libro  2.  ad 
Grxcos,  Irenxus  libro  2.c5trahxrefescap.2S.Da- 
mafeenus  libro  i.de  Fide  cap.p.Anfelmusin  Mono- 
logio  cap.  43.  d fequentibus , dplures  alios  refere- 
mus infra  tradantes  de  Verbo  diuino.  Qui  omnes 
idem  proportionaliter  fer.tiunt  de  Spiritu  Sando, 
quem  propterea  vocant  charitatem  Patris  , & Filij, 
vt  ell  apud  Augiiflinuni  libro  9.  de  Trinitate  cap.12. 
<Sc  lib.  15 . cap.  ij.vbiait , Spiritumfa  netum  effe  proce- 
dentem amorem.  Quomodp  loquitur  etiam  Gre- 
gorius  hoin.3  o.in  Euangelia. 

Tertio, quod  caput  elt,  tam  Patres , quam  Theo 
logi  fundantur  in  manifeltis  locutionibus  feriptu- 
rx.  In  qua  Filius  fxpe  vocatur  Verbum  , Scfapiemia 
E atrii  , Sc  propterea  dicitur.  ^xoreAlttfsimiprodijlfe. 

Sapient. 
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Cap.s.Procefiionesdiuinasperintellcd.Scc.  36t 

Sapient.  7.  Ecclcfiaft.  24.  Nomine  autem  oris , in  re  A %>roxima  ratio  talium  procefsionum,  fed  quia  ex 


Spirituali  nihil, nili  intelleCtus  figniricari  potelt.  Spi- 
ritus aute  m Sanctus  vocatur  amor  propter  procef- 
fionem  voluntatis.  Relpondet  Durandus, hxc  diCta 
effe  non  per  proprietatem  , fed  per  quandam  ac- 
commodationem ,feu  appropriationem,  nam  quia 
procefsio  Filij  elt  prior  , quam  procefsio  Suffitus 
SanCti,  ideo  ( ait ) illa  dicitur  ede  per  intelleCtum , Sc 
hxc  per  voluntatem  , quia  operatio  intelleCtus  na- 
tura fuaeft  prior  , Sc  voluntatis  pofterior.  Sed  hxc 
in  primis  valde  remota  analogia  eft,  & a longe  peti- 
ta. V nde  magna  audacia  eit, verba  Scriptur^ ,&  San- 
atorum ad  fenfum  tam  improprium  detorquere. 
Deinde  ex iila  interpretatione  fequitur  , fecundam 


inhnitateeiusprouenit.vtitadicam  , radicalisfe- 
cunditas  , Sc  communicabilitas  necefturia  ad  illas 
produCtiones. 

Tertia  item  ratio  Durandi  nullius  momenti  elt, 
fic  enim  colligere  poffet, in  Deo  non  ede  procefsio- 
nes  aa  intra , quia  in  rebus  creatis,  nulla  res  pure  in- 
tellectualis potelt  luam  fubftantiam  communica- 
re , etiam  per  immediatam  aCtiohem  ipiius  naturar. 
Sicut  ergo  diuina  fubltantia  ob  fuam  infinitatem 
altiori  modo  communicabilis  elt,  ita  etiam  diuinus 
intelleftus  , & voluntas  poflTuntedTe  proxima  prin- 
cipia illius  communicationis. 

Vltima  Durandi  ratio  quamuis per  fefitdiffici- 


perfonam  non  effe  proprie  Verbum  , quodfpeCtat  B lis, retorqueri  potelt  in  ipfum.quia  etiam  diuina  na 

tura  comniunis  elt  omnibus perfonis  : quomodo 
ergo  per  eandem  elTentiam  Pater  generat  , & non 
Filius  r Quod  igitur  Durandus  de  edentia,  vt  eden- 
tia eft, refponderit.boc  nos  de  inrelleCtione  relpon- 
debimus.  Adde,  quod  edentia  diuina  in  fuoeffen- 
tiali,  & quali  fpecifico  ede  condiuntur  per  fuum  in- 
telligere,vt  in  Metaphylica  dixi,  & infra  iib.9.attin- 
gam.  Vnde  non  potelt  prima  perfona  per  naturam 
procedere  , quinprocedatperintelligere  , quod II 
primaprocefsioeftperinrelleCtum  , nemonegabit 
fecundam  ede  per  voluntatem.  At  enim,  licet  Du- 
randus eadem  difficulrateprematur , non  propter- 
eafoJuta  relinquitur  difficultas  : ideoque  nobis  fu- 
perelt  explicandum  cuomodoperintelligere,  &a- 


ad  hxretim  Etinomij , Sc  Alogorum , vt  infra  iibr.9 
videbimus.  Praeterea  illa  metaphora  eft  irrationa- 
bilis , nam  fi  vtraque  procefsio  eft  immediate  per 
naturam  diuinam,  vt  natura  eft,  & expuranecelsi- 
tate  naturae , quae  ratio  reddi  potelt, cur  vna  illarum 
procefsionumlitprioralia  ? Certe  Durandus  nul- 
lam affert,  nec  facile , vt  opinor  , excogitari  potelt. 
Et  hinc  fumuntur  alia  efficacia  argumenta  ab  in- 
conuenienti  contra  Durandum.  Nam  iuxta  illius 
opinionem, nulia  ratio  reddi  potelt, cur  vna  illarum 
procefsionum  fit  generatio , & non  alia  , cum  vtra- 
que fit  immediate  per  naturam  ,vt  natura  eft  , &fit 
neceffaria  , ac  fiibitamialis  communicatio  eius.  Si- 
.militer  non  potelt  ratio  reddi  , cur  illx  produ 


Cttonesfintdux  , Sc  nonplures.  Item  cur  vna  iit  ab  c marepolsitvnaperfonaproducere,&nonalia,cum 


vnotantum,  & alia  a duobus.  NecdeniquecurFi 
luis  procedens  dicatur  imago  Patris  , & non  Spiri- 
tus Sanitus. 

Quarto, eft  ratio  a priori  iuxta  materia:  capacita- 
tem , quia  in  omni  rerum  genere  produCtio  , vel 
communicatio  natura:  fit  per  operationem  pro- 
priam ,feu  accommodatam  tali  naturx,in  re  autem 
pure  intelleCtuali propria  operatio  eft  adtus  intelle- 
ctus, vel  voluntatisicum  ergo  Deus  iit  in  gradu  pu- 
re intellectuali , produCtio , qux  intra  illum  elt , per 
aCtum  intellectus , vel  voluntatis  effe  debet.  Et  de- 
clararur^iam  iuxta  opinionem  Durandiillx  diuin^ 
productiones  non  effent  per  modum  aCtuum  vita- 
lium , fed  per  modum  naturalium  actionum, qualis 
eft  calefactio  ab  igne,&  illuminatio  a fole:  Vnde  et- 
iam non  effent  per  modum  actuum  immanentium, 
fed  per  modum  aCtuum  tranfeuntium : hxc  autem 
funtinconuenientia  , quia  diuina  produCtio  debet 
intelhgi  fummo.acperfeCtifsimo  modo, produCtio 
autem  vitalis  eft  perfettior  non  vitali  , Sc  attus  im- 
manens tranfeunte.  Imo  , inde  etiam  fequeretur, 
Verbum  non  effe  proprie  Filium  , quia  non  qux- 
cumque  res  genita , fed  illa , qux  procedit  per  vita- 
lem generationem  Filius  appellatur.EtfimiJiter  Fi- 
lius Dei  ex  viprocefsionis  noneffet  in  finii  Patris, 
fed  foluin  identice  propter  vnicatem  fubltandx. 

Neque  rationes  Durandi  aliquid  contra  hoc  pro- 
bant. Ft  in  primis  illa  locutio  , quod  Filiuseftnon 
per  voluntatem, fed  per  naturam, nihil  ad  rem  facit 


9- 


16. 


omnesintelligant  Sc  ament  , quod  inleauentibus 
capitibus  paulatimprolequemur. 

C A P V T VI. 

Verfonai  produci  as  in  Beo  procedere  per  aclus 
intelligendi,  & amandt,vt  ta- 
les funt. 

AD  expediendam  difficultatem reliCtam  in  cap.  f. 

prxcedentineceffe  elt , veritatem  propofitam 
examinare  , nam  fi  in  intellectu  Patris  ( Sc  idem  eft 
cum  proportione  de  voluntate)  intelligipoffetalia 
D actio  prxter  intellectionem  , expediri  poffet  taCta 
difficultas,dicendo,Patremproducerequidemper 
intelleCtum,  non  tantum  per  ipfummetintelligere, 
fed  per  aliam  aCtionem , & hanc  aCtionem  effe  pro- 
priam Patris folius.licetintelligere  commune  lit,& 
effentiale,  Sc  ideo  nihil  obftare, quominus  folus  Pa- 
ter generet, licet  per  intelleCtum  generet.  At  fi  pro- 
duCtio  illa  eft  per  aCtum  intelligendi , quatenus  talis 
eft , augetur  difficultas  taCta,  quomodo  non  omnes 
perfonx  generent  , cum  omnes  intelligant  per  il- 
lummet  intelligendi  aCtum. 

Scotus ergo  ini. diftin.  i.quxftion.7.&  diftirt. 27.  2. 

quxftion.  i.&  2.&quodlib.2.diftinguitin  Deo  duas  Scoti  opi» 
quali  aCtiones,  quas  vocat intelligere  ,Sc  dicere  , &v-  cio* 
tramque  vult  effe  a memoria  fecunda  , feuabin- 


Nam,  vt reCte  dixit  Diiius  Thornas  1.  part.  quxft.  E tellectu  paterno,  vtconftituto  inaCtu primo.  Dicit 


3 o.articul.  a ad  2 Sc  quxft.  1 o.  de  potentia, articul.  2. 
ad  11.  procefsio  per  naturam  , Sc  per  intelleCtum  in 
Deo  coincidunt.  Vocatur  enim  per  naturam,  quia 
ex  vi  talis procefsionis  communicatur  lpfa  natura. 
Dicietiamfoletpernaturam  , Sc  nonper  volunta- 
tem , quia  eft  Filius  naturalis,  non  adoptiuus.per  ef- 
fentiam.non  per  gratiam,  vt  expofuit  Fulgentius  ad 
4.  obieCtionem  Arianorum.  Interdum  etiam  dicu- 
tur  procefsiones  illx  effe  naturales  , feu  per  natu- 
ram , quia  non  funt  liberx , fed  mere  neceffarix , vt 
infra  videbimus. 

Ad  fecundum, data  confequentia  prima, negatur 
fecunda.  Nam  diuinx  perfonx  etiam  dici  poliunt 
effe  ex  fecunditate  naturx  , non  quia  lpfa  natura, 
vt  fic  , feclufa  ratione  intellectus  , Sc  voluntatis. 


ergo, Patrem  producere  Filium  per  dicere,  non  ve- 
ro formahter  per  intelligere.  Quod  fi  ab  eo  quae- 
ratur, quidnam  litorum  fit  prius , vel  quod  iliorum 
intelligatur  effe  ab  alio:  Relpondet, neutrum  effe  ab 
alio  proprie  loquendo , feu  vnum  no  effe  rationem 
alterius  , atque  adeo  fub  ea  ratione  quali  concomi- 
tanterfe  habere  , quia  vtrumque  eit  immediate  ab 
intelleCtu  in  aCtu  primo , tanquam  a proxima  ratio- 
ne operandi.  Addittamen  , intelligere  elle  aliquo 
modo  prius,  quam  dicere  , quia  prius  eft  rem  in  fe 
perfici , quam  comunicari  alteri : intelligere  autem 
tantum  eft  ad  perfeCtionem  intelligetis, dicere  vero 
ad  fe  communicandum  alter  . Atcp  eadem  propor- 
tione loqui  debet  Scotus  de  voluntate,  diftinguen- 
do  in  illa  amare , Sc  Ipirare , eft  enim  eadem  ratio, Sc 
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362  Lib.IDemyfterio  Trinitatis  fecundam  fe. 

quamuisih  locis  citatis  hocexprefle  non  declaret,  A perceptione  , ideo  communiter  includit  informa- 
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attigit  vero  in  quodlib.iq 
3.  Fundamentum  huius  opinionis  fupra  tadum  eft 
Eundame  & Durando,  quia  intelligere efteffentiale  , & com- 
tum- mune  omnibus  per  fonis  , dicere  autem  eftpropriu 
Patris:  ergo  intel!igere,vt  fic,  non  eftprodiicere:er- 
go  ipfurn  dicere  eft  producere.  Similiter  etiam  ,a- 
mare  eft  commune,  & effentiale  etiam  Spiritui  fan- 
do,fpirare  vero  eftnotionale,&propriumPatris,& 
Filii,  ergo  hoc  eft  producere  Spiritu  fandum , quia 
perfonx  producuntur  per  adusnotionales.non  per 
effentiales.  Simile  fundamentum  eft  , quia  intelli- 
gere , & amare , vt  fic,  non  eftproducere  terminum 
aliquem , dicere  aute  eftproducere , & fimiliter  fpi- 


tionem  ipiius  adus  intelligendi  , & hoc  modo  cii- 
ftinguitur  in  nobis  ex  natura  rei  ab  ipfo  dicere.  Na 
dicere  tantum  eft  agere,  feu  producere  verbumfin- 
telligere  vero  formaliter  dicit  informari  vitaliter 
ipfo  verbo, qux  duo  ex  natura  rei  diuerfa  funt,vt  ex 
Philofophia  fuppono. 

Tertio  fentit  Scotus  in  illa  opinione  fua  , dicere, 
& intelligere  effe  adiones,  feu  produdiones  diftin- 
dasrealiter,  vel  ex  natura  rei.  Dequaaffertionea- 
literm  nobis  , & aliter  in  Deoiudicandum  eft.  De 
creaturi?  igitur  fcienditm  eft , varias  effe  opiniones, 
quid  verbum  mentis  fit,  quomodoue  ab  adu  intel- 
ligendi diftinguatur.  Quida  enim  fentiunt  efte  res. 


rare, ergo.  Minor  vt  clara  fuppomtur.  Maior  autem  B feu  qualitates  diftindas,  comparariqj  verbum  ad  a- 


D.Thom. 

Catttan. 

Torrenf 


probatur  , quia  intelligere  folumeftpercipere  rem 
intellectam, & ibi  fiftit  ,&  ideo  Filius  intelligit, licet 
non  producat.  Atqui  hxc  opinio  indiftinde  repro- 
batur a Commentatoribus  D.  Thom.i  .p.q.  17.  vt 
videre  licet  in  Caiet.art.<>  .Torrenf.ar.  1.  difp.  4,  & a- 
Jiis.  At  non  omnia, qux  in  ea  fententia  continentur, 
falfafunt  .oportet  ergo  ea  diftinguere,  & quid  no- 
bis in  ea  placeat, quid  vero  difpliceat, aperire. 

4*  Primum  ergo  Scoti  affertum  eft,  Patrem  produ- 
Vetbu  pro-  cere  Verbum  dicendo,  atque  adeo  didione,  leti  di- 
duci per  a cere  effe  adum,  quo  Verbu producitur.  Quod  qui- 
dem (impliciter  verum  eft.  Hxc  enim  eft  lententia 
Auguftini,Anfelmi,Fulgetii,&  D.Tho.  locis  ftatim 
citadis.  Et  patet  ex  proprietate  ipfius  Verbi:  nihil  e- 


dum  di 

cendi. 

Augull. 

* mlelm . 

fulgent. 

D.Thom. 


dii  intelligendi  tanquam  proximu  obiedum  eius, 
in  quo  res  reprxfentata  per  verbum  , tanquam  m 
imagine  cognofcitur  per  afttim  intelligendi.  Et  hac 
opinione  fccuti  funt  Caie  Ferrar.ac  alii  multi.  Iuxta 
qua  neceffariu  omnino  videtur,  duas  adiones  rea- 
les  , ac  realiter  diftindas  ininteffedunoftroreco- 
gnofeere.  Quia  dux  qualitates  realiter  diftindx  per 
adiones  realiter  diftindas  producantur  neceffe  eft: 
prxfertim  cum  vnaquxq?  per  fe  producatur  , vtde 
verbo,  & adu  intelligendi,  iuxta  hanc  lententia,  ai- 
cendu  eft.  Quia  adiones  diftingunntur  ex  terminis, 
& vnaquxqj  actio  cu m fuo  termino  habet  realem  i- 
dentitate,  licet  modaiiter  diftinguatur, ergo  cupro- 
dudio  verbi  fit  dicere, intelligere, quatenus  eft  adio. 


nim  aliud  eft  Verbu  , qua  intrinfecus  terminus  lo-  C eritprodudio  ipfius  adusmteiiigedi.  Iuxta  hac  igi- 


cutionis.  Vnde  in  verbo  vocali  manifefiu  eft  pro- 
duciperadione  dicendi  vocaliter.  Tunc  etiam  nos 
verbum  in  mete  formamus , quado  interius  loqui- 
mur, ipfa  ergo  metalis  locutio , eftprodudio  Verbi 
metalis  in  nobis:ergo  eade  proportione  intelligen- 
dft  eft  de  Verbo  diuino,&produ6tione  eius. Eft  au- 
tem aduertendu , verbu  duplicem  dicere  refpedu, 
vnus  eft  ad  ipfum  dicente , tanquam  ad  principium 
producens:  alius  eft  ad  rem  dictam,  nam  qui  loqui- 
tur de  aliqua  re  loquitur , qux  res  per  verbu  fignifi- 
catur,  feu  reprgfentatur , & ideo  verbu  dicit  ad  rem 
illum  refpedum  fignificantis.  Vnde  fit  , vt  ipfum 
etiam  dicere  pofsit  & ad  verbum,  & ad  rem  didam 
referri:  dicendo  enim,  verbum  ipfum  producimus. 


tur  opinione, ad  noftru  intelligere  , & dicere  appli- 
cata, vera  eft  affertio  Scoti.  Mirum cp  mihi  eft, quo- 
modo pofsint  Thomiftx  in  hoc  pudo  Scotum  im- 
pugnare,cude  verbo  mentis  noftrg , & de  munere, 
eius,  aediftindione  ab  adu  intelligendi  ita  fenriant. 

At  vero  Scotus  non  poteft  in  hoc  fenfii  fenten- 
tiam  fuam  declarare,  aut  defendere, quia  ipfetenet, 
verbu  mentis  noftrx  non  efferem  diftindaabadu 
intelligendi,  vt  eft  qualitas  in  fado  effe.  Quam  fen- 
tentiam  ego  verifsima  cenfeo  imo  opinor  , nondi- 
ftingui  ex  natura  rei, nec  in  aliqua  proprietate  ablo- 
luta  per  illas  voces  fignificata  , fed  folum  in  hoc, 
quod  nomen  verbi  exprefsius  indicat  realem  ema- 
nationem a dicente,  vt  infra  lib.Q.dicam.  Hac  vero 


& dicendo  etiam  rem  reprxfentatam  per  verbum  D fententia  fuppofita,  non  poteft  fubfifteredidapro- 


pofitio  tertia  Scoti  in  mente  humana.  Quia  fiver- 
AMguJl.  dibus  fignificata.  Etita  facile  intelligitur  Augufti-  bum,&adus  intelligendi  idem  funt, ergo  perquam 

adionem  producitur  verbum, producitur  adusin- 
teiligendi  , ergoillametadio  & eft  dicere , quia  ell 
produdio  verbi  j&eftinteliigere  , quatenus  adio- 
nem  requirit , quia eftprodudio  adus  intelligendi, 
Dicere, & cere  , 6c  intelligere  effe  aliquo  modo  diltinda.  ergo  non  funt  ibi  du^adiones,  nec  realiter,  nec  for- 

intclligerc,  Quod  quide  tam  in  nobis, quam  in  Deo  aliquo  mo-  maliter.feu  ex  natura  rei  diftindx. 

an  difhn  do  verum  eft.  Et  quod  m Deo  illa  duo  diftinguatur  ' At  vero  loquendo  de  Deo  , feu  de  xterno  P 


dicimus  , quia  eft  vna  omnino  adio  diuerfisrefpe- 
dibus  fignificata.  Etita  facile  intelligitur  Augufti- 
nus  15.  de  Trinitate  cap.  i4.dicens,P,«m?w  dicendo  fe, 
producere  Verbum Jibi  aquale.  Na  dicere  fe  n5  eft  pro- 
ducere fe, fed  eft  reprefentare  feproducedo  verbu. 

Secundum  contentum  in  Scoti  fententia  eft , di- 
de intelligere  effe  aliquo  modo  diftinda. 


a- 


guantur. 

D.Thom. 


ratione, docuit  expreffe  D.Tlio.i.p,q,34.ar.i.ad 
q. 37.au.  & 2.  & probatur  fufficieter  argumeto  Sco- 
ti & Durandi, quia  neceffe  eft, commune  diftingui^ 
proprio  faltem  ratione , dceffenualeanotionali.  In 
nobis  autem  aduertere  oportet  hanc  vocem  intclli- 


tre,  longe  certius  eft  in  eo  non  diftingui  dicere  , <5c 
intelligere, tanquam duasadiones, feu  produdio- 
nes  reaies  , quod  optime  intellexit  Scotus,  eftque 
non  folum  certum , fed  etiam  euidens.Quiain  Tri- 
nitate vnus  eft  tantu  terminus  produdus  per  intel- 


gerepolTc  effe  ambigua.  Nam  poteft  prxcife  fignifi-  E ledum,ergo  vna  tantum  produdiorealis  per  intel- 


Artjlet. 


care  producere  adum  intelligendi , vel  recipere  il- 
lum,feu  informari  illo,  iuxta  illud  Ariftotelis,I»fe/- 
ligere  eft  quoddam  pati , vel  certe  poteft  illa  vox  vtru- 
quecompledi.  Quia  intelligere  dicit  adum  imma- 
nentem qui  & producitur,  & recipitur  in  agente.  Si 
ergo  primo  modo  accipiamus  intelligere  m nobis, 
fic reueranon diftinguuntur  intelligere  , & dicere 
mentale.  Nam  iuxta  fententiam , quam  ego  fuppo- 
no.&exiftimo  omnino  veram,  verbum  mentale  in 
nobis  nihil  aliud  eft,  quam  ipfe  adus  intelligendi  in 
fado effe:quia etiam  conceptus,  & notitia  dicitur, 
ergo  dicere  mentale  nihil  aliud  eft,  quam  produce- 
re ipfum  intelligendi  adum  , ergoeftidem  , quod 
intelligere  fumptum  prxcife  pro  adione.  Quia  ve- 
ro frequentius  fumitur  intelligere  pro  ipfa  obiedi 


ledum  effe  poteft.  Item  quia  adus  intelligendi  in 
Deo  non  eft  realiter  produdus, ficut  eft  in  creaturis, 
quia  non  eft  intelligere  participatum,  aut  acciden- 
tale, ficut  eft  in  nobis,  fed  eft  ipfum  intelligere  per 
eflentiam , ac  proinde  adus  fimplicifsimus , aepu- 
rifsimus,  omnino  idem  cum  Patre  intelligente  , &: 
propterea  tam  improdudus  realiter,  quam  infe 
Pater,  vel  effentia  eius.  In  hoc  ergo  fenfunonpof- 
funt  effe  in  Patre  xterno  adiones  dux,  qUx  fint  dus 
reaies  produdiones.  Alio  ergo  fenfii  vult  Sco- 
tus, illaduo  diftingui  in  Deoinftar  duarum  adio- 
num  , quarum  vna  eft  reaiis  produdio  , alia  fo- 
lum fecundum  rationem  , feu  modum  concin- 
endi noftrum.  Quo  fenfii  admitti  poteft  didmn 
illud  , qmadidio  eft  reaiis  produdio  , vt  confiat 

ex  fide. 
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ligere. 


II. 


Cap.6.Perfonas  produci  intelledione,8cc.  363 


ex  fide,  & infra  libro  6.  latius  declarabimus.lntel-  A vt  aliquem  inter  fe  ordinem  rationis  &bferuent:Ita 
leaio  vero, licet  non  fitrealisprodu&io.autema-  vtintelligere includatur  faltemm  ipfo  dicere  , vel 

natio, ad  modum  emanationis  a nobis  concipitur.  1 0 - 

Dico  autem  hoc  admitti  poffe, quia  in  rigore  for- 
tafle  non  eftneceffarium  concipere  ipfum  diuinum 
intelligere  per  modum  a£tus  fecundi  emanantis 
ao  a&u  primo.  Quia  in  Deo  in  rc  ipfa  non  eft  in 


telleftus  per  modum  potentix,  aut  a£tus  primi  in. 
rigore  fumpti.  Quia  eiTentiahter  Deus  elt  ipfum 
intelligere  in  aftu  fecundo , Sc  ideo  non  eft  necef- 
farium  concipere  intellectionem  in  Deo,  vt  actio- 
nem fluentem  ab  intellectu  inaCtu  primo,  & ten- 
dentem in  actum  fecundum,  ficut  in  nobis  mue- 
rutur, quia  tendimus d potentia  in  aftum. Vnde  pol- 


habeat  aliquem  ordinem  per  fe  cUm  illo  , noltro 
modo  intelligendi.  Ita  funiitUr  ex  eifdem  Patribus. 

Imo  addit  Anfelm.  in  Moiiolog.  capite  34.  idemefc*  ^ ^ ^ 
fe  m fummo  /pinta  jure  , quod  intelligere  , (eu  dicere,  ' * 
Quod  intelligendum  eft,  vel  de  identitate  reaii,  vel 
fpecialicer  de  Patre,  vt  infra  declarabo.  Probatur- 
queprimo  , quiacumnon  pofsimus  intelligere  di- 
uina , nifi  ex  humanis,  non  polfumus  concipere  et- 
iam in  Deo  ipfum  dicere  , nili  vtperfe  connexum 
cum  intelligere.  Secundo  quia,  li  actio  illa  ,qusa 
Scoto  vocatur  dictio,  non  eft  intelligere,  neque  per 
fe  connexa  cum  ipfo  intelligere  , cur  dicitur  effe  a- 


fent  diftmgui  ratione  dicere, ScintelltgereinDeofo-  B Ctio  intellectus  ? vel  quod  titulo  illi  tribuitur  magis, 


lum,  quia  dicere  eit  realiter  producere,  intelligere 
autem  eit  actus  perfectus,  Sc  vltimus  fine  produ- 
ctione vlla  Veruiitamen,  quia  concipimus  diuina 
initar  humanorum  , Sc  in  nobis  aliud  eit  habere 
virtutem  intelligendi ; aliud  intelligere,  ideo  etiam 
hasc  duo  ratione  diftinguimus  in  Deo,  Sc  ipfum 
intelligere  concipimus,  ac  fi  manaret  a virtute  in- 
telligendi. Atque  hoc  modo  diitinguitur  dicere  ab 
intelligere,  tanquam  produdtio  reahs  ab  ea,  quas 
folum  concipitur  per  modum  produ&ionis.  V11- 
de  prior  terminatur  ad  proprium  Verbum,  pofte- 
rior  autem  concipitur  terminari  ad  ipfum  a<5tum 
intelligendi  abfolutum,  Sc  communem.  In  hoc  er- 
go fenfu  nullum  habet  mconueniens  illa  diitindtio. 


quam  alteri  facultati  ? vel  cur  appellatur  didtio  , fi 
neque  intellectio  elt , neque  inteiledtionem  expri- 
mit. Vnde  argumentor  tertio  , quia  etiam  adnnffa 
i!la  actione , non  eifetformaliter  ab  intellectu.  Atqj 
ita  iuxta illam  fententiam  verbum  Diurnum  , quafi 
materialiter  tantum  procederet  per  intelledtum, 
quatenus  virtutem  habet  producendi  fuo  modo, 
non  autem  quatenus  eit  virtus  intelligendi.  Confe- 
quenseltfalfum,  ergo  fequeia  patet , quia  iuxta  il- 
lam fententiam  intellectus  non  elt  ratio  producen- 
dilecundam  Trinitatis  perfonam  , quatenus  fe  ex- 
plicat in  actum  intelligendi , lbd  quatenus  alias  ha- 
bet virtutem  producendi , ergo  non  elt  ratio  pro- 
ducendi , quatenus  virtus  intelligendi  eit.  Falfi- 


Quarto,&vltimo  ait  Scotus, intelligere, Sc  dicere  C tas autem  confequencis  patet  , quia  alias  Filius nort 


ita  inter  fe  diitingui,  vt  nullum  inter  fe  habent  ordi 
nem,velcaufalitatis,autemanationis,vel  prioritatis 
fecundum  rem,vel  rationem , fed  vtrumque  veluti 
corteomitanter  effe  ab  intellettu  fcecundo  in  adtu 
primo.  Et  quoad  hanc  partem  merito  improbatur 
hsc  fententia  Scoti , quia  neqj  in  nobis , neqj  in  Deo 
intelligi  potelt.  In  nobis  enim  nulla  ratione  exco- 
gitari poteft, dicere,  quod  vel  ab  intelligere  no  pro- 
cedat,vel  ad  intelligendu  non  tendat, ergo  non  pof- 
funt  hsc  duo  intelligi  diftin«fta,quin  inter  fe  ordine 
feruent.  Confecutio  euidens  eit.  Antecedens  patet. 
Si  enim  locutio  vocalis  fit , oritur  ex  aliqua  intelli  - 
gentia,  Sc  ideo  no  eft  locutio  vocalis , nifi  m his , qui 
intellectu  participant:  neqj  aliquis  loqui  potelt , nifi 


effet  ex  vi  productionis  fus , lapientia  Patris , vt  lo- 
quitur Scriptura  , feu lapientia  genita  , vtloquitur 
Athanafius  oratione  contra  Gregales  Sabelin  , Si 
AugufHnus  libro  6.  de  Trinitate  capite  1.  Sc  z.  Si 
libro  tf.  capite  14.  Sc  alii  fandti  communiter  ex  illo 
Ecclefialt.24.  Dominas pojfedit  iwc.drc.vfque  ad  illud. 
Et  ego  tam  concepta  eram. 

Refpondere  poffet  aliquis  , actionem  illam  et- 
iamfi  non  fit  intelligere . effeabintelle&u,  vtintel- 
leduseft , «Scvteftfcecundus  per  fpeciem  intelligi- 
bilem,  quia  tendit  ad  exprimendum  , «Screprslen- 
tandum  in  termino  fuo  totum  id  , quod  in  fe  con- 
tinet per  fpeciem  :talis  enim  eft  diitio  intellectualis 
in  nobis, & talis  debet  k noois  Concipi  in  sterno  Pa- 


de his,  qus  intelligit,  aut  cogitat.  Siaute  locutio  eit  D tre.  Eft  tamen  differentia  , quia  in  nobis  terminus 


mentalis.fic  n5  eft, nifi produ&io  interni  verbi, qus 
folet  vocari  intelle&io  in  fieri , vt  eft  a<ftio  procedes 
ab  intelleiftu  fpecie  formato , Sc  fic  ordinatur  ad  in- 
telligendum  in  a<ftu  fecudo.  Quod  fi  vera  effet  opi- 
nio de  diftimftione  verbi  ab  a«ftu  intelligedi , adhuc 
dicere  ordinaretur  ad  intelligere , tanqua  propones 
illi  proximum  obieCtu.  Ergo  non  poifunt  in  nobis 
illa  duo  intelligi  diftin&a  fine  ordine  inter  fe. 

Vnde  , quatenus  illa  duo  fine  ordine  mtelligun- 
tur  , fine  diftinttione  etiam  intelligi  debent.  Nam 
verbum  , «Scattus  intelligendi  m facto  effe,  non  eft 
vnum  eorum  prius  alio  , nec  caufa  alterius  , quia 
non  funt  duo  , fed  vnum  omnino  , idemqueeltde 
dicere,  Sc  intelligere, & intelligere  in  fieri.  Concipi 


illius  a&ionis  non  eft  fubfiftens,  fed  eft  forma  lpfius 
intelleftus  producentis  illum  , quem  actu  intelli- 
gentem  conftituit , & ideo  illud  dicere  terminatur* 
ad  intelligere.  At  vero  in  sterno  Patre  terminus 
produCtus  per  dicere  eft  fubfiftens , & vt  fic, non  eft 
forma  Patris  , nec  conftituit  illum  imelligeritem, 
nihilominus  tamen  vere  dicitur  , Sc  eft  Verbum, 
quia  producitur  ex  vi  intellectualis  virtutis  , acre- 
prslentationis  , eademque  ratione  eftproprie  no- 
titia, Sc  fapientia  genita,  tanquam  fapientia , Sc  noti- 
tia fubfiftens  , non  tanquam  fapientia  , vel  notitia 
informans.  Ac  propterea  talis  prodmtio  non  eft 
formaliter  intelligere  , quia  per  illam  non  intelligit 
Pater  ,nec  etiam  ordinatur  ad  intelligere  , quianec 


ergo  non  poteft  ad  quid  fint  in  nobis  dus  actiones  £ per  terminum  eius  intelligit  Pater  nec  etiam  eft 


'utugufl. 

fulgent. 
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intellectus  fine  ordine, feu  concomitantes.  Et  ideo 
merito  SanCti  Patres  dicunt , nos  interius  loqui  co- 
gitando , Sc  cogitare  loquendo  , non  quia  hsc  fint 
duodiftinCtaconcomitanter  fe  habentia  , fed  quia 
vel  funt  idem  cum  proportione  fumptaideft  , vel 
vtrumq;  in  heri,vei  vtrumque  in  faito  effe, vel  fi  lo- 
cutio fum  atur  pro  a «itione,  Sc  partu  intelle ftus, pro- 
les, «$c  terminus illius, eft ipfe conceptus  , feuintel- 
ligere  , «Scita  habent  inter  fe  ordinem.  Etitafentit 
Auguftinustf.de  Trmitate.capite  7.  «ScFulgent.lib. 
3.  ad  Monimum  cap.  7.  dicens  : Cum  mens  verbum 
apud  fe  habeat , vtique  cogitando  habet , quia  nihil  aliud 
ejl  apud  fe  dicere,  quam  apudfe  cogitare. 

Hinc  ad  Deu  afeendedo,  eo  modo , quo  ratione 
diftinguimus  inter  dicere,  Sc  intelligere,  necefie  eft, 


ab  intelligere  vt  iic  , licet  iit  ab  intellectu  , vtfic, 
quiaeftabmtelleftu  , vt  conftituto  in  a<ftu  primo, 
non  in  actu  fecundo.  Et  propterea  non  habet  or- 
dinem cum  intelligere  , fed  Pater  stemus,  vtcon- 
ftitutus  in  a«Ttu  primo  , feu  in  memoria  fcecundafi- 
mui , «Scsqueprimo  concipiendus eftanobispro- 
dire  in  a&urn  intelligendi,  Sc  dicendi, quia  ad  vtru- 
que  iimul  fcecundus  eft  cum  proportione  , ideft, 
ad  intelligere  tantum  per  emanationem  f ecundum 
rationem , Sc  modum  concipiendi  noitrum,  ad  di- 
cere autem  per  realem  verbi  prodiufnonem. 

Sed  contra  hunc  apparentem  difeurfum  obiici-  M* 
turprimo,  quiaexillometconcludipoteft  , dicere  Obie&ionl 
Paternum  fupponere  per  fe  , vel  aliquo  modo  in-  occurritur, 
eludere  ipfum  intelligere. Probatur , quia  iupponit 
Hh  a intclic- 


V*1 
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*nteIleClurhPaternum,vt  conftitutum  in-aftu  ad  in-  A 
telligendum  , fed  conftitutio  illa  non  eft  tantum  in 
aftu  primo , fed  maxime  in  aCtu  fecundo, quia  aCtus 
primus,  vt potentiam receptiuam , feti actuabilem 
includit,  non  tribuitur  Deo  cum  proprietate  , quia 
imperfectionem  includit,  ergo  dicere  Patris xterni 
eftabintelleCiueius  ,vt  conftituto  ina&u  fecundo 
intelligendi,ergo  eft  ab  intelligere, vel  illud  in  fe  in- 
cludit. Confirmatur , quia , vt  1'xpe  dixi, in  Deo  non 
eft  intelleCtiua  potentia  formaliter  , & proprie,  fed 
eft  purifsimus  aCtus  intelligendi  per  le  iubliftens, 
ergo  eo  ipfo , quod  dicere  Paternum  eft  per  intelli- 
gendi facultatem , vt  talis  eft , effe  debet  per  intelli- 
gere , vt  intelligere  eft  , quia  facultas  intelligendi  in 
eternoPatre  non  eft, nili  lpfum  intelligere  per  elfen-  B 
tiam.Deniq;  licet  demus , concipi  polfe  a nobis  aCtu 
intelligendi  Patris, tanquam  aliquid  emanans  fecu- 
dum  rationem  ab  intellectu  Paterno , vt  conftituto 
inaCtu  primo  perfuam  eftentiam  in  ratione  fpeciei 
intelligibilis:  nihilominus  liate  ipla  emanatio  ratio- 
nis debet  intelligi  prior  fecundum  rationem  in  Pa- 
tre,quam  realis  Verbi  produCtio, ergo  etiam  fecun- 
dum hunc  concipiendi  modum  neceffe  eft , admit- 
tere ordinem  rationis  interdicere  , & intelligere. 

Probatur  antecedens, quia  eifentialia  fecundum  or- 
dinem rationis  funt  priora  notionaiibus:  item, quia 
prius  Pater  concipitur  , vtinfe  perfecte  conftitutus 
in  luo  elfe  , quam  vta&u  producens  , conftituitur 
autem  in  fuo  effe  per  ilium  intelligere:  quia  actu  in- 
telligere  eft  effe  Dei,&  Pater, vt  fic  conftitutusintel-  C 
ligitur  , & eft  perfedtifsime  Deus.  Vnde  etiam  ipfe 
Scotus  fatetur  intelligere, vt  eft  perfedtio  Patris,  effe 
prius , quam  dicere.  Hinc  vero  concluditur,  ipfum 
intelligere  elfe  Patri  principium  , vel  rationem  di- 
cendi , quia  intelligere  non  fupponitur  in  Patre  fo- 
lum  materialiter  , Sc  identice  ad  modum  aliorum 
attributorum,  fed  formaliter  , quatenus  conftituit 
Patrem  in  perfeCtifsimo  gradu  intelledtuali, ac  pro- 
inde fcecundifsimo  cum  omni  perfectione. 

15-  Concludo  igitur  , Verbum  diuinum  procedere 
'ondufio  per  aClum  intelligendi,  vt  talis  eft,  Sc  Spiritum  fan- 
"frnm  ftum fimiliter per adum amandi , quxeft  fententia 

D.Thom.di&.quxft.i7.articul.?.&qu2eft.34.ac36. 

Sc  aliorum, quos  retuli  procedenti  cap.&  in  fequen- 
ti  alios  referam.  Et  late  a nobis  eft  cxpiicanda  in  iib.  D 
9.  dc  n.  vbi  de  Perfonis  productis  in  particulari  age- 
mus. Nunc  fatis  probatur  ex  dictis, quia  Pater  pro- 
ducit Verbum  fuum  dicendo  , vtlupra probatum 
eft, fed  non  dicit, mfi  intelligendo.non  foltirn  mate- 
rialiter , fed  etiam  formaliter , quia  ratio  dicendi  eft 
ipla  inteiligentia,vt  probatum  etiam  eft , ergo  Ver- 
bum diuinum  procedit  per  aftum  intelligendi , vt 
talis  eft.  Qux  ratio  cum  proportione  facile  poteft 
ad  amorem  applicari.Item, Pater  producit  fubftan- 
tiale  Verbum  , quatenus  intellectualis  per  eften- 
tiam , & fumme  perfectus  in  gradu  intelieCtuali, er- 
go producit , vt  per  fe , &e(TentiaIiter,ac  fubftantia- 
liter  inteiligens , ergo  producit  per  iplum  intellige- 
re , vt  taleeft.  Denique  , inde  probamus  cum  D. 
Thorn.  procefsiones  tantum  duas  elfe, quia  tantum  E 
funt  duo  aCtus  immanentes  in  re  intelieCtuali.  At 
hxc  ratio  parum  valeret , mfi  aCtus  ipfi  intelligendi, 

Sc  amandi  per  fe  concurrerent  ad  produCtiones, 
quia  li  tantum  concomitanter  , vel  etiam  antece- 
denter  prxfupponerentur , pofient  ad  tres,  vel  qua- 
rtior procefsiones  fupponi,  vel  illas  comitari , licut 
bonitas  Dei , vel  iuftitia,  licet  fit  vna, admittit  plures 
procefsiones.  Eft  ergo  formalis  illa  locutio, vt 
in  fcquentibus  capitibus  magis  decla- 
rabimus , expediemufque  dif- 
ficultates circa  hoc  oc- 
currentes. 


intenta. 
O,  Thorn 


C A P V T VII. 

Per  quos  aci us  intelligendi, & amandi producantur 
in  Deo pcrjon<£ procedentes . 

EX  diffis  omnibus  , non  folum  expedita  non  eft 
difficultas,  &ratio,qux  Durandum, dcScotum 
mouit,  verum  potius  eft  magis  confirmata  , Sc  au- 
Cta.  Nam  fi  difcurfusfaCli  validi  funt,  probant,  fe- 
cundam perfonam  Trinitatis,  qux  eft  prima  proce- 
dens, produci  per  ipfum  intelligere  effentiale.nam 
hoc  eft  , quod  conftituit  intelleChim  Paternum  in 
aCtu  perfeCto  , fed  illud  intelligere  eft  in  aliis  perfo- 
nis , ergo  alix  etiam  producent  Verbum.  Eadem- 
que  ratio  eft  de  amore  feruata  proportione , Sc  ideo 
non  amplius  hoc  repetemus, fed  de  procefsione  in- 
telleChis  loquemur  , nam  ex  illa  facile  eftdoftri- 
nam  ad  voluntatem  applicare.  Ad  foluendam  ergo 
hanc  difficultatem,hoc  loco  inquirimus , quis  fit  a- 
Ctus  intelleCfus,per  quem  prima  Perfona  fecundam 
producit. 

Poteft  autem  in  primis  referri  opinio  Henrici 
quodlib.6.q.i.&  in  fumnia  art.^4.quam  Scotuslo- 
cis  citatis  capit.prxcedcnti  late  refert , & impugnat, 
nos  autem  breuifsinie  illam  expediemus  , quia  pa- 
rum habet  vtilitatis  , vel  probabilitatis.  Ait  ergo  in 
fumma  Elenricus , perfonas  diuinas  produci  per  in- 
teliigere , Sc  amare  notionale , Sc  non  per  eflentiale. 
Quod  diCtum  non  eftpropriumHenrici.vtvidebi- 
lnus  , tamen  modus  explicandi  illud  lingularis  eft. 
Diftinguitenim  innoftro  intelleftu  , Sc  voluntate 
duplices  operationes. quafdam  per  modum  fimpli- 
cium  palsionum,aliasper  modum.produCtionum. 
Item  quafdam  vocat  tantum  direCtas, alias  reflexas, 
denique  quafdam  remilfas , & quali  imperfeCtas,  a- 
lias  vero  feruentes,&  perfeCtas  , Sc  per  proportio- 
nem ad  has  operationes , diftinguit  in  Patre  xterno 
duplex  intelligere, aliud  fimplex,&  quali  pafsiuum, 
per  quod  non  producit , Sc  hoc  dicit  elfe  intelligere 
elfentiale, aliud  vero  quali  reflexum, per  quod  pro- 
ducit , quod  vocat  notionale  , Sc  cum  eadem  pro- 
portione de  voluntate  loquitur. 

Sed  hxc  Sc  falfa  funt,  Sc  inutilia  ad  expediendam 
difficultatem.  Primum  patet , quia  in  nobis  nullum 
eftintelligere  ita  pafsiuum,  vtnonincludatprodu- 
Ciior.em  : vnde  nullum  etiam  eft  adeo  imperfe- 
ctum,vel  remiffum,  quod  non  includatproportio- 
natum  verbum.  Deinde  in  Deo  nullum  eft  imper- 
fectum intelligere , neque  rem  ifllis  amor, neque  et- 
iam eft  aCtus  intelligendi, qui  eminentifsimo  modo 
non  fit  direCtus, & reflexus, quam uis  iit  fimplicifsi-. 
mus.  Vnde  ipfum  intelligere  eflentiale  omnem  il- 
lam perfectionem  intelleCtionis  habet , quam  ipfe 

Henricus  tribuit  notionali,quia&eft  perfecta  com- 
prehenfio,&  exacta  manifeftatio  obiecti  cogniti. Et 
fimiliter  effentialis  amor  tam  feruens  eft, quam  po- 
teft fingi  notionalis,  ergo  ex  liis  proprietatibus  , Sc 
perfeCtiombus  non  poteft  reddi  ratio , cur  vnum  fit 
produCtiuum, Sc  non  aliud.  Adde , in  Filio  non  fo- 
lum mueniri intelligere  iimplex  , vel  direCtum, fed 
etiam  exaCtifsime  reprxfentans , & cum  infinita  re- 
flexione , qux  ad  perfeCtionem  fpeCtare  pofsit,&  li- 
militer  Spiritus  SanCtus  non  remilfe  amat , fed  ar- 
denter , non  minus , quam  Pater, vel  Filius, ergo  di- 
ftinCtior.es  ilix  non  folum  fi&x  funt, fed  etiam  nihil 
deferuiunt  ad  difficultatem  expediendam. 

Ah)  aliter  diftinguunt  fecundum  rationem  in 
Deo  duplex  intelligere  : vnum  eflentiale  , Sc  aliud 
notionale.  Eflentiale  dicitur  elfe  omnino  ahfoiutu, 
Sc  commune  tribus  perfonis.  Notionale  proprium 
Patris  , vnde  per  illud  producit  Filium  , non  au- 
tem per  intelligere  elfentiale.  Atque  ita  expedit 
hxc  opinio  difficultatem  fupra  taCtam  ex  Duran- 

do.Et  hoc  ipfum  eft  fundamentum  huius  fentenci?, 

quia 


Ratio 

bitandi. 


Opinio 

Henrici. 
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Alia  opi- 
nio dc  in- 
tellectio- 
ne eflentia. 
li,  S<  nocio- 
uaii. 


Cap.7.  Quia  in  telledionc,  Sc  amore,  8cc.  355 


Terres. 

-rf ure  olat . 

D.Thom, 


^Uia procefsio diuina eft  peradum  intelligendi,  vt  A tclligens  formaliter  per  verbum  h fe  produdum 
probatum  eft  contra  Durandum, & Scorum,  & non 
eftperaduminte!ligcndieffentialem,vt  probat  ra- 
tio Durandi,  quia  ille  eft  communis  omnibus  per- 
fonis,  ergo  peradum  intelligendinotionalem , er- 
go neceffe  eft,  hunc  duplicem  adumlaltem  ratio- 
ne diftingui.FIanc  opinionem  tanquam  Thomifta- 
rum  refert,  & impugnat  late  Torres.  1.  parte,  quxft. 

*7.art.  5.  in  2.part.  difputationis,  &ante  lmpugna- 
uit  Aureolus  in  i.dift.  23.  agens  Ipecialiter  de  dile- 
dione,putauitque  impugnare  D.Thom.  eo  quod  a- 
liquando  D.Thom. dixerit, amorem  dici  in  Deod 
effentialiter,  & notionaliter , feu  perfonaliter,vt  pa- 


t«t  1. parte, quxft.  37.  art.  t.  fed  immerito  illam  opi- 


vthe,  quod  eft  abfurdum  , & late  impugnatur  ab 
Auguft1n07.de  Trinitate, cap.  j.&lib. i*. cap.7.  Ac  Jugufl. 
denique  omne  intelligere  eft  ad  modum  acfus  vi- 
talis: relatio  autem , vt  lic , non  habet  rationem  vi- 
talis adus , fed  folum  eft  terminus  diuina:  naturx  in 
ratione  fubiiftendi:  ergo  nullo  modo  poliunt  illi 
duo  adus  intelligendi  ita  mutuo prxfcindifecun- 
dum  rationem. 

Venio  ad  illud  membrum  de  diftindione  illo- 
rum aduum  permodumincludentis,&inclufi,fic 

enim  aliqui  diftinguunt  duplex  intelligere,  efien- 
tiale,&  notionale, ita  nimirum, vt  intelligere  effen- 
tiale  includatur  in  notionali , non  auteme  conuer- 


nionem  tnbuitD.Thom.quiinfenfulongediuer-  B fo  , nam  hacratione  eftentiale  communeeft,  non 
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fo  de  amore  effentiali , & notionali  locutus  eft,  vt 
videbimus. 

Dico  ergo  primo , in  Deo  non  efte  duos  adus  in- 
telligendi, deamandi  ratione  diftindos  in  propriis 
rationibus  talium  aduum. Ita fentiunt  Aureolus, & 
T orres  locis  citatis , 6c  confentit  Capreolus  refpon- 
dens  Aureolo  in  1.  dift.  3 2.  quxft.  1.  art.  1.  & Caiet. 
1 part.quxft. 37.art.i.&  2. dcidem  fentit  D.Thom. 
ibi,  & clarius  articulo  2.  adi.  dum  ait,  efte  fapiente, 
vel  intelligentem,  tantum  dici  de  Deo  eflentiali- 
ter.  Et  probatur  primo  ratione.  Quia , vel  illi  duo  a- 
dus  intelligendi  diftinguuntur  tanquam  omnino 
condiftindi  mutuo,  fecundum  rationem,  vel  tan- 
quam includens , & inclufum,  ( non  enim  poteft  a- 
lius  modus  excogitari)  neuter  autem  illorum  mo- 
doru  verus  eft, ergo.  Probatur  minor , quoad  prio- 
rem partem,  nempe  illos  duos  adus  non  polle  ita 
condiftingui  fecundum  duos  conceptus,  vt  neu- 
ter in  alio  includatur.Quia  in  Deonqn  eft  illo  mo- 
do duplex  intelledus, vel  duplexvoluntas, neque 
in  tali  fenfu  poteft  diftinguivnus  intelledus  eden- 
tulis, <5c  alter  notionalis,  ergo  nec  duplex  mtelli- 
gere.  Antecedens  certifsimum  eft : alias  omnia  at- 
tributa polfent  illo  modo  multiplicari,  ita  vt  du- 
plex effet  iuftitia,  duplex  bonitas,  &c.Imo  & du- 
plex elfentia , qux  funt  plane  abfurda , & tamen  a- 
perte  fequutur  a paritate  rationis.  Confequentia  au- 
tem probatur.Pnmo,  quia  in  Deo  non  tam  reperi- 
tur  intellectus, quam  intelligere,  eo  quodin  Deo  no 
fitpoteutiapafsiua.fed  purilsimus  adus. 

Secundo , quia  eo  modo , quo  ratione  diftingui- 
mus  intelledum  diuinum  ab adu intelligendi,  non 
magis  poteft  multiplicari  (etiam  fecundum  ratio- 
nem) adus , quam  intelledus , quia  vnus  adus  per- 
fedus  eftadxquatusintelledui  diuino  , compre- 
hendit enim  totum  obiedum  eius.  Vnde,  fi  ali- 
quando diftinguunt  Theologi  in  Deo  plures  adus, 
velfcientias  ratione  diftindas,  illud  eft  fecundum 
conceptus  inadxquatos  eiufdem  adus  in  ordine  ad 
diuerla  obieda  fecundaria  , & quali  partialia  , id- 
eoque  illa  diftindio  rationis  in  ipfo  intelligere  effe- 
tiali , vt  fic , cogitatur.  Tamen  loquendo  de  intelli- 
gere adxquato  diuina:  virtuti  intelligendi,  illud 
non  poteft  elfe  nili  vnum  etiam  fecundum  ratio- 


vero  notionale : veruntamen  hoc  ipfum  duplici- 
ter intelligi  poteft.  Primo,  vt  intelligere  notiona- 
le vitra  efientiale  addat  aliquid  formaliter  perti- 
nens ad  rationem  adus  intelligendi,  & fub  illa  qua- 
fi  contrahat  illum  ad  elfe  talis  adus,  ficut  paternitas, 
v.g.intelJigitur  addere  aliquid  fupra  rationem  per- 
Ibnx , vt  fic.  Et  hunc  fenfum  cenfeo  falfum : nam 
rationes  proxime  fa dx  xque  contra  illum  proce- 
dunt. Quia  neque  intelledus  diuinus  eft  illo  mo- 
do duplex,  neque  in  ratione  intelledus  eftampiius 
determinabilis,  neque  relatio  vt  fic, poteft  addere 
huiufmodi  determinationem  rei  abfolutx  fecun- 
dum propriam  rationem  abfolutam.  Relatio  enim 
non  determinat  effentiam,  vt  in  latitudine  efien- 
C tix  fic  talis, ex  fe  enim  talis  eft  vltimate:  ita  vero 
fe  habet  intelligere  diuinum,  & efientiale  in  ratio- 
ne adus  intelligendi. Prxterea, omnis  adus  intel- 
ligendi fecundum  vltimam  rationem,  feu  deter- 
minationem fuamateingit obiedum,  dreprxfen- 
tat  illud,  6c  eft  adus  v;tx.  At  relatio  non  addit  adui 
intelligendi effentiali  habitudinem  ad  nouum  ob- 
iedum, nec  perficit  habitudinem,  quam  ille  adus 
exfe  habet  ad  fua  obieda, nec  addit  ilii  reprxfen- 
tationem aliquam,  nec  modum  aliquem  vitalem. 
Ergo  non  poteft  cogitari  intelligere  notionale,  illo 
modo  ratione  diftindum  ab  efientiali. 

Alio  tandem  modo  cogitari  poteft  diftindio  ra- 
tionis in  ipfo  intelligere  duiinoper  additionem  a- 
licuius  conditionis  perfonalis , feu  relatiux.qux  ne- 
D cefiaria  fit,  non  quidem  per  fe,  ac  formaliter  ad  in- 
telligenduna , fed  ad  producendum.  Et  hiefenfus 
in  reipfa  continet  veritatem : per  ill.um  autem  di- 
cendi modum  non  rede  explicatur.  Tum  quia  hgc 
vox, intelligere,  non  figmficac,  nec  connotat  illam 
conditionem,  vtD.Thomas  voluit  loco  citato. Tu 
etiam,  quia  illud  fatis  non  eft,  vt  dicatur  efte  du- 
plex intelligere , fed  vnum,&  idem,vt  coniunduin 
cum  tali  conditione , vel  non  coniundum. Sicut  efi- 
fentia  diuina  confiderari  poteft  prxcile,  acfecun- 
dum  fe,&  prout  eft  in  Patre,  & non  propterea  di- 
ftinguitur  ratione,  vt  duplex  effentia.  Quis  enim 
vnqua  dixitin  Patre , & Filio  efte  duas  effentias  ra- 
tione diftindas.eoquod  in  Patre  eft  effentia  ex  fe, 
in  Filio  vero  per  generationem! Nullus  fane.ac  me- 


nem, quia  vnius  virtutis  vnus  eft  tantum  adxqua-  E rito,  quia  illi  modi  habendi  efientiam  non  pertinet 


tus  adus,  & quicquid  additur,  & fuperfluum  eft, 
& intelligi  no  poteft,  vtfumitur  etiam  ex  D.Thom. 
quxft.27.art.5.intelligereaute  eftentiale, de  quo  lo- 
quimur,eft  adxquatus  adus  diuim  intelledusrergo 
prxter  illum  non  poteft  cogitari  aliud  intelligere  ab 
eo  condiftindum  fecundum  rationem. 

Tertio,  quia  ab  intelligere  effentiali  nihil  poteft 
illo  modo  diftmgui,  nili  forte  relatio  aliqua,  quia 
illud  intelligere  eft  ipfum  efte  abfolutum  Dei,  & 
ab  abfoluto  nihil  difhnguitur  illo  modo, id  eft, tan- 
quam proprium  a communi,  nifi  relatruum  : fed 
relatio , vt  fic,  non  poteft  habere  rationem  adus 
intelligendi,  vt  per  fe  notum  videtur,  quia  nec  Pa- 
ter formaliter  intelligitper  luam  paternitatem, ne- 
queetiam  per  filiationem, alias  effet  fapiens,&m- 
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ad  efientiam,  vt  fic,  fed  ad  conftitutionemperfo- 
nx,  fic  ergo  habere  intelligere  eftentiale  ale,  vel 
per  generationem  a Patre,  non  multiplicat  ipfe  in- 
telligere, etiam  fecundum  ratione , quia  illi  duo  mo- 
di habendi  adum  intelligendi  non  pertinent  for- 
maiiter  ad  ipfum  intelligere , fe  ad  originem , feu  ad 
perfonaiem  modum  habendi  illud. 

Dico  igitur  fecundo,  Tantum  elTe  vnum  intel- 
ligere in  Patre,  dcinomnibusperfonis.diuerfo  ta- 
men modo,  vtita  loquamur.  Nam  in  Patre  eft  an- 
te omnem  produdionem  , vt  propterea  vere  dica- 
tur  Pater  habere  illud  ale:  in  Fiiio  autem  eft  com- 
municatum a Patre,  vtfxpe  ipfe  docuit  Ioan.  7. 7.  ' an'$' 
&,  17. quod  Patres  interpretantur , communicatum  7 
iiUeiTe  per  xternam  fui  produdionem.  Atque  ita 
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fi  in  Trinitate  non  eftduplex  intelligere, necefte  eft, 
cfle  vnum.  Quod  autem  in  Perfonis  diftinCtis  fit 
etiam  iliis  diftinCtis  modis , ex  ipfomet  mylterio  fa- 
tis conftat , & ex  fcriptura.Eftque  neceflariu  ad  fol- 
uendam  difficultatem  in  principio  politam. 

U,  Dico  ergotertio.  Pater  xternus  producit  Filium 

Crr  Pater  per  llludmet  intelligere  , quod  commune  eft  om- 
per  illud  nibus  perfonis  , quatenus  illud  a fe  habet , & non 
pioducat.  per  generationem  , hoc  enim  fatis  eft  , vtPatcrper 
illud  intelligere  producat , & non  Filius , nec  Spiri- 
tus fanCCus.Quia  cum  Pater  illud  habeat  a fe,&  ante 
omnem  produCtionem  , reCte  poteft  communi- 
care illud  alteri  perfona*  : communicat  autem  ex 
virtute  , & fcecunditateipfiufmetaCtusintelligen- 
di.Sicut  Diuus  Thomas, alias  docuit;elTent!am, hoc 
folo.quod  eft  in  Patre  abfque  generatione. efte  pof- 
le  virtutem  ad  generandum,  quia  in  illo  intelligi- 
tureffe quali  fcecun da  , quia  illa  perfona nondum 
prodiit  in  aCtum  generationis:  in  Filio  autem  , <5c 
Spiritu  fanCto  iam  non  habet  intelleCtus  illam  ve- 
luti  virtutem  , quia  iam  habuit  aCtum  libi  adxqua- 
tum , qui  multiplicari  non  poteft , vt  dicemus  in  fe- 
quetibus.  Etita  facile  refpondetur  in  forma  ad  dif- 
ficultatem propofitam. Cum  enim  infertur  , livna 
perfona  intelligendo  generat, omnes  generare:quia 
omnes  intelligunt , negatur  illatio,  quia  non  omnes 
intelliguntafe  , fedaliqux  per  intelligere  commu- 
nicatum ab  alia  perfona  , vt  autem  perfona  generet 
non  fatis  eft, quod  intelligat  ,fednecelfe  eft  , vtafe 
habeat  aftum  intelligendi.  Ac  proptereailludmet 
intelligere  non  habet  omnia  requifita  ad  produ- 
ctionem , nili  lit  in  perfona  , quee  iit  prior  origine, 
quam  perfona  genita. 

Atque  hoc  modo  , & cum  eadem  proportione 
philofophandu  eft  de  amore,  feu  dileCtione , quan- 
tum ad  rem  fpeCtat.  Quoad  voces  autem  afsigna- 
tur  aliqua  differentia  a D.  Thom.iniliaquxft.  37; 
arti.  Nam  in  inteileCtufunt  nomina,  feuverbadi- 
ftinCta , impolita  ad  lignificandum  vel  aftum  intel- 
ligendi , vt  lic,  fcilicet , intelligere , vel  aCtum  produ- 
cendi per  intelleiftum.fcilicet, dicere, vel  terminum 

illius  produCtionis, fcilicet, verbum. In  voluntate  au- 
tem, ob  penuriam  nominum,  folemus  eadem  voce 


u. 

D.Thom. 


ex  memoria  fcecunda,  memoria  autem  folum  dicit 
intelleCtum  conftitutum  in  aCtu  primo , ergo  ille,vt 
lic  , eft  proximum  principium,  ergonon  quatenus" 
eft  iam  conftitutusin  aCtu  fecundo  , per  ipfum  in- 
telligere. Secundo  nam  philofophamur  de produ- 
Ctione  diuina  per  comparationem  adnoftraspro- 
duCtiones  , fed  in  nobis  principium  producendi 
verbum  non  eftintelleCtio  , fedfpecies  , feu  aCtus 
primus , ergo , & in  Patre.  T ertio , quia  aliaspoft  a- 
Ctum  intelligendi  paternum  intelligendus  elfet  a- 
lius,  qui elfetper modum aCtionis,  feuproduCtio- 
nis,  cuius  principium  elfet  afrus  intelligendi  , hoc 
autem  efte  non  poteft, ergo. Sequela  patet, quia  inter 
B principium  agendi,  & terminum  mediat  aCtio.  Mi- 
nor patet  , quia  vel  illa  aCtio  eft  intelleCtio , vel  non. 

Primum  dici  non  poteft , alias  intelleCtio  elfet  prin- 
cipium mteileCtionis , & lic  vel  elfet  duplex  intelle- 
Ctio , vel  elfet  principium  fuiipfius.  Siverofecun- 
dum  dicatur , fequitur,  non  produci  verbum  per  a- 
Ctionem,qux  fit  intelleCtio. 

Contrariam  fententiam  docuit  Henricus  quod-  2> 

lib.C.quxft.i.Cuius  opinio  quoad  hanc  partem  mi-  Alcera  opi 
hi  maxime  placet.Cenfeo  itaque  optime  dici, ipfum  mo  Hcar. 
aCtum  intelligendi  paternum  elfe  proximam  ratio- 
nem, & quaii  virtutem,  per  quam  Pater  communi- 
cat Filiofuo  elfentiam.  Et  idem  dico  deaCtu  aman- 
di in  Patre  , & Filio  per  comparationem  ad  Spiri- 
tum fanCtum.  Quod  probo  primo  fupponendoef- 
C fentiam  diuinam(vt  D.Thom.  vult)  efte  potentiam 
generandi,  quatenus  eft  in  patre.  Quod  exfenten- 
tia  communi  ita  eft  intelligendum,  vt  edentia,  qua- 
tenus elfentia , fit  radicale  principium  , & quatenus 
intelleCtus,  fitprincipium  proximu.  Hinc  ergo  ar- 
gumentor. Nam  intelleCtus  diuinus  per  fe  ipfum, dc 
eftentialiter  eft  aCtus  vltimus  intelligendi , itavtin 
Deo  non  tam  fit  intelleCtus,  quam  ipfum  intellige- 
re,  quia  intelleCtus  dicitpotentiam , intelligere  aute 
dicit  aCtum  : ergo  fi  intelleCtus  eft  principium  pro- 
ximum a fortiori  ipfum  intelligere. 

Secundo  declaratur  ex  differentia  fupra  infinua-  j, 

ta  inter  V erbum  diuinum,  & hu manum,  quod  hu-  Ad  argu- 
manumadhocproducitur,  vtconftituat produce-  mentum 
tem  inaCtu  fecundo  intelligendi  ; Verbum  autem  primxopi 


fignificare  aCtum  amandi, produCtionem, & termi-  D diuinum  non  producitur , vt  conftituat  Patrem  in-  nionis. 
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num  fcilicet  nomine  amoris , vel  dilectionis.  Et  hoc 
modo  dixit  D.Thom.  ibiamoremSc  eftentialiter,  & 
notionaliter  fumi,  non  quia  fint  aCtus  a madi  diftin- 
Cti,vnuselfentia!is,& alter  notionalis,(hec  enim  di- 
ltinCtio  nunquam  apud  ipfum  repentur) : fed  quia 
ipfe  Spiritus  fanCtus  vocatur  amor  , & produCtio 
eius  vocatur  dileCtio.  Proprie  tame  amor  elfentialis 
eft,&  communis, & per  illu  producunt  Pater  ^Fi- 
lius Spiritum  fanCtu , quatenus  illum  amore  habent 
abfque  emanatione  voluntatis, vel  a fe,  vt  Pater,  vel 
per  generationem , vt  Filius:  & ideo  licet  ipli  per  il- 
lum amorem  producant , Spiritus  fanCtus  nihilo- 
minus amando  eodem  amore  nihil  ad  intra  pro- 
ducit,quia  iam  fupponit  produCtionem  amoris, 

CAPVT  VIII. 

Sit  ne  actus  intelligendi , & amandi  princi- 
pium qno  producendi , velipja 
productio. 

HAEc  erat  aliati fficu Itas  , & interrogatio  a Du- 
rando propofica  , cui  breuiterinhoccap.fatif- 
faciendum  & refpondendum  eft.Duas  enim  in  hoc 
punCto  fenrentiasimienio.  Prior  eft, aCtum  intelli- 
gendi vel  amandi  non  pofte  efte  principium  quo 
productionis  , fed  produCtionemipfam.  Ita  tenet 
Torres  diCto  art.f.p.t.difputationis.quem  lequun- 
tur  aliqui  moderni.  Primo,  quia  D.  Auguftinus  lib. 


telligentem  , vt  reCte  probat  Auguftinus  loco  de 
Trinitate  proxime  citaro.  Quia  Paternonprodu- 
cit  ex  indigentia, fed  ex  abundantia, & fcecunditate, 
nec  recipit  aliquid  a Filio.  Hinc  ergo  eft  , vtprinci- 
pium  quo  Verbi  humani  fit  aCtus  primus  , fcilicet, 
ipecies  , refpeCtu  autem  Verbi  diuinifitipfemeta- 
Ctusintelligendi.  Nam  vt  reCte  Auguftinus  fupra  jugujt. 
concludit.  Verbum  Dei  eft  fapientia  genit  a ex  fapientia 
generante , ita  vt  illa  abftraCta  pro  concretis,  feu  per- 
fonis fumatur: Ergo  Pater, quatenus  infinite  fapiens 
producit  V erbum  eadem  infinita  fapientia  fapiens: 
ergo  ipfamet  fapientia  Dei,qu§  nihil  aliud  eft, quam 
aCtus  intelligendi  eius, eft  proxima  ratio  illius  com- 
municationis. Tertio  denique  quia  non  poteft  reCte 
i intelligi  ( maxime  iuxta  opinionem eorundeTho- 
miftarum  ) aCtum  intelligendi  elfe  per  modum  a- 
Ctioms  , ergodebet  intelligi permodum principii, 
quia  non  potelt  cogitari  tertium  membrum,  vtre- 
Cte  colligit  Durandus.  Antecedens  declarabitur 
melius,&  probabitur  refpondendo  ad  argumeta. 

Ad  primum  ergo  ex  Auguftino  mprimis  relpon-  ^ 
deo,  ibi  magis  loqui  de  intelleCtu  humano  , quam 
de  diuino.  Et  quamuis  declaret  virtutem  Patris  ad 
generandum  peranalogiam  ad  memoriam  homi- 
nis fcecunda,  no  eft  necelfe,vt  comparatio  teneat  in 
omnibus, & in  hispr§fertim,qufinuoluuntimper- 
feCtione:huiufmodiauteeft,quodmemoriahuma- 

na  intelligatur  fcecunda, quatenus  eft  in  aCtu  primo, 

& non  quatenus  iam  eft  in  aCtu  fecundo.  Vnde, 
dico  vlterius  , intellectum  , feu  memoriam  xterni 

Patris 
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Patris,  etiam  prout  a nobis  concipitur  inaCtu  pri- 
mo, elTe  fiflecundammon  tamen  vno  folo  modo, fed 
quodamodo  duobus.  Nam  primo  eft  foecunda  ad 
actum intelligendi  quali  producendum,  (v: loqui- 
tur Scotus)quiavt fupra dixi,  illum  n5  realiter  pro- 
ducit, fed  a nobis  concipitur,  ac  iiproduceret.Eade 
vero  memoria  iam  formata  illo  aCtu  adhuc  eft  fce- 
cuda,vt  Iit  principium, quo  realiter  producitur  ver- 
bum quia,vtfxpe  dixi,  illud  verbum  non  produci- 
tur ad  intelligendum.fed  ex mteliigentia(  vtfic  di- 
cam. ) Vnde  iam  patet  refponfio  ad  z.  In  hoc  enim 
noneft  feruandafimilitudo  inter  productione  ver- 
bi humani, & diuina. propter  rationem  didtam. 

Ad  tertium,  primo  allero,  in  his  productionibus 
froceflio  ^ dtuinisnoninterueniri  veras,  & proprias  aCtiones, 
eft  vt re(^e ^'ent’t  D.  Thom.i.par.quxft. 41. art.  1. ad  ar- 

D Thom  glinienta, dc infra  ex  propofito  declarabitur.  Quia 
aCtio  in  liao  conceptu , & ratione  formali  includit 
imperfectionem,  Sc  rationem  dependentix,  vtex 
Metaphyiica  etiam  fuppono,  & ita  non  poteft  tribui 
cum  proprietate  diuinis  perfonis.  Ex  quo  facile  re- 
fpondeturad  argumentum,  negando  fequelam : na 
cum  producitur  Verbum  diuinum,  v.g.non  me- 
diat actio  inter  proximum  principium  quo,  & ter- 
minum, dcideo  cum  dicitur  Verbum  illud  proce- 
dere per  intellectionem,  nece  dario  videtur  intelli- 
gendum  tanquam  per  principium  quo.  In  hoc  au- 
rem coparatur , Sc  afsimilatur  verbo  humano, quod 
ficut  mter  aCtione  intelligendi,  & verbum  hominis 
nihil  mediat,  ita  neque  inter  aCtum  intelligedi  xter- 
niPatris,&  Verbu  diuinum  , & quoad  hoc  dicipo- 
teft  ille  aCtus  intelligendi , fe  habere  ad  rnodu  a Cho- 
rtis.Sicut  Thomiftx  aiunt , volitionera  creandi  Dei, 
elTe iplam  aCtionem  creandi,  quia  non  putant  aliam 
aCtionem  creandi  mediare  inter  terminum, & illam 
volitionem. 

Addo  vero  vlteriu$,fi  prxter  illu  aCt£i  intelligen- 
di,aliquid  poteft  a nobis  intelligi  per  modum  aCtio- 
nis  ad  intra, folum  efte  illam,  quam  Theologi  vocat 
©rigineaCtiua  vteftrefpeCtu  Filij  generatio, de  qua, 
quid  forrnatiter , & realiter  fit,  infra  diCturi  fumus. 
Iidemtame  AuCtores, cum  quibus  difputamus,  fa- 
tentur , illam  originem  folum  elTe  pofte  relationem 
perfonx  producentis, vel, vtalij  volunt , relationem 
perfonx  productx,quatenus  intelligitur,  vt  fluens  a 
producente,  quicquid  autem  horum  dicatur,  coftat 
actum  intelligendi  non  elTe  ipfam  originem  aCtiua, 
quod  Sc  aduerfarij  fatetur , Sc  ex  diCtis  oftedi poteft, 
quiaaClus  intelligedi  non  eft  relatio,  nec  in  heri,nec 
in  facto  efle,ergo  actus  intelligendi  non  eft  ipfa  pro- 
duCtio , ve!  aCtio,  qualis  in  Deo  cogitari  poteft,  eft 
-ergo  principium  quo  talis  productionis. 

• CAPVT  IX. 

In  Deo  tantum  ejfe  duas procejfiones 
reales. 

1.  Y T AEc  veritas  neceflario  prxmittedaeftadcori- 
licludendum  numerum  Perfonarum.  Igitur  in 
hitn.8.  Deo  efte  duas  reales procefsiones  de  hde,eftexlo- 
cis  Ioannis  fupra  citatis  cap.S.Cv  is.vbi  Sc  Filius  a Pa- 
tre, & Spiritus  fandus  a Patre, & Filio  procedere  di- 
citur. Quod  etiam  definitur  in  fymbolo  Niceno,& 
Athanalij  : conftat  autem  diftinCtarum  perfona- 
rum diftinCtas  efte  procefsiones.  Ite  vnaprocefsio 
cftabvnafoIaperfona,alteraeftaduabus:  ergo  ne- 
celfe  eft, vt  inter  fe  iint  aliquo  modo  diftinttx. De- 
nique,vna  eft  per  mtelleCtu , altera  per  voluntatem. 
Oftendimus  enimprocefsionein  Deo  efte  peraCtu 
immanente  naturx  intelleCfualis,  in  qua  natura  du- 
plex eft  huiufmodi  aCtus , no  eft  autem  maior  ratio 
propter  qua  iit  in  Deo  procefsio  fecudiivna  adtfx  po- 
tius, gfecudu  aliu , ergo  eft  procefsio  lecudu  vtruqj 

/ 


v funt  ergo  dux  procefsiones.  Atque  ita  cx  his  facul-  D.T' 
tatibus diftinguit illas D.Tho.quxft.27. ar^. 5. lien-  Uen  '*• 
ricusquodlib.6.quxft.:.c<infum.art.  37-quxft  7 .Sc 
Adam.in  i dift.6.quxft.i.&  ibialij  Theologi. 

Vt  autem hxc  veritas  magis  explicetur,  occur-  * 
rit  difficultas, quia intelleCtus,  Sc  voluntas  in  Deo 
non  diftinguuntur  in  re , fed  ratione  tantum  , ergo 
neque  aCtus  intelligen  di , Sc  amandi , ergo  inde  non 
poteft  colligi  maior  diftinCtioprocefsionum  quam 
rationis.  Probatur  confequentia , quia  non  eftne- 
celfaria  maior  diftinCtio  inter  terminos,  quam  in- 
ter potentias,  vel  aCtus:  Neque  videtur  pofsibile, 
quod  res  aliqua  per  intellectum  diuinum  produ- 
j catur,qux  non  producatur  per  voluntatem, cum  in 
re  idem  actu  fine, licet  virtute  diftinguantur.Ergo  i- 
dem  dicendu  eft  de  procefsione,&  de  re  produCta. 

Ad  hanc  ergo  difficultatem  explicandam  aduer-  qJ’ 
tendum  eft, dupliciter  polfediftingui  has  procefsio-  nfbc°c(p0. 
nes, primo  forma!iter,feu  quali  fpecifice  in  ratio-  nes  fint 
neprocefsionum , fecundo  realiter,  Sc  vterque  mo-  duse. 
dusdiftmCtionis  ,abfolute  loquendo  deprocefsio- 
nibus  verus  eft  & certus.  Prior  pars  dediftinCtio- 
ne  formali  patet,  quia  procefsiones  iftx  mfuafor- 
malitate  ita  diftinguuntur,  vt  vna  fit  vera,  Sc  pro- 
pria generatio,  feilicet,  procefsio  Filij:  alia  vero  nul- 
lo modo  fit  generatio.  Quod  eft  certum  de  fide.vt 
infra  conftabit, traCtando  de  perfonis  in  particulari: 
ergo  diftinguutur  illx  procefsiones  formaliter.Ad- 
, uertit  autem , & bene  ( mea  fententia ) Caietanus  1. 

" parte  quxft.27.art.  1. has  procefsiones  fub  hac  ratio-  Qurliti 
ne  non  ita  efte  primo  diuerfas,  feudiftingui  fe  to-  c*t>r. 
tis  ( vt  alias  loquuntur  Scotus, Durandus, '&Gabricl 
in  i.dift.  13. ) quin  habeant  inter  fe  aliquam  conue- 
nientiam  realem.addo  etiam , Sc  vniuocam.  Con- 
ueniut  enim  in  communi  ratione  procefsionisrea- 
lis  itaperfeCtx,  vt  nullam  includant  imperfectio- 
nem. Habet  autem  fe  illa  ratio  communis  admo- 
dum tranfcendentis,ficut  fupra  dixi  de  communi 
ratione  perfonx.  Altera  vero  pars  de  diltinCtione 
reali  conftat  ex  diltinCtione  terminorum,  nam  per- 
fonx procedentes  per  has  procefsiones  funt  reali- 
ter diltinCtx  fecundum  fidem,  vt  infra  exprofef. 
fo  oftendemus:  procefsiones  autem,  quxtendut  ad 
( terminos  realiter  diftinCtos  inter  fe,  etiam  diftingui 
necefteeft. 

Eftautemvlteriusaduertedum.fingulasprocef-  4, 
fiones  diftingui  a Theologis  in  aCtiuas,  & pafsiuas, 
vnde  comparari  poliunt,  quoad  hac  diftinCtionem, 
vel  procefsiones  aCtiux  inter  fe,vt  generatio , Sc  fpi- 
ratio , vel  procefsiones  pafsiux  inter  fe,  vt  generari. 

Sc  fpirari,vel  aCtiua  ad  pafsiuam  fibi  refpondentem, 
vt  generare  ad  generari.Quod  ergo  in  prxfenti  cer- 
tum efte  aderimus,  folum  eft,  procefsiones  pafsiuas 
inter  fe  realiter  diftingui,  quia  hoc  eft  neceflariuad 
diftinCtionem  perfonarum.  An  vero  inde  fequatur 
realis  diftinctio  inter  productiones  aCtiuas.vel  fufh- 
ciat eminens, &virtualis,  dicemus  infra  traCtando 
de  originibus,  quia  ad  fundandum  myftenum  fidei 
non  eft  neceflarium,&multa  necefle  eft  prius  difpu- 
tare.  Et  ide  dico  de  altera  quxltione , quomodo  in- 
ter fe  diftinguantur  procefsio  aCtiua, & pafsiua.  Prg- 
terea,  inquiri  poteft,  vnde  fumeda  fit  diftinCtio  rea- 
lis inter  has  procefsiones  pafsiuas , fed  de  hoc  etiam 
infra  dicendum  eft, traCtando  de  diltinCtione  perfo- 
narum, Sc  prxfertim  Spiritus  fanCti  a Filio.  Nuc  ve- 
ro fuppono, fumendam  elfe  ex  diltinCtione, leu  od- 
politione  originis,  fine  qua  no  poteft  efte  aliqua  rea- 
lis diftinCtiointraDeum,vtpoitea  videbimus. 

Ex  his  igitur  dicendum  eft  ad  difficultatem  pro- 
politam, quamuis  actus  intelleCtus, Sc  voiuntatisDei  Soluitut 
non  habeant  in  re  aCtualem  diftinCtionem,  fufri-  diiEculca*. 
cere  eminetem,&  virtualem.vt  vna  perfbna  proA- 
dat  per  aCtum  intelleCtus , & no  per  actu  voluntatis. 

Qu od  quide eft  de  fide  certu , vt  nunclupponimus 
ex  dictis  in  fuperioribus  capitibus,  Sc  traCtabitur 
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latius  libro  S.  &9*  vbi  de  verbo  diuino  , & Spiritu  A 
fando  differemus.  Ratione  autem  vix  poteft  decla- 
rari, nedum  conuincirfatis  vero  nobis eft,  oftende- 
re  non  repugnare.  Quia  licet  omnia  Dei  attributa 
iint  vna  iimplicifsima  perfedio  , vere  ac  formali- 
ter  continent  , quidquid  perfedionis  in  eis  exco- 
gitari poteft  abfque  imperfectione.  Sic  ergo  eft  in 
Deo  tota  perfedio  intelligendi  , vt  non  minus  ha- 
beat futim  proprium  , Sc  adaequatum  terminum 
per  ipfam  produdum  , quam  iielfetinrediftinda 
a quacumque  alia  perfedione.  Sic  ergo  dari  poteft, 

Sc  datur  in  Deo  quxdam  procefsio  , quxfolumeft 
perintelledum.  Atque  hinc  vlterius  (equitur,  vt  il- 

lamet  perfona,  qux  procedit  perintelledum,  polsit 
producere  per  voluntatem.  Ex  quo  tandem  fit,  vt  B 
procefsio  pafsiua  per  voluntatem  fit  realiter  diftin- 
da  a procefsione  per  intelledum  , quia  habet  cum 
illa  oppofitionem  originis. 

6.  Secundo  dicendum  eft, has  procefsiones  non  ef- 
Proccflio-  fe  plures , quam  duas : quod  etiam  eft  de  fide  ex  eif- 
nes  no  efle  dem  teftimoniis  , ex  quibus  credimus,  lolumefle 
plures  qua  in  Deo  duasperfonas  procederes.  Ratio  vero  opti- 
^a3S'  ma  redditur  a D.  Thom.  quia  hx  procefsiones  funt 

O,  Thom.  per  a(qus  proprios  intellectualis  naturx  , in  natura 
autem  intelleduali  non  funt.nifi  dux  facultates  , Sc 
duo  genera  aduum  immanentium,  fcilicet  intelle- 
ctus , Sc  voluntatis , ergo  neque  in  Deo  poliunt  efte 
plures  procefsiones, quam  dux.  Qua  ratione  vtun- 
jiUnf.  tur etiam  Alenf.i.p.q.  47.  memb.j.Bonauent.in  j. 

Bwuuent.  dift.2.q.4.Gabr.d.io.q.i  Scot.Richar.Marfil.&He-  q 
°air'  ric.  locis  citatis  in  cap.  5.  Sc  optimeprobatnon  elfe 

Trhlr  Deo  pIures  pr6cefsiones  diftindas  quali  fpeci- 

Marfi  fice.  PoiTet  autem  quis  cogitare,  in  vnoquoqueor- 
Htnuc.  dine  illarum  procefsionumpofTe  dari  plures. Sed  in 

hoc  etiam  fenfu  de  fide  eft , non  efte  plures : quia  in 
Deo  non  funt  duo  Patres,  autduoFilij  , aut  duo  a- 
mores  procedentes.Hoc  autem  multis  etiam  ratio- 
D.  Thom.  nibus  probat  Diuus  Thomas  citatis  locis.  Vna  ve- 
ro eft, qua?  latisfacit,  fcilicet,  quod  vnaquxque  pro- 
cefoio  diuina  habetterminunifibiadxquatum  , vt 
intelleCtio  verbum , in  quo  reprxfentantur  omnia, 
qux  per  actum  intelligendi  Dei  naturalem  com- 
prehendi polium  : ergo  non  poteft  talis  procefsio 
quafi  multiplicari  numero  intra  eandem  rationem 
formalem.  D 

7*  Dices  , Hac  ratione  probaretur  non  efte  in  Deo, 
nili  vnicam  procefsionem  , quia  illa  eftadxquata 
virtuti  produCiiux  ad  intra.  Quod  patet  , quia  illa 
produCtio  eft  infinita  , & ad  illam  requiritur  virtus 
°pinl°  . infinita,  ergo  adxquantur.  Atque  ita fenlilfe  vide- 
Raymudi.  tuj.  Ravmundus  Lullusca.  11.  citandus.  Dixit  enim, 
ad  diuinam  perfeCtionem  pertinere,  vt  intra  Deum 
tantum  fit  vnus  adus  bonifeandi, id  eft, communica- 
di  bonitatem,  quiafieftentplures,  quilibet  eorum 
eftet  limitatus.  Vnde  ille  no  videtur  agnofeere  duas 
procefsiones, fed  vnam  tatum.  Imo  putat  illam  fuf- 
ficere  ad  Trinitatem  perfonarum  , Sc  pertinere  ad 
maiorem  perfeCtionem  , ideoque  non  efte  n Deo 
multiplicandos  illos  aCtus. 

S.  Sed  deceptus  eft  valde,&  in  periculofamfenten-  E 
Refellitur,  tiam  incidit , fi  vera  funt  , qux  de  illo  referuntur. 

Quia  impofsibile  eft  , vt  cum  vnica  produCtione 
reali,  faluet  numerum  trium  perfonarum, vt  capite 
fequentioftendemus.  Impofsibile  item  eft,  omnia 
faluare,  qux  de  hoc  myfterio  fides  docet , vtquod 
Filius  non  producat  fe  , Sc  producat  Spiritum  fan- 
dum,& quod  quadam  produCtio  Dei  fit  generatio, 

& alia  non  fit  generatio , Sc  quod  vna  fit  ab  vna  tan- 
tum perfona , alia  a duabus.  Ad  argumentum  ergo 
refpondeo,negandofequelam,quialicetad  quam- 
libet procefsionem  requiratur  infinita  perfeCtio, 
feu  virtus  produCtiua , qux  in  procefsione  qualibet 
habet  adaequatum  aCtum  in  ratione  formali  , Sc 
quafifpccie  talis  aCtus  : non  tamen  habetadxqua- 
tionem  quafi  extenfiuam  , Sc  fecundum  rationem 


omnium  aCtuum,  quos  ad  intra  habere  poteft.  Sic- 
ut etiam  ad  producendam  quamlibet  creaturam 
ex  nihilo  requiritur  infinita  virtus  Dei  , & nihilo- 
minus non  quxlibet  creatio  eft:  adxquatus  aCtus 
illius  poteftatis.  Sic  ergo  ad  produCtionem  Filii 
requiritur  infinita  perfeCtio  , dfoecunditas  diuinx 
naturx  : illa  tamen  non  exhauritur  ( vtita  dicam) 
per  illam  folam  procefsionem  , quia  non  eft  adx- 
quata  vtrique  facultati  ( vt  iic  dicam ) illius  naturx, 
fcilicet  intelleCtui , Sc  voluntati,  vnaquxque  autem 
procefsio  ex  his  eft  adxquata  fuo  aCtui,  Sc  ideo  intra 
luam  rationem  formalem  non  multiplicatur. 

Et  confirmatur  , nam  fi  polfet  efte  fecundus  Fi- 
lius in  diurnis , vel  ille  procederet  a folo  primo  Fi- 
lio,& hoc  dici  non  poteft, quia  fecunda  perfona  ni- 
hil poteft  producere  , quod  non  producat  prima, 
nec  tertia  line  prima  Sc  lecunda  , quia,  vtfupra  de- 
claraui , qua  ratione  opera  Trinitatis  ad  extra  funt 
indiuifa  , eadem  produCtio  ad  intra  neceftano  eft 
communis  omnibus  perfoms  , qux  fecundum  or- 
dinem originis  fupponuntur  ad  talem  procefsio- 
nem. Vel  ille  fecundus  Filius  produceretur  a folo 
Patre  , Sc  hoc  non  , tum  quia  eadem  ratione  pro- 
duceret Filios  fine  termino  : tum  etiam  quia  nul- 
la ratio  diftinCtionis  realis  inuenin  poiletinter ta- 
les Filios , quia  dicerent  relpedum  ad  idem  princi- 
pium, dcinterle  non  haberent  oppofitionem  origi- 
nis , tum  denique , quia  cum  Pater  non  habeat , ni- 
li vnum  actum  intelligendi,non  poteft  etiam  habe- 
re , nili  vnum  verbum  adxquatum.  Vel  denique 
talis  lecundus  Filius  procederet  fimul  a Patre  , Sc 
primo  Filio,  tt  hoc  etiam  repugnat  excellentix , Sc. 
adxquatiom  primx  procelsioms  cum  fuo  termino, 
inde  etiam  lequeretur  infinita  multiplicatio  fimi- 
Jiumprocelsiontim  , quia  nulla  eftet  ratio  fiftendi 
in  lecuda,  magis  quam  in  prima, nec  in  tertia  magis, 
quam  in  fecunda, & fic  de  exteris. Similefque  ratio- 
nes locum  habent  in  procefsione  per  voluntatem. 
Non  funt  ergo  in  Deo  plures,  quam  dux  procefsio- 
nes. Neque  in  hoc  noua  difficultas  alicuius  mo- 
menti occurrit. 

CAPVT  X. 

InDeoeJJe  trespe-fona-s,  & non  pium. 

AEc  eft  conclufio  in  difcurfu  totius  libri  in- 
tenta, eftque  veritas  Catholica , infinuata  olim 
in  veteri  teftamento.  NalicetEpiphaniusin  Anco- 
rato  dicat, dualitatem  perfonarum,fcilicet,Patris,& 
Filii,a Prophetis  efteprxdicatam , Trinitatem  vero 
in  Euangelio  efte  declaratam  : nihilominus  fandi 
intelligunt , numerum  trium  perfonarum  infinua- 
tum  effe  in  verbis  Ifaix  6.  Saucius  fandus , fandus  D*- 
minus  Deus  exercituum.  Et  fimilia  verba  habentur 
Apocalypfis  4.  Sc  in  confefsionem  huius  myfterii 
illa  vfurpat  Ecclefia  in  myfteriis  Miftx , Sc  in  illo  ce- 
lebri & antiquo  trifagio.  SandusDeus  , fandus  fortis, 
fandus  & immortalis  de  quo  peculiare  opus  Damaf- 
cenus  fcripfit.  Similiter  quoties  in  veteri  teftamen- 
to Deus  tripliciter  nominatur, hoc  myftenum  indi- 
cari creditur, vt  Dentero.  6.  Dominus  Deus  nojler  Deus 
vnus  efl,Sc  Pidlm.Gy. Benedicat  nos  Deus  Deus  nojler, be- 
nedicat nos  Deus , Sc  aduerti  folet  in  voce , qua  fecun- 
do loco  nominatur  Deus  , addi  particulam  Nofler, 
ad  indicandum  myfterium  incarnationis.  De  qui- 
bus Sc  aliis  locis  multa  Calatinus  a principio  libri  lc- 
cudi.vbi  refert,  antiquifsimos  interpretes  Hebrxos 
inteliexifte.in  his  locis  latere  myfterium  hoc. 

Exprefsius  docetur  hxc  veritas  in  nouo  tefta- 
mento, Matth.  vlt.  Baptizantes  eos  m nomine  Patris  & 
Fili  i, 6^  Spiritus  fandi.  Nam  vt  fandi  aduertunt  Sc  la- 
tius fequenti  libro  dicemus  , fi  non  omnes  illx  per- 
fiore  eftent  diuing  ,nofi  proponerentur ?qualiterm 
prima  fidei  profefsione , Sc  fi  eftent  plures,  alix  non 
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omitterentur.  Deinde  Ioannis  14.  &fequentibus,  A conftituentium  perfonas.  Vnde  non  eft  res  ab  illis 


multis  verbis  docet  Chriftus  hoc  myfterium  : vt  il 
lis,  Ego  rogabo  Patrem,  & alium  Paracletum  dabit  vobis, 
item  i.Ioan.^.eft locus expreffus , Tresfunt , qui  te/h- 
inonium  dant  in  Cedo.  Nam  illa  prxeifa  numeratio 
habet  vim  exclufiux,&  fatis  oftedit,  eos,  qui  nume- 
rantur, elfe  diftin&os.  Et  ideo  hxretici  conati  funt 
verba  illa  expungere  a textu  facro:de  fide  tame  cer- 
tu  eft.effe  canonica.  Quod  ex  traditione  late  confir- 
mat Bellarminus  lib.i.de  Chrifto  ca.6.nobis  autem 
nunc  authoritas  Concili)  Tridentini  fufficit. 

Tandem  definita  eft  hxc  veritas  a multis  Con- 
ciliis  polt  Nicenum,qux  infra  referemus,  cum  tra- 
ditione Pontificum,  &San<ftorum.  Nuncfufficiat 


diftinfta  : nec  tertia  perfona  poteft  diftinguere 
duas  priores, quas  fupponit  diftin&as.  Deniq;  fi  non 
folus  Pater  , fed  etiam  Filius  producit  intra  Deum, 
quomodo  ibi  tantum  eft  vnum  diftin&iuum  in  di- 
ftofenlu  i Et  h non  folus  Filius  , fed  etiam  Spiritus 
fandius  producitur, quomodo  eft  tantum  vnum  di- 
ftinguibilefllla  ergo  dedudtio,&  fundatur  in  errore 
vnius  proccfsioms,  & plures  alios  inuoluit. 

Obie&iones  grauiores  contra  Catholicam  ve- 
ritatem  proponam  tribus  libris  fequentibus.  Nunc  °kiedio 
folum  obiicio  , quia  omnis  numerus  videtur  Deo  n'^usoc' 
repugnare,  quoniam  numerus  intrinfece  includit  cutmur* 
compolitionem , habet  enim  numerus  vnitatem  a- 


Dionylius  libr.  de  diuinis  nominibus  capite  1.  vbi  B liquam,&  non  iimplicem,ergo  compofitam.  Vnde 


Trinitatem  vocat  Vnitatem  terfnbftftentem , eamque 
in  Deo  eiTe  dicit , propter  diuinx  feeeunditatis  in  tribus 
perfonis  exprejsionem.  Idem  optime  in  cap.  3.  de  my- 
ftica  Theologia  , Martialis  Epift.  1.  capite  10.  Iufti- 
nusMartyr  in  expolitione  fidei,  Anafthafius  Synaita 
in  libr.i.de  redtis  fidei  dogmatibus , in  tomo  primo 
Bibliotheca:. Trinitatem, inquit, dico,  non  effentiarum, 
fedperjonarum,  Na21an.orat.32.ante  medium,  fic  no- 
minat perVonas, Principq  expers  Principium, & id,  quod 
efi  cum  principio. 

Ratio  ex  didtis  clara  eft.  Nam  in  Deo  eft  tantum 
vna  perfona  improdufta  , Sc  funttantum  dux  per- 
fonx prodmftx  , quia  funt  tantum  duxprocefsio- 
nes  , ergo  funt  111  Deo  tres  perfona: , 6c  non  plures. 


in  omni  numero  eft  inuenire  totum, & partem, qux 
tamen  non  poliunt  intra  Deum  reperiri.  Atfphinc 
etiam  fit,  vt  omnis  numerus  fit  maior , Sc  perfe&ior 
qualibet  vnitate  , & inferiori  numero  : qux  omnia 
Deo  repugnant. 

Occalione  huius  obiedfionis  traftant  hic  Theo- 
logi , quid  addat  numerus  fupra  res  numeratas  , <5c 
quam  habeat  vnitatem.  Sed  hxc  in  Metaphyfica 
tractantur. Ex  qua  ego  fuppono  primo, vnum  fupra 
enmatem folum  addere  negationem  , feuindiui- 
fionem.  Deinde  fumo  numerum  , prxfertimtran- 
fcendentalem.vltra  vnitates  nihil  addere, nili  nega- 
tionem,quod  vna  non  fit  alia, quod  etiam  fuppone- 
re  videtur  D. Thom. d.q.3o.art.3. Vnde  facile  intel- 


7* 


O.  Thom. 


Aliter  probauit  hanc  veritatem  D.  Thom.t.p.q.  30.  C ligitur,nonfequi  compolitionem  ex  hoc  numero, 


ar.a.vbi  Caietanus  laborat  circa  difeurfum  D.Tho 
mx,&  reuera  non  fatis  expedit  omnia  ,qux  ibi  pro- 
ponit.prxfertim  dubium  primum.  Breuiter  tamen, 
liipponit  ibi  D.  Thom.  perfonas  diftingui  per  op- 
politionemrelatiuam  , Sc  non  aliter  : fubrelatiua 
autem  oppolitione  includit  etiam  oppolitionem 
originis  , vtrefte  Caietanus  aduertit.  Exhocergo 
principio  concludit  ex  prima  procefsione  optime 
colligi  duas  perfonas  in  Deo,  qui  opponuntur  ori- 
gine. Rurfus  tacite  fubfumit,  nullam  illarum  per- 
bonarum poffc  procedere  per  voluntatem, eo  quod 
procefsio  voluntatis  fit  pofterior  procefsione  in- 
tellectus. Vnde  concludit, procefsionempafsiuam, 
vt  eft  relatio  debere  necelfario  diftingui  a duabus 
primisperlonisjdc  confequenter  tertiam  perfonam  D merum, & vnitatem  comparari,  vttotu , Sc  partem. 


namliperfonx  confiderentur  , vt  funt  vnum  in  e£- 
fentia,  non  funt  illud  vnum  per  compofitione  , fed 
per  fumma  identitate  perbonarum  cumelfentia,  vt 
infra  explicaturi  fumus.Si  vero  confiderenturper- 
fonx,vt  diftinft^  funt, fic  vna  non  coponit  cum  alia, 
nec  numerus  ille  eft  aliquod  compofitum  per  mo- 
dum vnius, fed  folum  plures  res  fimplices. 

Ad  illud  vero  de  toto  Sc  parte  , refpondet  Diuus  8. 
Thomas  d1ctaq.30.art.  t.ad  4.  numerum  bifariam  nc  ’n 
confiderari,  fcilicet, abftratfte  ,&prouteftinrebus 
numeratis.Etpriori  modo  confideran  in  eo  totum,  totum  & 
& partem,  illud  autem  non  elfe  inconueniens , quia  ^xhom 
numerus  fic  abftra&us  folum  eft  per  intelle&um.  ' °m' 

Pofteriori  autem  modo(inquit)in  rebus  creatis  nu- 


conftituere,  vitra  quas  non  eft  alia  , quia  Ipiratio  a- 
<ftiua,cum  non  opponatur  Patri  aut  Filio, ab  eis  non 
diftinguitur. 

Longe  aliter  colligebat  hunc  numerum  perbo- 
narum Raymundus  Lullus  ex  fola  fumma  perfe- 
ctione diuinx  bonitatis  , de  diftinCtionisin  Deoin- 
uentx , hoc  modo,  In  diuina  bonitate  propter  ium- 
mam  perfectionem  eft  vnus  tantum  aftus  bonifi- 
car.di,  Sc  vnus  bonificans,  Sc  vnus  bonificabilis,  er- 
go funt  tres  perfonx  , Sc  non  plures.  Iteminper- 
fedtifsima  rerum  diftinftione  tantum  eft  vnum  di- 
ftinctum  , Sc  vnum  diftinguibile  , Sc  vnum  diftin- 
guere per  fpirare  , & amare,  ergo  tres  perfonx.  At 
hx  colledtiones  ridiculx  funt , & potius  inde  con- 
cluditur,tantum  elfe  duas  perfonas. Nam  fi  perfona 
producens  dicitur  bonificans  , dcprodufta  dicitur 
bonificata,  Sc  illx  funt  vnicx , tantum  funt  dux  per- 
fonx , nam  aCftus  bonificandinon eftperlona  , fed 
origo  vel  adtiua,  velpafsiua  , qux  non  diftinguitur 
*n  re  a perfona,  qux  per  illam  producit,  vel  produ- 
citur. Prxrerea , ii  perfonx  funt  plures , impofsibile 
eft  , diftin&iuum  elfe  tantum  vnum  , quia  oportet 
elTe  plures  proprietates  diftinctiuas  perbonarum , Sc 
fimiliter  impofsibile  eft , efte  vnicum  diftinguibile, 
quia  quelibet  perfona  diftinguibilis  eft  ab  alia. Quod 
fi  diftinftiuu  actiue  fumitur  pro  perfona  producen- 
te , Sc  diftinguibile  pafsiue,  fcilicet , pro  producibili, 
profefto  fi  hx  funtvnicx,dux  tantum  funtperfonf, 
quia  distinguere  non  eft  perfona  , nec  eft  veluti  actio 
alicuius  perfonx,  fed  actus  formalis  proprietatum 


quia  numerus  eft  maior  qualibet  vnitate  : in  Deo 
autenonita  comparari, quia  non  eft  maior  tota  Tri- 
nitas, quam  quxlibetperfona.Quxrefponfio  habet 
difficultatem  , quia  quod  eft  de  ratione  numeri  fe- 
cundum fe  ,conuenire  debet  cuilibet  numero  con- 
tra<fto,tanquam  fuperius  inferiori.  Ite, quia  fi  fit  fer- 
mo  de  maioritate  (vt  ita  dicam)  extenfiua , quxpo- 
tius  eft  pluralitas  , etiam  tres  perfonx  diuinx  funt 
plures,  qua  vna,  vel  dux.  Si  aute  fit  fermo  de  maio- 
ritate intenfiua  , hxc  nihil  refert  ad  rationem  nu- 
meri. Atque  ita  refpondet  Gabrielin  1.  d.i4.q.  z.  ar.  Catr. 
3.dub.i.eftque  clara, & fufficiens  refponfio. 

Nec  D.  Thomas  aliquid  in  re  lpfa  diuerfum  do- 
cere  voluit,  fed  corrigere  modum  loquendi,  fcili. 

£ cet , vt  in  hoc  numero  abfolute  non  concedamus 
totum  , Sc  partem  , quia  illud  vel  indicat  compofi- 
tionem  , velexceffum  perfectionis  relpeftu  partis. 

Vnde  c onfequenter  etiam  docet , non  elfe  hic  fim- 
pliciter  admittendum  maius  Sc  minus, in  quo  exce- 
dit hic  numerus  omnes  creatos.  Sed  cu  addito  po- 
teft  dici  maior  numerus.  Eft  denique  alia  excellen- 
tia in  hoc  numero  , quod  no  excludit  omnem  vni- 
tatem , Sc  identitatem  rerum  numeratarum  , pro- 
pter quod  diciturde  Deoin  Concilio  Toletanoii. 
in  cofefsione  fidei , quod  nec  recedit  a numero, nec  com- 
preheditur  numero. Et  Bern.b5.de  cofideratione circa 
mediu, vocat  hunc  numeruabfcp  numero,  Sed  habes 
(inquit )quid  numeres , & quid  no  numeres, fubjlatia  vna 
ejl  perjoiu  tres  funt.  Atq;  hoc  etia  modo  intelligedus 
eft  Boetius  de  Trinitate, cu  ait,  At^boc  vere  vnu  ejl,m  Boetim. 

quo 


Concit. 

Tolet. 
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quo  nullus  eji  numerus, fciliccqqui  non  admittat  natu- 
ras vnitatem. 

CAPVT  XI. 

tlon  poffi  intellectum  creatum  fine  diuina  reuela- 
ticne  T rinitatem  perbonarum  in 
Deo  cognojcere . 


A mine  per  fe  notum , vt  humana  ratio  aliud  non  pQ& 
fe  capere  videatur. 

Alia  lententia  extreme  contraria  erit  afferentium,  ^ 

poffehocmyfterium  Trinitatis  euideti  ratione  de-  Sccuod*  < 


monftrari  ab  humano  intelledu  carente  omni  di- 


pinio. 


c 


Vffl  in  hoc  libro  inueftigauerimus,an  fit  inDeo 
perfonarum  pluralitas  , St  offenderimus  ex 


principiis  fidei,  & illam  e(fe  A quanta  fit, non  abs  re 
in  fine  illius  explicamus  , quomodo  pofsit  intelle- 


uinareuelatione. Solet  hfefententia  tribui  Richar-  Rtcb^rd  4« 
do  de  S.Vic.EcHenrico, fed  illi  in  alio  fenfu  loquu-  s.Vtttar. 
tifunt,vt  capite  fequenti  offendam.  Videtur  autem 
ilfius  fententia:  fuiffe  Raymundum  Lullum,quiin  R»)***d"t* 
fuis  opufculis  faspe  putat , fe  euidenter  demonffrare 
hoc  myft  erium,&  ita  demonft  rare,  vtpcr  illas  demo- 
(Ir at  tones  Gentilis > cr  Paganus  conuincaidns  fit, fi  ad  eas 
Velit  attendere, eaj que  penetrare  valeat  Ita  enim  loqui- 
tur.Non  explicat  autem  Raymundus, an  intelledus 


aus  humanus,  vel  in  vnitierfum  intelledus  creatus  B humanus  carens  fide  , St  omnireuelatione  diuina 


pofsit  inuenire  illas  demonftrationes  , aut  ita  illas 
penetrare.vt  conuincatur.  Affirmat  vero(quod  mi- 
rabile eft)tam  euidentem  affenfum  generari  de  hoc 
myfterio  per  illas  demonftrationes,  vtaffenfumfi- 
dei  circa  illud  excludat.  Totum  autem  hoc  folum 
probat  Raymundus  afferendo  rationes  , quas  de- 
ni onftrationes  vocat.  Summa  vero,& fundamen- 
tum omnium difcurfuum  eiuseft  , quiain  Deo  eft 
bonitas , ergo  eft  adus  bonificandi , ergo  eft  bonifi- 
cas(fic  loquitur)&  bonificatum.feu  bonificatiuusn» 
St  bqnificabile  , ergo  eft  concordia  inter  bonifica- 
tum,&  bonificabile  in  actu  bonificandi,  ergo  eft  di- 
ftindio  inter  illa  tria, quia  concordia  non  elt  nifi  in- 
ter diltinda.  Ergo  illa  tria  funt  tres  perfonas  in  Deo. 
rh$c  tria  in  quolibet  duorum  membrorum, qugrtos  C Et  inde  procedit , inferendo  illas  tres  perfonas  ne- 


tanti  myfterij  cognitionem  affequi.  Totum  enim 
hoc  fpedat  ad  exadam  explicationem  illius  quas- 
ftionis,an  fit  in  Deo  Trinitas.  Qua  ratione, tractan- 
do de  myfterio  Incarnationis, folet  ftatim  in  princi- 
pio fimihs  quasftiotradari  , de  qua  videri  poffunt, 
que  in  principio  tertie  partis  feripiimus, multa  enim 
poffuntad  hunc  locum  accommodari.  Quoniam 
vero  aliqua  cognofcuntur  ab  homine  , vel  Angelo 
per  naturale  lumen , abfque  reuelatione  diuina, alia 
..  per  Dei  reuelationem  , ideo  in  hoc  capite  de  priori 
co r a ofc£d!  modo  cognofeendi , in  fequenti  de  pofteriori  dice- 
d^ums  CCa  nms.Et quamuis Bern.lib.5. de confiderat.ca.j.tria 
O. Btmard.  membra  diftinguat , dicens , Res diuinas , tribus  modis 
pojfe  k nobis cognofa mtellellu ,fide  & opinione  : tamen 


Prima  opi- 
nio. 

Hotkjt. 


diffinximus , locum  habent,  iilaque  velutilubdiui- 
dunt.  Nam  fub  intelledu  comprehendit  Bernardus 
omnem  cognitionem  euidentem  , fub/hir  omnem 
cognitionem  obfcuram  in  authoritate  fundatam, 
fiue  certa, fiue  de  fe  incerta  fit, fub  opinione  probabi- 
lem cognitionem  cum  formidine.  Quibus  tribus 
modis  contingit,  verfari  intelledu  humanum  circa 
res  aliquas  diuinas,  citra  diuinam  reuelationem , na 
quasdam  intelledus  cognofcit , feu  euidenter  fcire 
poteft , vt  Deum  effe  , St  fapientem  elfe , alia  vel  ex 
traditione  hominum  credere  , velconiedurapro- 
babili  affequi  poteft.  Et  circa  ea,  quae  reuelata  funt, 
poteft  eifdcm  tribus  modis  verfari , vel  per  diuinas 
reuelationes  , vel  variis  modis  vtendo  reuelatione 
diuina, vt  fequenti  capite  explicabimus. 

Duas  igitur  extremas  fententias  hoc  loco  referri 
poffunt.  Vna  eft,myfterium  hoc  effe, non  folum  fu- 
pra' , fed  etiam  contra  rationem  naturalem,  quas  fo- 
let tribui  Holkot  in  i.diftindione  3.  Vbircuera  non 
ita  loquitur.  Poteft  autem  ita  fuaderi.  Quia  vel  plu- 
resperfonas  ita  ponuntur  in  Deo  , vt  vnaquasque 
fit  Deus,  vel  ita  , vtfola  vna  fit  verus  Deus.  Sihoc 
tantum  pofteriori  modo  agnofeantur  , non  eft  il- 
lud myfterium  Trinitatis,  de  quo  tradamus, St  im- 
merito dicuntur  omnes  illae  perfonas  effe  in  Deo, 
fed  fola  illa  , quae  verus  Deus  eft.  Si  autem  ponan- 
tur priori  modo  , neceffario  inuoluendum  eft  ali- 
quid contra  rationem  naturalem  : ergo.  Probatur 
minor  , quia  vel  illae  tres  perfonae  habent  tres  diui- 
nitates  , &fic  erunt  tres  Dij  , contra  naturalem  ra-  E Angeliad  vfum  illiusfpecieifufficiat.  Primum  ho- 

tionem,  vel  habent  vnam  tantum  Deitatem  , &fic 
neceffe  eft  , vt  habeant  tres  perfonalitates  in  vna 
natura  , quod  non  parum  aduerfatur  naturali  ra- 
tioni. Et  praeterea  inquiro  vlterius  , anillae  perfo- 
nalitates  fint  res  diftindae  a Deitate  , & fic  quaeli- 
bet perfona  Dei  erit  realiter  compofita  ex  perfona- 
litate , & Deitate,  quod  eft  contra  rationem  natura- 
lem , velperfonalitas  , St  Deitas  funt  indiltinda:  in 
re  , St  fic  vel  perfonas  non  erunt  diftindx  , St  ita 
non  erit  vera  Trinitas , vel  perfonalitates , ac  perfo- 
nae erunt  idem  vni  tertio,  fcilicet , Deitati , St  non 
inter  fe , quod  eft  contra  principium  euidens  lumi- 
ne naturas  , Oiu  funt  eadem  vni  tertio  funt  idem  inter 
fe, ita  vt  non  pofsint  plus  diftingui,  quam  abillo  ter- 
tio diftinguantur.  Quod  adeo  apparet  naturali  lu- 


cefTarioefTe  Patrem  , St  Filium,  & amorem,  quia 
hocfpedat  ad  fummamperfedionem  diuinae  bo- 
nitatis, vt  late  profequitur  Vazquez  i.partedifpu-  P**4»*bt 
tat.  13  3.  apud  quem  haec  legi,  libros  eninl  huius  Au- 
doris  videre  non  valui. 

Vltimo  poteft  hoc  loco  referri  quaedam  fenten-  4» 
tia  Scoti  4.d.49.qu.n.  Vbifaltem  in  Angelo adinit-  Scoti opi- 
tit , daripoffe  euidentem  cognitionem  fimplicem  nlo‘ 
Trinitatis , per  adum  mere  naturalem,  fi  velit  Deus 
fpeciem  intelligibilem  proportionatam  illi  donare. 

Quam  fpeciem  folum  in  hoc  afferit  effe  fupra  natu- 
ram,quod  non  neceffario  conuertit Angelo, nec  po- 
teft illam  ab  obiedofumere  , fed  Deus  libere  illam 
donat, li  eam  dare  vult : tame  ipfa  in  fe  naturalis  eft, 

D St  proportionata  naturali  adiuitatiintelledus  An- 
gelici , & folum  ad  adum  naturalem  datur.  Voco 
autem  illum  adum  cognitionem  fimplicem  no  fo- 
lum , quia  eft  line  difcurfu  more  Angelico , fed  etia, 
quianon eftper medium, id  eft, per  caufam, vel ef- 
fedum,autteftimonium  , fed  per  immediatam  reT 
prasfentationem  myfterij  in  fe.  Vnde  , licetin  aliis 
Cognitionibus  non  putet  Scotus  repugnare  , quod 
Angelus  cognofcat  per  difeurfum,  in  hac  cognitio- 
ne non  ponit  illum , nec  formalem , nec  virtualem: 
fentit  enim  nullum  effe  pofTefufficientem  : tamen 
per  fimplicem  reprasfentationem  rei  in  fe  non  putat 
repugnare.  Duo  autem  in  hac  fententia  continetur. 
Vnumeft  , quod  talis  fpecies  intellJgibilis  fit  pofsi- 
bilis.  Aliud  eft,  quod  naturalis  virtus  intellediua 


rutn  folum  probatur  , quia  talis  notitia  Dei  non  re- 
pugnat, ergo  nec  fpecies  , quas  fit  principium  illius. 
Antecedens  probatur,  quia  nulla  oftendi  poteft  co- 
tradidio  , St  quia  poteft  dari  perfedior  notitia  Dei, 
ergo  St  hxc  minusperfeda.  Secundum  autem  fup- 
ponit  Scotus,  vt  clarum, quia  non  elt.cur  adus  pro- 
portionatus  illi  lpeciei  fit  improportionatus  natu- 
rali lumini  Angelico.  Dicere  tamen  poffet  Scotus, 
illam  cognitionem  Angelicam  non  effe  fine  diuina 
reuelatione , quia  infufio  talis  fpeciei,  effet  quxdam 
reuelatio , an  vero  hoc  rede,  St  confequenter  dica- 
tur,ftatim  videbimus. 

Dico  ergo  primo.Seclufa  omnireuelatione  diui-  ?. 
na, impofsibileeftper euidentem demoftrationeni  Aii  citior, 
cognofcere , in  Deo  efleplures  perfonas.  Ita  docent 
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Cap.n.DecognitioneTrinitatisfinereuelatione.  j7i 

Theologi  omnes  cum  D.  Thom.  t.  p.  q.  gz.articulo  A principium  euidens,  que d applicatum  ad  Deu,  hoc 

myfterium  oftendat,  quia  vel  non  erit  euidens, pof- 
fe  tale  principium  accommodari  ad  Deum  line  im- 
perfeClione  , vel  femper  fupponet  aliquid  eiTe  in 
Deo.quod  folum  fit  creditu, & non  demonftratu. 

Huius  veritatis  nonnulla  exempla  afferemus 
capite  fequenti : nunciliudipium  ,quod  Raymun- 
dus nobis  prxbet  , fufficiet.  Ipfe  enim,  qui  has  fuas 
demonftrationes  adeo  exaggerat, nihil  omnino  co- 
cludit,nifi  aliquid  creditu  fupponat.  Cum.n.ex  bo- 
nitate Dei  infert,  effe  in  Deo  aium  bonificandi.vel 
per  aClumintelligit  aCtionem  realem  , Sc  commu- 
nicationem proprig  perfectionis  per  veram  produ- 
ctionem, & quali  aclionem  , vel  intelligitfolum  a- 


i.  Et  videtur  certum  in  fide  , quia  in  Scriptura  hoc 
myfterium  proponitur  , tanquam  omnino  abdi- 
tum, quod  fola  diuina  reuelatione  cognofci  potue- 
rit, iuxta  illud  Ioannis  i.  Deum  nemo  vidit  vnqua,  r in- 
genitus,qui  efi  in  [mu  Patris, ipje  enarrauit.  Et  Matth  1 i. 
Semo  nouit  Filium, nifi  Pater , neque  Patrem  quis  nouit, 
nifi  Filius, & cui  voluerit  Filius  reuclare,Sc  capite  16.C4- 
ro,& [anguis  non  reuelauit  tibi  fed  Pater  meus  qui  in  ccc~ 
lis  efi.  Facit  etiam  illud , quod  Diuus  Thomas  affert 
exPauloadHebrxos  it.  Fidem  effe  argumentum  non 
apparentium  , quia  maxime  hoc  locum  habet  in  fu- 
premo  myfterio  fidei,  quod  eft  Trinitatis.  Poteftrp 
a fortiori  fumi  argumentum  ex  myfterio  Incarna- 


tionis, quod  Paulus  fxpe  vocat  abfcSditum, de  quo  B Cium  formalem, ficutviuificare eftaCtus animx, al- 


luo loco  oftenditur  non  poffe  probari  rationibus 
naturalibus , etia  quod  pofsibile  lit: ergo  multo  mi- 
nus poterit  probari  Trinitasperfonarum  in  diuina 
natura. Deinde  veritatem  hac  docent, &exaggerant 
Patres  omnes  feribentes  de  hoc  myfterio,  & prxei- 
pue  Dionyiius  c.  z.  Sc  vltimo  de  diuinis nominibus, 
( ic  Iuftinus  mart.in  expolitione  fidei, Sc  D.  Athan.  in 
epif.ad  Serapionem  Epifcopum. 

Tandem  probatur  ratione,  quia  nullum  eft  me- 
dium naturali  lumine  cognofcibile,  quod  hanc  ve- 
ritatem oftendat, omne  enim  medium  demonftra- 
tionis  eft  caufa , vel  effeChis , quia  omnis  demoftra- 
tio,qux  ex  rebus ipfisfumitur  abfcp  teilimonio,  vel 
reuelatione , eft  vel  a priori , & per  caufam,  qua  vo- 


bificare (vtfic dicam)  aCtus  albedinis.  Sihoctan- 
tumpoftenori  fenfu  loquatur  euidens  quidem  eft, 
bonitatem  Dei  habere  aClum  bonificandi , fed  hinc 
nihil  concludit  , qma  ille  aCtus  non  requirit  diftin- 
Ctionem  vllam  ex  natura  rei  inter  bonificatum, 
Sc  bonificantem  , quia  ille  afhis  bonitatis  per  ef- 
fentiam  non  eftper  inhxrentiam  , aut  informatio- 
nem imperfectam  , fed  eft  per  fimplicilsimam  a- 
(ftualitatem  , Sc  folum  fe  habet  ad  modum  fornix 
noftro  modo  concipiendi.  Vnde  bonitas  Dei  ef- 
fentialis,  &bonificat(  vtfuo  more  loquamur  ) Pa- 
trem , dchunc  Deum  , prout abftrahit a perfonis. 
Quocirca  , loquendo  hoc  fenfu  de  aftu  bonifican- 
di , vel  no  eft  concordia  propria  in  diuina  bonitate. 


cantpro/tferi/wiihvelapofteriori&pereffedumqua  C nec  inter  bonificatiuum,vtbonificabile  , fediden- 


vocant  quia,  ad  qua  reducitur  demonftratio  ad  im- 
pofsibile.  At  in  prxfenti  tale  mediu  non  poteft  effe 
caufa, quia  Pater  eternus,v.g  nullam  habet  caufam, 
vt  Pater  iit,&  cofequenter, nec  Filius  habet  caufam, 
neq;  aliud  principium  preter  Patrem, & fimile  eft  de 
Spiritu  ftincto  cum  proportione , ergo  hic  n5  habet 
loeu  m demonftratio  per  caufam.  Nec  vero  per  ef- 
fectum , quia  omnes  effettus  creati  procedunt  a 
Deo,vt  vnus  eft,&  Trinitas  perfonarum  non  eft  per 
fe  requifita  ad  operationes  Dei  ad  extra  , vt  latius 
traditur  in  materia  de  creatione , Sc  Ipecialiter  con- 
tra Henncum  quodli.6.  qu.  2.  oftendit  bene  Scotus 
in  z.diCt.i.qu^ftione  i.ergo  nulla  effe  poteft  talis  de- 
monftratio. Quod  fiin  aliquibus  effeCtibus  hoc  po- 


titas. Vel  ii  appelletur  concordia, non  eft  talis,  qux 
requirat  diftinChonemrealem,  fed  rationis.  Nam 
concordia  proprie  dicitur  in  affeChi  , vel  volun- 
tate plurium  , Sc  ideo  requirit  diftinftionem  , imo 
li  in  rigore  fumatur  , non  tam  in  perfonis  , quam 
in  voluntatibus  requirit  diftin&ioneni  cum  con- 
uenietia  in  affeCtibus.  Vnde  inter  Filium, vt  Deum, 
Sc  Patrem  xternum  non  tam  eft  concordia  , quam 
vnitas  voluntatis  , inter  Filium  autem  , vt  homi- 
nem , Sc  Patrem  eft  propria  concordia  , imo  in 
eodem  Filio  homine  Deo  , eft  concordia  fecun- 
dum plures  voluntates  plurium  naturarum.  At 
hoc  modo  non  eft  concordia  in  diuina  bonitate 
inter  bonificatiuum  , (Scbonihcabile,  quia  nec  bo- 


teft  habere  difficultatem  , illi  fupernaturales  funr,  D niricat  per  voluntatem  , fed  per  fe  ipfum  , quali 


Sc  cognofci  non  poffunt  abfque  reuelatione  diuina, 
&ideo  ad  fequens  caputpertinent. 

At  vero  Raymundus , vt  han c effugeret  demon- 
ftrationem  , nouum  demonftrandi  genus  inuenit, 
quod  vocat  xquiparantie.feu  ab  xquahbus.Sed  nec 
jpfe  fatis  declarat  ,quod  fit  medium  talis  demoftra- 
tioms  , nec  ex  illis  verbis  aliud  inteiligi  poteft,  nifi 
quod  fit , vel  exemplum  aliquod  , vel  principium 
aliquod  vniuerfale  , applicatum  ad  Deum  per  ali- 
quam xquiparationem  , vel  excellentiam.  At  ni- 
hil horum  foletad  demonftrationem  fufficere , fii- 
fi  fic  tanta  fimilitudo  inter  ea , qux  xquiparantur.vt 
lit  per  conueuientiam  vniuocam  in  eadem  ratio- 
ne formali , &italufficiatad  faciendam  euidentem 


formaliter,  nec  ibi  eft  aliud  bonificans  , quamipfa 
bonitas  , nec  aliud  bonificabile  , quam  hic  Deus, 
inter  quem  , Sc  fuam  bonitatem  non  eft  concor- 
dia , fed  identitas.  Quod  fi  latius  fumatur  con- 
cordia pro  quacumque  conuenienti  proportio- 
ne , vel  vnitate  , talis  concordia  non  requirit  di- 
ftinCtionem  rei, fed  rationis, licqj  Deus  habet fum- 
mam  proportionem  cum  fua  bonitate  , cumfum- 
malimplicitate. 

At , fi  Raymundus  loquitur  de  a&u  bonificandi 
per  veram  , acrealem  productionem  alicuius  per- 
fon§,cui fum ma  ilia  bonitas  communicatur,fic  non 
eft  euidens.nec  ratione  vila  oftendi  poteft, in  diuina 
bonitate  effe  aCtum  bonificandi  ad  intra  , &itace£- 


duftionem  , velxquiparationem  , vel  certe  , fi  E fatdifcurfus,  qui  in  illo  principio  fundatur, quod  i- 


principium  fumptum  ex  creaturis  applicatur  ad 
Deum  neceffe  eft,  vt  Sc  in  creaturis  fit  euidens, Sc  ap- 
plicatio etiam  ad  Deum  fiat  cum  euidenti  illatio- 
ne,qux  neceffario  erit,  vel  apriori  euidenter  often- 
dendoid  pertinere  ad  perfeCtioneni  Dei  , vel  de- 
ducendo ad  impofsibiie  , verbi  gratia  , quod  inde 
lequatur  aliqua  imperfectio  in  Deo , feu  minor  per- 
fectio, quam  illi  fit  debita.  Omnes  autem  hi  modi 
ratiocinandi  funtper  caufam  , vel  per  effeCtum,  vt 
conitar, & nullus  eorum  habet  hic  locum.  Quia  ex 
creaturis  , qux  per  rationem  naturalem  cognofci 
poliunt,  nullum  exemplum  , nulla  ve  comparatio 
ad  hoc  myfterium  heri  poteft , qux  non  in  pluribus 
deficiat , & difsimilitudinem  potitis  habeat,  quam 
firmlnudinem.  Nec  etiam  poteft  ex  creaturis  fumi 


S. 


pfe  fine  vlla  probatione  affumit.  Etprxterea  , dato 
etiam  hoc  principio  in  ilio  lenfu , no  colligitur  inde 
Trinitas,  fed  ad  fummurn  dualitas  perfonarum  fci- 
licet,  perfona  bonificans  communicans  alteri  fuam 
bonitatem , Sc  perfona  bonificata.id  eft, cui  bonitas 
communicatur , nam  bonitas  a neutra  diftinguitur, 

Sc  aCtus  communicandi  illam  non  eft  perfona  , fed 
origo, quf  a producente, & producta  non  diftingui- 
tur,vt  in  luperiori  capite  fatis  oftenfum  eft. 

Dico  fecundo, abfque  reuelatione  diuina  non  fo-  Afjert* 
lum  demonllran  non  poteft  Trinitatis  myfterium,  fccunja 
verum  nec  cogitari  poreft  tanquam  pofsibile , cum 
aliquo  alfenfu  probabili , vel  opinatitio , aut  forrni- 
dolofo.  Hanc  etia aflertionem  videntur  fupponere 
Theologi  omnes,  naquiadmittunt  aliqua  probabi- 
litatem 


372  Lib.IDem  y fleri  o Tri  ni  tatis  fecundum  fe. 

litatem  huius  myfterij  per  naturalem  difcurfum,  A rint , nam  aperte  faciunt  perfonasinxquales  , quia 


loquuntur  fuppofita aliqua  reuelatione , vr  videbi 
mus  capite  fcquenti.  Ratio  autem  eft,  quia  nullum 
eft  in  natura  principium  , ex  quo  pofiimus  in  tanti 
myfterii  fufpicionevn  , nedum  probabile  afie udo- 
nem peruenire.  Explicaturque  optime  ex  funda- 
mento  prima:  lentendae,  licet  illud  non  probet  hoc 
niyfteriumefle  contra  rationem  naturale  m,  vtnuc 
videbimus  , oftendittamen  , quantum  firfuprao- 
mnem  rationem  naturalem^vtproinde  attingi  nul- 
lo modo  per  illam  valeat. 

Atque  hinc  colligitur  primo  , cum  duplex  adtus 
in  noilra  cogitatione  diftingui  foleat , inquifitio, 
&affen{io,feuapprehentiua  cognitio, &iudicatiua: 


naturali  difcurfui  iilud  accommodabant.  Quodli 
aliqui  fortalfe  redie  fenferunt  , diuinamreuelatio- 
nem  Sc  Spiritus  fandti  adiutorium  habuilfe  creden-  c/emtris 
dum  eft,vt  de  Sibylhsfentiunt  Clemens  <5.  ftroma-  ^ ' 

tum,  Ladtantius  4-  diuinarum  inftitutionum  cap.  6.  Lailantitu. 
Auguftinus  i8.de  Ciuirate,cap.23.  aduguft. 

Addo  denique  has  alTertiones,  prout  a nobis  ex-  j j, 

plicata’  funt  non  minus  in  Angelis,  quaminhomi- 
nibus locum  habere, loquendo  de  cognitione  ,quae 
fit  per  aliquod  medium  cognitum  , fieu  in  illo  ni- 
titur , fiue  per  difcurfum,  fiueabfquedifcurfufiat. 

Quia  etiam  Angeli  non  cognofcunt  hoc  modo 
Deum  , miiex  efFedtibus  , nec  pofTunr  naturaliter 


maxime  procedere  rationes  fadlas  de  alfentione,  B cognofcere  aliquem  effedlum  Dei , qui  per  fe  re- 

quirat  Trinitatem  perbonarum  m vnitate  eflentia:. 
Item  non  pofiiint  naturaliter  cogitare  rem  vnam 
efie  tres  res  , vel  realem  diftmdlionem  veram  , Sc 
propriam  fimul  ftare  polle  cum  identitate  in  vna 
limplicifsima  re  abfque  vlia  diftindtione  ab  illa, 
vel compofitione cum  illa.  Denique, quo  Angelus 
perfectius  cognofcu  perfonalitatem  creatam  , eo 
magis  crederet  dudtus  lumine  fuo  naturali  , non 
polTedari  perfonalitatem  , niliabfolutam  , dcquia 
hoc  in  naturalibus  verum  eft , Sc  Angelo  euidens, 
crederet  certe  etiam  , in  Deo  non  elieperlonalita- 
tem , nili  aofolutam , quia  dum  non  videret  Deum, 
non  pollet  cocipere  perfonam  Dei , nili  ad  modum 
faum.Imo  fortalfe  naturaliter  putaret,  elfeimpof. 


Sc  iudicio , fiue  claro , fiue  obfcuro , fiue  certo , fiue 
formidolofo, quia  nullum  eft  medium, quo  tale  iu- 
dicium  concipi  pofsit  perfolam  rationem  natura- 
lem, feclufa  omni  reuelatione, ta  immediata,  quam 
mediata , id  eft  tam  ipfi  aflentienti,  quam  alteri  im- 
mediate fadla  , nam  li  alterutro  ex  his  modis  inter- 
cedat reuelatio  , erit  alia  ratio  , vt  inferius  dicam. 
Atvero  deinquifitione  , velapprehenfionenoneft 
res  adeo  clara  , crediderim  tamen,  feclufareuela- 
tione,  nunquam  potuifte  hoc  myfteriumafcende- 
re  in  cor  hominis  , non  foluni  ad  apprehenden- 
dum illud  , vt  pofsibile  , verum  etiam  nec  ad  re- 
uocandum  id  in  dubium  , aut  adinueftigandum, 
vel  inquirendum , an  fortalfe  pofsibile , aut  verum 


fit.  Quia  vel  nullum  eft  naturale  obieCtum  , quod  C fibile  dari  perfonalitatem  relatiuam,  quia  ratio  fub. 


talem  cognitionem  , vel  inquifitionem  in  homine 
excitare  pofsit, vel  certe  fi  dubitare  inciperet  de  plu- 
ralitate perfonarum,  ftatim  crederet  perinde,  id  ef- 
fe  , ac  cogitare  de  pluralitate  Deorum  , velecon- 
uerfo  , fi  certus  exifteret  de  vnitate  Dei, nunquam 
dubitaret  de  pluralitate  perfonarum.  ConiunCftio 
ergo  pluralitatis  perfonarum  cu  vnitate  Dei , in  qua 
polita  eft  altitudo  myfterii, ftatim  appareret  per  fe 
impofsibilis  intelledlui  deltituto  reuelatione  di- 
uina  , ideoque  nullam  circa  contrariam  veritatem 
inquifitionem  admitteret. 

n.  Hic  vero  obiici  poteft, quia  multi  philofophian- 
Philofophi  tiqui  mentionem  fecerunt  huius  myfterii,  illud  af- 
antrinua  fenerantes.  Ita  refert  Eufebius  Caefar.  libro  n.de 
tem agno  prxparatione  Euangelii , capite  io.  vbi  ex  Platone 


uerme. 
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Cijar. 
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in  Epimenide  refert  elfe  in  Deo  diuimfsimum  Ver- 
bum, per  quod  omnia  fecit , & ordinauit.  Praeterea 
Auguftinus  7.  confefsionum,  capite  9.  dicit  fe  le- 
gilfe  apud  Platonicos  principium  Euangelijloan- 
nis.  Et  Plotinus  fcriplit  librum  de  tribus  hypofta- 
fibus  , a quibus  omnia  principium  habent , in  quo 
ex  Platone  , & aliis  multa  refert,  qua:  etiam  attigit 
Clemens  Alex.  Et  eius  fcholiaftes  libro  5.  ftroma- 
tum,non  longe  a fine , Sc  Iuftinus  Martyr  in  expoli- 
tione fidei  , & Apologia  2.  pro  Chriftianis  circa  fi- 
nem.Item  Cyrillus  Alexan.  lib.  1.  & 2.  contra  Iulia- 
num.  Et  alia  multa  refert  Eugubinuslib.y.&  2.  de 
perenni  philofophia.  Refpondetur  inprimis  hos 


fiftendi  tota  videtur  effeadfe  , Sc  relatio  quatenus 
naturaliter  concipi , aut  mueniri  poteft , folumeft 
quid  refultans  ex  abfolutis  , fupponitque  illa  in  le 
prius exiftentia  , quam  alia  relpiciant.  De  Angelis 
erg°  > quatenus  vtuntur  medio  cognito  , eadem 
prorfuseftratio. 

Propter  Scotum  vero  addo  , Sc  dico  tertio  fieri  14. 
nonpoUe  , vt  Angelus  , vel  inteJledlus  creatus  vir-  Aflerci» 
tute  naturali  cognofcathocmyfteriumdiredte  , Sc  tertia, 
imm  ediate  in  fe  ipfo  per  medium  incognitu , id  eft, 
per  Ipeciem  intelligibilem , qute  immediate  reprat- 
fencet  obiedtuni  , efficiendo  diredtam  cognitio- 
nem eius  in  le,  etiamfiipla  Ipeciesinfenoncogno- 
fcatur.  Probatur  , fupponendo  primo  non  pofle 
D Angelum  naturaliter  intueri  Deum  ,prouteftin  fe, 
quod  in  i.p.q.ie.&in  1.  2.q.  g.demonftrarifolet , Sc 
nosin  1.  tom.  3.p.ad  quafttionem  10.  DiuiThom.  n Th,m. 
breuiter  attigimus.  ' ^ 

Suppono  fecundo, nullam  Ipeciem  creatam  pof-  »5. 

fe  diredle  ducere  in  cognitionem  Trinitatis  , nifi 
euidenter , Sc  clare  reprxfentet  Deum  , prout  eft  in 
fe.  Prooatur  , quia  illa  cognitio  non  nititur  aliquo 
medio  cognito  extra  Deum  , vt  lam  declaratum 
eft  , ergo  non  poteft  elfe  obfcura  , aut  probabilis 

tantum  , velper  alienos  conceptus,  quia  omnes  ha: 

cognitiones  imperfedte  nituntur  in  aliquibus  me- 
dus extrmfecis  , quorum  cognitionem  fupponunt, 
eigo  de  oet  elfe  clara,  & euidens  cognitio:  ergo  de- 


philofophos  nullas  rationes  afferre,  quibus  hoc  di-  betrepraftentare  Deum  , prouteftinfe  Tumauia 

dium  confirment, fcd  de  his  fubftantns,feuperfonis  E alias  non  elfet  clara,  & euidensrtum  etiam  quia  non 


Eubii. 

luIUnus. 
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ysuguft. 

Thcoclor. 


loqui  ex  aliqua  traditione  , aut  fide  humana  , quas 
orta  aliquo  modo  eft  ex  reuelatione  diuina , faltem 
remote.  Vnde  Ariftoteles,quamuis  difcipulus  fue- 
rit Platonis  , quia  fola  ratione  philofophica  pro- 
cedebat, nullam  huius  rei  mentionem  fecit.  Hinc 
refponden:  Patres  citati , bos  Graicosphilofophos 
cum  Hebnris  conuerfitos  fiulfe  , Sc  forfan  etiam 
legifie  aliquos  libros  veteris  teftamenti , Sc  ex  illis 
notitiam  aliquam  confufam  huius  myfterii  acce- 
pilfe.  Ita  Eufebius,  Iuftinus,  Cyrillus  fupra,  & Diuus 
Auguftinus  2.  libro  de  dodtnna  Chriftiana  , capite 
2S.  Sc  libro  18.  de  Ciuitate , capite  37.  Sc  Theodore- 
tus  in  libris  aduerfus  Grxcos.  Denique  hinc  fa- 
dtumeft  , vtfi  philofopbi  nonredle  , Sc  fine  errore 
hoc  myftenum  conceperint , Sc  de  illo  locuti  fuc- 


poxTetalitergenerationem^fpjrationem  perfona- 
rum repraftentare. 

Tertio  fuppono,  non  pofTe  Deum  euidenter  Sc 
clare  cognoici, prout  eft  in  fe.nifi  per  intuitiuamVi- 
fionem, quia heognofeitur, prout infe eft  , cogno- 

fcitur euidenter,  vt adlu  exilftens , quia  exiftentia  eft 
de  effentia  eius, prout  in  fe  eft.  Item  cognofcitur  fe- 
cundum omnes  conditiones  exiftentia: , tum  pro 
pter  limplicitatem  eius , tum  quia  hoc  totum  indu 
ditilla particula  , prout eflinfe.  Ergo  intuitiue vide- 
tur  , quia  nihil  aliud  eft  viliointuitiuaintelledlua- 
lis , nili  euidens  cognitio  rei  exiftentis  , prout  exii 
ftens  eft , & fecundum  omnes  conditiones  exiften- 
ti*  eius.De  hac  fuppofitione  plura  dixi  in  3.p.  qu?ft 
Ji.difp.  26.ex  his  ergo  fic probatur  alTertio.  Euidens 

cogni- 


ti. 


Cap.u.De  cognitione  T ri  nitatis  fine,8cc.  37? 

cognitio  Trinitatis  immediate  , Sc  infe  ipfaperfo-  A in  vna  natura  videatur  repugnare  rationi  naturali. 


lam  (peciem  , feu  medium  incognitum , non  poteft 
efte.mli  intuitiua,fed  intuitiua non  poteft  efle natu- 
ralis Angelo.ergo  nec  illa  cognitio. Maior  patet,quia 
talis  cognitio  debet  manifeftare  clare  Deum, prout 
in  feeft.vtiam  probatum  eft,  ergo  erit  intuitiua, vt 
etiam  oftenfum  eft. 

Hic  vero  difcurfus,fire<fte  expendatur,  non  fo- 
lum  probat, talem  cognitionem  Trinitatis  non  pof- 
Trinitaf*  e^"enatura^em  Angelo,verumetiam  nec  efte  pof- 
in  fc  r fibilem  per  fupernaturalem  reuelationem , velin- 
” fufionem,  itavt  iit  diftincta a viiione  intuitiua, quia 
impofsibile  eft,  diftinguere  circa  Deum  cognitio- 
nem claram , Sc  euidentem  Dei , prouteft  in  fe  , a 
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vt  verfatur  circa  obiecla  finita,  non  inde  poteft  in- 
ferri efte  (impliciter  contra  rationem  naturalem, 
cum  ipfamet  ratio  naturalis  agnefeat,  naturam  il- 
lam efte  excellentioris  ordinis  , Sc  fe  non  pofle  fa- 
tis afttingere  quomodo  lit. 

Ad  fundamentum  ergo  prima:  fententig  refpon- 
detur,  tres  perfonalitates  efte  vnam  naturam,  Sc  Acl  ar^u' 
connaturales  illi  efte  valde  alienum  a ratione  na-  mcnta‘ 
turali,  non  tamen  efte  contra,  fed  fupra  illam.  Il- 
lud autem  principium,  Ou<e  funt  eadem  r ni  tertio, 
funt  eadem  inter  fe,  licet  in  rebus  finitis  fit  vniuer- 
faliter  verum  ,in  re  autem  infinita  demonftrari  non 
poteft  per  rationem  naturalem,  Sc  ideo  eo  modo, 


cognitione  intuitiua  , vtratio  fafta  probat.  Adde,  B quo  efteuidens,  non  eft  contrarium  huic  myfte- 


quod  fi  talis  cognitio  eftet  pofsibilis  Angelo  per 
virtutem  fui  luminis  naturalis,  quantum  cx  parte 
potentix,non  poftetfpecies  neceftaria  ad  talem  co- 
gnitionem fupernaturalis  exiftimari , eo  quod  non 
manaret  naturaliter  ab  obiefto,  fed  a Deo  libere 
operante,  alioqui ( iuxta  veriorem  fententiam ) o- 
mnes  fpecies  intelligibiles  Angelorum,  qux  cum 
illis  a Deo  concreantur,  eftent  fupernaturales,  & 
creatio  omnis  animx  rationalis  eftet,  quia  libere  a 
Deo  fit.  Quod  fi  refpondeatur,  Deum  hxc  operari, 
vt  Au<ftorem  natur  te  Sc  quafi  ex  debito  quodam,  Sc 
lege  naturis  rerum  confentanea.ldem  prorfus  de 
illa  fpecie  dicam : fuppofita  virtute  naturali  intel- 


rio.De  quo  latius  infra  occurret  fermo  tra&ando 
de  relationibus  diuinis. 

Ad  Ra)  mundum  fatis  in  fuperioribus  refpofum 
eft.  Ad  Scotum  etiam  eft  fatis  refponfum,  breuiter 
tamen  addimus,  efto,  non  repugnat  dari  (peciem 
reprxfentantem  T rinitatem , prout  eft  in  fe , tamen 
talem  (pecie  neceftario  efte  debere  principium  vi- 
dendi intuitiue  Deum , ac  proinde  fupernaturalem, 
vnde  confequenter  negamus,  vfum  talis  fpeciei  efte 
pofsibilem  Angelo  per  virtutem  naturalem,  nec 
oppofitum  probatur  ab  Scoto. 
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debentur  Angelo  omnes  alite  fpecies,  qux  illi  cre 
duntur  naturaliter  infufx.  Habebit  ergo  Angelus 
nunc, ex  ordinaria  lege  natura:  fux  concreatam  fpe- 
ciem  qua  pofsitcognofcere  Deum  immediate, pro  . 
ut  infe  eft,  Sc  Trinitatem  ipfam  abfqucdiuinare- 
uelatione,  nam  illitis  fpecieiconcreatio  non  poteft 
dici  reuelatio  ,vt  fatis  ex  ditio  dilcurfu  coiiftat.Igi- 
tur  e conuerfo  retorquendo  argumentum , cum 
talis  fpecies  non  detur  Angelo  .figrtum  eft,  nec  in 
eo  efte  virtutem  intelleftiuam  naturalem  ad  illos  a- 
chis,  ac  proinde  non  pofte  illo  modo  naturaliter 
cognofcere  Deum. 

Dico  quarto , nihilominus  afterendum  non  efte 
mvfterium  Trinitatis  efte  contra  rationem  natu- 


ralem. Ita  fentiunt  omnes  Et  probatur,  quia  veri-  D licet  per  manifeftam  vilionem , qua  videtur  Deus, 


tas  non  poteft  efte  veritati  contraria,  nec  Oeus,vt 
operans,  poteft  efte  cotrarius  libi , vt  exiftenti, at  ra- 
tio naturalis,  fi  non  erret,  non  oftendir,nifi  verita- 
tem , nam  fi  errat , iam  non  eft  ratio , fed  deceptio, 
ergo  non  poteft  oftendere  veritatem  huic  myiterio 
contrariam. Item,  Deus  eftau&or  naturalis  lumi- 
nis, ergo  nonpoteftper  feinclinare  adfalfum,nec 
ad  aliquid  , quod  fit  contrarium  vero  modo  exi- 
ftendi  ipfius  Dei. Item,  licet  ratio  naturalis  non  ofte- 
dat,  Deum  efte  trinunrtamen,  nec  oftendere  po- 
teft , neceftario  efte  debere  vnum  in  perfona.  Et  ra- 
tio eft , quia  ratio  naturalis  eft  inferioris  ordinis  co- 
paratione  Dei,  & ideo  licet  fit  infra  Deum,  & Deus 
fupra  illam, no  rame  habent  contrarietate,qux  pro- 
prie eft  inter  res  eiufdem  ordinis. 

Nec  denique  poteft  efte  hxccontrarietas  per  o- 
fteniionem  alicuius  generalis  pnncipij  repugnantis 
huic  myfterio,  quia  vel  intaliprincipionon  com- 
prehenditur Deus,vel  fi  comprehenditur, quoad  il- 
lam partem  non  poteft  demonftrari  ratione  natu- 
rali. Quia  ratio  naturalis  non  fumit  principia  nifi 
ex  rebus  finitis,  vitra  quas  eft  res  infinita  fimplici- 
ter, de  qua  non  poteft  fola  ratio  naturalis  oftendere, 
metiendam  efte eifdem legibus,  Sc  principiis, qui- 
bus res  finita:.  Vnde  concluditur  intentum.  Quia 
naturalis  ratio  fuadet,  in  re  infinita  pofte  efte  ali- 
quid, vel  aliquem  modum,  cuius  res  finitx  non 
fint  capaces,  nec  naturali  difcurlu  inueftigari  pol- 
iuxta  fenfum  Augultini  Epiftola  3.  ad  Volu- 
fianum:ergo licet  myfterium  plurium  perbonarum 
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ficuti  eft.Imo  verifsimum  credimus,  feparari  non 
pofte  vilionem  perfonarum  a vifione  diuinxeffen- 
tix, propter  fummam  identitatem,  &intrinfecam 
connexionem  & habitudinem  , quam  inter  fe  ha- 
bent, vt  latius  in  1.  parte  quxftione  12.  oftenditur. 
Vnde  etiam  certum  eft , hoc  myfterium  reuelatum 
fuifte  clare,  deeuidenter  Santtis  Angelis,  cum  pri- 
mum beati  effeifti  funt,  &pofteaChriftianimx,ac 
tandem  hominibus  beatis. 

De  reuelatione  autem  vix,  cum  fit  certum  , ali- 
quam efte  pofsibilem,  fcilicet,  obfcuratn,&  ing- 
nigmate,  dubitant  Theologi,  an  fola  illa  pofsibi- 
lis fit, ac  fubinde  , an  reuelatio  Trinitatis  extra  ci- 
lionem claram, fit obfcura  exnecefsitate,  velpof- 
£ fit  efte  aliqua  euidens,  non  intuitiua,  fed  abftra- 
iftiua.  Hxc  autem  quxftio  alterius  loci  eft,  vt  ca- 
pite prxcedenti  attigi.  Et  ideo  breuiter  fuppono, 
reuelationem  omnem  huius  myfterii.qu.tnono- 
ftendit  illud  intuitiue,  Sc  in  fe,  debere  neceftario 
niti  aliquo  reftimonio  , Sc  authoritate  alicuius  af- 
firmantis , & dicentis  efte  in  Deo  tres  perfonas.  Ra- 
tio eft,  quia  dire£te,  Sc  in  fe  non  poteft  cognofci 
hoc  myfterium , nifi  intuitiue  ,vt  probant addutta 
contra  Scotum  in  capite  prxcedenti.  Ex  effetii- 
bus  item  demonftrari  non  poteft,  vt  fupra  etiam 
probatum  eft  de  effectibus  naturalibus,  eft  autem 
eadem  ratio  de  fupernaturalibus,  vt  in  i.tomo  3. 
parte  difput.  26.  late  oftendi.  Solum  ergo  relin- 
quitur reuelatio  per  teftimonium  reuelantis,(eulo- 
quentis.  Nam  manudu&io  aliqua  per  rationes  pro- 

I i babiles 


zu 


le&us  Angelici,  fufficienti  ad  ilium aftum  expar- 
te fua,  vt  Scotus  fupponit.  Nam  hac  ioia  ratione  C Quomodo poffti intellectus  creatus coqnofcere , vel 
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ojtendere perfonarum  Trinitatem  m Deo-, 
fuppofita  diurna,  reuelatione . 

SVpponimus  primo,  pofte  Deum  reuelare  ho- 
mini hoc  myfterium,  quod  eft  de  fide  certum, 
vt  conftat  ex  fide  eiusdem  myfterij,  quam  profi- 
temur , confitentes  non  habere  nos  illam, nifi  ex  di- 
uina  reuelatione. 

Supponimus  fecundo,  hanc  reuelationem  fieri 
pofte  vel  obfcure,  vel  euidenter,  feu  aliter, efte  pof. 
fe , aut  vix  , aut  Patrix.  De  hac  pofteriori  nulla  eft 
quxftio , quia  cerrum  eft, in  Patria  reuelari  hoc  my- 
fterium Beatis  reuelatione  clara  , Sc  euidenti,  fci- 


2. 


374  Lib.I.De  myfterio  Trinitatis  fecundam  fe. 


4* 

Qualis  fit 
cognitio 
per  obfcu 
rara  reue- 
lationcrr. 


Matth. 16. 


Dienyf 


babiles  parui  momenti  effe  poteft  ad  generandum 
affenfum  , nifi  fides  prius  fupponatur,  vtmox  di- 
cemus. Oportet  ergo , vt  omnis  reuelatio  huius 
myfterij  , qua:  fit  vix  , feu  extra  vilionem  intui- 
tiuam  eius  , fiat  per  teftificationem  reuelationis. 
Haic  autem  vlterius  diftingui  folet  duplex  , vna 
cum  euidentia’teftificatiofiis:aIia  cu  obfcuritatc  tam 
reuelantis,  quam  rei  reuelatte  : Sc  ergo,  vt  mihi 
certum  , fuppono  vtramqUe  effe  pofsibilem.  An 
vero  diftinguantur  fpecie  nec  nc , Sc  an  vtraque  fit 
vera  fides,  dcanpofsint  effe  fimul,  etiam  quod  a- 
ftus,  vel  concurrere  ad  eundem  aftum , funtqux- 
ftiones  pertinentes  ad  materiam  de  fide,  qua:  hic 
mifcend^e  non  funt,  quia  non  referunt  ad  doftri- 
nam  ipfius  myfterij  , qUam  tradere  intendimus, 
loquimur  ergo  nunc  dc  fola  fidei  reuelatione, qux 
continet  ordinarium  modum  cognofcendi  hoc 
myfterium  in  via. 

Suppofita  igitur  hac  reuelatione  , duo  inquiri 
poliunt.  Vnum  eft , an  ipfa  reuelatio  per  fe  conferat 
aiicmam  cognitionem  huius  myfterij.  Aliud  eft,  an 
illa  fuppofita, pofsit  naturale  lumen  irttelle£tus,qua- 
fiper  redundantiam  confortari  ad  oftendendum, 
vel  probandum  hoc  myfterium  fuo  difcurfii  na- 
turali. Circa  primum  dicendum  eft,  illam  reuela- 
tionem.quantum  eft  ex  fe,  conferre  homini  cogni- 
tionem aliquam  huius  myfterij,  illam  vero,  fi  pro- 
portionata  lit  reuelationi,  non  efte  naturalem  ,fed 
fupernaturalem  , atque  adeo  non  effe  ex  naturali- 
bus viribus  intelleftus  , fed  ex  gratia.  Omnia  funt 
certa , Sc  facillime  declarari  poffunt  ,&  probari,  ad- 
uertendo,  nomine  reuelationis  interdum  fignifi- 
cari  folam  obiefti  reuelati  fufficientem  propofitio- 
nem,fiue  credatur  ab  eo , cui  fit  talis  reuelatio,  liue 
non , & fiue  reuelatio  fiat  mere  interius  ab  ipfo  Deo 
per  feipfum,  vel  per  Angelos,  fiue  fiat  exterius  per 
hominum  praedicationem.  Et  hoc  modo  hic  de 
reuelatione  loquimur,  &ideo  addidimus  in  affer- 
tione  illam  particulam,  quantum  ejl  ex  fe,  quia  cum 
hac  reuelatione  ftat,  hominem  non  affentire  veri- 
tate reuelata:  , &tunc  dici  non  poteft  cognofeere 
illam, ficut  qui  audit, aftra  effe  paria , & non  affentit, 
nec  iudicat  effe  paria,  noncognofcit  effe  paria,  fed 
tantum  apprehendit,  & audit, id  affirmari,  vel  dici. 
Atliiudicet , &aftentiatur,iam  aliquo  modo  co- 
gnofeit.  Quia  ergo  hxc  reuelatio  quantum  eft  ex  fe, 
inducit  ad  affenfum , ideo  quantu  eft  ex  fe,  aliquam 
cognitionem  prafbet  Atque  hoc  modo  loquuntur 
de  reuelatione  Concilia  , Sc  Auguftinus,  quoties 
contra  Pelagium  docent, non  fufficere  reuelatio- 
nem,autdo<5h'inamad  cognofcendum  hoc  myfte- 
rium, nili  adfit  etiam  Spiritus  fanctigratia,quxad- 
iuuet,  Sc  infpiret  affenfum. 

Per  quam  doftrinam  probata  relinquitur  reli- 
qua conciuiionis  pars , qua’  certifsima  eft , quia  hac 
affentio  per  fidem  fupernaturalis  eft  in  fe,  & id- 
eo prater  obiefti  propolitionem  fufficientem, in- 
diget fupernaturali  principio,  a quo  fiat.  Atque  hinc 
ortum  eft,  vt  nomine  reuelationis  interdu  in  Scri- 
ptura fignificetur  ipfamet  interna  inftpiratio , &in- 
fufio  interioris  luminis  , qua  efficaciter  generat 
fidem , quomodo  dixit  Chriftus  Petro  Matth.  16. 
C aro  , cr  fanguk  non  reiielau.it  tibi , fed  Pater  meus, Sc 
Matth.  11. generaliter  dixit  Nemo  nouit  Filium  nifi 
Pater, neque  Patrem  quis  nouit,  nifi  Filius, & cui  voluerit 
Filius  reueUfe.  Hac  enim  reuelatio  non  ftolum  ex 
parte  obie<fti,fed  etiam  ex  parte  potentia  fit, & ideo 
ohiefti  propolitionem,  Sc  infpirationem,ac  adiuto- 
rium  ad  credendum  includit. 

Hic  autem  obferuare  neceffe  eft,  Patres  inter- 
dum fignificare , per  hanc  reuelationem,  non  gene- 
rari in  nobis  cognitionem  aliquam  huius  myfterij, 
quia  fidem  ab  agnitione  condiftinguunt,&  ignora- 
tionem potius,  quam  notionem  effe  dicunt.  Imo 
Dionyf.cap.7.dediuinis  nominibus,  & totolib.de 


A myftica  Theologia  in  vmuerfum  ait, Deum  potius 
ignorari  a nobis  in  hac  vita , quam  cognofci,quan- 
tumuis  in  eum  credamus, imo  etiamfi  Theologi  fi- 
mus. Loquuntur  autem  Patres  in  prioribus  locis  de 
agnitione,  quacognofciturres,  proutin fe eft.  Vn- 
de e conuerlo,  ignorantiam  vocant,  crbfcuram  il- 
lam caliginem  , in  qua  Deus  in  hac  vita  creditur. 
Non  poteftautem  negari,  quin  ilia  fit  vera  cognitio, 
cum  rei  appreherffionem  aliquam,  & verum  iudi- 
cium  includat, vr.de  in  Scriptura, non  folum  cogni- 
tio, fed  etiam  magna  lapientia  vocari  folet  , vnde 
Fulgent,  ad  obiedtiones  Arianorum  aduertit  non 
dixiffe  Ifaiam,  generationem  eius  quis  cognofcet  ? fed, 
qms  enarrabit  i quia  iide  aliquo  modo  cognofci  po- 
li teft, enarrari  aurem, quomodo  iit, non  poteft. 

Denique  eft  in  hoc  pundto  conhderandum , nos 
loqui  de  confideratione  illa,  quam  per  fe  generat 
talis  reuelatio,  &qua:  adfalutem  animte  vtilis  effe 
poisit , & ad  hoc  fignificandum  addidimus  in  affer- 
tione  illam  particulam,  fi  reuelationi  proportionata  fit. 
Hxc  enim  cognitio  eft,  qua:  proprie  ex  reuelatione 
procedit,  Si  ad  quam  eft  necefiaria  Ipecialis  gratia, 
prater  reuelationem  ex  parte  obiefti.Nam  fi  lo- 
quamur de  imperfefta  cognitione,  velaftenfu  per 
fidem  quandam humanam,  licet  haberi  nonpod 
sit  , non  fuppofita  aliqua  reuelatione,  a qua  pro- 
cedat proxima  propolitio,  vel  narratio  talis  my- 
fterij , iuxta  ditta  in  cap. procedenti , nihilominus 
affenfus  ipfie  naturalis  eft,  quia  non  diuina.fed  hu- 
C mana  ratione  , vei  teftiricatione  proxime  nititur, 
vnde  imperfefrifsiniam,  6c  de  fe  incertam , ac  for- 
midolofam  affcnlionem  generat.  Eft  hoc  manife- 
ftum  iii  homine  horetico , qui  nihil  credit  vera  fide 
infula  , Sc  nihilominus  huic  myfterio  aflentitur; 
ex  quo  euidenter  conftat  , illum  affenfum  non 
effe  fidei  diuino  , fed  humante,  ac  proinde  acqui- 
fitum  , acjnaturalem.Dices.  Qui  fieri  poteft,  vt  ho- 
mo affentiatur  tam  difficili  myfterio  per  folam  ho- 
minis authoritatem  , cum  adeo  apparenter  eui- 
denribus  principiis  naturg  repugnare  videatur.  Re- 
fpondeo id  contingere,  vel  quia  iamille  homofi- 
biperfualit,  myfterium  hoc  non  repugnare  natu- 
ralibus principiis  , intellexitque  rationem  , ob 
quam  non  repugnet,  quo  humana  doftrina,  & ra- 
D tiocinatione  intelligi  poteft , aliquo  modo,  vel  quia 
. non  habet  tantum  ingenium,  vel  difeurfum,  vt  il- 
lam difficultatem  , Sc  apparentem  repugnantiam 
percipiat,  vel  certe,  quiaputat  fe credere teftimo- 
nio  diuino , cum  tamen  reuera  fallatur,  Sc  fuo  arbi- 
trio credat, quod  vult , & quod  vult,delpiciat,vtla- 
tius  traditur  in  materia  de  fide. 

Circa  fecundum  pundtum  dixerunt  aliqui,  fup- 
pohta  reuelatione  tanti  myfteri  j, & firma  credulitate 
illius  concepta  , poffe  per  vires  ingenij  humani 
inueniri  rationes  demonftratiuas  myfterij.  Hoc 
forte  fuit  opinio  Raymundi  Lulli,  fed  eft  antiquior 
illo, nam  eam  refert  Durandus  i.dift.2.qugft.4.&  vi- 
detur fuiffe  Richardi  de  S Vift.  hbr.  u de  Trinitate, 
capit.  4.  & libr.  3.  capit.y.  Sc  libr.9. capite  primo,  vbi 
E adduftis  rationibus , quibus  veritatem  hanc  ner- 
fuadere  conatur,  putat, non  folum  efte  probabiles, 
fed  etiam  nece  fari  as.  Quem  imitatur  Hericusquod- 
lib.  S. a.  14. & quodlib.  12. q.  2,  Refertur  etiam  Ger- 
fon  alphab.,  3-vbi  non  in  particulari  de  Trinitate  lo- 
quitur, fedin  communi  dicit , aliquas  veritates  fidei 
poffe  demonflr ari  : de  hoc  vero  myfterio  aliis  locis 
fentit  , elfe  fupra  omnem  rationem  naturalem. 
Et  alii  authores  videntur  per  quandam  exaggera- 
tionem locuti , cum  rationes  vocant  neceffSrias, 
vel  certe  neceflanasiudicarunt  ,ad  fuadendam  cre- 
dibilitatem  myfterij , non  veritatem. 

Dicendum  ergo  eft , intelle&um  fide  formatum, 
Sc  per  voluntatis  afFedWonem  applicatum,  inuenire 
poffe  rationes , quibus  conuenientiam  huius  nivife- 
ri oftendat,  hanc  exjftimo  fuiffe  mentem  Richard. 
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de  Sanft.  Vi<ft.  Ethoc  ad  fummum  probant  ratio- 
nes , quae  afferri  folent  contra  primam  conclufio- 
nem  fupra  pofitam , quae  partim  fumuntur  ex  crea- 
turis, partimex  Deoipfo.  Ex  priori  capite  , prima 
eft  , quia  in  omnibus  creaturis  inuenitur  veftigium 
Trinitatis,  tefte  Diuo  Auguftino  6. de  Trinitate, ca- 
pit.  io.  per  veftigium  autem  folemus  cognofcere, 
qui  illud  imprefsit.  Secunda  , quia  in  homine  eft 
qusedam  Trinitatis  imago  iuxta  illud , Faciamus  ho- 
minem ad  imaginem  , & fimilitudinem  noftram . Vbi 
Trinitas  eft , qu.-e  loquitur, per  imaginem  aurem  ex- 
emplar cognofcitur.  Hinc  tertio  folet  fumi  argu- 
mentum ex  internis  procefsionibusintelledus  , Se 
voluntatis,  quas  in  nobis  agnofcimus,  Se  pertinere 
videtur  ad  perfectionem  natura:  intelle<5hialis,qua» 
in  Deo  multo  perfe&ior  eft.  Atque  ita  hoc  argu- 
mento perfuadet  hoc  myfterium  Diuus  Thomas 
quxftione  27.  articulo  1.  Sc  3.  cum  Auguftino  if.  de 
T rinitate.  Quarta , quia li creatura poteft generare 
filium  fibi  fimilem  , cur  non  poterit  Deus  , quiper 
Ifiaiam  dicit  capit.  66.  Nunquid  ego , qui  alios  parere  fa- 
cto , tpfe  non  partam  i & qui  alus  generationem  tribuo, 
Jl erilis  ero? 

Hxc  autem  omnia  manuducunt  aliquo  modo 
intellectum  , vt  apprehendat  myfterium  tanquam 
credibi!e:fine  caula  vero  afferuntur  ad  demonftra- 
dum  iliud.  Nam  creatura  non  eft  veftigium  Trini- 
tatis quoad  proprietates  perfonales  , Se  diftimftiuas 
perfonarum , fed  1'olum  quoad  potentiam , fapien- 
tiam,&  bonitatem, qua:  illis  appropriatur,&  quoad, 
efle  per  effentiam,  quod  illis  commune  eft.Hsc  au- 
tem appropriatio  difcurfu  naturali  cognofci  non 
poftet , imo  fupponit  fidem,  Sc  cognitionem  Trini- 
tatis,vtfieripofsit.  Quocirca, creatura, vtlic  non  di- 
«it  relationem  ad  tres  perfonas , quatenus  diftindtae 
funt.fed  folum, quatenus  vnumfuntin  omnibus  il- 
lis attributis.  Rurfus , homo  non  eft  perfefta  imago 
Dei,&  ideo  folum  dicitur  ad  imagine  faftus , quam 
rationem  imaginis  habet  folum,  quia'intelle<ftualis 
eft,  Sc  liberi  arbitrij,&  ideo  haec  etiam  conucnientia 
non  oftendit  myfterium.  Neqj  etiam  procefsiones 


. intelleftuales.quae  in  homine  funr,quia  illae  funt  ac- 
cidentales , Sc  ex  indigentia , ac  potentialitate,  vt  la- 
tiusinfra  , difputando  de  verbo.  Neque  Augufti- 
nus,&  Diuus  Thomas  vtuntur  illo  medio  ad  pro- 
bandum , fedad  declarandum  myfterium.  Vnde 
minus  efficax  argumentum  fumitur  exaliisgene- 
rationibus  materialibus  , quia  licet  fubftantiales 
fint , funt  tamen  per  a&iones  tranfeuntes , Sc  per  di- 
uifionem,  feu  multiplicationem  indiuidux  natura:, 

Sc  ex  corruptibilitate  proueniunt:  vnde  in  creaturis 
incorruptibilibusnon  inuemuntur,  quia  per  fe  non 
fpe&antadperfe&ionem.Iti  dicto  ergo  loco  Ifaiae, 
non  loquitur  Deus  de  interna  generatione  Filij  na- 
turalis , fed  de  fpirituali  generatione  Filiorum  ado- 
ptiuorum,  Quod  fi  aliquand o^fferuntur  verba  illa 
ad  hoc  myfterium  , folumeft  per  accommodatio- 
nem ad  declarandum  illud  , Sc  ita  loquitur  Conci-  Condi. 
liumHifpalenfe  2. capite  13.  H:fJ>*len, 

Ex  alio  capite , fcilicet,  exparte  Dei  fumitur  prar-  **• 
cipua  ratio  ex  bonitate  eius , quia  bonum  eft  com- 
municantium fui  , ergo  ad  perfeftionem  fummi 
boni  fpeftat,  vtfummo  modo  fe  communicetrhtec 
autem  communicatio  non  eft  , nifi  fit  in  eadem  na- 
tura. Deinde  experfefta  Deibeatitudine  , nam  ad 
perfedionem  beatitudmis  Ipeftat  amicitia, Sc  fode- 
ras : ergo  hanc  debet  Deus  habere  in  fe  ipfo,  line  in- 
digentia creaturarum, non  eft  autem  amicitia, & fo- 
deras fine  diftmciioneaiiqua  perfonarum.  Hte  vero 
rationes  non  probat  communicationem  illam , vel 
amicitiam  elfe  pofsibilem,  aut  nullam  imperfedtio- 
neminuoluere  , fed  hoc  potius  fupponunt,  vt  in  fi- 
mili  dixi  in  materia  de  Incarnatione  , Sc  ideo  non 
valentad  demonftrandum.Oftenduntramen  con- 
gruentiam,qux  eft  in  huiufmodi  myfterio,quod  ex 
fide  fupponitur,effe  pofsibi!e,&  effe.  Ratio  ergo  na- 
turalis folum  probat  , nonpoffe  demonftrari  im- 
pofsibile , quia  omnia  principia  naturalia  fumuntur 
ex  rebus  finitis,  quibus  omnibus  fuperior  eit  res  in- 
finita,de  qua  ( vt  fupra  dicebam ) ipla  ratio  naturalis 
docet, effe  pofie  aliquid, vel  aliquo  modo,qui  natu- 
rali difcurfu  inueftigari  non  pofsit. 
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Stenfo  Trinitatem  e (Te,  vta- 
liquo  modo  quantum  fides 
^ docet  oftendamus,  quid,  vel 
quale  fithoc  myflerium  ,tria 
pagenda  nobis  fuperfunt.  Pri- 
amum eft,  quo  modo  tresper- 
ifonx,  dearum  fingulx  verus 
/Deus  lint.  Secundum.,  quo- 
*modo  , d in  quibus  diftin- 
guatur. Tertium  de  earum  vnitate,d  per  feda  iden- 
titate in  efTentia.  Primum  expediemus  in  hoc  libro, 
alia  vero  duo  in  duobus  fcquentibus. 

C A P V T I. 

'Sit  ne  Pater  veru s Deus, 

>•  "VT  On  eft  hoc  loco  immorandu  circa  nomen  Pa- 

LNtris,  quia  non  tradamus,  an  prima  perfona  iit 
verus  Pater,  nec  de  his  quxfunt  propria  eius.  Hoc 
enim  poftea  agendum  eft,  Ted  tradamus  de  natura 
eius,  Teude modo entitatis eius. Intelligamus  ergo 
nomine  Patris  quandam  perfonamimprodudam. 
Et  hoc  modo  circa  quxftionem  hanc  nullus  hxre- 
ticorum,  vel  etiam  infidelium,  qui  verum  Deum 
alias  cognofcant,  pofuerunt  Patris  perfonam.id  eft 
illam , quximproduda  eft,  in  ordine  creaturarum: 
nam  hoc  inuoluit  manifeftam  repugnantiam.  Quia 
illa  perfona  eftafe , dimprodu&a,  vtiam  in  fupe- 
rioribuseft  oftenfum:ergo implicat effe  creaturam, 
cum  fitintrinfecum  creaturx  habere  effe  ab  alio.  Ex 
quo  etiam  manifeftum , hanc  perfonam  habere  na- 
turam diuinam , d fubliftere  in  illa  quia  cum  fit  ve- 
ra perfona,  neceffc  eft,  vt  habeat  intelledualem  na- 
turam,d non  habet  creatam, vt  oftenfum  eft, habet 
ergo  increatam,qux  folum  eft  diuina  natura. 

j.  Hoc  tamen  non  obftante  , non  defuerunt  hxre- 

Errorali-  tici,  qui  negauermt  perfonam  Patris  perfeconfide- 
quoru  li^r-  ratam  efte  verum  Deum, quod  etiam  de  exteris  co- 
micorum. fequenter  aiebant.  Pvefert  Diuus  Auguftinus  de  hx- 
4ug»fi.  retibus  in  74  dicens.  Eft  alia  b arefis , qua  triformem  fic 
ajferit  Deum , vt  quadam  pars  cius  fit  Pater , quadam  Fi- 
lius, & quadam  Spiritus  fandus.  Ad  quem  errorem 
videtur  accefsiffe  Abbas  Ioachim,  qui(vt  refertur 
Concit.  in  Concilio  Lateranenfi  fub  Innocentio  3.  capite 
L*ter«*.  2.)dixit , tres  perfonas  effe  vnum  Deum,  folum  col- 
ledione  quadam  , ficut  multi  homines  funt  vnus 
populus  , vel  multa  corpora  vnum  vniuerfum. 
Ex  quo  errore  plane  fequebatur  , perfonam  Pa- 
tris folam,feu  per  fe  fpedatam  Deum, non  efie.Fun- 
damentum  illius  erroris  fuit  , quia  tres  perfona; 
non  funt  aliqua  vnafimplexres,  quia  alias  in  Deo 
non  tantum  elfet  Trinitas,  fed etiam  quaternitas, 
nam  eftent  perfona;  , d vna  lllares  , d nihilo- 
minus , funt  vnus  Deus,  ergo  fiant  vnum  colle- 
diue  , ergo  prima  perfona  per  fe  fpedatalaon  eft 
Deus. 

3-  Magis  vero  fcholaftice  pofTumus  ita  argumen- 
tari. Namfolusille  eftDeus,  qui  in  fe  habet  totam 
' ellentiam  Dei,  d in  illafubliftit,  fed  Pater  non  ita 
habet  m fe  totam  Dei  eflentiam , vt  quafi  afficiat, 
d conftiuut  illum:ergo.  Probatur  minor, quia  tora 


A Trinitas  eft  de  eftentia  Dei,  tum  quia  eft  idem  cum 
eftentia  , ti^n  etiam  quia  nihil  poteft  efte  in  Deo, 
quod  non  ht  eftentiale , alias  e flet  accidentale,  quod 
repugnat,  tota  autem  Trinitas  non  eftinfoloPatre 
modoprxdido,  vndehxc  eft faJfa propofitio , Pa- 
ter eft  Trinitas,  haec  autem  vera.  Trinitas  eftDeus, 
d , Deus  eft  Ti  imtas,ergo  Deus  non  eft  lolus  Pater, 
ergo  neque  e contrario  Parer  eftDeus. 

Nihilominus  de  fide  eft  certum  , Deum  non  effe 
vnum  perfolam  colledionem,  fed  per  veram  na-  Vmtas  Dri 
turx  vilitatem,  d confequenter  eft  etiam  de  fide,  nocftcol- 
fingulas  perfonas , in  quibus  eft  talis  natura,  effe  ve-  ltdiua , fed 
rum  Deum,  dnon  tantum  eft  omnes  fimul  fum-  fimplcx. 
ptas.  Ita  definitur  in  dnfto  Concilio  Lateranenfi , d 
B habeturin  capite  Damnamus  , de  fumma  Trinitate, 
d ex feriptura,  dPatnbus conflabit exhis,qux  di- 
cemus de  lingulis  perfonis.  Ratio^vero  eft  clara, 
quia  vel  omnes  ilice  perfonx  habent  eandem  na- 
turam  lingularem,  dindiuiduam ,vel numero di- 
ft  indam.  Hoc  fecundum  dici  non  poteft,  alias  iil* 
tres  perfonx  eftent  tres  Dij , vel  alite  quxdam  tres 
fiibftantix.  Nam  ii  ilix  natura;  eftent  omnino  fimi- 
les,  dxquales  inperfedione  eflentiah,  manifefte 
eftent  tres  Dij  , d vnitas  collecliua  nihil  obltaret, 
tum  quia  Deus  non  eft  nomen  colledionis,fed  fub— 
ftantix , tum  etiSm  quia  vnitas  Dei  debet  effe  vnitas 
iimplicifsima  , dperfe&ifsima , vnitas  autem  per 
coftedionem,  eft  imperfecta,  d accidentalis,  tum 
etia,quiaiam  eftent  tres  effentixxqueprimx,  quod 
repugnat. Si  autem  illae  natura;  eftent  inaequales,  fo- 
Jailia,  qux perfedifsima  effe,  conftitueret  verum 
Deum.  Vnde  etiam  pofito  illo  errore  poflet  con- 
cludi, Patrem  efte  verum  Deum, quia  nemo  dubi- 
tat, quin  prima  perfona  improdu&a  fitpcrfedifsi- 
mx  naturx : fequeretur  autem  ex  errore  illo, alias 
perfonas  non  efte  Deum, quod  poftea  refutanda  eft. 

Neceffario  ergo  fatendum  eft  vilitatem  Dei  efte 
per  vmtatem  naturx.  Hxc  autem  natura  non  eft 
partibilis,  vt  pars  eius  pofsit  effe  in  vna  perfona,d: 
pars  in  alia  , ficut  hxretici  citati  ab  Auguftmofen- 
lifle  videntur,  nam  hoc  etiam  rationi  naturali  re- 
pugnat,cum  fit  magna  imperfe(5lio,ergo  in  quacun- 
que perfona  eft  illa  natura  , in  illa  eft  tota  eftentia 
Dei,  nam  inprxfenti  idem  eft  eftentia, quod  natura, 
j-j  ergo  quxlibet  talis  perfona  per  fe  ftimpta  eft  verus 
Deus.  Patet  confequentia',  quia  omnis  res  habens 
integram  alicuius  fpeciei  , feu  rationis  naturam  ,d 
in  illafubfiftens,  eft  verum  indiuiduum  illitis  fpe- 
ciei. Sic  Chriftus  Dominus  eft  verus  homo,  quia 
in  fe  habet  totam  quandam  humanam  naturam, 

d in  illa  fubiiftit.  Etii  eandem, vellimilem  haberet 

Pater, effet  etiam  verus  homo,  ergo  a fortiori , dc. 

Et  confirmatur  tandem,  quia  fi  nulla  perfona  de- 
terminata eft  Deus  : neque  omnes  fimul  fumptx 
poftent  efte  Deus.  Probatur  illatio,  quia  fi  nulla  il- 
Jarum  eftDeus,  ergonulla  eft ensinfinitii, dfiim- 
meperfedumiquia  hoc  eft  Deus,  ergo  neque  ex  il- 
lis fimul  fumptis  poteft  coalefcerc  Deus, quia  neque 
ex  rebus  finitis  numero,  dperfedione  poteft  infi- 
nitum conlurgeie  , neque  ex  colleClioneplunum 
poteft  coalefcere  aliquod  funune  perfectum,  ctmi 
ipfe  modus  colledionis  imperfedus  fit,  d lingula, 
qux  ibi  coCurrunt, neceffario  efte  debet  imperfecta! 

Secundo 
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Secundo  hinc  concluditur,  Patrem,  feu  primam  A 
perfonam  Trinitatis  prxcife  fpeCtatam  ,effe  verum 
Deum.  Hxc  veritas  eft  detide,vt  concluditur  ex 
diCtis,  Sc  habetur  expreffe  in  Scriptura  Ioannis  i. 

Sc  Verbum  erat  apud  Deum, id  eft,  apud  Patrem  : Sc 
in  grxeo  ponitur  articulus  ad  indicandam  excel- 
lentiam diuinitatis. Et  capite  6.Huncemm  Pater figna- 
lut  Deus, id  eft,Deus,Pateriignauithunc , idelfde- 
fignauit  Chriftum,&c.Etcap.i7.vt  cogno fiant  te (o- 
l um  Deum  verum.  Loquitur  Chriftus  ad  Patrem. De 
particula  autem  folum , qux  nimium  videtur  pro- 
bare,dicemus  infra.  Plura  videri  poliunt  apud  Hi- 
larium libr.4. de  Trinitate verfus  finem,  &Augu- 
ftinum  totolibr.C.&Iibr.i^.cap^.  Sc  apud  alios  fu- 
pra  citatos.  Ratio patetex dictis, quia oftenfum elb,  B 
lingulas  perfonas  fubiiftentes  in  Deitate  effe  Deum, 
liautem  aliqua  fubliftit  maxime  Pater,  qui  eft  prin- 
cipium communicans  Deitatem  alus , in  quibus  illa 
fubfiftitergo. 

Ad  fundamentum  contrarij  erroris  negatur  fe- 
qui  dari  quaternitatem  in  Deo,vt  reCte  dicitur  in  di- 
Cto  capite  Damnamus,  quia  illa  vna  res,  feu  nacura.in 
qua  tres  perfonx  conueniunt,non  eft  diftinCta  ab  il- 
lis^ ita  no  auget  cum  illis  numerum  rerum. Ratio 
autem  Theologica  a nobis  faCta  petit  nonullas  dif- 
ficultates traCtandas  libro  fequenti.  Nunc  breui- 
terdicitur.quidquideftdeefsetia  DeielTe  de  eden- 
tia cuiufcunque  perfonx , perfonalitates  autem , feu 
relationes  formaliter,  ac  proprie  non  effe  de  eden- 
tia Dei, elto.lint  idem  cum  edentia  Dei.  Etlimiliter  C 
dicitur,  quicquideft  perfeCtionis  in  omnibus  per- 
fonis,ede  in  qualibet  earum,  &ideo  nihil  obftare, 
quominus  lingulx  lint  verus  Deus. 

C A P V T II. 

Anperjdnet,qt'&cjl  verus  Deus, pojfit 
ejje producta. 

HAEc  difficultas  communis  eft  Filio  & Spiritui 
fancto , Sc  ideo  prius , quam  de  illorum  diuini— 
tate  in  particulari  dicamus  , illa  expedire  neceffe 
eft,  & inter  fcholafticos  traClateamlpecialiter  Sco- 
tus  in  1.  diltinCtione  2.  quxftione  6.  Alij  vero  in  fpe- 
ciali  parum,  aut  nil  attigerunt,  quia  de  hac  re  nulla  d 
eft  inter  eos  controuerlia.  At  vero  hxretici  hoc  ma- 
xime obiiciunt  contra  diuinitatena  aliarum  perfo- 
narum,  prxter  perfonam  Patris , quod  repugnet, ef- 
fe Deum,  Sc  non  habere  effe  afe,  quia  Deus  eft  i- 
pfum  effe  pereffentiam.fed  repugnat,  id  quod  eft 
afe  effe  ab  alio,  quia  illa  duo  includunt  immedia- 
tam contradictionem,  ergo  non  poteft  effe  verus 
Deus,&  effe  ab  alio,  ergo  nec  effe  produCtum,  quia 
quod  eftproductum,  abalio  habet  effe.  Secundo, 
quia  q»  eft  productum  eft  dependens : dependentia 
autem  intrinfece  dicit  imperfeCtionem, ergo  repu- 
gnat Deo  Tertio, quia, quod  eftproductum, auteft 
ex  nihilo,  aut  ex  aliquo.  Si  ex  nihilo,  erit  creatum, 
quod  Deo  plane  repugnat. Si  ex  aliquo  erit  mate- 
riale compotitum,  Sc  imperfectum , tum  quia  illa  E 
particula, rx, no poteft  intelligi,  quam  habitudinem 
dicat  ibi, nili  materialem,  tum  etiam, quia  id, ex  quo 
aliquid  producitur  , fupponitur  productioni,  &vt 
productio  loeu  habeat, neceffe  eft , vt  aliquid  per  il- 
la fiat  prxter  id.quod  fupponitur , vt  ex  vtroque  c5- 
ftetadxquatus  terminus  produCtionis : hoc  autem 
no  intelligitur  fine  compolitione,  & imperfeCtione. 

Nihilominus  veritas  Catholica  eft  , perfonam, 
qux  eft  verus  Deus,poffe  effe  producta  vere,  ac  rea- 
liter.lta  enim  eft  expreffum  in  Scriptura,  prxfertim 
i.Ioan.  fimus  in  vero  Filio  eius , hic  eft  verus  Deus,  na 

verus  Filius  non  eft,  nili  vere  produCtus,  & ideo  de 
fe  ipfo  dicebat  Filius.  Ego  ex  Deoprocefii. Ioan.8.&hoc 
ipfum  lignificatum  videtur  in  verbis  illis  Genef.  19. 
Fluit  Dominus  a Domino,  na  in  vtroque  loco  eft  vox 


figniheans  verum  Deum. Similiter  colligitur  exilio  /oj>. 
Pial  109. Dixit  Dominus  Domino  n e> , Sc  fubditurfta- 
tim,Ex  vtero  ante  luciferum  genui  te. 

In  quibus  locis  obiter  notari  poteft  producere  Sc  3. 
produci  vere  affirmari  de  perfonis.qux  funtDeus,no 
folum  quatenus  propriis  nominibus  lignificantur, 
fed  etiafub  abfoluta  appellatione  Dei , Sc  inde  fum- 
pta  funt  illa  Verba  fymboli.Difi/^Deo.&c.Que hanc 
veritate  confirmant, & definiunt. Quam  latius  con- 
firmat,& declarat  D. Tho. i.p.q.39.  Ratio  autem  eft,  D T^orfi 
quia  Deus  licet  de  formali  fignincet  edentia,  & na- 
turam communem , tamen  fupponitpro  perlonis, 
fiue  immediate,  fiue  mediate,  quod  ad  prxfens  non 
refert . & ideo , quod  fimpliciter  verum  eft  de  per- 
fona , affirmari  etiam  poteft  de  Deo,  perfona  autem 
vere.&realiter  producitur,  ergo  Ce  Deus  poteft  effe 
produCtus,  vel  procedens  a Deo. 

Ad  confirmandam  autem  hanc  Catholicam  ve-  4. 
ritatem  adducit  piures rationes  Scotuslococitato,  Eipe.iitnf 
qux  omnes  eo  tedunt,vtDrobent,poffe  effe  procei-  rano  Pro 
fionem  Deiad  intra  per  inrelieCtum.Cc  voluntatem, 
de  quo  iam  dictum  eft.  Solii  ergo  inhoceftinprg 
fentiinfiftendum,  vt  vel  often  damus,  vel  defenda- 
mus, poffeeffe  realem  procefsionem  fine  vlla  im- 
perfectione,nam  hocpolito,  facileerit  perfuadere 
talem  productionem  poffe  conuenire  Deo  ad  intra. 

Atque  ita  facile  concludetur,  quod  per  illam  pro- 
ducitur, effe  verum  Deum,  quia  intra  Deum  nihil 
effe  poteft, quod  non  fit  Deus.Et  ideo  Ioannescap.t.  lotin.x. 
cum  dixifiet.Et  verbum  erat  apud  Deumft  atim  fubiu- 
git,  E t Deas  erat  verbum . Quod  aute  m hoc  non  inclu- 
dat imperfectione  magis  fide  tenetur , quam  ratio- 
ne oftendi  pofsit.Nam , vtproduCtio  nullam  inclu- 
dat imperfectionem  : neceife  eft , quod  produftum 
recipiat  idem  numero  efle,g>eft  in  producente, nam 
fi  aliud  reciperet , iam  eifet  111  produCto  effe  partici- 
patum,quod  plane  includit  1 m perfeCtio nem.  Hec  i- 
gitur  productio  talis  effe  debet, vtper  eam  commu- 
nicetur idem  effe. Quod  autem  fic  ex  principiis  fidei 
oftedemusIi.4.Nunc  autem  folum  probamus.r.on 
repugnare,  quia  illud  effe  eft  infinitu,  &ideocom- 
mumcabile  eft  omnibus  perfonis,cum  quibus  non 
habet  oppolitionem.  Suppofita  igitur  hac  veritate, 
quod  non  repugnet  produCtum  recipere  eande  na- 
turam , qux  eft  m producente,  facile  intelligitur,& 
verum  Deu  poffe  effeproduCtu,  <5c  tale  productio- 
nem nullam  includere  imperfectionem.  Primum 
patet, quia  quicunqj  habet  naturam  diuinam.eft  ve- 
rus Deus, fiue  illam  habeata  fe,liue  communicatam 
ab  alio.  Secundfx patet,  quia  ipfamet  natura  diuina 
excludit  omnE  imperfectionem,  quia  fecum  affert 
omnem  perfeCtionem. Quod  facile  patebit, dilcur- 
rendo  per  eas  imperfeCtiones , qu§  in  argumetis  ta- 
gutur,&aliis,qug  afferri  poffiint,&  eas  excludendo. 

Prima  ergo  imperfeCtio, qu§  in  primo  argumen-  ?• , 
to  oblidebatur, erat^ra^i/io, quia  inde  feqiatur,n5  iatlstu  Pru 
effe  a fe.  Diftinguendum  autem  eft  de  effe  ab  alio  rno,irSa* 
Deo, vel  effe  abalio  , qui  litidem  Deus.  Primum 
dicit  manifeftam  imperfectionem , quia  dicitplu- 
rahtatem  Deorum , Sc  diftinctionem  in  natura  pro- 
ducentis, Sc  produCti.  Vnde  cum  talis  diftinCtio 
non  polsit  effe  cum  xqualitate  naturx,  neceffe  eft, 
vt  fit  cum  imperfeCtione  perfona:  produCtx,  qux 
proinde  non  poterit  dici  verus  Deus,&  pereff  en- 
tiam  fedadfummum  per  aliquam  eminentem  par- 
ticipationem, atque  adeo  per  analogiam.  Perfona 
ergo  procedens  111  Deo  non  producitur  ifto  mo- 
do, fed  ab  alio,  qui  eft  idemDeus,  atque  hoc  mo- 
do nulla  eft  imperfeCtio. Quo  fenfu  videtur  dixilfe 
Hilarius  hbr.9.de  Trinitate, poft  medium,  Quam-  fJtUr. 
ms  Pater  maior fit  (id  eft , videatur,  fic  enim  expono) 
auctoritate  dantis , tamen  Filius  minor  non  efi,cm  idem 
effe  comunicatur.  Ethacrationeno  pugnant  illa  duo, 
fcilicet,elfe  ipfum  effe  per  effentia,  Sc  effe  perfonam 
producti, quia  per  productionem  accipit  ipfum  met 

I i 3 effe 


V 


3?S  Lib.iI.De  vera  trium  perfonarum  diuinitate. 

eflcpereflentiam.  Et  eadem  ratione  dicipoteft  talis  A cap.vltimovbi  declarat , Grxcos  non  vti  illa  voce» 
perfona  efte  a fe,  prout  a fe  excludit  principiu  extra-  prout  indicat  limitationem  , aut  dependentiam, fed 
neum  feu  alterius  nature, &prcuc  excludit  omnem  prout  dicit  fimplicem  originem  Sc  capit.  3.  aduertit 


6. 

Adlecuiv 
duns  argu- 
et catum. 


propriam  caufalitatem  , Sc  dependentiam,  vt  ftatim 
dicam.  Ac  denitp  prout  dicit , habere  naturam,  qux 
produda  non  eft,  quamnis  fit  communicata  perfo- 
n:c  per  productionem  eius. 

In  fecundo  argumento  ad  i ungebatur  alia  imper- 
fedio  , quia  omne  produdum  videtur  efte  depen- 
dens , Sc  caufatum , qux  ex  eodem  principio  exclu- 
ditur.Vnde  negamus  illam  imperfectionem  elTe  de 
ratione  produdionis , vt  fic  , nam  fi  talis  fit  produ- 
dio , vtperipfam  communicetur  illud  efte  , quod 
caufatum  non  eft , nec  dependens , necp  ipfa produ- 


7* 
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Cyrilium, quamuis  Grxcum, illam  vocem  non  ad- 
mififfe.  Igitur  nobis  non  eft  vtendum  nomine  cau- 
fx,fed  principi): vtnotauit  optime  Hilarius  lib.  9.  de  f/jiariict' 
Trinitate, & D.Thom.i.p.q. 3 3. & confentiuntreli-  o.Tkom. 
quifcholaftici. 

In  tertio  argumento  obiicitur  alia  imperfedio,  9. 
qua;  eft , efte  ex  nihilo,  vel  ex  compofitione  adus,&  Produdio-i 
potentia.  Vtrumque  autem  excluditur  ex  eodem  ne  ad  intra 
principio  polito.  Nam  cum  per  huiufmodiprocef-  non  cllc  ex 
lionera  communicetur  perfonx  produdx  eadem  nihilo, 
fubftantia  producentis , necefle  eft , vtperfona  pro- 


dio  erit  cum  vera  dependentia.  Maxime, cum  illud  B ducta  non  fit  ex  nihilo , fed  ex  fubftantia  producen- 


efleintrinfece,&eflentialiter  includatur  in  perfona 
produda , & in  omni  eius  proprietate  per  fummam 
quadam  fimplicitatem.Ex  quo  etiam  fit,vt  illa  pro- 
dudio  ficabfqj  vera , Sc  propria  adione  (vtfupra  di- 
cebam)per  fimplicem  quadam  procefsionem , qux 
in  re  non  diftinguitur  a perfona  produda. 

Denique  hinc  fit  huiufmodi productionem  efte 
abfque  vera  caufalitate.  Quod  quidem  de  formali, 
&materia!i  caufalitate  per  fe  notum  eft.De  efficien- 
te vero  etiam  debet  efte  certum  , alias  perfona  pro- 
duda eflet  fada, contra  fymbolum  Athanafij . Item, 
quia  Ariftoteles  definiuit, efficiens  efte  illud, ad  quod 
aliud  [equitur,  perfona  autem  produda  non  eft  aliud 
a producente , vt  infra  dicemus.  Prxterea, ratio  fu 
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tis.Et  ita  hxc  eft  communis  locutio  Sandorum , Fi- 
lius e(l ex fubftantia  Patris,  quam  fubftantiam  intelli- 
gunt , nomine , Vteri  . fignificari  in  illo  Pfalm.109.Ex  Pf«l  109» 
vtero  ante  luciferum  genui  te.  Vt  exponit  Concilium  Comti. 
Hifpalenfe  2.  Et  Fulgentius  ad  obiediones  Ariano-  nftuUnft 
rura.  Et  fimili  modo  loquitur  de  perfona  Spiritus  Fulgent. 
fandi  luftinus  Martyr,  in  expolitione  fidei  , Cyril-  luIUnus 
lus  autem  in  did  oli.f.thefauricap.f.vtiturhaclo-  V 
curione  , Filius  eft  ab  fubftantia  Patris.  Sed  illa  par-  i/  xhtm. 
ticulaab , eftxquiuoca  , & poteft  denotare  habitu- 
dinem efficientis  , Sc  ideo  non  eft  (impliciter  vfur- 
panda , fed  pie  exponenda , quod  Diuus  Thomas  1. 
part.  quxftion.  4!.  etiam  cenluit  de  hac  locutione, 

Fihns  eft  de  fubftantia  Patris , de  qua  iterum  infra  di- 


menda  eft  ex  dido  principio  , quia  efte  , quod  per  G cemus.  Ita  ergo  excluditur  illa  imperfedio,  cx??//;?- 


hanc  proaudionem  communicatur  , non  eft  efte 
caufatum,  neque  ipfa  produdio  eft  per  propriam  a- 
dionem, ergo  nec  per  efficietiam, nec  per  propriam 
caufalitatem  efficientem.  Et  ita  etiam  concluditur, 
caufalitatem  finalem  in  hoc  genere  produdionis 
non  habere  locum. Quod  fpecialiter  notauitCyril- 
lus  Alex. libro  f.thefauri, capite  5. in  hoc  conftituens 
differentiam  inter  generationem  xternam,  Sc  tem- 
poralem Verbi  diuini , quod  de  xterna , quxri  non 
poteft, cur  fuerit, ficutpoteft  de  temporali. Quia, vi- 
delicet , illa  non  eft  ex  intentione  finis , fed  ex  abfo- 
iutanecefsitate  illius  naturae.  Item  , caufalitas  finis 
fupponit  cognitionem  : illa  autem  generatio  non 
fupponit  proprie  cognitionem  , fed  eft  per  ipfam 


lo.  Nec  fequitur  alia  de  compofitione,  quia  illa  fub- 
ftantia , ex  qua  dicitur  efte  talis  procefsio,non  fe  ha- 
bet,vt  potentia, neque  vt  pars  naturxjfed  vtpurifsi- 
raus  adus,  qui  eft  tota  natura , Sc  e flentia  rei  produ- 
dx in  re  ipfa  non  diftindaa  perfonalieius  proprie- 
tate, vtpoftea  videbimus. 

Atque  ex  bis  facile  eft  , excludere  ab  hoc  ordi- 
ne produdionum  omnes  alias  imperfediones, quae 
inueniunturin  produdiombus  creaturarum , qua- 
les funt  efte  cum  aliqua  mutatione  , cum  nouitate 
e (Tendi  , Sc  cum  aliqua  pofsibilitate  amittendi  efte. 
Nam  lix  imperfediones , Sc  fimiles  oriuntur  ex  eo, 
quod  pier  talem  produdionem  imperfedum  efte 
communicatur,  & confequetermodoimperfedo, 


primam  cognitionem.  Produdio  autem  Spiritus  D cum  dependetia.  Illud  autem  efte,  quod  perpro- 


fandi,  licet  cognitionem  fupponat, nihilominus  no 
eft  ex  intentione  finis , fed  ex  naturali , Sc  neceftario 
amore , quo  Deus  Pater , Sc  Filius  fe  amant , qui  pri- 
mus amor  nullam  intentionem  fupponit.Denique, 
propria  caufalitas  finis  femper  eft  in  ordine  ad  a- 
dionem  efficientis , vbi  ergo  caufalitas  finis  non  in- 
uenitur , nec  finalis  interuenire  poteft.  Eft  ergo  hxc 
produdio  ad  intra  fine  vlla  vera  caufalitate. 

Nec  mouere  quemquam  debet,  quod  interdum 
Patres  vtuntur  nomine  caufx  in  hoc  myfterio  illud 
tribuentes  Patri  refpedu  Filij  , vt  videre  eft  in  Na- 
zianz.  oratione  £9.Bafilio  libris  contra  Eunomium 
fxpe.&Damafceno  libro  i.  de  fide  capite  S.  Sc  11.  Sc 
in  aliis  Grxcis.  Et  ex  Latinis  ita  etiam  loquitur  Ri- 
chardus  de  Sand.  Vid. libro  >.  de  Trinitate , capite  E 
7.  Propter  quod  Aureolus  in  l.diftind.  29.cenfuit, 
Vocem  illam  cauja, etiam  iuxta  proprietatem  latini 
fermonis , pofte  proprie  Deo  attribui  ad  intra.  Ve- 
runtamenaduertendumeft  , duobus  modis  folcre 
Patres  tribuere  hanc  vocem  Deo.  Primo  in  ordine 
ad  tributa  eflentialia:quomodo  Auguftinus,&Hie- 
ronymus  aliquando  dixerunt , Deum  fibi  efte caufam, 

Vt  fit,  vel  vtftpiensfet , Sc  talis  loquutiointelligenda 
eft  negatiue,fcilicet,Deum  non  habere  ab  alio,vt  ta- 
lis iit , fed  exfe  talem  efle,&  ideo  non  eft  extenden- 
da illa  locutio.  Alio  modo  tribuitur  vni  perfong  re- 
Ipedu  alterius.  Et  hoc  modo  loquuntur  fxpe  Grx- 
ci , raro  latini , vt  notatur  in  Concilio  Florentino, 
Scfsione  vltimain  literis  vnionis  , Sc  in  eadem  Sef- 
iione  idem  notat  Befarionin  oratione  pro  vnione. 


dudionem  ad  intra  communicatur  in  Deo  eft  om- 
nino immutabile,  Sc  ideo  in  produdione  illa  nulla 
poteft  efte  vmbra  mutationis , nec  nouitas , aut  finis 
eflendi.Hinc  optime  Damafc.lib.i.de  fide  cap.S.lo-  Damnft. 
quens  in  particulari  de  Filij  produdione  dicit , Im- 
pium efte  in  illa  cogitare  temporis  initium. aut poftPatrem 
Filij fubftantiam generari , quia  ex  ipfa  Patris  fubftantia 
aftruimus  Filij  generationem.  Et  eade  ratio  eft  de  qua- 
cunqueprocefsione  Dei  ad  intra.  Eft  igitur  de  illius  , 
ratione , quod  fit  xterna , Sc  confequenter , quod  fit 
ex  abfoluta  necefsitate,  quod  infra  dilputando  (pe- 
dalius de  adibus  notionalibus  latius  dicemus. 

C A P V T III. 

Filium  fecundam  Trinitatis  perfonam  efje 
verum  Deum. 

Oc  loco  explodenda  a nobis  eft  hxrefis  Arij,  j, 
qux  licet  fortaffe  fuerit  illo  antiquior  , illi  ta-  Arij  hirefts. 
men  fpecialiter  tribuitur, quia  illam  amplificatur,  Sc 
pertinacius  perfuadere,  ac  fundare  conatus  eft.  Ille 
igitur,  quamuis Filium  appellaret  Deum  perquan- 
dam excellentem  participationem,  negauittamen 
efte  vere, & eflentialiter Deum, aufufque  eftabfo- 
lute  appellare  creaturam.  Dicebat  enim  efte  fa- 
dum  ex  nihilo , imo  Sc  temporalem , quamuis  pro- 
dudum  ante  hunc  mundum  , imo  aiebat,  ad  hunc 
finem  Patrem  illum  creafle  , vtper  illum  alia  crea- 
ret, Vnde  etiam  confequenter  docebatjiion  verum 

Deum, 
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Cap.3.Filium fecundam  Trinitatis  eerfo.&c.  379 

Deum  ,fed  hunc  Filium  fuiiTe  Incarnatum , quam-  A dem  perfonam  efTc  Chriftum  Dominii,  quod  pro 

1 1 S C P!  I m tir\r»  Mntn  rvi  » eartio  Cr>  rJ  nMa  r-r-i  m Kflllt  in  t trv  ^ « « LT  ^ , - . ' ' Ci'  ' " . 


tns  eum , non  tantum  in  carne  ,fed  etiam  in  propria 
natura  diceret  effe  fubiedtum  Patri  , & ad  illum  o- 
rafle, etiam  ante  Incarnationem, petendo  vt  libi  da- 
ret homines  in  hereditatem.  Hxc  omnia  fumun- 
tur  ex  Athanafio  prxfertim  oratione  2.  & 3.  contra 
Arianos  , &ex  Cyrilio  Alexandr.libr.  5:.  Thefauri 
capite 3.&lib.io.cap.2. & 9.  &libro  n.inloannem, 
capite  l7.Epiphanio, hxrefi, 69.Auguft.in  49-Theo- 
doret.lib.g.hxrer.fabularum. 

Arium  pofteafequuti  funt  Aerius,  & Eunomius, 
vt  conftat  ex  Nycephoro  lib.  9.cap.  1 7.  Sc  lib.  11.  cap. 
n.&  ex  Bahliolib.  contra  Eunomium.Aduertitau- 
tem  Auguftinus  libro  <5.  de  Trinitate  capite  1.  licet 


baui  in  i.to.3.  p.  difp.  12.  Hxc  vero  omnia  iufficieter 
patent  ex  capite  i.Ioannis.Vbi  prius  dicitur.  Verbum  lo.tn  r, 
ejje  Deum, apud  Deum,  Sc  ftatim  fubditur,  erbum  caro 
factum  ^,&pofteafubiungitur,effe,f  Patris. 


Prima  ergo  probatio  Iu  menda  eft  ex  abfoluta,  & 6. 

vera  Dei  appellatione:  quam  Scriptura  tribuit  Ver-  Proba  t:o 
bo  ifiho  , Sc.  Chrifto.  Quod  oftendipoteft  primo  ct  fttipea- 
ex  veteri  teftamento,  ex  illis  nimirum  locis,  quibus ra- 
prxdi&um  fuit , Melsiam  fore  verum  Deum , qux 
adduxiin  primo  difto  tomo,  difput.  t,  vbi  etiam  o- 
ftendi , Chriftum  Dominum  efle  verum  Mefsiam 
promiffum. Quibus  addere  neceffe  eft  illud  , Ofex  0/5-«.  r. 

J.  Saluabo  eos  in  Domino  Deo  fiuoy,  hem  illud  lercmix  ter£m2t- 
Arius  dixerit,  Filium  Dei  non  ede  aeternum,  tamen  B 23. Ef  hoc  eft nomen , quod  vocabunt  eum , Dominus  Deus  & 

fe&atores  eius  illum  pofuiffe  produdftum  exxter- 
nitate.  Imo  Maximinus  Arianus  etiam  concede- 
bat,efTe  produftum  ex  fubftantia  Patris, non  tamen 


nofter.  Cui  confonat  illud  Ilaix  9.  kt  vocabitur  Deus  tl' , 
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confubftantialem,  vt  colligitur  ex  eodem  Augufti- 
no  libro  contra  Maximinum.  Denique,  poft  Con- 
cilium Nicenum  etiam  concedebant  Ariani  , Fi- 
lium efle  per  omnia  fimilem  Patri , quomodo  lo- 
quebantur, v t deciperent  Catholicos,  quod  ex  par- 
te aflfecuti  funtinConciliabuIo  Ariminenfi  , fem- 
per  enim  negabant  xqualitatem  & confuoftantiali- 
tatem  , Sc  ideo  nolebant  admittere  illam  vocem 
ofustrier,  de  qua  plura  infra  lib, 4. 

De  Origene  controuerfia  eft,  an  hoc  errore la- 
pfus  fuerit : illi  enim  tribuunt  Auguft.  hxrefi  43.  Et 
Epipban.  inepiftola  ad  Ioannem  Epifcopum  Hie-  C 
rofolymitanu,quxetia  habetur  inter  epiftolas  Hie- 
ronymi,# eft  lexagefima, Item  Theoplnl.Alexand. 
lib  ro  a.Pafchalis.  Denique  D.Thomas  1.  parte  qux- 
ftione34.articulo  i.ad  i.Qrigsnemvocat fontem  A- 
rianorum.  Illum  vero  ab  hac  nota  defendunt  Pam- 
phii.in  Apologiapro  Origene , & Rufiinus  libro  1. 
hiftorix,# Socrates  libro  6.Et  quidem  Athanafius 
[inepiftola  de  decretis  Nicenx  Synodi,  Origenem 
adducit  pro  fententia  Catholica  , &ipfe  Ongenes 
libr.  1 periachron.cap.2.&  3.  non  videtur  male  fen- 
tire. Super  Ioann  em  vero  male  loquitur , multi  au- 
tem cenfentillaloca  fuifle  ab  hxreticis  deprauata. 
Denique  adhuc  fub  iudice  lis  eft.  Similis  contro- 
ueriiaeffe  foletde  Tertulliano, propter  quendam 


fortis,  Sc  cap-4v  Vere  tu  es  Deus  abfcondttus , Id  eft , In-  P 
carnatus, Pfalm.  etiam  23.  Chnftus  vocatur  Rexglo-  1 


m, fubditur  vero,  Otiis ejl ijle  rex  gloria fSc  rc fpon d e- 
tur, Dominus  fortis,  & potens,  Dominus  virtutum, \ nde 
eft  celebris  locus  Pfalm.  109.  Dixit  Dominus  Domino 
meo. Quem  locum  ad  fuam  diuinitatem , Sc  natura- 
lem filiatione  probandam  adduxit  Chnftus  Matth.  ^a/th.n, 
22.  nec  Pharifxi  habuerunt , quod  relponderent. 
Refteque  illud  teftimonium  confirmant  verba  Sa- 
pientis  Ecclef.vlt.  Inuocaui  Dominum  Patrem  Domini  l°  ' *9' 
mei. Denique  funt  optima  verba  Iob  §apite  i^.Credo, 
quod  Redemptor  meus  viuit,  Sc  infra , videbo  Deum  fial- 
uatorem  meum, quem  oculi  mei  confpecturi  funt. 

Ex  nouo  teftamento  fere  totum  Euangelium  7* 
Ioannis  adduci  poteft  ad  confirmandam  hanc  ve- 
ritatem , imo  propter  hunc  finem  potifsiine fuifle 
confcriptum  contra  Ebionem,Cherintum  ,Sc  alios 
Hxreticos,teftantur  Hieronymus,  libj.  deferipto-  Hiero*. 
nbusEcdef.inloanne  &Irenxus libro  3.  capite  11.  Hen*n§. 
Epiphanius  hxrefi  # expoiitores  communiter  rpipnan. 
in  principio  Euangelii  Ioannis.  Idem  probatur  ex 
Epiftola  1.  eiufdem  Ioannis  , prxfertim  ex  vltimis  ulo*T:' 
verbis  eius ,vt fimus  in  vero  Filio  eius , hic  eft  verus  Deus. 

Nam  licet  Erafrnus  illudere  voluerit  hoc  teftimo- 
nium,dicens  illud  pronomen  hic  referri  ad  illud  re- 
latiuum  eius, quod  proxime  prxcefsit , atque  ita  de- 
fignare perfonam  Patris,  Sc  non  Filii.  Nihilominus 
Athanafius  in  difputatione  cum  Ario  in  Concilio  Hthan. 


librum  de  Trinitate  illi  olim  attributum  , fedeon-  ^ Niceno  , teftynonium  hoc  vocat  Scriptam  demon 


ftat  illuni  libram  non  efle  Tertulliani  , fed  Noua- 
tiani,&  T ertuilianum  in  libro  contra  Praxxam,re- 
<fte  de  hocmyfterio  fcriplifle.  Hxretici  denique 
huius  temporis, prxfertim  in  Tranfiluaniahanc  h§- 
refim  excitarunt  cum  omnibus  Arii  erroribus  , vt 
videri  poteftin  Modernis  Au&oribus  , prxfertim 
Bellarmino  lib. 1, de  Cbrifto, 

Fundamenta  huius  erroris , qux  ex  ratione  fumi 
poflunt , exparte  infinuata  funtcapiteprxcedenti, 
Sc  aliis  fuperioribus  , Sc  latius  difibluentur  in  libro 
4.  Qux  vero  Tumebantur  ex  Scriptura  , latifsime 
traftantur  a prxdictis  Patribus:  diftincfte  vero  , Sc 
ordinate  ab  Idacio  Claro  libro  contra  Variman- 
dumin  tomo  4.  Bibliothecx,  breuius  a Fulgenno 


ftrationem.  Neque  ipfi  Ariani  aufi  fuerunt  negare 
illud  pronomen  hic  defignare  Filium , nam  conte- 
xtus id  requirit  , Sc  omnes  interpretes  ita  femper 
expofuerunt , &ingrxco  textu prxcedentia verba 
ita  ordinantur  , Sc  connedhmturfequentibus  , vt 
nullum  dent  locum  tergiuerfationibus.  Prxter- 
quam  quod  fola  illa  verba  , Vt  fimus  in  vero  Filio  e- 
uis, ad  confirmandam  veritatem  fufficerent , vt  fta- 
tim dicam. 

Prxterea  ex  Paulo  funt  innumera  teftimonia.il- 
luftrifsimumefttotumcaputprimumadHebrfos:  AclfJe!>.\. 
funt  etiam  optima  verba  ad  Roman.  9.  Ouiefifiuper  0Tn-9> 
omnia  Deus  benedicius  in  fecula  , loquitur  etiam  aper- 
te de  Chrifto  , quicquid  etiam  Erafrnus  tergiuer- 


S. 


libr.  ad  obiesftiones  Arianorum,  Sc  optime  a Diuo  E fetur,  contra  expoiitores  omnes,  hem  ad  Titum  2.  ^ 


Thoma  4.  contra  gentes  capit.6.&  S.  Vbi  etiam  ad- 
uertit , errorem  hunc  ex  Platonis  philofophia  ma- 
nafie.  Nos  vero  aliquas  obiecliones  infra  propone- 
mus, illas prxeipue , qux  ad  Scripturam  intelligen- 
dam  nonnullam  lucem  afferre  polsint. 

Veritas  igitur  catholica  ef:  , Filium  fecundam 
perfonam  Trinitatis  , effe  verum  Deum  per  effen- 
tiam,  xqueac  Patrem.  Qux  veritas  primo  proban- 
da eft  ex  Scriptura , quod  breuifsime  expedia , quia 
res  eft  vulganfsima,  Sc  quia  tam  Patres  citati , quam 
m oderm  dodtores  innumera  teftimonia  congerut, 
Sc  expendunt.  Vt  autem  indifferenter  afferamus 
teftimonia  fupponendum  eft,  V erbum  ditunum,& 
Filium  Dei  eandem  effe  perfonam  , quod  infra  fuo 
loco  oftendemus.Item  eft  fupponendum  hanc  ean- 


Expeclantes  beatam  Jpem  , & aduentum  gloria  magni 
Dei,&  Saluatoris  nofin  lefiu  Cbnfii.  Qux  verba  ita  et- 
iam diuidit  Erafrnus, vt  illam  vocem  magnum  Deum 
referat  ad  Patrem.  Sed  contra  omnes , Sc  ineptifsi- 
me  : non  enim  expedamus  aduentum  Patris  , led 
Filii  ad  indicandum.  Ideo  enim  vocauit  Paulus, .id- 
uent um  gloria, xt  fignificarer  le  loqui  de  fecundo  ad- 
uentu,  de  quo  Chriftus  dixerat  , Cum  veneat  Filius 
bomimsin  fe de maie fiatis (u<c.  &c.Matth.  2^.  Denique  Matt.  t<;. 
facit  illud  eiufdem  Pauli  Aft.  20.  Pofiuit  vos  Spiritus  Aci.  eo. 
functus  regere  Ecclefiam  Dei  , quam  acqtiifiuit  [anguine  9* 
fuo.  Deus  ergo  ipfe^eft  , qui  fanguine  fuo  Ecclefiam  Occurri  tur 
redemit.ille  autem  eft  Filius. 

Ad  hxc  teftimonia  variis  modis  conati  funt  re- 
fpondere  & antiqui, Sc  noni  Ariani.Primo, negando 

I i 4 aliqua 


euafioni- 
bus  hxre. 
ticoiuni. 
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bus  hxieti 
eorum. 


loan.  10. 


Occurritur  aliqua  i!Ioriim  pertinere  ad  feripturam  canonicam.  A 
cuafinni  Sed  neque  hoc  dicere  de  omnibus  potuerunt , nec 
de  aliquo, fine  noua  hxrefi : prxterquam  quod  hoc 
modo  euertunt  omnium  audoritatem  , quia  non 
eft  maior  ratio  admittendi  vnum  , quam  alia.  Se- 
cundo conati fimt ita  interpretari,  vtineis,  noniit 
ferino  de  Filio,  ficutin  aliquibus  attigimus , fed  ne- 
que hoc  etiam  aulifunt  dicere  de  omnibus.  Vnde 
etiam  Erafmus  ( quiin  hac  parte  luipedus  elb ) fate- 
tur illa  verba  Thomx,  Ioan.20.  Dominus  meus , & 
Deus  incus, ad  Chriibum  efie  referenda  , dtprobare 
eius  diuinitatem.  Etprxtereacertifsimum  elb,  nul- 
lum ex  didis  telbimoniis  pofie  ad  aliam  perfonam 
commode  referri.  Vnde  tertio  conuidi  Arianico- 
cedeba-nt  , Filium  vocari  in  Scriptura  Deum  , Sc  B 
magnum, & verum  Deum , nihilominus  tamen  di- 
cebant ede  xquiuoce,  vel  analogice  Deum,  & infe- 
riorem Patre.  Quibus  fufiicienter  refpondemus 
verbis  Ircnxilib. 3.  contra  hxrefescap.6.  N unquam 
Dominas , vel  Spiritus [ancius  vel  Apoftoheum,  qui  non 
effet  Deus , definttitie  , & ab folilt e Deum  appcllaffent.  Et 
fane  merito  : alias  nobis  occationem  dediflent , Sc 
admittendi  piures  Deos  , Sc  tribuendi  creatura:  a- 
moreni , Sc  adorationem  folifupremo  Deo  debi- 
tam. Accedit , quod  ii  talis  expolitio  admittatur, ni- 
hil pofllimus  ex  Scriptura  probare  : nec  de  Patre 
ipfo.quod  lit  verus  Deus. 

Vitra  hxc  vero,  tribuuntur  in  Scriptura  Chrilbo 
Domino  illa  attributa, qux  fatis  declarant, propriif- 


hen  4M. 


C A P V T IV. 

Recondetur  argumentis  E creticorum  contra,  ve- 
ram Filtj  diuinitatem. 

COntra  demonftratam  veritatem  Catholicam 
obiiciebantpnmo  Ariam  verba  illa  Ioannis  17. 
Hac  eft  vita  aterna . vt  cogno/cant  te ftoluni  Deum  verum, 
& que  miftfti  lefum  C\niftu,Sc  illa  i.ad  Tim.  <5.  Vfaad 
aduentum  Domuit  noftn  leju  Chrifli,quem (uis  tempori- 
bus oftendet  beatus  & (olus  potens  Rex  Regum, & Domi- 
nus Dominantium.  Ex  quibus  verbis  coiligebant.fo- 
lam  perfonam  Patris  elfe  verum  Deum. 

Ad  hanc  obiedionemrefpondent  in  primis  o- 
mnes  antiqui  Patres , illam  particulam  [olas,  poni  ad 
excludendos  falfos  Deos  , non  vero  ad  excluden- 
das alias  T rinitatis  perfonas.  Ita  reipondet  Athana- 
fiusinilla  difput.cum  Ario,&  Nazianz.  oratione  4. 
de  Theologia , Balilius  4.  contra  Eunomium  , Cy- 
prianus ni  exhortatione  ad  martyres,  & exteri  om- 
nes. Hoc  autem  dupiici  modo  poteib  vermeari.  V- 
nus  elb,vt  illa, vel  fimilia  verba  non  inteliigantur  de 
Patre,  fed  detoca  Trinitate.  Hunc  exponendi  mo- 
dum indicauit  Augtifbinuslib  6. de  Trinitate, cap. 9. 
Sc  quadrat  optime  in  polbenus  teftiinonium  Pauli, 
tum  quia  ibi  nulla  fada  erat  mentio  de  Patre  : tuin 
etiam  quia  tota  Trinitas  fuo  tempore  olbedec  Chri- 
ftum  in  gioria,  tota  ergo  Trinitas  efb.qux  dicitur/o- 
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fime  vocari  Deum  fummum.&  per  eflentiam.  So-  C /«5  Deus  potens.  Ad  aliud  veroteibiinonium  non  ita 
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Ius  enim  hic  Deus  folet  in  Scriptura  Altifiimus  vo- 
cari , iuxtaid  Pfalm.  S -.  Tu  foliis  altiftimus  ftiper  om- 
nem terram,  Sc  tamen  hxc  appellatio  Chrilbo  tribui- 
tur Lucxt.  idem  elb  de  fila  Rex  regunt , & Dominus 
Dominantium , qux  folius  fummi  Dei  propria  eft,vt 
dicitur  1.  ad  Timor.  6. & tamen  Chrilbus  ita  appella- 
tur Apocal.  17.  &inEpiib.  Iudx  vocatur  Dominator 
Dominus.  Vnde  etiam  omnipotentia  ilii  tribuitur 
Ioannis  s.&immenfitasBaruch  ^.Sc  gemitas  Ioan. 
1.  Scio.  Michex. 5. Sc fxpe alias.  Exquoxternitatis 
attributo  fxpe  colligunt  Patres  diuinitatem  verbi, 
vel  quia  lupponunt  fecundum  fidem  nullam  crea- 
turam elfe  xternam,  vel  certe  quia  loquuntur  de  x- 
ternitate  propria , Sc  per  eflentiam , qux  requirit  o- 


convmode  aptatur  illa  expolitio , quia  illa  funt  ver- 
ba Chriftiloquentis  ad  Patrem  l'uum  , qux  appel- 
latio elb  propria  Primx  perfonx  , comparatione 
Chrilbi. 

Alio  ergo  modo  intelliguntur  fimilia  verba  de 
perfona  Patris : verificantur  autem , quiafenfus  eib, 
illum  elfe  verum  , atque  vnicum  Deum.  Vndeelt 
aduertendum  ,illampardculam  ,folum, non  elfe  ibi 
aduerbium , fed  nomen  , necconiungicumfubie- 
do.feu  pronomine, te, fed  cum  nomine, Deum, Sc  id- 
eoin  vulgata  latina  merito  interponitur  virgula,  in 
grxeo  vero  additur  articulus, to»,  vt  fenfus  fit , Tt  co- 
gnoftantte  , illum  folum  ac  verum  Deum  , Sc  ita  exclu- 
duntur tantum  falli  Dij  , vteitati  Patres  no.arunt. 


i • 


mnimodam  immutabilitatem,  qux  etiam  Fdio  tri-  p»  Quia  licet  Filius,  & Spiritus  fandus  non  fint  Pater, 


buiturad  Hebrxos i.ibi , Tuau:emidemip;ees.  Vbi 
etiam  dicitur  .Filium  adorari  ab  Angelis,  adoratio- 
ne vtique  foii  Deo  debita, vt  ex  Pfalm. 9 Metiam  col- 
luitur. Alia  duo  principalia  argumenta  , qux  fu- 
rnuntur  ex  filiatione  , &ex  xquaiitate  remittimus 
in  propria  loca, infra  tradanda. 

11.  Vltimo  adiungere  polfumus  definitionem  Ec- 
Ex  cociliis  clefix , qux  ita  eib  frequens , vt  vno  verbo  concludi 
probatio.  polsit.Nam  fere  omnes  Pontifices  antiquiores  Co- 
cilio  Niceno  m fuis  Epilbolis  decretalibus  hanc  fi- 
dem docuerunt.  Quamexprefsius  , & proprius  ac 
definitis  verbis  poltea  tradidit  Conciiium  Nice- 
num  1.  Quod  fecuta  funt  omnia  generalia, vfque  ad 
Florentinum,  & Tridentinum  , Sc  exprouinciali- 
bus  precipue  Toletana, & inter  ea  maxime  Sextum, 
& vndecimum  , Sc  Bracharenfe  t.  Sc  Hifpalenfe  2. 
Patres  omitto, quia  fufficiuntinfinuati , Sc  quia  paf- 
fiminueniuntur  integra  eorum  opera  ad  hanc  ve- 
ritatem confirmandam.  Ratio  autem  hic  non  eit  a- 
Jia , prxter  eas  congruentias , qux  in  fine  libriprimi 
addudxfunt.  Theologica  autem  ratio  optima  fu- 
mitur  ex  mylberio  Incarnationis.  Nam  vt  dixit  Leo 
Papa  , fi  Redemptor  nofter  non  effet  verus  Deus, 
non attulifiet remedium  , perredum,  videlicet,  Sc 
efficax  , imo  , vt  probatiores  Theologi 
volunt,  nec  potuifiet  tibivni- 
re  hypolbatice  alienam 
naturam. 


Concit, 
fhccn.r. 
florent. 
Trtdent. 
Toletnn.  6. 
& 11. 
Bracha.  I. 
Htjpal.1.. 


Leo  Papa. 


funt  vnicus  Deus  cum  Patreracproinde  funt  ille  fo- 
lus,  ac  verus  Deus, qui  elt  Pater.  Addunt  fiibinde  ii- 
dem  bandi  Patres , ibi  potius  coniungi  Filium  cum 
Patrem  ilia  lola,  ac  vera  Deitate,  cum  additur  , & 
quem  mijifti  lefum  Confiam.  Quod  notauic  Athnna- 
fius  difput.cum  Ario  in  Concilio  Niceno,  & Iib.de 
Incarnatione  Chrilbi, prope  linemfinfinuat  Cypria- 
nus lib.  2. contra  ludxos, quatenus  ex  hoc  loco  pro- 
bat Chrilbi  diuinitatem.  Et  Ambrof.  Ii.  5-.de  fide  c.2. 
Qui  adiungit  optimam  probationem , lcilicet , quia 

Fimis  eib  etiam  vita  xterna,(fcilicet,obiediua)fimul 
cum  Patre, vt  in  eodem  loco  fignificatur,&ideo  po- 
tius inde  probatur  eius  diuinitas.  Quod  egregie  c5- 
firmatur  ex  Epilb.  j.  Ioannis  cap.  f.vbi  de  Filio  dici— 
tur .Hic  eft  vetus  Deus  & vita  At  er  na. 

Vltimo  addit  Auguftin.  3.  libr.  contra  Maximi- 
num capit.  13.  etiam  fi  de  Patre  diceretur , ipfum  fo- 
Jum  efie  Deum, particula, folum,  exclufiuefumpta, 
non  propterea  fore  excludendum  Filium  , aut  Spi- 
ritum fandum , quia  fub  Patre  intelligitur  Filius, fi- 
ne quo  elfe  non  poteib  , Sc  confequenter  etiam  Spi- 
ritus,qui  elb  nexus  amborum.Inlinuans, hic  habere 
locum  regulam  dialedicorum.exclutiuam  non  ex- 
cludere concomitantia.  Quod  tamen  magis  expli- 
cans D.Thom.i.part.quxft.3  i.articul.  4-  dicit, illam 
locutionem  elfe  veram, ftexcludat  aliud  non  vero, ji 
excludat  altum.  Vnde,  quia  in  rigore  videtur  manis 
excludere  fuppofitum  , quam  naturam  : addit  D. 
Thom.  illam  locutionem  m illa  fignificatione  ex- 
clufiuanon  efie  vfurpadgm.fed , vbj  inuenta  fuerit, 
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pie  explicandam.  Quam  doftrinam  habet  etiam  A-  A uis  Hilarius  libro  de  Synodis  illudpie  interprete-  HiUttm' 
lenf.i.part.quxft.  65.  memb.  3.  Scot.  Durand.  & alii  tur , vtfubie&io  folum  fignificaret  concordia  quali 


in  l.diftinttione  21. 

Et  iuxta  hxc  exponuntur  nonnulla  alia  Scriptu- 
ra: loca  limilia,  vei  xquiualentia.  Primus eft Matth. 
u.  Nemo neuit Filium,  riifi Pater.  Conftatenim non 
excludi  Filium  a cognitione  fui  ipfius.  Sicut  cum 
additur , Neque  Patrem  quis  nouit , nifi  Filius:  non  ne- 
gatur , quin  Pater  fe  ipfum  cognofcat , quod  expli- 
care non  fuitneceiTe , quiaper  fe  notum  erat, vtno- 
tauit  Auguftin.Ioco  proxime  citato , & Diuus  Tho. 
4.contra  Gentes  capite  8.  Alius  locus  , eodem  mo- 
do intelligendus  eft  Matth.  24.  De  illa  hora  nemo  fcit, 
neque  Angeli , nififolus  Pater.  Sed  in  hocteftimonio 


exnecefsitatcnaturx : ita  enim  aliquando  fumi  vo- 
cem illam, dixerunt  etiam  ThtophilaftusA  Oecu-  Theophil. 
meni.i.  ad  Corinth.  15.  veritas  autem  eft,  fubiectio-  Oecumt*. 
nem  conuenire  Chrifto  vt  homini  , vt  latius  ex- 
plicatu. 3.  p.quxft.  20.  in  commentariis  artic.  i.&  2. 

Cur  autem  fpeciaiiter  dicatur  Chriftus  futurus 
fubieftus  Patri  polt  mundi  confummationem  Ui.adCor.ty 
ad  Corinth.  i^.tra&auilate  2.  tom.  3.  partis  dilput. 
vltima/edt.vltima. 

Tertia  obiedtio  lit , quia  interdum  fecunda  per-  $. 
fona  dicitur  creari  in  Scriptura  Prouerbiorum  S.  Proutrb. 8. 
Dominus  creauit  me, &c. EtEccleliaftic.  24.  Otiicrea-  Ecckf.t 4. 


orta  eft  peculiaris  difficultas  ex  Marco  capite  13.  B uit  me  , requieuii  in  tabernaculo  meo.  Imo  additur. 


quia  exprelfe  addidit  illam  particulam , neque  Filius. 
Sed  illa  ab  aliquibus  Patribus  exponitur  de  Filio  vt 
homine.  At  vero  etiam  Chriftus  vt  homo  non  po- 
teft  dici  nefeire , quia  ignoret.  Oportet  ergo  expo- 
nere , illud  peculiariter  diftum  elfe  , quiamyfte- 
rium  illud  vltimi  diei  , velutifub'  fecreto  fciebat, 
vt  aliis  non  reuelaret.  Pater  autem  ipli  reuelaue- 
rat , vtlateexpofui  3-part.  quxft.  10.  in  commenta- 
riis articuli  fecundi.  Alius  denique  locus  eftLucx 
1 S.  Quid  me  vocas  bonum  ? ( ait  Chriftus ) nemo  bonus, 
nifi Jolus  Deus.  Qui  facile  exponi  poterat  dicendo, 
fermonem  effede  Deo  vt  totam  Trinitatem  inclu- 
dit, & de  bono  (impliciter  , & peredendam  neque 
excludi  Filium  vt  Deum,  fed  folum  ratione  huma- 


Ab  initio,  & ante fecula  creat  a fum.  Quod  nonpotelt 
intelligi  de  Chrifto,  vt  homo  eft.  Et  ideo  dicitur  di- 
uina  Sapientia  , Primo  genita  omnis  creatura.  Quam 
locutionem  vfurpauit  Paulus  , & tribuit  Chnfto  , 

adColof.i. 

Ex  his  vero  locis  , primus  non  habet  difficulta-  9 
tem  iuxta  vulgatam  lectionem  : in  qua  non  legitur  Chriftu* 
Dominus  creauit  me  • fed  Dominus  pojfeait  me.  Et  eo-  an, & quo* 
demmodo  habetHebrxa  : iignificatamemphrafis  modo 
illa  generationem  , vtGenefeos4.  Pojfedi  hominem  CTe*tas  & •- 
p er  Deum.  Vndefubditur , Ante  omnes  colles  ego  partu-  catur- 
nebar.  Atque  ita  poteft  ille  locus  intelligi  de  Filio,  Genef'*‘ 
vt  Deus  eft.  Nec  refert , quod  dicatur  primogeni- 
tus omnis  creaturx  : nam  inprimis  illa  ipfa  voce 


nitatis.  SanCti  vero  Patres  addiderunt , Chriftum  C non  dicitur  factus,  Fed  geni  tus  : Prime  autem  dicitur, 


non  negaffe  fe  effe  bonum, fed  reprehendilfe  illuni, 
qui  fe  vocaret  bonum,  cum  non  cofiteretur  Deunl, 
per  hoc  potius  inlinuans  , feefie  verum  Deum.  Ita 
D.  Athanafius  fupra , & dialogo  1.  de  Trinit.  contra 
Anomeos.  Et  optime  Ambrof.  in  eundem  locum 
Lucx,6;  lib.de  fide  cap.  1.  Alij  etiam  Doctores  Mat. 
i^.eodem  modo  exponunt. 

Secunda  obieftio  principalis  fumitur  ex  verbis 
Ioannis  14.  Pater  maior  me  eft.  Qux  verba  etiam  de 
Filio  vt  Deo  intelligunt  multi  Patres  Grxci , Atha- 
nafius orat.  2.  contra  Arianos  , & libr.  de  Synodo 
Arirriin.  Balil.  Nazian.&alij.  Et  ex  latinis  Hilar1. 
libro  y.6.cSc  1 1.  de  Trinit.  Qui  addit , ita  Patrem  vo- 
cari maiorem, vt  tamen  Filius  minor  non  lit.  Vn- 


folum,quia  generatio  eius  xternitate  antecefsit 
creaturarum  productionem  , vt  exponunt  Chry-  Chryfofti 
foft.&  Ambrof.ad  Colof.i.additetiam  D.Thom.4.  Aml,rof' 
contra  Gentes.cap.  S.generatiohemillarri  lolere  ii-  ° ’ 
gnilicari  nomine  creationis  , non  quia  lit  ex  nihi- 
lo , fed  ad  tigmficandum  , elfe  line  illa  mutatione 
producentis, vel  produfti.  Quod  iit  quadam  Syno- 
do Orientali  ita  explicatum  elfe  refert  Hilarius  lib.  HiUt> 
de  Synodis.  Nam  , quia  generatio  illa  xterna  non 
fatis  explicatur  voce  generationis  , prout  eft  in  vfu 
hominum, apud  quos,&  apud  omnes  creaturas  ge- 
neratio lit  cum  mutatione  , & imperfectione , ideo 
additur  alia  vox  creationis  , vt  excludatur  illa  im- 
perfectio : &ambxfimul  conitingantur,vtex  vtra-> 


de  lignilicat,  Chriftum  vocari  maiorem  fola  appel-  D 4ue  fumatur, quod  perfectionis  eft,  & imperfectio 


to, 


nes  excludantur , intelligaturque generationem  il- 
iam  altioris  elfe  rationis. 

Nihilominus  multi  Patres  illa  loca  iilrelligunt 
de  Chrifto  vt  homine  , quia  fecundum  humanita- 
tem creatus  eft  , & ante  omnem  creaturam  dicitur 
creatus  , feti  primo  genitus  , quia  in  mente  Dei  fuit 
primo  intentus,  & ordinatus.  De  qua  re  dixi  late  in 
i.tomotertix partis  , difput.5.  fe<5t.  t-  vbiex multis 
Conciliis,  dc  Patribus  aduerti , Chriftum  vt  Deum 
tantum  dici  vnigenitum  , vt  hominem  autem  vo- 
cari primogenitum  creaturx.  Quodetiartl  notauit 
Cyrilluslib.i.thefauri,capitulo  4. 

Quarto  obiicitur  , quia  Verbum  eftinftrumett- 
tum,feuminifter  Patris  ad  creandum.  Quod  pro-  loan  r' 


ili 


latione  , & iuxta  humanam  quandamexiftimatio- 
nem,qua  effe  Patrem,  videtur  elfe  cuiufdam  maio- 
ris auctoritatis.  Damafc.  vero  1.  de  fide  capite  9.  ita 
correxitlocutionem,vt  dixerit,  Patrem  ejfe  maiorem, 
non  r.atura, vel  dignitate,  fed  tantum  origine.  Indicans, 
elfe  maiorem, nihil  aliud  elfe, quam  efte  priorem  o- 
rigine  , quamuis  alii  conentur  aliter  exponere  , vt 
melius  referam  fequenti  libro.  Hxc  autem  a no- 
bis diCta  fint  propter  auCtoritatem  dictorum  Pa- 
trum. Nam  fenfuslitteralis  eft  , Chriftum  Domi- 
num id  dixiffe  ratione  ftix  humanitatis  , vt  expo- 
nunt Ambrof.lib.c.de  fide  capit.4.  & lib.  y capit.  8. 

Auguftin.  1.  de  Trinit.  capit.  7.  & 11,  & 3. contra  Ma- 
ximinum, capit.24.Idaciuslibr.3.  contra  Variman-  _ 

dum,&expolitores  communiter. Et  patet  ex  verbis  E bant  , quia  propterea  non  dicitur  \ e^bum  creare,  ^ ‘rlu 
antecedentibusloquebatur  enim  Chriftus  de  fe,vt  t 

profeCturo  ac  Patrem  : difcedebatautem  , non  in 
quantum  Deus, fed  in  quantum  homo  : ergo  in  illis 
verbis, qux  proxime  fubiungit,de  fe,vt  homine  lo- 
cutus eft.  Ac  propterea  talis  locutio  non  inuenitur 
de  Spiritu  fandto,quauis  lit  polterior  origine  , quia 
nunquam  aftiimpfit  naturam  creatam. 

Et  iuxta  hunc  modum  intelligendafunt  omnia 
Scripturxloca.in  quibus  de  Chrifto  Domino  qux- 
dam  prxdicantur  , qux  illum  minorem  , vel  in- 
feriorem indicant  , vt  elfe  obedientem  , effefub- 
iettum,i?cc.  De  quo  attributo  oiim  fuit  controuer- 
fia,quia  Anani  contendebant,  Filium  vt  Deum  ef- 
fe fubieCtum.  Quod  etiam  admittit  Concilium 
Sirmienfe.  Sed  liiud  non  eft  authenticum.  Quam- 


Hcb  t. 

fedPater  creare  per  Verbum.  Ioann.i  ad  Hebrgos  *igr  F 
j.&adColof.  1. 6c  j.  Corinth. S. Nonnulli  etiam  Pa-  Conditu- 
tresvtuntur  illo  modo  loquendi,  vt  videre  licet  in  tionesA- 
Conlfitutionibus  Apoft.libro  5. capite  19. & in  Cie-  pollolicxj 
mente  Alexand.  Oratione  exhortatoria  ci  rea  prin- 
cipium , Irenxo  libro  5-.  dcluftino  dialogo  cum 
Trifone.  lujitnm. 

Refpondetur  , falfum  efte  aftumptum  : creat  e- 
nim  Filius,  vt  prima, & principalis  caufi  linu:!  cum  Fi  ■ icm  <(fe 
Patre. Quod  fatis  exprelfe  docet  Paulus  Hebrxo.i.  ”“torcm* 
de  Verbo  expones  illa  verba.  EttuDomincinprinono  , * rt0-u 

- r r 1 0*nJ. 

terram funda/h  cr opera  manuu tuarum / unt  culi.  ( fux 
line  dubio  ditfta  fuerunt  de  Deo  principaliter  crean- 
te. Et  ideo  Ioan.y  dicebat  Chriftus.  Quacumque  Pater 
facit, hac  & Filius ftmiliter facit.  V bi  emphalim  habet 

dictio. 


Cyrillu t. 
Genef.i. 
sluguft. 


382  Lib.II.De  vera  trium  pedonarumdiuinitate. 

diftio , ftmiliter. Cyrillus  etiamlibr.f.thefaurihoc  A menDei,  Sc  fVtfT’  lehoua tribui Filio Pfalmo  23.1- 
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i. Cor.  x. 

a 9. 


jitbanaf. 

Baftl. 


Ambrofl 

liugujl. 


colligi:  ex  illo  Genef.  i.  Faciamus  hominem , Scc.  Cui 
confonat,  illud  Prouerbiorum  8.  Cum  eo  eram  eun- 
da componens. Tandem  Auguft. tradi.  1. inloan.hoc 
ipfum  conuincitexilhs  verbis,  Omnia  periplum  fa- 
cta funt : nam  li  omnia , ergo  ipfum  non  eft  fadum, 
quia  non  potuit  fieri  perie  ipfum.  Et  ne  aliquis  pu- 
taret, esTe  excipiendum  ipfum  Verbum  : addit  Eu- 
angeliita  ,Etfineipfo  factum  eft  nihil.  No  eft  ergo  Ver- 
bum ex  rebus  fadis,  eft  ereo  Deus,  non  enim  da- 
tur medium,' vt  idem  Auguftinus  notau-t  1.  de  Tri- 
nitate, capite  7.  Ergo  per  illud  fada  funt  omnia, tan- 
quam  per  Deum,&  principalem  creatorein. 

Neque  obftat  illa  particula.  Per,  nam  fimplici- 
ter  attributa  alicui, fignificare  folet  habitudine  cau-  ^ 
fo  efficientis  principalis,  vt  i.Corinth.i  6c  9.  Per  vo- 
luntatem Di’f,&pafsimin  Scriptura.  Attributa  vero 
Filio  in  ordine  ad  Patrem  hoc  modo.  Pater  per  Ver- 
bum erat  .duobus  modis  poteft  exponi.  Primus  eft, 
Verbum  creare  per  virtutem  acceptam  a Patre, ac 
proinde  Patrem  per  Verbum.  Non  quod  Pater  per 
fenon  creet,  fed  quia  etiam  virtutem  creandi  Ver- 
bo fu o communicauit.  Atque  ita  exponunt  Atha- 
nafius  fermone  3. contra  Arianos,&Bafiiius  lib.de 
Spiritu  fando, capit.  2 .Sc  fequennbus.  Secundus  eft, 
vt  intelligatur  per  appropriatione  : nam  Deus  ope- 
ratur per  fapientiamfuam:  Sapientia  autem  Verbo 
appropriatur.  Ita  Ambrofius  4.  de  fide  capit.  6.  A u- 
guftin.i.  de  Trinit.  cap.  6.  Etad  hosfenfus  accomo- 


r/i/.ij. 

Dtonjf. 


bi, Dominus  virtutum, quod  deChrifto  exponit  Dio- 
nyf  capit-7.de  ccelcfti  hierarchia. Illarum  ergo  vo- 
cum diuerlitasparum  refert  : nam  elTe  Dominum, 
fcilicet, primum  &fupremum,  non  eft  minus  , qua 
eftcDeum.Vnde  1. Cormth.  12.  Diuifioties  miniftra-  i.Cor.ix. 
tionum funt , idem  autem  Dominus , dtutftcnes  operatio- 
num funt , idem  autem  Deus.  Paulus  vero  in  citatis  lo- 
cis, cum  gratiam  Dei  Patris  deprecatur,  totam  Tri- 
nitatem inuocat,qux  Deus,  Sc  Pater  nofter  eft : ad- 
iungit  vero  Chriftum  Deum  hominem  , quia  per 
illum, & propter  illum  gratia  nobis  danda  eft, eu  m- 
que  etiam  vt  hominem  vocat  Dominum  , non  illo 
fupremo  domino  , quod  habet,  vteftDeusTed  per 
fpecialem  excelientixpoceftutem  , vtD.  Thom.fi- 
gniricauit. 

CAPVT  V. 

Spiritum  Sanciam, tertiam  Trinitatis perjo- 
nam , ejje  v erum  Deum . 


PRimum  referri  hic  poteft , ex  Nazin. oratione 
de  Theologia,  error  Saducxorum , quiinvni- 
uerfum  negabant, Spiritum  aliquid  efle.  Sed  hic  er- 
ror refutatur,  i.p.q.j.vbi  oftenditur,Deum  efie  Spi- 
ritum, imo  Sc  inter  creaturas  dari  veros  spiritus, de- 
monftratur  de  Angelis, & anirnabus  rationalibus  in 


danda  eft  fimilis  locutio,  quando  in  aliquo  anti-  C fuis  locis.  Hinc  fuit  etiam  quxdam  hxrefis,  quxdi- 


Varii  erra- 
res. 


Augufl. 


14. 

Qvnd  lit 


quo  auctore , & graui  inuenta  fuerit 

Hinc  vero  fumitur  dccaflo  quintx  obiedionis, 
quia  Filius  nihil  poteft, nili  accipiat  poteftatem  a Pa- 
uiumac-  tre  necpfcit,nifiabeodifcat:ita  enim  loquitur  Scri- 
Patre^ 1 ptura  Ioan-5.&  is-Matthxi  11. eft  ergo  indigens,  at- 
loan.r&  15.  que  jmperfedus  Comparatione  Patris.  Refpondet 
Matth.u.  Sancti  Dodores,  Filium  accipere  pdteftatem  a Pa- 
tre per  aiternam  generationem , Sc  dtfcere, in  illo  ni- 
hil aliud  e fle,  quam  nafei,  quod  in  eo  nullam  ponit 
indigentiam, quiaex aeternitate,  & omnino necef- 
fario  totam  illam  perfectionem  accipit, &.  id,  quod 
accipit,  maitis  omnibus  eft; loan.  10.  Quod  ita  intel- 
lexit Ambrofius  3.  libr.de  Spiritu fando , capit.S.Et 


loan  1». 

of. 

loan.\6.& 

17- 

Damaf. 

O. 

Chryfoft. 


cebat,  Spiritum  fandum  elTe  quidem  Spiritum  in- 
creatum  : non  tamen  efie  propriam  perfonam , fed 
efie  Diuinitatem  ipfam  communem  Patri , Sc  Filio, 
nam  illa  fpiritualis  , Sc  fanda  eft  : quomodo  ali- 
quos efie  interpretatos  errorem  Macedonii , refert 
Auguftinus  de  haeref.  in  52.  Veruntamen  hic  error 
in  hocfenfu  magis  pertinet  ad  hxrefim  Sabellii.co- 
tra  quam  ex  parte  iam  didum  eft  in  libro  pr^ceden- 
ti  cap.  a.  Sc  dicetur  in  fequenti  cap.  j.  Nuncfufficiat 
illud.  i.Ioan.f.  Tres funt  ,quiteftmonium  dant  in  coelo, 
Pater, Verbum  c?’ Spiritus / auctus . Nam  diuinitas  non 
annumeratur  duabus  perfonisjtanquam  tertiares. 
Et  idem  confirmant  illa  verba  Chrifti  Matth.  vlt. 


ideo  dicebat  ipfe  Chriftusloan.i  6.  Scy.Omntaeffeft-  Baptizantes  eos  innomine  Patris  , &F  ilif  , & Spiritus 

hi  tradita  'a  Patre,  fcilicet,  paternitate  excepta , vt  fu-  fancti. 
pra  notatum  eit,  cum  Damafceno lib.i.de fide , cap. 


8.  Atque  ita  expofuerunt  illaloca  Auguftin.Chry- 
foftom.  dcalijexpofitoresinloannem.  & Augufti- 
nus j.contraMaximinum  capit.  24.  Vnderefte  con- 
cluditur, in  hoc  genere  dandi, & accipiendi , non  ejfe 
beatius  dare, quam  accipere. 

Vltimo  contra  hanc  veritatem  obiedum  eft  , Sc 
ylttma  ob-  notatum  Arianis , quando  in  Scriptura  Pater  di- 
1C  t10’  citur  Deus  , addiin  grxeo articulum  emphaticum, 
illum  vero  omitti , quando  Filius  dicitur  Deus. 
Quod  non  videtur  alia  ratione  heri , nili  vtfignifi- 
cetur.  Patrem  efie  illum  lingularem  Deum , Filium 
vero  appellari  Deum  analoga  ratione , Afliimptum 
conftatexloan.  i.Sc  Pfal.109.  Imo  etiam  obferua- 


loana. 

PJaUof. 

braice  TVhV'  lehoua,  Filium  autem  folum  appel- 
lari Dominum  Hebraice  Adonai.  Quod  et- 

iam notare  licet  in  Paulo  fere  in  omnibus  initiis  E- 
piftolarum  dicente , Gratia  vobis  , crpax  a Deo  Patre 
noftto,&  Domino  !efu  Chrifto. 

Refpordeo  ad  priorem  partem  , falfamefle  , di 
gratis  confidam  iiiam  interpretationem.  Na&Pa 
terfxpe  vocatus  Deus  fine  articulo  , vt  patet  loan. 
vibi, Hoc  erat  in  principio  apud  Deum,  Sc  e contrario  a- 
Iiquando  cum  Filius  dicitur  Deus,  additur  articu- 
AdRomj.  lUS)Vtad  Romanos  9.  Qui  eft  fuper  omnia  Deus  be- 
nedidus.  Quod  ergo  aliquando  omittatur , vel  vo- 
luntarium eit  , vel  ad  vitandam  repetitionem  , vel 
certeadfummumin  eo  figniheatur  ordo  originis. 
Simiiiter  reipondetur  ad  alteram  partem  etiam  no- 


Fuit  ergo  quxdam  hxrefis  , qua»  dicebat  Spiri- 
tum fandum  efle  creaturam,  Sc  non  Deum  : quam 
dupliciter  inuenio explicatam.  Primo, quod  Spiri- 
tus faneftus  non  fit  fubftanua  aliqua  , fed  ipfa  dona 
gratix,  quxDeusinfunditincordibusnoftris.  De 
his  enim  donis  videtur  loqui  Paulus  , quoties  agit 
de  homine  Spirituali  : qui  Spiritu  Dei  mouetur.Na 
hic  Spiritus  nihil  aliud  efle  videtur,  quam  gratia , Sc 
dona  creata.  Vnde  orare  pro  nobis  dicitur  gemitibus 
inenarrabilibus, ad  Roma. 8.  Atque  ita  refert  hunc  er- 
rorem Athanaf.libr.de  communi  eflentia  Patris,  Sc 
Filii.  Alius  modus , Sc  communior  eft, Spiritu  fan- 
dum quidem, efle  fubftantiam  Sc  perfonam  intel- 
ledualem , fuperiorem  omnibus  Angelis , creatam 


2. 

Error  Mi* 
cedomi. 


id. 


loan.  1. 


tum  eft  inhislocis  Patrem  vocariDeum  , &He-  E tamenaPatreper  Filium, vtfoueat,& quali  confer 
1 t„i  n, .^«,1  uet,&moueatvniuerfaiuxta illud  Genef.  uSpiritus 

Domini  ferebatur  fuper  aquas-.Sc  ideo  aliqui  vocabant 
hunc  fpiritum  , animam  Mundi,  ficut  quidem  Phi- 

lofophi  de  Deo  locuti  funt. 

Hic  error  tribuitur  Macedonio : nam  licet  Arius 
etiam  circa  perfonam  Spiritus  fandi  errauerit , ta- 
men Macedonius  prxcipue  defendit  huc  errorem, 
Sc  de  Filio  non  latis  conftat.quid  lenierit  Nam  Au- 
guftinus dida  hxref  5 2.  putat,  recte  fenlifle , Sc  ideo 
Macedomanos  vocat  femiarianos,  quod  etiam  in- 
dicat Epiphanius  hxref.  74.  Sc  Athan.  in  epiftolaad 
Serapionem,  vbi  ait,  hos  haretieos  non  fuijfeaufos.  Ver 
bum  vocare  creaturam  Sc  Nycephor.li.9.hiftorixcap. 
43.  dicit , vocaffe aqualem , & omnino (imitem.  Theo- 
doret.autem.ii.4.hxreticarum  fabularum,  dclib.2. 
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Cap.s.Spiritus  fandi  diuinitas  offenditur.  3S3 

hiftorixcap.  <f.  dicit,  eos  nunquam  confeffosfuifle  A Angulorum  locorum, &exomniumCatho3icorum 


Fili)  confubftantialitatem  , Sc  DainafusPapainex 
politione  fidei  ad  Paulinum , dicit,  ex  Arianis  ortos 
effe,  Sc  non  impietatem, fed  nomen  mutaffe.  Exifti- 
moergo  circa  vtramqueperfonam  erraffe  : tamen 
circa  Filium  occulte , & palliatis  verbis , circa  Spiri- 
tum fandum  autem  magi&jiperte  : Sc  ideo  hunc  er- 
rorem illis  maxime  tribui.  In  quo  videtur  etiam 
fui  (Te  Nouatianosinlib.  illo  de  Trinitate  attributo 
Tertulliano  c.24.  Eundem  errorem  fecutus  eft  Va- 
lentinus , vtfumitur  ex  Athanafio  in  epiftolaad  Se- 
rapionem. Denique  Abailardus,  referente  Bernar- 
do  epift,  190.  ita  circa  hoc  myfterium  errauit.vt  Pa- 
trem diceret  effe  omnipotentem  , Filium  femipo- 
tentem , Spiritum  autem  nuilipotentem , fcilicet,  in  “ 
opere  creationis.  Fundamenta  aliqua  huius  hterefis 
poftea  attingemus. 

Veritas  Catholica  eft  , Spiritum  landum  effev- 
nam  ex  perfonis  Trinitatis  , at  q;  e fle  verum  Deum, 
qux  quidem  affertio  quoad  priorem  eius  partem 
ponitur  contra  primum  modum  explicandi  illum 
errorem.  Qui  facile  refellitur  ex  illis  locis  Scriptu- 
ra: , in  quibus  Spiritus  fandus  a fuis  donis  diftingui- 
tur , tanquam  caula  ab  effectu , ad  Rom.  3.  Cbantas 
Dei  diffufa  eft  in  cordibus  noftris , per  Spiritum  [antium, 
qui  datus  eft  nobis , & u Corint.u.D  iuifiones  gratiarum 
funt , idem  autem  Spiritus.  Et  ad  Galat.  5. FruCtus  Spi- 
ritus diffinde  numerantur.  Secundo  improbatur  i- 
dem  error  , Sc  probatur  eadem  pars  affertionis  illis 
teftimoniis.in  quibus  attributa, &operaintelledua-  ^ 
lis  fubftantig  tribuuntur  Spiritui  lancto. Primo, per- 
fedilsiina,&  diuina  fcientia  1.  Corint.  2.  Spiritus  om- 
nia fer  utatur  etiam  profunda  Dei, nam  qua  funt  hominis 
(ait  Paulus)«r;«o  nomt,nifi Jpiritus  hominis,  & qua  funt 
Dei  nemo  nouit  ni  fi  Spiritus  Dei. Deinde  libera  volun- 
tas 1.  Corint.  12.  Dividens  fngulis, prout  vult,Sc  loan. 

3.  Spiritus  vbi  vult  [pirat.  Quem  locum , & moderni 
multi,&  nonnulli  etiam  ex  antiquis  Patribus, maxi- 
me Grecis,de  vento  interpretanrur.Iuxta  quam  ex- 
politionem neceffe  eft , illud  verbum  , vult,  impro- 
prie, & metaphorice  exponere. Sed  non  indigemus 
metaphora , cum  locus  ille  propriifsime,  & accorn- 
modatifsime  pofsit  de  Spiritu  fando  intelligi, prout 
Aug.  ibi  intellexit.Hilar.  hb.  2.de  Trinitate,  Ambr. 
2.de  F1de.ca.3-  & 3'  hhro  de  Spiritu  fando, c.i  i.Hie- 
ronym.in  epiftolaad  Edibiam  q.9.Etex  Gr^cisNa- 
zianzenus  oratione  Theologire,  Sc  Nyffenus  ora- 
tione de  fando baptifmate , Sc  Baiiiius libro  5. con- 
tra Eunomium, circa  finem. 

Altera  pars  affertionis  polita  eft  contra  alium 
modum  explicandi  illum  errorem : nimirum , Spi- 
ritum fandum  effe  quidem  fubftantiam  intelle- 
ctualem , fed  inferiorem  Deo.  Probamus  igitur, 
effe  verum  Deum  , primo  ex  appellatione  abfolu- 
ta , Sc  propria  Dei , quas  in  primis  offenditur  ex  con- 
fonantia  veteris  , Sc  nouiteftamenti.  Nam  in  vete- 
ri fepe  dicitur  Deus  loqui  per  ora  Prophetarum. 
Quod  etiam  dixit  Zacharias  Luca:  1.  Benedicius  Do- 
minus Deus  ifrael , Sc  infra  , Sicut  locutus  eft  per  os  San- 
ctorum. Et  tamen  a.  Petri  1.  dicitur  , Spiritu  fando 
injpirati locuti funt fancti\Dei  homines.  Ergo  Spiritus 
fandus  eft  ille  Deus  verus  , qui  per  ora  Propheta- 
rum loquebatur.  Vnde  etiam  Ifaias  capit.  6.  dicit. 

Se  audii ffe  vocem  Domini  Det  loquentis  ad  fe  , Sc  tamen 
Ad.vltim.  dicitur  , Spiritum  fandum  locutum  effe  ad 
ifaiam.Prxterea , in  eodem  loco  veteris  teftam  enti 
vtrumquefimulht,2.  Regum  23.  ait  Dauid  , Spiri- 
tus Domini  locutus  eft  per  me  : quod  declarans  lub- 
dit , Dixit  Deus  ifrael  mihi . Denique  limilem  decla- 
rationem habemus  in  teftamento  nouo  Ador. 
Nam  cum  Petrus  dixiffet  ad  Ananiam  , Cur  men- 
titus es  Spiritui  fando  i fubdit,  Non  es  mentitus  homini- 
bus , fed  Deo.  Quod  autem  in  his  locis  fermo  litpro- 
prius  , Sc  de  vero  Deo,  nonegetprobatione,nam 
ex  verbis  ipiis  dare  conitar  , Sc  ex  circumftantiis 


6. 

Ex  attribu- 


P/al.',u 

'ociis  1. 

Didimus. 

Arribiof. 


Matihdblt. 


intelligentia. 

Secundum  argumentum  principale  fumitur  ex 
his  attributis,  & operibus,  quae  in  Scriptura  de  Spi- 
ritu fando  dicuntur.  Ex  quibus  duoiam  expofui-  ns, 
mus.  Vnum  eft  nerfeCla  fcientia, & compreheniiua 
Dei,  hoc  enim  fignirica  tfer  ut  ari  profunda  Dei.  Alte- 
rum eft  perfecta  voluntas,  habensralem  libertatem 
in  bonis  diftribuendis,  qua:  fupremum  dominum 
indicat.&hxcduofpedant,  adadus  immanentes. 

Ex  tranfeuntibus  vero  primo  tribuitur  Spritui  fan- 
do creatio,  Pfalmo  3 i.Verbo  Domini  cali  firmati  funt, 

&[piritii  oris  eius  omnis  virtus  eorum.Stcvudo  attribui- 
tur eide  Spiritui  fando  opus  fandificationis  ,Ioelis 
2.  Effundam  de  Spiritu  meo  f aper  omnem  carnem  Quod 
de  Spiritu  fando  interpretatur  Petrus  ad.  2.  Et  inde 
rede  colligit  diuinitarem  Spiritus  fandi  Didimus 
lib.i.cig  Spiritulando , Sc  Ambrof. fb.etia  i.de  Spi- 
ritu Sando.cap.p.  Quia  Spiritus  fandus  effundi  di- 
citur per  participationem  gratia:  fandificantis,quai 
propria  eft  diuimtatis  participatio.  Vnde  idem  etia 
colligitur  ex  forma  baptifmi  Mattii,  vlt.  vbi  aeque 
inuocatur  Spiritus  fandus,  quia  eft  principalis  caufa 
fandificationis, qute  in  baptifmo  datur, vt  inter  alios 
bene  notauit  Fulgentius  hb.  de  fide  ad  Donatu  cap.  Enlgtnt. 

8.  Qui  etiam  ad  obiediones  Arianorum  in  odaua 
dixit , Si  Dominus, Spiritum  fandum  creaturam  velle  in- 
telligi,nequaquam  praciperet  Jibi,  & Patri  in  Sacramen  • 
to  baptifmi  copulari. 

Vnde  huc  etiam  fpedat,  quod  omnis  operatio, 

& diftnbutio  gratia:  Spiritui  findo  tribuitur , vt  vi-  Er  opera- 
dimusexi.  adCorinth.u.  & ad  Galatas  y.  Adeo  vt  cione. 
Paulus  dixerit,  Nemo  poteft  duere , Dominus  Jefus  ntfi  i-Corax. 
in  Spiritu  fando  &Ioann.  14. & 1 .illi  attribuit  Chri—  CuUt.y. 
ftus  Dominus  omnem  illuminationem,  Sc  infpi- 
rationem  internam , & capit.  16.  quod  aro uet  mun-  ’*! 

J J , r-  a n.  j ■ ■ „ ■ ■ r tdem  Cct  l6. 

dum  de peccat 0 , &c.tt  Actorum  13  dixit  Spiritus  (an-  ^ 
dus  fegregate  mihi  Paulum  & Barnubam . Et  capit.  20. 
in  quo  pojkit  ros  Spiritus  fandus  regere  Eccleftetm  Dei, 
quae  omnia  funt  propria  Dei.  Et  quod  magis  eft,  i- 
pfum  fupremum  opus  Incarnationis,  Sc  conceptio- 
nis Filij  Dei,  & praeparatio  Virginis  per  excellen- 
tem fandificationem,  Spiritui  fando  tribuitur  Lu- 
jy  eae  1.  Hinc  etiam  Paulus  t.  ad,  Corinth.  6.  Spiritum  t 
fandum  dicit  habitare  in  homine  tanquam  iivtem- 
plo,  quod  eftproprium  Dei.  Ncfcitis . (inquit)  quia  . u» 
membra  veftra  templum  funt  Spiritus  fandi  fubdit, glo-  s J ' 
rifcate  ergo , & portate  Deum  in  cordibus  veftrts , vt  no- 
tabit Auguft.  1.  contra  Maximinum  cap.  vltimo , Sc 
alij  Patres.  Quitandem  etiam aduertunt  Spiritum  s 
fandum  in  Scriptura  nunquam  numerari  in  ordi- 
ne creaturarum  , fedvbicunque  recenfentur  crea- 
tura , perueniri  folum  ad  Angelos  , vel  in  genere, 
vel  in  fpecie , ad  Seraphinos , Sc  Chcrubinos,  Spiri- 
tum fandum  autem  femper  numerari  in  ordine 
diuinarum  perfonarum.  De  Eccleiia:  definitione, 

Sc  Patrum  teftificatione  nihil  dicere  neceffe  eft  , eft 
enim  eadem,  Sc  in  eifdem  locis,  qus  in  prxcedenti- 
_ bus  inlinuata  funt. 

E 

^^A'PVT  VI. 

Rejfondetur  argumentis  contra  diuinitatem 
Spiritus  (antli. 

PRimum  omnium  inferebant  hvretici  ex  ver-  j. 

bisillis  Ioannis  1.  Omnia  per  tpfumf uda  funt. Ergo  L<  cjs 
etiam  Spiritus  fandus  faduselt  per  verbum  , eft  er-  loan.i  ex- 
go  creatura,&  non  Deus.  Prima  confequentia  paret  ponitur, 
ex  vniuerfali  diftnbutione.  Et  vrgeri  contra  nos 
poteft, quia  fupra  diximus , ti  Verbum  effet  fadum, 
fubilla  diftributionefuiffetcomprehededum.  Re- 
fpondeo,idem  etiam  nos  nuc  dicere  de  Spiritu  fan- 
do,nam  fi  fadus  effet, vtiqt  fadus  effet  per  Verbum, 
tamen  quia  factus  non  eft  , in  illa  diltriuutione  non 

compre- 


Naffen. 

Eptphan. 
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comprehenditur  : Sicut  etiam  non  comprehendi-  A didtio, propria  eft  Spiritus  fandi. & hoc  modo  vfur- 


Locus  ad 
I<.oman.8. 


Chryfoft. 


jtupuft. 
A Ja^utn. 


3*. 

De  nomi 


patur  in  locis  allegatis,  quod  confiat  ex  communi, 

& perpetua  intelligentia  Ecclefix.  Et  maxime  patef, 
vbitresperTonx  diftindte  numerantur  , vt  Matth.  \jatth  <blt. 
vit.&  i.loan.  f.&  tertia  vocatur  Spiritus,  &diftin- 
guitur  a reliquis.  Atque  eidem  tribuuntur  in  aliis 
jocis  omnia  illa  attributa,  qux  attulimus.  In  quibus 
eft  etiam  obferuandum , multa  efie  communia  Pa- 
tri,& Eilio.qux  per  appropriationem  fpecialiter  di- 
cuntur de  Spiritu  Tandto , quod  etiam  eius  diuinita- 
temoftendit. 

Libet,vltimam  obiedtionem  adiungere , ne  quis  ^ t 

fortafle  legens  Surium  tomo  6.in  vita  Tandtx  Cxci-  Vltimaob- 
lixoffendat,confideransiljaverba,quxexSymo-icdiofol- 
dtum  no  efte in  fe  capacem  gemitus, dc doloris, nam  B ne  Metaphraftes refert,  dictaefiea  Sandta  Cxcilia.  uitur. 
vtminimum  , cogitari  debetplene  beatus.  Duplex  Deus  ex  f e.  prius  quam  omnia  faceret , genuit  Filaim , & Metaphr*- 

produxit  ex fuafubjlantia  Spiritum  fandum , Filium.,  vt  fits 


tur  Pater  , vtredte  notarunt  Nazianzenus  oratione 
5.Theologix,&  Epiphaniusin  Anchorato.GraueT- 
queexpolitoresprobabiftter putant,  ad  hoc  decla- 
radum  additu  efte  ab  Euangelifta,^«e^  factum  cifl  ita 
vthxc  verba  coniungantur  prxcedentibus,  non  ie- 
quentibus,&  fenfus  fit.  N ihil  eorum, qux  facta  funt, 
fine  ipfo  fadtum  eft.  Veruntamen  etiamii  fequamur 
vulgarem  ledlionem , & ibi  liftamus,S;«e  ip,  0 factum 
eji nihil  ex  proprietate  Termonis  conftat,ibi  tantum 
efle  Termonem  de  rebus  fadtis. 

Secunda obiedt io  eftexiiload  Rom.  S.  Spiritus 
pofulat  pro  nobis  gemitibus  inenarrabilibus.  Eft  tamen 
futilis  obiedtiomam  per  Te  notum  eft, Spiritum  Tan 


ergo  eft  expolitio.  Prima, vt  ibi  no  fit  Termo  de  per- 
Tona  Spiritus  Tandti,  Ted  de  Ipiritu  hominis  moto  ab 
Spiritu  Tandto , vel  de  Tpiritu  orationis , <Sc  compun- 
dtionis  ab  .Spiritu  Tandto  immiftb . Hxc  eft  Chryfo- 
ftomi  homilia  14. ad  Roman.dt  aliorum.  Secunda 
eft , vt  Spiritus  Tar. dius  dicatur  poftulare , quia  facit, 
nos  poftulare : hxc  enim  phrafis  freques  eft  in  Scri- 
ptura, vt  Auguftinus  ait  epiftola  m.  & contra  Maxi- 
minum,vbifupra,&  Nazianzenus  oratione  36.011. 
54.  defequentibus.  Qux  dux  expolitiones,  firedte 
expendantur, eande rem  declarant,  verbis  diuerfis. 

Tertia  obiedtio  eft  , non  tam  contra  veritatem 
Catholicam  , quam  contra  probationum  firmita- 


■s. 

faceret  omnia , Spiritum  fandum . vt  vini f caret  omnia : v- 
tiiuerfi  autem, qux fada fint,conjlruxitFilius  &omnia, 
qux  conflrud  afuerunt  ex  Patre  procedes  Spiritus  fandus 
animauit . Fateor  enim,  in  illis  verbis  multa  e fle  im- 
proprie didla,  nec  cogi  nos  ad  credendum, illo  mo- 
do didtaefle  a TandtaCxcilia.  Illa  enim,  qux  in  hu- 
manis hiftoriisper  modum  dialogi  referuntur , fa- 
cile ab  audtore  hiftorix  m utantur , cSt  Tuo  captui  ac- 
commodantur. Igitur  illa  particula  vt  bis  repetita 
impropria  eft,  quia  indicat  cauTam  finalem  : debet 
ergo  exponi  per  modum  copulationis,  Teu  coniun- 
dtionis , id  eft , produxit  illum  cum  tali  virtute.  Illa 


fandi 

Htletrim. 


nc  Spiritus  tem>  Q^ia  hoc  nomen  Spiritus  fandus  , de  Patre  et-  C etiam  partitio  aftionumfaciendi  &.viuificatidi,conJ}i- 

tuendi  , & animandi, per  appropriationem  exponen- 
da eft,  non  per  proprietatem.  Denicp  verbum  illud 
animauit, no poteft  mtelligi  formaliter,  Ted  ad  Tum- 
mum  effedtiue , Sc  adhuc  debet  exponi  cum  ampli- 
tudine,& per  metaphoram, id  eft, fouit , Teu  conTer- 
uauit : proprie  enim  non  omnia, qux  fadta  funt,ani- 
mantiaiunt,  vtanimaripropriepotuerint.  Dicun- 
tur ergo  animari,  id  eft  , formari , veladiuuariper 
virtutem  adtiuamSpiritus  Tandti,qu§  communis  et- 
iam eft  Patri , & Filio.  Vn  de  hoc  etiam  per  appro- 
priationem Spiritui  Tandto  tribuitur. 


iam.&Filio  dici  poteft, vtnotaruntHilariuslib.j.de 
Trinitate  ad  medium, & Auguftinus  5".de  Trinitate, 
capite  11.  & libro  15.  capite  19.  & Anfelmus  libro  de 
Incarnatione  verbi  capite  3.  ergo  exteftimoniisad- 
dudtisnon  poftumus  probare  , aliquam  perTonam 
diftindtam  aPatre,&Filio  efteDeummam  poterunt 
omnia  de  Patre , & Filio  exponi.  Refpondeo  (ex  D. 
Thom.  i.part.quxft.36.artic.i.)  quamuisin  vidua- 
rum didtionum , Pater , & Filius  , poTsint  dici  Spi- 
ritus Sandfus,  quia  vterque  eft  Spiritus  , &eft  San- 
dtus  , tamen  illa  vox  , quatenus  vftirpata  eft  vtvna 
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Ria in prxfenti libro  tra&an-  A tres.acfpecialiter  Leo  Papa  epiftola  9 3. capite  u&  Leo  Papa, 
da  occurrunt,  fcilicet,  qualis  Ignatius  epiftola  8.  Non  ( inquit ) credimus  in  vnum  f£»*ttue. 

Trinomium  , fedin  trereiufdein  honoris.  Nazianzenus 
optime  oratione  3.  de  Theologia , Hilarius  libro  de 
Synodis  in  principio  ,& libro  6.  &c  7.  de  Trinitate» 
TeftimoniaScripturxadduximusIibro  1.  capite  2. 

Nam  licet  in  Scriptura  non  habeatur  formaliter 
hoc  verbum  , diflinguuntur  , habenturtamen  mul- 
ta, qua: illud  includuntjVtf^/rm.Ioan.  vitem  no-  t.loan.f. 
men  Patris  , Sc  Fili]  (Matth.  vltim.)fatisoftendunt  MatthNlt. 
diftinCtionem  , fi  intelligantur  cum  proprietate, 
vt  intelligi  debent  , quia  nulla  res  fe  iplam  gene- 
rat, vt  Pater  , & Filius  eflepofsitrefpeCtueiufdem 
perfonx.  Et  idem  probat  verbum  procedendi,  quod 
B Ioan.  S.  & 14.  in  u en  itu  r.  Item  relatiuum  ,4/««,  quo  Ioan. 8.  & 
vtitur  Chriftus  Dominus  Ioan.  ip.  & 16.  Nam  vna 
res  omnino  indiftinfta  non  eft  alia  a feipfa.  Item  15-^16. 
hoc  includit  illa  locutio  , qua  Pater  , dicitur  ejje  in 
Filio , Sc  Filius  in  Patre,  Sc  Ioan.  14.  & in  capite  1.  Ver- 
bum  erat  apud  Deum.  Prxterea  , vbicumque  Chri-  & l' 
ftus  Dominus  ait,  fe  accipere  a Patre,  Sc  Spiritum  [an- 
ctum a [e  , & d Patre  , clare  docet  diftinCtionem, 
quia  hxc  non  dicuntur  vere  , & proprie  de  eadem 
re  refpectu  fui  ipfius.  Denique  etiam  ex  mifsio- 
ne  perfonarum  id  probari  poteft  , vt  infra  vide- 
bimus. 


iit  diftinclio  inter  diuinas 
perfonas  , Sc  quae  attributa, 
feu  prxdicata  ratione  huius 
diftinCtionis  in  eifdcm  diui- 
nis  multiplicentur,  & quibus 
verbis  , feu  loquendi  modis 
ad  hanc  diftinCtionem  de- 
clarandam vtipofsimus.  Quartum  vero,  quod  hic 
principaliter  defiderari  poterat, fcilicet, per  quid  di- 
ftinguantur  diuinx  perfonx  , quia  fuppomt  earum 
conftitutionem,in  7-libro  dicetur  melius. 


CAPVT  I. 


Diuinas  perfonas  realiter  inter  fe  dijli 
gui,ofenditur . 


Hic  primo  occurrit  traCtandus  error  Sabelli), qui 
trium  perfonarum  nomina  eidem  rei , «Sc  per- 
fonx accommodabat  , vtrefert  Athanaf.  oratione 
contra  Arium  in  illud  Deus  de  Deo*  V bi  rationem 
nominum  his  verbis  exponit.  Patrem  dilatari  in  Fi- 
lium [umendo  carnem . cr  in  Spiritum  fandum  , fancti- 
ficando  'nomines  ■ id  eft , eandem  perionam , prout  eft 
ingenita  , «Sc  principium  vocari  Patrem,  proutin- 
carnatam  vocari  Filium,  prout  vero  in  hominibus 
habitat  per  gratiam . Spiritum  SanCtum.  Hoc  etiam 
fumitur  ex  relatione  Athanaiij  , oratione  contra 
Gregales  Sabeihj , Sc  ex  Bafilio  fermone  contra  Sa- 
bellium,&  ex Eufebio libro  7. hiftorix  capite  vNy- 
cephoro  libro  £>.  capite  2 6.  Nec  fuit  hic  hxreticus 
primus audor  huius  erroris : ied  illitribuitur , quia 
illum  magis  explicauit  , Sc  defendit.  Prius  vero  il- 
lum docuit  Praxxas  , vtex  Tertulliano  conftat.li- 
bro  contra  illum  , & Noethus  apud  Epiphamum 
hxref.  57.  Refert  etiam  Tertullianus  libro  de  Praj- 
fcriptionibus  haereticorum , capite  y 2.  Cataphrigas 
in  hoc  fuifle  errore, quod  de  Montaniftis.qui  iidem 
cenfentur , refert  Nycephorus  libro  4. hiftorix , ca- 
pite 22.  & ideo  fortafte  dixit  Hieronymus  .epiftola 
y4.  ad  Marcellam  , Montanum  Trinitatem  invnius 


perfom  anytjhas  coegiffe : vel  forte  hoc  dixit  propter  commoda£J 

feftatores  eius  , nam  de  ,pfo  Montano  ait  Ep.pha-  D v] 
nius  hxref.  4S.non  male  de  Trinitate  ienhfle.  At- 
que ex  his  haereticis  orti  funt , qui  appellanturj.  a- 


Hsc  ergo  euidenter  conuincunt  diftinCtionem  3. 
in  re  ipfa  inter  perfonas  , quod  vero  illa  diftindtio  Perfonar5 
dicenda  fit  realis  , non  inuenio  fub  hac  voce  tracfa-  diftimftio 
tum  a Patribus,  aut  definitum  a Conciliis:  putota- 
men  contineri  fufficienter  in  his,  qux  definita  funt, 

& in  allatis  teftimoniis  , Sc  locutionibus  , ideoque 
cenfeo  abfolute  efiede  fide.  Quia  hxc  diftinCtio, 
quam  fidesdocet,eftperfona!is,  id  eft,  conftituens 
perfonas  diftindtas  : diftinCtio  autem  perlonalis 
realis  eft.  Prxterea  vnaquxque  diuina  perfona  in  fe 
fpeCtata  , eft  vera  res  per  fefubtiftens  , & vna  non 
eft  alia  , ergo  eft  diftinclio  realis  inter  ipfas  , nam 
realiter  diftingui  , nihil  aliud  eft  , quam  efle  veras 
res  , quarum  vna  non  eft  alia.  Et  hoc  ipfum  pro- 
bant argumenta  fumpta  ex  fubftantialigeneratio- 
' ne,&  productione  : hxc  namque  non  eft,  mfi  inter 
res  realiter  diftindtas.  Idemque  argumentum  fu- 
mitur ex  oppofitione  relatiua  tali  procelsioni  ac- 


tripafsiani , quia  Patrem  dicebant  pro  nobis  paTum 
fuifle  , «Sc  mortuum  , quia  illuni  a Filio  non  cultin- 
guebant.  Ad  confirmandum  hunc  errorem  vte- 
bantur  in  primis  hihxretici  omnibus  teftimoniis, 
quibus  diuinitatem  fingularum  perfonarum  often- 
dimus , deinde adiungebant omnia  qua:  probant 

vnitatem  Dei  ,«Sc  inde  concludi  putabant  pertonas 
non  diftingui  in  re  ipfa.  . 

Veritas  autem  Catholica  docet  , Perfonas  c.iui- 

nas  efte  in  re  ipfa  inter  fe  diftinCtas  : atque  adeo 
proprie,  ac  realiter  diftingui.  PriorparseLlmipli- 
citer  de  fide,  quam  definiunt  omnia  Concilia  cuata 

in  capite  3. libri  prxcedentis  , «Sc  omnes etiamPa- 


Vltimo  declarari  hoc  poteft  ex  principiis  Meta- 
phyficx  : nam  actualis  diftinftioin  re  ipfa  non  eft, 
nifi  realis , vel  modalis  , feu , vt  alij  loquuntur,  for- 
malis : hxc  autem  pofterior  diftindtio  nunquam 
inuenitur.nifi  intra  eandem  rem, qux  componitur, 
vel  aliquo  modo  coalefcit  ex  illis  rebus , qux  ita  di- 
ftingui dicuntur.  Vnde  , quod  ita  diftinguitur  ab 
aliqua  re  femper  eft  tanquam  modus, vel  affe«5iio  e- 
ius, vt  inductione  facile  conftat.Etideoin  Deo  non 
habet  locum  hic  modus  diftinCtionis , qux  vere , «Sc 
aCtualiter  iitin  re  ipfa  , quiain  eo  non  habet  locum 
compofitio  , nec  modificatio  , vel  affectio  per  ali- 
quid a fe  iplo  actualitcr  in  re  diftinCtum  a fubltamia 
Dei.vt  latius  infra  lib.  4.  explicandum  eft:  ergo  fola 
fupereftdfttin«ftiorealis,qux  inter  diuinas  perfonas 

x K k efte 
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cfTe  pofsit,  eftqj  in  vniuerfum  inter  omnes  illas  enti-  A Filio  omnem  entitatem,  non  tamen  omni  modo. 


taies , qux  per  fe  habent  reaiitatem , ita,  vt  vna  alte 
ram  non  modificet , huiufmodi  autem  funt  diuinx 
perfonx.vt  ex  illarum  fimplicitate,fummaque  per- 
fectione conftat.Ergo. 

Ad  generale  fundamentum  hxreticorum  fupra 
infiftuatum  generarim  etiam  dicendum  eic,  veram 

diuinitatem  trium  nerfonarum  realiter  diftindtaru. 

r . „ 

non  repugnare  cum  vrfitate  Dei,  qux  vnitas  Deilu- 
mitur  exvnitate  naturx  diuinx  , poteft  autem  vna, 
Sc  eadem  vera  diuinitas  elfe  trium  perlonarum,  vt 
ex  dicendis  in  lib.fequenti  manifeftum  fiet. 

CAPVT  II. 

Satisfit  obiechonibm  h creticorum  contra  veram 
trium  diuinarum  perfonarum , realem- 
que  difimciionem. 

PRxterdiftum  generale  fundamentum  , contra 
eandem  veritatem  obiiciunt  h§ retici  illud  Matt. 
11.  Omnia  nubi  tradita  funt  a Patre  meo.  Sc  illud  Ioan. 
1 6. Omnia , quaPater  habet, mea  funt,  & capite  17.  Om- 
nia tua,  mea  funt , &c.  Si  enim  quicquid  habet  Pa- 
ter, habet  Filius  , nihil  relinquitur  ,in  quo  pofsint 
realiter  diftingui.  Ratione  item  ficpo(Tumus  argu- 
mentari , quia  vel  diftin&io  pertinet  adperfe&io- 
nem , vel  non  Si  non  pertinet , non  eft,  cur  ponatur 


quo  illam  habet.  Nam  in  Patre  folum  eft  vna  enti- 
tas , ergo  non  poteft  quandam  communicare, <?<  al- 
teram non.Tameiliametentitas  in  Patre  habet  mo- 
dum edendi abfolutum , Sc rcfpettiuum , commu- 
nicatur autem  priori  modo.nonpofteriori. 

Ego  vero  fentio,  illud  lignum, omnem, accipi  pof-  ^ 

fe , vel  vtdiftribuens  vel  quaii lignum totalitatis,  vt  £^ci0iatio. 
fic  dicam,  vt  idem  fit,  quod,  totam.  Priori 

modo  valde  improprie  hic  fumitur,  quia  vbi  non 
eft  pluralitas , non  eft  dillributio , certum  eft  autem 
in  Patre  non  ede  plures  entitates.  Et  ideo  in  ilio  fen- 
fu  non  oporteret  quxftioni  refpondere , fed  potius 
non  admittere  illam.  Si  vero  propter  folam  diftin- 
B ftionem  rationis  ita  loqui  velimus,  ficut  dicimus 
omnia  attributa,  omnes  ideas,  vel  perfe&iones  Dei: 
fic  vera  eft  particularis  negatiua,  fcilicet,  Patrem 
non  communicare  Filio  omnem  entitatem  fuam, 
quia  reuera  paternitas  nontantumeft  modus, fed 
vera  entitas.  At  vero  fi  loquamur  de  tota  entitate, 
concedendum  eft,  Patrem  totam  fuam  entitatem 
communicare,  alioqui  cdmunicaret  partem , quod 
repugnat  indiuifibili  entitati , vtin  fimili  dixit  Con- 
cilium Lateranenfe  in  capite  Damnamus, de  fiimraa  Comti. 
Trinitate,  «Scfide  Catholica.  Sic  autem  optime  di-  Lateuuo. 
citur,  non  communicare  omni  modo, quod  nos  di- 
cere polfumus  non  totaliter,  quia  non  communi- 
cat illam  modo  relanuo  oppofito  filiationi. 

Ad  rationem  refpondeo  , diftintftionem,  vtfic,  5-. 


1. 


tua 
ter. 
MatthSsit. 


intra  Deum,fipertinet,ergo  eritinDeofumma  di-  C no  dicere  forma!  iter  perfectionem,  quia  in  negauo  Difhuftio 
' ' ’ r r,  - ■ ■ ■ r n r ne  confiftit , fupponere  tamen  illam ,Sc  hac  ratio-  dicae  ne 

ne  intra  Dsam  inueniri,  quia  Sc  perfeftio  fcecun-  pcrfcftio- 
ditatis,  Sc.  quicquid  perfectionis  fine  imperfectio-  ‘:e’  311  vct® 

ne  ede  poteft  in  re  abfoluta,  Sc  refpectiua , intra  i-  lrnPer  '* 
r r ^ , <t  r r ttioaeui. 

pium  repentur.  Cum  auce  quxritur . an  nla  ht  lum- 

ma  diftinftio , fubdiftinftione  refpodere  polfumus, 
ede  fummam  intenfiue  ,non  extenfiue.  Hoc  fecun- 
di! probat  ratio  fafta, quia  no  eft  illa  talis  diftinctio, 
qux  excludat  omnem  identitatem,  quia  hoc  non 
ad  perfectionem,  fed  ad  limitationem,  Sc  imper- 
fectionem naturx  pertineret.  Primum  autem  pa- 
tet, quia  inter  perfonas  diuinaseft  maxima  oppo- 
fitio,  maiorcp  repugnantia,  Sc  vna  litalia,quampof. 
fit  ede  inter  res  creatas  diftinCtas. 

Atque  huc  Ipeftat,  quod  dixit  Bernardus  libro 


ftinftio , quia  quicquid  perfectionis  in  ipfo  eft,fum- 
mo  modo  eft  , fumma  autem  diftindtio  realis  non 
admittit  identitatem  realem  , quia  diftinctio  in  ne- 
gatione identitatis  pofitaeft.  Hxc  autem  diftindtio 
admitti  non  poteft  in  Deo , ergo  neque  abfolute  di- 
ftinftio  realis. 

Primum  teflimonium  facile  pclfet  exponi  de 
Quomodo  Chrifto , vt  homine , «S:  de  poteftate  excellentix,& 
F.iiusha-  fupremo  quodam  dominio  illi  concedo  in  om- 
beat  om-  nem  creaturam,  iuxta  illud  Matt.  vlt.Data  eft  mihi 
T;SPa- 

omnis  poteflas  in  calo  &mterra.  Sic  ergo  cum  Chri- 
ftus  Deus  homo  dicit  omnia  ede  libi  tradita  a Pa- 
tre, particula,  omnia,  declarari  poteft  de  omnibus 
bonis,quorum  Deus  eft  proprie  Dominus, qux  funt 
bona  externa  potius  , quam  interna,  feu  exiften-  D 


C hryfojl. 
httron. 
Bed rf. 
Irtnous. 
Te>  iuli, 
yithanaf. 

Damujc. 


Conctl 

Florent. 


3- 

Dubium. 


Tones. 


tia  intra  ipfum  Deum.  Quam  expolitionem  indi- 
cant Chryfoftomus, Hieronymus , Sc  Beda  ibi , Sc  I- 
renxusiib.4.cap.  37.  Tertullianus  4.contra  Marcio- 
nem.Veruntamen  in  locis  loannis  videtur  edefer- 
mo  de  communicatione  diuinitatis, «Scita  ex  illis  lo- 
cis probant  diuinitatem  Filii  Athanafius  oratione 
2.  contra  Arrianos  , Sc  Nazianzenus  oratione  y. 
Theologix.  Et  ideo  Damalcenus  libro  i.de  Fide, 
cap.9  Sc  1'equentibus , fubintelligendatn  dicit  exce- 
ptionem, fcilicet, Patrem  dedilfe  omnia  Filio . prater 
innafcendt proprietatem.  Qux  expolitio  habetur  ec- 
iaminConcilioFlorentino,  fefsioneiS.  Sc  fefsion. 
2 j.in  literis  vnionis.  Et  ex  ipfis  verbis  eft  manifefta. 
Quia  eo  ipfo, quod  Filius  dicitur  accipere  a Patre.fi- 
gnificatur  diftinctus,  cum  ergo  dicitur  accipere  o- 
mnia  , ita  intelligendum  eft  , vt  non  dcftruatur  i- 
pfum  accipere, deftrueretur  autem , fi  tolleretur  di- 
ftinftio  : re«fte  ergo  intelligitur  de  omnibus, prx- 
ter  perfonalem  proprietatem, in  qua  fola  eft  diftin- 
£tio. Dici  etiam  poteft  Pater,  dedilfe  omnia  Filio, 
quia  illi  dedit  diuinitatem  , in  qua  omnia  , velfor- 
maliter, vel  eminenter  continentur. 

Hinc  vero  dubitatio  orta  eft  inter  Scholafticos, 
an  dicendum  fit , Patrem  dedide  Filio  omnefuam 
entitatem,  vel  potius  aliquam  non  dedide.  Aliqui 
enim  hoc  pofteriori  modo  loquuntur,  vt  Torres 
lib.de  Trinitate  qu$ft.  $9.art.2.quem  aliqui  Moder- 
ni fequuntur.  Quia  paternitas  eft  aliqua  entitas,  Sc 
hanc  non  communicat  Pater  Filio , ergo.&  cxt.AIii 
vero  noiut  ita  loqui, fed  aiunt, Patrem  comunicalfe 


6. 


5.  de  Confideratione,  capite  8.  Dicamus  tres , non  ad  o.Bei». 
pr.uudh.ium  vnitatts  . dicamus  vnuni.  non  ad  ionfufio- 
nem  Trinitatis.  Et  nos  addere  polfumus , Dicamus 
realiter  diftinftos  fine  prxiudicio  identitatis,  fic  et- 
iam Sophroniusin  epiitola,qux  habetur  in  <5.Syn-  Sophron. 
odo  , aftione  n.  inquit  : Neque  vuura,  quod  c ara 
vmufteft  , tua  recipit,  neque  tria  fecundam  quadrua 
funt .vnuth  admittit , id  elf  , neque  vnitas  Dei  ad- 
mittit talia  tria,  qux  non  fint  illud  vnum,  neque 
Trinitas  perfqnarum  admittit  vnitatein  in  perfo- 
na.  Sic  etiam  intelligendum  eft,  quod  dixit  loan-  hannts 
nes  Theologus  Latinus  in  Concilio  Florentino,  Theot. 
fefsione  1 6.  circa  finem , Quamuu  tres  fint  hyuofufes 
re  ipfa  differentes,  vmcum  Deum  <y  opificem  credamus. 

E Ita  denique  exponendus  eft  Damafcenus  lihroi.de  Oamafe. 
Fide, capite  u.vbi  videtur conftituere differentiam 
inter  perfonas  creatas,  Sc  diuinas,  quod  illx  in  re 
diftingnuntur,hx  vero  intelligentia  Sc  ratione. Que 
locum  ita  exponit  Diuus  Thomasin  l.diftin.a.amc.  o.Thom. 
4.  «St  diftin&ione  z?  quxftione  vnica,  articulo  4. 
vt  ratione  intelligat,  id  eft,  relatione.  Damafce-  oHmare . 
nus  autem  aperte  de  intelligentialoquitur , non  ta- 
men dicit  per  folam  illam  perfonas  diftingui , fed 
procelsiones,&  reali  proprietate. Differentia  aurem 
inter  perfonas  creatas, & diuinas  in  hoc  ponit,  q uod 
diltindioperfonaru  in  creatis  eft  cu  exclufione  o- 
mnisidentitatis.Vnde  fit,vt  Sc  loco,«S:cepore  perfo- 
nxfeparari  pofsint  atqjadeovtearudiftinftiopof- 
fit(vt  ita  dica)  oculis  videri , perfonx autem  diuin* 
na  diitinguucur,  vtalias  vnum  finc,«St  infeparabiles, 

«Stiqe« 
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& ideo  dicit  earum  diftinftionem  fola  intelligen-  A 
tia  percipi. 


CAPVT  III. 
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Sicut  in  Trinitate  funt  tres  perfona,  ita  etiam  ef- 
fe  tres pcrfonalitates  re  a lit er 
diflinclcis. 

QVodinDeo  plures  perfonx  fint  , & quod  illa: 
fint tres , & non  plures , neque  pauciores,  in  pri- 
mo libro  oftefum  eft,  <Sc  ex  diftin&ione  reali , quam 
intercedere  inter  eas  oftendimus  , cuidentius  con- 
firmatur. Quia  fi  realiter  diftinguuntur  perfonx,  B 
ergo  vna  non  eft  alia, hanc  enim  negationem  vel  fo- 
lum,  vel  prxeipue  importat  diftinftionis  vox , prx- 
fertim  realis , ergo  vere,  ac  proprie  numerantur , ac 
vocantur  tres  perfonx. 

Adde  , perfonas  diuinas  ita  effe  aiftin&asinfua 
perfonali ratione  , vt  nullo  modo  dici pofsint  vna 
perfona,  fed  tantum  plures  ,feudiftin<ftx  , autrres. 
Hoc  de  fide  certu  eft  contra  Sabellium , quia  inDei 
vnitate  ita  eft  Trinitas  confitenda  , vt  non  confun- 
dantur perfons, confunderentur  autem, fi  vna  per- 
fona eftent.Vnde  eft  illud  Athanafinn  luo  fymbo- 
lo.  Fides  autem  catholica  hac  eft , vt  vnttm  Deum  in  Tri- 
nitate’,&  Trinitatem  in  vnitate  veneremur- necj3  confun- 
dentes perfonas , ne  cffubftanttam  feparates  :aha  eft  enim 
perfona  Patris,  alia  tilij, alia  Spiritus  functi, vt  ergo  per-  C 
fonx  non  confundantur, ita  funt  conhtendx  diftin- 
<ftx,  vt  nullo  modo  in  vnacoalelcere  exiftimentur. 
Ratio  autem  eft, quia  diftin&io  perfonalis.  feu  inter 
perfonas  immediate,  &quaficontradiiftorie  oppo- 
nitur vnitati  perfonali , feu  in  perfona , & ideo  talis 
diftinftio , & vnitasnon  poteft  fimul  conuenire  eif- 
dem  perfonis.  Et  declaratur, ac  confirmatur, quia  fi 
perfona: funt  diftin&x,iam  vna  non  eft  alia.  Atneq? 
amb.v  effe  pofilint  vna  tertia  perfona  ( vt  fic  dicam) 
quia  illa  tertia  non  erit  fubftantia  diftin&ainreab 
iilis  duabus  perfonis, ergo  non  eft  perfona, quia  non 
eft  incommunicabilis  pluribus  perfonis  , quod  eft 
de  ratione  perfona:, ergo,  vt  perfonx  fint  tres,  & di- 
ftin&x,  neceffe  eft, vt  non  pofsint  effe  vna  perfona. 

Atque  ob  eandem  rationem,  & cum  eadem  cer-  D 
titudine  fequitur  , non  poffe  tres  diuinas  perfonas 

effe  vnum  fiippofitum , tum  quia  etiam  eft  de  ratio- 
ne fuppofiti , vt  fit  incommunicabile , fi  autem  per- 
fonx diuinx  effent  vnum  fiippofitum  , iam  illud 
fuppofitum  realiter  effet  commune  multis  perfo- 
nis , & fuppofitis , quod  eft  contra  rationem  fuppo- 
fiti , tum  etiam  quia  tale  fuppofitum  effet  m natura 
inteHe&uali , nempe  diuina , ac  proinde  eliet  perfo- 
na,edent  ergo  vna  perfona,  cuius  oppofitum  often- 
fum  eft.  Idem  que  dicendum  eft  fub  nomine  hypo- 
ftafis.  Nam  tres  diuinx  perfonx  ita  etiam  funt  tres 
hvnoftafes,  vt  non  pofsint  dici  vna  hypoftali3:  iuxta 
vfurn  receptum  illius  vocis  , iam  enim  idem  figni- 
ficat , quod  fuppofitum , vt  fupra  vifum  eft.  De  no- 
mine autem fubftantix iam  diximus  fupra  , edax-  E 
quiuocum , nam  poteft  iSc  naturam  , &fuppolitum 
fignificare*.  Vndeconftat , non  podetresperfonas 
dicitres  fubftantias,&  vnam  fubftantiam  in  vnifor- 
nn.feu  vniuoca  fignificatione.fic  enim  vel  diceren- 
tiu-Vna  perfona  , vel  tres  naturx  : quapropter  vel 
non  eft  ita  loquendum , vel  explicanda  eft  xquiuo- 

catio,vt  vitetur  periculum  erroris. 

Tandem  ex  dictis  concluditur  , perlonas  diui— 
nas  non  folum  in  concreto  effe  tres  perfonas  rea- 
liter  diftinftas : fed  etiam  habere  tres  pcrfonalitates 
realiter  diftinCtas.Hxc  alfertio  fub  his  terminis  non 
eft  ab  Ecclelia  definita  , nec  in  facra  Scriptura  ex- 
preda , & ideo  non  eft  fimpliciter  de  fide.  Maxime, 
quia  non  defuerunt  Theologi  , qui  noluerint  ad- 
mittere hunc  modum  loquendi  in  abftra&o  de 


perfonalitatibus  diuinis  , contra  illos  vero  difputa- 
bimus  infra  lib.  7.  Nunc  autem  fupponimus , ede  in 
Deo  proprietates  reaies  conftituentes  perfonas, 
quas  nos  abftra&e  concipimus  , refteque  fignifica- 
mus,  ita  vt  licet  modus  concipiendi  liteximperfe- 
ftione  noftra,  nihifominus  res  concepta , & fignifi- 
cata  vera , & realis  fit.  Has  ergo  proprietates, perfo- 
nalitates  vocamus  , cafque  afferimus  ita  effe  diftin- 
guendas,  & multiplicandas  in  re  ipfa,  ficut  ipfasmet 
perfonas.  Quod  facile  probari  poteft.  Primo  ex 
limplicitate  illarum  perfonarum : tanta  enim  eft,  vt 
in  re  non  admittat  diftindfionem  inter  perfonam  ,& 
proprietatem  , feuperfonalitatem  fuam  , ideoque 
luit  conuertibiliter  idem  , ergo  quantum  diftingui- 
tur  perfona  a perfona  , tantum  neceffe  eft  diftingui 
perlonalitatem  a perfonalitate.  Secundo  , quiafi 
perfonx  diftinguuntur  , eft  propter  oppofitionem, 

& diftinefionem  perfonalitatum  inter  fe  , vt  infe- 
quentibus  videbimus  , ergo  tantam  neceffe  eft  ede 
diftinftionem  , & pluralitatem  perfonalitatum, 
quanta  eft  perfonarum. 

Vt  autem  hxc  veritas  magis  confirmetur , ac  de-  ^ 

claretur  , notanda  eft  regula  communiter  a Theo-  Regula  de 
logisrecepta  , qux  ad  extera  omnia  in  fequentibus  v.iuaceno- 
tra&anda,  multum  defendet : Nimirum  ad  vnita-  mmisfub- 
tem  nominis  fubftantiuifufficere  vnitatem  formx,  ftantiui» 
formaliter  fignificatx  per  nomen,  feu  formx,  a qua 
tale  nomen  fumptum  eft.  Quam  regulam  tradit 
Diuus  Thomas i.part.quxft.3<S.artic.4. & quxft.39.  o.Thom. 
artic^.eandemque fuppomt in  3. part.  quxft.  4.  art. 

6.ad  uCapreol.in  i.dift.  4 quxft.  1 artic.i.ad  1.  Au-  Gapre  1. 
reol.  Scot.  1.  diftindione  12.  quxftione  1.  §.  Iuxta 
quaftionem,6c  alios  pro  eade  regula  retuli  in  1 tora.?, 
part.difp.  13.  feft.  2.  &in  fequenti  libro  plura  de  illa 
dicam.  Rationem  eiusreddic Diuus  Thomas, quia  o.Thom. 
nomen  fubftantiuum  figniheat  modo  quodam 
abfoluto  , feu  per  modum  fubftantix  , aut  per  fe 
ftantis  , fubftantia  vero,  ficut  per  fe  habet  effe,  ita 
perfe  habet  vnitatem  fuam  , ergo  nomen  fubftan- 
tiuum , quod  per  modum  fubftantix  figmficat, 
habet  vnitatem  a forma  , quam  formaliter  , &per 
modum  fubliftentis  figniheat  , quia  illa  fecum  af- 
fert fuam  vnitatem  , ergo  ad  illam  fufficit.  Qux 
ratio  non  placet  Scoto  fupra  , fed  non  affert  aliam  scotu*. 
meliorem  , vt  videbimus  infra  agentes  de  termi- 
nis adieefiuis.  Alij  addunt  rationem  aiiam  , fcili- 
cet , nomen  fubftantiuum  fignificare  direefefor- 
mam , reliqua  vero  connotare , & ideo  a forma  ac- 
cipere^ vnitatem  fuam  , quia  vnumquodque  no- 
men accipit  fuam  vnitatem  a fuo  direito  fignifi- 
cato,  nam  illud  eft , quod  diretfte  demonftrat.  Sed 
hxc  ratio,  nili  includat  rationem  Diui  Thomx  .pa- 
rum probat,  alioqui  etiam  procederet  de  nomine 
adie&iuo  , nam  illud  etiam  direfte  lignificat  for- 
mam, & connotatfubiednm  formx,  ergo  etiam  in 
illo  vnitas  formx  deberet  ad  vnitatem  furficere, 
quod  tamen  non  ita  eft,  vt  videbimus.  Oportet  er- 
go addere, nomen  fubftantiuum  fignificare  direfte 
formam  per  modum  per  fe  ftantis , & ita  inuoluitur 
ratio  Diui  Thomx.Quocirca, licet  contingat, talem 
formam  immediate  fubliftere  in  multis  fuppofitis, 
tamen  ex  vi  nominis  fubftantiui  figniheatur  per 
modum  vnius  conftituti  per  taiem  formam, & ideo 
licetplura  fintfuppolita,  per  illud  nomen  folu  figni- 
ficantur,  vt  habentia  vnitatem  in  tali  forma , ideoqj 
nomen  fubftantiui!  a tali  forma  fumptum , fingula- 
riter,dc  non  pluraliter  de  illis  prxdicatur. 

Ex  hac  regula  fequitur  alia,  videlicet  t ad  plura-  &• 

litatem  nominis  fubftantiui  neceffar>am  effemql-  Aharegu. 
titudinem  formx  diredle  , ac  formaliter  hgmfi-  plura- 
catx  per  nomen.  Hoc  facile  paret , quialiadvmra- 
tem  concreti  fubftantiui  fufficit  vnitas  formx  , et-  w 

iamfifuppolua  pluralint , vt  oftendimus  , ergoad 
pluralitatem  euifdem  nominis  neceih:ria  erit  plu- 
ralitas formarum  , quia  fi  hxc  non  elfet  peceffaria, 
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poffetftarehsc  pluralitas  concretorum  cum  vnita-  A citato  lcco  3.part.magisiatedeclaraui,&infeqtie--, 
te  forma;, feu  abftradi,  quod  repugnat  fuperiori  re-  tibus  attingemus. 


gulx  Hxc  ergo  pofterior  regula  euidenter  fequitur 
expriori  : Poteftque  indudione probari,  nam  hac 
ratione  tres  perfonx  non  funt  plures  Dij , quia  deeft 
eis  aliquid  neCeflarium  ad  pluralitatem,  quod  non 
eft,nifi  pluralitas  deitatum.nam  deitas  eft  forma  di- 
rede  fignificata  per  nomen  Deus.  Similiter  Pater, 
Sc  Filius  vere  funt  vnusfpirator  , Sc  non  plures  ob 
eandem  rationem, & fic  de  aliis. 

Exhisergo  concluditur  ratio,  nam  Pater, Filius, 
Sc  Spiritus  fandus  funt  tres  perfona;  fecundum  fi- 
dem Catholicam,  Sc  non  funt  vna  periona,  vtex 
eadem  fide  oftenfum  eft  : ergo  habent  tres  per- 


D.Thom. 


Aiia  difficultas  circa  eandem  regulam  occurre- 
bat, quiaiiperfonalitatum  pluralitas  neceffaria  eft,  Atrrra  dif. 
vtperfonxpofsintpluresnumerarfeadem  ratione  ficultas. 
erunt  necelfaria:  plures  fapientix,  vt  dicantur  pia- 
res lapientes,  Sc  plura  dominia,  vt  dicantur  piures 
dominantes,  quod  tamen  faifum  eft.  In  hac  vero 
difficultate  inculcatur  alia  regula  de  prxdicatione 
nominum  adiediuorum , quam  in  fine  huius  libri 
trademus.  Nunc  breuiter  dicimus, regulasanobis 
politas  procedere  in  nominibus  fubftantiuis , quia 
nomen,  Perfona,  fubftantiuum  eft.  Etka  concedi- 
mus fequelam  in  alijs  omnibus  fubftantiuis  didis 


fonalitates,  &non  vnam.  Probatur  confequentia,  B de  tribus  perfoms,  Sc  ideo  Athanafius  in  luo  fym- 
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quia  nomina  Perfona, fuppofitum , Sc  bypoftafis  > fub- 
ftantiua  funt , nam  & fubftantiam  lignificant,  & per 
modum  fubftantix,  Sc  per  feftantis,  vt  euidenter 
conftatexmodo fignificandi  talium  vocum,  &ex 
modo  concipiendi  omnium  hominum.  Imo, licut 
Ariftoteles  in  Praedicamentis  dixit,  primam  fub- 
ftantiam e (Te  primo, & maxime  fuftantiam.ita  dice- 
re pofTumus.hec  nomina  fignificantia primam  fub- 
ftantiam , quatenus  & in  fe  fubfiftit,  Sc  incommuni- 
cabilis eft,  effe  maxime  fubftantiua  inter  omnia  no- 
mina concreta.  Ergo  in  his  nominibus  maxime  lo- 
cum habent  regulae  potitae.  Conftat  autem  nomine 
Perfona  formalius  magifque  direde  fignihcareper- 
fonalitatem,  quam  naturam, vt  notauic  Diiius  Tho- 
mas  i.part.  queft.  29.artic.4.eftqueex  ipfavocefa- 
tis  per  fe  notum.  Ergo  vt  perfona  pofsit  pluraliter 
praedicari,  neceffe  eft,  vtperfonalitates  eodem  mo- 
do multiplicentur , in  tanto , nimirum , numero, in 
quanto  perfonae  plures  effe  dicuntur.  Et  limiliter 
haec  pluralitas  perfonalitatumfufficiet.vt perfona 
plures  fint,  quantumuis  natura  fit  vna.  Sicut  etiam 
e contrario  vnitas  perfonalitatisfufficit  ad  perfona: 
vnitatem , etiamii  naturae  multiplicetur, vt  in  Chri- 
fto  Domino  videre  licet. 

Argumenta,  fi  quae  lunt, quae  contra  hanc  verita- 
tem fieri poffunt,  infequenti  capite  melius  trada- 
buntur.  Nunc  circa  regulas  politas  occurrit  diffi- 
cultas. Quonia  ex  illis  lequi  videntur  dux  aliae.V na 
eft  ad  pluralitatem  nominis  fubftantiui  concreti 


bolo  negat,  tres  perfonas  effe  tres  omnipotentes, 
vcique  fubftantiue , quia  vnam  tantum  habent  o- 
mmpotentiam  , idemque  erit  de  fapiente  eodem 
modo  fumpto,  Sc  de  Domino  , vox  autem  Do- 
minantis adiediua  eft,  Sc  ideo  diipar  eft  de  illa  ratio, 
vt  infra  dicemus. 

C A P V T IV. 

Sint  ne 'vn  tribus  fer  [ovis  tres  fubfiJlentU  fcrfo- 
nalts  re  diter  dtjiinche. 

r T Anc  quaeftionem  difputauilatein  i.tom.j.part.  ** 
**difp.  n.fed.  4.  Non  poteft  hoc  autem  omni- Scn  . 

C no  praetermitti,  quia  eftnecefliiria  ad  explicandam  ^U<*'  10B1S* 
diftindionemperfonalemdiuinarumperfonarum: 
eam  tamen  ad  breuem  fumtnam  redigam.  Aduer- 
tendum  igitur  eft,  hoc  nomeh,  fubfijlentia, apud  an- 
tiquos Patres  frequentius  accipi  in  vi  concreti  ad 
ligni  ficandam  bypoftafim  , feu  perfonam.  In  quo 
feniu  nulla  eft  quxftio  inter  Catholicos  , nam  de 
fide  eft,  dari  in  Trinitate  tres  fubfiftentias  realiter 
diffindas,  d eft, tres  hypoftaies.Etfub  illis  terminis 
inuenietur  illa  locutio  in  Sc  6,  fynodo,&  fere  in  a- 
his  Grxcis  translatis  in  latinam  linguam.femper  ta- 
men Graece  refpondet  vox  bypoftafis.  Vndeetiam 
Concilium  Lateranenfe  fub  Martino  f.&Iuftinus 
Imperator  in  edidoad  Ioannem  Papam,  Sc  alii  fte- 
pe,  fubfiftentiam  illo  modo  accipiunt,  cuindetri- 


fufhcere pluralitatem formx fignificatx  formaliter  g)  bus  fubfiftentiis  in  Trinitate  loquuntur.  Schola 
per  nomen.  Altera  eft  confequens  adiftam,fci!icet,  fticivero  eam  vocem  fumunt  m vi  nominis  abf- 


ad  pluralitatem  nominis  fubftatiui  concreti  necef- 
fariam  non  effe  pluralitatem  fuppofitorum  cu  plu- 
ralitate formarum.Hxcpofterior  euideter  fequitur 
ex  priori, nam  fi  ad  pluralitatem  didi  fignificati  fuf- 
ficit  pluralitas  formarum,  ergo  fi  plures  forma:  ta- 
les fint  in  eodem  fuppofito,  erunt  plura  concreta 
fubftantiua  a tali  forma  fumpta,ergo  ad  eorum  plu- 
ralitate neceffe  no  eft , vt  fimul  concurrat  pluralitas 
fuppofitorum. Quod  vero  prior  regula  fequatur  ex 
prxcedentibus , patet,quiaoppofitorumeffe  debet 
eadem , feu  proportionalis  ratio. 

Ad  hanc  difficultatem  quidam  refpondent, con- 
cedendo fequelam  , & admittendo  has  etiam  duas 
vltimas  regulas,  Sc  ea  nomina,  qux  ex  illis  inferri 
poffunt  , vt,  Verbum,  fiaffumeret  plures  huma- 
nitates, futurum  fuiffe  plures  homines,  & Patrem 
seternum, quatenus  virtutem  generandi  &fpiran- 
di  habet,  effe  duo  principia,  faltem  fecundum  ra- 
tionem, Sc  fimilia.  Ego  vero  oppofitam  fenten- 
tiam  defendiin  i.tomo 3-part.  diip.tj.feft.j.quam 
nunc  etiam  probabiliorem  cenfeo,  infra  vero  oc- 
curret occafio  peculiaris  illam  tradandi , cuma- 
gemus  in  principio  Spiritus  fandi,  & ideo  in  illum 
locum  remitto  nonnulla  , qute  circa  opinionem, 
illam  addenda  occurrebant.  Nunc  ergo  breuiter 
refpondeo,  negando  fequelam.  Et  ad  probatio- 
nem affero,  non  effe  eandem  rationem  pluralita- 
tis , feu  multitudinis,  quxeft  vnitatis.quia  ad  vnita- 
tem fufficit  vnio  multorumin  eodem  fuppofito, vt 


tracti  , ad  fignificandum  proprietatem  illam  , feu 
rationem  , a qua  habent  perfona:,  quodfubiiftant, 
din  hoc  fenlii  funrdeprxfenti  quxftione  opinio- 
nes inter  Scbolafticos. 

Prima  opinio  negat , effe  in  tribus  perfonis  tres  U 
rationes  inbhftendffed  vnam  tantum  eftentialem,  Piioropi- 
&abfolutam.  Ica  tenuit  Durandus  in  3.  diftind.  u nio  negas, 
quxftiore  2,  & ibi  Capreolus  , Sc  Palud.  idem-  0urar!‘i- 
quefentrt  Scotus  quxftione  2 .§.*d  qiuftionem  igi-  Cat>reoL 
tur,  Sc  aiiis  in  locis,  qua:  dido  loco  retuli.  Funda-  rulud- 
menta  afferuntur  multa , fed  vnum  eft  caput  omni- 
um, Sc  difficile , fcihcet,  quia  diuina  natura  per  fe  i- 
pfam  effentialiter  fubiiftens  eft,ergo  non  fubfiftit  in 
perfonis  per  proprias  aliquas  fubfiftentias  perfo- 
nales , ergo  non  dantur, in  diuinis  perfonis  tres  per- 

fonales  fubfiftentix  realiter  inter  fe  diftindx.  Ante- 
cedens probabitur  a nobis  infra  in  libro  fequentu 
Nunc  breuiter  declaratur,  quia  effe  diuinum  efti- 
pfum  effe  per  effentiam.  De  ratione  autem  intrinfe- 
ca,&  effentiali  huius  effe  eft, quod  fitfubfiftens:nartx 
ficut  perfe,  & effentialiter  neceffario  eft.itaetiami 
neceffario , ac  eftentialiter  per  fe  eft:  fubfiftentia  au- 
tem nihil  aliud  eft  , quam  per  fe  exiftentia.  Con- 
fequentia autem  prima  probatur  primo,  quia  fub, 
liftentiaperfonalis  ad  hoc  tantum  eft  vt  natura  per 

illam  fubliftat , fed  lam  bxc  natura  diuina  per  fc 
fubfiftit  prxeifa  relatione  . ergo  non  coniungitur 
relationi , vt  per  illam  fubfiftat , ergo  relatio^on 
affertfecum  fpecialem  fubliftentiani.  Secudo,quia 
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nulla  fubfiftentia  eft  amplius  terminabilis , quia  re-  A perinde  eft,  foli  negationi  non  communicatur,  i 


pugnat  fubliftentix  efte  in  alio:ergo  non  poteftper- 
fona  diuina  habere  iublixlentiam  propriam  , per 
quam  terminet  abfo!utam:ergo  nuilam  habet  pro- 
priam , acperfonalcm  : quia  munus  fubliftentix  eft 
terminare : ergo  hoc  ablato , neceftaria  non  eft, ne- 
que pofsibilis.  Ali j argumentantur  tertio  ex  pro- 
pria ratione  relationis  , quia  cum  fit  efte  ad  aliud, 
non  poteft  dare  fubliftere , iuxta  Auguftinum.  7.  de 
Trinitate, cap.  4.  vbi  dicit, Omnem  rem  ad fe fubfiftere, 
& multo  magis  Deum. 

Dicendum  vero  eft , dari  in  diuinis  perfonis  tres 
fubiiftemias  perfonales  inter  fe  realiter  diftinctas. 
Hxc  aftertio  communis  eft  Theologorum,  & mihi 
videtur  certa.  Sumitur  ex  D.  Thom.  j.p.q.  19.  tota, 
& 3C.&  q 39.art-4.ad  3<Vbi Caieta.idem  tenet,  & 3. 
p.q.2,art.i  dcq^.art.  3 Et  communiter  Thomiftx, 
& recentiores  Theologi.  Et  fumitur  etiam  exSco- 
to  quodlib.  4.  Sc  Henrico  quodlib.  5:.  quxft.  S.& 
Alenfe  3-p.q.2.  memb^.Et  denique  omnes, qui  ne- 
gant fubiiftentiam  abfolutam  , neceffario  conce- 
dunt has  relatiuas  , quos  infrafuo  loco  referemus. 
Probatur  autem  primo  ex  Conciliis  , & Patribus, 
adiuncta  regula  tradita  in  cap.  fuperiori.  Nam  Pa- 
tres , Sc  Concilia  tres  perfonas  abfolute  vocant  tres 
fubhftentias.  Et  licet  vtatur  nomine  fubfijtentta^ro 
concreto, tamen  cum  vox  illa  fubftantiua  fignificet, 
Pentium  dicti  Patres , diuinas  perfonas  non  adiedtri— 
ue  tantum, fed  fubftantiue  efte  tres  fubliltentes.  Vn- 


cum  illa  negatio  dicatur  efte  incommynicabilitas, 
per  illam  conftitueretur  illa  entiras  prorfus  incom- 
municabilis. Prxterquam  quod  intelligi  non  po- 
teft, quomodo  triplex  illa  negatio  pura  cadat  in  di- 
uinam  fubiiftentiam  eftentialem  , & quomodo  per 
negationem  conftituatur  perfona  , vel  in  quo  in- 
communicabilis reddatur  vna  perfona refpedhia- 
harum  eiufdem  naturx.  Neceffarium  ergoeft,vt 
per  illam  vocem  'u  b(i(l  en  tu  incommunicabilis . ftgm- 
ficetur  aliqua  forma  poliriua , ita  propria  vniusper- 
fonx,vtnon  communicetur  aliis. 

Interrogo  igitur  , an  illa  forma  ex  proprio  con- 
ceptu , & ratione  iit  fubliftens , feu  ratio  fubfiftendi, 
necne.  Si  primum  detur  , illud  ipfum  eft  quod  in- 
tendimus : nam  illa  forma  incommunicabilis  in  v-> 
naquaque  perfora  diuina  non  poteft  efte  nili  pro- 
pria eius  relatio,  vt  nunc  fuppono  : ergo  fi  talis  for- 
ma ex  propria  ratione  eft  fubliftens  , vel  ratio  fub- 
fiftendi illud  habet  ex  ratione  propria  , aeperfona- 
li  , feu  relatiua  ( hxc  enim  omnia  conuertuntur  in 
diuinis, vt  infra  dicam)  quod  autem  huiufmodi  eft, 
multiplicatur  in  diuinis  perfonis  , vt  fxpe  diftum 
eft.  Si  autem  ilia  forma  ex  propria  ratione  non  eft 
fubliftens  , feu  ratio  fu bliftenti  , manifefte  fequi- 
tur  , in  Deo  non  efte  tres  perfonas  , nec  tres  fubfi- 
ftentes , fed  ad  fummum  vnum  fabfiftens  affectum 
pluribus  formis  quali  adiacentibus  illi.  Declara- 
tur hoc  , quia  ii  formx  illx  expropriisrationibus 


6 . 


de  rerie  concluditur  , etiam  formale  lignificatum  C fecum  non  afferunt  fubiiftentiam,  neceiTarium  eft, 


illius  vocis  in  diuinis  perfonis  multiplicari.  Sicut 
ergo  in  Deo  fumtres  fubliltentes  fubftantiue, ita  et- 
iam funttres  rationes  fubfiftendi  , & has  vocamus 
tres  fubiiftemias  perfonales. 

Secundo  probatur  affertio  ex  refolutione  prx- 
cedentis  capitis.  Nam  in  Deo  funt  tres  perfonalita- 
tes , ex  principio  polito , quia  perfona  fubftantiuum 
nome  eft : ergo  funt  tres  fubliftentix  perfonales , vt 
loquitur  etiam  Sophromus  in  fua  Epiftola,  qux  ha- 
betur 6.  Synodo, aftione  u.  Probatur  confequen- 
tia,  quia  eft  ab  inferiori  ad  fuperius  , nam  de  ratio- 
ne perftonalitatis eft,  vtfitfubliftentia.  Additvero, 
quod  fit  incommunicabilis  , Sc  in  natura  rationali, 
atque  ita  homo  ab  eodem  habet , quod  fubliftat , Sc 


vtintelliganturaduenirerei  fubfiftenti  , & illi  qnafi 
adiacere,nam  hxc  duo  immediate , Sc  adxquate  di- 
uidunt  formam  , feu  proprietatem  , quia  oportet, 
vt  vel  fit  fubliftens  , feu  ratio  fubfiftendi  , vel  vt  Iit 
inhxrens  , aut  quali  inhxrens  noftro  modo  con- 
cipiendi. 

Vnde etiam  fequeretur  , quod  hic  Deus  fubfi- 
ftens , vt  iic , vere , proprie  , & complete  fit  perfona, 
quia  rationi  perfonx  non  obftat,  quod  illi  iam  fub- 
liftenti  adueniant  plures  formx  non  fubfiftenres, 
quantumuis  illx  inter  fe  incommunicabiles  dican- 
tur, id  eft, realiter  diftinrix.  Nam  communicari  al- 
teri tanquam  formx,  ad  fuftentandam  illam  , non 
eft  contra  rationem  perfonx, & fuppoiici,vtin  prin- 


3. 


quod  fitperfona.  Etideo  etiamin  Chrifto  Domino  D cipio  huius  materix  dixi  , Sc  conftat  in  Verbo  di- 

uino, quod  humanitati  communicatur  ,& noffet  li- 
mul  communicari  aliis  naturis  realiter  diftimftis. 


ficut  n5  datur  perfonalitas  creata , ita  nec  fubfiften- 
tia  creata. 

Refpondenttamen  autores  contrarix  fententix, 
aliud  elfe  in  creaturis,  aliud  vero  in  Deo , quia  crea- 
turx  ab  eodem  formali  principio  habentfublifte- 
re  , dcincommunicabiliter  fubfiftere  , quiafubfi- 
ftentia  creata  limitata  eft.  Perfona  autem  diuina 
aliunde  habet  fubfiftentiam , & aliunde  incommu- 
nicabilitatem  : nam  fubfiftentiam  habet  abeflen- 
tia  , tamen  quia  illa  elt  infinita,  & communicabilis, 
indiget  relatione  , vt  ab  illa  habeat  incommunica- 
biiitatem.  Vnde  fit , vt  in  diuinis  perfonis  multipli- 
centur tres  incommunicabiiitates  , Sc  confequen- 
ter  tres  perfon^,dc  tres  perfonalitates.quia  perfona- 
litas non  dicit  rationem  fubfiftendi  abfolute  , vel 
vtcumque, fed  dicit  rationem  incommunicabihter 
fubfiftendi.  Et  eodem  modo  refpondent  ad  Pa- 
tres.locutos  elfe  de  fubhftetia, prout  idem  eft, quod 
hypoftafis,  velfuppofitum,  de  cuius  ratione  etiam 
eftincommunicabilitas. 

Hxc  doftrina  in  fe  quidem  vera  eft , male  tamen 
applicatur.  Nam  ex  ea  conuinci  poteft, quod  inten- 
dimus. Quoniam  illa  incommunicabilitas  non  po- 
teft elfe  meranegatio  , alioqui perfona  diuina fu- 
pra  Deum  fubfiftentem  , vt  fic  ,folam  negationem 
adderet.quod plane  falfum,& abfurdum  eft.  Quia 
inde  fequeretur , hunc  Deum  abfolute  fubfiftetem, 
elfe  incommunicabilem  quoad  totam  fuam  entita- 
tem  abfolutam, pofitiuam,  & realem , quia  propter 
folam  negationem  non  communicatur , vel , quod 


Atque  hxc  ratio  videtur  mihi  vnica,&  fufiiciensad 
confirmandam  hanc  lententiam. 

Poteftautem  confirmari  primo  , quia  iuxta  len- 
tentiam oppoiitam  milito  difficilius  intelhgi  poteft 
Trinitatis  myfterium.  Quomodo  enim  intelligi 
poterit  procefsio  fubftantialis  , nili  terminetur 
ad  rem  fubfiftentem  iecundum  propriam  ratio- 
nem fuam  , qux  fit  terminus  completus  illius  pro- 
cefsionis?  Qua  etiam  ratione  intelligi  poteritop- 
pofitio  relatiua, qualis  in  Deo  necelEiria  elt  ? Naef* 
fe  debet  inter  res  fubfiftentes , vt  Iic , cum  Iit  relatio 
originis.  Denique  intelligi  non  poterit , quomodo 
diuina  natura  dicatur  elfe  in  tribus  perfonis  , nam 
potius  dicendum  elfet , tres  relationes  elfe  in  hoc 
Deo  fubfiftente.  Secundo  poteft  confirmari  ex  my- 
fterio  incarnationis  , quia  fi  Verbum  diuinum  non 
habet  propriam  perfonaiem  fubfiftentiam  , intel- 
ligi non  poteft  , quomodo  vnio  hypoftaticainilio 
fafta  lit.dc  non  in  aliis  perfonis. 

Ad  fundamentum  contrarix  fententie  dicam  ex 
profelfo  inlib.  fequenti.  Multi  enim  Theologi  ilio 
conuirii  negant  dari  in  Deo  fubfiftentiam  eifen- 
tialem  , putant  enim,  fubiiftentiam  ablblurnm  pu- 
gnare cum  relatiuis  , Sc  ideo  ne  relatiuas  negent, 
negant  abfolutam.  Quod  etiam  ego  faciendum 
iudicarem  , fi  alterutrum  elfet  necelfarium  : cen- 
feo  autem  non  efte  ,&  ideo  daro antecedente  , ne- 
go confequentiam  , Quia  in  diuina  perfona  , qux 
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noftro  modo  intelligendi  confiat  ex  natura  , Sc 
perfonalitate  , vtraque  ex  propria  ratione  fubfi- 
ftens  eft , neque  hoc  repugnat, quia  no  vniuntur  per 
compofitionem,  fed  per  fummam  identitatem,  & 
iimplicitatem  , vt  difto  loco  amplius  declarabo. 

Quocirca  ad  priorem  probationem  ibi  addu- 
ftam  refpondeo , fubfiftentiaro  non  tantum  ede,vt 
natura  fubfiliat,  fed  etiam  vt  perfona  fubliftat,  Sc 
in  Deo  fubfiftentia  perfonalis  eftnecedaria,  vtipfa 
relatio  exfein  fuo  conceptu  fubiiiiens  iit.  Igitur  li- 
cet demus  diuinam  e dentiam  non  coniungi  rela- 
tioni ex  indigentia  fubfiftendi  , nihilominus  ne- 
cedarium  eft,  vt  relatio  ipfa  exfe  fubfiftens  fit,  vt 
pofsit  veram  perfonam  ccnftituere.  Ad  2.refpon- 
detur  eo  modo, quo  fubliftentia  poteft  ede  com- 
municabilis  multis  perfonis  , ede  pode  termina- 
bilem, non  per  compolitionem.fedper  fummam 
identitatem.  Ad  3. infra  traftandum  eft,  an  relatio 
diuina  fecundum  propriam  rationem  relationis 
conftituat  perfonam,  Sc  fubfiftens  iic,  nunc  bre- 
uiter  dicitur  ipfummet,  ejjeud,  in  le  aliquid  ede,  Sc 
vtdc  pode  ede  fubfiftens.  Ad  Auguft.verorefpon- 
det  Diuus  Thomas  1.  parte  quaeltione  29  articulo 
4.ad  1.  relationem, vt  fubfiftens  eft,  nonconfide- 
rari,  nec  nominari  .vtrefpicit, fed  vt  in  fe  aliud  eft, 
Sc  ideo  dixilTe  Auguftinum , quidquid fubuftet,  ad 
fe  fubfiftere. 

■ CAPVT  V. 

Sint  ne  in  diuinis perfonis  tres  exijlcnti & per- 
fonales re  aliter  difmcid. 

EXiftentia,  vel  in  fubftantiis  idem  eft  cum  fub- 
fiftentia  , vt  quidam  volunt,  vel  certe  proxi- 
me, Sc  intime  coniunfta  eft  illi,  Sc  ideo  poftiub- 
fiftentias  perfonales  de  exiftentiis  item  perfona- 
libus.feu  relatiuisfermoneminftituimus.Quamuis 
enim  hxc  quxftio  traftata  etiam  a nobis  fit  in  1. 
tomo  3.  part.  difputatione  it.  feftione  2.  nihilo- 
minus non  potuit  hoc  loco  praetermitti , nam  ad 
intelligendam  veram  diftinctionem  realem perfo- 
narum diuinarum  eft  neceflaria.  Expediemus  ta- 
men illam  breuius  , multa  fupponendo , qux  ibi 
traftata  fimt,&  alia,qux  de  exiftentia in  commu- 
ni diximus  in  Metaphyfica  difp.  31. 

Prima  ergo  feiitentia  affirmat,  ede  in  Deo  v- 
num  eide  exiftentia:  abfolutum,  & edentiale,  Sc  prg- 
ter  illud  nullas  dari  in  Trinitate  exiftentias  relati- 
uas, feu  perfonales, (his  enim  vocibus, vt  xquiua- 
lentibus  nunc  vtimur)  nec  re,  nec  ratione  ab  eden- 
tia diftinftas.  Hanc  fignificant  Capreolus  dcCniet. 
Sc  exD.Thom.poflunt  multa  in  eius  fauorem  af- 
ferri, qux  omnia  retuli  in  loco  allegato.  Vbi  fun- 
damenta etiam  huius  fententixpropofui. Nunc  ve- 
ro duo  inuenio  addita  in  eiufdem  opinionis  fua- 
fionem , qux  hoc  loco  confideranda  funt.  Primum 
eft  quali  ab  auiftoritate  negatiua.  Quia  nullus  an- 
tiquorum Patrum  ita  loquens  inuenttur,  vttriaef- 
fe  perfonalia,  vel  tres  exiftentias  relatiuas  diuinis 
perfonis  attribuat.  Namfiquisita  fentire  vifus  eft, 
maxime  Richardus  de  firnfto  viftore,  quem  ego 
in  difto  loco  ad  hoc  allegaui,  at  ille  non  loquitur 
de  exiftentia  in  hac  fignificatione,  de  qua  diiputa- 
miiSjfed  nomen  abftraftum  cxijientut , accipit  pro 
concreto, ad  figniheandum  ipfum  fuppofitum, vt 
plane  conftat  ex  eodem  Aiuftorelib.  4.  de  Trini- 
tate, & quia  hac  rationem  definitione  perfonx  po- 
fuit,  quod  fit  incommunicabilis  exijteniia.  Vnde  Ioan- 
nes  Theologus  Iatinus  in  fclf.  19.  Concilij  Floren- 
tini,eodem  modo  fumpfit  exiftentiam. 

Aliud  fundamentum  ex  ratione fumitur.  Quia 
relatio  diuina  folum  eft  quidam  modus  exiften- 
ti.jc  diuinitatis,  vt  loquiair  Damafcenus  i.de  ride. 


A cap.$.io.&  11.  fed  modus  exiftentia  non  affert  exi- 
ftentiam  , ergo  relatio  diuina  vt  fic, nullam  exiften- 
tiam  affert, ergo  exiftentia  non  multiplicatur  in  per- 
fonis , nam  illa  fola  multiplicantur  quas  conueniunt 
perfonis , vt  fic.  Minor  propofitio,  in  qua  eft  vis  ar- 
gumenti , orobatur  primo  induftione  in  creaturis: 
nam  acci  denti  habenti  fuam  exiftentia  non  additur 
noua  exiftentia  modo  e (Tendi  in  fe.vel  in  alio , Sc  ide 
eft  de  humanitate,quatcnnsperfeexiftit,naiJle  mo- 
dus perfe  , non  addit  exiftentiam.  Item  de  anima  ra- 
tionali vt  habente  ede  per  creationem, nam  ex  mo- 
do informandi,' vel  non  informandi  no  accipit  no-, 
uti  effe.Ex  qua  induftione  colligitur , quod  vna  ex- 
iftentia non  eft  modus  alterius , neque  illi  per  fe  ad- 
B ditur,acproinde  etiam  fequicur  quod  relatio  diui- 
na non  addit  exiftentiam  relanuam  diu  i na:  eden- 
tia: qux  exfe  propriam, & perfeftilsimam  exiften- 
tiam habet.  Srmcntia 

Secunda fententia affirmat, relationem  diuinam  rc 
r i r 1 1 atnrinans» 

lecundutn  propriam  rationem,  iuam  habere pro- 

portionatam  exiftentiam, atque  ita  exiftentiam  re- 
lationis ratione  diftingui ah  exiftentia  edentia:: exi- 
ftentias autem  relatiuas  oppofitarum  relationum 
multiplicari,  &realiter  inter  fe  diftingui.  Qux  fen- 
tentia mihi  placuit  in  citato  loco  , Sc  nunc  etiam 
maxime  probatur,  ii  recte  intelligatur,  vtibi  ex- 
plicata eft.  Nam  in  primis  ita  inteliigendaeft.vtdi- 
uinitas  non  credatur  formaliter  exiftere  per  exi- 
ftentiam relatiuam  , fed  per  fe  ipfam , & perfuum 
C eife  omnino  abfolutum  , eft  enim  ipfum  ede  per 
elTentiam.  Non  ergo  ad  hoc  ponitur  exiftentia  re- 
latiua,  fed  vtrelatio,  quatenus  relatio  eft  , per  il- 
lam exiltat,  vel  perfona  etiam  quatenus  perfona 
relatiua  eft.  Vnde  etiam  quoad  modum  loquendi 
aduertere  necefle  eft,  quoties  agimus  de  diuinoef- 
fe fimpliciter,  &fine  addito,  illud  appellari vnum 
tantum , quia fermo  eft,  deipfoeffe  per  elTentiam,  fj;(rorr 
quod  eft  ede  perfeftifsimum,&  fimpliciter  , & ita 
loquuntur  Hieronymus,  Auguftmus  , Sc  Diuus  D.Thom. 
Thomas  cum  dicunt,  eOevnum  elfs  trium  perfo- 
narum, in  quofubfiftunt,  prout  retuli  citato  loco. 

Imo  Auguftinus  7.  de  Trinitate  capite  4.  folum  il- 
lud ede  vocat  fubftantiale,  quia  fubftantiam  fumit 
pro  edentia.  Hic  vero  fpecialiter  agimus  de  exi- 
D ftentia  relationis,  vt  talis  eft,  &ideo  femper  cum 
addito  loquendum  eft  de  his  exiftentiis  relatiuis, 
quoties  piares  efle  dicuntur.  s 

Hanc  ergo  fententiam  fic  expofitam  indicauit 
Scotusin  i.dift.  ti.art.  2;*§  vltimo,  vbi  ait , non  fo- 
lum  quidditatem,  feu  rationem  formalem  relatio- 
nis diftingui  ratione  ab  edentia,  fed  etiam  ede  re- 
lationis iimiliter  diftingui  a diuina  edentia.Vbi  ne- 
cede  eft,  Scotum  loqui  de  ede  exiftentia:  relationis, 
alias  quomodo  illud  diftingueret,  aut  cur  nomina- 
ret tanquam  diftinftum  4 ratione  quidditatiua  re- 
lationis. Siautem  ede  exiftentia;  relationis  diftin- 
guitur  ratione  ab  edentia.  Profefto  relatiuum  eft, 
ac  proinde  multiplicatur  in  Deo.  Alij  verofchola-  'Slenfi 
ftici  antiqui  nihil  fere  de  hac  re  dicunt,  folus  Alenfis  R,ch«r4- 
E i.part.quxft.44.1oquitureodemodo,  quo  Richar-  ntikaT\ 
dusdefamft.via.de  quo  ftatim  dicam.  Richardus 
etiam  de  media  villa  in  3-d.i.art  i.quxft.2.ad  i.non- 
nihii  fauet.Ex  modernis  vero  expreife  hanc  fen-  Zumtf 
tentiam  fequuti  funt  Medma  3.  part.quxft.  17.  art  2. 
dub^.ft  Zumel.i.part.quxft.28.  5 

Prxterea  Richardus  de  fanfto  viftore  fatis  aper-  Richardi 
te  mihi  videtur  hanc  fententiam  docuideiniib.4.  de  S.  Vi», 
de  Trinitate, capite  12. Sc  fequentibus.Circaquem  mensex- 
auftorem , propter  id,  quod  in  contrarium  obneie-  ponitur. 
batur,tria  animaduertenda  occurrunt.  Primum  eft, 
negari  non  pode , quin  aliquando  accipiat  nomen 
abftraftum  exiftentu  pro  concreto  , ideft  , pro  re 
ipfa  exiftente,nam  praxer  argumentum  factum  id 
conftat  ex  capite  18. & 19.  Non  tamen  femper  vide- 
tur ita  loqui,fed  etiam  pro  abftrafto.nam  cap.i4.di- 

ftinguit; 
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Cap.5.Efie in  Deo  tres  exiftentias  relatiuas. 

fiinguit  exiftentiam  h perfona.&  cap.i  6.  [ciendum  efte  A nx  human§,fed  i!!a  completur  per  exiftenti 
inquit, exiftentiam  deftgnare  fubstantiale efte  , fed  ali - fonaiem  Verbi  diuini.  ideminteiiigendur 
quando  quodftt  ex  communi  aliquando  quod  ex  incom- 
municabili propnetate.ULt  ex  capite  17.  idem  fatis  col- 
ligitur. Secundum  eft,  etiam  ii  exiftentis.  nomen  pro 
concreto  accipiatur,  admittendo  hoc  modo  tres 
exiftentias, fatis  concludi,ponere  etiam  tres  rationes 
exiftendi,  quas  vocamus  exiftentias  in  abftraifto. 

AfTumptum  probatur  exilio  principio,  quod  fub 
ftantiuanon  multiplicantur,  nili  multiplicatis  for 


3<)I 


entiam  per- 
cingendum eft  de 
inhaerentia  accidentis,  quatenus  eft  modus  abipfo 
accidente  diftimftus.  Idem  in  motu,  & alus  modis 

accidentalibus  entium.  Et  ratio  generalis  eft,quia  in 

his  omnibus  eft  propria  aftualitas  realis,  diftmcfta 
a re , quam  modificat,  «S:  quia  neri  po teli  per  diftin- 
ctam  efhcientiam , dc  influxum  reale , ergo  qualem 
habent  entitatem  diftinctam,  talem  etiam  habenc 
adtualem  exiftentiam.  Et  confirmatur.  Namacci- 


mis,  conftlat autem , exiftentiam  ftimptaniproipfo  dentia  habent  diuerfam  exiftentiam  iWlibftantia 
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concreto  fubftantiue  dici, ergo  ii  Richardus  per  tres 
exiftentias  intelligit  tres  exiftentes  , admittit,  tres 
perfonas  diuinas  effe  tres  exiftentes,  fubftantiue, 
ergo  neceftario  fentit  effein  eis  tres  exiftentias  per- 
fonales , ratione  quarum  illud  fubftantiuum  mul- 
tiplicatur. Tertium  eft,  Richardum  fpecialiter  con- 
fideraffe  in  hoc  nomine  exiftentia  vim  quandam 
in  illa  particula  , ex , propter  quam  vul t exiftentiam 
fignificare  effe,  non  qualecunque,  fed  quod  eft  ex 
alio,  vel  ex  quo  eft  aliud.  Etob  hanc  caufam  po- 
tius dicit  efte  in  Deo  tres  exiftentias  , quam  v- 
nam,  vnde  italoquitur  , dari  in  Deo  vnunleffe,  Sc 
tres  exiftentias,  quia  exiftentia  indicat  peculiarem 
modum  habendi  illud  efte,  qui  modus  in  relatio- 
ne confiftit.  Vnde  nihil  aliud  videtur  explicaffe 
per  hgc.nifi  exiftentias  relatiuas, quas  ratione  diftin- 
guitabelfe  communi. 

Poteft  etiam  in  huius  rei  confirmationem  afferri 


io. 


folum  quia  habent  diuerfam  entitatea  lubftatia, 
ergo  non  poterunt  illam  habere  modi  reales,fiue 
accidentales , ilu e fubftantiales  lint. 

B Refpondent , in  aliis  modis  realibus,  qui  non  fint  Euafio  pre^ 
modi  exiftentia;  , habere  hoc  locum,  non  autem  eluditur.  “ 
in  modis  exiftentia;,  id  eft,  quimodificantrem.vel 
naturam  , quatenus  exiftens  eft  , terminantque 
exiftentiam  eius.  Quia  vna  exiftentia  non  poteft  ef- 
fe  modus  alterius  exiftentia;.  At  hoc  nec  verum  eft, 
nec  quidquam  refert  ad  rem  prxfentem  : nam  exi- 
ftentia actualis  nihil  aliud  eft, quam  adtualitasvniuf- 

cuiufque  rei  in  effe  entis  realis  .tranfcendentaliter 
fumpti , id  eft,  prout  comprehendit  propria  entia,# 
modos  reales  entium,  ergo  ficutpoteft  vna  forma 
aftu  exiftens  efte  modus  alterius  reiexiftentis,  ita 
vna  exiftentia  poteft  effe  modus  alterius, vt  exiften- 
tia inhxrentix  poteft  effe  modus  accidentalis  exi- 
ftentix , vel  exiftentia  perfonahtatis , vt  fic , eft  mo- 


Auguftinus  5.  de  Trinitate,  cap.6.&  lib.7.ca.4.  qua-  C dus exiftentix  foiius  naturx , & fic  de  aliis.  Quod  fi 
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tenus  dicit,  Aliud  eft  ejfe  Deum,ahudefte  Patrem,  Quod 
inteliigendum  effe  fecundum  diftinffionem  ra- 
tionis refte  exponit  D.  Tho.i.part.quxft.iS.art.z. 
Etillummodum  loquendi  imitatur  Anfelmuslib. 
de  procefsione  Spiritus  fandi  in  principio , <Sc  Ma- 
gifterm  i.diftin.z8.§.P>-xWe.<  illud  autem  effe,  tam 
Dei, quam  Patris  , vtfic,  eft  effe  reale,  & actuale  m 
rerum  natura  : ergo  eft  effe  exiftentix:  ergo  ex  fen- 
tentia  Auguftim  diftinguuntur  ratione  exiftentia 
Dei,&  exiftentia  Patris , vt  fic. 

Atqjhinc  tandem  fundatur  principalis  ratio  pro 
hac  fententia,quia  exiftentia  nihil  aliud  eft,  quam  a- 
ctualis  entitas.vel  fi  ita  loqui  velimus, nihil  aliud  eft, 
quam  adualitasjpfiusentitatis,  fed  tres  proprietates 


exiftentiam  ipfam  confideremus  vt  diftindam  a 
proxima  entitate , vel  modo , & ad  illam  compare- 
tur tamquam  ad  effentiam  potentialem  , cuiuseft 
exiftentia  (iiue  re, fiue  ratione  diftinguatur)  fic  con- 
cedi poteft  , exiftentiam  immediate  tantum  effe 
modum  effentix  , vel quidditads.feuformx, cuius 
eftexiftentia,  ipfam  vero  formam  effe  modumal- 
terius  entis.  Atque  ita  in  prxfenti,  exiftentia  relatiua 
immediate  confiderari  poteft  tanquam  modus  i- 
plius  relationis,  quam  conftitutt  nr  effe  formx,& 
entitatis  adualis , ipfa  vero  relatio  eft,  qux  proxime 
concipitur  vt  forma , vel  modus  naturam  terminas, 
vel  conltituensperfonam. 

Denique  poteft  hoc  fundamentum  variis  mo- 


perfonales.acdiuinxfunttresentitatesaduaies  re-  D dis  explicari, & confirmari.  Primo,  quiaeffentia,  & 

relatio  diuina  concipiuntur  a nobis,  vtratione  di- 
ftindx,  & vtrumque  extremum  concipitur , vta- 
duale  ens,  & non  vt  potentiale  tantu.ergo  in  vtrocp 
extremo  concipimus  exiftentias  ratione  diftindas, 
quia  nihil  poteft  concipi  vtaduale  ens,  quin  conci- 
piatur vt  includens  exiftentiam.  Quod  argumen- 
tum maxime  vrget  contra  eos,  qmexiftimant, ef- 
fentiam diuinam  non  includi  in  conceptu  relatio- 
nis prxcife  intelledx , quia  negari  profedo  non  po- 
teft,quin  in  conceptu  relationis  aliqua  exiftentia  in- 
cludatur. Verumtamen  etiam  abfolute  procedit 
ratio , nam  efto , relatio  includat  elfenciam , tamen 
noftro  modointelligendi  illi  aliquid  addit  , quod 
pertinet  ad  ens  aduale , & ideo  neceffe  eft, addat  et- 


tt. 

Alia;  cofir- 
mationes. 


aliterinterfediftindx,  & ratione  ab  entitate  effen 
tix , ergo  funt  tres  exiftentix  relatiux  realiter  in- 
ter fe  diftindx  , & ratione  ab  exiftentia  effentix. 
Maiorem  fuppono  ex  citato  ioco  Metaphylicx. 
Minor  autem  conftat  ex  didis  hadenus.  Quod  e~ 
nim  refpondebatur  , vel  obiiciebatur  in  contra- 
rium, Paternitatem,  V.G.effe  folum  quendam  mo- 
dum effentix,  valde  friuolum  eft.  Primo,  quiali- 
cet  noftro  modo  concipiendi  relatio  diuina  appre- 
bendaturvtmodus  , vere  tamen  eft  entitas  perfe- 
difsima:  nara  propria  rado  modi,vt  diftinguitur  ab 
entitate,  imperfectionem  aliquam  includit, 6c  di- 
ftindionem  ex  natura  rei  ab  eo  cuius  eft  modus. 
Quod  edam  ex  Metaphyfica  manifeftum  eft.  Vnde 


fubfiftentia  perfonalis  Dei  ideo  poteft  terminare  E iam  exiftentiam  ratione  diftindam. 


alienam  naturam , quia  non  eft  tantum  modus,  fed 
verares,  & per  fe  entitas. 

Secundo  , quia  licet  daremus,  relationem  effe 
modum  in  re  ipfa,  adhuc  neceftario  haberet  exi- 
ftentiam propriam  fibi  accommodatam.  Nam  in 
rebus  creatis  , quanta  eft  diftindio  inter  rem  , & 
modum  , tanta  eft  inter  exiftentiam  rei,  & exiften- 
tiam modi,#  inductio,  qux  in  obie-dione  fiebat, 
poteft  a nobis  in  contrarium  retorqueri.  Nam  in 
fuppofito  creato  prxter  exiftentiam  naturx,  necefi- 
fario  intelligere  debemus  exiftentiam  illius  modi, 
qui  terminat  talem  naturam,  & conftituit  forma- 
liter  fiuppofitum  vel  perfonam.  Et  ideo  in  huma- 
nitate  Chrilti  Domini  , licet  fit  exiftentia  naturx 
creatx,  non  tamen  eft  completa  exiftentia  perfo- 


Secundo,  quia  paternitas  eft  veluti  quxdam  for- 
ma Patris , ergo  dat  illi  aliquod  effe , quod  non  eft 
effe  effentix, nec  potetiale,  eft  ergo  aCtiiale,&  exifte- 
tix. Dici  poteft  dari  medium,  fciiicet,  efte  perfonale, 
vel  effe  relatiuum.Sed  hoc  reuera  no  eft  mediu  : na 
in  hoc  efte  perfonali,  feu  relanuo  poteft  confiderari 
fola  formalis  ratio  quafi  quidditatiua  illius , vel  co- 
fiderari  poteft,  quod  fit  quoddam  effe  actuale  in  re- 
rum natura,  # hoc  modo  effe  perfonale  eft  conten- 
tum fub  effe  exiftenti^  ,na  hoc  eft  veluti  tranfcedens 
neceffario  inclufum  in  omni  efte  reali  inaCtu. 

Quod  poteft  tertio  declarari  inFiho(#  idem  eft 
cum  proportione  de  Spiritu  fanCto)  Nam  Fiiiusper 
fuam  generationem  accipit  a Patre  &effe  Dei  , # 
effe  Filij,  inter quxprout  ratione  diftinguuntur, 
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poteft  hxc  diuerfitas  confiderari.  Nam  ede  Dei  non  A 
producitur,  led communicatur  , fupponiturenim 
in  Patre,  & idem  communicatur  Filio  , ede  autem 
Fi!i),vt  dc,non  fupponitur,fed  producitur  (eu  com- 
producitur  cum  ipfo  Filio , ergo  neceiTe  eft  illa  duo 
ede  ratione  diftingui,  quandoquidem  tam  dmerfo 
modo  ede  intelliguntur.  Necedirium  idem  eft,  v- 
trumque  pertinere  ad  ede  exiftentix.quod  quidem 
de  ede  Dei  manifeftum  ed , de  ede  autem  Filij  pro- 
batur,quia  omne  ede,  quod  terminat  aliquo  modo 
realem,&  actualem  produ&ionem,  eft  ede  exiften- 
tia:  realis. 

Denique, exiftentia,  vtfic , etiam  in  creatura abf- 
trahitab  abfoluta , & refpediua,  falluntur  enim, qui 
putant exiftentiam  relationis realis vt fic,effe  adum  B 
quendam  abfolutum  , etiamfi  ipfa  forma  relatiua 
fiqhoc  enim  repugnat , quia  ede  prouenit  a forma, 
& eft  illi  proportionatum.  Item  , quia  forma  rela- 
tiua, vtfa^pe  dixi, etiamfecundume//£<Jtf  , ineft  , & 
realiterexiftitinfubiedo  , ergo  in  illo  habet  fuam 
exiftentiam  fibi  accommodatam.  Ita  ergo  de  di- 
uinis  relationibus  philofophandum  cenfemus.  Et 
fundamenta  contraria  foluta  funt,& in fequenti  ca- 
pite aliquid  addemus. 

CAPVT  VI. 

Jguomodo  tranfcendentalia [radicata, res,ak- 
quid , ens  multiplicentur fimpliciter 
in  T rimtate . ' 

VT  diftir.dio  diuinarum  perfonarum  exadius 
declaretur , videndum  conlequenter  eft,  qux- 
nam  alia  pnvdicata,&  rationes  eorum  multiplicen- 
tur in  diuinis  perfonis  ob  realem  diftindionem 
earum.  Ad  quam  rem  explicandam  obferuandum 
eft , ex  prodicatis  qux  de  diuinis  perfonis  dicuntur, 
qutedam  fumi  ex  fola  edentia  , & proprietatibus 
abfolutis  eius  , de  quibus  certum  eft,  non  multipli- 
cari fubftantiue  , vt  libro  fequenti  latius  dicemus, 
quaedam  vero  fumi  ex  proprietate  perfonali , vel 
notionali , vt  effc  genitorem,  vei  fpiratorem  ,&c.Et 
de  his  nulla  etiam  eft  fpecialis  controuerfia,  nam  fi 
proprietas  fit  propria  vnius  perfong, clarum  eft,no- 
men  ab  illa  fumptum  multiplicari  non  pode  , quia  I 
& forma,  vndefumitur,  vna  tantum  eft,  &perfo- 
na  habens  talem  formam  etiam  eft  vnica  , dideo 
dixit  Athanafius  vnns pater,  non  tres  Patres  ,&c.  Si  ve- 
ro forma  illa  communis  fit  pluribus  perfonis  , vt 
eft  fpiratio  adiua.tunc  eadem  erit  ratio  de  illa,  ( fer- 
uata  proportione  ) qux  eft  de  attributis  effentiali- 
bus  refpedu  omnium  perfonarum  , vt  latius  di- 
cemus libro  10.  Alia  vero  funtpnedicata commu- 
niora , magifque indifferentia,  quteabeffentia,&a 
proprietate  perfonali  fumi  poffunt , vt  funt  maxi- 
me tranfcendentalia  pr^dicata , dfimilia.  De  qui- 
bus certum  quidem  eft  , quatenus  ab  edentia  fu- 
muntur,  non  pluraliter , fed  lingulariter  dici  de  tri- 
bus perfonis, quia  in  eflentiavnu  funt  , vtlibro  fe- 
quenti videbimus.  Atcjj  ita  docuit  D. Thom. de  hoc  1 
prredicato  Rmn  i.p.q.^.art.j.ad  g.dicens,proutfu- 
miturafubftantia,id  eft, ab  edentia  lingulariter  pr§- 
dicari,fic  enim  Auguft.l.i.de  doftrina  Chriftiana  c. 

9. dicit.  Quod  cade  Trinitas [mima  quadares  (^.Diffi- 
cultas vero  eft,  an  talia  praedicata  dicatur  etia  plura- 
liter de  tribus  perfonis  , quatenus  a proprietatibus 
perfonalibus  defumi  podunt , qua  in  hoc  capite  de 
tribus  praedicatis  tranfeendetibus  propofitis  expe- 
diemus, quia  faciliora  funt,poftea  de  reliquis  tran- 
fcencfent'ibus,&  confequenter  de  aliis  attributis  di- 
cemus. 

Primum  ergo  tranfcedens  eft  K«,de  quo  non  in- 
ueniocontrouerfiam  , omnes  enim  fatentur  , tres 
perfonas  effe,&  dici  pode  tres  res.  Ita  Ditius  Thom. 
i.p.quxft.3  o.arc.i.  <Sc  j.iSt  q.3  9.  artic.3.  ad  3.  & in  j.  d. 


i ?.  artic.  a .. fic  etiam  dixit  Auguftinus  t.  de  do&rina 
Chriftiana  capite  <?.  Tres  perfonas  diuinas  effe  res, 
quibus (ruendum  nobis eft.  Vnde  Anfelmus  libro  de  q jnfitm. 
Incarnatione  Verbi  capite  3.  Nibilprohibet(inquit) 
duas  perfonas  Patrem , & bilium  dicere  duas  rcs.  fi  tamen 
intelligatur  ,cutujm  odi  finit  res.  Quam  limitationem, 
feu  conditionem  appofuit  contra  eos , qui  putabant 
ede  tres  res  quoad  naturam  , & non  tantum  quoad 
proprietates.  Quod  autem  diftin&io  proprietatum 
fufhciat  , declarat  dicens  , Solemus  enim  dkererem, 
quidquid  aliquo  modo  dicimus  effe  aliquid , qui  autem  de 
Deo  Patre,Filium,&  Spiritu  [anctum  dicit  aliquid  dicit . 

Hinc  ergo  conficitur  ratio,  quia  vnaqu^que  per-  j, 

fona  eft  aliqua  res  (impliciter, & abfolute.quia  eft  a- 
liquafubftantia  vera  , & realis,  omnis  fubftantia 
eft  vera  res  abfolute , & (impliciter.  Et  illa:  res  inter 
fediftinguunturrealiter,  vt  probarum  eft, ergo  funt 
tres  res.  Probo  conlequennam  , quia  per  hanc  nu- 
merationem folum  indicatur  abfoluta,  & realis  di- 
ftinftio  inter  illas  res.  Solum  poteft  obiici, quia  hoc  Obiedtio. 
nomen  Res , vtMetaphyfici  dicunt , fumptum  efta 
quidditate  rei.  Sed  in  tribus  perfonis  non  multipli- 
catur quiddrras,  quia  qtndditas  idem  eft , quod  ef- 
fentia,edentiaautem  non  multiplicatur,  fed  eft  vna 
tantum  : ergo  nec  nomen  Res  poteft  pluraliter  dici, 
iuxta  regulam  pofita,  quia  nomen  Resfubftantiuum 
eft.  Refponderi  poreft  primo  , quidquid  fit  de  no-  Obie&io. 
minis  etymologia , formaliter  nomen  illud  non  fi-  nifatif- 
gmficareedentiam,  fed  real itate,  qtuxcumq?  illa  fit.  dCI- 
H Htec  autem  multiplicatur  in  diuinis  perfonis  , quia 
quehbet  relatio  aliqua  realitas  eft.Secundo  refpon-  Satiffic  2. 
det  Diuus  Tho.  in  1.  vbi  fupra,  quamuis  in  Deo  non  D.  Thom. 
fit  nifi  vna  edentia , ede  tame  tres  quafi  formas, qua: 
habet  tres  rationes  formales  quidditatiuas,  nimiru 
tresrelationes  diderentes  in  formali, & quali  fpeci- 
fica  ratione  relationis , & hoc  fatis  ede , vt  nud  no- 
men multiplicari pofsit,  quia  ex  quacumque  forma 
reah  talis  appellatio  Rei  fufficienter  fumi  cur. 

De  altero  tranfeendete,  fcilicet,  Ens,  fcrupulofius  4* 
loquitur  Diuus  Thomasm  eadem  diftindtione  25.  Perfonas 
articulo  4.  Non  enim  vult  , vt  concedamus  tria  c(irc  'ru 
entia,  ficuttresres.  Ratio  eius  eft,  quia  ens  di&um  cnt'*‘ 
eft  ab  ede : in  Trinitate  vero  non  eft,  nifi  vnum  ede,  °'T‘  ' ' 
ficut  vna  edentia , ergo  non  podunt  ede  plura  entia, 

> iuxq  regulam  pofitam  , namensfubftantiuum  eft. 
Nihilominus  (impliciter  verum  cenfeo  tres  per- 
fonas ede  tria  entia  realia.  Quod  etia notauit Tor- 
res quxftionezj.art.  j.&fequunrur  Moderni  com- 
muniter. Primo,  quia  Diuus  Thom.  1.  part.  qu.vft.  Terres. 

39. artic. 3. ad  3. inde  folum  probat  nomen  Rndici 
pluraliter  de  tribus  perfonis , quia  tranfeendens  eft, 
hxc  autem  ratio  fi  eft  adxquata , idem  concludit  de 
ente, quia  eft  tcque  tranfeendens:  funt  enim  illa  duo 
praidicata  conuertibilia , & vnum  intrinfece  inclu- 
ditur in  conceptu  alterius, 6c  fi  aliquo  modo  ratione 
diftingui  poffunt , vnum  perfeprimodiciturdea- 
lio,  quod  fatis  eft  , vt  non  pofsit  vnum  multiplica- 
ri , quin  reque  multiplicetur  aliud.  Re  tamen  vera 
illaj  dua»  voces  Ens  ,6c  Res.  licet  fortaffe  habeant  ety- 
' niologias  diuerfas  , tamen  quoad  rem  fignificatam 
funtfynonymx,&  idem  conceptus  mentis  illis  cor- 
refpondet , vt  conflat  ex  vfu  ,&  communi  modo 

concipiendi  ,de  quo  in  Metaphyficadifputatione  1. 

duftumeft. 

Tandem  confirmatur.fimul  refpondendo  ad  ra-  f . 
donem  in  contrarium,  quia  ens  no  (igniheat  de  for- 
mali ipfum  effe.fed  entitatem  quamcumcp.  In  dini- 
nis  aute  perfonis  multiplicatur  entirates,&  vnaoug. 
que  relatio  eft  quadam  entitasrealiter  diftin&aab 
altera.  Addo , quauis  ede  (im  pii  citer  non  multita  i 
cetur  in  diuinis  perfonis  , quia  fign i ficat  effe  ab- 
folutum, exiftentias  tamen  relatiuas  multiplicari, vt 
diffum  eft. 

Dices, hinc  faltem  fequi  diuinas  perfonas  non  ef-  6* 
fe  dicendam  limpliciter  tria  entia,  fed  folum  cum 

addico, 
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acidjto,  tria  entia  relatiua,  quia  fupra  , & latius  ini.  A Richardo.fedoppofitum  docet,  vtftatim  referam. 


Poteft  autem  fuaderi , quia  vt  talis  vnitas  efiet  (pe-  pinio  ne* 
cifica , vel  numerica,  non  prima , quia  illa  eft  vnitas  garis, 
rationis , & communis:  non  fecunda,  quia  alias  di-  Rtchard. 
uinae  perfonx  eftent  tria  indiuidua  numero  diffe- 
rentia, quod  negat  Auguftinus  libr.7.  de  Trinitate,  Aueufi. 
capit.  8.  dicens  Diuinitatem  non  e(Te  communem  J 
tribus  perbonis  tanquam  tribus  indiuiduis,quiaa- 
liaseffenttresdij. 

Nihilominus  etiam  hoc  tranfcendens,  (fi  refte 
fumatur ) multiplicatur  in  diuinis perfonis , duplex  Rcfolutio. 
enim  eft  vnitas , fcilicet  eflentialis , & perfonalis , & 
prior  quidem  in  diuinis  perfonis  eft  vna  tantum, 
quomodo  Ecclefia  Trinitatem  vocat  Sanciam , & 

• de  g vnatn  vnitatem,  & eodem  modo  loquitur  Dama-  _ /■ 

per  ion  a , & fuppohto  quocumque:&ideo  non  eft  fus  Papa  in  profefsione  fidei  ad  Paulinum , & So- 

phronius  in  difta  Epiftola  relata  in  9.  Svnodo  aftio- 
..  n«rt. : 1 • i-  . ■ } . i0Pn 


-omo  3-part.  diftum  eft , non  efte  (impliciter  profe- 
rendum , in  diuinis  perfonis  efte  tria  effe  , fedeum 
declaratione  tria  elTe  relatiua,  Refpondetur  primo, 

Cum  hoc  ad  modum  tantum  loquendi  pertineat, 

°Pt'ni;*rn  cautionem  efte  addere  femper  illam  de- 
terminationem , nam  & Diuus  Thomas  i.p.q.  59. 
articulo  3.  ad  3.  dixit,  hoc  nome  Res  fecundum  quod  per- 
tinet  ad  relationem  pluraliter pradicari  de  diuinis  perfo- 
nis. Secundo  dicitur  has  locutiones , vt  (Impliciter, 
vel  folum  cum  addito  fiant , multum  pendere  ex 
communi  vfu,&  modo  concipiendi,  hic  autem  ha- 
bet,vt  efte  (Impliciter  dieftum  fumatur  pro  efte  fub- 
ftantiali  , &inDeoproefteeftentiaIi  : ensveronon 

ita,  fed  dici  conlueuit  de  qualibet  re,  & maxime  de  B vnatn  vnitatem,  6c  eodem 
pcilona  , Sc  iuppofito  quocumque:&ideo  non  eft 
eade  ratio  de  vtracj;  voce,  vndeentitas  magis  tran- 


D.  Anfelm. 
Richard.de 
S.ytftor. 


Senfus 

qu^ftionis 


fcedens  efte  videtur , quam  efte  fimpliciter  diftum, 
quia  entitas  non  folum  de  fubftantiali , & eftentiali 
entitate , fed  abfolute  de  quacumque  realitate  dici- 
tur , & ideo  etiam  ex  hoc  capite  faciliusdicuntur 
tria  entia,  quam  tria  efte  in  modo  loquendi , licet  in 
re  proportio  (eruetur. 

De  tertio  tranfeendente, nimirum,  Aliquid,  nihil 
dicere,  necefteeft,  quia  neque  in  re,  neque  in  con- 
ceptu vltimo  hgnificat  aliquid  diftinftum  a prx- 
ced entibus.  VTnde  Anfel mus  fupra  inde  probat  per- 
lonas  efte  res , quia  funt  aliquid , ficut  ergo  funt  tres 
res  , ita  tria  aliquid.  Quomodo  etiam  Richardus 
de  fanet,  Yi<ft.  libro  4. de  Trinitate  , capite  8. tres 
perfonas  vocauit  tres  aliquos , & Patrem  dixit  efte 
aliquem  alium  d Filto.  Verum  tamen  eft  , quodat- 
tinctad  ilgnificandi  modum  , diftributionem,  vel 
numerationem  non  tam  proprie  coniungicumhis 
terminis  aliquid , vel  aliquis , quia  includunt  lignum 
particulare , cui  non  proprie  additur  diftributio , vt 
fupra  didtum  eft. 

CAPVT  VII. 

S int  ne  in  tribus  diuinis perfonis  tres  vnitates 
tranfcendentales. 

FTAEc  quxftio  , iuxta  proprietatem  Latini  ber- 
A ^monis,vixpoteftadhocprtedicatum,vn«>«in 
concreto  fumptum  adaptari , quia  vnum  non  ha- 
bet plurale,  vtpolsint  dici  tres  vni,  vel  tria  vna, quod 
II  tres  perbona:  dicantur,  tria  vnum  . illud  v«tfjwfin- 
gulare  eft  , & ita  per  illud  complexum  folum  fi- 
gnificatur,  perfonas  ita  efte  tria  entia  , vtfintvnum 
ens  : vnde  refte  concluditur  , tres  perbonas  habe- 
re vnitatem  aliquam  tranfcendentalem,bed  per  hoc 
non  refpondetur  quxftioni,  an  habeant  etiam  fub 
aliqua  ratione  tres  vnitates.  Quod  fi  perbona:  di- 
cantur efte  tres  vnus,  & im  propria(ne  dicam  inepta) 
locutio  , & addendum  eftet(ad  vitandum  erro- 
rem) quis  vnus.  Nam  fi  dicantur  tres  vnus  Deus, 
vnus  creator, &c.  verifsime  dicuntur  , tamen  per 


O.  Thom . 


ne  u.  Pofterior  vero  multiplicatur  in  diuinis  per-  Rui  ari. 
bonis.  Ita  exprefte  docet  Richardus  in  i.dift.24.ar- 
ticulo  1.  quxftione  3.  & fumitur  ex  Diuo  Thoma 
1.  parte  quxftione  30. articulo  3.  vbi  ait,  in  Trini- 
tate efte  verum  numerum  tranbcendentalem,  eft 
autem  de  ratione  numeri,  vt  ex  pluribus  vnitati- 
bus  (Ibi  proportionatis  conftet.  Vnde  in  folutione 
ad  i.redte  fubiungit,F»if*f«»  latius  patere , quam  fub - 
flantium  vel  relationem , & ideo  ratione  vtnufquepoffe 
conuenire  diuinis  perfonis.  Atque  hoc  idem  fentit  An- 
felmus  diifto  libr.de  Incarnatione  Verbi,  capit.  3 .& 
Damafcenus  libr.  i.cap.sn&libr.  g.capit.f.inprin-  Dama/7 
C cipio.Et  fumitur  etiam  ex  Concilio  Rhemeniibub  ConctL 
Eugenio  3. de  quo  infralatius  dicemus.  Rhemenfe. 

Ratione  declaratur,  quia  vnum  nihil  aliud  eft,  4« 
quam  ensindiuifum  infe  & diuibum  aquolibeta- 
alio,  vnitas  vero  eft  entitas  indiuifa  , fed  vnaqux- 
que  perbona  dminain  fe  eft  indiuifa,  & diftinctaa 
qualibet  alia, ergo  vnaquxque  habet  propriam  v- 
nitatem  perbonalem , a qua  habet,  vt  fit  vna  perbo- 
na. Nam  formaliter  loquendo  hoc  non  habet  ex 
vnitate  eftentix,  alias  omnes  eftent  vna  perbona, 
inde  ergo  folum  habent,  quod  (Int  vnus  Deus,  er- 
go prxter  hanc  vnitatem  , vnaquxque  habet  pro- 
priam vnitatem  perbonalem  ex  propria  relatione 
# bumptam,hxc ergo  vnitas  multiplicatur.  Confir- 
matur tandem  ex  ratione  generali  trar.bcenden- 
D tium  fupra  infinuata,  nam  qua  ratione  multiplica- 
tur ens,  vel  res,  qua  tranfcendens  eft,  debet  mul- 
tiplicari vnum,  quod  eft  xque  tranfcendens:  eft- 
quevel  de  intrinfeco  conceptu  entis,  vel  ita  con- 
comitans, vt  fit  ab  illo  omnino  infeparabile,  ergo 
proportione  beruata,  ficutbunt  in  Deo  tres  entita- 
tes,ita  & tres  vnitates. 

Vnde  ad  rationem  in  contrarium  refponderipo-  y. 
teft,  hanc  vnitatem  neutram  ex  illis  efte,  fed  habe-  Qu*  vni- 
re  proprium  nomen , & rationem , fcilicet,  vnitatis  tas 
perfonalis.quxnon  eft  (pecifica,  quia  lingularis  eft.  Pacetur  in 
Etideo  Concilium  Rhemenfe,  ficut  admittit  tres  Pcr‘°“*s‘ 
vnitates,  ita  &tres  (Ingularitates.  Neque  etiam  vi-  ff'* ' r 
detur  bxc  vnitas  recte  dici  indiuidualis,  quia  indi-  ” ' 

uiduumpropriediciturrationenaturxparticularis, 


hoc  non  explicatur  , an  prxter  illam  vnitatem, in  £ quomodo  Chriftus  Dominus  eft  quoddam  indi. 


qua  conueniunt(  de  qua  libro  fequenti  dicendum 
eft  (habeant  alias  proprias  vnitates  , in  quibus  di- 
ftinguantur.  Si  vero  dicantur  tres  perfonx  efte 
vnus,  addendo  aliquid  pertinens  ad  perfonas,  vt 
vnus  Pater, &c.  erit  falfa  locutio,  vt  latius  dicemus 
libro  fequenti  de  aliis  terminis  fimihbus.Ob  hanc 
ergo  caufam  non  de  vno  in  con creto , fed  de  vmta- 
tibus  in  abftrafto  titulum  capitis  propobuimus.  Po- 
teft autem  abftraftu  nomen  in  vi  concreti  fubftan- 
tiui  fumi, ficut  fupra  dicebamus  de  nomine  exiften- 
tix , & ficut  in  Metaphyfica  dici  bolet , vnitatem  efte 
principium  numeri,  nam  ibi  vnitas  pro  ipbo  vno  fu- 
mitur,fic  ergo  qu^rimus,  an  tres  perfong  diuinf  (Int 
tres  vnitates  tranfcendentales. 

Aliqui  abfolute  negant , foletqj  hxc  opinio  tribui 


uiduum humans  naturx:  fic  autem  in  Deo  n5  funt 
tria  indiuidua , fed  vnum  deitatis:quomodo  loqui- 
tur Auguftinus  loco  citato.  Secundo  dici  poteft  fi 
vnitas  indiuidualis  non  referatur  ad  naturam,  fed 
ad  rei  fingularitatem,  fic  tres  vnitates  perfonales  ef- 
fe vnitates  indiuiduales,feunumericas,  ouia nulla 
illarum  communis  eft, fed  propria,  & particularis 
talis  perfonx,  qux  proinde  numeratur  diftincfa  ab 
alia.  Quomodo  dixit  Damafcenus  Jib.  3-de  fide,  ca.  Damafl 
4.  & 8.  Numero , non  natura,  differre  dtuinas  hypoftafes, 

& AnaftafiusSynaita  in  libro  de  dogmatibus  fidei,  Anati jfiu 
perjona, inquit,  vnum  funt  natura, non  omnino 
vnum  numero , & hoc  etiam  probant 
rationes  fupra  ad- 
duftx. 

CAPVT 


1. 

Ptimao- 
pinio  ne- 
gans. 


Rtchard. 


t. 


3- 


i .lottn.y. 
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.CAPVT  VIII. 

Sint  ne  in  tribus perfonis  tres  veritates  tran- 
fcendentales. 

r "|AEc  quxftio  tam  de  vero  in  concreto,  ac  fub- 
1.  Iftantiuefumpto,  quam  de  veritate  in  abftradto 
traftari  poteft.tamen  quia  fuppofita  regula  fuperius 
tradita, facile  eft, ex  abftraftis  colligere  modum  lo- 
quendi in  concreto, ideo  conuenienter  in  abftracto 
proponitur. Richardus  ergo  in  i.  dift.  24  art.  1.  q.  3. 
ad  1.  negat  veritatem  tranfcendetalem  polle  in  Deo 
multiplicari,  quia  veritas  rei,  inquit,  nihil  aliud  eft, 
quameffentia  conformis  , vel  conformabilispro- 
prio  conceptui  talis  rei , in  diuinis  autem  perfonis 
, tantum  eft  vna  efTentia,ergo  tantum  eft  vna  veritas. 
Pofllimushanc  fententiam  confirmare, quia  omnis 
veritas  auteft  prima, aut  inferior  illa,  fed  in  Deo  no 
poffunt  admitti  tres  primx  veritates  , quiaeffetad- 
mittere  tres  Deos, neque  etiam  tres  inferiores  veri- 
tates,quia  neceftario  futurae  e fient  imperfe&x.ergo 
eft  tantum  vna  prima  veritas. 

Nihilominus  exiftimo , etiam  hoctranfcendens 
refte  expofitum  mufiplicari  in  diuinis  perfonis. 
Eft  autem  aduertendum , veritatem  triplicem  efie, 
in  in  elligendo, in  dicendo,  Sc  in  efiendo,  & omni- 
bus his  modis  veritatem  efie  in  Deo  , & Deum  efie 
primam  veritatem.  In  intelligcndo  quidem  , quia 
per  feipfum  ita  omnia  intelligit,  vtnihil , nilivere  C 
pofsitintelligere  , vnde  hxc  veritas  in  Deo  nihil  a- 
liud  eft, quam  infallibilis  conformitas  intelligentix 
diuinxeumomnire  i nteli igibili.  Quapropter  hxc 
veritas  tantum  poteft  efie  vna,  quia  efteifentialis,  Sc 
omnino  abfoluta,  Sc  quiaintelligere  Deitantum  eft 
vnum.  Veritas  in  dicendo  eft  virtus  quxdam  mo- 
ralis , feu  attributum  quoddam  diumx  voluntatis 
ratione  cuius  infallibiliter  femper  dicit  verum  , Sc 
mentiri  non  poteft , Sc  hxc  etia  veritas  nullo  modo 
multiplicatur  in  Trinitate  ficut  nec  voluntas , cuius 
eft  abfoluta  perfeftio, feu  attributum.  Veritas  in  ef- 
fendoinvnaquaqjre  eftentitasipfarei , vt  confor- 
mis,vel  conformabilis  vero  conceptui  eius  ,vt  fup- 
pono  ex  Metaphyfica  difput.8. 

Dico  ergo,  hanc  veritate  in  efiendo  multiplicari 
in  diuinis  perfonis  fecundum  entitatesperfonales, 
feu  relatiuas  earum , licet  quoad  effentiam  Dei  vna 
fit.  Hanc  pofteriorem  partem  fuppono.  Priorem 
probo  inprimis  ex  illo  i.Ioan.  9.  Vt  fimus  in  vero  Filio 
eius , hic  ef  verus  Deus , ergoperfonx  Filij  dupliciter 
conuenit  veritas  in  efiendo , fcilicet  in  ratione  Filij, 

Sc  in  ratione  Dei.  Et  priorem  veritatem  habet  ex 
fua  proprietate  relatiua  , & incommunicabili.  Po- 
fteriorem vero  exdiuinitate  communicabili,ergo 
prima  veritas  eft  propria  Filij  .pofterior  communis 
ommbusperfonis , non  communitate  rationis , fed 
reali,  quod  per  fe  manifeftum  eft , quia  Pater  eft  ve- 
rus Deus,  Sc  Spiritus  faneftus  iimiliter.  Rurfus  idem 
difeurfusfieri  poteft  in  Patre  , quia  Sc  eft  verus  Pa- 
ter, Sc  verus  Deus,&  in  Spiritu  fanfto,quia,&  eft  ve- 
re procedens, & verus  Deus,  ergo  in  tribus  perfonis 
ftint  tres  veritates  perfonales  , & incommunicabi- 
les , ac  c5munis,fola,& vna  eftentialis, qux  aperfo- 
nalibus  ratione  diftinguitur  , cum  perfonales  inter 
fe  realiter  diftinguantur. 

Ratione  etiam  declaratur  , refpondendo  fimul 
ad  fundamentum  Richardi.Nam  veritas tranfeen- 
dentalis  non  Conuertitur  curn  effentia  , fed  cum 
entirnte , quatenus  omnis  e ntitas  habet  aliquam  ra- 
tionem formalem  , feuqiiidditatiuam,  fecundum 
quam  poteft  habere  conformitatem  cum  aliquo 
proprio  conceptu.  Vnde  in  Chrifto  Domino  eft 
veritas  eftentialis  hominis  , quia  in  eo  eft  vera  na- 
tura  humana  , non  tainen  eft  veritas  perfonxerea- 
txhumanx  , quxin  quolibet  puro  homine  reperi- 


tur.  AtinDeo,  cumvnaellentia,  elt  triplex  entitaS 
perfonalis  qux  poteft  habere  conformitatem  cu  m 
proprio  conceptu  fuo , ergo  eft  triplex  veritas  tran- 
fcendentalis  relatiua. 

Eft  autem  circa  modum  loquendi  aduerten-  5> 
dum  , veritatem , Deo  fimpliciter  & fine  addito  at-  Modatlo- 
tributam,  accipi  folere  pro  veritate  naturx  diuinx,  quendie*- 
qux  eftentialis  eft.  Quomodo  DamafusPapa,&  So-  ponitur. 
phronius,quos  Paulo  inferius  referemus, ficut  aiut, 
efte  in  tribus  perfonis  vnam  xternitatem  Sc  vnam 
bonitatem  , ita  etiam  dicunt  efie  vnam  veritatem, 
quod  etiam  , intelligi  poteft  de  veritate  morali , Sc 
intelleftuali.  Maxime  autem  hxc  abfoluta  locutio 
habet  hunc  fenfum  , quando  additur  Prima  veritas, 

' quia  hxc  additio  indicat  fupremam  rationem  ve- 
ritatis,qux  lolu m eft  eftentialis  , Sc  ideo  tres  verita- 
tes dicendx  femper  funt  cum  declaratione, feu  cum 
illo  addito, rdatitu. 

Et  ita  foluitur  confirmatio  a nobis  addita  , nam 
illf  tres  veritates  in  re  quidem  fi  1 n t vna. Prima, quia.  Argumen- 
func  vha  Deitas  , fi  tamen  ex  propriis  coneeptibus  tis  iatilfic. 
prxcifeconfiderentur  , funt  tres  veritates  , inter  fe 
quidem  realiter , ab  effentiali  autem  ratione  diftin- 
<ftx.  Vnde  fi  vnaquxque  corifideretur  fecundum 
idprxcife,  quod  additfupra  effentiam  .nonhabet 
inde , quod  Iit  prima  veritas , fed  ex  effentia , quam 
includit.  Et  ideo  non  fequitur,quod  fitimperfe&a, 
cum  in  re  includat  totam  perfectionem  eftentix, 
fed  folum  fequitur,non  habere  ex  illo  prxeifo  con- 
ceptu totum  id , quod  dicit  prima  veritas,  quod  ve- 
rum eft.Deniqueaduertere  oportet,  aliquando  to- 
tam Trinitatem  dici  veram  Trinitatem.  Sed  per 
hanc  locutionem  non  fignificaturaliquayeritaspo- 
fitiua, prxter  eas,  quas  expiicauimus  , fed  affirma- 
tur, Sc  declaratur  vera  diltinftio  realis  perfonarum 
interfe,quxfolumadditiIlamnegationein  , quod 
vna  perfona  non  fit  alia.  Sicut  etiam  dicitur  vna 
Trinitas,  per  quod  folum  additur  negatio  , fcilicet, 
quod  prxter  hanc  Trinitatem  non  fit  alia  vel  quod 
in  Deo  non  fit  plus,  quam  Trinitas,  nec  maior  per- 
fonarum numerus, quam  ternarius. 

CAPVT  XI. 

- Sint  ne  in  Trinitate  tres  bonitates,  ac  fsbinde  tres 
perfectiones perfonales. 

SVppono  , non  efte  ferrtionem  de  bonitate  rno-  »• 
rali , feu  virtutis , conftat  enim  hanc  efte  tantum 
vnam, &effentialem, ficut  paulo  antea  dixi  de  veri- 
tate morali.  Eft  ergo  difficultas  de  bonitate  tran- 
fcendentali,  qux  etiam  dici  poteft  perfettioentira- 
tiua.De  quo  eft  prima  opinio  fatis  communis, in  di-  1.  Opinio 
uinis  perfonis  non  dari  perfettiones  perfonales, qu§  negans. 

Sc  inter  fe  realiter, & ab  efsetiali  perfeftibne  ratione 
diftinguantur.  ItatenetScotusin  l.dift.  j.q.  j.ad  4. 
Durand.dift.i.quxft.j.num.  13  Richardus  dift.  24.  urand. 
articulo  i.quxft.  3.  ad  i.Capreol.i.d./.quxft.i.ad  3.  Ruhutd, 
contra  primam  conclufione  articuli  fecundi,  Caiet.  ■s+freoL 
1.  p.  q.  2S.  articulo  2.  &ibi  frequentius  Thomiftx. 
Fundamentum  a priori  huius  fententix  eft  , quia  Pomum 
proprietas  perfonalis  in  Deo  fecundum  propriam  hnuiamS. 
rationem  nullam  dicitperfeftionem.  Huiusautem  cum' 
ratioeft,  quia  illa  proprietas  eft  relatio  , vtinfrao- 
ftedemus.  At  relatio  vtrelatio  in  tota  fua  comunita- 
te  fumpta  no  dicit  perfectione, tu  quia  relatio  vt  fic, 
nondiciti»,fedtjd  & ideo  fecundum  fe  non  addit 
perfectionem , i nde  in  creaturis  adeft , Sc  abelt  fine 
fubiectimutatione.tum  etiam,  quia  ad  vtad  comu- 
neeft  relationibus  rationis  , in  quibus  nulla  perfe- 
ro cogitari  poteft, ergo  perfonalis  proprietas, qua- 
tenus relatio  eft, nullam  affert  Deo  perfe&ionem.  , 

Aliud  vero  fundamentum  ab  inconuenienti  eft,  Secundum 
quia  alias  vna  perfona  haberet  perfectionem  ali-  fundam* 
quam,  quam  non  habet  alia,  & in  iribus,  vel  duabul  tum. 
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plureseffentperfeftiones,  quam  in  vna,&  fic,&im- 
perfe&ior  effec  Trinitas , quam  vna  perfona,&  nul- 
la perfona  edet  fumme  perfefta  : Confirmatur  ab 
Scoto , quia  vel  illa  perfeftio,  quam  diceret  relatio, 
e det  finita , vel  infinita-Primum  dici  non  poteft, re- 
pugnat enim  perfectioni  diuinx.  Si  vero  dicatur  fe- 
cundum, non  poterit  in  aliquo  genere  multiplica- 
ri, quia  in  fe  includet  omnem  perfe&ionem , nam 
hoc  eft  de  ratione  rei  infinite  perfectx.  Tandem 
argumentari  pofiumus,quia  fi  dux  relationes  di- 
uinx dicerent  duas  perfeftiones  , illae  eflent inae- 
quales , atque  ita  effet  maior, & melior  Paternitas, 
quam  Filiatio,  quod  eft  abfurdum.  Sequelapatet, 
quia  illae  relationes  differunt  quafi  fpecx  in  ratio- 
ne refpeCtma  , ea  vero,  qux  differunt  fpecie  fem- 
p:r  funt perfeCtione  inxqualia,  vt  ex  Ariftotelein 
S.  Metaphylicx  fumitur,  neceffe  eft  enim,  vtqux 
fic  differunt,  habeant  diuerfam  quantitatem  per- 
fectionis, diueriitas  autemin  quantitate  facitinx- 
qualitatem  : ficut  diueriitas  in  qualitate  facit  difsi— 
militudinem. 

Hxc  fementia , quatenus  negat  perfe&ionemin 
diuinis  relationibus  vt  tales  funt  , difficilis  vila  eft 
alijs  auctoribus,  quia  in  Deo  nihil  eftepoteft, quod 
non  fit  fumme  perfe&um,  fub  omni  ratione  vera, 
&rea!i,  quae  in  Deo  fit.  Et  ideo  Maior  in  i.diftinCt. 
i p ad  2.  abfolute  affirmat,  relationes  diuinas  dicere 
perfectionem  fimpliciter,  quia  funt  inquit,  ipfa  dtui - 
utras , quod  amplius  non  explicat.Idem  tenetTor- 
res  i.part.quxft.2S.artic.2.dilp.j.  p.  z.in  fine , repro- 
bans opinionem  Caietani,  Sc  Scoti.  Eiufque  fun- 
damentum folum  eft,  quia  quxlibet  relatio  diui- 
na  eft  fimpliciter  infinita  in  genere  entis.  Nec  fe- 
quitnr,  inquit  , aliquam  perfeftionem  effe  in  vna 
perfona,  qux  non  fit  in  alia,  quia  eadem  perfectio, 
qtixin  Patre  eft  paternitas, in  Filio  eft  filiatio.  Vnde, 
fi  quis  argumentetur.  Paternitas  eft  aliqua  perfe- 
ctio, Sc  Paternitas  non  eft  in  Filio,  ergo  aliqua  per- 
feftio  non  eft  in  Filio  : neganda  eft,  inquit, confecu- 
tio,  quia  mutatur  quid , inadaliquid, quxfuntverba 
D.  Thom.  l.p.q,  42.  art.  4.  ad  2.Quorumlenfuseft, 
quia  fit  argumentum  ab  abfoluto  ad  refpeCtiuum, 
Sc  confequenter  a communi  ad  particulare,  feu  k 
negatione  particularis  predicati  ad  negationem  co- 
rnu nis, qux  non  eft  bona  illatio. 

Hxc  vero  fententia , vel  non  libi  conftat,  vel  non 
eftdiuerfa  a priori.  Interrogo  enim,  an  relatio  ha- 
beat perfectionem  tantum  ratione  effentix,  quam 
includit,  vel  etiam  fecundum  propriam  rationem, 
quam  addit  iSi  folum  illud  primum  dicatur, non 
negatur  ab  authoribus  primx  fententix  , neque 
ab  aliquo  poteft  negari  , cum  relatio  diuina  fit  res 
increata,  <Sc  ipfe  Deus.  Atque  in  hoc  fenfu  hene  pro- 
cedit refponfio  data.  Non  eft  tamen  hoc  punctum 
quxftionisifed  an  ipfa  relatio , prout  intelligitur  ali- 
quid addere  effentix,  inteiligatur  etiam  adiunge- 
re  aliquam  perfeftionem,  «Sc  hoc  eft,  quod  negant 
priores  auctores.  Quod  fi  pofteriores  hoc  affir- 
mare intendunt  , necfufficiemer  id  probant,  quia 
folum  id  colligunt  ex  perfeftione  , quam  relatio 
habet  ab  effenna  : nec  bene  fatisfaciunt  difficultati, 
coguntur  enim  , fi  confequenter  loquantur,  fateri 
perfeCtionem  non  effe  tantum  quid  abfolutum, 
fed  commune  abfoluto  , derefpectiuo : ergodeii- 
gnado propriam  perfectionem  refpeftiuam  Pater- 
nitatis, argumentum  retinet  fuam  vim. Neque  fit  il- 
latio ab  abfoluto  ad  refpectiuum , fedaproprietate 
refpectiua  ad  fui  propriam,  deproportionata  per- 
fectionem , vtique  reipeftiuam, neque  medium  ar- 
gumenti eft  commune,  fed  perfeCte  lingulare. 

Nihilominus  eft  tertia  fententia,  qux  hoc  tem- 
pore aliquibus  probatur,  qui  duo  hxc, qux  fubiici- 
am,  conantur  coniungere.  Primum, quod  relatio- 
nes diuinx  fecundum  proprias  rationes  dicant,  Sc 
addant(noftro  modo  intelligendi)perfeCtione  fim- 


piiciter  diuinx  effentix,  ratione  diftiinftam  ab  omni 
peiiectione,  qua  habet  diuinitas  ex  omnibus  attri- 
butis abfblutis.Secundu  eft,  nihilominus  hanc  per- 
fectionem in  Deo  tantum  effe  vnam, nec  multipli- 
cari, realiter  in perfonis,ideoqj (aiunt)  fecundum 
rem  nullam  perfectionem  effe  in  vna  perfona, qux 
non  fit  in  alia  , quamuis fecundum  rationem  hoc 
admittant.  Prior  pars  mea  etiam  fententia  vera  eft, 

& inira  illam  probabo.-  poftenorem  partem  probat 
ex  incommodis, qux  inferebat  prima  fententia.  Ad 
declarandum  autem  quomodo  hxc  duo  concilie- 
tur , aduertunt,  bonum  dupliciter  dici. Primo  quafi 
abfolute,  quod  eft  perfeftum , quia  nihil  ei  deeft:& 
hoc  eft  bonum  tranfcendentale , cuius  bonitas  non 
eft  aliud , quam  rei  integritas,&  non  requirit  diftin- 
(ftionemin  re  ab  ipfo  bono,  fed  tantum  rationis.  A- 
lio  modo  dicitur  bonum  comparatiue , quod  alteri 
eft  conueniens,&  lic  bonitas  confiftit  in  conuenien- 
tia  vnius  ad  aliud  , requiritque  diftindtionem  re- 
aiem  inter  illos , vt  bonitas  realis  fit,  ideoty  hoc  bo- 
num non  neceffario  conuertitur  cum  ente. 

Hac  ergo  diftinftione  Puppofita , dicunt,  relatio- 
nes  diuinas  pertinere  ad  perfectionem  tranfceden- 
talemDei,  quia  pertinent  (inquiunt)ad integrita- 
tem Dei,  non  enim  effet  Deus  integre  conftitutus 
in  fua  fubftantia,  nifi  haberet  intra  fe  tres  relatio- 
nes. Illx  tamen  vnam  tantum  integritatem  Dei 
conftiruunt , & ideo  ex  illis  tantum  confurgit  vna 
perfectio  Dei  abfque  compolmone  , quia  illa  inte- 
gritas eftperfummaidetitatem  cum  effentia.  Quod 
liobiiciatur,  quia  licet  illa  integritas  fit  vnaperfe- 
6tio  totalis , nihilominus  erunt  tres  quafi  partiales, 
cum  ex  tribus  relationibus  confurgat.  Negant  fe- 
queiam  , quia  non  integrant  per  modum  partis, 
necpervnitionem,  fed  identitatem.  Atvero  com- 
parando vnamquamque relationem  ad  fuam  per- 
1'onam,  fatentur  ilii  effe  conuementem,  atque  ad- 
eo bonam,  non  tamen  priori,  fed  pofteriori mo- 
do, Sc  ideo  dicunt,  illam  folum  effe  bonitatem  fe- 
cundum rationem,  quia  conuenienria  rei  ad  fe  i- 
pfam  folum  eft  per  rationem.  Quapropter  licet  hoc 
modo  admittantur  tres  bonitates  in  diuinis  perfo- 
nis,  non  eft  inconueniens,quiaiiix,  non  funt  boni- 
tates reales , fed  rationis  tantum. 

In  hac  fententia  multa  mihi  funt  difficilia.  Pri-  7. 
mum  eft  modus  loquendi , nimirum , quod  rela-  Prima  dif. 
tiones  pertineant  ad  Dei  integritatem.  Primo  qui-  ficulcas. 
dem , quia  nullus  Sanftorum  Patrum,  aut  Theolo-  3-  Opinio» 
gorum  ita  locutus  eft.  Quod  argumentum  (in  hac  nls’ 
prxfertim  materia  ) validum  eft.  Prxcipue  vero 
contra  au ft ores  illius  opinionis,  quiapropter  hoc 
maxime  nolunt  admittere  tres  perfectiones  rela- 
tiuas  reales  , quia  Patres, (vtipfiaiunt) nonfuntita 
locuti.  Secundo,  quia  inde  fequitur, Patrem perfe 
fumptum  non  effe  integre  Deum.  Probatur  feque-  Relationes 
la  , quia  tres  relationes  funt  deintegritate  Dei,  «Sc  tres  no  elTa 
Pater  non  eft  tres  relationes  , ergo  non  eft  integer  integri» 
Deus  , conlequens  autem  eft  manifefte  falfum,  Cate  ^et 
nam  fecundum  fidem  quxlibet  perfona  eft  per-_ 
feCtus  Deus  , vt  fupra  toto  libro  2.  oftenfum  eft. 

Effe  autem  perfedtum  Deum,&  effe  integre  Deum, 
idem  funt,  quia  nifi  integritas  aliquo  modo  in  Deo 
admitti  debet  non  eft, nifi  perfectio  eius,vtdifti  et- 
iam au«5tores  intendunt. 

Tertio  declaro  hanc  difficultatem  in  hunemo-  S. 
dum  : namlirelatior.es  funt  de  integritate  Dei,  in- 
quiro , an  hxc  integritas  dicat  in  Deo  vnam  ali- 
quam ««perfectionem  fimplicem  , vel  compofita? 

Hoc  poiterius  non  dicetur,  cum  fit  contra  iimplici- 
tatemDei.  Si  vero  dicatur  prius , inquiro  rurliis, an 
ilia  perfeftio  fit  abfoluta , vel  relatiuainihil  en  n»  eft 
in  Deo,  quod  fub  altero  illorum  membrorum  non 
comprehendatur  , vt  conftat  ex  doctrina  omnium 
Patrum  , Sc  Theologorum  probata  in  Conci- 
lio Florentino.  Si  ergo  illa  perfectio  eft  abfoluta 

non 
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non  poteft  formaliter  includere  tres  relationes,  aut  A fonaliseoipfo  , quod  perfbnalis  eft  , multiplicatur 
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ex  illis  integrari  , quia  omne  abfolutum  commune 
eft  , relationes  autem  non  funt  communes.  Multo 
vero  minus  dici  poteft  refpeftiua,  quia  omnis  per- 
feftio relatiua  habet  oppolitionem  cum  alia , & id- 
eo non  poteft  fimplex relatiua  perfeftio  ex  relatio- 
nibus oppolitis  integrari : ergo  nulla  intelhgi  poteft 
in  Deo  vna,  & fimplex  perfeftio,  velintegntas,qux 
ex  tribus  relationibus  confurgat. 

Atque  hoc  quidem  infimiaffe  videtur  Damafce- 
nus  lib.i.dehde, capite  ic. dicens , Non  ex  tribus  im- 
perfectis vnam  compofitam  naturam  perfectam  intclliga- 
mts  ,fedin  tribus  pcrfoms perfectis  vnam  fimplicem  jub- 
ftantiam  fitper  perfectam , & ante  perfectam.  Ac  fi  di 


ii. 

Secunda 
difficultas 
tiufdcm  o- 
pimonis. 


in  diuinis  perfonis.  Quod  fignificauit  Damafce-  Vnatrqna- 
nusvocanseas perfonas  perfectas.  Et  patet  facile  de-  qucprrto- 
fcendendo  ad  rationes, quali fpecificasillarum  per-  nam  1,aL,e* 
fonarum,quia  Pater  eft  integer  Pater  , Sc  (ic  de  Fi-  tc  *“tcgri- 
Jio , & Spiritu  Sanfto  : (i  ergotranfcendentalis  bo- 
nitas  nihil  eft  , quam  rei  integritas  , licut  multipli- 
caiitur  integritates  perfonales  , ita  Sc  bonitates 
tranfcendentales  relatmx.  Neque  refert , quod  hx 
tres  integritates  perfonales  in  vna  eftentiali  iden- 
tiheentur,  quia  non  propterea  confunduntur  , fed 
inter  fe  manent  realiter  diftinftx , ii  ergo  multi- 
plicationi illarum  rerum  , Sc  entitatum  relatiua- 
rum  non  obftat,quod  in  vna  entitate  abfoluta  iden- 


ceret  totam  perfeftionem  Deitatis,& Dei  vtfic, pre-  B tiheentur  , cur  obftabit  multiplicationi  integrita- 
intelligendam  effe  relationibus. Et  cap.u.Pcrfect<u, 
inquit, ipfas  hypoftafes  perfonafque  dicimus,  vt  nullam  in 
diurna  natura  cotnpofitionem  intelligamus , fignificans, 

Sc  vnamquamque  perfonam  fecundum  fe  fpefta- 
tam  perfeftam  e(Te,&  non  polfe  ex  perfonis,  quate- 
nus diftinftx funt,  vel(  quod  idem  eft)ex relationi- 
bus, vt  tales  funt,  & oppolitionem  inter  fe  habent, 
vnam  perfeftionem  confurgere  fine  compoiitio- 
ne.  Quocirca  fi  velimus  illo  vocabulo  integritatis 
vti , dicere  poffiimus  ex  tribus  perfonis  confurgere 
integritatem  Trinitatis,  vel  melius,  confurgere  in- 
tegrum numerum  perfonarum  , non  vero  integri- 
tatem Dei , quia  non  fola  T rinitas  , fed  quxlibet  et- 
iam perfona  eft  integer  Deus 


tum , feu  bonitatu  perfonalium , quod  in  vna  effen- 
tiali  identincentur? 

Atque  hinc  poteft  fumi  confirmatio  efficax  u. 
ex  creaturis  , nam  quando  vna  bonitas  totalis  ex 
pluribus  rebus  confurgit , hoc  non  impedit  , quo- 
minus fingulx  illarum  rerum  habeant  propriam 
integritatem  , Sc  bonitatem  diftinftam.  Reipon- 
dent, ideo  illud  elfe,  quia  ilis  bonitates  funtpartia- 
les,  6c  non  vniuntur  per  identitatem , fed  per vnio- 
nem.  Sed  contra, nam  hinc  folum  fit, relatiuas inte- 
gritates perfonarum  diuinarum  non  effe  partiales, 
quod  eft  verifsimum  , non  tamen  non  elfe  diftin- 
ftas,  & totales  in  fuo  ordine, fcilicet,  in  ratione  per- 
fonaii.  Imo  Damalcenus  loco  citato  , inde  probat  ciamaf 


Jo.  Relponderi  poteft,  perfeftionem  illam,  qux  in-  C exduabusdiuinis  perloms  , vtdillinftxfunt  , non 


tegritas  dicitur  Dei,  nec  abfolutam  tantum, nec  tan- 
tum relatiuam  elfe  , fed  comprehendere  vtram- 
que.  Verum  hxc  euafio  non  fatiffacit , fed  confun- 
dit omnia, vt  difficultatem  effugere  videatur.  Quia 
hic  non  agimus  de  eftentiali  perfeftione  Dei , fed 
de  perfonali , Sc  de  illa,  quam  relationes  diuinx  no- 
ftro  modo  intelligendi  addunt  vitra  perfeftionem 
eftentialem  , quam  effe  ratione  diftimftam  ab  ef- 
fentiali  perfeftione  , etiam  auftores  , cum  quibus 
difputamus  , fupponunt.  Illa  ergo  perfeftio  ex  fo- 
lis  relationibus, vtfic,  confurgit  , ergo  relatiua  tan- 
tum debet  concipi , Sc  noil  mifta.  Et  prxterea , licet 
demus  effe  fimul  abfolutam  , & refpeftiuam , cum 
includat  in  fe  tres  relationes  realiter  diftinftas , non 
poteft  habere  vnitatem  perfeftiohis  , nifipermo-  D 
dumcolleftionis,  & numeri,  efto , non  fitper  mo- 
dum compofitionis.  Probatur  affiimptum  , quia 
in  illa  perfeftione  includitur  verus  tranfeenden- 
talis  numerus  rerum  , ex  numero  autem  rerum 
diftimftarum  , vttalesfunt , non  conficitur  vnum, 
nifi  vel  compofitione  , vel  colleftione  , vel  omni- 
no per  accidens. Dico  autem , vt  tales  funt , quia  per- 
fonx diuinx  , vt  funt  vnum  in  effentia , non  vniun- 
tur in  perfeftione  perfonali , fed  in  eftentiali  tan- 
tum. Abfurdum  autem  videtur. dicere  , integri- 
tatem Dei  vtfic  , colleftiuam  effe  , & non  omnino 
fimplicem  , &indiuifam.  Accedit  tandem  , quod 
illa  integritas  dicitur  effe  perfeftio  {impliciter  lim- 
plex  : vnde  fequitur  cuilibet  perfonx  diuinx  fi- 
gillatimfumptxdeefte  aliquam  perfeftionem  fim-  ^ 
pliciter  fimplicem, quia  nulla  earum  habet  illam  in- 
tegritatem , nulla  ergo  illarum  erit  furame  per- 
fecta. 

Secunda  ,&  principalis  difficultas  in  hac  opinio- 
ne eft , quia  quidquid  fit  de  illa  locutione  integritatis 
Dei , negari  non  poteft  , quin  vnaquxque  perfona 
fuam  habeat  integritatem  (illo  modo  loquendi  ad- 
miffo).  Nam  inprimis  vnaquxque  eft:  integer  Deus, 
vtdixi  , ergo  vnaquxque  habet  integritatem  Dei: 
(fed  hxc  non  multiplicatur  ).  Rurfus  vnaquxque 
eft  integra  perfona.  Neque  enim  dici  poteft  ex  tri- 
bus perfonis  integritatem  druinx  perfonx  confur- 
gere : nec  negari  poteft  , quin  vnaquxque  perfona 
fit  integrum  fuppofitiim  , multo  magis  , quam  fit 
quxlibet  perfona  creata : hxc  autem  integritas  p^er- 


pofte  vnam  aliquam  perfeftionem  componi  , quia 
vnaquxque  eft  per  fe  , & totaliter  liibiiftens,  habet 
ergo  vnaquxque  fuam  totalitatem.  Et  prxterea, 
licet  in  Trinitate  non  fit  pars  compofitionis  , nec 
pars  quantitatis  continnx, tamen , feclufi  omni  im- 
perfectione, inuenitur  ibi  quali  pars  quantitatis  dif- 
cretx  tranfeen dentalis,  eo  fcilicet  modo  , quo  nu- 
merus coniideratur,  vt  quoddam  totum  , cvvnitas 
vt  eius  pars.  Ergo  licet  integritas  perfona! is  in  fe 
totalis  fit  (vt  ita  loquamur  ) poteft  elfe  quali  partia- 
lis comparata  ad  numerum  , feu  multitudinem, 
ergo  hoc  non  obftat  , quo  minus  illx  perfeftiones 
relatiux  , & perfonales  pluresiint , realiter  mterfe 
diftinftx. 

Denique  exilio  etiam,  quod  ab  Auftoribus  con- 
tranx  fententix  admittitur,  fumi exillimo efficax 
argumentum.  Nam  vnaquxque  relatio  eft  bo- 
num conueniensfux'perfonx  , & non  alteri  , ergo 
licut  diftinguuntur  relationes  , ita  Sc  hx  bonitates. 
Reipondent , has  effe  bonitates  fecundum  ratio- 
nem. At  hxc  xquiuocatio  eft  , nam  licet  relatio 
conuenientix  fit  rationis  , vtpote  eundem  ad  fei- 
pfuin,  tamen  id  , quod  denominatur  conueniens, 
fupponitur  in  fe  effe  perfectio  realis, ideo  enim  con- 
cipitur vt  conueniens,  quia  concipitur  , vt  forma 
realiter  perficiens.  Sicut  etiam  comiitucio perfo- 
nx in  Deo  dicitur  ab  eifdem  auftoribus  effe  fecun- 
dum rationem  , quod  non  tollit  , quin  proprieta- 
tes conftituentes  fint inter fereaiirer diftinftx  Ad- 
de,quod  de  ilia  integritate, que  in  tribus  perfonis  fi- 
mul fumptis  conficieratur,  idem  dici  poteft.  Efte- 
mm  conueniens  Deo , & Trinitati , ergo  vt  fic , tan- 
tum erit  bonitas  rationis  , quia  relatio  conuenien- 
tix,quam  habet  ad  Deum, vel  Trinitatem  folum  eft 
rationis  , eft  enim  eiufdem  adfcipfum  , quia  inte- 
gritas illa  in  re  non  diftinguitur  a Deo , vel  Trinita- 
te. Ergo  etiam  illa  perfeftio  , vt  bonitas  Dei  , eft 
non  erit  realis  , fed  rationis  , vel  certe  fiillaeft  bo- 
nitas  realis  propter  realem  perfeftionem  , quam 
in  fe  habet, etiam  ii  i elatio  conuemenciead  i cl , cuius 
eft  perfeftio,  fit  rationis,  etiam  bonitas  vniuscuiuf- 
que  relationis  diuinx  , quam  habet , vt  talis  rela- 
tio eft  , eritieahs  , etiamfi  relatio contienientixad 
fuam  relationem  fit  rationis.  Ergo  cum  bonitates 
illxmfe  realiter  multiplicentur  , erunt  tres  reales 
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bonitates  realiter  diftintta;  , in  quibus  nofter  intel- 
lectus fundat  tres  relationes  conuenientix,  fingula- 
rum  perfeCtionum  ad  lingulas  relationes. 

Eft  ergo  quarta  fententia  , quae  affirmat  bonita- 
tem tranfcendentalem  abfoiutam  eiTe  vnam  inTri- 
nitate , relatiuam  vero  effe  vnicuique  perfonae  pro- 
priam , A' ita  in  diuinisperfonis  multiplicari,  tenet 
Gabrielin  i.dift./.quxft.^.artic^.Herueusin  udift. 
2.quteft,  4.  artic.i.&  Clitoueus  fupra  Damafcenum, 
lib.i.cap.11.  Et  h^c  fententia  mihi  videtur  vera, fi  be- 
ne explicetur. 

Dico  ergo  primo.  Relatio  diuina  , verbi  gratia, 
Paternitas, ex  proprio  conceptu  dicit  realem  perfe- 
ctionem , feu  bonitatem  tranfcendentalem.  Hoc 
potcit  probari  primo  ex  principiis  Metaphyficae, 
quia  bonum  conuertitur  cum  ente  reali,  relatio  au- 
tem vera,&  realis, aux  intrinfece  talis  eft  fecundum 
totam  fuam  rationem  etiam  fpecificam  , fecundum 
quam  aliud  refpicit,  eft  verum  ens  rcale  , & forma 
realis.  De  quo  fundamento  iterum  occurret  fermo 
infra  lib.$.  Secundo  ergo  probatur  fpecialiter  in  re- 
lationibus diurnis.  Primo  quidem, quia  incredibile 
eft , myfterium  Trinitatis , vt  tale  eft,  nullam  perfe- 
Ctionemponerein  Deo.  Cur  enim  effet  illa  multi- 
plicatio perfonarum  in  ente  fumme  perfecto  fi  il- 
larum,quatenus  tales  funt, nulla  eft  perfectio. Dein- 
de, quia  nihil  poteit  efife  magis  imperfectum  in  fe,dc 
abiolure  fpeftatum  , quam  id  , quod  nullam  dicit 
perfectionem  , quia  imperfectio  non  eft  poiitiuum 
quid  , fed  carentia  perfectionis,  fi  ergo  paternitas  1 
vtlic, nullam  perfectionem  affert , profetto  valde 
imperfeCta  eft.  Dicetur  , imperfeCtionemnoneffe 
quamcunque  negationem  perfeCtioms , led  debitx 
inefle : paternitati  autem  , aut  filiationi  diuinx  nul- 
lam deberi  perfeCtionem  iecundum  propriam  ra- 
tionem , & ideo  negationem  perfectionis  in  tali  en- 
titate  non  effe  imperfectionem.  Dico  tamen  hanc 
videri  mihi  effe  fummam  imperfeCtionem,  fcilicet, 
effe  tale  ens, cui  nulla  debeatur  perfeCtio  fecundum 
propriam  rationem. 

Tertio  argumentari  poffii  mus  exeo , quod  rela- 
tiones funt  fubfiftentes  : fubfiftentia  autem  eft  ma- 
gna perfeCtio.  Vnde  Caiet.  j.p.qu.^.art.i.  concedit, 
relationes  diuinas,vt  fubfiftentes  funt,dicere  perfe- 
Ctionem etiam  infinitam , nam  D.  T ho.  etiam  ibi  id  ] 
fignificat.  Nihilominustamenfentit  Caietanus re- 
lationes , vt  relationes  funt , non  dicere  perfectio- 
nem.Sed  hxc  duo  cohxrere  non  poliunt, nam  rela- 
tiones diuina:  ( vt  lupra  dixi ) funt  fiibhftentes , non 
folum  ratione  efienti^,fed  expropriis,&  ideo  in  tri- 
bus perfonis  tres  funt  fubfiftentix  perfonales,  quic- 
quid  aurem  perfonale  eft , relatiuumeft  , funt  ergo 
tres  fubfiftentia:  relatiuaxergo  relatio  diuina  fecun- 
dum propriam  rationem  fubfiftens  eft,  ergo  fecun- 
dum propriam  rationem  perfeCtionem  dicit. 

Quarto  , diuina  elfentia  ex  fua  infinitate  com- 
rritinicabiliseft  realiter  multis  fuppohtis  , ergo  illa 
communicabilitas  eft  magna  perfeCtio  in  tali  natu- 
ra : ergo  habere  etiam  fuppofita , in  quibus  fit , per- 
tinet(vt  ita  dicam)ad  connatiiralem  ftatum  talis  na- 
tura: , ergo  ipfa  fuppofita  , in  quibus  eft  ilia  natura, 
quatenus  talia  funt , aliquam  dicunt  perfectionem 
erititatiuam  , nam  communicari  fuppofitis  nullam 
afferentibus  perfeCtionem  , non  videtur  ad  perfe- 
Ctionem pertinere  , neque  elfe  conueniens  natu- 
rx  adeo  perfeCtse.  Denique , fi  Pater , vt  Pater(vt  lic 
de  aliis)  non  dicit  bonitatem,  profecto  neque  fub  ea 
ratione  amabilis  eft.  Quamuis  enim  refpoderi  pof- 
fit  fpecihcatiue.vt  fic  dicam, elfe  amabilem  ob  diui- 
nitatem.quam  includit,tamen  reduplicatiue.id  eft, 
ex  paternitate  non  habere  fpecialem  amabilitatem. 
Hoc  ipfum  per  fe  apparet  valde  ablurdum  , cum 
in  iliis  perfonis  , etiam  Iecundum  proprias  ratio- 
nes , fit  maxima  pulchritudo  , & conuenientia, 
& in  Chrifti  humanitate  fatemur  perionam  Filij 


elfe  maximnm  bonum  illius  humanitatis  ea  ratio- 
ne, qua  terminat  illa,  terminat  autem  per  proprie- 
tatem fuamperfonalem. 

Dico  fecundo.  PerfeCtio,  quam  dicit  relatio,  fe- 
eundum  propriam  rationem  felatiua  eft.  Hxc  af-  AlTcrcio  1 
fertio  fequitur  ex  procedenti.  Primo,quia  vnaquse- 
queres  habet  perfeCtionem  entitati  fua;  accommo- 
datam. Vnde  ii  relatio  illa  conlideretur,vt forma 
fuppofiti , licut  dat  conftitutionem  formalem  fibi 
accommodatam  , ita  etiam  formalem  perfeCtio- 
nem : ergo  ficut  eft  forma  relatiua,  ita  etiam  per- 
feCfio.  Secundo  id  facile  patebit,  fi  vclimus-qua- 
fi  definire  huiufmodi  relationem  : nam  ficut  elfe 
paternitatis  confiftit  in  habitudine  ad  Filium,  ita  5 
etiam  perfeCtio  eius.  Vnde.talis  paternitas  ideo  tani 
perfeCla  eft,  quia  talem  Filium  relpicit : ergo  in  ra- 
none  etiam  perfeCtionis  relatiua  eft.  Tertio  iteni 
declaratur  , quia  licut  effentia  , Cc  relatio  diftin- 
guuntur ratione, ita  perfeCtio  effentia;,  & perfeCtio 
relationis  ratione  diftinguuntur  : ergo  diftinguu-s 
tur  tanquam abfolutum , & relatiuum. Antecedens 
patet , tum  ex  fimilitudine  proportionis, turii  etiam, 
quia  prxeifa,  per  inteileCtum  tota  perfeCtione  re- 
lationis : manere  intelligitur  tota  perfeCtio  effentix, 
quam  Pater,  v.g.  communicat  Filio:  in  hoc  autem 
confiftit  diftinCtio  rationis.Confequeriria  vero  pro- 
batur, quia  relatio  mhil  abfolutum  confert  effentig, 

6c  quia  alias  prxeifa  relatione  , non  maneret  in  ef- 
fentia tota  perfeCtio  abfoiuta. 

Tertio  ex  diCtis  concluditur  , perfeCtiones  per-  Q. 
fonales,  feurelatiuas  in  diurnis  perfonis  multipli-  Affcrti®.}; 
cari,  atque  adeo  diftingui  realiter  inter  fe.  Hocet- 
iarri  eft  confeqiiens  ad  dicta , quia  qua;  funt  perfo- 
nalia , funtpropna , qux  autem  propria  funt, multi- 
plicantur in  perfonis , quatenus  talia  funt.  Secundo, 
quia  fi  perfeCtiones  funt  relatiua;,  lricludiintoppo- 
fitionem, nam  perfectio  Paternitatis  confiftit  iii  hoc 
quod  fubfiftat  in  ordine  ad  Fiiium,&  e contrario  in 
filiatione,  quod  fubfiftat  in  ordine  ad  Patrem  ; fed 
oppolitio  in  diuinis  caufat  diftiriCtionem , <Sc  multi- 
plicationem, ergo.  Tertio  denique, quia  diftinCtio 
rationis  in  ter  relationem,  Sc  e dentiam,  quatenus  ta- 
lis eft,  infert  diftinCtionem  realem  inter  relationes 
ipfas,  quia  relatio,  & effentia  diftinguuntur  ratione 
tanquam  incommunicabile,  & communicabile.fed 
eodetn  modo  diftinguuntur  ratione  inter  fe  diftin- 
Ctio effcntix,&  perfeCtio  relationis:  ergo  eode  mo- 
do infertur  diftinCtio  realis  inter  perfeCtiones  rela- 
tiuas, quatenus  tales  funt. 

H ic  vero  nobis  obiicitur  , quia  Patres  ita  locuti  20. 
non  funt , fed  potius  femper  dicunt, diuinas  per-  OSiedio 
fonas  effe  vnum  fummiim  bonum.  & ideo  vnam  cxPatribu». 
bonitatem , & perfeCtionem  habere:  fi autem  effent 
tres  perfeCtiones  relatiux,  eadem  ratione  conce- 
dendum effet  fine  vlio  addito,  ac  (impliciter  diui- 
nas perfonas  habere  tres  perfeCtiones  reales,  & rea- 
liter  diftinCtas.  Hoc  autem  videtur  ablurdum.  Re- 
fponuetur,  quamuis  Patres  hoc  expreffe  non  dice-  Refponfio* 
rent,  fatiseffet,  quod  non  contradicerent,  cum  ex 
eorum  diCtis  neceffaria  conlequutione  hoc  infera- 
tur^^ rationes  faCtx  oftendunt. Deinde  nego  in  Pa- 
tribus hoc  non  inueniri.  Nam  Damafcenus  libr.i.  Damafl 
de  fide,  capit.  11.  differte  dicit,  Patrem,& Filium di- 
fltngut  perfectionibus  perjonaltbus.  In  quo  vnicover- 
bo  mihi  videntur  contineri  tres  affertionespolitx: 
nam  fecundum  Damafcenumdanturperfectiones 
perfonales  , in  quibus  diftinguuntur  perlbnx,  er- 
go lilx  relatiux  lunt,  6i  per  reianones.vt relationes 
funt,  conferuntur.  Tandem  quod  lpectatad mo- 
dum loquendi  de  triplici  perfectione,  vei  timpli- 
citer,  vel  cum  illo  addito  relatiua,  Icupefjonalt, di- 
cedum  eft, quod  ae  veritate  dixi. Nam  cu  eft  fermo 
de  diuina  perfectione  fimpiiciter,&ablolute,intel- 
ligitur  de  eflentiali,&  lumina  in  genere  entis, &ideo 
dicitur  effe  finipliciter  vna,qu]a  perfeCtio  elfentialis 
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multiplicatur.  Et  eodem  modo  loquitur  D.  A definiuit  Anfelmusin  MonologiojCap^;eireillam,  Dift.nfti* 
m.  de  dignitate , nam  abfolute  dicenda  eftvna.  qtu  in  quohbct  melior  eft  ipfa  , quam  nompja.  Abave-  diip.ic.s 

2 - ro  eft  perfeCtio  non  Iimpiiciter  fimplex , &mhoc  pcrfefiio- 

fecundo  ordine  collocandam  cenfeo  perfectio-  ni9‘ 
nem  relatiuam , quatenus  talis  eft.  Quod  in  re  fen-  'infe  m* 
fit etiam  Gabriel  fupra , quamuisinmodoloquen-  Gtine^ 
di  differat , vocat  enim  perfectionem  relationis  di- 
uinae perfectionem iimpiiciter.  Ac{iibmde,vt  m- 
conuenientia  euitet,  diitinguir  duplicem  perfectio- 
nem iimpiiciter.  Vna  eft  fupra  definita,  quae  forma- 
liter  requiritur  in  omni  ente  infinito  iimpiiciter. 

Altera  vero , inquit , eft, qua:  in  fuo  genere  eft  fum- 
ma  , & nullam  includit  imperfectionem  , quam- 

, _L r uis  non  fit  formaliter  neceffaria  in  ente  iimpiiciter, 

i capite  retulimus  fecunda,  & tertia  partim  ni-  B &fumme  perfecto  , Se  huiufmodi  eife  dicit  pene- 
.ir  fundamentis  primx , partim  addunt  aliquid  Ctionem  relationis.  Tamen, quia  vocibus  vtenaum 

eftiuxta  communem  vfum  , ideo  priorem  foiuni 
voco  perfeCtionem  iimpiiciter , Sc  relatiuam  perfe- 
ctionem fub  alio  membro  conftituo.  Duplici  enim 
ex  capite  prouenit , quod  aliqua  perfeCtio  non  fit 
fimplftiter  fimplex  eo  modo , quo  ab  Anfelmo  de-  A**Je  ^ 
finita  eft  , &ab  Scholafticis  communiter  recipitur. 

Primo  propter  imperfeCtionem,  vel  limitationem, 
quam  habet  adiunCiam  , & hoc  non  poteft  conue- 
nire  perfeCtioni  exiftenti  in  Deo.  Secundo  ex  op- 
pofitione,quam  habet  cum  alia  squali  perfectione.- 
Nam  hinc  fit , vt  ambx  relationes  inter  fe  oppolitx 
non  pofsint  fimul  conuenire  eidem  perfons,  & co- 
fequenter  etiam  fit  , vt  neutra  fit  melior  in  omni 


non 

jp.Tbtittf  Thoni  . 0 

Tres  autem  perfeCtiones  funt.  veluti  fecundum 
quid, fi  prxcife  fumantur,  & ideo  reCte,  con  yenien- 
terque  additur  , quod  fintrelatiua:.  Fundamenta 
contrarias  fententis  poftulant  nonnullas  difficulta- 
tes,quasin  fequenti  capit.expediemus. 

CAPVT  X. 

Satisfit  fundamentis  aliarum  opi- 
nionum. 

tpj'  X tribus  primis  opinionibus  , quas  prxceden- 

Xl/ticai 

tuntur 

proprium,  &fpeciale,  & quoad  hanc  pofteriorem 
partem  illis  fatisfaCtum  eft  , vel  ipfasmet  lentendas 
referendo, vel  noftram  probando,&  nonnullis  ob- 
ieCtionibus occurrendo.  Quare  folum  fupereft  vt, 
fundamentis  primx  fententis  fatisfaciamus. 

Primum  ergofundametum  nitebatur  illo  prin- 
cipio , quod  relatio  reahs  , fecundum  fuampro- 
xealcm  di.  priamrationern)feu  fecundum  non  dicit  per- 
cere  pcifi-  fe(qjonenlj  nec  bonitatem  aliquam  tranfeendenta- 
lem.  Ad  quod  dicimus  primo , hoc  principium  fal- 
fum  efle.loquendo  de  relationibus  realibus  intrin- 
fece  exiftentibus  in  fubieCtis , feu  fuppofitis , quas  ad 
alios  terminos  referuntur.  Nam  tales  relationes, 


vel  fubiiftunt , vel  intrinfece  infunt , vel  afficiunt  C ente,  feu  perfona,  quam  oppofita.  Atque  ita  neutri 


fubieCtum,  in  quo  funt.  Vnde  falfum  eft, in  relatio 
mbus  creatis, qus  huiufmodi  funt,iplum effe ad  non 
includere  effe  in , quod  veluti  tranfeendens  eft  ad  o- 
mnia  accidentiarealia  , nec  poteft  prasfeindi  ab  vl- 
la  differentia, vel  modo  prxdicamenti  realis.  V nde 
etiam  falfum  eft,  relationem  reale , & rationis  con- 
uenire in  vero , ac  proprio  effe  ad , fed  folum  nomen 
illis  effe  commune, cum  quadam  analogia  propor- 
tionalitatis,&  fatis  metaphorica  , vt  latius  in  Meta- 
phyfica  explicatum  eft.  Dicimus  fecundo,  quod,  li- 
cet relationes  creatas  non  dicerent  realem  perfe- 
Ctionem id  non  elfet  attribuendum  relationibus 
diuinis, propter  fummara  excellentiam  earum, ma- 
gnamque  analogiam.  Etprasfertim  quia  funt  fubii- 


conuenit  definitio  perfectionis  iimpiiciter  fupra 
data.  Quod  inueniri  non  poteft  in  perfectione  abfo- 
luta,quia  non  includit  oppofitionem. 

Sed  dicunt  aliqui,  quamuis  Paternitas  , & Filia-  f. 

tio  opponantur  reipeCtu  perfonx  , nontamenre-  QbicCUe. 
fpeCtu  dininitatis  , quia  fimul  poflunt  idenniicari 
cum  illa,  fimulque polfunt  illam  modificare, vtno- 
ftro  modo  loquamur.  Et  ita  refpeCtu  diuinitatis 
quxlibec  earum  melior  eft,  quam  non  ipfa.  Et  hoc 
fatis  ( inquiunt ) eft , vt  qualibet  earum  fit  perfectio 
Iimpiiciter,  quia  comparari  debent  ad  Deum  vtfic, 
non  ad  perfonam. 

In  hac  vero  obieCtione  inprimis  , quod  vltimo  gt 
loco  afferitur  , & falfum  eft,  & fine  probatione  di- 


ftentes,&fuo  modo  terminant, &quafi  modificant  D <ftum.  Quod  probo  ex  data  definitione  , -quia  non 


„ 3*. 

An  ut  ali- 
qua perfe- 
Ctio in  vna 
perfona, 
qua:  non 
cifinalia. 


diuinam  naturam  , vt  more  noltro  loquamur  , & 
quia  per  fe  pertinent  ad  reales, ac  diurnas  procefsio- 
nes,  vel  ex  parte  principii,  vel  ex  parte  termini  ta- 
lium procefsionumiin  quibus  omnibus , & in  mul- 
tis aliis  fuperant  relationes  creatas, vnde  licet  creatg 
relationes  perfeCtionem  non  dicerent , diuina:  non 
elfent  illis  as  quiparandx. 

Secundum  fundamentum  commune  eft  omni- 
bus aliis  opinionibus  , fumiturqueab  illoinconue- 
nienti,quia  fequi  videtur, aliquam  perfectionem  ef- 
fe in  vna  perfona , quas  non  elt  in  aha.  Ad  quod  re- 
fpondent  aliqui  vtendo  diftinCtione  , nam  diuinas 
perfonas,vel  confiderantur,  vt  diftinCtas  funt , vel  vt 
funtvnum.  Priorimodo  non  dubitant  concedere 


refpeftu  vnius, vel  alterius  entis , fed  refpeftu  cuiuf- 
bbet  , quatenus  eft  indiuiduum  , & lingulare  ens, 
debet  perfeCtio  fimpliciter  eife  melior  : ergo  non 
tantum  relpeCtu  eifentias,  fed  etiam  refpeCtu  perfo- 
ne.  Accedit,  quod  fecudum  illam  comparationem, 
nec  relationes  confiderantur  vt  oppofitas.nec  com- 
parantur ad  rem  omnino  incommunicabilem , fed 
ad  naturam  , vt  communem  : refpeCtu  autem  rei 
communis  perfectiones  non  Iimpiiciter  poflunt  no 
habere  inter  fe  repugnantiam.  Addo  denique per- 
feCtionem relationis  in  rigore, & proprie  loquendo 
etiam  reipectu  diuinitatis , non  eife  meliorem, quia 
diuinitas  ipfa  affeCta,  vtfic  dicam, relatione,  non  eft 
melior  fe  ipfa  prascife  fpeiftata  fine  relatione,  quia  i- 


liquam  perfeCtionem  eife  in  vna  perfona, quas  non  E pfaperfe,  &abfqt.e  relatione  eft  ens  fimpliciter  in 
eftinalia.  Pofteriori  autem  modo  negant:  quia  ra- 
tione elfemix(inquiunt) habet  vna  perfona  omnem 
perfeCtionem  alterius.  Vnde  inferunt,  propofitio- 
nem  illam.  Aliqua  perfectio  ejl  in  vna  perfona , qua.  non 
eftinalia,  fimpliciter  eife  negandam  , quia  cum  fit 
negatina  , fimpliciter  negare  videtur  omnem  mo- 
dum habendi  lingulas  perfonas , quafcunque  per- 
fectiones aliarum. Hxc  vero  relponfio , licet  veram 
doctrinam  contineat , tamen  & vtitur  diftinCtione' 
non  neceflaria.quia  manifeftum  eft, hic  eife  fermo- 
nemdeperfonis,  vt  diftinctas  funt , & non  explicat 
modum  , quo  vna  perlona  ratione  eifentias  habet 
totam  perfeCtionem  qlterius. 

Dico  ergo  duplicem  eife  perfeCtionem.  Vna  eft, 
qu^  vocatur  a Theologis  fimpliciter  fimplex, quam 


linitum  in  genere  entis.  Vnde  neque  fecudum  rem, 
neque  fecundum  rationem  poteft  illi  aliquid  addi, 
quod  tale  ens  faciat  eife  melius.  Quod  confirmatur 
exilio  Chriiti  verbo.  Quod  dedit  nubi  Pater  nidi US  0 — 
nimbus  eft,  dedit  enim  Pater  Filio  fuam  deitatem,  & 
non  fuam  paternitatem , & nihilominus  ei  dedit  id, 
quo  melius  nihil  excogitari  poteft.quod  in  feqiien- 
ti  libro  agentes  de  iubftantia  abfoluta  latius  con- 
firmabimus. 

Hinc  vlterius  confiderandum  eft , dupliciter  ali-  7* 
quam  perfeCtionem  eife  in  Deo  , fcilicet  formali-  Duple* 
ter  , & eminenter.  Priori  modo  eft  in  Deo  omnis  mo^us  ^ 
psrfeCtiofimpliciter.Pofterioriomnisalia.vtiuppo-  ?:r* 
noexi.p.q.4.  Diuinitas  ergo , feu  hic  Deus  ,prxcifis  tCwt  oaefl^ 
relationibus,  non  includit  formaliter  perfeCtiones 

earum 
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earum  , includit  tarrisn  eminenter  , tum  quia  hoc  A fuomodofunt  diuerfarum  rationum  , Sc  ea  , qua 


Refolauo 

dubii. 


neceffarium  eft  ad  infinitatem  fimpliciter  illius 
entis,  tum  etiam  quia  eft  radix  , & fundamentum 
omnium iliarum  perfe&ion.im.  Ex  quo  fit , vtin 
qualibet  perfona  fit  etiam  eminenter  omnis  per- 
fettio  relatiua  , quamuis  formaliter  nulla  perfona 
habeat  nili  illam  tantum  perfeft'onem  relanuam, 
quam  eius  relatio  conferre  poteft.  Hinc  ergo  ad 
argumentum  in  forma  refponderi  facile  poteft. 
Cum  enim  infertur  , ergo  aliqua  perfectio  eft  in  v- 
na  perfona , qux  non  eft  in  alia , diftinguendum  in- 
primis  eft  de  perfeiftione.  Aut  enim  eft  fermo  de 
perfedtione  fimpliciter  hmplici , <Sc  fic  abfolute  ne- 
gatur fequela  , quia  relatio  non  affert  ex  fetalem 


comparantur  in  ratione  xquahs,  vel  inxqualis,  o- 
portet , vt  habeant  quantitatem  eiufdem  rationis. 
Neque  illa  duo  immediate  opponuntur  refpe<ftu  o- 
mmum,qux  diftin&a  funt,nam  linea,  Sc  fuperricies, 
neque  xquales  dici  poftimt,  neque  inxquales.  Vn- 
de  etiam  falfum  eft.diuerfitatem  in  quantitate  fem- 
per  facere  inxquale  : nam  fi  fit  diuerfitas  in  ipfa  ra* 
tione  formali,patius  facit  quali  difsimile,vel  diuef- 
fumabfojute. 

Quia  vero  bx  relationes  conueniunt  in  corri- 
muni  ratione  relationis  , Sc  fub  illa  aliquo  modo 
comparari  poffunt,  ideo  addo  tertio  , illas  relatio- 
nes in  fuis  propriis  perfectionibus  effe  xquales, quia 


IN 


perfesftione.  Si  vero  fermo  eft  de  perfe&ionecom-  B tam perfe&um  terminum, & fundameimim(prouc 


muniori  modo  fumpta  , fubdiftmguenda  eft  illa 
negatio  , nam  fifitfenfus  , ergo  aliqua  perfe&io  eft 
in  vna  perfona  , qux  nullo  modo  eft  in  alia,  nega- 
tur item  fequela  , fi  autem  fenfuslit , aliquam  per- 
fectionem relatiuam  efie  formaliter  in  vna  per- 
fona , qux  non  eft  formaliter  in  alia  , licet  fit  emi- 
nenter ratione  effentix,  fic  conceditur illatip.  Cum 
autem  vlterius  infertur  , ergo  perfona  non  eft  fim- 
pliciter  perfecta,  vel  non  eft  xque  perfecta , ac  dux, 
vel  tres  , nego  fequelam  , quiavt  res  fit  fimpliciter 
perfecta  fatis  eft  , quod  formaliter  contineat  om- 
nem perfedtionem  fimpliciter  , Sc  eminenter  om- 
nem aliam.  Sic  enim  deitas  lpfa  ex  folo  conceptu 
edentuli  , eft  fimpliciter  perfe&ifsimum  ens  , ne 


ibieffe  poteft  ) habet  vna  earum  , ficutalia.  Vnde 
quidquid  fit  de  fpeciebus  creatis,  qua;  funt  entia  per 
participationem , m iliis  relationibus  non  eft  necefi- 
fe,  vt  formalis  diuerfitas  relatiua  fecum  afferat  ins. 
qualitatem  aliquam  , nulla  enim  ratio  huius  necef- 
litatis  reddi  poteft  , cumillx  relationes  non  diftm- 
guantur  fecundum  maiorem, vel  minorem  partici- 
pationem alicuius  ede  , fed  tantum  fecundum op- 
politionem  in  qua,  vt  oltendi,  habent  xqualitatem* 
Atque  hoc  fateri  tenentur  etiam  illi , qui  negant  il- 
las relationes  dicere  perfectione  , quiaconfequen- 
ter  negant  ede  inxquales  , cum  tamen  non  negent 
differre  quali  fpecie  ,ltat  ergo  diuerfitas  lpecifica  ii- 
neinxqualitate,  ergo  eadem  ratione  exiiterepote- 


quehtperfe&iusperadiunftam  relationem.  Quia  C rit  cum  xqualitate,iuppoiita perfectione.  Demque 


3. 

Relatio  di- 
urna an  ex 
fehabeat 
in  hui  cate. 
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formalis  pcrfe&io  non  fimpliciter  , addita  vitra 
continentiam  eminentialem  , non  reddit  perfe- 
ftius  , ficut  humanitas  adiun&a  Verbo  non  red- 
dit illud  perfectius.  Quia  tota  perfe&io  humanitatis 
in  V erbo  ipfo  eminenter  continetur. 

C irca  tertiam  rationem  aliqui  negant,  perfonam 
diuinam  ex  vi  lux  relationis  habere  aliquam  infi- 
nitatem. Sed  hoc  exiftimo  falfum  , vt  inferius  di- 
cam. Dico  ergo  ex  vi  relationis  habere  perfonam 
infinitatem  , non  fimpliciter  in  genere  entis , hanc 
enim  habent  relationes  ab  effentia  , fed  in  tali  ge- 
nere , leu  quali  fpecie.  Et  ideo  non  fequitur , vnam 
relationem  formaliter  includere  perfectionem  al- 
terius. Quod  fuo  modo  in  attributis  diuiniscon- 
fiderare licet. Nam  mtellettus diuinus prxcife coti-  d 
ceptus  perfectionem  dicit , Sc  infinitam  in  ratione 
intellectus  , in  qua  non  includit  formaliter  perfe- 
ctionem voluntatis  , maxime  fecundum  Scotum 
qui  hxc  attributa  formaliter  diftinguit  : quam- 

uis in  re  ipfa  includat  iliam  rationem  infinitatis  fim 
pliciter,&  in  genere  entis,  non  tamen  ex  vi  propria*, 
ac  formalis  infinitatis. 

Circa  quartam  rationem  Clitoueusin  Damafce- 
num  libro  i.capite  11.  videtur  concedere  , Paterni- 
tatcm(verbi  gratia, /fecundum  propriam  perfectio- 
nem relatiuam  dicere  maiorem  perfeftionenl, 
quam  formaliter  dicat  Filiatio  : Et  hoc  modo  in- 
telligit  Darnafcenum  ibi  , Sc  alios  Patres  Grxcos 


ad  eandem  difficultatem  refponciere  tenentur , qui 
dicunt  relationes  omnes  integrare  vnam  perfe- 
ctionem,quia  neceffe  eft, fateantur  lingulas  illaruirt 
aliquid  conferre  ad  illam  perfectionem  : interro- 
gabimus ergo, an  aliqua  illarum  plus  coferat , quod 
non  affirmabunt  , quia  uni  facerent  illas  aliquo 
modo  inxquales, ergo  xqualiter  conferunt, etiamit 
diuerfx  rationis  fint : hxc  ergo  xquahtas  non  repU - 
gnat  cum  illa  diuerfitate. 

C A P V T XI 

Vtrum  attributa  divina  pofitiva  multiplicentur  in 
diurnis perfonis^v.it  de  cis pcjjlni  auquo  mo~ 
do  pluraliter  pradtean. 


ATt 
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Ttributum  Deivt  notauit  Durandus  in  t.  dift.  t. 
^c.quxftione  3.num.<5.  Sc  7.  in  quadam  lata  fi-  nu  «rd, 
gnificauone  dici  poteft, quidquid  de  Deo  prxdica-  A rtribu  tu 
turper  modum  alicuius  proprietatis , feudenomi-  1 
nationis  , fiueabfolutum fit.fiuerefpectiuumprx- 
dicatum,  dcfiuefittranfcendens , fiuetnagis parti- 
culare, quo  modo  effe  fpiratorem  effeattnbutilm 
Patris , Sc  Filii , Sc  effe  vfium  aut  verum  erunt  etiam 
attributa  Dei.  Propriusvero  , Sc  fpecialius,ac  fre- 
quennorivfu  attributum  dicitur  proprietas  aliqua 
abfoiuta,  qux  per  modum  fornix  afficientis  Deum 
deipfoprxdicatur.  Atque  ita  excluduntur  omnia 


dicentes,  Patrem  elfe  maiorem  Filio  , non  natura  , fed 
dw-ntate  perionali.  Quod  non  putat  effe  Contra x-  E prxdicatarelat.ua ad  intra,  &conlequenteromma 
niialftatem  fimpliciter  , quia  Filius  ratione  effen-  perfonaha  , quia  illa  omnia  relationem  muoluunt. 


iO. 


quali i - . 

tix  habet  totam  illam  perfectionem  , vt  explica- 
tum eft.  Hxc  vero  lententia  mihi  non  probatur, 
quia  nonnihil  derogat  xqualitati  diurnarum  perT 
fonarum.de  quiavtfupra  dicebam, in  illo  exceilen- 
tifsimo  modo  communicationis  , qui  eft  in  Trini- 
tate , non  eft  melius , nec  beatius  dare  , quam  acci- 
pere. Ac  denique  quiaiuxta  illam  fententiam  vix 
poteft  intelligi  , cur  Paternitas  non  fit  perfeftio 
fimpliciter  , cum  fit  melior  ipfa  , quam  quxhbetei 
incompofsibilis. 

Aliter  ergo  refponderi  poteft , relationes  di  is  x- 
quaiitatem  habere  ratione  efiemix  , qua  r:  i.kIu 
duut , fecundum  proprias  autem  ratione'  ru  c aex- 
qualeseflc, neque  inxquales, fedeffc  diaerl-s,q  u-i 


abfolutaquenon  funt.  Excluduntur  item  prxdica- 
tarranicendentalia  , de  quibus  haCtenus  diximus, 
quia  non  funt  proprie  abloluta,  fed  ab  abfolUto  , Sc 
refpecfiuoabitrahunt.  Non  excluditur  autem  fci- 
entia,  intellectus,  aut  voluntas;  hxc  enim  abfoiuta 
prxdicatafunt  , & non  dicunt  relationem  , mfiie- 
eundum  dici. 

Aliqui  addunt  oportere, vtj^ttributum  dicatper- 
fe<ftionem:qium  habere  melius  fit,  quam  carere  ll- 
la.Etita  cone  ludunt  omnia  prxdicata.quxrelatio- 
nem  ex  tempore  ad  creaturam  dicunt, vt  Dominus, 
Creator, Prouifor , Prxdeltinans , Iuftincator , Scc. 
Et.  mmafitnilia  , qux  aCtuni  Dei  liberum  fuppo- 

Sutnoiiefleaicribuu,quia  non  eft  melius  Oeoeflc. 

Ut  Hxc 


> 
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hxcomnia  quam  non  eff*e.  Ita  fentiunt  Gregorius  A ita  eftvna.vt  non  multiplicetur  in  diuinis  perfonis, 
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in  j.dift.  8.quxft.  2.  Marfilius  in  1.  q.  12. artic.3.  Non 
tamen  declarant  iftiau&ores,  cur  necefle  iit  hxco- 
mnia  prxdicata  Dei  excludere  k ratione  attribu- 
ti , quia  nonfohim  prxdicata  neceflaria,  fed  etiam 
contingentia  , feu  non  neceflaria  proprie  attribu- 
ta dicuntur.  Et  ideo  nos  talem  conditionem  omit- 
timus , nam  cenfemus  haec  propriifsime  compre- 
hendi fub  attributi  nomine,  & ita  accipitur  a nobis 
in  titulo  propofito , quia  ad  explicandum, quod  in- 
tendimus,magis  etiam  haec  fignificatio  feruk. 

Addit  vero  Gabrieli.dift.2.quxftione  2.  articulo 
l.  ad  rationem  attributi  necedarium  ede  , vt  dicat 
perfectionem  , qua;  naturali  ratione  cognofci  va- 


vtoftendemus  libro  fequenti , ergo  fimiliter  om- 
nia ha-c  attributa  non  multiplicantur  in  Deo.  Ter- 
tio,alTertio  h^c  neceflaria  eft  ad  fequentem,&  ex  il- 
la amplius  confirmabitur. 

Dux  difficultates  hoc  loco  occurrebant.  Pribr 
eft  de  aternitatis  attributo  , quoniam  videtur  in 
diuinis  perfonis  multiplicari  , ficut  multiplicatur 
relatiua  exiftentia.quia  it  emit  as  idem  eft,  quod  du- 
ratio  per  fe  neceflaria , duratio  autem  fequitur  exi- 
ftentiam,veleft  idem  cum  illa,  ficut  ergo  funt  tres 
exiftentix,ita&  tres  durationes.Atillx  funt  perfe, 
& ab  intrinfeco  neceflaria;  , & immutabiles.  Er- 
go funt  aeternitates  ; nec  enim  in  aliafpeciedura- 
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leat.  Veruntamen  nulla  ratio  cogit,  vt  nomen,  vel  B tiones  conftitui  poflunt.  Hanc  vero  difficultatem 


rationem  attributi  his  terminis  limitemus.  Nam 
de  multis  praedicatis  , qua:  Deo  attribuuntur  fub 
controuerfiam  cadit,  an  perfeftionem  dicant,  vt  eft 
fimplicitas, aftuspurus,  & fimilia,  qux  nemo  dubi- 
tare poteft  , quin  fub  nomine  attributi  a Theolo- 
gis comprehendantur.  Item  multo  magis  incer- 
tum eft , an  omnia  attributa , qux  de  faClo  Theolo- 
gi Deo  attribuut,  pofsint  ratione  naturali  a Theo- 
logis inueftigari,vt  efle  omnipotentem,  efle  incom- 
prehenfibilem,  &. fimilia , fatis  ergo  eft  ad  rationem 
attributi , quodper  fidem,  vel  quacumque  alia  vera 
ratione  de  Deo  cognofcatur  , &vt  proprietas  , feu 
conditio  , vel  (vt  loquitur  Auerroes)  vtdifpofitio 
Dei  ipfi  attribuatur 


exprofeflo  traftaui  in  dido  i.tomo.  j.part.dilput. 
li.fedione  2.  vbi  oftendi,  xternitatem  non  multi- 
plicari in  Deo  , quia  revera  eft  propriifsime  attri- 
butum , &perfedionem  abfolutam  fignificat  , fic- 
ut immutabilitas, ad  quam  confequitur.  Idquenon 
obfcure  docuit  Athanafius  in  fymbolo  dicens; 
iS lon  tres  aterni  fed.  vnus  a ternus.  De  duratione  autem 
non  eft  eadem  ratio  , quia  duratio  non  eft  attribu- 
tum Deiproprium , fed  eft  prxdicatum  quafitran- 
fcen dens. Vnde  non  dicit  rationem  abfolutam, fed 
abftrahitababfoluta  , &refpediua:  prxdicataau- 
tem  huiufmodi , prout  relatiua  efle poffiint, mul- 
tiplicantur in  diuinis  perfonis.  AEternitas  ergo 
dicitattributum  eflentiale  , duratio  vero  poteft  ef- 


dthttnaf 


Alij  denique  addunt  , attributum  ftride  fum-  C feperfonalisproprietas,  & talis  duratio  vtfic,  ac  ex 


ptum  debere  efle  perfe&ionem  communem  Deo 
& creaturis  , quod  fignificat  Henric.quodlib.  y.  q. 
i.vbi  confequenter  negat , fimplicitatem , immuta- 
bilitatem , & aeternitatem  efle  proprie  attributa. 
Durand.etiam num. 7. didxqufftionis  3. illam  con- 
ditionem requirit  ad  attributum  proprie  didum. 
Sed  non  video  , quo  fundamento  hoc  aderatur, 
quia  nec  ratione  probari  poteft  , neque  vfus  hoc 
habet.  Imo  quo  talia  prxdicata  funt  magis  propria 
Dei , vt  Deus  eft  , eo  videntur  magisproprie  attri- 
buta diuina,  &ilia,  qtix  funt  communia  creaturis, 
non  funtattributaDei , nili  fecundum  analogiam, 
& eminentiam  , fecundum  quam  funt  propria  Dei, 
quod  declarant  Dionyfius  , Sc,  alii  Patres  imitantes 


proprio  , &ptxcifo  conceptu folum habet , quod 
fit  qiixdam  relatiua  duratio  , eft  autem  vna  xter- 
nitasfiinul  cum  aliis  durationibus  relatiuis , quia  o- 
mnes  identificantur  eidem  durationi  eflentiali , a 
qua  habet fummam perfectionem,  & immutabili- 
tatem, quam  xternitas  includit. 

Alia  difficultas  circa  eandem  aflertionem  efle 
poteft  , quia  vnum  ex  his  attributis  eft  diuinum  in- 
telligere, at  hoc  videtur  multiplicari  in  diuinis  per- 
fonis,ergo.  Minorprobatur  , quia  in  Patre  xterno 
diftinguuntur  fecundum  rationem  intelligere  ef- 
fentiale,&  notionale,ergo  licet  eflentiale  non  mul- 
tiplicetur , multiplicabitur  notionale , quia  ea , qux 
notionalia  funt,  multiplicantur  in  diuinis  perfonis. 


7*. 

Intelligere 
non  multi, 
plicatur. 


illum,  cum  dicunt,  Deum  non  efle  lapientem  , fed  D Ad  hanc  vero  difficultatemfaciliseftrefponfioex 


fuperfapientem  ,&  fic  de  exteris.  Attributum  ergo 
in  fua  generalitate  hxc  omnia  includit.  Poflumus 
tamen  illud  partiri , nam  ex  attributis  ( etiam  feclu- 
fis  prxdicatis  tranfcendentalibus  ) quaedam  funt 
analoga,  & communia  Deo , & creaturis  vtfapiens, 
iufius , &c.  quxdam  funt  lingularia , & propria  Dei, 
vt  aternus  ftri&e , immenfus.  Rurfus  attributa  diuina 
quxdam  explicantur  per  folam  negationem  , vel 
folam  illam  formaliter  important,vt  increatum.im- 
menfum,&c.&efiejummefimplicem(iux  tafententiam 
magis  receptam. ) Alia  vero  funt  pofitiua  , vt  efle 
fapientem,mtfericor  dem  sternum , &c.  De  his  ergo  at- 
tributis pofitiuis  nunc  loquimur,  de  negatiuis  dice- 
mus capite  fequenti 


di&isin  i.lib.  Negamus  enim  intelligere  notionale 
diftingui  in  Patre  etiam  ratione  ab  intelligere  eflen- 
tiali , quatenus  eft  actus  intelligendi , fed  folum  di- 
ftingui in  relatione  connotata,  feu  in  modo  haben- 
di illud  non  datum  ab  alia  perfona  , fed  ale.  Hinc 
autem  inferri  non  poteft  , attus  intelligendi  multi- 
plicari realiter  in  diuinis  perfonis , fed  tantum  rela- 
tionem , feu  modum  habendi  talem  adtum  rece- 
ptum,vel  non  receptum, ab  alia  perfona.  De  qua  re 
iterum  occurret  fermo  infra  lib.  6.  tractando  deo- 
riginibus,&  aftibus  notionalibus. 

Dico  fecundo.  Hxc  attributa  fubftantiuefum- 
ptanonprxdicanturm  plurali  de  diuinis  perfonis. 
Hxc  aflertio  eft  communis  Theologorum , & cer- 


t 

Aflertio 


Dico  ergo  primo.  Hxc  attributa  nonmultipli-  E ta.  Ita  enim  definitur  inlymbolo  Athanafii,  cum  de 


cantur  realiter  in  Deo.  Hanc  aflertionem  cenfeo 
efle  certam,  nam  licet  inter  Theologos  controuer- 
ti  pofsit , an  prxdicatum  aliquod  fit  proprie  attri- 
butum prout  nunc  de  illo  loquimur  , &hinc  oriri 
pofsit  controuerfia  Theologica , an  tale  attributum 
fub  aliqua  ratione  multiplicetur  in  diuinis  perfo- 
nis:tamen  fi  femel  conftet  aliquod  prxdicatum  efle 
ex  his  attributis  : nixta  principia  fidei  neceflario 
confequitur,  non  poiie  multiplicari.  Probatur  pri- 
mo exilio  principio,  Omnia  [urit  vnum  , vbinonob- 
uiat  relationis  oppofitto, nulla  ergo  abfoluta  perfectio, 
vel  proprietas  multiplicatur, quia  illa  non  habet  op- 
politionem  cum  aliis.  Secundo , quia  hxc  attributa 
abfoluta  eflentialia  funt  , feu  de  adxquato  conce- 
ptu eflentiali  diuinx  naturx  , diuina  autem  natura 


diuinis  perfonis  dicitur,  AEternus  Pater  , aternus  F i- 
lius,aternus  Spiritus  fandus, & tamenotres  Aterni- fed  v - 
nusAternus,Sc  infra, Tame  non  tres  ommpotetes.fed  vnus 
omnipotens, & infra  Tamen  non  tres  Domini, (fd  vnus  eft 
Dominus,Sc infra  , Quia ficut ftgillatim  vnamqupimque 
perfonam  Deum , ac  Dominum  confiteri , Cbrifttana  ve- 
ritate cdpelhmur,ita  tres  Deos  aut  Dominos  dicere,  Cbri- 
ftiana  religione  prohibemur.  Sicut  ergo  eft  de  fide,  tres 
perfonas  non  efle  tres  Deos  , ita  eft  de  fide  non  efle 
tres  Dominos , tres  xternos , aut  tres  omnipotentes 
fubftantiue.  Atque  ita  etiam  rem  hanc  tanquamin 
fide  certam  tradit  Auguftinus  libro  y.  de  Trinita- 
te,capite  8.  Ratio  autem  eft  eadem,  quia  ficutin  di- 
uinis perfonis  eft  vna  Deitas  , ita  eft  vna  Domina- 
tio,vna  poteftas,  vna  xternitas,  vnde  procedit  in  his 

omnibus 


Cap.n.Diftinguanturne  perfonxin,&c.  t 401 

mnibus  regula  fuprapofita, quod  fubftantiuaprx-  A quitur  Concilium  Lateranenfeincap.Firwim-,  vbi 


di<fta  non  praedicantur  in  plurali , nifi  forma  multi- 
plicetur,etiamfi  multiplicentur  fuppofita. 

Vndc  condat , aftertionem  hanc  habere  locum 
in  omnibus  his  attributis  , etiam  fi  relationem  ra- 


9 • 

Varia  dr- 

actifbura.1’  t'on's  ad  creaturas  dicant , Sc  fiue  illa  relatio  lit  (im- 
pliciter neceflaria  , fiue contingens, feu fupponens 
a&umliberum  , <Sc  fiue  fit  xterna,  fiue  ex  tempore. 
Propter  quod  dixi  fupra  , attributum  hoc  loco  de 
his  omnibus  praedicatis  diuinis  proprie  dici.  Pro- 


etiam  yocat  perlonas.  C onfubftanttales,  & eoomnipo - cencil. 
tentes.  Refponderc autem  poteft  aliquis,  has  voces  Luter  an. 
dici  in  plurali  propter  illam  particulam  additam, co. 

Nam  illa  fignificat  mutuam  relationem  rationis  in 
tali  attributo  , & ratione  illarum  relationum  pofi. 
funt  praedicari  in  plurali, ficut  perfon -e  diuing  dicu- 
tur  fimiles , quia  relatio  fimilitudinis , qux  inter  eas 
rationis  eft,  multiplicatur  miliis  , & eadem  ratione 
dicipoflimt  non  tantum  coequales,fed  etiam  aqua- 


batur autem  id  , quod  inferius  , explicando  illud  les,quia  etiam vox^tqualis,  relatione  dicit.  Reliquas 
breuiter.  Nam  ex  attributis,  quxdamconueniunt  item  voces  coaterna  ,cooninipoteiitcs , <Scc.  lignihcant 

naturx  diuinx  fecundumfe  , & nullum  dicunt  re-  mutuam  relatione rationis.fqualitatis, vel  fimilitu- 

ipeftum  ad  creaturam, vt  aeternitas,  de  qua  iam  fatis  dinism  tali,vel  tali  perfe&ione  A ideo  nimirum  no 

dnftum  eft  , & alia  attributa  negatiua  , de  quibus  in  B eft, quod  prxdicentur  in  plurali,  etiamfi  perfeftioi- 
fequenti  capite  dicendum  eft.  Quxdam  veroattri-  pfafitvna.  Atvero  fi  auferatur  illud  co,  & dicantur 
buta  concipiuntur  a nobis  , vt  facultates  naturx,  vt  omnipotentes, vel  actcrnx  iam  voces  ilis  non  figni- 


10. 

Omnia  fin- 
gulariccr 
dici  often- 
duntur. 


w. 


12. 

A (Tertio  J. 


feientia , voluntas , & omnipotentia , qux  in  re  funt 
ipfamet  Dei  efientia  , modo  autem  noftrointelli- 
gendi  conucniuntratione  naturx  : & luxta  vnita- 
tem  , vel  pluralitatem  naturx  habent  etiam  vnita- 
tem  , vel  pluralitatem , & ideo  ficut  in  tribus  perfo- 
nis  vna  eft  natura , ita  vna  feientia, vna  voluntas,  &c. 
Sicut  e contrario  inChrifto  Domino  funtplures  jn- 
telle&us  A voluntates, quia  funt  plures  naturx. 

Ex  his  autem  tribus  attributis  , omnipotetia  da- 
re dicit  re(pe<ftum  rationis  ad  creaturam, quia  illam 
quafi  pro  obiefto  fuo  habet  , tamen  qura  relpicit 
creaturam  vt  faitibilem,ideo  refpe&us  ille  taquam 
(impliciter  neceflarius  a nobis  concipitur.  Scientia  C 
autem  , & voluntas  Dei  habent  intra  ipfum  Deum 
fuum  obieftum  primarium  Ave  fic.non  dicunt  re- 
fpe&um  ad  creaturam, tamen  lecundario  dicunt  ad 
illam  rcfpeftum.  Hic  vero  refpe&us  eft  (impliciter 
necefiarius,  quatenus  attingit  creaturam  vt  pofsibi- 
lem.vel  per  fcientiam  timplicis  intelligenti^vel  per 
amorem  limplicis  complacentis  in  bonitate  poisi- 
biii  creaturas.  Et  hxc  omnia  lub  tali  ratione, habent 
vnitatem  in  omnibus  diuinis  perfonis , quia  omnia 
dicunt abfolutas  perfectiones  , in  quibus  non  ha- 
benr  perfon^  oppohtionem.Quod  fatis  probat  ver- 
ba illa, No»  tres  omnipotentes,  fed  vnus  o>nmpotens,nam 
attributum  hoc  dicit  relationem  neceftariaad  crea- 
turas,eadem  vero  ratio  eft  de  omnibus  fimilibus. 

Quxdam  vero  ex  his  attributis  inuoluut  aCtum  D 
liberum  harum  facultatum  , qui  etiam  dicit  relpe- 
Ctum  rationis  ad  creaturas,  vt  per  fe  conftat,  ille  ve- 
ro actus  interdum  eft  mere  immanens  vtprxdcfti- 
natio , 6c  tunc  relatio , licet  non  fit  abi  olute  necefta- 
ria, tamen  eft  xterna , quia  aCtus  immanens  vt  iic  x- 
ternus  eft, aliquado  vero  talis  actus  eft  tranhens,qui 
in  tempore  fit , vt  creatio , ideo  relatio  rationis,  qux 
illum  fupponit , non  folum  contingens  , fed  etiam 
temporalis  eft.  Vtraque  nihilominus  relatio  eft 
vna  in  omnibus  perfonis  , <Sc  ideo  talia  prxdicata, 
tantum  fingulariter  de  illis  prxdicantur  fubftan- 
tiuc  , & non  in  plurali.  Quod  fufficienter  probatur 
ex  illis  verbis  Athanafii,  Non  tres  Domini, /ed  vnus  ejt 
Dominiis,  nam  attributum , Dominus , dicit  relatio- 
nem,  liberam , & temporalem , ergo  omnia  hmilia  E 
attributa, & a fortiori  etiam  illa,qu$  dicunt  iimiletu 
relationem,  licet  xternam , habebunt  eandem  vm- 
tatem.  Hoc  etiam  perfuadet  axioma  lllua  verifsi- 
mum,  Opera  Trinitatis ad extrafuntindmja  , vtlunt 
creare,  gubernare,  iuftificare,  quia  hxc  omnia  con- 

ueniuntperfonisrationefcientia.voluntatis.&po- 

tentix , & ideo  eandem  habent  in  eis  vnitatem.  Ac 
proinde  vnus  eft  tantum  Creator  , vnus  Prouifor, 
Gubernator, & ludificator. 

Nihilominus  dico  terno  , Hxc  attributa  adie- 
Cfiue  fumpta  redte  prxdicantur  in  plura  1 e mi- 
nis perfonis.  Hxc  aflertio  communis  eft  Theolo- 

gorum.Habet'^  fundamentum  in  verbis  lftis  Atha- 
nafii in  fuo  fymbolo  , vbi  in  plurali  vocat  diu»as 
perfonas,  coxternas , & coaquales.  Et  «ode  modo  lo- 


ficant  relationem, fed  tantum  abfolutam  perfedtio- 
nem.Et  ideo  non  fequitur,  pofie  dici  in  plurali.  Sed 
licet  hoc  redte  confideratumfit , vt  has  locutiones 
non  extendamus  fine  fufficiente  additione,  vel  ex- 
plicatione, vbi  nomina  funt  ambigua , mhiiominu9 
vbi  fatis  conftat  efte  adiedtiua,non  eft  dubium, quin 
pofsint  pluraliter  prxdicari.-fic  er.im  tres  perfonas 
redte  dicuntur  Diuinx A Dominantes,  ac  creantes, 
& Pater,  ac  Filius  dicuntur  (pirantes  Spiritum  fan- 
dum,licet  fint  vnus  fpirator,  vt  infra  dicemus.  Has 
narnq;  locutiones  receptx  funt  ab  omnibus  Theo- 
logis  ,&  communi  vfu  probatg. 

Ad  explicandam  autem  rationem  huius  after- 


tionis  notanda  eft  regula  Theologorum,  vt  nomen 
adiediuum  pluraliter  prxdicetur,  fatis  efte  , quod 
perfonx,velfuppofita,dequibusprxdicanturplura 
fint. Ita  docet  D.  Thom.i.p.q,36.art.4A  q j9.art  3, 

ScotA  alii  Theologi  in  i.dift.u.  Ratio  D.  Thomx  o.Thcm , 
pro  hac  regula  eft  , quia  nomen  adicdtiuum  fignih- 
eat formam  per  modum  adiacentis  alteri , quando 
aute  vna  forma  eft  in  multis  fuppofitis  , licet  forma 
fit  vna  adiacentix.vdta  dica, funt  plures  A ideo  h?c 
pluralitas  fufficit  , vt  nomen  pluraliter  dicatur  ds 
multis  perfonis.  Confirmatur, ac  declaratur : Nara 
yi  co  cafu  funt  plures  habentes  vnam  talem  for- 
mam,ergo  hoc  ipfum  poteft  fignificari,per  aliquod 
nomen  a tali  forma  fumptum.  Tale  autem  eft  no- 
men adiedtiuum , vt  ex  communi  vfu , 6c fenfu  talis 
vocis  conftat, ergo  tale  nome  pluraliter  prxdicatur. 

Vnde  cum  dicimus  , tres  perfonas  ede  tres  Domi- 
nantes, nihil  aliud  fignificamus,  quam  poteftatem 
Dominandi  e(Te  in  tribus,  vel  haberi  a tribus  perfo- 
nis , & cum  proportione, quando  dicimus,  efte  tres 
creantes  ,folum  fignificamus  creationem  prodire  k 
tribus  perfonis,  &fic  de  exteris.  Nequeinhococ* 
currit  difficultas  alicuius  momenti, 

CAPVT  XII. 

An  dtuina  attributa  priaatiua  multiplicentur*- 
liquo  modo  m perfonis  diurnis . 

IN  his  attributis  locum  habent  abfolute  loquetl-  *• 
do  omnes  aflertiones  pofitx  in  precedenti  capit. 

Nam  hxc  etiam  attributa, abfoluta  (impliciter  funt, 
vel  per  modum  priuationis  , quatenus  remouent 
abfolutam  aliquam  imperfedtionem,veI  per  modu 
eflentialisperfe<ftionis,in  qua  fundantur, quamque 
per  illam  negationem  , feu  remotionem  nobis  in- 
nuunt. Formale  igitur  fignificatum  talium  nonunu 
non  multiplicatur  in  Deo,  & ideo  fubftantiue  fum- 
ptum tale  nomen  fingulariter  autem  prxdicatur, 
licet  adiedtiue  pofsit  in  plurali  prxdicari : vnde  eft 
illud  Athanafii.  No»  tres  increati , nec  tres  mmenft  ,/ed 
vnus  increatus , & vnus  immenfus , &in  capi t.Firmiter, 
dicitur, No»  tres  ineffabiles,  &c.  Idemque  habet  Au- 
euftinus  j.deTrimtate  capite  S A omnesTheologi, 

® Ll  ; Occur-  . 


Li&IlI.  Dc  vera  diftin&ione  trium, 8cc. 

'J'£ 2’1'ncultatcE circa  nonnul-  A tialem  dependentiam,  qux  negatio  non  conucf.it’ 


ib.it 


/.02 

Occurrunt  nor  uu 
Ia  _x  his  a .-tributis  exvticandx.  De  hoc  ergoattri- 
Bb-O !%#c*tus';k&  difficultas,  quia  videtur  ccnite- 
nire  perfonis  non  folum  ratione  naturx,  fed  etiam 
ratione  fuarum  proprietatum,  ergo  licet  ratione  ef- 
fentix  dicantur  virus  increC  tus, poterunt  etiam  dici 
tres  ratione  proprietatum.  Nam, vt  fupra  dixi, illa  o- 
mnia  praedicata  , qux  conueniunt  perfonis  exvi 
propriarum  relationum,  fub  ea  ratiore  multi- 
plicantur in  cifdem  etiam  fubftantiue , quia  mul- 

plicata  forma  cum  fuppofito,  multiplicatur  fubfta- 

tiuum.  Antecedens  probatur , quia  Filio  ratione  fi- 
liationis feptrgfrat  per  creationem  produci, & h mi- 
liter Spiritui  fando  ex  propria  ratione  repugnat  ei 


complete,  nifi  ratione  eftentix 


perpropn 

infinitates. Et  quidem,  qui  negant, perfonas habe- 
re aliquam  perfe&ionem  expropriis  reiatiombus, 
confequenter  negant,  habere  aliquam  infinitatem. 
Quod  li inquiras, an  Pater, V.  G.qua  Pater  eft,  fit 
finitus, vel  infinitus,  vtrumpue  negant,  quia  hxc 
non  immediate  opponuntur  , nili  refpedu  fubie- 
diproportionati  , id  eft  , quanti,  nam  illx  iimt 
paisiones  quantitatis.  In  Patre  vero,  vt  Pater  eft, 
nec  eft  quantitas  molis,  nec  perfectionis,  «xideo 
produclexhihilo,  in  creatum  autem  eft  illud  ens,  E nec  eft  finitas,  nec  infinitas.  Atque  hxc  fuit  Scc- 
quod  nec  creatur, nec  creari  poteft.Declaratur.quia  ti  Opinio 


atc. 


Patri  attribuitur  vt  propria  notio, ede  ingenitu,  quia 
nonfolum  ratione eftentix,  fed  etiam  ratione  per- 
fonalitatisTiabetnon  poffe  ab  aliquo  produci:  Sc  Fi- 
lio multi  attribuunt,  efte  infpirabilem,  & Spiritui 
fando , e fle  ingenerabilem  propria  generatione.er- 
go  eadem  ratione  conueniet  omnibus  perfonis  efte 
increabiles , feu  increata  entia  ex  vi  propriarum  re- 
lationum.Cur  ergo  hoc  prxdicatum  non  multipli- 
cabitur in  illis? 

3-  Nihilominus  abfolute  dicendum  eft, tres  per- 
Tres  pcrfo- ponas  efte  vnum  increatum  Sc  non  plura,  fubftan- 
na.  non  ei  Joquendo.  Ita  loquitur  Athanafius,  dccumeo 
cofitetur  tota  Ecclefia,&  Patres  etiam  omnes  ita  lo- 


fctriiin 

creata. 

<4th*n» 


Hxc  fententia  confequenter  loquitur, fedfun- 
damentiim  eius  nobis  fupra  non  placuit.  Et  quam-  Dcaiopi- 
uis  loquendo  de  infinito  priuatiue  ilia  refponiio  nionesreii- 
procedat,  tameii  negatiue  laltemfequitur,  perfo-  ciuimm 
nam  diuinam  non  habere  infinitatem,  atque  ita  e£- 
fe  finitam  negatiue , vel  potius  plus , quam  finitam, 
quod  quidem  mihi  non  minus  inconueniens  vi- 
detur. Magis  vero  difplicet  aliorum  fententia,  qui 
cum admittantrelationem  diuinam  fecudum pro- 
priam rationem  dicere  perfedionem , nihilominus 
negant  .fecundum  illam  habere  infinitatem  aliqua 
etiam  tali  genere.  Qiiia  lnfimtasrelationisfiimen- 
da  eft  ex  termino , terminus  autem  non  habet  in- 


quuntur  exprefre  negadoeffeplures  increatos/Ra-  C finitatem,  nifi ratione  eftentix.  At  profefto  in  hac 
• vai  > pvnlL  -ratione  nerirnr  nrincinium  . nam  terminus  huius 


tio  reddi  poteft,  quia  per  hanc  negationem  expli- 
catur in  Deo  abfoluta  nccefsitas  effendiafe.&non 
ab  alit),  hxc  autem  necefsitas  nen  poteft  cohueni- 
re  ratione  relationum  pr^cife  furnptarum , fed  ra- 
tione effentix,  quxeft  fuumeffe  per  effentiam, er- 
go ficut  hoc  efte  per  effentiam , vnum  tantum  eft 
in  tribus  perfonis  ( vt  fupra  diximus  )ita  dicendum 
eft  de  effe increato. Dices:  hxc  ipfa  necefsitas  effen- 
di  aliter  conuenit  Patri,  Sc  aliter  Filio : illi,  quia  ex 
fe  habet  proprietatem  immediate  coniundam  ef- 
fentix : huic  vero  , quia  generatio  illa  non  libere, 
fed  neceffarioeft.Refpondeo,hanc  diuerfitatem  fo- 
lum effe  in  modo  habendi  illam  formam, a qua  ha- 
bent,vtneceffario  fint:  nihilominus  tamen  illa  for- 


ratione  petitur  principium,  nam  terminus  huius 
relationis  eft  ad  correlatiuum , de  quo  etiam  inqui- 
rimus,an habeat  aliquam  inhnitatemprxter infini- 
tatem effentix; 

Dico  igitur , infinitatem  aliam  effe  fimpliciter  in  7. 
genere  entis,  Sc  hanc  effe  vaam  tantum  in  tribus  Veratcfo* 
perfonis,  Sc  fingulis  conuenire,  vt  ex  dictis  fatis  lucio, 
patet, aliam  vero  effe  fecundum  quid,  feu  in  pro- 
prio aliquo  genere,  quomodo diftmguunt  Theo- 
logi m attributis  diuinis  piures  infinitates  ratione 
diftindas.vt  eft  infinitas  fcientix,poteti§,&c.  Et  hoc 
modo  dicimus , effe  in  tribus  perfonis  tres  infinita- 
tesrelatiuas  realiter  diffindas.  Nam  quxeft  diftin- 
dio  rationis  inter  attributa, eft  realis  inter  relationes 


ma  vna,&  eadem  eft  in  illis,  & ideo  prxdicatum  ab  D quoad  propria  : vt  fupra  etiam  didum  eft.Proba- 


illafumptum  nott  multipheafur 

Quocirca,  vt  refpondeamus  difficultati  propofi- 
tx , aduertendum eft, quxdam effe  prxdicata eften- 
tialia , qux  comparata  ad  perfonas,  requirunt  in  ea- 
rum relationibus  quandain  non  tepugriatiam/vt  tic 
dicam,  feu  proportionem,  vt  pofsint  recipere  ta- 
lia attributa  per  fimplicifsimam  identitatem:  non 
vero  poffunt  illa  conlplete  habere  ex  foia  flta  ra- 
tione relatiua.fed  for  maiiter  habere  debent  ab  ef- 
fentia  : &taJiaprxdicatanuilo  modo  poffunt  mul- 
tiplicari.Exempla  ftatim  afferemus  in  aliis  attribu- 
tis,ita  vero  inteiiigendum  eft  in  hoc  de  quo  agimus. 
Verum  eft  enim,  filiationem  diuinam  non  pofie 
fieri  per  creationem , Sc  hoc  repugnare  rationi  eius: 
tamen  hoc  ex  eo  eft, quia  talis  perfona  non  poteft  E 
produci  nifi  de  fubftantia  Patris,  qux  fubftantia per 
fe  primo  increabilis  eft,  Sc  ita  propria  ratio, ob  qua 
hoc  attributum  fimpliciter  conuenit  Filio  vel  filia- 
tioni, eft  ipfa  fubftantia,  ex  qua  producitur,  &exi- 
ftit,  idemque  eft  de  Spiritu  fando.  Etita  patet  re- 
fponfioad  difficultatem, nam  relationes  ex  propriis 
habentproportionem quadam, vtfintabfque  crea- 
tione, tamen  completam,  Sc  pofitiuam  repugnan- 
tiam cum  creatione  habent  ratione  effentix, & quia 
hoc  fignificatur  nomine  mercati,  ideo  non  multi- 
plicatur in  iplis.  Neque  eft  fimile  de  notione  inge- 
niti, & aliis  negationibus  propofitis,  quia  per  illas 
folum  r.egatur  aliqua  relatio  originis,  Sc  hxc  ne- 
gatio poteft  perfonx  complete  conuenire  ratione 
relationis.  Increatum  vero  negat  omnem  eden- 


tur aflertio, quia  relationes  illx  habet  propriasper- 
feiftiones , ergo  linitas,  vel  infinitas  lecundumpro- 
prios  conceptus : nam  refpedu  reiquantx  iiladuo 
immediate  opponuntur,  abfurdum  eft  autem  dice- 
re, illas  perfectiones  effe  finitas, ergo  habentinfi- 
nitatesinpropriisgeneribns,&  declarari  poteft  hxc 
infinitas  ex  procefsionibus  iplis : nam  verbum  di- 
uinum  procedit  vt  adxquatus  terminus  inteiledio- 
nis  paternx,  qux  intellectio  infinita  eft , ergo  Sc  ver- 
bum formaliterin  ratione  verbi  habet  infinitatem, 
ergo  & in  ratione  Filij , nam  lrx  dux  rationes  in  ipfo 
vnafunt.vt  infra  dicam  , ergo  Sc  Pater  habet  iimi- 
lem  infinitatem  ratione  Patris.  Et  eadem  ratio  ad 
Spiritum  fandum  applicari  poteft. 

Dices,  ergo  eodem  modo  diftinguerepoffemus  8. 
in  prxcedenu  attributo.  Cur  enim  potius  infinitas  Obictfio. 
diftingui  poteft  in  abfolutam , Sc  effentialem  ,Sc  re- 
latiuam,  feu  perfonalem. quam  effe  increatum?  Re-  Rcfponfio. 
fpondeQ.,efie  difsimilem rationem,  nam  infinitas, 
vt  dixi,  fequitur  quantitatem, qux  in  re  fpirituali  id® 
eft, quod  perfedio:Perfe<5tio  autem , vt  fupra  etiam 
dixi  tranfeendens eft, &ideo  infinitas limilemtran- 
fcedentia  habet,  ratione  cuius  abftrahi  poteft  ab  ab- 
foltito,  Sc  refpediuo  ,-quamins  lnfoloabfoluto  fit 
infinitas  fimpliciter,  in  reiatiuo  vero  folum  fit  fe- 
cundum quid,  feu  in  tali  genere.  At  vero  efte  m- 
crearum  conuenit  fuppofito  ratione  fux  naturx,  at- 
que adeo  ratione  fui  effe  fimpliciter.  Sicut  6 con- 
trario in  creaturis  efte  generabilem,  vel  creabilem 
vnicuiqucrei  conuenit  ratione  naturx, non  ratione 
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perfonalitatis,  vel  fiippofitalitatis , fed  hxc  fequi-  A ordine  conftitui  poffe. Qnxdam  funt  verba, autno- 


tur  conditionem  naturx,  quatenus  cum  iila  conge 
ncrari  , vel  concreari  poteft.  Quia  ergo  indiuinis 
perfonis  tantum  eft  vna  natura, in  qua  non  habet 
locum  diftinftio  abfoluti,&refpeiftiui,ideo  nec  illi 
attributo  accommodatur  talis  diftindtio. 

Etiuxta  hxc  cenlendum  eft  de  immen  litate , illa 
enim  tantum  eft  vna  in  diuinis  perfonis, & ideo  hoc 
attributum  , Immenfus,  fubftantiue  fumptum  non 
dicitur  pluraliter  de  diuinis  perfodis.  Quiaimmen- 
fitas requirit  infinitatem  (impliciter,  Sc  itacontie- 
nit  Deo  ratione  naturx, & relationibus,  quatenus 
effentiam  includunt.  Vnde,  fi  ex  propriis  rationi- 
busprxcife  confiderentur , intelligi  poffimt  ex  fe 


mina  fignificantia  differentiam  rerum  : alia  funt  re- 
latiua , qux  dicuntur  diuerfitatis , vt  alius,  in  tertio 
ordine  funt  termini  numerales,&  circa  lingula  pau- 
ca notanda  funt. 

Circa  nomina  diftinftirtnis  fere  hoc  folum  pu- 
rum eft  , &iinefufpicione,  quo  perfonx  dicuntur 
diftingui  realiter  , aut  effe  diftin&x  , de  quo  in 
principio  huius  libri  diftum  eft.  Dubitari  aurem  fo- 
let  de  verbo , differt . an  vna  perfona  proprie  dicatur 
differre  ab  aha.  Nam  D.  Thomas  di&oartic.s.fu- 
fpeftam  habet  hanc  vocem  , fecutus  Hilarium  4. 
de  Trinitate.  Quia  ea  proprie  dicuntur  differre, 
qux  diffindam  habent  formam  , perfona:  autem 


2. 
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afferre  prxfentialitatem  aliquam  quali  localem, ta-  £ diuinx  non  habent  formam  diffindam.  Forma  e- 


men  excellentiam  immenlitatis  ex  fe  non  habent, 
fed  vteflentiam  includunt.  Idemque  iudiciumeft 
dcimmutabilita te  qux  multa  comprehendit. Nam, 
■fi-fit  in  elfe  fimpliciter,  conuenit  ex  necefsitateef- 
fendi,  fi  in  ordine  ad  locum, conuenit  ex  immen- 
fitate,  fi  in  actibus  intelleiftus,  & voluntatis,  con- 
uenit, ex  infinita  perfectione,  Sc  adualitate  talium 
facultatuin.Si  denique  in  ordine  ad  quamcumque 
imprefiionem  , feu  receptionem  , conuenit  exeo, 
quod  Deus  eft  purus  adus. Conftat  igitur  manifefte, 
hoc  attributum  conuenire  diuinis  perfonis  ratione 
naturx,  Sc  ideo  non  multiplicari. 

Atque  eadem  ratio  eft  de fimp!icitate,<\uxvt  con- 
uenit naturx  diuinx  comparatx  ad  attributa  ef- 


nim  illarum  propria  eft  diuina  natura  , quxineis 
non  diftinguitur  , ergo  illx  perfonx  non  dicun- 
tur proprie  inter  fe  differre. 

At  enim, licet  hoc  caute  confideratum,  Sc  ad  ma- 
iorem fecuritatem  didum  elfe  videatur  , nihilo- 
minus illa  locutio  in  multis  Patribus  muenitur.  Ni- 
mirum Gregorio  Nazianzeno  oratione  3^.  Iufti- 
no  in  expolitione  fidei  , Anafthafio  Synaita  in  h- 
broi.de  fidei  dogmatibus  , circa  principium.  Da- 
mafeeno  libro  1.  de  fide,  cap.  10.  & fequentibus, 
Richardo  de  fando  Vidore  lib.  4.  de  Trinitate, 
cap.  20.  &libr.  y.  capit.  1.  Et  ideo  Magifter  in  1.  di- 
ftindione , 24. illam  locutionem  admittit, quem  fe- 
quitur  Alentis  1. parte  , quxftione  44.  Vnde  cen- 


fennalia,  dabfoluta,  clarum  eft,  conuenire  ilii  ra-  c feo  in  rigore  , nihil  effe  periculi  in  illa  locutione 
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tione  liix  perfectionis  infinitx fimpliciter,  fi  vero 
confideretur  comparando  interfeeflentiam,&  re- 
lationem iplam  , conuenit  maxime  ratione  effen- 
tix,  qux  propter  fui  infinitatem,  d:  puri  (simam  a- 
dualitatem  poteft  intime  includi  in  iplis  relationi- 
bus, finevlladiftindioneadualiinre,  abipfis,  et- 
iam li  illx  inter  fe  realiter  diftinguantur.  Denique 
idem  eft  de  hocattribufo , HKOihprehenfibtle . Sc  alio, 
quod  ex  iilo  nalcitur,  ineffabile.  Nam  incomprehe- 
fibilitas, etiam  conuenit  Deo  ratione  infinitatis  fim- 
pliciter, Sc  a nobis  maxime  inteihgkur  in  ordine  ad 
attributum  omnipotentix  , dead  ea  omnia,  qux  m 
Deo  eminenter  continentur  , qux  exhauriri  non 
poffimt  per  vllam  creatam  vilionem.  Conftat 


Quia  differentia  non  lemper  dicit  diftindionern 
in  forma  effentiali,  fed  etiam  dicere  poteft  diftin- 
dionem  in  forma  perfonali  , qux  in  diuinis  p erfo- 
nis eft  proprietas  Conciliando  vero  didas  fenten- 
tias  dicimus,  cautius  elfe  vitare  locutionem  illam, 
faltem  , quando  fimpliciter  Sc  fine  addito  perfonx 
dicuntur  differre, nam  ii  addatur,  differre  proprieta- 
tibus , aut  relationibus , iam  latis  res  explicatur  ,vt  D. 
Thomas  etiam  fentit , explicans  Damafcenum , qui 
ita  loquitur, ac  fere  alii  Patres  citati. 

Similis  dubitatio  eft  de  voce  , diuerfitatis , quam 
D.  Thomasibi cenfet vitandam.  Inquomagis  vi- 
dentur Patres  conuenire  , vt  patet  ex  Hilario  ui- 
pra,  Sc  Auguftino7.  de  Trinitate,  cap.vltimo,Fal- 


autem 


hxc  omnia  conuenire  Deo  ratione  ef-  D gentio  hb.  3.  ad  Traiimundum , capit.i.Ladantio, 


lentix.  Quin  potius  hoc  etiam  attributum  jtiuifibile, 
quatenus  Deo  conuenit  in  ordine  ad  iritelledum 
creatum fua  naturali  virtute  operantem, conuenit 
Deo  ex  eo, quod  eft  adus  purus , &fuum  effe  per  ef- 
fentiam , vt  D.Thomas  i.p.q.u.ratiocin«*tur,&  ali- 
bi explicaui.  Etideo  hoc  etiam  attributum  lingu- 
lare eft  & non  multiplicatur, nec  fubftantiue  plura- 
liter prxdicatur. 


CAPVT  XIII. 

"Quibus  verbis  diflincliofierfonartim expli- 
canda Jit. 

,N  iuperioribus  declarando  rem  iPfam  . multa.  E diftinguantur, non  reparantur.  LaSanuur .vero  fu- 
I qure ad  modum  loquendi  fpcftant.expormrmrc:  prad.cn.vnan, perfonam fecem. abalra.  Tamefo- 


lib.  4.  diurnarum  Inftitutionum  , cap.  29. Et  ratio  eft 
quia  diuerfitas  aliquid  amplius  , quam  diftmcrio 
Sc  differentia  fignificare  videtur  , Sc  ideo  innue- 
re poteft  varietatem  in  forma,  feu  natura.  Atque 
idem  cenfet  D.  Thomas  de  nomine,  Diuifioms  quia 
indicat  partitionem  totius,  perfonx  autem  diuirwe 
non  ita  diftinguuntur.  Si  tamen  vox  illa  latius  fu- 
matur, proutfolum  dicit  difcrerionem.adniitti  po- 
teft. Sic  enim  perfonas  vocat  dilcretas  Concilium 
Lateranenfe , in  cap.  Firmiter,  de  fumma  Trinitate, 
&fide  Catholica, & Concilium  ToletanumI.& II. 
in  confefsionibus  fidei,  &Richardus  Vidorinusfu- 
pracap.is.  Denique  de  nomine  fcparationis  aitet- 
iamD.  Thomas,  effe  vitandum,  quia  licetperfonx 


lquxaci  moaum  loq , - , 

nunc  autem  pauca  de  modo  folum  loquendi  a 

denda  fuperfunt, qux  attigit  D.Thom.i.p.q.jJ.art.t. 

Sc  2.  Eft  autem  in  primis  hxc  generalis  regula  ob- 
feruanda.In  hoc mylterioad  declarandum  perlo- 
narum  numerum  vtendum  effe  vocibus,  qux  fo- 
lam  diftiiidionem  fignificent  quoad  fuppohta, 
canendas  autem  elfe  voces  illas,  qux  fimul  cum  o.- 
ftindione  perfonali  indicare  poflunt  diftindionern 
naturx,  vt  omnis  lufpicio  Ariani  erroris  tollatur. 

Sicut  e contrario,  in  declaranda  vnitateearundem 

perfonarum  cauendx  funt  voces  , qux  confafio- 
nem  earum  inducere  poliunt , de  quibus  \ ocibus 
vnitatis  diccfnus libro fequenti.  Deinde  obleruan- 
duni  eft, voces  fignificantes  dilf  metionem  in  triplici 


lam  diftin&ionem  fignificare  voluit.  De  nomini- 
bus autem  , quxdilsimilitudinem.velinxqiialita- 
tem  indicare  poffimt , generalis  regula  eft,  elfe  ca- 
uenda  : de lllistamenaliquamparnculan dicemus 
in  fine  fequentis  libri. 

Circa relatiua diuerfitatis  Prima  regula  Patrum 
eft,  Mafculine  vnam  perfonam  dici  poffe  aliam  ab 
altera,  vt  Patrem  alium  a Filio,  luxtailiudloannis 
14.  Et  alium  Paracletum  dabit  vobis.  Alteraregula  eft, 
in  neutro  non  poffe  vnam  perfonam  dici  aliud  ab 
altera.  Ita  Concilium  Toletanum  lupra  Sc  Conci- 
lium Ephefinu,to.2.c.7«Auguftinus  11.de  ciuitate  c. 
n.Damafc.  lib.  3.  c.  35.  Sophron.epiftola  frpe  cita- 
ta ex  <S.Synodo,a<ft. ) I.  Leo  Papa  fermone  lecundo 
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fulgent. 


Sixt.  Pap. 
Bepbren. 


Eenteeoft.  Fulgentius  de  Fide  ad  Petrum,  cap  i.dc  A 
alia  de  hac  re  attuli  in  3.  p.  qu.  17.  artic.2.  Ratio  vero 
non  eftt.Iia,  nili  communis  vfus  loquendi , qui  ha- 
bet , vrhoc  relatiuum  mafcuiinefumptum  referat 
luppofitum.in  neutro  autem  referat  e dentiam.  Sic- 
ut etiam  mafculine  interrogando  , quis  aliquis  iit, 
deperfona  interrogari  intelligitur  , interrogando 
autem  quid , de  natura,  dc  ipecie  quaeritur.  Hoc  au- 
tem intelligendum  eft,  quando  hae  voces  abfolute, 

«St  fine  addito  prodicantur , nam  fi  aliquid  addatur 
iuxta  exigentiam  additi  indicandum  erit.  Vndeii 
Pater  dicatur  alius  Deus  a Filio , falfa  eft  locutio , vt 
docuit  Sixtus  Papa  in  epift.i.dc  Sophronius  fupra.de 
omnes.  E contrario  vero.fi  Pater  dicatur  aliud  lup 


mile  argumentum  fumi  poteft  ex  verbis  Eccleli?  in 
praefatione  Trinitatis.  Qui  cum  Filio, & Spiritu  ficeto 
mus  es  Deus , vtms  es  Dominus.non  in  vnmfingularit.it* 
perfon.e,Jed  m rutus  Trinitatejubjiantu.  Nomen  ergo 
Trinitas  praccife  fumptum  non  fignificatde  formali 
vnitatem  , fed  potius  numerum  , & diftindionem 
perfonarum : fubindicare  autem  videtur  vnitatem,, 
fialtem  ex  Etymologia  vocis.  De  qua  tantum  loqui- 
tur D.Thomas. 

Obiicitvero  D.Thomas, quia  fi  Deus  diciturTri- 
nus  , eadem  ratione  dici  poftet  triplex  , quia  etiam 
per  hanc  vocem  numerum  ternarium  fignificare 
folemus.  Refpondet  autem  negando  fequelam, 
quia  tnplicitas  lignificat  multitudinem  cum  pro- 


poiitum  a Filio  erit  vera  locutio, quia  iamreftnngi-  B portione  insqualitatis,quat  inaequalitas  in  Trinitate 
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turfignihcatio  , & folaperfonalisdiftin&iofigmfi- 
catur. 

Idem  iudicium  eft  de  hac  voce  Alter  vel  Alterum, 
nam  mafculine  poteft  Pater  dici  abfolute  alter  a Fi- 
lio , vt  loquitur  Fulgentius  fupra , dc  ad  7.  obieftio- 
nem  Arianorum , Hilarius  i.  de  Trinitate,  Athana- 
fiusfermone  dexternafubftantiaFilij  Dei.  At  vero 
in  neutro  non  poteftid  proprie  dici.  Quodnotauit 
Bernardusepiftola  190.  ex  eadem  ratione  fafta.  Et 
per  hacc  iudicandum  eft  de  fimilibus. 

Circa  terminos  numerales  , quidam  funt  quali 
colleftiui,vtTrinitas,alij  diuifim  fignificant.vt  duo, 
vel  tres.  Hi  pofteriores  nullam  habent  difficulta- 
tem,nam  abfolute  fumpti , dc  in  competenti  nume  - 


non  muemtur.  Quam  dodfnnam  , feu  rationem 
fumpfitex  Auguft.  6.de Trinitate,  c.6.dc7.dcii’o.iy. 
ca.  3.  Obltare  autem  videtur  illi  rationi, quia, multi- 
plex, foium  dicit  lnatqualitatem  in  mim ero, hoc  au- 
tem modo  etiam  in  Trinitate  ternarius  eft  maior 
binario, vel  vnitate. 

Quare  cenfeo  lenfumhorum  Patrum  foium  efi- 
fe,  illam  vocem  Triplex  , nonitapofleprxdicaride 
Deo,fub  hac  voce  Dei , ficutpradicatur  efte  Trinum, 
Quod  certe  fatisconftat  ex  vfu  , quiin  hac  materia 
fufficit.  Conftat  etiam  ex  aliis  Patribus,  qui  eodem 
modo  negant, Deum  elfe  multiplicem.  Vt  videre  li- 
cetin  Nazianzeno,  oratione  3$.  Ambroiioi.de fi- 
de cap.  1.  tSc  2.  Bernardo  lib.  y.de  Confideratione.dc 


^Htlartu*.  ro  optime  dicuntur  de  Perfonis.  Sic  Hilarius  7.  de  C eodem  modo  loquitur  Concilium  Toletanum  X I. 
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Trinitate  verfus  finem  Patrem , dc  Filium, duos  fim- 
pliciter  appellat.  Idem  Anfelmusin  Monologio,ca. 
40.  dc  41.  foium  eft  obferuandum , vt  mafculine , dc 
non  in  neutro  praedicentur,  nam  (vtinfequentibus 
dicam)tres  perfons  funt  vnum,  licet  non  fint  vnus, 
dc  ideo  funt  plures  , plura  autem  proprie  dici  non 
polTunt.  Item  oportet  aduertere  , an  numerali  ter- 
mino aliquid  addatur  , nam  tunc  iudicium  feren- 
dum eft  iuxta  exigentiam  additi.  Pater  enim , d:  Fi- 
lius abfolute  plures  funt.Si  vero  addatur, plures  dij, 
haretica  eft  locutio,  fi  plures  perfona: , vel  relatio- 
nes,Catholica. 

De  terminis  autem  quaficolle&iuis  nomen  Tri- 
ni,vel  Trinitatis  receptifsimum  eft  in  Ecclefia,  ideo- 
que  de  vlu  eius  dubitari  non  poteft : de  proprio  ve- 
ro fignificato  eius  dubitari  folet.  Nam  aliqui  putant 
per  hanc  vocem  fignificari  trium  vnitatem  , ex  D. 
Thom.didta  q.3  i.art.i.  in  folutionibus  argumento- 
rum.Hoc  vero  impugnari  folet, quia  Athanafius  di- 
cit , oportere  credere  vnitatem  in  Trinitate  , ergo 
vo x , Trinitas , non  lignificat  ipfam  vnitatem.  Etfi- 


Ratio  autem  efte  videtur  , quia  Trinum  numerat 
tantum  perfonas,  dc  de  formali  lignificat  diftinftio- 
nem  earum , vtdixi.de  potius  indicat  vnitatem  Dei- 
tatis , quam  multitudinem.  Multiplex  vero  nume- 
rat illud , cui  adiungitur iuxta  formale  fignificatum 
eius.  Vnde, fi  Deus  multiplex  diceretur, fignificare- 
tur,  deitatem  multiplicari.  Bernardus  autem  libro 
y.  de  Confideratione  circa  medium  , in  alio  feniu 
lignificat,  Deum  non  dici  multiplicem  , quia  eft  o- 
mnino  fimplex  , & non  compofitus  ex  multis.  Et 
ob  eandem  rationem , nulla  perfona  fecudum  pro- 
prium, dtfpecificum  nomen  poteft  dici  triplex.  At 
vero  fecundum  communem  rationem  perfona, 
vel  relationis  poftet  hac  vox  in  diuinis  vfurpari.  Sic 
enim  dixit  D.  Thom.  quaft.  10.  de  potentia  artic.  2. 
efte  in  Deo  duplicem  procefsionem.  Vnde  etiam 
dicere  poftiimus  efte  duplicem  perfonam  proce- 
dentem , vel  triplicem  relationem  , quia  per  hac 
non  fignificatur  nifi  multiplicatio  iub  illo  ter- 
mino communi  , qua  vere  in 
Deoreperitur. 


Finis  Libri  Tertij  de  Trinitate. 
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QViE  AD  ILLAM  PERTINENT. 


Vm  in  fuperioribus  often- 
fum  fit , lingulas  perlbnas 
effe  verum  Deum  , conflat 
habere  inter  fe  aliquam  v- 
nitatem.Hic  ergo  explican- 
dum fupercft  , quaenam , Sc 
quanta  fit , &in  quare,  feu 
pi  quibus  attributis  , pofi- 
tafit^,  Sc  quia  a:qua litas  , Sc  fimilitudoad  vnitatem 
fpeciant , de  illis  etiam  dicemus  , ac  tandem  qui- 
bus vocibus  apte  explicetur  ha:c  vnitas  , adnota- 
bimusi 

CAPVT  t. 

T mperfonas  effe  unius, & eu  fidem  ef 
fentne,ac  natura. 

^TOnnulli  exhsreticis  dixerunt  in  Trinitate  efi- 
fe  plures  deitates  , atque  ita  in  re  afferebant  ef- 
fe plures  Deos.  Ita  refert  de  Peratis  Theodore- 
tus  libro  primo  haereticarum  fabularum  capite  19« 
Sc  de  Ioanne  Grammatico  refert  Nicephorus  li- 
bro 18.  Hifl.  capite  4.  6. Sc  4S.  Anfelmus  etiam  libro 
de  Incarnatione  Verbi  capite  >«  indicat , hunc  er- 


A rorem  fuo tempore  in  Gallia  pullulaffe.  Denique 
Athanafius  in  Dialogo  3.  de  Trinitate  refert,  quofi.  Sth*ne 
. dam  Arianos  concefsiffe  Patrem  , Sc  Filium  efle 
diftindos  Deos.  Veruntamen  illi  xquiuoce  , vel 
cum  analogia  vtebanturnomine  Dei  , folumque 
Patrem  concedebant  effe  fupremum  Deum.  Nos 
autem  fupponimus  , verum  Deum  effe  tantum  v- 
num  , quo  nihil  efl  frequentius  inScriptura  , &o- 
mnibus  Conciliis,  & Patribus.  Imo,  Sc  ratione  na- 
turali efl  euidens.  Et  probatur  in  principio  primre 
partis, & in  Metaphyfica,  & ideo  de  hoc  fundamen- 
to quantum  ad  rem  fpettat , nihil  hic  amplius  di- 
cendum efl. 

Ex  illo  vero  deducitur  primo  , In  Patre  , Filio,  2. 

Sc  Spiritu  fanfto  effe  vnam  numero  Deitatem.Qua:  Aflcrtio  1 
res  etiam  de  fide  efl  : Sc  fub  eifdem  fere  verbis 
habetur  in  6.  Synod.  A&io.ti.  Et  in  eodem  fenfu 
definitur  in  capite  Damnamus,  de  furama  Trinita- 
te , Sc  fide  Catholica  , Patrem  communicare  Filio  to- 
tam fubftantiamfuam  , id  efl,  eandem  naturam  , Sc 
diuiniratem  , vt  ibidem  exponitur  , & probatur 
ex  illo  Ioa.i  o.  Ouod  dedit  mihi  Pater, maius  omnibus  efi.  ic^n.io. 
Et  ibidem  ait  Chriflus.E^o,cr  Pater  vnu  fumus.  V nde  Oamaf. 
Damafus  Papa  in  expolitione  fidei  ad  Paulinu, Siquu 
(ait)  «oh  confitetur  Patris , Filij,  & Spiritus  fandi  V- 
nam  dmnitatem,  pstefatem&  maiepatl,  anat  hema fit . 

Ratio 


B 
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Ratio  vero  eft  , quia  in  diuinis  multiplicantur  per 
fonre  : (i  ergo  multiplicarentur  deitates  , multipli- 
carentur etiam  Dij  , quod  eft  contra  primum  fidei 
fundamentum  politum.Sequela  patet, quia  ad  mul- 
tiplicationem fubftantiui,  nihil  amplius  requiri  po- 

teft  , quam  multiplicatio  perfonarum  , «Sc  natura- 
rum : ideo  enim  Petrus, Paulus.&Francifcusfunt 
tres  homines , quia  funt  tres  perfonx , «Sc  habent  di- 
ftin&as  humanitates. 

Secundo  , ex  dictis  concluditur  , tresperfonas 
Trinitatis  ede  vnius  e dentix  , «Sc  naturx.  Ita  docet 
Ditius  Thomasi.  part.  quxftione  39-artic  2- & ha- 
betur illa  formalis  locutio  in  6.  Synodo  Aftio.4.  «Sc 
11.  Vbitrcs  perfonx  dicuntur  vnius  fubftantix , Sc 
operationis.Sic  etiam  ConciliaToletana  6.<Sc  u.Co- 

aiunt) Trinitatem vnius effentu  virtutis, rnaie- 
fiutis  , ac  natur  a.  Ita  etiam  loquitur  Auguftinus  3. 
contra  Maximinum  capite  14*  Dicet  vero  aliquis, 
(vt  rationem  locutionis  explicemus  .)  Vnadiuini- 
tas  dicitur  ede  trium  perfonarum  : ergo  e contra- 
rio tres  perfonx  non  refte  dicuntur  vnius  diui- 
nitatis.  Refpondet  Diuus  Thomas  dido  arti- 
culo 2.  ad  4.  naturam  , vel  edentiam  in  abftra&o 
fignificari.vt  formam , & ideo  dici  pode  ede  in  per- 
fona,  vel  perfonis , quia  forma  eft  in  illo , quod  for- 
maliter  conftituit  : e contrario  vero  ( ait ) perfonas 
non  dici  abfolute  ede  naturx  , fed  adiecla  pro- 
prietate aliqua  , per  quam  figniheatur  , perfonas 
conuenire  ratione  talis  natura:  : Sicut  dicimus  Pe- 
trum , & Paulum  ede  naturx  rationalis  , non  ve- 
ro natura:  fine  alio  addito.  Et  fic  etiam  perfonx 
diuinx  non  dicuntur  edentix  , fedeiufdem  eden- 
tix  , vel  vnius  naturx  per  quod  nihil  aliud  expli- 
catur , quam  perfonas  illas  conuenire  in  eadem  nu- 
mero natura  : «Sc  ita  conftat  ratio  illius  locutionis. 
Addit  vero  ibidem  Diuus  Thomas  ad  ynon  ita 
pode  dici  tres  perfonas  ede  ex  eadem  edentia , quia 
particula  ex  indicat  habitudinem  efficientis  , Sc  ita 
innuit  diftin&ionem  potius  , quam  vnitatem.  De 
quo  ex  profeflo  trattabitur  infra  lib.7. 

Vltimo  obferuare  oportet , hxc  omnia  intelli- 
genda  ede  de  vnitate  vera , & reali,  & , vt  more  no- 
ftro  loquamur,  indiuiduali  illius  naturx,  nam  hanc 
requirit  vnitas  Dei.  Ad  hanc  ergo  fidem  vno  ver- 
bo comprehendendam  , & vt  hxretici  cogeren- 
tur fine  tergiuerfatione  illam  confiteri.Patres  Con- 
cilij  Niceni  amplexi  funt  vocem  illam  iftrirto» , qua 
tam  Arius  , quam  Sabellius  damnantur  , quia  per 
illam  , & vnitas  fubftantix  , «Sc  diftimftio  perfona- 
rum indicatur  , Vt  declarauit  Epiphanius  in  An- 
chorato,  & Hilarius  libro  de  Synodis.  Ambrofius 
libro  tertio  de  fide  capite  feptimo.  Et  ideo  Maria- 
nus Viftor  libris  contra  Arianos  , «Scfpecialiopuf. 
de  hac  voce  dici t, illam  fuijjeinuentam  diuinitus.  Et 
eandem  magna  veneratione  recipiunt  alij  Patres, 
Auguftinus  epiftol.  174.  Sc  178.  Sc  Bafilius  in  epi- 
ftoki  quadam  ad  Ancillas  Dei  : Fulgentius  contra 
Arianos  ad  feptimam  obie<ftionem.  Eandem  re- 
cipit Ifidorus  libro  7.  Etymolog.  capite  2.  Ac  de- 
nique tota  Ecclefia  Latina  loco  illius  vocis  pofuit 
in  fymbolo  vocem  confubHantiahs, quf  eandem  ha- 
bet vim.  Contra  illam  autem  vocem  objiciebant 
Ariani  , quod  in  Scriptura  non  inueniretur.  Re- 
fpondent  autem  iidem  Patres  : Primum  , parum 
hoc  referre  , cum  res  ipfa  in  feriptura  inueniatur, 
& vox  fit  vtilis  , Sc  accommodata  ad  illam  decla- 
randam veritatem.  Deinde  Ambrofius,  Sc  alneam 
ex  feriptura  elicere  conantur,pr£fertim  ex  illis  ver- 
bis Chrifti,  Ego  & Pater-  vnum  farnus, 

Obiiciebantprxterea  hxretici  ,vocisnouitatem, 
fed  fine  vllo  fundamento  , quia  ad  nouamyfteria 
explicanda  , necedarix  funt  noux  voces,  fco  vel 
maxime  , quod  illa  hxrefisnouaertit  : & ideo  fe- 
cialis vrgebat  necefsitas  , nonum  nomen  impo- 
nendo j quo  illa  confutaretur  , Sc  veritas  fidei  bre- 


A uius  , Sc  clarius  explicaretur.  Quod  in  alus  etiam 
myfteriis  accidiffe  videmusftic  enim  nomen  Trans - 
fubjlantidtionis  , «Sc  fimilia  inuentafunt.  Addit  A-  jthanaf 
thanafius  in  libro  de  decretis  Nicenx  Synodi  , «Sc 
in  libro  de  Synodis  Arimini , Sc  Seleucix  congre 
gatis  , «Sc  in  epiftola  de  fententia  Dionyfii  Alexan- 
drini illam  vocem  non  fuiiTe  inuentam  a Conci- 
lio Niceno  , fed  prius  fuidevfurpatam  a di&oDio- 

nyfio  Alexandrino  in  Apologia  ad  Dionyfium  Ro- 
manum , Sc  receptam  ab  eodem  Dionyfio  Papa  in 
referipto  ad  alterum  Dionyfium  , Sc  ab  aliis  anti- 
qms,  quos  ibi  refert.  Imo  Theodoretus  libro  l.hift. 
capite  12.  «Sc  13. ait , Eufebium  Cxlarienfeni  (alioqui 
Arianum)eam  vocem  probalfe.  Denique  Ambro- 
B fius  diefto  libro  3.  de  fide  capite  7-dicit  • prius  Aria- 
nos tanquaminconueniens  intulilTe  , fequiexdo- 
ftrina  fidei  perfonas  ede  quod  tunc  Con- 

cilium Nicenum  concelsit , «Sc  illam  vocem  arri- 
puit ad  confundendos  eofdem  hxreticos.  Quam 
etiam  vocem,  ( vt  hoc  obiter  dicam  ,)  Conftanti- 
nus  Imperator  recepit , «Sc  approbauit , vt  aperte  re- 
fert Marianus  Viftor  , qui  tempore  Conftantii  vi- 
xit. Vnde  immerito  aliqui  contrariam  notam  Co- 
ftantino  inurunt. 
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C A P V T II. 

T res  perfonas  dininas  effe  idem  re  diter  in 
una.  deitate. 

C . . , . 

TRa&anda  eft  hoc  loco  fententia  Gilberti  Por- 

retani,  quifenlit,  relationes  diuinas,  feu  pro- 
prietates perfonales  diftingui  realicer  a diuina  na- 
tura , «Sc  confequenter  etiam  perfonas.  Quamuis 
diuerfo  modo , nam  relationes  ponebat  condiftin- 
«ftas  ab  edentia  , ideft  , nec  includentes  edentiam, 
nec  in  illa  inclufas  a parte  rei  : perfonas  autem  ( fi 
confequenter  Joquutus  eft)  non  potuit  hoc  modo 
diftinguereifed  vt  includentes  e dentiam, «Sc  adden- 
tes rem  aliam  diftinefam  ab  edentia  , quia  omnis 
perfona  intrinfece  conftat  ex  natura  , «Sc  perfonae 
litate.  Dubitant  vero  aliqui , an  pofuerit  propriam 
diftinftionemrealem  , quam  vocamus  rei  a re  , an 
tantum  modalem  , feu  formalem  Ego  vero  non 
D dubito, quin  realem  pofuerit.  Nam  Diuus  Bernar- 
dusfermoneSo.inCantica,  Sc  libro  y.  deconfide- 
ratione  impugnat  Gilbertum  , vt  ponentem  qua- 
ternitateminDeo.  Etinaftis  Concilij  Rhemenfis, 
qux referuntur  , Gilbertus  dicitur  aderuide  , tres 
proprietates  , quibus  perfonx  diftinguuntur  , ede 
tres  res  xternas  ,«Sc  ab  inuiceni,«Sc  ab  edentia  nume- 
ro diftinftas. 

Atque  hinc  fcholaftici  tribuunt  Gilberto  , quod 
pofuerit  relationes,  non  intra  edentiam  , fedquafi 
affixas,  «Scafsiftentes  ipfi.  Ita  Diuus  Thomas  i.parr. 
quxftione  28.  articulo  3.  «Sc  39.  articulo  6.  Sc  Alen- 
tis 1. part.  quxft.  6S.memb.  y.  artic.6.  §.3.(ScBona- 
uent.in  i.diftinft.  23.  quxft.  2.  & ibi  alii  Scholaftici, 
«Sc  Henric.  quodlib.  y.  quxftione  7.  quosfequitur 
E Prateolus  verbo  Gilbertus. Nihilominus  non  defue- 
runt moderni , qui  aufi  fuerint  dicere : hos  autores 
hoc  impofuide  Gilberto  , quia  in  hiftoriis  non  ita 
refertur.  Sedidmihinoneftveriiimile  , tum  quia 
error  ille  non  multo  tempore  prxcefsit  ante  om- 
nes dictos  autores  , tum  etiam  , quia  per  fe  eft  fatis 
confequensad  ea,  qux  retulimus  , vtftatim  expli- 
cabimus. Fundamentum  huius  erroris  erat , quia 
alias  edentia  generaret , Sc  edet  per  fe  primo  in- 
carnata: quia  fi  funt  idem  perfona,«Sc  edentia , quid- 
quid prxdicatur  de  vna  prxdicatur  de  altera.  Vn- 
de videtur  , motum  fuilfe  Gilbertum  ex  illo  prin- 
cipio. Quacumque  funt  eademvni  tertio  , funt  eadem 
inter  (e.  In  quo  principio  tota  forma  fyllogiftica 
fundata  eft  : exilio  autem  fequitur  , quod  quando 
alicua  lll  re  funt  idem  . auidauid  vni  artribnitur. 
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Cap.  2.  T res  perfoms  ede 

poteft  attribui  alteri  , ergo  fi  perfona  , & effentia 
funt  idem,  iicut  perfona  generat,  ita  & effentia, Sc 
fic  de  aliis. 

Nihilominus  dicendum  eft , Perfonam  diuinam 
non  conflare  ex  diuina  effentia,  & proprietate  re- 
alifer  abilladiftin&a,  Sc  confequenter , necperfo- 
nam  djilingui  realiter  ab  effentia,  tamqum  inclu- 
dens, dcinclulum,  neque  proprietatem,  feu  rela- 
tionem, Sc  effentiam  diflingui , tamquam  res  om- 
nino condiftin&as.  Hxc  affertio  quoad  fubftan- 
tiam  eius  de  fide  efl , etiamfi  fub  Ungulis  verbis  non 
fit  definita.  Tamen  in  Concilio  Rhemenfi  fub  Eu- 
geniog.  damnatafuit  fententia  Gilberti,  &ipfe fi- 
ne pertinacia  illam  retraftauit  , & ideo  hxreticus 
non  fuit  , vt  Bernardus  fupra  refert  : Ibi  autem, 
(quod  notandum  efl) definitur, perfonam effe di- 
uinam fubflantiam , Sc  Deum,  & deitatem, Sc  rela- 
tionem etiam  efleDeum.  Deinde  in  Concilio  La- 
teranensi in  dicto  capite  Damnamus,  definitur,  non 
effe  in  Deoquaternitatem,  id  efl,  quaternarium  nu- 
merum rerum  : hunc  autem  necefiario  ponebat 
Gilbertus,  cum  diceret,  proprietates  effe  tres  res» 
inter  fe  , & ab  effentia  numero  diftin&as.  Pugnat 
prxterea  illa  fententia  cum  principio  recepto,  quod 
in  diuinis  omnia funtvnum  , vbinon  obuiat  rela- 
tionis oppofitio:quod  ex  Concilio  Florentino, To- 
letano II.  Sc  aliis  futuitur. 

Ratione  probatur  priorparsex  Bernardo  fupra, 
quia  ex  ilia  fententia  fequitur,  Deum  non  effe  fim- 
piicem,  fed  compofitum  ex  rebus  realiter  diilin-  < 
Ciis  , quod  eil  contra  fidem.  Sequela  fpecialiter 
probatur  contra  illum  auCtorem, dicebat  enim  rem 
illam,  quae  diflinguitur  a tribus  relationibus, non 
efleDeum,  fed  tantum  Deitatem  : VndereCle  de- 
fendere poterat,  deitatem  effe  iimplicem, non  ta- 
men Deum , quia  Deus  conflat  deitate,  & relatione. 
Etideo  etiam  negabat  hanc  propofitionem,  Deus 
eftdeiteu  , incafu  nominandi,  fed  tantum  in  abla- 
tiuo , Deus  ell  deitate,  qua;  omnia  indicant  compo- 
fitionem.  Nihilominus  aliqui  conati  funt  vitare 
compofitionem  in  perfona,  etiam  fi  conflet  ex  re- 
bus diftinctis  : quia  illx  dux  res  non  comparantur, 
vtaCtus,  & potentia,  quodad  compofitionem  ne- 
ceffarium  effe  exiflimatur. 

Sed  hoc  inteliigi  nullo  modo  poteft.  Inquiro  e-  j 
nim , an  inter  illas  duas  res  intercedat  vera,  Sc  realis 
vnio?  Neque  vini  facio  in  eo  , quod  talis  vnio  fit 
modus  ex  natura  rei  diftinCtus  a rebus  vnitis,  vel 
non  fit , fed  abllrahendo  ab  hac  quxftione,  inquiro, 
an  fit  talis  rerum  coniunCtio,  vt  ex  illa  conllirga? 
vnum  realiter,  &jper  fe  extalibus  rebus  coalefcenst 
Nam  fi  hxc  vnio  admittitur  , negari  non  poteft 
compofitio : quia  euidens  eft,  illud  vnum, quod  in- 
de refultat , non  effe  fimplex , cum  conflet  ex  rebus 
realiter  diftinClis.  Qua  ratione  etiain  vnione  Ver- 
bi cum  humanitate  intercedit  compofitio  , quia 
exillaconfurgit  vnum  per  fe,  ex  rebus  realiter  di- 
ftinCtis  conflans.  Et  confequenter  negari  non  po- 
teft, quin  illa  duo  comparentur,  vta<ftus,& poten- 
tia , faltenl  lato  modo  , quatenus  inueniri  poffunt  ^ 
in  termino, &terminabiii:quod  fatis  eft  ad  compo- 
fitionem. Si  vero  negetur  vera  vnio  inter  illas  duas 
res  , fequitur  maius  abfurdum,  fcihcet  Perfonam 
diuinam  non  effe  vere  vnum  quid,  fed  aggregatum 
quoddam  plurium  rerum,  quod  imperfeCtius  eft, 
quam  fit  elfe  vnum  perfe,  media  compofitione. 
Imo  idem  fequitur  ,iuxta  illam  fentetiam,de  Deoi, 
pfo  quiafecundu  opinionem  Gilberti, nee  deitas  eft 
Deus,  neque  etiam  relatio  per  fe  poffet  effe  Deus, 
fed  aggregatum  ex  vtraque  effet  Deus,  vnde.fi in- 
ter illas  duas  res  noninterueniret  vnio, & compo- 
fitio , Deus  effet  vnum  per  accidens  ex  rebus  difiin- 
Clis  aggregatum. 

Secunda  ratio, qua  vtitur  Sc  idem  Bernardus,  eft, 
quia  fi  relatio  eft  res  diftincta  ab  effentia , no  potent 
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\ non  effe  creatura,  & confequenter  non  erit  xterna, 
nec  pertinens  ad  conflitutiousm  diuinx  perfonx. 
Sequela  probatur,  quia  talis  relatio  non  eft  Deus, 
quia  in  fua  entitate  non  includit  diuinitate  m,  in  quo 
diflinguitur  a perfona,  quod  autem  non  eft  Deus, 
nihil  aliud  effe  poteft  , nifi  creatura  iuxta  Augu-  jU£t.j ft 
ftinumi.  de  Trinitate  capit.  6.  Quia  Deus,  & crea-  * J * 
tura  immediatam  includunt  oppofitionem.  Re- 
fponderi  autem  poteft,  illam  relationem  effentia- 
liter  non  effe  Deum,  vt  argumentum  probat:  nec 
tamen  effe  creaturam  , quia  non  eft  facta,  fed  effe 
perfonalitatem  Dei,  feu  terminum  diuinx  natu- 
rx  1JI1  naturaliter  coniunClum  , abfque  interuentu 
creationis. 

f Sed  hoc  variis  modis  impugnari  poteft.  Nam  7« 
in  primis  loquendo  de  relatione  Patris  , inquiro, 
an  ita  habeat  fuum  proprium  effeafe.ficutipfadi- 
uinitas,  vel  habeat  a diuinitate?  Primum  dici  non 
poteft,  alias  e/fent  dux  entitates,  Sc  duo  effe  xque 
primo  a fe,  & confequenter  verumque  effet  ipfum 
effe  per  effentiam , effet  ergo  xque  perfefta : ergo 
tam  effet  diuinitas  ipfa  relatio,  heut  eflentia: ergo 
fuperflua  eft  alia  diuinitas  dillinCta  a tali  ratione. 

Prxter  quam  quodrepugnat,  diuinitatem, multi- 
plicari. Si  vero  relatio  eft  ab  effentia,  feu  ex  effen,- 
ua  , cum  fiupponantur  effe  res  ab  eadem  effentia 
diftincta,  nonpoteftnon  effe  ab  ilia  per  veram  ef- 
ficientiam ex  nihilo  : quia  talis  entitas  non  produ- 
ceretur de  fubftantia  deitatis , alias  fieret  ex  ilia 

• tanquam  ex  materia  , quia  non  poteft  aliter  vna 
les  ab  alia  diilin&a  fieri  ex  illa,  Sc  hxc  ratio  etiam 
probat  , iuxta  illam  fententiatn  non  poffe  vitari, 
quin  relationes  Filii  , Sc  Spiritus  fancti  per  verain 
efficientiam  producerentur, quia  non  produceren- 
tur de  fubftantia  diuinitatis  , fed  vt  res  ab  iliacon- 
diftinCtx^ , e fle  atque  , vel  quali  inlixrentes  illi, 

\ el  quali aflixx  ,&quafi  extrmlecus  aducnicntes 
ipfi.  _ ' ? 

Deinde  fequitur,  illas  res  effe  imperfeCtifsimas. 

Aut  enim  iunt accidentia,  & hxc  effet  fummaim- 
perfeftio  : vel fubftantix : &tunc inquiro, art  co m- 
pletx  , velincompletx  : fi  primum  neceffarioin- 
cludunt  aliquam  naturam  fubftantialem  , qux 
non  poteft  effe  nifi  diuinitas  : Sc  hoc  eft  contra 

I hypothefim  : fi  fecundum, talis  entitas  eft  maxime 
imperfecta.  Vnde  vlterius  fequitur  , juxta  illam 
fententiam  quidquid  eft  in  Deo  imperfectum  ef- 
fe , Sc  confequenter  etiam  Deum  ipfum  effe  im- 
perfeCtum.  Sequelx  omnes  probantur  , quia  im- 
primis proprietas  perlbnalis  prxciie  fumpta  , Sc 
in  re  ipfa  diuinCta  abommalia  , imperfecta  qux— 
dam  res  eft , vt  probaui.  Deinde, effentia  in  fua  iim- 
plici  entitate  non  poffet  non  effe  imperfecta,  quia 
effet  etiam  fubftantia  incompleta,  iuxta  illam  fen- 
tentiam. Vnde  dicebant  Gilbertus  , Sc  fequaces,ef- 
fenriam  Dei  ita  effe  diuinitatem,  vt  non  fit  Deus, 
iicut  nos  dicimus  de  humanitate  Verbo  vnita, 
quam  proinde  fatemur  non  elfe  rem  completam* 
etiam  in  luo  ordine»  Ex  quo  vlterius  necefle  eft, 
vt  dicerent  illam entitatem  effentix.non  eifefub- 

' fiftentein:  tum  quia  negabant  effe  Deum : tum  et- 
iam, quia  res  fubfiftens  non  poteft  vlterius  termi- 
nari per  rem  reaiiter  diftinCtam  Effet  ergo  vtraque 
illa  entitas  imperfeCta: ergo  exiliis  etiam  non  poffet 
coalefcere,  mii  ens  imperfeCtum , quia  ex  imperfe-  Sernard. 

iftis  non  confurgit  aliquid  fumme  perfeCtum  id- 

eo concludit  Bernardus, non  cogitare,  nec  cocipe- 
re  verum  Deum  ,qui  ita  de  diuinis  relationibus  , Sc 
perfonisfentiunt.  9, 

Tertio  poteft  hxc  veritas  confirmari, quia  fipro- 
prietates  elfenttres  dillin&x  a natura  d:uina,  tres 
perfonx  non  effent  fimpliciter  , Sc  abfolute  V-  i.loaan-fr 
tum.  contra  illud  1.  loann.?  Et  hi  tres  vnum  funt. 

Patet  fequela,  quia  nulla  res  afsignari  poifet.qux 
«ffet  Pater  , Filius,  Sc  Spiritus  fanCtus.  Qux  ratio 

ftfiinuacur 
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uerfarii  relpondere  , perfonas  etiam  ineocafuefle 
vnumDeum  , Sc  hoc  fatis  efie  , vt  dicantur  vnura. 
Sicut  fi  tres  perlonx  aflumerent  vnam  humanita- 
tem , e fient  nihilominus  illae  perfonx  realiter  di- 

ftimft?  a tahnatura,&  tamen  eflentvnus  homo.  Sed 

inprimis  hoc  ipfum  exemplum  non  eft  tam  cei- 
tum  , iicut  eft  certum  tres  perfonas  efie  vnum.  Et 
deinde  illud  ipfum  , fi  non  interuenit  maior  iden- 
titas, non  eft  proprie , & {impliciter  e!fe  vnum  , fed 
tantum  fecundum  quid  . efie  vnum  hominem , feu 
habere  vnam  naturam  , non  vero  efie  vnam  rem, 
quod  fignificatur  , cuin  fimpliciter  dicuntur  per- 
fonx eflTevnuni. 

CAPVT  III. 

Occurritur  fundamento  contr arij  erroris,  & 
conciliatur  cum  Trinitatis  mjjlerio 
principium  illud. 

Quacunque  funt  eadem  vni  tertio, 
funt  eadem  inter  fe. 

DE  fundamento  contraria:  fententix  , quatenus 
nititur  in  diuerfis  praedicationibus  , quxanoT 
bis  fiunt  de  perfona,  & de  natura  , dicemus  melius 
capite  fequenti.  Hiefolum  explicandum  eft,  quo- 
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Ferrar.  ait  Diuum  Thomam  intelligendum  efie  de  Ftrrtr. 
diftinftione rationis,  non  quacumque, fed qux ha- 
beat fundamentum  in  re, nullius  momenti  elhtum, 
quia  etiam  diitindtio  rationis  attributi  ab  eden- 
tia nabetfuum  fundamentum  in  re  : tum  maxime 
propter  rationem  faftam  contra  priorem  relpon— 
fionem, quae  hic  magis  vrget. 

Eft  ergo  tertia  refponfio  eiufdem  DiuiThomx 
in  i.dift.33. articulo  i.ad  i.  Qux  funt  eadem  vni  ter- 
tio efie  idem  inter  fe,  non  fimpliciter, fed  in  illo  ter- 
tionSc  ita  Patrem  Sc  filium  efie  idem  in  efientia.non 
vero  fimpliciter  , & omni  modo.  Ita  enim  relpon- 
dert  Capreoius  in  i.diftindt.i.quaeftione.g.  articulo  capreol. 

B t.  in  fine  , Caietanus  didta  quxftione  iS.articulo  1.  caieun. 
Ferrarien.  2.  contra  gentes  capite  13.  atque  etiam  ferrar. 
Scotus in  1.  dift.  2. quxft.  4. ad  1.  Hxcverorelpon- 
fio  inprimis  videtur  petere  principium  , & omnino 
euertere  illud  axioma. Quando  enim  dicimus, qua- 
cumque funt  eadem  vni  tertio,  efie  eadem  inter  fe, 
virtualem  quandam  illationem  facimus  , exiden- 
titate  cum  tertio  inferendo  identitatem  extremo- 
rum in  fe.  Ergo  non  debemus  addere  in  confe- 
quente  illud  , quod  fumimus  in  antecedente  , a- 
has  nihil  inferimus  , fed  idem  repetimus  : hoc  au- 
tem fit , fi  addamus  illa  extrema  efie  idem  in  tertio. 

Et  prxterea,  ratio  fasfta  femper  vrget,  fi  addatur  il- 
la negatio,  videlicet  , hac duo  funt  idem  mi  tertio , & 
ab  illo  non  diftinguuntur  realiter  , nam  debet  conclu- 


modo  principium  illud,  Quacunque  funt  eadem  vni  Q di,  etiam  ipfa  extrema  ita  efie  idem  vni  tertio,  vtin- 


tertio , funt  eadem  inter  fe,  non  repugnet  cum  prxdi- 
<fta  fidei  dodtrina.  Quam  difficultatem  variis  mo- 
dis fohiuntTheologi.Duraridus,&(vtividetur)et- 
iam  Scotus,  refpondent  , qux  ita  funt  vni  tertio  ea- 
dem , vt  ab  illo,  nec  realiter,  nec  formaliter  diftin- 
guantur , etiam  ita  efie  inter  fe : qux  vero  ita  ident.i- 
ficantur  vni  tertio, vt  ab  eo  ex  natura  rei  modaliter, 
vel  formaliter  diftinguantur  , pofiediftingui  reali- 
ter inter  fe  : perfonas  autem  diuinascomparariad 
eflentiam  pofteriori  modo, non  priori. 

Hxc  vero  refponfio  fi  per  modalem  ,vel  forma- 
lem diftinftionem  intelligat  adtualem  diftincfio- 
nem , in  re  ipfa  exiftetem  ante  omnem  intelleftum, 
falfumfubfumit , vtoftendam  poftea.  Etprxterea 
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ter  fe  non  diftinguantur  realicer  : quia  in  hoc  fen- 
fu  inuenitur  verum  illud  principium  in  omnibus 
rebus  creatis. 

Aiiter  Capreolus  fuprarefpondet , qux  funt  ea- 
dem vni  tertio  adxquate  , efie  idem  inter  fe  , non 
vero  fi  inadaequate.  Qux  refponfio  inuenitur  et- 
iamin  AEgidio  , &Thomade  Argentina,  ini. di-  Thom.de 
ftiridicne  33. fed  habet  eandem  difficultatem.  Quia  Argent,rK 
in  creaturis  nulla  talis  inadxquata  identitas  inue- 
nitur,& ipfumnletprincipium  videtur  concludere, 
inueniri  non  polle. 

Denique  addi  poteft  limitatio  illi  principio , quae 
funt  eadem  vni  tertio,  efie  idem  inter  fe,  nili , obftet 
oppofitio  , id  eft  , nili  illa  duo  extrema  maiorem 


t. 


non  expedit  difficultatem  , quia  principium  illud,  D oppofitionem  habeant  inter  fe  , quam  cum  tertio 


fi  ex  creaturis  fumendum  eft, etiam  in  his,  qux  funt 
idem  realiter  cum  vno  tertio  , Sc  folum  diftin- 
guuntur formaliter  , vel  modaliter  concludit, 
inter  fe  efie  idem  realiter  , Sc  ad  fiimmum  forma- 
liter, vel  modaliter  ,diflingui  : Vnde  , vt  melius 
percipiatur  difficultas  , fumatur  illud  principium, 
nonvtpureaffirmatiuum  , fed  adiundta negatione 
hocmodo,  Oua  itafunt  eadem  vni  tertio  vtabeorea- 
liter  non  diftinguantur  ita  etiam  funt  inter  fe  idem,vt  in - 
ter  fe  realiter  non  diftinguantur.  Quod  induftione 
conftabitin  omnibus  creaturis  , ergo  diftin&io  il- 
la,qua  vtuntur  didti  auCtores,non  habet  vllum  fun- 
damentum in  ratione  naturali , nec  in  creaturis,  er- 
go nec  convenienter  declarat  illud  principium, 


Semper  tamen  manet  difficultas  , quomodo  pof- 
fint  inter  fe  habere  oppofitionem  , qux  diftindtio- 
nem  realem  afferat , fi  alias  funt  omnino  idem  cum 
vno  tertio.  Et  ideo  in  hac  difficultate  prxnlitten- 
da  cenfeo  verba  Anlelnu  , libro  de  Incarnatione  dnfeln 
capite  6.  vhi  hanc  difficultatem  attingens  , inquit, 
Sinegat  tria  dici  de  vno  pojje  ,fictit  nos  in  his  tribus  per- 
fonis , & vno  Deo  fatemur  , quoniam  boc  tnalijs  rebus 
non  videt , neque  in  Deo  in  te lliger e valet  ,/iftineatpau - 
lifper  aliquid  , quod  eius  intellectus  penetrare  non  pof- 
Jit,in  Deo  ejfe, nec  comparet  naturam,  qiufuper  omnia  eft 
libera  ab  omni  lege  & loci,  & temporis,  & compofttioms, 
rebus  alijs,& credat  aliquid  in  ea  ejfe , quod  in  aliis  effe  ne- 
queat.Idem  fere  habet  Hilar.lib.i.de  Trinit.m  prin- 


quatenus  ratione  naturali  notu  eft, nec  fatisfacitfun  E cipio,&  omnes  patres  in  hac  materia:  &D.  Thorii.  o.Thom, 
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damento, quod  ilio  principio  nititur, vt  naturale  eft. 

Atque  eadem  difficultatem  patitur  alia  refpoii- 
fioDiui Thomxi.part.quxftione  28.articulo  3. adi. 
dicentis  principium  iliud  efie  verum  , in  his  , qux 
funt  eadem  re,  <Sc  ratione,  non  vero  in  his,  qux  re 
tantum , fi  ratione  diftinguantur : quomodo  fe  ha- 
bent elfentia , Sc  relatio , nam  funt  idem  re  ,non  ve- 
ro ratione:  Et  ( qaodmirabiiiuseft  ) adhoc affert 
Ariftot.  3.  Piiyf.  Sc  exemplum  de  adlione , Sc  pafsio- 
ne  , qux  funt  idem  cum  motu , Sc  non  inter  fe.  Ac 
fiadtio  , 6c  pafsio  inter  fe  realiter  diftmguerentur, 
vel  huius  rei  exemplum  poffet  in  creaturis  inue- 
rnri.  Adde  quod  idem  Diuus  Thomas  2.  contra 
gentes  capite  9.  ex  idenfcitereali  attributorum  in- 
ferndentiUtem  reaicrn  eorum  inter  fe,  cum  tamen 


in  1.  vbi  fupra  fatetur  nullum  exemplum  pofie ad 
hoc  afferri  ex  creaturis,  quod  non  magis  difsimile 
fit, quam  fimile. 

Hoc  ergo  polito  relpondeo:  Principium  illud. 
Quacumque , Sc  c.  fi  in  tota  abftra<ftione,&  analogia 
entis  fumatur  , abftrahendoahente  creato  , &in- 
creato,feu  finito, & infinito , efie  falfum , neque  di- 
refte  demonftrari,aut  probari  pofie  , fed  ad  fiim- 
mum indudtione  pofie  a nobis  offendi  in  creatu- 
ris. Negamus  autem  inde  refte  concludi  in  tota  illa 
vniuerfitate.  Quia  in  rigore  fit  argumentum  ex  pu- 
ris particularibus  , Sc  quia  in  creaturis  poteft  illud 
oriri  ex  limitatione  earum  : Sc  ideo  non  re&e  fit  il- 
latio ad  rem  lllimitatam.  Suppofita  aurem  hac  ve-» 
ritate  ,& fundamento,  accommodari  poftuntahqug 

relpon- 
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refponfioncs  ex  diCtis,  Sc  prxfertim  illa  vltima  eft  A proinde  non  dubitat , hanc  diftinciionem  vocare 


confentanea  Patribus,  Sc  Concilijs.  Quarta  vero  de 
identitate  adxquata,  &inadxquataeft  accommo- 
data ad  refpondendum  in  forma  difficultatibus  oc- 
currentibus. 

Atque  hinc  patet  etiam  refponfioadilIud,quod 
in  eadem  difficultate  attingebatur  de  forma  fyl- 
logiftica,  de  qua  multa  hic  traftari  folent.Scd  bre- 
uiter  refponderi  poteft.  Dico  enim,  formam  illam 
integre,  dcformaliter  feruatam,  etiam  in  hoc  my- 
fterio, fuam  habere  vim,  materialiter  vero.vtlic 
dicam,  reperiri  in  hoc  myfterio  quoddam  lingu- 
lare, Sc  mirabile, quod  in  rebus  creatis  non  inueni- 
tur.  Declaro  lingula.  Nam  forma  fyllogiftica,  aut 


realem.  Quia  licut  omne  ens  ( inquit ) eft  reale,  vel 
rationis,  ita  omnis  diftinftio  : hxc  autem  non  eft 
diftinCtio  rationis , vt  fupponit , Sc  ideo  realem  vo- 
cat, vt  comprehendit  illam , quam  in  metaphylica 
vocabimus  modalem.  Vnde  iit,  vt  tantam  diltin- 
(ftionem  ponat  inter  Patrem,  & Diuinitatem,  quan- 
tam nos  ponimus  inter  Petrum,  & eius  humanita- 
tem. Hxc  lententia  folet  etiam  tribui  Scoto  in  t.  Scum. 
dift.2.qux*ft.  4.&  7.  Sc  alus  locis.vbi  de  attributis  lo- 
quitur, prxfertim  in  1.  dift.  S.quxft.4.llle  vero  cau- 
tius locutus  eft,  nunqua  enim  vocauitdiftmftiona 
realem,  fed  formalem  vel  ex  natura  rei.  Quod  ex- 
ponens diftaq. y.§. Sedbu  reflat, vocat  diftinctionem 


conlideratur  in  medio  lingulari, feufyllogifmo  ex-  B virtualem , denegat  elfe  realem  aCtualeimac  tande 


politorio,  aut  in  medio  communi.  Priori  modo 
vis  cius  in  hoc  polita  eft  , quod  medium  fumatur 
tanquam perfeCte  lingulare,  &. incommunicabile. 
Quod  li  hoc  feruatur  in  hoc  myfterio , etiam  erit  o- 
ptuna  illatio.  Eft  autem  hoc  proprium  Trinitatis, yt 
in  illa  fit  cjuxdam  res  lingularis,  & nihilominus 
realiter  communicabilis,  Sc  inde  lit,  vt  illa  res  fo- 
la,  etiam  lingulanter  defignata,  non  fit  fufticiens 
medium  fyllogilini  expolitorij , quia  realiter  vim 
habet  termini  communis.  Atque  hac  ratione  hxc 
illatio , Sc  fi  miles.  Hxc  diuinttas  e(l  Pater , & lue  drni- 
uitas,efl  filius  . ergo  fiiiusefl Pater  non  eft  bona, non 
quia  forma  fyllogiftica  ibi  deliciat,  Sc  non  conclu- 


3* 


concludit  polle  vocari  rationis.  Eodem  fere  modo 
loquitur  Ocham  in  i.q,  1.  Mariil.q.fi.GabUn  i.d.2* 
art.i.&artic.g.dub,}. 

Fundamentum  huius  fententix  eft  , quia  fieri 

non  poteft,  vt  de  duobus, qux  in  re  ipfanondiftirt- 
guuntur, contradictoria  vere  praedicentur  : fed  de  Fun<iainct. 
Patre, Sc  Effentia  contradictoria , verificantur:  nam 
Pater  generat , Elfentia  non  generat  : ergonecelfe 
eft  , vt  in  reipfa  aliquam  diftinCtiranem  habeant. 

Maior  patet  , quia  alias  contradictorio*  eiufdem 
de  eodem  elfent  fimul  vera;  , quod  eft  plane  un- 
polsibile  ; Imo  nullam  meliorem  regulam  habe- 
mus ad  oltendendum  elfe  aliquid  impofsibile, 
quam  deducendo  ad  implicationem  contradiCtio- 


dat , fed  potiusvquia  non  feruatur, neque  applicatur 
forma  fyllogiftica, quoad  rem  ipfam, fed  quoad  vo-  C ms.  Huic  fundamento  adduntur  alia  leuiora.  Se- 
cena tantum.  Et  ratio  eft,  quia  illud  mediu,  licet  fin-  eundum  ergo  eft,  quia  magis  diftinguitur  Pater- 

gulare  videatur,  tamen  realiter  eft  commune,  & ita  nitasab  Elfentia,  quam  ale  ipfa.  Tertium,  quod  Pa- 


habet  vim  termini  communis : In  quo  limilis  argu 
men  tatio  e fiet  ex  puris  particularibus. 

In  fyllogifmo  autem,  cuius  medium  eft  termi- 
nus communis,  figura  argumentandi  fundatur  in 
perfeCta  medij  diftributione,  quam  fignificauit  A- 
riftoteles  per  illa  principia  , dici  de  omni , & dici  de 
nudo.  Et  hxc  etiam  forma  vere  applicata  in  hoc 
myfterio  locum  habet,  obferuando,  eandem  rem 
lingularem  propter  realem  communicabilitatem 


ternitas  in  re  ipfa  eft  extra  conc  eptum  eflentialem 
Diuiniratis.  Denique,  quia  a p orte  rei  tota  ratio  Pa- 
ternitatis confiftit  in  elfe  ad  alterum  ratio  Vero  Di- 
uinitatis  eft  omnino  abfoluta : hxc  autem  non  poft- 
funt  intelligi,mfiilladuo  iint aliquo  modo  diftin- 
Cta.  Propter  quod  dixit  Auguft.  7.  de  Trinit.Capit.  Axgufl. 
1.  in  quacunque  re,  id,  quodrelatiue  dicitur,  fup- 
ponere  aliud  non  relatiuum.  Etcapit.a.mdecon- 
cludit.  Patrem  non  effe  Patrem , qua  Deum  Sc  fimili- 
xquiualere  natur*  communi , Sc  ideo  ex  hac  parte  ter  Anfelmus.  libr.  de  Incar.  capit,  z.dixit.  Aliud  ef-  An/-t lfn 
addendam  elfe  diftributionem  , vt  forma  ferue-  fle ,efle Patrem, almdejfle  Deum. 
tur.  Et  propterea  hxc  confecutio  : Ejflentia  nonge - Alia  fententia  extreme  contraria  referri  folet  ex 

lient  Pater  ell  elfentia, eroo  Pater  nongeneraf.nonva-  D Aureolo  in  1.  d.  2.  nimirum.  Relationes  nec  re, nec 

ratione  diftingui  ab  elfentia, quia exiftimat  — * ^ 


2. 

Primao- 

pmio. 


Duranti. 


let.quia  medium  commune  eft , Sc  non  eft  diftribu- 
tum,  elfet  autem  bona  illatio  fi  diceretur.  Nudares, 

quae/i  ejflentia,  generat:  Pater  eft  res,  qua  eflej[entia:er- 

<lo  Pater  non  generat : tamen  ficutconfequens  eft  fal- 
"fum,ita  Sc  maior  pars  antecedentis. Etper  hxc  facile 
eft,iudicare  de  aliis. 

CAPVT  IV. 

Sit  ne  interferjonas , & ejjentiam  aliqua  dijl  medio 
in  re , vel  flumma  identitas  cum  fola 
difltnchone  rationis? 

^Icut  in  prxcedenti  capite  notaui,  idem  eft, qu*-  E 
3 rere  de  perfonis , quod  de  relationibus, feu  pro- 
prietatibus perfonalibus , quomodo  fint  idem  cum 
elfentia , vel  ab  iila  diftinguantur , nam  perfona  co- 
ftat  ex  elfentia , Sc  proprietate:&ideo  li  aliquam  di- 
ftinftionem  poteft  habere  ab  elfentia,  prouenire 
debet  ex  diftin&ione  perfonalitatis  ab  eadem  elfe- 
tia.ac  propterea  vtrumque  limul  tractandum  eft. 

Eft  ergo  prima  fententia , qux  affirmat,  relatio- 
nem , feu  perfonam . Sc  elfentiam  habei  e in  re  ipla 
aliquam  diftin&ionem  actualem,  non  quidem  tan- 
tam, quanta  elfe  folet  inter  duas  res  omnino  cond:- 
ftinCtas , fed  qualis  elfe  folet  inter  rem , Sc  modum 
rei,  qui  vere  fit  tantum  modus  in  re  ipfa  additus  rei, 
cuius  eft  modus.  Ita  plane  fendt  Durand.ini.  dift. 

2 j.  quxft.  j.  Sc  d,  24»q*«*  & 3.  d.i.quxft.a.in  fine. Qui 


• - qm-  4Ureot' 

nem  diftinftionem  etiam  rationis  repugnare  iim- 
plicitati  diuinx,  quia  fimpliciuseritid  , in  quo  nec 
diftin&io  rationis  intelligi  pofsit  : Deus  autem  in 
fupremo  gradu  hmplicitatis  conftituendus  eft,  er- 
go. Hic  vero  au&or,  vel  xquiuoce  vtitur  verbis, Sc 
nihil  aliud  intendit,  quam  idquodinfeq.  cap.  nos  Kt'e  1 **' 
tra&abimus,  videlicet,  quod  Diuinitas includatur 
in  conceptu  relationis,  vel  dicit  rem  plane  repu- 
gnantem omni  intellectui : quod  abunde  probant 
fundamenta  prioris  fententix. 

Dicendum  ergoeft,  Diuinasperfonas,  feu  rela- 
tiones non  habere  in  re  ipfa  aCtuaiem  aliquam  di- 
ftinCtionem  a Diuinitate  , habere  tamen  funda-  Rt/oluti». 
mentum  , vt  nos  pofsimusiila  duo  concipere,  vt 
diftinCta,&hoc  modo  diftingui  ratione. Hanc  alfer- 
tionem  contra  Durandu,exiftimo  elfe  certam, nam  Scoti, 

Scot.  Sc  alii  forte  mre  non  didentium:  ad  tollen-  o.rhom. 
dum  autem  verborum  ambiguitatem  , Sc  pencu- 
Ium  errandi  confultius  eft  , ita  loqui.  Eltque  hxc  Rschard. 
fententia  communis  aliorum  Theologorum,  tra-  Gregor. 
dunt  illamD.Thom.i.part.quxlt.2S.artic.z.q.39.  Agtamt. 
art.  1. &lateq. 8. de  Potentia, &Bonauent.ini.d. 33.  lTien- 
art.z.quxft.  1.  Sc  ibidem  Richar.artic.;.q.i.<jregor. 
q.i.artic.2.  AEgid.dc  Argent.d.  j4.Henr.infumma 
artA6.  ckquodlib  <>.q.6. Capreol.Caietan. Torres,  Torrtt% 

Sc  omnes  Thonnftx.  _ 6. 

Probatur  primo  ex  doCtrina  Ecclefix  : Nam  in  Dret>ae  ex 
capite  Damnamus, de  fum.Thnit.definit  Later.  Co-  or.nl. 
cil«  tres  perfonas  elfe  vnam  elfentia,  Sc  lubltantiam,  Conc. Lxttr. 

M m quod 


Henrtc. 

Cjprtol. 

Cnttt. 


Cii*.  Flore. 


Concil. 

Rhemenf 
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gemar  d. 


410  LiblV.  De  vera  vnitate5&:  identitate,  &c. 

quod  non  elfet  verum , fi  inter  eas  eflet  modalis  di-  A giiunturnifimodalitcr.  Tum  etiam  quia  diflin^o 
ftinftio , vtinfraoftendam.Etin  fine  ita  concludit^  modalis  eft  vera  diftinctio  , imo  , & rea  lis  iuxta  1- 
ld,  quod  eft  Pater , eft  filius , & Spiritus  [anctus , idem  0-  pfum  Durand.ergo  iih  etiam  refpondet  vera  ccm- 

mnino.  Quod  vltimum  verbum  plane  ftare  non  po-  poiitio  , quia  compofinonjhJauucl  eit , quam  ai- 

teft  eum  diftin<ftione  aftuali.  Prxterea  Concil.Flo-  ftinftorum  vnio.  Tum  demque.quia  ex  terminis  li- 
rent. felfi  2?.  in  quadam  declaratione  fidei  Latino-  piis  per  fe  notum  videtur, talem  perfonam  non  1 ede 
rum.ita  habet,  Neipfam  eandem  fubftantiam  re.no  au-  lumme  fimplicem.nam  plane  (imphciorcuet,  L ta- 

tem  fola  ratione  ab  hvpoftafibus.&perfonis differre, crede-  li  multiplicitate  careret. \ nde  eleganter  Bci  nat  dus  • na 

revideamur.  Ethocf3eperepetiturinreir.17.1S.de  19*  didto lib. 5. cap. 7. Ni ficmmavnum tu  Dco,o  cum  <0 

confideres, habebis  multiplicem  Deum  : mihi  vero  non  de- 
eft  ] quid  cogitem  melius  chifrnodi  Deo  tuo.  Qu.tres  quid ? 

Mer a ftmplt citas iEt  ad  hoc  explicandum  tribuit  Deo 
fupeflatiuum illud .Vnifsinm.  tadem  ratio  fumitur 
ex  Anfelmo  libro  de  Incarnatione, cap.  3.  Richard. 

B de  S.Vi&or-lib.i.de  Trinit.cop.7. &cxDamafceno  Ri.haiJ. 
libr.i.defidccapit.u.dicenre.Dm/iwp/fvr/, &in-  Oam*fc. 
compofitus : quod  autem  ex  multis  differentibus  co.ilefcit, 
compofitum  eft.Vnde  capitulo  ^.generaliter  conclu- 
dit.!//,? igitur  omnia  in  Divinitate  accipienda  funt  iden- 
titer.vtfic  dicam,  & omnino  indiuidue. 

Secunda  ratio  non  minus  efficax  eft,  quia  fuppo- 
fita  illa  diftin&ione.perfonalitas  Dei  noh  erit  effen-  4 

tialiter  Deus  , fed  fuo  modo  habebit  diftintta  enti- 
tatem  ab  elfentia  Dei:erit  ergo  quid  creatum, vt  fu- 
pra  argumentabamur, & colligit  Bern.  dicto  cap.  7.  EemartU 
includens  , nihil  polfe  elfein  Deo  , nili  quod  Deus 
liti  Et  declaratur  primo  , quiatalismodusncnpo- 
teft , non  elfe  quid  imperfc&um , cum  non  attingat 
abfolutam  rationem  entis, vel  fubftantix.  Declara- 


re videamur.  Et  hoc  fsepe  repetitur  in  ieu.17 
Sc  in  illa  doftrina,  ta  Grf  ci,quam  Latini  conueniut. 
Cone. etiam  Rhemenfeait,  Et  tres  perfonas  effe  vnatn 
Diuinitatem  , & vnamquamque proprietate  effe  Deum. 
Quod  non  elfet  verum  , fi  a parte  rei  actualicer  di- 
ftmguerentur  proprietates  a Diuinitate. 
t Secundo,  argumentor  ex  Patribus  Athan.  Dia- 
log.i. contra  Anorasos.  Neque  Deus , inquit , hac  effe 
dicitur  per  compofitionem , fed  ex  diiicrfis  confiierationi - 
bus. Clarius, Sc  apertius  id  docet  Damaf.libr.i.de  fi- 
de capit.9. 10.de  11.  vbi  inter  alia  inquit , Tresperjonas 
fecundum  omnia  idem  effe  , accepta  oppofitione  relatio- 
jium.Sc  infra  ait  ■.Diuinitatem  effe  in  perjonu.vel  vt  exa- 
{lius(inquit)loquar,Perfonafunt  diuinitas.Bem.etiam 
Serm.So.in  Cant.dc lib.  <>. de confideratione , dum 
Gilberti fententia impugnat , Durandi  etia  opinio- 
nem falfam  elfe  conuincit.  Ex  quo  nonnulla  verba 
ftatim  referam.  Nunc  folum  notanda  funt, qua:  ha- 
bet difto  lib.f.cap.  S.  Perfonarum  proprietates  no  aliud 
quamperfonas , & perfonas  ipfas  non  aliud , quam  Vnam 
effenttam , vnamqffubjl antiam , & naturam  diuinam  fi 


thtnyfl  des  catholica  profitetur. Denique  Dionyf.cap.  2.  de  di-  q turfecundo,  quia  etiam  oportebit , vttalismodus 
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s. 

Ratio  af- 
fertionis. 


uinis  nominibus  hac  ratione  vocat  diuinam  natu 
ram.  Totius  proprietatis  identitatem  omnia  fuperantem. 
Et  ibidem  ait ,vnitatem perfonarum  in  effentia  effefum- 
mam,  & fuperare  omnem  coniunctionem  corporalem , & 
(piritualem. 

Rationes  pro  hac  veritate  funt  exdem  quas  in  fe- 
cundo cap.fa&ce  funt , cum  proportione  applicata:. 
Prima  eft,  quia  fequitur  ex  contraria  fententia,  per- 
fonam diuinam  non  elfefumme  fimplicenvconfe- 
quenseft  contra  fidem:  ergo.  Sequela  patet  ex  di- 
tiis in  ca.  allegato, Sc  ftatim  amplius  confirmabitur. 
Minor  autem  patet,  quia  Deum  elfe  fumme  timpli- 
cem  definitur, in  cap.  Firmiter, de  fumma  Trinitate, 
Sc  late  traditur  in  i.p.q.j.Idem  autem  dicendum  eft 


fit  in  Patre  pef  veram , & realem  dimanarim?  sm  ab 
elfentia  :atque  adeo  per  efficientiam , quia  ex  crea- 
turis conftat  , ad  veram  efficientiam  fufficercdi- 
ftin&ionem  modalem , Sc  naturalem  refultantiam* 
Vfcde,  fi  humanitas  fepararetur  a verbo,  vrmper- 
fona  propria  conftitueretur  , necelTaria  elfet  aliqua 
effedtio  , velrealisdimanatio  , per  quam  tali  natu- 
ras proprius  fubfiftendi  modus  tribueretur.  Con- 
ftat etiam, in  motu  locali  veram  efficientiam  inter- 
uenire.cum  tamen  ibi  non  fiat,  nili  modus  ex  natu- 
ra rei  diftindtus  a mobili. 

Tertia  ratio  etiam  hic  applicanda  eft, quia  iuxta  ti. 
Durandi  feffsfcntiam,  non  folum  Paternitas  non  ef- 
fet  Diuinitas  , verum  etiam  , nec  Pater  polfet  dici tl0# 


de  qualibet  perfona,quiaquxlibet  illarum  eft  aeque  D ipfa  diuinitas  , quamuis  pofsit  dici  Deus  : confe- 


perfedta,  & verus  Deus:  fumma  autem  limplicitas 
pertinet  ad  perfedionem  Dei,fiue  id  iit  ratione  for- 
malis fignificati  : liue  ratione  fundamenti : quod 
nunc  non  refert. 

9 • Refpondet  Durand.  diftinftionem  modalem 

Occunicur  non  fuf£cere  ad  compofitionem  : & ideo  non  mi- 
euafioni  nuere  limplicitatem.  Affertq?  exemplum,  quia  tres 
perfonse  fecundum  fidem  diftin&x  funt  inter  fe , & 
non  minuunt  limplicitatem  Dei.  Sed  htec  non  reSte 
dicuntur.  Etinprimis  , fi  exemplum  illud  alicuius 
momenti  eft, vel  probat  non  fequi  compofitionem, 
etiamfi  relatio  , Sc  elfentia  realiter  diftinguantur: 
quod  omnino  falfum  elfe  oftenfum  eft  : vel  certe 
fupponit , perfonas  ipfas  inter  fe  non  realiter  diftin- 


Dutandi, 


gui,  fed  folum  modaliter  , ficut  in  creaturis  diftin-  E naturam,  eft  ipfa  natura. 


quens  eft  falfum  i ergo.  Sequelapatet,  quiahacra- 
tione  Petrus  non  eft  humanitas, licet  fit  homo,  quia 
fuppolitum  Petri  addit  humanitati  modum  abil- 
la  diftindtum  in  re.  Ita  vero  fe  habet  Pater  ad  Dei- 
tatem, iuxta  illam  fententiam.  Et  ratio  generalis  eft, 
quiapars  non  prodicatur  de  toto  , neque  id,  quod 
fe  habetad  modum  partis , vel  componentis  de  to- 
to compofito.Minor  autem  patet  ex  dido  ca.  Dam- 
namus, Sc  ex  Bernardo  fupra,  inferente  eodem  mo-  Fergari. 
do  : Ergo  per  fona  non  funt  illa  vna  natura  , vna  ejjsn- 
tia,vna  deitas  :Sc  Cnbinn^iv.Cathohcus  es, hoc  non  dabis. 

Et Ifidor.  lib.  i.  de  fummo  bono  cap. t.dc  Boethius  li^r\ 
de  Trinicatedicun  t. Hoc  effe  proprium  Dei  quod  in  ipfa  Eot,h,tm 
habens  effid  , quod  habetur,  id  eft, perfona, quo  habet 


fe- 


guuntur  duo  modi eiufdem rei, feu concreta con- 
ftituta  per  illos : quod  tamen  dicere  cotra  fidem  ef- 
fet:  N on  eft  igitur  ad  rem  exemplum  illud , Sc  ratio 
eft, quia, vt  fupra  dixi, Perfonf.fi  inter  fe  comparen- 
tur,non  vniuntur  ad  conftituendum  vnum,&  ideo 
non  componunt:!!  vero  comparentur  ad  elfentiam 
in  illa  habent  fummam  vnitatem  , atque  adeo  lim- 
plicitatem.Si  autem  perfonalitas  elfet  diftinfta  in  re 
ipfa  ab  elfentia  , iam  non  elfet  omnino  vnum  cum 
illa,  & tamen  cum  ea  vniretur  ad  conftituenda  per- 
fonam :ergo  talis  perfona  necelfario  elfet  copofita. 

Falfum  prajterea  eft  , diftinftionem  modalem 
non  fufficere  ad  compofitionem.  Tum  quia  per- 
fona creata, iuxta  communem  fententiam  eft  com- 
polita  ex  natura , &perfonalitate , quas  non  diftin- 


Ex  his  ergo  fatis, vtexiftimo  probata  eft  iila  pars, 

quas  negat  aftualem  diftinftionem  in  re  inter  per-  Iu. 

fonam  , Sc  elfentiam.  Et  addi  etiam  polfet  incon-  tI0‘ 
uemens, quod  alias  fequitur , fcilicet , elfe  in  Deo  a- 
liquo  modo  quaternitatem  a parte  rei  , quia  funt 
tres  modi  reales  , Sc  vna  resapartereidiftin&aab 
ipfis  Sc  tresperfonse  , <5c  vna  natura  , qua:  in  re  non 
eft  ipfasperfonx.Hoc  autem  eft , quod  damnatur  in 
difto  capitulo , Damnamus , vel  certe  multum  ad  il- 
lud accedit. 

Altera  vero  pars  de  diftinttione  rationis  non  in- 
diget noua  probatione.  Nam  vt  vidimus  eadem 
Concilia, iidemque  Patres  dum  negantrealem,po- 
nut  rationis  diftinttionem , vel  fub  his  terminis, vel 
interdum  vocando  illam  diftinftionem  fecundum 

con fide- 
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«mnfiderationem,  vel  intelleCtum.  Rationes  autem  A eadem  proportionalis  ratio.  Etper  h*c  tandem  fa- 


1 8. 


fufriciunt  , qua;  pro  prima  fententia  adduCta:  funt, 
nam  res  eft  adeo  nota  ,vt  vixpofsimusaliter  de  Di- 
uinis  rebus  loqui, vt  ex  fequenti  etiam  capitulo  ma- 
gis condabit.  Neque  hxc  didinCtio  rationis  aliquid 
derogat  diuina;fimplicuati,quia  ha;c  (implicitas  fo- 
lum  confidit  in  furaraa  identitate  rei, cum  omnibus 
rationibus  realibus , qua;  iniliafunt , feu  de  illa  di- 
cuntur. Quin  potius  htec  didinCtio  indicat  excel- 
lentiam diuinte  fimplicitatis  , qua; indiuife  omnem 
perfeCtionem  compleCtitur:  vnde  prouenit,  vtfub 
diuerfis  rationibus, feu  conceptibus  concipi  pofsit  a 
nobis  , qui  inadtequate  , & imperfecte  resdiuinas 

concipimus.  In  hoc  autem  haec  didinCtio  rationis  propofitiones  formandas,  vt  notarunt  Capreol.  in 
confidit , quatenus  fuo  modo  poteft aCtualiter  con-  B l.d.a.qutedione  j.artic.g.Caiet.dc  Torres  i.p.qu*ft.  C?.T 

iS.artic.  2.  quamuis  enim  diuerfis  modis  id  decla 


cile  definiri  poted  timilis  quatdio  de  didinCtione 
attributorum, quam  Torres, 6c  alii  hic  fufe  traCtant:  Torret. 
fed  non  habet  nouam  difficultatem,  nec  propria  ed 
huius  loci , fed  quatdionis  3.  prim a;  partis,  Sc  videri 
poffunt , qua:  in  priori  traCtatu,  &in  Metaphy.dixi 
difp.jo.feCt.d, 

A a argumenta  prioris  lententia;  vmco  verbo  re- 
fpondere  polTumus:  Probare  folum  didindionem 
virtualem  ex  parte  rei , Sc  rationis  ex  parte  nodra: 
nam  hoc  fufficit  , vt  res  illa  diuerfis  conceptibus 
nodrisobieCta.diuerfimode  definiatur  , ac  prodi- 
cetur. Atque  hoc  etiam  fatis  ed  ad  contradictorias 


fidere  : nam  fundamentaliter , feu  virtualiter  polita 
cd  in  eminentia  ipfius  rei, qua:  vnite  continet  ea.quf 
in  creaturis  diuifa  funt , lic  autem  multa  continere, 
non  ed  diminutio  fimplicitatis , fed  potius  illius  ex- 
cellentia, Sc  confummata  perfeCtio. 

Atque  hinc  intelligi  poted(vtquodiones  de  mo- 
do loquendi  tollantur  ) fifemel  concedatur  , in  re 
ipfa  non elTe aCtualem  didinCtionem  inter  relatio- 
nem, Sc  elfentiam , neque  etiam  in  re  ipfa  perfonali- 
tatem  effe  proprium  modu  m, quatenus  a vera  enti- 
tate  didinguifolet : in  aliis  folum  elTe  differentiam 
in  locutione,  (lue  illa  didinCtio  vocetur  rationis , fi- 
ue  formalis,  fiue  virtualis,  aut  fundamentalis : nam 
ad  hanc  didinCtionem  omnia  hoc  fuo  modocon- 
currunt:dc  ideo  a quolibet  illorum  denominari  po- 
ted:Proprie  tamen, & ad  tollendam  omnem  oqui- 
uocationem.dicetur, nifioHMrmioc/Km-**.  Non  vide- 
tur aurem  (impliciter  appellanda,  exnaturarei , nifi 
cum  addito  virtualis , Ceu  fundamentalis  ex  natura  rei, 
quia  vere  habet  fundamentum  in  ipfa  re  ex  natu- 
ra eius,  non  tamen  completam, aut  veram  diltin- 
Ctioncnl. 

Inquiri  vero  hic  folet , an  fundamentum  hoc  in- 
tieniatur  intra  Deum  folum  , vel  cum  aliqua  habi- 
tudine ad  didinCtionem  inuentam  in  creaturis. 
Sed  ad  hoc  brcuiter  dicendum  ed,in  hoc  myderio, 
Sc  materia  de  qua  agimus , intra  Deum  ipfumfuffi- 
ciens  fundamentum  inueniri,  vt  nos  ratione  didin- 


aur. 
Torri  t. 


J** 


rent , tarfien  in  re  idem  dicunt.  Nam  fi  Diuina  ef- 
fentia,  Sc  Relationes , prout  m feipfis  funt,  fpecten- 
tur, nulla  ed  ibi  contradiCtio,fed  ed  vrtitas  qugdam, 
fcilicet  ,effentio , cii  diltinctione  quadam  videlicet, 
perfonarum:quo  duo  inter  fe  non  muoluunt  repu- 
gnantiam.vt  in  fuperioribus  declaratum  ed. 

Vnde  etiam  ed  ibi  vna  res , vere  abfoluta , Sc  ve- 
re relatiua,  fine  didinCtione  inter  fe,quia,vt  lic  ,non 
inuoluuntoppofitionem  nec  repugnantiam.  Quia 
non  ed  de  ratione  rei  abfoluto  , vt  fecundum  nul- 
Jam  rationem  polsit  habere  refpectum : fed  folum, 
vtquatenus  abfoluta  elt  , illum  non  dicat.  Et  idem 
£ ede  contrario  , comparando  relationem  adablo- 
lutum.  Quia  vero  nos  loquimur  ,&  formamus  e- 
nuntiationes  de  rebus  prout  a nobis  conceptis:  id- 
eo, quando  prxcife  concipimus  abfolutum , de  illo 
affirma  mus  proprietates  rei  abiolutx  , & negamus, 
quod  edproprium  relatiui,&  e conuerfo  loquimur 
de  relatione  ipfa.  Et  hxced  ratio  , ob  quam  exiliis 
locutionibus , Sc  contradictionibus  non  pofsit  ma- 
ior didinCtio  concludi , quam  rationis  ratiocinatte. 

Quod  etiam  m diuinis  attributis  videre  licet,  inter1 
quae  Durandus  ipfe aCtualem  didinCtionem  in  rei-  Ourand. 
pfa  non  admittit:&  tamen  verum  ed  dicere.Patrem 
generare  Filium  per  intellectum,#  non  per  volun- 
tatem , imo  etiam  111  creaturis,  vt  exidimo , hoc  ali- 
quando inuenitur.  Et  ad  hoc  deiermre  poted  ex- 
emplum de  actione  Ccpafsione , quo  D.  Thom.ali-  Thom. 


CAPVT  V. 


Vtrum  Diuin.e  Peffonce  ,Jcu proprietates  e: 
fint  de  ejjenita  Q minitat  is. 


guamus  communia  a propriis  , quia  ad  hoc  fufficit 
ipfa  realis  didinCtio  perfonarum  in  fuis  proprie- D quando  vius  ed.vtfupra  retuli 
tatibus  , cum  vilitate  in  natura  communi.  In  quo 
ed  aliquod  diferimen  inter  hanc  didinCtionem  re- 
lationis , & edentia; , Sc  didinCtionem  plurium  at- 
tributorum inter  fe , vel  ab  effentia:  conferendo  il- 
las dutinCtiones  inter  fe.  Nam  licet  vtraquefit  tan- 
tum didinCtio  rationis  : tamen  in  attributis  didin- 
Ctio rationis  frequentius  fumitur  per  habitudinem, 
vel  proportionem  ad  effeCtus , Vel  proprietates  ha- 
bentes aCtualem  didinCtionem  in  creaturis.  Dico 
autem  frequenter , & non  femper , quia  inter  volunta- 
tem , Sc  intelleCtum  diurnum  , etiam  concipimus 
didinCtionem  rationis  , ex  his  tantum  , qua;  intra 
Deum  inuenimus  , fcilicet , ex  reali  didinCtione 
perfonarum  per  voluntatem  , Sc  intelleCtum  pro- 
cedentium. 


earum 


1 


N hac  quxdione.  Prinia  fementia  ed , perfonali-  1. 
tates  , feu  relationes  non  folum  ede  diuinitacem  Prima  fen- 
ipfam,fed  etiam  ede  de  edentia , 6c  quidditate  diui-  lcDt13, 
nitatem  ede  de  effentiali  conceptu  relationum.Hac 

fequuncur  nonnulli  expofitores  moderni  D.  Tho- 
mat.citantque  eundem  D.Thom.l.p.q.z7.ar.2.ad  j, 
eoquodibiafferat , In  perfectione  diuini  effe  omnia  in- 
cludt.Et  fimiliter  afferunt  alia  tellimortia  Patru  ,fed 


Qua-ri  etiam  folet,  an  htec  didinCtio  rationis  fieri  E illi  loquuntur  de  identitate  fumma  inter  relatione. 


pofsit  per  intelleCtum  diuinum  , aut  per  viiionem 
claram  Dei , vel  folu  per  intelleCtum  creatum  , abf- 
traCtc  concipientem  Deum.  Sed  hate  quxdio  ed 
generalis  de  entibus  rationis.  Vidsrique  poffunt 
diCta  in  Metaphy.  difp.  7.  feCtione  1.  dcdifput.  vlt. 
feCtione  z.  Refolutio  vnico  verbo  ed.  Quamuis 
Deus  cognofcat  hanc  didinCtionem  , vt  faCtibi- 
lem  fuo  modo  ab  intellectu  creato  : proprie  tamen 
non  fieri  ab  ipfo  Deo  , fed  abintelleCtuinadxqua- 
te  concipiente  resdiuinas  : quia  talis  didinCtio  , vt 
aCtualis  , nihil  aliud  elt , quam  denominatio  adi- 
ltinCtis  , Sc  inadaequaris  conceptibus  eiufdem  rei, 
idemque  dicendum  elt , de  quocumque  intelleCtu, 
vidente  clare  Deum , prout  m fe  elt , quia  intercedit 


Sc  effentiam : non  tamen  formahter  attingunt  pun- 
Ctum, quod  traCtamus.  Exilio  vero  principio  fun- 
dari poted  hxc  fententia.quia  non  videtur  poffe  in- 
telligi,vt  ea,  qu^in  re  funt  omnino  idem  , non  fint 
etiam  effentialiter  idem  : ergo  necellano  vnum 
effe  debet  de  effentia  alterius, Sc  e conuerfo. Et  con- 
firmatur, nam  hac  ratione  dicimus  , attribura  om- 
nia effe  de  effentia  diuinltatis  , Sc  diuimtarem  effe 
de  effentia  ipforum  , quia  tantam  habent  identi- 
tatein,vt  in  vna  ratione  formali  includatur,  fi,  prout 
in  fe  ed  , lpeCtetur.  Confirmatur  fecundo  , nam 
hxc  propofino  , Deus eji Pater  , eitpropoiitioper  fe, 
quia  in  Deo  nihil  ed  per  accidens,  ergo  prtedica- 
tum  ed  de  effentia  fubieCti.l  andem  quia  paternitas 

M m i ed  de 


4j2  Lib.IV.De  veravnitate,&  identitate, &c. 

eft de efiemia Patris  , ergo  eft de effentia  Dei;  quia  A bare  , fubftantiam  Patris effe diuerfama  fubftann* 
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2. 

Vera  fen- 
teacia. 

D . Them. 

Henrtc. 

JFgidssss. 

aArgent. 

Torres. 

ferrar. 


Pater  ncn  liabet  aliam  e dentiam, mh  Dei 

Contraria  lententia  mihi  lemper  placuit , iuxta 
quam  affero, Relationes, feu  perfonalitates.vel  per- 
fonasdiuinasnon  effe  de  effentia  Diuinitatis  , nec 
Dei.vt  Deus  eft.  Ex  fcholafticis  hoc  latis  aperte  fen- 
tit D.Thom.j.p.  quaefl.  33. art.g.  ad  1.  Cum  dixit , In 
Trinitate  propria  non  effe  de  conceptu  communiti.  Idem 
docuit  Henric.  quodiib.  ?.q.  6.  & bene  A Egidius  m 
t.d.34.art.2.&idem  Argent.&  Torres qu.  iS.art.z. 
difp,3.&  qu.39. Sc  idem  fentit  Eerrar.  2.  contra  gen- 
tes cap.9.  In  quo  funt  illa  verba  notanda , Paternitas 
non  eft  de  conceptu  diuinitatis  , etiam  fi  , prout  infeeft, 
concipiatur 


Filii  : quia  Pater  eftingenittis  ^ Vnde  argumenta- 
bantur. Vel  ingenitum  dicitur  fubftantialiter  de  Patre% 
vel  non  fithw  ergo  accident  alit  er,  quod  dici  non  poteft  -fi 
vero  dicitur  fubflantialiter , ergo  alia  eft  fubftantia  Pa- 
trua fu  filantia  Fili}.  Patres  autem  , fentientes  hanc 
vltimam  illationem  effe  bonam  , refpondent,  ne- 
gando, dici  fubflantialiter : atque  etiam  negant  di- 
ci accidentaliter , fed  refatiue : ergo  prxdicata  pi  o- 
pria  perfonamm  non  funt  effentialia , vtredte  intu- 
lit Boethius. 

Secundam  rationem  adducit  Boethius  fuprahis  6* 
fere  verbi  s.  Perfona  ditiife  funt : Effentia  aut  em  induti-  ^ atio.*. 
[a  : ergo  nece  feefl , vocabulum  ex perfonis  originem  du-  3et  im* 


3* 

Probacui 

ciPacri. 

bus. 

Boethtsss. 


Iriter  Patres  inuenio  fere  eandem  quaeftionem  B cens  ad  fubftantiam  non  pertinere  : buiu/modi  autem  eft 
■ r, i-  : i i;i.„im  'Tri  Tvtnintk  nundlihet  aliud  relationem  lonifi- 


Augtsfl. 


Auguft. 


nomen  Trinitatis, & quodlibet  aliud  relati 011  em fegni fi- 
catis: ergo  Trinitas  vel  relatio  non  eft  de  fubftantia , idejl, 
de  effentia  Dei.  Cuius  rationis  efficacia  in  hoc  conii- 
flit,  quod  diuina  effentia  tota  ita  eft  vna , Sc  fimplex, 
vt  in  ratione  effentia:  nullam diftin&ipnem  admit- 
tat , quod  manifefte  colligitur  ex  vnitate perfecta 
perfonarum  in  effentia  , idque  fupponunt  omnia 
Concilia, vbicuque  hanc  vnitatem  explicant.  Rela- 
tiones  autem  intrinfece  poftulant  diftinclionem: 

Ergo  impofsibile  eft,  vtrelatior.es,  quatenus  rela- 
tiones fiint,conftituant  e dentiam, quatenus  effentia 
eft,  ergo  non  funt  de  effentia  diuinitatis  , nam  ude 
illius  effent  effentia,  fuo  modo  complerent  idam  in 
ratione  effentix,feu  talis  natura*. 

Ad  hanc  rationem  reducuntur  alia:  , qux  fieri  7. 
poffunt.  Vt,  v.g.quod  effentia  tota  eft  communis:  Rationes 
ergo  tota  eft  abfoluta : ergo  non  includit  effentiali-  ‘ui'£l 
terrelationes.  Item, quod  Pater  communicat  Filio 
per  generationem  totam  fubftantiam , & eflentiam 
luam,  vt  definitur  in  cap.  Damnamus , & non  com- 
municat Paternitatem  ; ergo  Paternitas  non  intrat 
rationem  effentix.  Rurfuseconuerfo  , Pater  prius 
origine , quam  generet  Filium , eft  complete , Sc  ei- 
fentialiter  Deus  , ergo  per  generationem  Filijnon 
producitur  aliquid  quod  fit  effentiale  Deo : produ- 
citur autem  perfona  Fiiij  , & noftro  modo  conci- 
piendi comproducitureuisrelatio,ergo  illa  non  eft 
effentialis  Deo.  Idemquc  argumentum  fieri  poteft 
que  modo  fumi  poteft  eadem  affertioex  Anfel.lib.  de  perfona  Spiritus  fan&i.  Omnia  vero  hxcargu- 
de  Spiritu  fando  in  principio,  vbi  de  effentia,  & Pa-  U menta  ( fi  re&efpe&entur)  in  vno  illo  continentur, 

quod  nulla  perfona  per  fe  fumpta  effet  fimpliciter 
Deus  , ficoJle£tio  relationum  effet  de  effentia  Dei, 
quod  (i  colleftio  non  eft  , neque  aliqua  relatio  in 


difputatam  in  Boethio  , in  quodam  libello  de  Tri- 
nitate , fub histerminis.  An  Trinitas dicahtr fabftan- 
fialiter  de  Deo , Sc  plane  fumit , fubftantialiter  pro , ef- 
fentialiter.  Nam  ii  vocemillamfumeret , prout  di- 
ftitiguitur  contra  accidentaliter  , neque  effet  locus 
quxflioni , neque  ipfe  quxftionem  illam  refolueret 
negatiue.(  Refpondet  enim, non  prxdicanfubftan- 
• fialrber ) nam  certifsimum  eft,  Trinitatem  non  dici 
accidentaliter  de  Deo  , fentit  ergo , Trinitatem,  vt 
fic , non  effe  de  effentia  Dei : nam  quod  eft  de  effen- 
tia, effentialiterprxdicatur.  Eodem  modo  fumitur 
hxc  lententia  exAug.  5-  de  Trinitate  cap.  6.  Sc  fe- 
qiienubus.Vbi  docet , Relationes  non f radicari de  Deo 
fecundum  fubftantiam , neque  etiam  fecundum  accidens , 
Boethim.  fed  vt  ad  aliquid. quod  etiam  dixit  Boethius.  Confir-  ^ 
matur  ex  eodem  Aug.7.de  Trinitate, cap. 2.  Sc  4. di- 
cente: Aliud  effe  in  Patre , effe  Putrem , vel  effe  Deum , feti 
effe  fimpliciter.  Adiungo  prxterea, aliis  locis  ( fcilicet 
S.de  Tnnit.capit.S.&  fequentibus , lib.  6.cap.6.&  7. 
lib.  11.  cap.  io.&libr.i,j.C2pit.<j.&  6. (dicere  eundem 
Aug.  Iu  Deo  non  effe  aliud  effe,  quam  fapientem , vel  ma- 
gnum effe  , cum  tamen  hxc  etiam  diftinguantur  ra- 
tione: licet  fint  idem  in  re.  Omnibus  ergo  Augufti- 
ni  locis  inter  fecollatis  , licet  colligere  hanc  diffe- 
rentiam inter  abfoluta  attributa, & relationes, quod 
in  ipfo  effe  limpliciter  , quod  eft  de  effentia  Dei  in- 
cluditur Sapientia  , Magnitudo  , & omnis  fimilis 
perfe£lio,no  tamen  includitur  Paternitas.  Eodem- 

jinftlm- 

Ex  Concd.  de  Spiritu  fando  in  principio 

ternitate  eodem  modo, quo  Aug.  loquitur 
4.  * Denique  illam  infinuare  mihi  videntur  Conci- 
lia,& Patres, quoties diltinguunt  in  Deo  communia 
a propriis, Sc  communia  vocant  effentialia : propria 
verononita,  fed  perfonalia.  Et  eodem  modo  di- 
ftinguunt  abfoluta  h relatiuis.  At  vero  fi  relationes 
effent  de  effentia  Deitatis , effent  aeque  effentialia,  ac 
c*n  Later  ‘P&  abfoluta.  Fauent  etiam  Concilium  Later.inca. 
Cem.ftren i.  firmiter  ,6c  cap.  Damnamus.  Florent.  & alia, dum  di- 
’ eunt,  Patrem  communicaffe  Filio  totam  ejfentiam,no  ve- 
ro relationenr.Num  hoc  effe  verum  non poffet,fi ipfa 
relatio  effet  de  effentia  Deitatis, 
c.  Rationes  ad  hanc  fentemiam  confirmandam 
neceffarix  , deuidentes  mihi  videntur  , fuppofito 


Ratio. 


particulari  effe  poteft, quia  eadem  omnino  eft  ratio, 
vtper  feconftat. 

Refpondent  vero  aliqui , quod  licet  omnes  rela- 
tiones fint  de  effentia  diuinitatis , nihilominus  vna- 
quaeque  perfona  eft  Deus  : qui  ad  hoc  fufhcit , vt 
infe  habeat  iliam  naturam  , quae  i denti  hcatiibio- 
nines  has  relationes.  Veruntamen,aut  hxc  refpon- 
fio  confundit  identitatem  realem  cum  incluhone 
efientiali  , aut  mani  feliam  inuoduit  repugnantiam. 
Quia  fi  relationes  fecundum  rationes  proprias  per- 
tinent ad  effentialem  conflitutionem  diuinitatis. 


S. 

Prasclu.li. 

tuteuafio. 


Boethius. 


Patret. 


myfkerio,in  quo  fecundum  fefpesftato  fundanda  eft  B nonpoteflintelligidiuinitas  integra  , & completa 

effe  in  aliquo,ita  vt  identiheetur  cum  illo, nili  etiam 
relationes  omnes  eodem  modo  in  illo  fint , Sc  cum 
illoidentificentur.  Quod  patet  , manifefte  in  quo- 
cunque  attributo  diuino.v.g.  Omnipotentia, nani 
quia  illud  eft  de  conftitutione  cffentiali  diuinitatis, 
fieri  non  poteft  , vt  aliqua  perfona  infe  habeat  ve- 
ram diuinitatem  fibi  identificatam  , quin  eodem 
modo  habeat  omnipotentiam  : etfi  per  impofsibile 
fingeretur  habere  in  fe  entitatem  effentia: , &non 
omnipotentiam  cum  eadem  identitate , non  polfet 
dici,habere  totam  effentiam  diuinitatis : ergo  idem 
lequitur  , fi  relationes  effcntialiter  conflituunt  di- 
uinitatem. 

Deinde  declaratur  exemplis  ex  creaturis  fum- 
ptis.Na  fi  animal, verbi  gratia , in  fuo  coceptu  effen- 

tiaii 


hxc  veritas  , Sc  non  tantum  in  nollro  modo  con 
cipiendi.  Probatur  ergo  primo  , quia  quidquid  eft 
de  effentia  Dei , eft  de  effentia  fi n gularum  perfona- 
rum : fed  tres  relationes  non  funt  de  effentia  lingu- 
larum perfonarum  : ergo  nec  funt  de  effentia  Dei. 
Confequentia  legitima  eft  in  fecunda  figura.Minor 
conflat,  quia  nulla  perfona  eft  Trinitas.  Maior  vero 
patet , quia  fingulx  perfona:  funt  verus  Deus : ergo 
quidquid  effentialiter  conuenit  Deo  , conuenit 
lingulis  perfonis.  Atque  hanc  rationem  fere  fub 
eifdem  terminis  , habet  Boethius  fupra  , & ex  illa 
colligit , nihil  eorum , qux  ita  dicuntur  de  perfonis, 
vt  de  omnibus  dici  non  pofsint  , dici  fubftantia- 
liter  de  Deo.  Ita  etiam  refpondent  omnes  Patres 
Arianis , qui  contrario  argumento  nitebamur  pro- 


9. 


Cap.6.In  quo  aliqua  dubia  expediuntur.  4 t; 

tialiincluderet  differentias  cotrahentes,  verbi  gra-  A dubium.  Qualis  prxdicatio  fit  hxc, Deus  eft  Parer 


1. 


tia , rationale, &c.  nullo  modo  dici  pofiet , totam  eft- 
fentiam  animalis  effe  in  homine,  &fic  de  aliis  fpe- 
ciebus , quamuis in  fingulis  (peciebus animal iden- 
tificeturin  re cumpropria  vniufcuiufque differen- 
tia. Ergo  idem  eft  in  prxfenti.  Nam  licet  fit  diuer- 
fitas  in  hoc , quod  ratio  animalis  eft  communis  tan- 
tum fecundum  rationem  , edentia  vero  realiter: 
nihilominusin  eo  eft  rationis  paritas,  quodeflen- 
tia  intrinfece  coalefcens  ex  oppofitis  rationibus, 
non  poteft  tota  inueniri  in  fingulis  inferioribus, 
vel  quafi  inferioribus,  in  quibus  rationes  illae  op- 
pofitx  fimul  efie  nonpoffimt.  Aliud  etiam  exem- 
plum eft  de  perfonalitate  humana  : namfihxceftet 


Quod  tradtant  D.  Thom.  i.p.q.  ?9.art.5:.&  6.Boe-  p (r|ua; 
tius,  Sc  Auguft.  citatis  locis.  Et  quidem  in  primis  lis  Jiedica 
nullus  catholicus  dubitat,  quin  vcralit.Deir.de  cer-  tiofic. 
tum  elt  , non  efie  praedicationem  accidentalem 
quoad  rem , qua:  prodicatur , quia  efi  vera  fubftan- 
tia  , feu  fubflantialis  modus,  vtloquitur  Caiet.i.  caietan. 
part.quxft.  3o.art.  4.  Quoad  modum  veroprscdi- 
cationis,  aliqui  vocantillam  accidentalem,  quia  efl:  D.Thom- 
veluti inferioris  defuperiori.  D.Thom.autem  hoc 
nonadm.tnt,  (juta  tn  Deo , inquit  ,non eji  fupenus  & 
inferius : fed  id , quod  videtur  effe  commune, ftngulare  efl, 

&ems  communitas  eftrealis : Idautem,  quod  videtur  effe 
inferius,  eft  proprietas  intnnfeca,  quamuis  inadsquata, 


r r ' ' — — R • • . Jir  y irwu£(fnai<& 

de  efientia  humanitatis  , non  inueniretur  tota  ef-  illius  rei  communis.  Dicit  ergoD.  Thom.Propolitio- 


fentia  hominis , vbi talis perlonalitas non efiet.  Vn 
de  e contrario,  quia  in  Verbo  diuino  eft  totum  id, 
quod  pertinet  ad  eftentiam  hominis  abfque  illa 
perfonalitate  creata,  refte  concludunt  Theologi, 
huiufmodi  perfonalitatem  non  pertinere  ad  con- 
ftitutionem  humans  effentif.  Ergo  fimili  modo 
philofophandum  eft  de  diurnis  perfonalitatibus, 
hac  ohferuata  differentia , quod  in  humanitate  eft 
diftimftio  eius  a propria  perfonalitate,  propter  vtri- 
ufque  imperfectionem,  Sc  limitationem, &realem 
feparabihtatem  : in  Deo  vero  eminenti  modo  eft 
id , quod  pertinet  ad  coftitutionem  naturx,&  quod 
fpeCtat  adconftitutionem  perfons,  feruatis vniuf- 
cuiufque propriis  rationibus, fine  diftinftione  in  re, 
propter  infinitatem  , & fimplicitatem  diuinx  na- 
tu rx. 

C A P V T VI. 

Satisfit  fundamentis  contraria  fententia, 
eorum  occafione  nonnulla  du- 
bia expediuntur. 

FVndamentum  contrarix  fententix  fere  folu- 
tum  iameft.  Sumebatur  enim  ex  identitate  re- 
lationum, aeperfonarum  cum  efientia, inferendo 
exilia  mutuam  inciuiionem  effentialem.  Qnxil- 


nem  illam  efie  perfe.  Quod  Caiet.  Sc  Thomiftx,  r ■ 
cum  addito  exponunt,  e[feperfteidentice,ScinCmuat  C*uUn' 
D.  Thom.  dicens  ejfe per  identitatem.  Hxc  autem  re- 
fponfio  eritabfolute  vera  , fi  in  fubiefto  non  Deus 
in  concreto , fed  Deitas  in  abftra&o  ponatur, fcilicet 

e/?  P4W,  Qpia(vt  D. Thom. dixit  in  art.$)Dei- 

tasex  modo  lignificandi  non  fupponit  pro  perfo- 
na, & ideo  ex  vi  formalisprxdicationis  nonprxdi- 
cantur  de  le , fed  folum propter  fummam  identita- 
tem. At  vero  Deus  in  concreto  per  fe  habet  pofte 
fupponere  pro  perfona  , quia  fignificat  Deitatem, 

vt  in  habente.  Vnde, quia  Pater  habet  Deitatem  for- 

maliter,  & ex  vi  enuntiationis  poteft  prxdicari  de 
Deo.  Non  tamen  prxdicatur  per  fein  primo  mo- 
^ do  ab  Ariftot.  polito,  quia  prxdicatum  non  eft  de  Ariffoi 
efientia  fubiedti  : potellautem  dici  prxdicari  perfe 
in  fecundo  modo,  quia  fubieftum  eft  de  efientia 
prxdicati , vt  infra  oftendam,&  quia  proprietas  illa, 
quam  formaliter  fignificat  Pater,  eftper  fe.&ne- 
cefiario  coniunfta  cum  Deitate , ex  vi  fecunditatis, 

Sc  perfectionis  eius. 

De  altera  vero  propofitione  , Deus  eft  Trinitas * 
Gilbertu»,  (vt  D.  Thom.dicio  ar.6.adprimam  re- 
fert ) negabat  illam  efie  veram  , quia  Deus  folum 
perfonahter,  & quali  diuifim  fupponitpro  perfonis: 
nulla  autem  perfonarum  eft  Trinitas.  Sed  certum,  cUia/s* 
ac  de  fide  cenfeo  , illam  propofitionem  efie  ve- 
ram. Tum  , quia  hxc  eft  vera, Trinitas  eft  Deuste r~o. 


latio  neceffaria  non  eft,  vt  ex  creaturis  etiam  intel-  ^ & altera  eft  vera  per  limplicem  conuerlione.  Tum 


iigi  poteft,  iuxta  receptum  loquendi,  defendendi 
modum.  Humanitas  enim , vt  lic,  non  diftinguitur 
in  re  ab  hac  humanitate  , necfpeciesab  indiuidlio, 
& nihilominus  differentia  indiuidualis  non  eft  de 
efientia  humanitatis,  feufpeciei.  Quo  exemplo  v- 
tunturfan&i, maxime  Grxciadhoc  rnyfterium  ex- 
plicandum. Dicunt  enim  illud  efie  elientiaie, quod 
eft  commune,  quod  vero  eft  particulare,  non  ef- 
fe efisntiale  , comparant  autem  proprietates  rela- 
tiuas  differer.tijs  indiuiduantibus.  Maxime  autem 
hoc  poteft  habere  locum  in  Deo,  propter  infinita- 
tem diuinx  naturx  : namlicutab  infinitate  habet 
illa  natura,  vt  fit  realiter  communis  tribus  relatio- 
nibus : Ita  etiam  habet, quod  in  illis  intime  includa- 
tur. Quia  tamen  fecundum  fe  eft  fimpliciter  infi- 
nita , quod  formaliter  non  habet  a relationibusfid- 
co  fecundum  feeft  perfefta  , Sc  completa  efientia 
abfque  for  malitate  relationum,  folumque  illas  re- 
quirit ad  particularem  modum  fubfiftendi.  Ita  er- 
go poteft  efie  identitas  in  re, fine  inclufione  efien- 
tiali  mutua.  Neque  in  hoc  eft  eadem  ratio  de  ab- 
folutis  attributis, & relationibus:  nam  attributa  funt 
ibem  adxquate,  Sc  conuertibiliter  cum  effentia:re- 
lationes  inadxquate.  Item , attributa  dicuntperfe- 
Ctionem  formaliter  neceffariam  ad  fummam  per- 
fectionem intenimam  entis : non  lic  autem  relatio- 
nes. Propter  quod  ego  exiftimo  attributa  ita  com- 
parari ad  eftentiam , vt&  Imt  de  conceptu  efientiali 
cius,&ipfam  etiam  efientialiter  includant , non  eft. 
fe  autem  idem  de  relationibus. 

In  confirmatione  prima  illius  opinionis  petitur 


etiam,  quia  Deus  non  tantum  eft  Pater,  vel  Filius, 

& Spiritus  fandius  ligillatim,  ac  diuifim , fed  etiam 
fimul,  Sc  coniun&im.  Et  oppofitum  fundamen- 
tum nullius  momenti  eft,  quia  Deus,  vel  poteft  ibi 
fupponere  pro  hoc  Deo  communiter  fubfiftente, 
vt  infra  dicemus,  vel  coIleCtiue  pro  tribus  perfo- 
nis, iuxta  exigentiam  prxdicati.  De  qualitate  au- 
tem iliius  propolitionis  idem  dicendum  eft, quod 
deprxcedenu  : eft  enim  perfe  fecundo  modo  pro- 
pter eafdem  rationes.  Quod  figmficant  Caietan.  Caieun. 
didioart.  4.&Scot.  1.  d.zj.q.  1. quatenus  afferunt, in  Sentus. 
Trinitate  nihil  de  Deo  communiter  dici,  nec  de  o- 
mnibus  perfonis  ( extra  Deitatem)  nili  ad  modum 
proprij.  Dices,  ergo  etiam  hxc  locutio  erit  vera, 

Deus,  tn  quantum  Deus , eft  Trinitas.  R.efpondeo,ha- 
bere  poffe  verum  fenfum , fi  didrio  illa,  in  quantum, 
non  delignet.vel  redupheet  immediatam  rationem 
formalem,  per  quam  conuemt  prxdicatum  , fed 
quafi  radicalem  noftro  modo  concipiendi.-ficut  hg  c 
eft  vera , homo , in  quantum  homo,  esi  rifibilis.At  fi  re- 
duplicet rationem  formalem,  non  erit  vera,  quia 
Trinitas  non  eft  de  formali,  Sc  efientiali  conceptu 
Dei,  alioqui  quxhbet  perfona  efiet  Trinitas,  quia 
quxhbeteft  verus  Deus. 

In  altera  confirmatione  petitur  aliud  dubium.  4< 

An  Paternitas  fit  de  efientia  Patris,  &confequen-  An  Pater- 
ter,  an  hxc  fit  efientialis,& per  fe  primo,  PatereftP^  nitas  fu«h 
ter,  vel  Pater  eftper  foria  diurna.  Refpondeoad  prio-  fentialis 
rem  partem,  aliud  efie  loqui  de  efientia  Patris  lim-  Patri, 
pliciter  , aliud  de  quidditate  , feu  ratione  formali 
eius  quatenus  Pater  eft.  Priori  modo  , paternitas 
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non 


eft  de  e flentia  Patris  , tam  fecundum  princi-  A non  effe  de  conceptu  effentiali  relationum.  Affe- 


pia  philofophix , & Metaphyficx , quam  fecundum 
veram  Theologiam.  Edentia  enim  perfonx,  vel 
fuppofiti  fubftantialis  eft  illa  natura,  qu*  eft  princi- 
pium operationum  : nam  ab  illa  habet  res  fuum 
effe  fimpliciter,  perfonalitas  autem  non  eft  effen- 
tia,fed  modus  edentia*.  At  vero  Pater  dicit  fubftan- 
tiale  fuppofitum,  & Paternitas  non  cftnatura  eius, 
nec  principium  operationum,  fed  modus  iubftan- 
tialis  eius:  non  eft  ergo  effentia  eius. Quod  redte  c5- 
firmat  Theologicum  argumentum  faftum,  quia 
eadem  eft  eflentia  trium  perfonarum. 
y.  Vnde  de  illa  propofitione , hac  perfona  eft  Pater, 
Quomodo  feu  eft  diuirta  perfona , quidam  dicunt  ede  acciden- 


o.Tb*m 


runtque  in  fuum  fauorem  D.  Thom.quieisfaue- 
re  videtur  in  quxft.  8.  depotentiaart.2.ad  6.  qua- 
tenus ait,  quod ticut  hxc  propoHuo,Ejfent'taeft  Pa- 
t emit  as,  non  eftper  fe,ita  neque  hxc , Paternitas  eft  eft 
fentta:e rgo  fentit  neutram  ede  de  conceptu  alterius. 

Rationes  vero  qux  pro  hac  fententia  fiunt,  omnes  Fundam** 
fundantur  in  noftro  modo  concipiendi,  & in  hoc  tum. 
metaphyfico  principio,  quod  quando  duo  com- 
parantur, vt  determinans, & determinabile.feu vt 
forma  contrahens,  Sc contrafta,neceflario debent 
itadiftingui,  vt  neutrum  includatur  in  conceptu 
alterius.  Ita  enim  fe  habent  diuina  edentia , & reia- 
tionesmam  edentia  eft  determinabilis, & quafi  con- 


primapcr 
ion  a. 


Canta», 


eflTPatrem  talem,  ficut  hac  Petrus  eft  indmduum  : fed  hoc  non  B trahibilis,  relatio  vero  eft  determinans,  & quafi 
dicatur dc  refte  dicitur,  etiam  fecundum  modum  praedica- 
tionis, vt  ex  di&is  conflat.  Et  exipfo  etiam  exem- 
plo. Nam  loquendo  de  indiuiduo  fecundum  rem, 

Sc  non  fecundum  rationem  , intrinfece  conuenit 
Petro,  Sc  non accidentaliter  efle  taleindiuiduum. 

Caietanus  ergo  di&aq.jo.  art.  4.  fentit,  illam  pro- 
pofitionem  effe  per  fe  primo  Sc  edentialem : Quia 
licet  Paternitas  non  fit  de  edentia  Patris  abfolute 
fumpti  , eft  tamen  de  edentia  Patris  , vt  Pater  eft* 

Quod  maxime  videtur  confirmari:  quia  Pater  dicit 
totum  id,  quod  eft  in  prima  perfona : ergo  dicit  ef- 
fentiam  eius.  Quae  fententia  probabilis  eft.Mihi  ta- 
men videtur  proprius  dici , propofitionem  illam, 

Pater  eft  Pater , edeidenticam , & ideo  includere,  & 


Floreat. 


contrahens : ergo  diftinguuntur  illo  modo.  $« 

Confirmatur,  ac  declaratur  primo : nam  diuina  Prima  con* 
perfona  conftat  ex  edentia,  & relatione, vt  in  Con-  firmatio 
cil.Floren.fefs.19.  &fxpe  alias  dicitur : ergo refol-  ^oncil. 
uitur  noftro  modo  concipiendi  in  effentiam , Sc  re- 
latione , tanquam  in  duo  mutuo  condiftinfta,  ita  vt 
neutrum  alterum  includat.  Nam  alias,  fi  femper 
maneret  eflentia  includi  in  relatione,  non  edet  vera 
refolutio , etiam  fecundum  conceptum, quia  totum 
id,  quod  includebat  perfona,  qux  redolui  dicitur, 
manet  inclufum  in  ipfa  relatione.  Vnde  , in  qua- 
cunque refolutione  reali,  ita  obleruari  videmus, 
fcilicet , vt  ea , in  qux  fit  refolutio , mutuo  fe  exclu- 
dantiergo  idem  ede  debet  in  refolutione  conce- 


edentiale,  &non  eflentiale,feuperfonale,& exhoc  C ptuum,  qux fitad imitationem  refolutionis  reaiis. 


Satus. 


pofteriori  capite , non  ede  proprie  edentialem.  Il- 
lam vero  propofitionem  , Pater  eft  perfona  diuina, 
fimpliciterloquedo  magis  pertinere  ad  fecundum 
modum  dicendi  perfe , quam  ad  primum,  vt  fen- 
tit Scotus  didfa  diftmdt.  13.  &d.  etiam  26.  §.  Tertia 
opinio.  Quiaineo  formaliter  prxdicatur  ratio  per- 
fonx,  Sc  hxenon  eft  de  edentia  fubie&i:  Non  ne- 
go tamen  , quin,  fi  formaliter  communis  ratio  per- 
fons  ad  talem  perfonam  comparetur  .habeat  mo- 
dum prxdicationis  edentialis  , qux  non  fumitur 
femper  ex  abfoluta  edentia  rei,  fed  ex  quacunque 
ratione  formali,  Sc quidditatiua  communi, ad fua 
inferiora  formaliter  comparata. 

CAPVT  VII. 

Sit  ne  diuina  c ([entia  de  conceptu  effentiali, 
quidditatiuo  fengidarum  relatio- 
num,ac proprietatum. 


QVxftio  hxc  non  ita  habet  locum  in  perfonisin 
concreto  conceptis , dcfignificatis  , ficutinre- 
quxftionis  lationibus,  vel  proprietatibus mabftraftofumpds. 
declaratur.  Nam  de  perfonis  certum  eft  , diuinam  edentiam 
in  earum  conceptu  intime,  dcedentialirer  includi, 
quia  quxlibet  perfona  edentialiter  eft  Deus  : Sc 
quia  in  vniuerfum, perfona  eft  intelleftualis  naturx 
indiuidua  fubftantia , ergo  in  Deo  perfona  eft  natu- 
rx intelle&ualis  per  edentiam  indiuidua  fubftan- 
tia, feu  incommunicabilis  fubftantia  : ergo  diuina 
natura  eft  de  edentiali  conceptu  diuinx  perfonx. 
Ratio  denique  vniuerfalis  eft  , quia  perfona  dicit 
fubftantiam  indiuiduam  completam, ac  proinde  in- 
trinfece conftantem  ex  natura, &perfona!itate, ex 
natura  ( inquam)tanquamexedentia:ex  perfonali- 
tate  vero  taqua  ex  modo  edentix,  quod  fuo  modo, 
Sc  feclulis  imperfe&ionibus,  in  diuinis  etia  perfonis 
locum  habet.  Hx  vero  rationes  no  ita  procedunt  in 
relationibus,  vel  proprietatibus  in  abftrafto  fum- 
ptis,&  ideo  de  illis  folis  quijftio  hic  proponitur, quia 
cumquxftione  fuperioris  capitis  connexa  eft. 

In  ea  ergo  nonnulli  moderni  au&ores  docue- 
runt ficut  relationes  non  funt  de  conceptu  edentiali 
diuinx  naturx, ita  etiame  conuerfo  diuina  naturam 


1. 

Titulus 


Prima  opi 
mu  negas. 


Quod  etiam  in  alijs  omnibus  conceptibus  extra 
hanc  materiam  inuertitur,  vtcumreloluitur  indi- 
uiduum  in  fpeciem  , & differentiam  indiuiduan- 
tem  , Sc  fpecies  in  genus  , Sc  differentiam,  &cxt. 

Quod  fi  de  tranfccndentibus  afferatur  inftantia 
in  contrarium  , non  admittitur  ab  his  autoribus: 
ex  quibus  aliqui  propterea  putant,  non  pode  dari 
conceptum  communem  tranfcendentalem.  Sco-  Scotus. 
tus  autem  e conuerfo  , quia  illum  conceptum  ad- 
mittit, videtur  negaffe  lllumincludiin  modis de- 
termin  antibus  ipfum. 

Vnde  confirmatur  fecundo,  quia  fi  relatio  in-  4« 
eluderet  effentiam  , non  poffet  conftituere  xerfo-  Sccada  c5« 
nam,  quia  repugnat  conftituens  includere  totum  firmado- 
D id  , quod  includit  conftitutum  cum  fecundum 
modum  intelligendi  comparentur  , vt  totum, 

Sc  pars.  Patet  etiam  eadem  fequela.  Qnia  fi  Pa- 
ternitas.verbi  gratia,  conftituit,  ergointelligitur, 
vt  adueniens  effentix  : ergo  non  poteft  intelligi, 
vt  fecum  afferens  effentiam  : nam  hxc  duo  repu- 
gnant: ergo  e contrario, fi  intrinfece  includit  ef- 
fentiam,  neque  illi  aduenit , nec  conftituit  perfo- 
nam. Tandem  confirmatur,  quia  alias  hxc  propo- Tertia  c6. 
fitio  effet  formalis , Filiatio  eft  ejfentia,  cum  prxdiea-  firmatio. 
tum  fit  de  eflentia  fubiedti : ergo  quidquid  proprie 
dicitur  de  eflentia,  dicetur  de  filiatione.  Vnde  hx 
omnes  locutiones  elfentverx,  Filiatio  intelliftt , eft 
fapientia,  Sc  limiles.  Atque  adeo.  Filius  eodem  effet 
J apientia , quo  Filius , feu  1 'erlsumquod  eft  contra  Au-  Auguft. 

E guftinum  7. de  Trinitate  cap.2. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  Diuinam  na-  y, 
turam  effentiahter  includi  m'  relationibus  iplis, 
neque  poffe  ab  eis  prxfcindi  eodem  modo,  quo 
relationes  ab  illa  prxfcinduntur.  Ita  tenent  Hen-  Hensit. 
ric.  quodhb.  5.  quxft.  6.  Torres.  1 part.quxft.28.  Torret. 
artic.  2.  difp.  3.  Sc  omnes  fere  citaticap.  vprxfertim  °\  Tf-m> 

D.  Thom.  qui  hac  ratione  dixi:  in  Trinitate.  Com-  . 

munia  effe  de  conceptu  propriorum.  Idemque  fupponit  P*trtt. 
Richard.  deS.  Vnftore,  libr.  1.  de  Trinitate  capit.  C[[C>  ‘ r 
primo,  Sc  libr.^.a  principio,  fi  attente  legatur. Patres  emtnJk 

etiam  Concilij  Rhemenfis  cum  docuerunt  , ipiag 
etiaperfonalitates  effe  Deum,  vt  infra  videbimus, 

hocfenfifse,velfuppofuiffe  videntur.  Vtaute  ratio- 
ne hoc  declaremus  aduerto,  duobus  modis  poffe 
intelligi  hanc  indulionem  effentix  in  relationibus,. 

Vno 
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Vno  modo  in  i*e  ipfa  , alio  modo  loquendo  etiam  A loquimur  in  hoc  fenfu  in  pridida  aftertione.  Po- 


fecundum  noftros  conceptus  , feu  iuxta  modum 
noftrum  concipiendi.  Vtroque  ergo  modorede 
explicato  vera  eft  conclufio.  Prior  tamen  fenfus  eft 
pricipue  intentus , & in  eo  eft  maxime  attendenda 
differetia  inter  relationes  comparatas  ad  eftentiam 
Sc  eftentiam  comparatam  ad  relationes. 

Probatur  ergo  aflertio  quoad  priorem  fenfum. 
Primo  , quia  diuinitas  eft  de  eftentia  Patris  , quod 
nullus  dttbitat : ergo  eft  de  eftentia  Paternitatis  , Sc 
idem  eft  de  citeris  perfoms.  Probaturconfequen- 
tia,  quia  in  diuinis  ita  comparantur  abftradum  , Sc 
.concretum  , vt  nihil  eftentialiter  includat  vnum, 
quod  non  includat  aliud. Prifertim  quando  fermo 


fterioriautem  modo  dicimus, neceftario  includi  eA 
fentiam  in  diuina  relatione  , etiam  prout  a nobis 
concepta.  Hoc  enim  neceftario  fequitur  ex  priori 
pundo.  Primo,  quia  id , quod  eft  eftentialiter  fupe- 
rius  neceftario  includitur  dido  modo  in  conceptu 
inferioris,  vt  animal  in  conceptu  hominis  , ens  in 
conceptu  cuiufcunque  differentiae,' vel  modi, quan- 
tumcumquefimplicis:  fed  diuina  eftentia  compa- 
ratur ad  relationes , etiam  abftrade  conceptas , tan- 
quam  eflentialis  forma  communis  , non  fecun- 
dum rationem  tantum , fed  lecudum  rem, ergo  fal- 
tem  confufe  neceftario  includitur  eftentia  in  con- 
ceptibus relationum,  Secundo,  declaratur  in  hunc 


eft  de  concreto  immediato, & adiquato  ipti  abftra-  B modum, quia  non  poteft  concipi  Paternitas  diuina. 


D.  Thcln, 


do,  vt  infra  cap.  1 o.&  latius  lib.7.conftabit.  Et  nunc 
breuiter  declaratur,  quia  concretum,  iri  Deo  nihil 
aliud  eft , quam  ipfa  forma  fubfiftens, propter  fum- 
mam  Dew?dualitatem  , Sc  limplicitatem.  Si  ergo  in 
prifenti  Pater  nihil  aliud  eft , quam  ipfa  Paternitas, 
Vtpalsim loquitur  D.Thom.  prifertim  q.  2S.&  29. 
primi  partis  : ergo  Paternitas  fubfiftens  eftentiali- 
terineludit,  quidquid includitPater.  Eftautefub- 
fiftens  ex  propria  ratione  relatiua , vt  fupra  oftefum 
eft:  ergo  relatio  illa  in  propria  ratione  fuonecefla- 
rio  includit  eftentiam. 

Secunda  ratio  fit , quia  quilibet  relatio  diurna* 
Paternitas, v g.  eft  Deus,  ergo  eft  eftentialiter  Deus, 
ergo  includit  in  fuo  conceptu  eftentiali  deitatem. 
Antecedens  certum  eft, tum  ex  Concil.fupra  citatis,  C 
tum  etiam, quia  quidquid  eft  in  Deo, eft  Deus,  vt  eft 
commune  axioma  Theologorum  omnium  , quia 
hocneceftarium  eft  ad  perfediortem  Dei.  Et  pro- 
bari etiam  poteft  ex  didis  fupra  contra  Gilbertum. 
Secunda  item  conleulientia  manifefta  eft,  nam  im- 
pofsibileeft,  aliquid  efle  eftentialiter  tale,  nifi  in  fuo 
conceptu  eftentiali  includat  tale  pridieatum  , feu 
formam, a qUa  illud  defumitur. 

Primam  autem  illationem  aliqui  negant , dicen- 
tes, Relationem  efle  identice  Deum,  non  tamen  eft- 
fentialiter.Sicute  couerfo , Dcuseji  Pater , ScDeitasefi 
Paternitas, Scttraan  non  eftentialiter , iuxta  noftram 
fentetiam,  fed  identice.  Nihilominus  in  hac  appel- 
latione, feu  in  hoc  pridicato,  Deus  ,exiftimo  confe- 
quentiam  elfe  optimam.  Quas  probatur  primo, quia  q 
quidquid  eft  Deus , eftfumme  perfedu , quod  efle, 
aut  concipi  poteft  , ied  maioris  perfesftionis  eft  in- 
cludere eftentialiter  deitatem  ,quam  quocumqj  alio 
modo:ergo  quidquid  vere  eft  Deus,eft  eftentialiter 
Deus.  Secundo,  quia  ipfamet  denominatio  Dei  eft 
denominatio  eflentialis  : nam  lumitur  a natura  el- 
fentialiter  conftituente  talem  rem.  Propter  quod 
exiftimo, nihil  efle  in  Deo,  in  quo  non  intime,  & ef- 
feiitialiter  non  includatur  diuinitas.  Necp  eft  timile, 
quod  obiiciebatur,  quia  efle  Patrem  non  eft  deno- 
minatio eflentialis, fed  perfonalismec  Paternitas  eft 
talis  perfedio, cuius  eflentialis  inclufio  neceflaria  lit 
adfummam  perfedionem  entis  , loquendo , vt  lo- 
quimur, for  maliter  de  Paternitate,  Sc  non  tantum 
eminenter, vrfupra  declaratum  eft. 

Atque  ex  his  facile  probatur , & declaratur  affer- 
tio  in  alio  fenfu , lcihcet , in  ordine  ad  noftrum  mo- 
dum concipiendi.  Circa  quam  partem  aduertere 
oportet , duobus  modis  intelligi  pofle  vnum  con- 
ceptum obiediuu  includi  in  alio.  Primo  .vtdiftin- 
dte , ac  formaliter  obiedum  conceptui  formali , id 
eft,  vt  diftinde.  Sc  in  le  confidcratum.  Secundo , vt 
confufe  contentum  , Sc  inclufum  in  illo  objecto, 
quod  diftinde  cogitatur.  Priori  modo  non  eft  du- 
bium , quin  polsit  cogitari  a nobis  diffinde  , &ex- 
prefte  Paternitas  , non  concipiendo  diftinde  ef- 
fentiam.  Quod  etiam  in  conceptu  inferioris  relpe- 
du  fuperions  fipe  contingit,  quia  nimirum  ipfum- 
met  inferius  non  exade  penetratur  , neccompre- 
bcnliue  cognofcitur  per  talem  conceptum:no  ergo 


quin  in  eius  conceptu  includatur  efle  ens  reale : vel 
ergo  includitur  ibi  ens  creatum, vel  mcreatum,noii 
enim  poteft  abftrahi , quia  non  agimus  de  ente  in 
communi,  fed  de  tali  ente  ordinis  diuini , &inipfo 
Deoexiftente  : tale  autem  ens  non  poteft  efle  crea- 
tum, vtperfeconltat:  ergo  in  conceptu  fuo  inclu- 
dit, quod  fit  ens  increatum , hoc  autem  efle non p«- 
teft  fine  inclufione  eftentif  ,vt  fuperiori  libro  often- 
fum  eft:  ergo  in  illo  conceptu  neceftario  includituf 
eftentia  faltem  confufe, vt  declaratum  eft. 

C AP  VT  VIII. 

Satisfit  argumentis  contraria  (en  tenti  a , & duo 
dubia  illorum  occafione  incidentia 
expediuntur. 


ARgumenta  contra  noftram  fententiamobieda  * 
inprimis  non  procedunt  contra  eum  fenfum, 
quem  ad  rem  ipfam  pertinere  diximus  : quia  om- 
nia fundantur  in  modo  noftro  concipiendi, vt  con- 
flabit facile  attente  illa  coniideranti.  Quatenus  ve- 
ro applicari  poflunt  contra  alium  fenfum  de  mo- 
do concipiendi  noftro  , non  difficile  foluuntur. 

Nam  illud  principium , in  quo  fundantur , fcilicet, 
quod  omnis  conceptus  includens  alium  commu- 
nem, eftrefolubilisinduos,quiadmuicem  nonfe 
includant,  eft  fatfum.  Eftque  optimum  exemplum 
in  tranfeendentibus  , qui , Sc  dicunt  conceptum 
communem  , dcincludunturin  modis, quibusfuo 
modo  contrahuntur  , Sc  licet  eorum  communitas 
non  fitrefifed  rationis:  id  nihil  obftat  , quia  non  o- 
portet  exemplum  efle  in  omnibus  fimile , neque  in 
hoc  myfterio  inuemri  poteft , de  illo  vero  exemplo 
videri  poflunt,  qui  dixi  difip.  2.Metaph. per  totam, 
maxime  fedione  vit.  Argumenta  vero,  qui  contra 
hoc  fiunt  , folum  probant , conceptum  commu- 
nem pofle  prifeindi  ab  inferiori , Sc  ipfum  etiam 
inferius  dupliciter  pofle  a nobis  concipi , fcilicet, 
abftrade,  & concrete,  feu  per  modum  totius  , vel 
partis.  Quod  nos  fipe  facimus  in  rebus  omnino, 
fimplicibus  , enamfi  in  re  ipfa  nihil  includat  con- 
ceptus vmus  , quod  non  includat  etiam  conceptus 
alterius,vt  patet  in  his,Dm,dc  Deitas , Sc  in  his  etiam 
Ens  , ScEntitas.  Ethoc<etiam  fufficit  ad  conftitu- 
tionem  diuinarum  perfonarum  , de  qua  poftea 
latius. 

Solum  propter  quoddam  teftimonium  Diui  ii 
Thom.  ibi  citatum  dubitari  poteft  , an  hic  fit  vera  Qualis  fit 
locutio,  PatcrmtaseJie(fentia,Sc  qualis  fit.  Et  quoad  h*c,PaceU 
priorem  partem,  D.Thom.fuppomr, illam  locutio-  n‘[y3S^ 
nem  efle  vera , faltem  identice  ob  fiummam  fimpli-  ^ 
citatem.  Quoad  alteram  vero  parte  dicit  non  efle 
per  fe.  Et  prior  quidem  pars  manifefta  eft  ex  didis, 
nec  difficultate  habec  fi  in  legitimo  fenfu  accipiatur. 

Eft  enim  aliquo  modo  ambigua  illa  locutio.  Na  fi- 
gnificari  per  illa  poteft , Paternitatem  elfe  rationem 
eflentialem  Dei,&  in  hoc  fenfu  falla  eft,vt  ex  proce- 
dentibus conftat. Proprie  vero  ligniheat, eftentiam 
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efie  communem, Sc  Paternitati  intrinfece,  vel  iden-  A 
tice  conuenire : Quod  verilsimum  eft.  Altera  pars 
de  qualitate  illius  propofitionis  no  caret  ahqua  dif- 
ficultate, diximus  enim  Diuinitatem  efte  de  eden- 
tia relationum : id  autem , quod  eft  de  edentia,  pro- 
dicatur per  fe.  Dico  ergo , fi  rem  ipfam  fpeftemus, 
rcuera  ita  ede,  D.Thom. autem  confiderafle  for- 
mam prxdicationis.  Nam  hxc  abftraftafignificare 
videntur  formales  rationes  prxeifas,  Sc  proprias, 

«5c  quia  ratio  formalis  vnius  extremi  prxciie  con- 
cepta, non  eft  ratio  alterius,  ideo  dixit  D.  Thorn. 
illam  propohtionem  non  ede  per  fe.  Similisque 
dubitatio  traftari  folet  a Metaphy ficis  de  his  abftra- 
Scis, humanitas  eft  ani  malit  as, Sc  qux  ibi  dicuntur  pof- 
funt  hic  applicari.-  Videatur  in  Metaphyfica  noftra  B 
difp.6.fecf.io. 

3.  Vltimo  dubitari  poteft,  an  faltem  fit  de  eften- 
EfTecora-  tia  Diuinitatis  ede  communicabilem  tribus perfo- 
munica-  nis , atque  ede  in  illis.  Et  ratio  dubitandi  eft, quia o- 
biicm  fitne  mne  praE<Jicatnm  conucniens  Diuinitati  ratione 
de  edentia  pu-  ^ nonrjtione  relationis,  eftedentiale,  fedef- 
diuimutis.^  communicabiIem  tribus  perfoms  conuenit  Di- 
uinitati ratione  fui, ergo  eft  prxdicatum  illieden- 
tiale.  Maior  patet,  tum  quia  illud  eft  prxdicatum 
abfolutum.  Tum  etiam,  quianon  eft  perfonale, er- 
go eft  edentiale : non  enim  datur  medium.  Tum 
denique, quia  couenit  illi  ratione  fux  infinitatis  qux 
edentialis  eft.  In  contrarium  autem  eft,  quiaprx- 
dicata  edentialia  funt  communia  lingulis  perlo- 
nis(hinc  enim  fupra  probatum  lis,  prxdicatum  re-  C 
latiuum  non  ede  edentiale) fed  edecommunica- 
bilem  tribus,  vel  ede  in  tribus  de  nulla  perfona  di- 
ci poteft : ergo  non  eft  aliquid  edentiale.  fit  confir- 
matur, nam,  hac  ratione, licet  homo,vtiic  ,iit  com- 
* munis  multis  indiuiduis : nihilominus  illa  com- 

munitas non  poteft  ede  edentialis  naturx  humane, 
quia  in  lingulis  indiuiduis  illam  non  habet,  ergo 
fimiliter,&c. 

4 • Refpondeobreuiter,  ede  communicabilem  tri- 

Refolutio  busperfonisfimpiickerloqoendoede  prxdicatum 
affirmati-  e(Tentiale  Diuinitatis,  vt  priora  argumenta  conuin- 
cunt.In  hoc  autem  prxdicato  explicando,cauen- 
dum  eft, ne  adiungatur  relatio , tanquam  intrinfe- 
ce  complens  prxdicatum  : nam  tunciam  non  edet 
prxdicatum  edentiale  fed  notionale.  fit  huiufmo-  D 
ei  exiftimo  ede  cum  dicitur, actu  cjfe m tribus. Quia 
hoc,  ejfe  in, non  eft  modus  realis  diuinitatis  dilfm- 
(ftus  ab  ipfis  relationibus:  nihil  enim  aliud  eft,  quam 
ede  terminatam  tribus  relationibus.  Cum  vero  di- 
citur communicabilis  tribus,  nihil  aliud  explica- 
tur, quam  fcecunditas,  Sc  infinitas  ipfius  Diuinira- 
tis.qux  edentialis  ilii  eft, eamque  haber.&vrprj- 
cifaaperfonis,  & vt  exiftensin  omnibus  fimul,  ean- 
demque  retinet  in  fingulis.  Nam  licet  terminata  fit 
per  relationem  vnius  perfbne, adhuc  manet  natura- 
liter communicabilis  aliis  perfonis. 

Atque  hoc  fatis  eft,  vttale  prxdicatum  comie- 
niat  fingulis  perfonis,  non  enim  habet  conuenire 
illis,  vt  conllitutis  per  fuas  relationes,  fed  vt  haben- 
tibus talem  naturam:  & ideo  necede  non  eft,  vt  fi 
perfona  dicatur  communitabilis : fed  habere  natu- 
ram communicabilem.  Neque  eft  timile , quod  af- 
ferebatur de  communitate:  quia  non  eft  illa  pro- 
prietasrealiter  conueniens  alicui  naturx,  qux  m re 
ip(avere,ac  proprie  vna  fit.  Quod  li  in  natura  hu- 
mana indiuidua,&  lingulari  coadderetur , quod  eft 
communicabilis  ftippofito,  fic  etiam  eft  longe  di- 
uerfa  ratio , quia , vt  iic , non  eft  natura  fua  commu- 
nicabilis multis  fuppoiitis, neque  etiam  eft  commu- 
nicabilis per idetitate  omnimodam  cuipfofuppoli- 
to.  In  hoc  [aure  eft  aliqua  fimiiitudo,quod  illa  natu- 
ra etia  exiftensin fuo  fuppolko, retinet  illa  proprie- 
tate, qu^  tamen  non  prxdicatur  c!e  ipfo  fuppolito,  ita 
vt  ipfum  dicatur  communicabile , fed  habere  natu- 
ram tali  modo  communicabilem. 
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C A P V T IX. 

Tres  diurnas  perfonas  habere  eandem  perfi- 
ciam 'unitatem  in  ojhnibm  Attri- 
butis diurnis. 

HA  Ec  veritas  refoluta  fere  eft , in  libro  prxcede- 
ti:nam  declarado,quxprxdicata  multiplicen- 
tur in  diuinis perfonis, diximus  h§c  non  multiplica- 
ri. Vnde  lequitur  habere  in  eis  illam  vnitatem,  Sc 
prxfertim  propter  quandam  difficultatem  de  om- 
nipotentia,illam  proponimus. 

Dicimus  ergo  primo.  Omnes  diuinas  perfonas  2* 
habere  omnia, & eadem  numero  attributa,  qux  Di- 
uinitati , feu  Deo  conueniunt.  Hxc  alfertio  eft  de  fi- 
de, & ex  Scriptura  fumiturexeifdem  locis,  quibus 
probatur  diuinitas  perfonarum.In  Conciliis  vero 
exprede  traditur  in  Lateranen.incap.  tirniiter,  Sc  Concit. 
capi  t.  Damnamus , cS:inToletanis6.bc  ii.in  confef-  Lnteran. 
done  fidei,  &in  Concilio  fipheiino  tomoy.  capit.  Gonni. 
22.vbific  habetur.  Qualibet  perfonarum  Deus  perfectus  r<>iet-  6'  & 
eft , id  eft,  omnibus  proprietatibus  Deitatis  ornata  ejfe  no- 
fatur,  & creditur.  Eli.  Patribus  etiam  omnes  fxpe  . 
citati , maxime  Damafc.  libr.  i.  de  fide  cap.  Sfce  fe- 
quentibus,  Richard.de  Sancto  Vitio,  iibr.i.de  Tri- 
mtate  capit.  11.&  libr.  3.  cap.22.  Sic  etiam  dicit  Am-  d mbrof. 
bro.  libr.  1.  de  fide  cap.  ;.  I' ait  as  potiftatis  excludit 
numeri  quantitatem.  Quod  ideproportionaliter-di- 
ci  poteft  de  quolibet  attributo.  Denique  hoc  con- 
cludi poteft  ex  dictis  de  vnitate  Diuinitatis,  nam  v- 
na  Diuinitas  vnum  habetintel!e<ftum,vnamvoiu- 
tatem  ,&  fic  de  alus  attributis  : ergo  qux  habent  v- 
nitatem  numericam  in  Diuinitare,  eandem  necefla- 
rio  habent  in  omnibus  attributis  Deinde,  hic  valet 
Jocus  argumentandi  ab  vilitate  in  tertio , ad  vnitate 
inter  fe.vtin  diuinis  argumecatur  etiam  aliquando  ^ ^ 
D.Thom. z.contragent.ca.f.Quiahxc  attnbutano  ‘ 
habent  inter  fe  oppolitione.  & ideo  adxquate  iden- 
tificantur  Diuinitati  ,ac  fubir.de  etiam  idem  funt  cii 
omni  illo, cum  quo  identificatur  Diuinitas. 

Secundo  dicendum  eft,  omnia  hxc  attributa  ede 
de  effentia  lingularum  perfonarum , & relationum, 
licet  relationes  non  hnt  elfenciales  illis.  Hxc  ader- 
tio  fequitur  exdicftis,  & cum  eadem  proportione 
eft  intelligenda,  nam  omnia  prxdicata,  quxreali- 
ter  intrinfece,  ac  necedario  dicuntur  de  diuinis  per- 
fonis, aut notionaha  funt,  aut elfentialia.  Quod  hic 
annotare  volui, vt  inrelhgatur,quam  fit  falfa  lenten- 
tia eorum , qui  negant , hxc  attributa  eifede  eden- 
tia Diuinitatis,  feu  Dei,  vt  Deus  eft.  Nam  fi  funt  de 
effentia  perfonarum,  necelfario  erunt  de  effentia 
Dei , vel  fingere  necede  eft  aliti  ordine  in  huiufmo- 
diprgdicatis  diuinis, prxternotionaiem,  Sc  eflentia- 
le, contra  omnes  probatos  Theologos, & cotra  mo- 
dum  loquendi  Patrum, Sc  Concilioru,&  contra  ra- 
tionem:quia  quidquid  no  eft  de  edentia,  vel  de  per- 
fona, accidentale  eft.Sed  de  hoc  latius  alibi, Sc  vide- 
ri pofluntqug  dixi  in  difp.Metaphyficx. 

Tres  vero  difficultates  occurrunt.  Prima  eft  de  4» 
boc attributo ,Effe omnino  tmproduttum,c{iiod  conue-  Dab; 1 • ^ 
nit  Deitati, feu  huic  Deo,vt  fic , Sc  in  illo  non  conue-  e,‘e  imPr0' 
niuntomnesperlbnx,  jmo  nulli  conuenit,  nifi  foli  du<iio' 
Patri,  Sc  tamen  eft  attributum  edentiale,  cumcon- 
ueniat  Deo  ratione  Deitatis.  Et  hinc  etiam  dubitari 
poteft  de  attributo  xternitatis:  nam  licet  conueniat 
omnibus  perfonis,  quatenus  dicit  dnrationem  fine 
principio,  vel  mutatione : tamen  quatenus  dicit  ne- 
cefsitatem  elfendi , non  videtur  conuenire  perfonis 
omnibus  eo  modo,  quo  conuenithuic  Deo.naDeo 
conuenit  a fe,  deline  produdione,  non  vero  perfo- 
nis omnibus.  ■>. 

Hxc  difficultas  facilem  habet  folutionem : ita  e- 
nim  de  illo  attributo , improduttum , quatenus  abfo- 
lutum eft,iudicandum eft,ficut  w prxcedeti capite 

dixi 


«. 

Dab.  z.  dc 
appropua- 
cis  attribu- 
tis. 


Bernurd. 


Magtjler. 

D.  Thom. 


1. 

Ratio  dif- 
ficultatis. 

Fulgent. 


Augujl. 


2. 

l.R.cfpon. 


Aurtolut . 
Gregor. 


Cap.io.Omnipotentia  quomodo  fit,&c.  4i7 

dixi  de  attributo  comunicabilitatis.  Namefieim-  A Secunda  ergo  refponlio,  non  folum  admittit  hac 


produ&um , ficut  conuer.it  Deo,  in  quantum  Deus 
eft,  feu  Deitati , ita  etiam  omnibus  perfonis  conue- 
nit habere  efife  eflentiale  , omnino  improduttum. 
Quia  licet  Filius  , Sc  Spiritus  fanctus  habeant  illud 
ede  communicatum  per  produiftionem  perfonx: 
ipfum  tamen efie  , veldiumitas  ipfa  non  produci- 
tur. Non  pertinet  autem  ad  attributum  efientiale 
Dei  : quod  fit  perfona  improdmfta  : imoquamuis 
hoc  Patri  conueniat,non  eft  ex  vi  folius  deitatis, fed 
ratione  fux  proprietatis  , vt  infra  videbimus.  Vn- 
de  etiam  facile  conftat  , aeternitatem,  (vtfupra  et- 
iam tetigi)  efTe eandem  , Sc  eiufdemrationisino- 
mnibus perfonis  , quiaconuenit  illisratione  eiuf 


potentiam  ad  intra,  fed  etiam  concedit,  illam  per-  i.Rcfpofioj 
tinere  ad  omnipotentiam.  Ita  fentit  Marfilius  , in  Marfl. 
i.  quxftion.  23.  AEgidius , Sc  Argenti. Torres  t.part.  dEgidiu*. 
quxft.  41.  articulo  6.  Quorum  ratio  eft  , quia  illa  *r£tnf‘ 
potentia  productilia  ad  intra  eft  maxime  perfetta,  Tor,tf- 
ergo  maxime  pertinet  ad  om  nipotentiam.  Ad  dif- 
ficultatem autem  relpondent  , hanc  potentiam 
non  efie  Fiiio.vel  Spiritui  fancto,  quantum  abfo- 
lutum , quod  includit , fed  folum  quoad  conditio- 
nem relatiuam.  Qux  refponlio  , quoad  hanc  po- 
fteriorem partem  re&e  explicatam , vera  eft:  Sc  ne- 
ceffaria  , vt  ftatim  dicam.  Quoad  priorem  vero 
mihi  non  probatur  , quia  omnipotentia  Dei  habet 


dem  efie  perefiTentiam  , in  omnibus  exiftentis  , & B pro  obiecftoadxquato  ens  creabile  , vtre&e  docet  , . 
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cum  xquali  necefsitate.  Namlicet  Pater  lita  le,& 
Filius  a Patre,  tam  necefiario  habet  illud  efie  Filius, 
ficut  Pater  , Sc  Pater  ipfe  tam  neceftario  generat, 
ficut  eft.  Vnde  fola  fupereft  diuerlitas  in  modo 
habendi  illud  efie, qui  folum  eft  modus  originis, feu 
relationis. 

Secunda  difficultas  eft , quia  quadam  praedicata 
abfoluta  tribuuntnr  lingulis  perfonis  , tanquam 
propria  illarum  , vt  Filio,  Sapientia , Sc  veritas,  Spi- 
ritui fanfto  Amor  , Sc  Bonitas  , Patri  Dominatio, 
Auctoritas  , Scc.  Hanc  difficultatem  propono , vt 
attingam  verbum  vnum  de  appropriatione  attri- 
butorum. Non  enim  defuerunt  hxretici, qui  dixe- 
rint, haec  attributa,  vel  omnia,  vel  aliqua  efie  non 


Diuus  Thomas,&  declarat  Caietan.  i.part.  quxft.  Catet 
2f.  articul.  3-&  Scot.in  i.diftin.31.  Sc  Maior  diftindt.  Ma1er. 
41.Durand.in  i.diftin.  10. quxftion.  1.  Et  declaratur  ourand. 
ita,  quiadiftinguendoin  Deo  potentias  fecundum 
rationem,exa<ftibus  diftinguendxfunt. Produ (ftio 
autem  , quam  Deusfacitadextra,eftlongediuer- 
fx  rationis  a productionibus  ad  intra : ergo  poten- 
tia adxquata  produftioni  ad  extra  eft  diuerfx  ra- 
tionis a potentia  produftiua  ad  intra:at  vero  omni- 
potentia dicit  potentiam  adxquatam  produ&io- 
nibus  ad  extra  , ergo.  Declaratur  minor  , quia  illa 
diftributio , quam  indicat  particula  omni,  non  efti- 
ta  fumenda , vt  cadat  in  ipfam  potentiam, ac  fi  dice- 
retur omnis  potentia , fed  ita , vt  cadat  in  obieftum 


tantum  appropriata  , fed  etiam  propria  perfona-  C potentix,itavtfitad  omnepofsibile  , Sc  faftibile: 


rum,  vt  colligitur  ex  Bernardo.  Epift.  190.  Eft  ta- 
men manifeftahxrefis,  vt  iple  ibi  profequitur,<$c  ex 
dictis  fatis  conftat.  Dicendum  ergo  eft, quamuis  at- 
tributa omnia  fint  communia  , tamen  a doctori- 
bus  fanCtis,  quxdam  accommodari  vm  perfonx, 
Sc  alia  aliis  , propter  maiorem  quandam  affinita- 
tem ad  proprietates  perfonales  earum  ,vt  illas  no- 
bis magis  explicent.  Vt  Magifter , «Scdoftoreslate 
tracftantin  diftinctione  31.  & 32.  & melius, ac  copio- 
fius  D.  Thom.i.part.quxlt.39.larnc.7.&  S.vbiaffert 
Patres , Sc  omnia , qux  necefiaria  funt.  Tertia  aiffi- 
cultaseft  grauior,  Sc  ideo  expedietur  commodius 
in  capite  fequenti. 

CAPVT  X. 

Jjhto  modo  vna,  & eadem  omnipotentia  fit  in  om- 
nibus & fingulis perfonis . 

RAtio  difficultatis  eft, quia  Pater  poteft  generare, 
Sc  non  Filius,  Sc  Filius  fpirare,  & non  Spiritus 
fanctus  , ergo  plus  poteft  Pater,  quam  Filius, &c. 
Augetur  difficultas,  quia  pofie  generare  pertinet  ad 
omnipotentiam  Patris.  Vnde  Fulg.ad y.obieclio- 
nemArianorum  fic  ait:  Genitori  ( quod  nefas  eft) poten- 
ti a naturalis  adimitur, fi  Filio paternafiubftantu  aqttali- 
tas denegatur. 'D\{hc\Y\us  Auguftin.libr.^.contra  Ma- 
ximinum,fic  argumetatur.Si  Pater  potuit  generare  Fi- 
lium annalem,  & noluit  fuit  inuidus, (i  voluit, & nonpo- 
tuit , vU  eft  omnipotentia  Dei  Patris f Ergo  li  Filius  non 
potuit,  vbi  eft  omnipotentia  Dei  Fiiijivelii  alia  eft 
omnipotentia  Dei  Patris , & alia  omnipotentia  Dei, 
vt  fic , iam  fequitur  in  aliquo  attributo  omnipoten- 
tix  Dei  non  conuenire  omnes  perlonas. 

In  hac  difficultate  loluenda  variant  Theologi, 
trefque  inuenio  modos  refpondendi.  Primus  ne- 
gat, ad  produ&iones  ad  intra  eiie  veram  potentiam 
in  Deo  , Sc  ideo  licet  Filius  non  pofsit  generare, 
negant  fequi  , deefte  illi  aliquam  potentiam,  ita 
Aureolus , Sc  Gregorius , in  1.  dift.  7.Sed  cte  runda- 
mento  huius  refponfionis  dicendum  eft  ex  pio- 
felfo  infra  libr.  6.  Nam  cum  in  Deo  aci  intra  ht  vera 
produftio  realis,  vix  poteft  intelligi , quin  ht  etiam 
principium  quo  producendi,  quod  potentiam  pro- 
du&iuam  appellamus. 


Sub  hac  ergo  omnipotentia  non  includitur  poten- 
tia produ (ftiua  ad  intra. 

Ex  hoc  ergo  principio  facile  expeditur  difficul-  4. 
tas , in  ea  forma , qua  propofita  eft.  Nego  enim  pro-  Vera  rcfpo- 
duftionem  ad  intra  efteadtum  omnipotentix  , Sc  orn“ 
ideo  nihil  obftat , quominus  Filius , Sc  Spiritus  fan- 
(ftusfitxque  omnipotens, ac  Pater, non  folum, quia 
xqualem  habent  eflentiam  , qux  eft  ipfa  omnipo- 
tentia,fed  etiam,  quia  in  quolibet  eorum  eft  condi- 
tio necefiaria  ad  aftiones  omnes  talis  potentix.  Eft 
enimeonfiderandum  , huinfmodi potentiam,  vt 
exerceat  fuumaftum  , vel  non  indigere  relatione, 
etiam  vt  conditione  necefiaria  , vel  certe  non  de- 
terminata relatione.  Duplici  enim  de  caufa  poteft 
£>  hxc  conditio  efie  necefiaria.  Primo  ,vtproducens 
pofsit  diltingui  a producente  : & propter  hoc  ne- 
cefiaria non  eft  relatio  refpe&u  action  um  ad  extra: 
quia  Deus  per  fuum  efie  abfolutum  fufficienter  di- 
ftinguitur  ab  omni  re  producibili  per  talem  poten- 
tiam. Secundo  poteft  efie  necefiaria  ad  fubliften- 
dum  : & hoc  modo  fi  diuinitas  ipfa  exfefubfiftens 
eft  prxeifis relationibus  , etiam  non  indiget  illis  ad 
aftiones  ad  extra , per  fe , Sc  ex  vi  illarum.  Si  autem 
demus, non  efie  fubfiftemem,nifi  per  relationes,  e- 
rit  quidem  necefiaria  relatio, nulla  tamen  determi- 
nate,fed  quxlibet  fufhcier. 

Ob  hanc  ergo  caufam  necelfarium  eft,vt  omnes  5. 
perfonx  habeant  hanc  omnipotentiam  plene  , Sc  A&iones 
abfolute , id  eft  , quoad  omnes  atftioncs  eius.  Et  in  T rinitatii 
E hoc  fundatur  illud  axioma, quod  a&iones  ad  ex-a^cxtra 
tra  funt  indiuifx.  Quod  eft  frequens  in  Patribus, cur  ’nc*iu*" 
Sc  Conciliis prxfertim  Toletano.  6.  Sc  n.fupraci-  fncti 
tatis.  In  hoc  etiam  fundatur,  quod  trium  perfona-  T.i(U„  6 
rum  vnum  eft  regnum , vna  dominatio, quia  ratio-  ^ ,, 
ne  omnipotentix  iilis  conuenit.  Quomodo  dixit  Fu/gent. 
Fulgentius  ad  Ferrand.  quxftion.  4.  AEqualiter  re- 
gnant ,&c.  Sc  de  fide  ad  Petrum  capite.  1.  Vna  aliam 
noti [uperatpoteftate,  Sc  capite  3 .In  eo(m<quit)intelligi- 
tur  omnipotens  Deus , quodomnetn  creaturam  de  nihilo 

produxit.  Omnipotentia  ergo  eft  potentia  faciendi, 
potentia  autem  generatiua  , vel  fpiranua  eft  po- 
tentia communicandi  idem  efie  mereatum  , quod 
non  eft  facere , fed  producere.  \ nde  nxc  poten- 
tia ad  intra  formaliter  pertinet  ad  intelle&um, 

Sc  voluntatem  partitione  accommoda  : illai  ero 

omni- 


418  Lib.I V.De  vera  vnitate,  & identitate, 2cc. 

fecundum  fe  non  implicat  contradictionem , in- 
dicabit potentiam.  Ergo  (impliciter, erit  maior  po- 
tentia Patris,  quam  Filij.  Sed  hoc  non  cogit.  Ad- 


omnipotentia  ad  extra  eft  potentia  ratione  diftin-A 
fta  , fubordinata  intelleCtui , vt  dirigenti  , & vo- 
luntati liberx,vt  applicandi.  Denique , ratione  hu- 
ius omnipotetix  ficintelledtx,  dixit  AthanaiiusiNow 
tres  omnipotentes , (ea  vntis  omnipotens , non  tres  Domini 
fedvnusejt  Dominus. 

<5.  Quamuis  autem  hoc  modofatiffa&um  lit  diffi- 
Replica  de  cultati , quatenus  ex  abfoluta  omnipotentia  fume- 
pote  ia  ge  Eatur > non tamen  fatiffa&um  eftteftimonio  Augu- 
ftini,nec  difficultati, qux  obiter  notata  eft  ex  poten- 
tia produdtiua  ad  intra:  Efto  enim  fit  diuerfx  ratio- 
nis ab  omnipotentia , tamen  aliquapotentiaeft:er- 
go  erit  in  vna  perfona  aliqua  potentia , qux  non  eft 
in  alia,  ergo  non  funt  xque  omnipotentes  laltem 


necandi. 


uertere  enim  oportet:  quod  in  Deo,  poffe  gene- 
rare fecundum  Filium,  abfolute  implicat  contra- 
dictionem ,refpedtu  cuiuffcumqueperfonx:&ideo 
quod  Deus  pofsit  generare  vmcum  Filium  non 
implicat  abfolute,  quod  autem  implicet  relpeftu 
Fihjjfolum  eft  propter  relationem  originis,  quia 
fupponitur  lamprodudrus.  Re  tamen  vera  in  fe  ha- 
bet lpfe  totam  illam  potentiam, qux  eft  principium 
producendi ipfummet  Filium,  Sc  ita  hxcrefponfio 
reuoluitur  in  noftram. 

Ad  Aug.  ergo  refpondetur,  Vfum  fuiffenomi- 
quatenus  illa  diftributio  fumi  poteft  ex  parce  po-  B ne  omnipotentis  late,  vt  comprehendit  potentiam 

productiuam  ad  intra,  ideoquedixiffe,  contra  ora- 
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tentiarum. 

7.  Refpondeo  tamen  breuiter  negando  confeque- 

Rtfponfio.  tiam.  Eft  autem  fupponendutr.  ex  dicendis  libro 
fexto  potentiam  produdtiuam  ad  intra,  quantum 
ad  principium  formale,  feu  per  fe  produCtionis,  ef- 
fa  quid  abfolutum  , connotare  autem  aliquam  re- 
lationem, vt  conditionem  neceffariam  ad  hoc.vt 
perfona  habens  tale  abfolutum  producere  pofsit, 
cuius  rationem  ibi  trademus.  Hinc  ergo  dicimus, 
potentiam  generandi,  quantum  ad  id,  quod  ha- 
bet rationem  potentix  in  Filio  effe,  folumqueilli 
deefTe  relationem  Paternitatis , qux  eft  conditio  ne- 
ceffaria,  vt  talis  potentia  exeat  m acfum.vtfic di- 
cam. Et  ideo  nihil,  quod  fpeCtet  ad  veram  ratio- 
nem potentis  , minus  elfe  in  Filio, quam  in  Pa- 
tre. 

Dices,  hoc  ipfum,  fcilicet, habere  potentiam  cum 
conditione  requilita  ad  agendum,  vel  fine  illa  mul- 
tum referre,  vt  quis  dicatur  habere  perfe&ampo- 
teftatem,  vel  minus  perfeCtam  : ergo  hoc  fatis  eft, 
vt  fit  inxqualitas  poteftatis  in  perfonis:  Refpondeo, 
Si  conditio  illa  pertineat  ad  abfolutam  rei  perfe- 
ctionem, ita  eft.  Si  autem,  fit  conditio  relatiua,feu 
antecefsio  originis,  nihil  minuit  de  abfoluta  perfe- 
ftione  poteftatis.  Ita  vero  eft  in  propolito.  Pater 
enim  folum  prxuenit  Filium  origine,  quia  ex  fc 
habet  intelleftionem  illam , per  quam  Filius  pro- 
ductus eft,  totam  vero  illam  communicat  Filio,  & 
ita  in  Filio  eft  totum  id,  quod  eft  ratio,  feu  princi- 


S. 

Obiedlio. 

Solutio. 


nipotennam  Dei  Patris  effe  non  polle  generare, quia 
cum  illi  non  defit  conditio  neceffaria,li  nonpoffet, 
necefftanoeffetexdefectu  poteftatis.  Non  omittam 
autem  aduertere,  rationem  Auguft.per  fe,&invi 
rationis  fpeCtatam , non  concludere,  quia  fi  infide- 
lis diceret  generationem  Filij  xqualis  in  Deo  im- 
plicare contradidhonem , facile,  ac  confequenter 
negaret, effe  contra  omnipotentiam  nonpoffege- 
nerare.  Auguft.  ergo  procedit  fuppofita  fide, quam 
quoad  hanc  partem  , haereticus  ille,  contra  quem 
argumentabatur,  non  videtur  negaffe,  vt  colligi- 
tur ex  eodem  libro  capite  14.  & notauit  etiam  Sco- 
tus  in  udift.  20. 

CAPVT  XI. 

An  tres  perfona  diuin# fint  ‘vnum  m aliqua  fitbfi - 
flentia  abfoluta t ffentiah. 


QVxftionem  hanc  late  difputauiin  l.tom.  de  In- 
carnatione difp.  11.  fediione  3.  Sc  ideo  non  repe- 
tam, qux  ibi  tradlaui : fed  infunimam  redigam,  dc 
nonnulla  addam, propter  aliquos  recentiores,qui 
dodlrinam  ibi  traditam  in  duobus  impugnant.Pri- 
mo  in  re  ipfa,  fecundo  m vfu  vocis  Subjijientia.  Di- 
cunt ergo  aliqui,  exiftentiam  diuinam  effentialem 
ex  vi  conceptus  abfoluti  non  effe  per  fe  exiften- 


/ 
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Ferrar. 


9- 

**rgen. 


pium  quo  producendi  ipfum  , ipfevero  non  po-  D tiam,  fed  folum  exiftentiam  fubftatialem  cuiufdam 
teft  per  illud  principium  generare,  folum  quia  iam  ““  ^ 1 _ 

inuenit  adxquatum  eius  terminum  produdtum. 

Et  idem  eft  cum  proportione  de  Spiritu  fandlo. 

Ac  per  hoc  latiffit  obiedtiombus  Aureoli, Duran- 
di, Sc  aliorum  in  hac  materia.  Exiftimoque  hanc 
effe  communem  relponfionem  , prxfertim  Diui 
Thomx,  licet  diuerfis  verbis  ab  illo  tradatur.Ule 
enim  1.  part.  quxftione  4z.artic.6.ad  j.quemFer- 
rar.  4.  contra  gentes  capite  13.  Sc  alij  Thomiftxi- 
mitantur,  refpondet,  eandem  potentiam  effe  in  Pa- 
tre, vt  generet, in  Filio  vt  generetur, quod  facile  po- 
teft trahi  ad  fenfum  didtum. 

Alij,  vt  AEgidius,&  Argentina refpondent , Po- 
tentiam folii  effe  ad  id, quod  n on  implicat  contradi- 


naturx.Eo  modo,  quo  exifterrtia  creata  humanita- 
tis Chrifti,  (quam  i p fi  etiam  admittunt)  non  eft  per 
fe  exiftentia  Ratio prxeipua eft, quia diuinitas cum 
fua  exiftentia  abfoluta  eft  in  perfonis,  ergo  prxei- 
fis  perfonalitatibus  relatiuis  non  eft  per  fe.  Proba- 
tur confequentia,  quia  per  /e  hoc  loco,  non  fiuni- 
tur , vt  diftinguitur  contra  in  alto , vt  in  fubiecto : hoc 
enim  modo  etiam  exiftentia  humanitatis  Chrifti 
eft  exiftentia  per  fe , id  eft , fubftantialis , & non  ac- 
cidentalis. Sumitur  ergo  ,vt  excludit  effe  in  alio, vt 
in  fuppofito,  ergo  cumdiuina  effentia  fit  in  tribus 
fuppolitis,non  eft  per  fc  hoc  modo.vt  prxcifaab 
illis,  Sc  ex  vi  folius  exiftentix  effentialis.  Additur 
confirmatio, quia  fi  talis effet  fubfiftentiain Deita- 


dtionem,  Sc  refpedtu  Patris  non  implicare  contra-  E te>  non  poffet  hxc  Deitas  , vt  prxeifa  a perfonis 


D-Thom. 


didlionem  generare,  Sc  ideo  fi  generare  non  poffet, 
foret  impotentia  iniilo,refpedlu  autem  filij  impli- 
care contradidlionem,  & ideo  non  effe  impoten- 
tiam etiamfi  generare  non  pofsit. Quia realiter  ean- 
dem potetiam  habet , folumque  ex  parte  obiedli  eft 
repugnantia.  Contra  quam  folutionem  fe  offert  re- 
plica,quia  omnipotentia  fimpliciter  nonrelpicit  id 
folum  , quod  non  implicat  contradictionem  per 
comparationem  ad  ipfum  agens,  fed  quod  in  fe, 
Sc  per  fe  fpediatum  non  implicat,  vt  redfe  Diuus 
Thomas  i.part.  quxftione  25:.  artic.  3.  Ergo  cum 
generare  Filium  in  felpedtarum  non  implicet  con- 
tradictionem, reipedtu  illius aftus.vt  fic,debetac- 
cipi  fumma  potentia,  &non  comparatione  huius, 
vei  illius  perfona::  ergo  pofleproducerc  hoc,  quod 


in  abftradto  accipi.  Patet  fequela,  quia  quantum- 
uis  prxeifa  a perfonis,  includeret  fubfiftentiamfid 
autem,  quod  fubfiftentiain  inciudit.non  eftabftra- 
ftum,  fed  concretum , nam  hxc  eft potifsima  diffe- 
rentia inter  illa. 

Secundo  afferunt  etiamfi  in  Diuinitate  admit- 
teretur per  fe  exiftentia  abfoluta,  illam  non  polfe 
appellari ,(ubfi(lentiam.  Ratio  eft,  quia  ex  vfu  fan- 
diorum Patrum  fubfiftentia  idem  eft,  quod  per- 
fona, vei  hypoftafis:  dici  autem  non  poteft,  tres 
perfonas  effe  vnam  hypoftafim,  vel  vnam  perfo- 
nam,  ergo  neque  vnam  fubfiftentiam.  Minor  cer- 
ta cft,quiaillud  elfet  inciderein  errorem  Sabeffij. 
Maior  aute  conftat  ex  didtis  fupra  de  voce  hypofiufis, 
vtexPatribusprefertimGr^cisibi  citatis  colligitur: 

Sc  ex 
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& ex  concilio  Later,  fub  Martino  7.  ConfuIt.r.Ca-  A ponunt, quod  habet  elfe  a fe.non  vero  in  hoc,  quod 
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non.  t.  dicente.  Trinitatem  numerari  tribus fubfiftcn 
tiis,  Sc  ex  edirio  de  fide  , Iuftiniam  Imperatoris  ad 
IoannemPontificem,qiiod  habetur  in  e.tom. Con- 
ciliorum poft  Concil.  Tolet.  1.  Item  ex  Agathone 
Papa  in  eius  epift.qus  refertur  in  6. Synodo  ari.q.dx 
exloanne  Maxentio  in  vtraque  fidei  profefsione, 
qux  referuntur  in  4.  tomo  Biblioth.  Sanri.  In  hac 
autem  materia  non  licet  vti  vocibus  praeter  vliim 
Patrum , ne  cx  verbis  inordinate  prolatis  detur  er- 
roris fufpicio. 

Ego  vero  in  primis  fentio  , Diuinitatem  per  fe, 
& complete  exiftere  ex  vi  fux  exiftentiae  edentu- 
lis : atque  adeo  illam  vere  dici  per  feexiftentiam 


includat  omnem  perfectionem  iimpliciter.  Vn- 
dc  tandem  concludunt, illam  non  poiic  diciDeum, 
nili  vt  includit  aliquam  relationem.  Htecveroo- 
mnia  tam  abfurda  videntur  mihi  , vt  Uifficienter 
oilendant  fallitatem  contrari.e  fententix.  Et  in 
primis  Concil.  Rhemenfe  contra  Gilbertum  lic  cohcU. 
inquit , Credimus  , 6“  confitemur fimpheem  naturam  Rhemen/. 
Diuimtatisejfe  Deumjicquc  aliquo  ;enfu  Catholico  pof- 
fe negari , quin  Diuinitas  fit  Deus , & Deus  Diuinitas, 

Quod  ita  declarauit , ac  docuit , quia  Gilbertus 
etiam  dicebat , eflentiamfine  relationibus  non  ef- 
fe  Deum  : in  eo  vero  magis  errabat , quod  ad  Dei 
conftitutionem  poftulabat  proprietates  diftinrias 


expraecifo conceptu abfoluto. eftfententia, Sc  B abedentia  , quod diriiauriores Catholici  nondi- 


D.  Thom.  & communior  Theologorum  , vtlate 
retuli  citato  loco  , «Sc  fupra  etiam  trariando  de  exi- 
ftentiis , Sc  fubiiftentiisreiariuis.  Patres  etiam  ibi- 
dem allegaui,  quibus  ilatim  aliquid  adiiciam.  Ra- 
tio , qua; me  maxime  mouet.eft  , quiahuiufmodi 
per  fe  exiftentia  pertinet  ad  fummam  perfeftio- 
nemintenliuam  entis  , eft  enim  perferiio  fimpiici- 
ter  limplex.  Quod  aduerfarij  non  negant : nam  re- 
uera  eft  quali  per  fe  notum  ex  terminis,  vt  latius  et- 
iam ibi  dixi : ergo  includitur  formaliter  htee  perfe- 
riio in  eifentiali  conceptu  Diuinitatis  , atque  adeo 
eft  abfoluta.  Patet  confequerttia  ex  fupra  diriisin 
capitulis  praecedentibus  , nam  tota  eflentia  , & o- 
rrtnis  perferiio  Iimpliciter  communis  eft  tribus 
perfonis. 

Refpondent  vero  aliqui , fatis  e(Te  , quodh^c 
perferiio  fit  communis  fecundum  rationem  tribus 
perfonis:  nam  ratio  fubfillendi , & perfe  exiftendi 
in  omnibus  eft  , non  quia  vna  numerefperfeitas: 
(vt  ita  loquamur  ad  rem  explicandam  ) & realicer 
eadem  in  illis  iit , fed  quia  htec  ratio  communis  eft 
omnibus  proprietatibus  illarum.  Sedhtec  refpon- 
fio  facile  refutatur  , quia  tota  diuinaefientia  eft  ea- 
dem numero  , Sc  realiter  communis  tribus  per- 
fonis : ergo  omnia  praedicata  elfentialia  funt  eo- 
dem modo  realiter  , Sc  indiuidue  communia  o- 
hmibus  perfonis : hac  enim  ratione  id  probauimus 
de  omnipotentia  , Sc  de  exteris  attributis  : ergo  fi 
haec  perleiras  exiftendi  eii  prardicatum  eifenciale, 


eunt.  Etiic  pofiiint interpretari  Concilium  italo- 
qui,eoquodelfentialitperfona  , «S:  e contra.  Ta- 
men quia  concilium  extendit  fermonem  , Sc  di- 
cit , in  nullo  lenfii  Catholico  Deitatem  non  elle 
Deum  , ideo  multum  vrget  contra  illam  fenten- 
tiam  , fi  verba  illius  , prout  a nobis  relata  funt,  il- 
lius e (Te  admittantur.  Quod  ideo  dico,  quia  non 
habemus  illud  concilium  , & P.  Vazquez  qui  e- 
ius  decreta  refert  ex  quodam  codice  manu  fcri- 
pto  , dubitat  , an  ilia  lint  formalia  verba  Conci- 
lij  : fed  neque  rationem  declarat,  cur  dubitet  , nec 


negat  illam  fuilTe  fententiam  Concilij  , quod  no- 
bis fatis  eft  , fiue  illis  , fiue  aliis  verbis  eam  do- 


cuerit. 

Prattereaex  illarefponfione  fequitur  , Trinita- 
tem , Sc  quamlibet  diuinam  perfonam  elfe  quid 
perfectius  Deitate  , contra  illud.  Ouod  dedit  mihi 
Pater  maius  omnibus  eft.  Sequela  pater  quia  illud  eft 
perfeiftins , quod  formaliter  includit  omnes  perfe- 
ctiones iimpliciter : quam  illud  , quod  non  omnes 
formaliter  continet  , fed  perbona  diuina  includit 
formaliter  aliquam  perferiione  iimpliciter , quam 
non  includit  Diuinitas  , vtex  diria  lententia  con- 
flat,ergo.  Imo  inde  facile  etiam  inferri  poteft  , v- 
nam  perfonam  includere  perfectionem  iirnplici- 
ter , quam  non  includit  alia  , & confequenter  nul- 
lam eflfe  omnino  perfectam.  Ac  denique  fequitur, 
Deum  non  elfe  elfentialiter  lumnie  perferium, 
quia  ex  vifux  effentieenon  llabec  formaliter  ora- 


debet  elfe  idem  numero  realiter  , Sc  non  tantum  D nem  perfecftionem  iimpliciter. 


ratione  commune  tribus  perfonis.  Alioqui  tres 
perfon.e  non  funt  vnum  numero  in  tota  efientia 
Dei , nec  Pater  communicat  Filio  totam  fuam  rea- 
lem  eflentiarri  , contra  Concil.  Lateran.  in  capit. 
Damnamus.  Patet  fequela , quia  tota  elfentia  noftro 
modo  loquendi  coalefcit  ex  omnibus  prxdica- 
tis  eflentialibus : ergo  fi  vnuni  illorum  non  eftrea- 
liter  commune  , non  eft  tota  elfentia  realiter  com- 
munis. 

Et  praeterea  declaratur  in  hunc  modum  , quia 
perfeftio  iimpliciter  , Sc  praefertim  communis  fe- 
cundum rationem,  qualis  illa  elfe  atteritur, non  fo- 
lum  debet  conuenire  perfonis, fed  etiam  Diuinitati 
fecundum  fe  conceptx  , praecifis relationibus : er- 
go talis  perfectio  non  poteft  prouenire  ex  relatio- 
nibus , vt  relationes  funtrergo  non  poteft  elfe  com- 
munis folum  fecundum  rationem , nam  haec  com- 
munitas folum  inuenitiir  in  Trinitate  ratione  rela- 
tionum,propter  diftinriionem , cum  conuenientia 
aliqua,  quam  inter  fe  habent.Confequentia;  funt  e- 
uidentes , vt  exiftimo.  Antecedens  vero  patet,  tum 
quia  Deitas  pr.vcifis  relationibus,  eft  infinite  perfe- 
ria  in  genere  entis  , tum  etiam  quia  eft  verus  Deus, 
atque  adeo  completum  ens. 

Refpondent  aliqui, Deitatem  hc  conceptam  non 
includere  omnem  perferiionem  Iimpliciter  lim- 
plicem  , atque  adeo  elfe  completam  in  ratione  na- 
turae, non  vero  in  ratione  fubllantia;, & entis,«5c  eo- 
dem modo  elfe  infinitatem  in  ratione  naturx , non 
in  rauone  entis.  Quam  infinitatem  folum  in  hoc 
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Fortalfe  aliquis  coariushis  argumentis  , nega- 
bit quod  pro  certo  a ifumpfimus,per  fe  exillentiam 
elfe  perferiionem  iimpliciter  , quia  licet  dicat  per- 
feriionem , quod  negari  non  poteft  , non  vero  ta- 
lem , qua;  in  quolibet indiuiduo  entis  melior  iiti- 
pfa  , quamqucelibet  eicompofsibilis.  Nam  in  Di- 
uinitate , vt  lic , maior  perferiio  eft, elfe  communi- 
cabilem  tribus  perfonis  , cui  repugnat  perfe  exi- 
ftentia  , Sc  ideo  talis  modus  exiftendi  formaliter 
fumptus,non  erit  perferiio  iimpliciter  refperiuDi- 
uinitatis.  Vnde  , vt  Diuinitas  lic  ensium  me  perfe- 
rium  , fatis  erit , quod  iit  radix  totius  fublillentix, 
quamuis  illam  formaliter  non  includat  in  fuo  pne- 
cifo  conceptu.  Et  confirmatur,  quia  ita  nos  philo- 
fophamur  de  ratione  perfonx  , quam  non  poffu- 
^ mus  negare, dicere  aliquam  perferiionem,  non  ta- 
men iimpliciter  fimplicem , quia  hic  Deus.pneciiis 
relationibus,  perfona  non  eft  : Sc  quia  perlona  in- 
cludit incommunicabilitatem  repugnantem  com- 
municabilitati  Diuinx  natura. 

Sed  h^c  relponlio, merito  ab  aliis  etiam  auriori- 
bus  non  datur,  necp  admittitur.  Quia eife  comple- 
tam fubftantiam , line  dubio  pertinet  ad  perfectio- 
nem iimpliciter  : ad  hoc  autem  requiritur  per  fe 
exiftentia.  Idempoife  eife pn«ci/>i«w «/«^propria- 
rum operationum, abfoluta  perferiio  eft,  at  hoc  ef- 
fe  non  poteft  niii  in  re  per  fe  exillente.  Denique  in 
hocconceptu perfe  exiftendi  nuJla  mcludirurim- 
perferiio, neque  incompofsibilitas  cum  maiori, vel 
squali  perfcriione.  In  quo  multu,  per  fe  exiftentia, 
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vtfic  differt  aperfonalitate, vel  fuppofitalitate:  nam  A vt  ipfa  /»/#*r.Denique  Auguftinus , H'eronymm 
h tc  ■ dudit  formaliter , quod  iit  ratio  incommu-  & ahj  quos  citato  loco  adduxi , mamrefte  tumui 
nicabiiitcr  fubfiftendi,  quod  non  habet,  nili  vel  ra-  hac  voce  fuifijtendi  m hac  figmhcauone.  Et  quam- 


H>enn. 


tioneoppoiitionis,vt  indiuini$,vel  ratione  limita- 
tionis,vtmcreaturis.Et  ideo  non  poteii  formaliter 
conuenire  huic  Deo  prxcife  c6cepto,quia  m eo,nec 
relatio.nec  limitatio  includi  poteft. 

Perfectio  autem  de  qua  agimus, precife  dicit  per- 
feitatem  effendi.qux  ex  proprio  conceptu  non  po- 
ftulat  omnimodam  incommunicabilitatem.ledta- 

tum  illam , quas  eft  ad  rem  aliquo  modo  aCtualiter 
diftinctam  a parte  rei,  vt  in  illa,  vel  per  illam  fu- 

ftentetur.Quomodo  humanitas  Chriiti  prxcife  co- 

cepta  non  eft  perfe  exiit  ens,  quia  vt  iic,  elt  apta  v- 
1 ■ ' • unile  priamilli  vni- 


uis  de  feniu eorum  , quantum  ad  reni  fpe<5iat,pof- 
iit  e (Te  controuetlia , tamen  de  vfu  vocis  efle  non 
potelt : nam  Diumitatem  ipfam  per  le  vocantfub- 
liitentem.  Imo  Hieronymus  ait , li  vox  bypoftajit 
tantum  iignificetfubftantiam,Diuinitatem  effehy- 
poltaiim  A fubtiftentem. 

Vox  ergo  fubfiftentia , licet  in  multis  conciliis, 
Sc  audtoribus  vfurpetur  pro  hypoitali,  non  tamen 
femper.  Nunc  autem  vfu  frequentiori  non  fumi- 
tur  illa  vox  pro  concreto, fed  pro  abitracto  vtipfa 
fonat.fcilicet ,pro  ratione  fubfiftendi,  cui  refpon- 


»4. 


non  Clw  PCI  VAlUWUO  > UU1H  * W »•*  W J • / ' 1 

niri  'alteri  a quo  fuftentatur:  vnde  etiamilli  vni-  B det,vtc6creeumfubfiftens,quodlatiuspatet,quam 
’•  ^ W<>ft  n/*rf«-»na . vel  fuooohtum. auia  dicitur etiani  de lub- 


ta  non  iit  ipfa  proprie  intrinfece  tubiiftens,fedeft 
potius  inexiftens  Verbo,quod  proprie  in ipiafub- 
fifht:  feu  ipfa  perfona  compotita  ex  humanitate  A 
Verbo,  fubfiftens  eft , ratione  folius  iubfiftetix  V er- 
bi.  Diuina  autem  natura  non  hoc  modo  comrnu- 
nicabiiis  eft, fed  per  fummam  identitatem,  fecun- 
dum quam  intrinfece  includitur  in  iphfmct  rela- 
tionibus, quibus  communicatur  A hoc  modo  ex 
natura  diuina, & ratione  refpedtiua  conlurgit per- 
fona incommunicabiliter  fubfiftens.  Non  quia  di- 
uinitas  indigeat  relatione,  vt  ab  ipfa  luftentetur,fed 
folum.vt  propter  infinitam  fecunditatem  fuamfe 
illi  communicet  : vt  pofsint  perfonx  multiplicari. 
Atque  ita  fit,  vt  perfona  fecundum  fe  totam  iitper- 


perfona , vel  fuppofitum,  quia  dicitur  etiam  de  fub- 
tiftente  communicabiliter.  Et  ideo  licet  tresper- 
fonx  lint  vna  fubliftentia  abfoJuta.non  tamen  lunt 
vna  perfona , neque  vnum  fuppoiuum,  vt  latius  ci- 
tato loco  deciaraui. 

CAPVT  XII. 

T res  diurnas  perfinas  ver  e,  ac  proprie  ejfe,&  di- 
ci vnum  Deum  propter cjj entia 
vnitatem. 

TTEritas  hxc  videri  poteft  in  fuperioribus  fatis 


Atque  na  ht,vtperlonaiecundumie totam  ut pci-  w pv— 

fedtifsime  fubfiftens , quia  & habet  naturam  Per  fe  C V declarata , & comprobata:  nihilominus  tamen 


u 
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exiftentem  communicabiliter , Sc  relationem  per 
fe  etiam  incommunicabiliter  lubhftentem. 

Hic  ergo  modus  per  fe  edendi  non  repugnat 
cum  aliqua  alia  perfedtione  diuinitatis  : &ideo  eit 
perfe&io  fimpliciter.  Quam  doctrinam  fumo  ex 
Diuo  Thoma  4.  contra  gentes  capite  iS.  vbihoc 
fenfu  dicit, Et  ejfentiam, &perfonam  ejfejubfiftentem. 
Sic  etiam  1.  part.  quxftiane  3.  docet  ipfum  efie 
per  eftentiam  fubfiftens  efie  Dei  effentiam,  & plu- 
ra alia  eius  teftimonia  attuli  citato  loco.  Atque  ita 
refponfum  eft  principali  fundamento  alterius  fen- 
tentix.  Confirmatio  vero  de  abftraiftis  A concre- 
tis nullius  eft  momenti , quia  ad  illafufficit  nofter 
modus  concipiendi,  vt  fupra  dixi , Sc  in  libro  7.  la- 
tius explicabitur 


Superelt,  vt  de  nomine  fubfiftentix  applicato 
ad  fignificandam hanc  perfeftionem  diuinx  effen- 
tix,  pauca  dicamus. Et  in  primis,  cum  fere  omnes 
Scholaftici  hac  voce  vtantur  in  hac  lignificationc, 
etiamfi  olim  fortalfe  alium  vfum  habuerit,  non 
poteft  hic  reprehendi.  Quia  cum  res  ipfa  vera  fit 
neceffario  debuit  aliqua  vox  ad  illam  lignifican- 
dam  accommodari,  vt  in  multis  fimilibus  docent 
Patres,  etiam  contra  hxreticos  : Sc  pro  Schola- 
ftico  vfu  maxime  neceflarium  eft.  Tota  aute  Scho- 
la Theologorum  habet  auctoritatem  ad  huiuf- 
modi  vfum  introducendum  A vox  ipfa  valde  ac- 
commodata eft,  quia  nihil  aliud  indicare  videtur, 
nifiperfe&um  exiftendi  modum. 

Deinde  nego  vocem  hanc  in  hac  fignificatione  E 
non  habere  magnum  fundamentum  in  Patribus 
antiquis:  Nam  Boetius  libro  de  duabus  naturis, 
quatuor  diftinguit  vocabula  grxca,«V<oe,  e-uws-tx,  vuro- 
ZjQocuzrw , quibus  ait  refpondere  quatuor  La- 
tina , ejfentia  ,fubfiftentui , hj/pojiafis , Perfona. Ecce  vbi 
diftinguit  fubfiftentiam  ab  hypoftafi:  Vnde  infra 
fubdit,  hominem  fubliftere,  licet  hypoftafis  non 
fit.  Et  de  Deo  ait , ineo  idem  efle  eflentiam  A fub- 
fiftentiam , Eji  enim , inquit , ejfentia , quia  ejt  jubfi- 
fientia,  quia  m nullo  eft.  Quod  vltimum  verbum 
luxta  dicta  explicandum  elt.  Anaftafius  etiam  Sc 
Cyrillus  Alexand,  in  compendiaria  fidei  explica- 
tione in  4.tomoBiblioth  lic  inquit.  Quid  eft  Dtusief- 
fentia  cuius  nullus  eft  auctor  cui  proruis  nihil  deeft.  Ouid 
eji  ejfentia:  Res  iqut  per  [e  eft  .neque  altero  indiget  ad  hoc , 


hoc  loco  ex  profelTo  trattanda  eft,  tum  ad  refel- 
lendas nonnullas  falias  Theologorum  fententias, 
tum  etiam,  vt  ex  propriis  principiis  lam  dernon- 
ftratrs, illam  oftendamus.  Eft  enim  hxc  veluticon- 
clulio  in  hoc  libro  prxcipue  intenta.  Dixerunt  er- 
go aliqui,  quod,  licet  propter  Ecclelix  vfum,& 
propter  vitandas  hxrefes  , ita  loquendum  fit,  vt 
tres  perfonx  fimpliciter  dicantur  vnus  Deus,  ni- 
hilominus, re  ipfa  fpe&ata,  non  efie  illam  omni- 
no propriam  vnitatem,  & ablata  fulpicione  erro- 
ris potuifie  alium  modum  loquendi  introduci.Ita 
Marfil.in  i.quxft.  5.artic.  3.  ad  4.^5.  & Petrus  de 
Aliaco  in  1.  quxftion.  3. circa  finem , &:  quxftione 
5:.psr  totam.  Afferuntque  illud  Genef.  1.  Creauit 
D Deus  coelum  & terram.  Vbi  Hebraica  lecftio  habet 


Creauit  Dij,  quod  diftuin  putant  propter  vnitatem 
naturg , Sc  T rinitatem  perfonarum.  Ita  enim  ibi  ex- 
ponunt Lyra.Burgenlis  A alij.quos  refert  A fequi- 
tur  Calatinus  libro  2.  de  arcanis  capit.  9.  Et  Cathe- 
rinus  libro  4.  contra  Caietan. putat  efie  certum  fen- 
fum.  Quam  etiam  Theologicum  Mag.in  i.diftin. 
2.  fequuntur.Nec  difcordatD.Thom.  i.par.quxft. 
3 9-ar.  3-vbi  ait,linguam  Hebrxam  iuxra  fuum  vfum 
admittere  illam  loquutionem,non  tamen  Latinam. 
Ex  quo  videtur  fequi , re  ipfa  fpeftata,  non  efie  im- 
propriam loquutionem  illam,fcd  lolum  propter  v- 
fumnon  admitti.  Et  confirmatur,nam  Deus  eft  ha- 
bens Deitatem,  fed  in  Trinitate  funttres  habentes 
Deitatem,  ergo  dici  poflunt  tres  Dij. 

Secunda  lentetia  referri  poteft,  afierens  tres  per- 
fonasvere,  Sc  proprie  efie  vnum  Deum  ratione  v- 
mus  fubfiftetis  communiter  in  Deitate:ablata  vero 
fubfiftentia  communi  non  pofle  tres  perfonasdici 
proprie  Sc  fimpliciter  vnum  Deum.Sumitur  ex  Ca- 
ietano  3-part.  quxftion.  3.  articul.6.  Sc  Durand.in  3. 
diltin  i.quxft.3.  circa  finem. Richard  artic. i.quxft. 
5. Ratio  eft,  quia  polita  fubfiftentia  communi,  hoc 
fubfiftens  in  Deitate  eft  hic  Deus,  qui  proprie  dici- 
cur  efie  Pater, Filius,  Sc  Spiritus  famftus.  Ablata  vero 
illa  fubfiftentia,  norl  poteft  defignari  in  concreto  v- 
nus  numeroDeus  qui  fit  tres  perfonx. 

Nihilominus  certa  fides  eft,  tres  perfonas  vere 
efie,  ac  proprie  dici  vnum  Deum,  <5c nullo  modo 
dici  pofle , efieplures  Deos.  Hoc  eft  veluti  primum 
fidei  fundamentum, in  quo  licut  nori  potefteffe  fal- 

fitas. 
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neas, ita  neque  admitti  poteft  improprietas  locutio- 
nis , qua:  parum  diftata  falfitate.  Vnde  cum  fides 
magis  fit  de  rebus,  quam  de  vocibus  , ante  omnia 
fatendum  eft.in  re  ipfa  tantum  efte  vnum  Deum,vt 
docet  Scriptura  facra.  Et  ita  Patres  omnes  hoc  fup- 
ponunt  tanquam  primum  fundamentum  huius 
materia:.  Vt  patet  ex  Concilio  Lateran.in  ca.F irtni~ 
ter,Sc  c.  Damnamus,  Sc  ex Concil.Florent.d  T olet, 
fxpe  citatis,  Sc  Auguftino  7. de  Trinitate, capit. 4. 
Ambrof.i.de  fide.cap.  1.  Sc  t .Sc  aliis  ftatim  referen- 
dis. Quia  vero  dodrina  fidei , etiam  compleditur 
voces , & modos  loquendi  in  ordine  ad  res  diuinas 
explicandas , & vitanda  pericula  errorum,  ideo  et- 
iam fatendum  cft  , illam  locutionem  efle  omnino 
propriam.  Tum  quia  vnitas  Dei  eft  in  fe  omnino 
vera , Sc  propriaitum  etiam  quia  alias  negatiua  pro- 
pofitioellet  magispropria  , fcilicet , tres  perfonas 
non  elTe  vnumDeum,ac  proinde  potius  eiTe  dicen- 
dos plures  Deos  , quia  inter  contradidoria  non  eft 
medium.  Haic  autem  abfurda  funt , Sc  hxretica,  eft 
ergo,&  vera  A propria  illa  vnitas  A illa  locutio. 

Secundo  dicendum  eft  , quamuis  pofita  fubfi- 
ftentia  eflenciali  clarior  fit  illa  locutio  . nihilomi- 
nus, veritatem , Sc  proprietatem  eius  non  efTe  ad  il- 
lam opinionem  limitandam,  quia  veritas  fidei  non 

pendet  cxTheologorum  opinionibus.  Vnde  fandi 

Patres  vnitatem  naturae  docent  fufficere  ad  vilita- 
tem Dei. Sic  Ambr.  fupra.  Patet , CT  Filius  vnum  funt, 
non  confufone  per fonx  , (edvnitate  natura.  Et  optime 
Fulgent.Hb.de  fide, ad  Petrum  c^.uVnumrede  cre- 
dimus, & dicimus  Deum,  quiavnaprorfus  aternitas,vna 
mmenfttas  , & vna  naturaliter  eft  trium  perjonarum 
Dtuinitas  : Et  multa  habet  in  eandem  fententiam 
Sophronius  in  fuaepiftolaad.  11.  6.  Synodi.  Docet 
etiam  Concil.Florent.  Patrem  A Filium  effe\  num 
principium  Spiritus  fandi , Sc  non  plura:  quod  non 
fun  datur  in  aliqua  fubfiftentia  communi , vt  infra 
oftendam , fed  in  vnitate  amoris , Sc  voluntatis.  Sic 
etiam , licet  tres  perfonx  immediate  affumerent  v- 
nam  humanitatem elfent  vrius homo , Sc  non pi o- 
pter  fubfiftentiam  communem  , vt  latius  in  5.  p. 
tom.  1.  difp.  13.  fed.  3 . Ratio  vero  eft  ex  didis  in  fu- 
periori  libro  fumehda.  Quia  ad  vnitatem  nominis 
fubftantiui  fufhcit  vnitas  forma: , feu  natura , illam 

enim  fignificatformaliter  per  modum  per  fe  ftan- 

tis , & ideo  fi  illa  vna  fit,  vnum  eft  fiibftantiuum  per 
illam  conftitutum,  etiamfi  modi  per  ,e  eifendi  plu- 
res fint.  Deus  autem  hac  voce  fubftantiue  fignifi- 
catur , & haic  eft  propria,  Sc  primaria  fignificatio  il- 
lius vocis  ex  prirria:ua  fila  fignificatione  , Sc  non  ex 
aliqua  vfus  accommodatione , ergo  vnitas  Diuini- 
tatisfufficit  ad  veram  , & propriam  vnitatem  Dei, 
quidquid  fit  de  abfoluta  fubhftentia. 

Quapropter,  fi  iuxta  linguam  Hebraeam  licitum 
erat  vti  illa  plurali  locutione  cum  proprietate  , Tu- 
mebatur illa  vox  Dij  , magis  in  vi  nominis  adiedi- 
ui  quam  fubftantiui.  Verihmilius autem  mihieit, 
non  fuiffe  talem  vfuni  proprium  in  illa  lingua, cum 
in  ea  conftantifsime  doceatur  femper  vnitas  Dei, 
vbicunque  eft  proprius  fermodeillo.  Vnde  , vbi 
repentur  illud  plurale  D ij  : attributum  vero  Deo, 
non  fumitur  proprie  ad  {lgnihcandam  pluralita- 
tem Deorum  , fed  metaphorice  adfigmhcandam 
audontatem , vt  notauit  Caietanus  Genef . 1.  & A- 
bulenf.  in  opufe.  de  Trinitate.  Confirmatio  autem 
prima:  fententia:  difficultatem  non  habet , quia  ha- 
bens Deitatem  fignificatadiediue  , Sc  exhaeparte 
admittit  pluralem  locutionem  , quia  funt  plures 

habentes  Deitatem  , qui  nihilominus  funt  v- 
nus  Deus  , Sc  non  plures.  De  funda- 
mento autem  alterius  opi- 
nionis in  ca. ^.di- 
cemus. 


CAPVT  XIII. 

Explicantur  varij  modi  loquendi  de  vnitate  trium 
perfonarum  in  ejje  Dei. 

EXdidisinfuperiori  cap. facile  intelligi  poftunt  p-rfonsea« 
plures  propofitiones  , Sc  varij  loquendi  modi,  dicatur  efle 
detribusperfonis  , vtfuntvnus  Deus.  Primus  eft,  idem, 
quo  Pater  , Filius,  Sc  Spiritus  fandus  dicuntur  efle 
idem  Deus,  velirfrwabfolute.  Nam  fi  dicantur  idem 
finevllo  addito  erit  ambigua  locutio  , neutraliter 
vera.mafculine  falfa.  Quia  ficut  in  neutro  dici  non 
B poftunt  aliud  , Sc  aliud  , itaeconuerfodicipoffunt 
idem  : quia  vero  mafculine  dicuntur  alius , & alius, 
idem  dici  noh  poftunt  mafculine,  quia  hxc  oppofita  ^ 
funt.  Et  hoc  fenfu  dixit  Guidmundus,  in  quadam  G^dmem. 
confefsione  Trinitatis  , qua:  habetur  in  6.  tomo 
Biblioth.  Pater , & Filius  funt  idem  ipfum , non  idem  i- 
pfe.  Sumitur  etiam  ex  Athanaf.dialog.  g.  de  Trini- 
tate,  dluftino  in  expolitione  fidei.  Quipropterea  Mj  tnMf' 
fentiunt , illam  locutionem  efle  vitandam, vel  pro- 
pter ambiguitatem  , vel  quia  idem  immediate  ad- 
iundum  perfonis  fine  addito  videtur  potius  maf- 
culine fumi. 

At  vero  fi  ei  addatur  aliquid  , erit  vera , vel  falfa  *• 

iuxta  rationem  additi.  Nam,fiperfonx  dicantur  i- 
dem  fuppofitum , eft  falfa , fi  autem  idem  Deus , eft 
C vera, quia  perinde  eft  dicere  eundem  Deum , ac  di- 
cere vnum  numero  Deum.  Et  eadem  ratione  ve- 
ra eft  hxc  locutio.  Pater  eft  idem  Deus  cum  Filio  , & 

Spiritu  fando , ficut  Eccleiia  de  Patre  dicit  in  Prxfa- 
tione  Miftx  Trinitatis , Sc  fimiliter  de  eodem  Patre 
fxpe  dicit,  OuicumFilio  & Spiritu  fando  viuit,& re- 
gnat. Sic  etiam  intelligitur  id,  quodEcclefiadeFi- 
lio  dicit.  Tufolus  Dominus  , tu  (olus  altiftimus  , lefa 
Clmfte  , cum Sando  Spiritu ingloriaDei Patris.  Nam 
quatenus  Chriftus  Iefus  eft  idem  Deus  cum  Patre* 

Sc  Spiritu  fando , eatenus  eft  folus  Dominus, foluf- 
quealtifsimus. 

Hinc  etiam  vera  eft  hxc  locutio.  Pater  eft  idem 
Deus,  quieflFilius , Quamuis  de  illa  aliqui  dubitent,  Patcr  cft>- 
vt  videre  licet  in  commentariis  Boetijde  Trinita-  ^cm 
D te  , qui  nomine  Bedx  habentur  in  tom.  S.  operum  jj“‘e  1 *' 
eius.  Sed  immerito  in  dubium  hoc  vocatur.  A-  Boettul 
liud  enim  eft  dicere  , Pater  eft  idem,  qui  Filius  , a- 
liud  vero  eft  dicere,  eft  idem  Deus  , qui  Filius.  Prior  jtyaflltr 
enim  locutio  merito  negatur  ab  Athanafioin  Dia-  Am{,r0{f 
logo  1.  contra  Anomsos , Sc  ab  Ambrof.  1.  de  fide, 
capit.  2.  Quia  illud  relatiuum,  Oui, refert  in  ea  pro- 
pofitioneperfonam  Patris,  vt  talis  eft.  Altera  vero 
loquutio  vera  eft  , quia  in  ea  immediate  refertur 
Pater , quatenus  Deus  eft,  vnde, quia  Pater  A Filius 
funt  idem  Deus  i ideo  Filius  dicitur  idem  Deus, 
qui  eft  Pater.Si  autem  quis  enuntiet.  Pater  eft  Deus, 

Sc  idem  Deus  eft  Filius  : videtur  efte  locutio  ma- 
gis ambigua.  Nam  cum  Pater  proxime  prxcefte- 
rit,  videtur  ipfe  immediate  referri,  Sc  ideo  negatur 
E in  dido  commentario.  Tamen  cum  ex  parte  prx- 
dicati  propofitionis  prioris  abfolute  prxceflerit 
Deus , poteft  de  illo  optime  intelligi  locutio  , Sc  i- 
dentitasA  ita  erit  propofitio  vera  , & videtur  mi- 
hi fenfus  fatis  accommodatus.  Hxc  autem  locutib, 

Deus  Pater  eft  Deus  Filius  , fimpliciter  falfa  eft:nam 
ratione  adiundi  determinatur  fuppofitio  ad  tales 
perfonas,  Sc  ideo  perinde  eft  , ac  fi  Pater  diceretur 
Filius.  Hanc  vero  locutionem  admittunt  aliqui 
Patres , Pater  eftidem , quod  Filius  , vt  videre  licetiii 
Ambrof. fupra, &Auguft.n. de Ciuitate  capit. io.  "/• 

Et  ratio  patet  ex  didis  , quia  illud  relatiuum  neu- 
trumfjKoideclaratetiarn  aliud  relatiuum  identita- 
tis fatis  in  eodem  genere  vfurpari.  Ac  talia  relatiua 
in  neutro  pofita  identitatem  tantum  in  eflentiain- 

dicant,vt  fupra  didum  eft. 
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Ruirfus  vero  dubitari  folet,  an  perfonx, vel  fimul  A poteft , nam  multx  funt  locutiones  verx  in  Trini-  R-itcicar. 


vel  figiliatim  dici  pofsint  D :us  vniius , Nam  Diuus 
Thomo.pai-t.qu^ft.  3 i. artic. 4.  Videtur  non  admit- 
tere hanc  locutionem , quod  fequitur  etiam  Bona- 
uenr.in  j.  d.  2i.art.  2.quxft.  i.&  fauetHiIarius7.de 
Trinit.in  line , vbi  lignificat , Deum  dicendum  non 
effe  vnicum.  Fundamentum  effe  poteft  , quia  hxc 
vox  videtur  excludere  confortium  perfonarum. 
Illam  tamen  locutionem  admittit  Durand.in  i.d. 
p.quxft.i.  Quia  non  plus  fignificat  vnicus , quamr- 
niu  tantum , nam  hoc  feitfu  dicitur  vnicus  Pater  , Sc 
vnica  Deitas.  Vnde  quando  dicitur  vnicus  Deus, ex 
vi  fermonis  illud  nomen  Vnicus  cadit  in  Deum  for- 
maliter  , quatenus  Deus  eft  , Sc  ideo  non  excludit 


tate  , ad  quarum  veritatem  nonfufhcitillafuppo- 
fitio,vt  patet  de  locutionibus  fequemibus  , vnaeft» 
Hic  Deus  eft  Trinitas , qux  de  nulla  perfona  ve  mica- 
ri poteft.  Fortaffe  tamen  diceret  Henric.  verifica- 
ri  de  collertione  trium  perfonarum.  Sed  hoc  non 
fatisfacit.  Nam  hic  Deus , qui  eft  Trinitas , eft  etiam 
Pater , dcFilius  diuiiim , feu  ligillatim.  Idem  eft  de 
hac  locutione , Hic  Deus  realtter  communis  eft  Patri , & 
Filio, & Spiritui  fando , quod  praedicatum  neque  ali- 
cui perfonae  , neque  omnibus  limul  attribui  poteft. 
Deinde  Henr.  videtur  fupponere,  non  dari  in  Deo 
fubliftentiamrealem,  & communem  , lingularem 
tribus  perfonis  : nam  illa  polita , facile  inteiligitur. 


confortium  perfonarum,  fed  Deorum.  Atque  hoc  ® nonelfenecelfariurn  , vt  hic  Deus  immediate  fup- 
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mihi  videtur  in  rigore  verum. 

Idemque  iudicium  eft  de  illa  locutione  , in  qua 
Deus  dicitur  lingularis : quam  etiam  Hilarius  ftipra 
negare  videtur  , Sc  Leo  Papa  ferm.  2.  Pentecoft.  In 
Deitate  (inquit)  necfingulantaseft , necdiuerfitas.  Vi- 
dentur autem  fumpiifse  lingularitatem  pro  itieom- 
municabilitate.  Proprie  tamen  , &iuxta  commu- 
nem vfuni , lingulare  vniuerfali  opponitur  , & i- 
dem  fignificat,  quodindiuiduum,&  vnumnume- 
ro,quofenlii  venfsima  eft  illa  locutio.  Etfic  Anfel. 
de  Incarnat.verbi  capit^.  tres  perfonas  vocat  vnnm 
numero  Deunr.dc  Lartant.li’b.4.capit.29. circa  linem. 
vocat  fingularem  Deum  : Sc  Sophron.  in  dirta  epift. 
vocat  Deitatis  vilitatem  fingularem.  Magis  cauen- 


ponat  pro  fuppolico  , fed  pro  natura  Deitatis  fub- 
liftente  elfentialiter.  Ac  denique  illa  fententia  fup- 
polita  , non  rerte  infert  Henncus  , illum  effe  vni- 
cum & vniuerfalem  fupponendi  modum, vt  decla- 
rabitur ftatim. 

Eft  ergo  fecunda  opinio  , qux  licet  neget  fubli- 
ftentiam  abfolutam  , nihilominus  dicit  hunc  Deum 
exfenon  fupponere  immediate  pro  perfonis  , fed 
pro  concreto,  feu  indiuiduo  Deitatis.  Per  concre- 
tum autem  Deitatis  intelligunt  huius  opinionis  au- 
rtores  hunc  Deum  , qui  includit  lingularem  , feu 
particularem  naturam  , non  tamen  particularem 
fubliftentiamrfed  abftrarte , & indifferenter, quid- 
quid eft  fubiiftens  in  natura  tali  ; Vnde  licetfup- 


!•  . 

.Opimo. 


da  eft  hxc  vox  Solitarius  , quia  excludere  videtur  C P°hbo  illius  termini  lit  particularis  ex  parte  Diui- 


focietatemperfonaruni:&  ideo  illam  etiam  negat 
Hilar.  ftipra  , Sc  libro  4.  de  Trinitate.  Et  fumitur 
etiam  ex  Auguft.  6.  de  Trinitate  capite  6.  & 7.  Ex- 
prefsius  id  tradit  Concil.  Tolet.  6.  in  confefsione 
lidei.  Tandem  dubitari  folet , an  tres  perfona  di- 
Deus  vnus  uinxdicipofsint,Fwif.eiK  Deitate, vel contundo,.  Nam 
no  vnicus.  videtur  loqui  Dionyft  capite  2.  Sc  3.  de  Diuinis 
nom.  dum  nomina  effentiaiia  vocat  coniunrta: 
Significat  etiam  Nazian.  orat.  22.Bernard.  autem 
libro5.decomiderat.adEugenium  , Vnus,  inquit, 
nonvnitus  : Sc  idem  habetur  nomine  Bedx  in  dido 
comment.  Et  fumitur  ex  Cyrillo  cum  Concil.  A- 
lexand.  Epiftol.  10.  Et  fine  dubio  hic  pofterior  lo- 
quendi modus  eft  magis  proprius : quia  vnio  indi- 


Concil. 
Tolet  an.  6 


Dionjf. 

NaZjtan^ 

Eernard. 

CyrtUm. 

Concil. 
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nitatis  , tamen  ex  parte  fubiiftentix  eft  communis, 
«Scabftrahens  a tribus  perfonis.  Ethac  ratione  dici- 
tur ille  terminus  no  fupponere  immediate  pro  per- 
fonis , fed  pro  illo  concreto  : Cuius  lententia;  fun- 
damentu  eft , quia  non  datur  fubliftetia  communis 
fecundum  re,&  aliunde  ad  rationem  indiuidui  co- 
creti  fufficit  vnitas  natura;.  Hxc  fententia  videtur 
poffe  fumi  ex  Capreol.in  i.dift.4.  q.  1.  Sc  Torres,  q. 
39*  art.  4.  Et  quidem  ablata  fubliftentia  communi, 
hic  dicendi  modus  eft  exteris  probabilior  , Sc  illo 
ego  vfus  funi  in  3.  part.  quxft.  24.  ad  explicandum 
quo  modo  Chriitus  in  quantum  hic  homo , fuerit 
prxdeftinatus  Filius  Dei  naturalis. 

Tamen  in  prxfenti  materia  , neque  eft  neceffa. 


Cafrtol. 

Torret. 


Reficitur» 


cat  diftinrtionem  vnitorum  : Sc  ideo  cum  perfo-  ^ r‘us>  qnia  Diuinitas  habetparticularemfubfiften- 


Btrnard. 


nx  dicuntur  vnitx  in  Deitate  , indicatur  diftinrtio 
inter  ipfas  , Sc  Deitatem.  Et  hoc  maxime  intendit 
Bernardus , nam  hunc  errorem  impugnabat : pro- 
pnifsime  ergo  dicuntur  vnuinin  Deitate.  Quod  fi 
dicantur  vnitx,  dicendum  eft  Deitate  ,non  in  Deita- 
te, nec  Deitati : vt  non  iignificetur  vnio  inter  perfo- 
nam ,Sc Deitatem, Sc  confequenter  nec  diftinrtio: 
fed  indicetur  vnio  inter  ipfas  perfonas  , quxvere 
funt  diftindx  , & vinculum  huius  vnionis  dicatur 
effe  fola  Deitas  , quod  rerte  explicatum  verum  eft: 
quia  non  per  vnionem  , fed  per  identitatem  cum 
perfonis,  illas  inter  fe  vnit. 

CAPVT  XII II. 

Pro  quo  fupponat  hic  Dens,  cum  de  tribus per- 
fonis dicitur. 

. Opinio.  f-IAEc  ciu*ftio  Parte  videri  poteft  dialertica, 
O.  Thom.  trartat.autemaD.Thom.quxft,  39.de  a exteris 
Theologis,  quia  neceffaria  eft  ad  rerte  loquendum 
in  hoc  myfterio  : dtideonon debuit omninoprx- 
termitti . breuiter  autem  expedietur.  Prima  ergo 
fententia  eft  Deum  femper  fupponere  immediate 
P1 0 perfonis.  Ita  lentit  Henric.  quodiih.  5’.  quxft.  8. 
& fundamentum  eius  eft  , quia  nomina  concreta 
femper  fupponunt  immediate  pro  aliquo  fuppofi- 
to  : in  Deo  autem  non  datur  aliquod fuppolitum 
prxter  tres  diuinas  perfonas,  ergo.&c. 

Hxc  vero  fententia  fullinerx  commode  non 


Henric. 


tiam  reaiiter  communem  : neque  etiam  eft  fuffi- 
ciensau  omnes  locutiones  , &fiippohtiones  veri— 
ricandas,prxfertim  mxta  varias fententias  D.  Tho. 
ille  enim  in  i.p.q.39.art.  4.  docet  in  hacpropofitio- 
n e, Deus  creat, De  uni  non  fupponere  immediate  pro 

perfonis, fed  pro  effentia:  non  poteft  autem  ibi  fup- 
ponere immediate  pro  concreto  deitatis  abftra- 

hente  ex  parte  fubfiftentixaparticulanbusfuppo- 
iinslolum  fecundum  rationem.  Quod  probatur  ex 

alia dortrma eiufdem  D.  Thom.S.p.q.^.artic.i.ad  O.Thom. 
3-vbi  dicit,  illum  modum  fuppolitionis  habere  lo- 
cum in  ordine  ad  artus  mentis  , non  veroad  artio- 
nesreales.Vnde  cum  vera  fit  illa  locutio:  Cbnftus.vC 
bic  homo  eft pr eide f in atus  Filius  Dei. Hec  tamen  eft  fal- 
Fa:Cbriftus,\i  bic homo  eft fadusFtlius  Dei.  Erratio  eft 
quia  artus  mentis  terminatur  ad  rationes  abftrarte 
conceptas , artiones  vero  reales  exeunt  immediate 
a rebus  , prout  a parte  rei.fubfiftunt.  Cum  ergo  in 

hac  propolmoneiDm  cr^realis  artio  prxdicetur 

immediate  dicitur  de  particulari  re  fubfiftente  Sc 
prout  in  re  ipfa  fubiiftens  eft. 

Eft  ergo  tertia  opimo,  Deum  ex  fe,  ac  fine  reftri- 
ftione  politu  fupponere  immediate  pro  hoc  Deo 

prxlcindendo  fecundum  rationem  a perfonis,  non 

lolum  fecundum  rationem  iubfiftentix  commu- 
nem per  folam  abftrartionem  mentis  , fed  etiam 
fecundum  lubhftentiam  realem  communem. Hxc 

eft  fententia  Caietan.i. part. quxftione3.articulo  ? 

Sc  3.  part.  quxlhone  3.ad  3.  quam  multi  vehemen- 
ter reprobat,quia  videtur  confundere  tres  perfonas 

myiurn, 
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in  vnam,  ve!  quartam  tribus  adiungere. Sed  hx  ob 
jefhones  rriuolxiant.  Nam  hic  Deuspro  quo  im- 
mediate, &rea!’.cer  dicitarfupponerc  Detis, non eft 
aliquid  diftin&mn  in  re  a tribus  perfonis,  fed  ra- 
tione tantum  , &.  ideo  nulla  quaternitas  fequitur 
iuxrr.  doctrinam  Concilii  Later,  in  capit.  Damna- 
mus, dicentis , ex  perfonis,&  edentia,  non  confurge- 
re  quaternitateni,quiainrenon  diilinguuntur. Ne- 
que etiam  hic  Deus  eftperfona  , vel  iuppofitum, 
quia  eft  reaiiter  communis  tribus  perfonis.  In  quo 
non  rrobamus  modum  loquendi  Caietan.  vtfu- 
penus  attigi,  & latius  3.  part.dilput. ij.feft.j.  Hxc 
ergo  fententia  fic  expolita  vera  eft , 6e  tine  dubio  eft 
D.  Thom.  dift.  qiueil.gp.ardcUlo  quarto. Eandem 
indicat  Alenf.  l.part.quxft.io.rtismb.j.per  totum, 
& Bonauent.ini.  dift.4.art.i.q.4.Et  omnes, quiad- 

mictunt  fubiiftentiant  abfoliltam.hoc  ipfunl  ientire 
debent,  fi  confequenter  loquantur. 

Vt  autem  tota  res  melius  intelligatur  , dicen- 
dum in  primis  eft,  Deum  ex  lita  vi»  ti  aliunde  non 
reftringatur,  vel  determinetur , immediate  fuppo- 
nere  pro  hoc liibtiftente  in  Diuinitate,realitei  com- 
muni tribus  petfonis.  Probatur  , quia  liie  termi- 
nus, eum  Iit  concretus  ex  modo  fux  fignihcatio- 
nis  habet  fupponcre  pro  re  lubiiftente  . quatenus 
vero  terminus  lingularis  eft  , habet  etiam  fuppo- 
nerepro  fubliftente  lingulari, quantum  poteft:  fed 
poteft  fupponere  pro  tali  fubliftente  particulari, 
<Sc  reaiiter  communi , quia  in  re  lpfa  datui  . ergo 
vere  pro  illo  fupponit»  Quod  autem  li.ee  iit  iuppo- 
fitio  immediata  , patet  , tum  quia  illua  tigmiica- 
tum  eft  maxime  adaequatum  illius  vocis,  tum  et- 
iam quia  noftro  modo  concipiendi  fiibhftentia  co- 
nlUnis  immediatius  conuenit  diuinitati,  quamper- 

fonahs.  . _ . 

Secundo  vero  addimus,  Deum  exfe,u  aliunde 
non  reftringatur,  iimul  etiam  fupponere  pro  perfo- 
his.  Hoc  etiam  docet  D.  Thom.  difto  artic.  4.  & 
probat  ex  modo  fignificandi  termini  concreti . ii- 
gmhcat  enim  naturam  vtin  habente  ip fam,& id- 
eo ex  fe  aptus  eft  fupponere  pro  quocunque : iup- 
poiito  talis  naturx , quia  vere  habet  lpfam.  Et  in  hoc 
eft  differentia,  ( notanda  pro  his,  quas  infra  dice- 
mus de  actibus  notionjdibus ) inter  Deum  in  con- 
creto » &.  Deitatem  in  abftracto.  Nam  Deus  pro- 
priifsime  fuppomt  pfo perfonis,  &.  ideo  non  tan- 
tumeffendaleS  attus  , vt  creare, fed  etiam  notiona- 
les  vt  generare , illi  attribuuntur,  Deitas  vero  ex  vi 
modi  fignificandi  non  habet  fupponere  pro  per- 
fona , & ideo  notionalcs  aftus  illi  tribuuntur,vt  po- 

ftea  videbimus.  „ _.  , 

Tertio  dicendum  eft,  ratione  adiunfti,  vel  ratio- 
ne prxdicati  poffe  fuppofitionem  Dei  determina- 
ri vel  ad  hunc  Deum  tantum, vel  ad  perfonam, tan- 
tum vnam,  vel  duas,  vel  aliquando  etiam  ad  om- 
nes diuitiue,  aur  colleaiue.Detlaro  breuiter  lingu- 
la • nam  in  primis  de  hoc  Deo  , poteft  aliquid  prx- 
dVcari  quod  ilii  foli  fecundum  fe  cortuemat.vtin 

h\s\ocutionibus.De:is ejlretltter contmunts  tribusper- 

(ortis  fubWt  fubfijlentu  abjoiuta , & iimilibus.Lon- 
nrmatuf  > nam  in  concretis  creatis  terminus  com- 
nitinis  ex  adiuncto  determinatur  aliquando  ad  co- 
munem  fuppofitionem, vt  in  hac .bottlo  ejtjpecies:er- 
eo  idem  erit  ih  Deo , quatenus  communitatem  ha- 
bet hac  Tertiata  differentia, quod  ih  honline  comu- 
nitas  illa  eft  fatioms,  inDeo  eftrealis.  Ahx  partes 
affertionis  locum  habent,  quoties  aliquid  nouona- 
Je  huic  termino  admngitur  , nam  illud  aetermi- 
nat  fuppofitionem.  Vndeitthac.Dm  Puter  generat, 
Clarii  eft  fuppofitionem  effe  tantum  pro  prima  per- 
fona.' Imo  etiam  ii  determinatio  non  addatur  m 
ftibiecto  , prxdicatum  cenietur  fufhcere  ad  re- 
ftringendanl  fuppofitionem  , vt  in  hac  etiam.  Dens 
venerat, cen fetur  Deus  fupponere  pro  lolo  Patie. 

Ip  hac  vero  Dciw  jpirat , pro  Patre , & Edio , de  quo 


A latius  dicetur  in  libro  6.  In  hac  vero  propofitione 
Deusejlperfona , clarum  eft  , immediatam  fuppofi- 
tionem  effe  pro  perfonis  , quia  hoc  prxdicatum 
Conuenit  Deo  ratione  hypoftaiis  : eft  autem  com- 
mune omnibus , dc  lingulis  perfonis  : & ideo  ibi 
Deuspro  omnibus  diuifiue  fupponit. 

In  hac  etiam  propofitione , Soli  Deo  honor,  &glo - 9* 

7ta, aitD.  Thom.fupra, fuppofitionem  effe  pro  ora-  Exponitur 
rubus  perfonis,  fequutus  Auguftinumlib.  <S.de  Tri-  lllu<i  ‘oli 
nitate  cap.^.Indicarque  effe  differentiam  inter  illam  °£ 

propofitiohem , & alteram,  Deus  creat, Caiet.autem  Q ^ 
ferttit , non  effe  differentiam  inter  illas  duas  pro-  fMtt 
politiones, Demereat,  &foli Deo bonor,& gloria, quia 
invtraque  Deus  fupponit  pro  natura,  & pro  perfo- 
di nis.  Aliqui  vero  fentiunt  diferimen  aliquod  oriri 
cxrigorofafignificatione  illius  particulx/o/i.  Nam 
in  illa  , Dmoear,  fuppofitio  pro  perfonis  eft  ditiifa, 
feu  diftnbutiua  : de  lingulis  enim  vete  dicitur, 
quod  creant.  At  vero  in  alia,  fuppofitio  pfo  perfo- 
nis videtur  effe  collefriua,  quia  in  rigore  folum  de 
tota  Trinitate  dici  poteft  : quod  illa  tantum  fit  di- 
gna honore,  & gloria.  Quod  mihi  etiam  aliquan- 
do vifum  eft  :fed  re  attentius  coniiderata  non  pla- 
cet. Quia  fi  particula  foli  in  eo  rigore  fumatur, 
vt  excludat  etiam  concomitantia  , propofitio  erit 
falfa  , quia  non  fola  Trinitascolleftiue,  fed  etiam 
vnaquxque  perfona  figillathn  funipta  eft  digna  ho- 
nore , & gloria , xque , ac  tota  Trinitas.fi  autem  fu- 
matur foli  fecundum  Theologicam  proprietatem, 
q vt  nimirum  concomitantia  non  excludat.fi  vera  eft 
locutio,  etiam  fi  Deus  diuifim  properfohis, 6c pro 
Hoc  Deo , Se  iimul  pro  tota  Trinitate  liipponat, quod 
idem  eft  inaltera  enuntiatione  Deus  creat,  nulla  er- 
go eft  differentia.  Clarior  autem  eft  illa  fuppofitio 
colieiftiua  in  hac  propofitione  D.  t:  eft  Tomitas,  qux 
primu  verificari  poteft  de  hoc  Deo,  vt  nc.ille  enim, 

& eft  fingulxperlonx , 6c  omnes  timui. Dcfcencen- 
do  vero  ad  perfonas,  non  poteft  veriheari  de  tingus. 
lis, fed  de  Omnibus  collettiue, 

Atcp  ita  tandem  clara  eft  etiam  differentia , quam 
D.  Thom.  ibiafsignat  inter  hos  'terminos  , Homo,  O.Thent, 
&.Deu$ , quia  homo  vnum  immediate  fignificat, 
fcilicet  Ipeciem  humanam  > vt  fic,  6c  pro  alio  im- 
mediate fuppor.it  ex  natura  fua,  <Sc  aliunde  iionre- 
ftriftus  , fcilicet  pro  indiitiduis  , quia  non  datur 
homo  fubfiftens,  nifi  ratione  fingulorumfuppofi- 
torum.  Deusautemex  fe  immediate  fupponit  pro 
fuo  immediato  lignificato  , fcilicet  , pro  hoc  Deo 
reaiiter , & fubliftente , & communi  tribus  perfonis 
per  fumrnam  identitatem  cum  lingulis  illarum, 6c 
eum  omoibus  Iimul»  Vnde  etiam  fit,vt/jo;wo,iuxta 
vfitatum  morem  loquendi  non  fit  capax  fuppofi- 
tionis  collecliux  pro  fuppofitis:  Deusautem.nort 
obftante  determinata  liippofitione  pro  hoc  Deo, 
habere  pofsit  collettiudrh  fuppofitionem  pro  per- 
foniSiVt  fatis  declaratum  eft» 

CAPVT  XV. 

J2jto  mhdo  inter  diurnas perfonas  fimilttudo,^ 
a qualitas  intercedat . 

TRes  relationes  poffunt  in  vnitate  fundari  iu-»  ti 
xta  communem  Ariltot.  fententiam  s.  Meta- 
phyf.  capit»?,  fcilicet  identitatis,  qux  fundari  dici- 
tur in  vnitate  fubftahtix  : timilicudinis  in  vnitate 
qualitatis: xqualitatis  irt  vilitate  quantitatis. Conftat 
autem  ex  hactenus  dictis  inter  perfonas  diuinas  elle 
veram  identitatem  infubftahtia  : vhde  facile  con- 
cludi poterat, effe  etiam  fimilitudineiiiA  squalita- 
tem fecundum  rnetaphoricam , aut  amplam  iigni- 
ficationem.  Nam  fecundum  proprietatem  Deus  ho 
eft  capax caliu  relationum, quia  in  Deo  non  eft  prd- 
pria  quantitas,  Vel  qualitas  : fed  quidquid  in  eo  eft, 
fubftahtia  eft  i maxime  fecundu  elfentiam. Tamen, 
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quater.us  nomen  quantitatis  extenditur  ad  figni-  1 
ficar.dam  rei  psrfe&ionem  , dt  quatenus  attributa 
diurna  per  modum qualitatumanobisconcipiun- 
tuqcatenus  podunt  «qualitas , dt  fimilitudo  diuinis 
perfonis  tribui.  Et  ideo  recte  adnotarunt  Scot.Dur. 
& aiij  in  1.  d. » 9.  has  relationes  , quae  in  creaturis  fo- 
lentdiftingui , dt  in  diuerfis  formis  fundari , indi- 
uinis  perfonis  ede  vnitas  : dt  in  eadem  diuinafub- 
fbamia  fuo  modo  fundari.  Et  haec  plane  videbantur 
fufficeredehis  denominationibus  , cum  in  re  non 
difanguantur  ab  identitate.  Tame  ad  maiorem  de- 
clarationempauca  addenda  funt. 

Circa  fimilitudinem  aduertendum  eft:, antiquos 
Patres  tempore  Concilii  Niceni  , dt  durante  Aria- 
norum errore euitafle  voces,  qu*  folam  fimilitu- 
dinem inter  diuinas  perfonas  fignificare  videban- 
tur, qualis  erat  illa  celebris  vox  «A9<»«8y}  id  eft , fimi- 
lis  edenti*.  Et  ideo  Concilium  Arimin.  reiedtum 
eft,  quod  illam  vocem  in  fymbolopofuerit,  dt  Ba- 
fiiius  Epiftol.  SaVdicit , Macedonianos  non  difcef- 
fifte  ab  errore  Arij : quia  tantum  fimilitudinem  e fi* 
fenti*  inter  Patrem,  & Filium  admittebant.  Quod 
etiam  habet  Epiphan.  h*ref.  73.  dt  Theodoretus 
iibr.a.Hiftor.  capit.  <5.  & eft  frequens  in  Patribus  il- 
lius «tatis.  Hoc  tamen  ideo  fuit , quia  h*retici  abu- 
tebantur illa  voce  ad  excludendas  alias  , qu*  ve- 
ram confubftantialitatem  fignificant.  Eft  enim  ad- 
Uertendum:  fimilitudinem , exvifu*fignificatio- 
nis  non  require;  e vnitatem  realemin  forma  , fed 
conformitatem.  kem  in  rigore  non  poftulare  con- 
fdrmitatem  in  gradu  perfectionis  , namdu*albe- 
diries  dicuntur  fimiles  , etiamfi  nonfintpares,  feu 
«que  intettf*.  Haretici  ergo,  vt  excluderent  vnita- 
tem perlonarum  in  diuina  natura  , dt  aequalitatem 
in  perfectione  , fimiiitudmem  ponebant , denega- 
bant identitatem  , dt  aequalitatem  : quo  fenfu  hae- 
reticum ePc  ponere  fimilitudinem  in  diuinis  per- 
ibitis. 

At  vero  in  fenfii  catholico , dicendum  eft , vttam 
perfonam  diuinam  fimilera  alteri  ede.  Nam  de 
Filio  ait  Paul.  adHebr.i.  Cum  fit  fpltndor  gloria , & 
figura  fubftuntia  eius . Item  imaginem  Patris  etiam  il- 
lum appellat:non  eft  autem  imago  fine  fimilitudi- 
r.e.E;  Atiguft.  7.  de  Trinitate , capit,  vitim.  ait,  per- 
lonas  diuinas  dicendas  ede  fimiles  , & non  difsi- 
miies , quia  hoc  ad  fubftantiam  refertur.  Idem  Di- 
tius Tjiomasi.  part.qu*ftione  31.  articulo  2.  Et  ra- 
tio eft  , quia  licet  fimiiitudo  non  femper  requirat 
«qualitatem  , tamen  illam  etiam  non  excludit , vi 
bene  notauit  Scot.im.  dift.31.  Et  fimiliter  non  ex- 
cludit vnitatem  , imo  illam  requirit  aliquo  modo, 
dt  tanto  ent  maior  , quanco  fuerit  maior  vnitas  in- 
ter extrema  diftinfla.  Similitudo  ergo  quatenus 
perfedtionem  dicit , 6c  excludit  imperfectionem, 
proprie  conuertiet  diuinis  perfonis.lmo  h*retici  in 
eo  fenfu.quo  loquebatur, magis  ponebant  perfonas 
difsimiles.quam  fimiles : quia  cum  diftingueret  na- 
turas, necedarium  erat,  eas  tantum  inter  fediftare, 
quantum  finitum  ab  infinito  , creatum  ab  increa- 
to,qu*  magis  inter  fe  difsimilia  quam  fimilia  funt. 

Circa  «qualitatem  neque  mre  , neque  in  voce 
eft  de  «qualitate  ambiguitas  , fupponendo  Termo- 
nem efie  de  quantitate  perfettionis  non  molis. 
Qvocircaficde  fide  eft  , inter  diurnas  perfonas  efi. 
fe  «qualitatem:  Quam  refte  per  negationem  ex- 
plicuit Athanaf.  in  Symbolo  dicens,  in  Trinitateni- 
hd  efi  maius  aut  minus  prius  aut  pofi er ius. Et  mde  con- 
cludit: totas  tres  perfonas  effe  fibt  coaquales.  Idem  ha- 
bet Auguft.  9.  de  Trinitate  capite  t.  dicitque , hanc 
«qualitatem  perfunarum  nihil  aliud  ede,  cuamv- 
nitatem  edenti*.  Qui  etiam  videri  poteft  libro  3. 
contra  Maximinum  capite  10.  dtferm.  $8.  detem- 
pore  Anfelmtin  Monoiogio , capite  13.  dicit , Per  fo- 
rias ejfie  aquales , quia  vnaquaque  eft  perfecta  & fum- 
ma  effient  ia.  Idem  in  Profologio  capite  3.  Richard. 


itate, Sr.  identitate, 2cc. 

etiam  Vifb.libr.de  Trinitate,  c?nit.J3.  dicit,  hanc  a*- 
cjualitatem  ede  alterius  rationis  , quam  in  creatu- 
ris , fcilicec , quia  idem  effe  cumeader.:  plenitudine  per- 
fectionis , quod  eft  vniusperfona, eft  alterius.  De  eadem 
«qualitate  refte  fentit  Origenes  libr.  i.Periarchon. 
capite  a.  & 3«  delibro  7.  ad  Roman.  & Tertullianus  leitull. 
4.contra  Marcionem  capit,  25.  Ratio  itaque  eft  ma- 
nifefta  ex  diftisde  vnitate  effenti*  in  tribus  perfo- 
nis. Quarni  iJicauitConcil. Toletan.d.inconfefi.  co»cil. 
fione  fidei  dicens:  Quoniam  vnius  fiunt  natura  , ideo  Tolera»  C 
perfonas  effe  aquales , quia  illa  natura  non  recipit  ma- 
gis MC  minus.  Nec  poteft , niti  tota  communicari , vt 
dicit  etiam  Concil.  Lateran,  in  capit.  Damnamus,  ctneil. 
Qu*  ratio  eodem  modo  procedit  in  omnibus  at-  Laterum. 

'■  tributis  Dei , fapienti*,  bonitatis.&c.  Et  in  his  , in 
quibus podet habere  difficultatem  aliquam,  infu- 
pericribus  explicata  eft  , fpeciaiicer  , de  infinitate 
perfeftionis  in  libro  praecedenti  ,tra&ando  de  per- 
fedtione  relationum  , & de  omnipotentia  in  hoc 
libro  capite  1 o.  vbi  etiam  aliquid  attigimus  de  «ter- 
nitate  , <Sc  plura  in  primo  tomo  de  Incarnatione. 

Nulia  ergo  difficultas  eft  alicuius  momenti  in  hac 
veritate. 

Obiici  vero  poteft  , quia  vbi  eft  ordo  primi , fe-  ?. 

eundi,  & tertii  non  eft  «qualitas , fed  in  diuinis  per-  Obieflio. 
fonis  hic  ordo  reperitur,  ergo.  Minor  patet  ex  Di- 
no Augultino  3.  contra  Maximinum , capite  14.  vbi  Augufi. 
hoc  fenfu  docet , ejfe  inter  diuinas  perfonas  ordinem 
natura . Quem  etiam  admittit  Diuus  Thcmas  1.  rt.Thom. 

->  parr.  qu*ftione  42,  licet  non  concedat , vnam  per-  B*Jil. 
fonam  ede  priorem  altera.  IdemfumiturexBafi-  Ordo  na. 
lio  libro  1. contra Eunomium circa msdium,dc lib.  tora: fune 
3 .circa  principium.  Patet  etiam  excommunirno-  petiooii 

do  loquendi , fic  enim  nominamus  perfonas  , pri-  Q*uin*** 
mam,  fecundam,  dt  tertiam  , non  quidem  folo  ar- 
bitrio noftro  , ( fic  enim  facile  podent  denomina- 
tiones ili*  commutari , ficut  in  quolibet  alio  nu- 
snero)fed  cum  fundamento  in  re  ipfa.  Eft  ergo  or- 
do ilie  in  perfonis  ipfis  fecundum  fe  , quod  etiam 
fignificauitloannes  Theologus  feff.  2t.Cocilij  Flo-  Uauutt 
rent.  Talis  autem  ordo  videtur  aliqua  ex  parte*-  ^hetlog. 
qualitatem  minuere. 

Occafione  huius  difficultatis  traftari  hic  folet,  c. 
an  inter  diuinas  perfonas  fit  ordo  prioris,  depofte-  An  ficosa 
J rioris.Nam Diuus Thcmasfimpliciternegat.Scot.  priori*, & 
admittendam  putat  prioritatem  originis.  Eft  ta-  po"  :rio 
menqu*ftio  de  nomine  , in  qua  immorari  non  eft  r:i* 
necede  : viderique  podiint  qu*  de  illa  attigi  difp. 
H.Metaphyfifefbio.  i.vbi  etiam  dixiDiuum  Thom. 
dc  Scotum  in  hoc  non  habere  fententias  contra- 
rias. Diuus  Thomas  enim  docet , fimpliciter  , de 
fine  addito  non  ede  admittendam  prioritatem , iu- 
xta  illud  Athanaf  in  fymbolo  , ln  hac  Trinitate  ni- 
hil prius  .autpofterius  : Scotusveroadiungit , cum  il- 
lo addito, originis  , admitti  poffe.  Quod  farie  , dciii 
re  verum  eft  , dt  illis  vocibus  fatircommode  ex- 
plicatur , nam  origo  proprnfsime  diuinis  perfonis 
tribuitur. 

Adde , hunc  ipfum  ede  ordinem  , quem  Augti-  7. 

E ftifius  , dt  Diuus  Thomas  ordinem  natur*  voca-  Rcfolutio 
runt.  Eft  enim  aduertendum  , non  vocari  natur*  *«iufqufl 
ordine,  eo  quod  inter  diuinas  perfonas  Vrta  fit  prius 
natura, quam  aliamam  hoc  etiain  admittendum  no 
eft.  Quia prioritas  natur* proprie  fumpta  , autelfc 
priorita?  in  fubfiftendi  confeqnentia  , autmeaufa- 
litate  propria  , neutra  auterri  irmeniturin  diuinis 
perfonis.  Dicitur  ergo  ordo  natur*,  quiaipfamet 
edentia  Dei  ex  fe  , dt  natura  fuapoftulat,  vt  imme- 
diate fit  in  Patre  fine  vila  procefsione  : in  Filio 
vero  per  procefsienem  eius  ex  fola  prima  per- 
fona  : In  Spiritu  fanfto  per  procefsionem  ex  v- 
traque.  Atque  ita  hic  ordo  natur*  nihil  aliud  eft, 
quam  ordo  originis.  Igitur  non  immerito  prio- 
ritas etiam  originis  dicitur  , qu*  in  hoc  folo  po- 
fiueft , quod  vnaperfoua  eft  principium  originis, 

aha 
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alia  terminus,  vel  (quod  idem  eft)  vnahabetfuum  A gicircuminfeftionem  vocant.  Habetque  fundamen 


e!Te  fine  origine  , alia  vero  non  fine  illa.  Iuxta  hanc 
ergo  priomatem  folam  dantur  in  diuinisperfonis. 
Prima, fecunda , Sc  tertia , Sc  ideo  hx  denominatio- 
nes nihil  repugnant  xqualitati.Iam  enim  fupra  o- 
ftenfum  eft  * diftindionem  in  relationibus  originis 
non  minuere  , neque  augere  perfonarum  perfe- 
ctionem. 

Anxquali-  Soletautem  hoc  loco  vlterius  quxri , anhxcfi- 
tss  fu  rcla  rnilitudo.vel  xqualitas  inter  diuinas  perfonas  fit  re- 
tio  rario.  latio  realis,  vel  rationis.  De  qua  quxftione  Thomi- 
ftx multa fcribunt.  Quia  Diuus Thomas q. 42. art. 
1.  docet , efie  tantum  relationem  rationis.  Quod 
Caietanus  optime  ibi  declarat , Sc  defendit , Sc  Ca- 
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preol.in  i.d.3 1 . q.2.V  bi  etiam  Duran.Gabr.&  alij,&  B [antius  in  Patre,  & Filio 
Marfiliusin  t.  quxft.33.  Scot.autem eadem dift.  31. 
quxft.2.&quodlib.6.artic.  2.  contendit  efie  relatio- 
nem realem.  Quia  in  diurnis  perfonis  concurrunt 
omnia  neceiTaria  , vthxc  relatio  realis  fit , fcilicet, 
fundamentum , Sc  terminus  realis , Sc  extrema  rea- 
litsr  diftinda.  Item  quia  alias  non  dicerentur  diui- 
nx  perfonx  in  re  ipfa  tinnies , Sc  xquales,  fed  folum 
cogitatione  hominis.  Hxc  vero  argumenta  re  ve- 
ra non  cogunt : nam  hx  denominationes  non  fem- 
per  fumuntur  formaliter  a relatione  , fed  a funda- 
mento, quod  in  rebus  ipfis  exiftit,  & nobis  occafio- 
nem  prxbet  ad  talem  relationem  excogitandam. 

Hoc  autem  fundamentum  in  prxfenti  eft  vnitas 
perfeda  eiufdem  naturx  in  fingulis  perfonis.  Ex 
hac  ergo  vnitate  prouenit , vttalisrelatio  non  pof- 
liteffe  realis.  Quia  prxter  ea, qux  Scot.numerat, ne- 
ce fie  eft , vt  mter  fundamentum , Sc  terminum  for- 
malem relationis  fit  diftindio  in  re  ipfa  : maxime 
in  his  relationibus  vnicatis , in  quibus  habitudopo- 
tiisime  cernitur  inter  ipfas  formas  , in  quibus  eft  fi- 
m i litu  do , vel  xqualitas , vt  rede  Caiet.  aduertit , Sc 
ideo  vbi  eft  vna , Sc  eadem  forma  in  vtroque  extre- 
mo , non  poteft  efie  huiufmodi  realis  habitudo, 
quia  illa  potius  eft  identitas  realis  , Sc  numerica. 

Quapropter  prior  fententia  fimpliciter  vera  eft. 

De  qua  re  hxc  nunc  fufficiunt , reliqua  enim  phi- 
lofophica  funt , Sc  a nobis  tradata  in  Diip.  47.  Me- 
taphv.fed.9. 

Vnum  vero  hic  poteft  obiici  , quia  inter  diuinas 


tum  in  verbis  illis  Ioan.i  4.  Ego  in  Patre  & Pater  in  me  lo*n% 1^» 
ejl.  Qux  licet  de  Patre  , Sc  Filio  tantum  didafint, 
tamen  eadem  ratione  de  Spiritu  fando  vera  funt, 
vtcorrlmuniter Patresdocent , Athanaf.  in  expo-  ^thanaft 
fitione  fidei , vbi  in  hoc  fenfu  dixit.  Spiritus  [an- 
cius femper  eft  in  manibus  Patris,  &Filtj.  Et  Damafce-  Damafc. 
nus  libro  1.  de  fide  , capite  10.  eodem  fenfu  vocat 
Spiritum  fandum , Inftparabilem  , & indigreftibilem 
d Patre  , & Filio  : Et  hanc  mutuam  immanendam 
ibidem  late,&  eleganter  exponit.  Denique  Fulgen-  Fulgent. 
tius  de  fide  ad  Petrum  ,cap.  \.Perbanc( inquit)  vni- 
tatem  naturalem  totus  Pater  in  Filio , & Spiritu [anfto, 
totus  Filius  in  Patre  & Spiritu  [ancto  eji,&  totus  Spiritus 


Hac  igitur  veritate  fuppofita  , nonnulla  circa  il-  2. 
lam  declaranda  funt.  Primum  eft  , an  veritas  , Sc  Qu^ficad- 
identitas  Perfonarum  in  effentia  fit  adxquata  ra-  2cluata  ra- 
tio huius  mutux  inexiftentix.  Eft  autem  dubi- V°  c‘rc“' 
tandi ratio  , quia  Diuus  Thomas  i.  part.  quxft.  42.  'ulcl^10uis* 
artic.^.fentit,  non  efie  adxquatam.  Nam  duas  alias  °m' 
rationes  addit, fcilicet,  relationem  mutuant,  <Sc  mo- 
dum originis.  Aureol.  vero  , & Durand.in  i.d.  19.  jUreol. 
fentiunt  folam  efientix  vnitatem  efie  rationem  ad-  OuranJ, 
xquatam  circuminfefsionis  perfonarum, ideoque 
duas  alias  rationes  D.Thoiri. impugnant.  Vtautem 
rede  notauit  Caiet.circa  didum  art.  non  impugnat 
mentem  D.  Thom  & ita  facile  diftbluir  ipfe,  qux  il- 
li obiiciunt. 

C Videtur  ergo  voluifleD. Thom. ad diuinasper-  3* 
fonas  accommodare  illos  tres  modos , quibus  ipfe  O.Thom. 
dixerat  i.part.quxft.S.art.  3.  Deum  efie  111  omnibus 
rebus,  fcilicet,  per  prxfentiam.potentiam, &efien- 

tiam,  feclulisimperfedionibusi  Vnde  quoad  pri- vna  perfo- 
mummodurri  dicic , Diuinas perfonaselfe in  fein-  naeftina- 
uicem;quiacorrelatiuxfunt:rtam  vnumrelatiuum  l‘a tacion* 
non  poteft  extra  aliud  efie , vtique  quoad  cognitio- 
nem.  De  hoc  enim genere  inexiftentix  aperte  id- 
quitur  Dodor  fandus  in  illa  ratione.  Q^am  tetigit 
etiam  Chryfoftom.in  orat.9.exhis  , qux  habentur  ChrjfoJi. 
in  fine  5.  tomi,  vbi  ait.  Hanc  mexiftentiam  non  efie 
intelligendam  corporaliter  , [ed  fecundum  animi  con- 
templationem qiti.tnec  Filius  (mc[un)fineP.ure,nec  Pa- 
ter fine  Filio  cognoftitur.  Nec  videtur  hxc  ratio  a- 


Obiedioni  relationes  non  folum  eft  xqualitas  ratione  perfe-  D hena  a contextu  fermonis  Chrifti  in  citato  loco 


occurritur,  dioms  eftentialis  , fed  etiam  ratione  perfectionis 
relati ux  , vt  fupra  dixi  , fed  illa  perfectio  relatiua 
eft  diftirl da  realiter  iri  vna  , & alia  perfona, ergo  x- 
qualicas  inilla  habet  omnem  diftindionem necef- 
fariam  ad  realem  relationem.  Ad  hoc  foitaffeali- 
quis  refpoiidebit , hanc  relationem  non  poffe  efie 
realem , quia  non  poteft  vna  relatio  fundari  in  alia. 
Sed  de  hoc  alias.Ego  refpondeo, illam  non  efie  rea- 
lem , quia  illa  non  eft  xqualitas  fundata  in  vnitate, 
vel  conuenientia  formali , fed  in  quadam  propor- 
tionali xftimatione  , feil  quantitate.  Sicut aliqualis 
fimiiitudo  , qux  eftmter  diuinas perfonas  in  com- 
muni ratione  perfonx,  vel  relationis  , non  eft  re  a- 

tio  realis  , quia  non  eft  per  conuenientiam  in  to- 


Ioan.  14.  Nam  cum  Philippus  poftulafiet.  oftende 

«oteP^rww.Chriftusrefpondit.  Ouividetme  Videt , 

& Patrem  , & immediate  quali  pro  ratione  fubdit. 

Quia  ego  in  P atre,&  Pater  in  ms  eft. 

Ad  fecundum  modum  inexiftendi  pertinet  al-  4* 

tera  ratio  D.Thom  cum  dicit, vnam  perfonam  efie 

in  alia, v.  g.  Filium  in  Patre,  quiaabilloprodudus  Jrui- 
n a~  n . r-  ..  inuicera- 

eltperadum  immanentem  : nam  de  ratione  talis  tjont;.,ro_ 

aduseft  , vt  produdum  ratione  produdionisma-  Junonis, 
neat  in  producente.  Quam  rationem  indicauit 
etiam  Damafc.  libro  1.  de  fide  capite  9.  vbi  compa-  oamafe. 
rat  hanc  produdionem  emanationi  lucis  ab  igne, 
quia  /«.v,  inquit,  ab  igne  gignitur , & ab  eo  non  [epara- 
tur , fed  feni  per  in  eo  est.  Quod  exemplum  intelligen- 


jinafihaf. 
Sj  natta. 


\ ..  ..  \ Procter  F dum  videtur  de  emanatione  lucis  inhxrentisigni 

ta  vnitate  formali  talium  a fubftantia  eius  , fic  enim  illa  eft  velutiimmanfn* 

Guod  Anafthafius  Synaita  ,m  expolitione  ncieii  er 

1 ••  »•/-•  ■/.. f • inrnim  e 


fonas  in  propriis  di  [similes  appellauit  : inxquales 
autem  dici  non  pofllmt , tum  quia  hoc  dicit  lm- 
perfedionem  , tum  propter  rationes  alias  iupra 
allatas. 

CAPVT  XVI. 

An  Diuinxperfonsc  cx  vnitate  habeant  circumiit- 
fefjioncm , id  ejl,  mutuam  exigentiam  v- 
mus  in  alta. 


1*  rrAEceft  vltima  proprietas  conueniens  dii  mis 
f.efolutio.  ilperfonis,  quatenus  vnum  funt,  quam  1 heoio- 


procefsio.  Quod  idemmet  Damafcenus  ligmfi- 
cauitin  differentia  quam  fubiungit , nam  lux  , ait, 
manet  m igne  tanquam  accidens  mlurcns  illi  : Verbum 
autem  manet  in  Patre  . tanquam  jubjiftens  in [ubfijien- 
te:  Quod  etiam  dixit  Hilarius  libro  feptimo  de  Tri-  HiUum. 
nitate  circa  finem. 

Nec  Durandus  habuit , quo  modo  hunc  dicen-  f. 
di  modum  impugnaret , nili  negando  , perfonas  Ourand. 
procedere  per  adusimmanetes,  cuius  error  in  hoc 
fupra  refutatus  eft.  Aureolus  vero  apparentius 
obiicit:  quia  licet  hoc  modo  explicetur, produdam 
perfonam  efie  in  producente,  non  tamen  6 conuer- 
fo  , producentem  efie  in  produda  , cum  tamen 
hxc  debeat  efie  circuminfefsio.  Hoc  vero  facile 
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etiam 


foluituf  : nam  ficut  Deus  dicitur  efie  in  crea-  A tiicem  exiftant.  Qus  eft  fententia  communio  ~ 

• i.d.19.  prxfertim  Scoti  quxftione  ‘“tu*. 


6. 

Vnitas  c(- 
fcntix  eft 
ratiocir- 
cuminfef- 
isonis. 


turis, ratione  potentix.quia  iHas  creat,  Sc  conferuat, 
itafeclufa  imperfeftione  dependentia: , Pater  dici- 
tur eflein  Filio  , quia  illum  ex  aeternitate  produxit, 
& perpetuo  generat , ad  quodneceftarium  eft , vt 
lit  intime  in  illo,&  ideo  dixi, hunc  modum  exiften- 
di , efie  fimile  illi.qui  eft  per  potentiam , feclulis  im- 
perfectionibus. 

Tertia  vero  , & propria  ratio  huius  inexiftentix 
eft  vnitas  eftentix  in  perfonis  diftmCtis.  Vnde  re- 
fpondendo  in  forma  ad  propofitam  interroga- 
tionem. Dicendum  eft  , vnitatem  naturx  efte  ad- 
aequatam rationem , ob  quam  Diuinx  pertona:  funt 
infeinuicemper  fuam  effentiam  , licet  aliis  modis 


Dubium. 


Hennc. 

Duutml. 


xheologorumin ,.r x 

liqui  fuhus  hoc  traCtat  contra  Henric.Idem  Bonau.  ’ 

q.4.  Gabr.qusft.  z.Capreol.  quxft.i.art.i.Marfilq.  c 
2i.art.z.Ferrar.4.contra gentes cap.9.  Caietan  &a-  pIof,atj0 
lii  diCta  q.  42.  artic.^.  Et  fumitur  exiliis  ver  oisEc-  CXpatri. 
cie  (ia:  in  quodam  hymno.  In  Putre  totus  Filius , d?  to-  bus. 
tus  in  verbo  Pater.  Quibus  timilia  funt , qux  fupra  ci-  surftl. 
taui  exFulgentio,  qui  etiam  addit.  Ntilius  notum  ex-  Ferrar. 
tra  quamlibet  ipf orum  eft  , fignificans,  pertonas  mu-  Ca<tf'  , 
tuo  fefe  comprehendere,  quia  nihil  eft  in  vna, quod  u ien  • 
lit  extra  aliam  , ad  quod  requiritur  totalis  'nexi- 
ftentia  , modo  explicato.  Praeterea  Damalccnus  C’ 

Sc  Hilarius  fiipra  dicunt , vnam  perfonam  eftein 

. , rn  ■ r.lCi ErgO 


pofsint  dici  efle  in  feinuicem.ob  alias  rationes.  Hec  ® alia  , vt  quidpiam  fubhftens  in  (ubiiftentc. 


pofterior  pars  fatis  iam  declarata  eft.  Prior  vero  fa- 
cile oftenditur  , nam  vnaquxque  pertona  eft  ipfa 
eftentia  , dceflentia  eft  in  omnibus,  Sc  lingulis  per- 
tonis  , ergo  vnaquxque  pertona  eft  in  qualibet  a- 
lia.  Dices  , timili  argumentandi  modo  potfe  con- 
cludi , vnamquamque perfonam  ede  in  fe  ipfa,  vel 
vnam  perfonam  etfe  aliam.  Refpondeo,  negando 
(imilitudinem  : nam  eum  dicitur  eiTein  alia  , non 
folum  denotatur  vnitas  natura: , fed  prxfupponi- 
tur  etiam  diftinCtio  interea  , quxinfeinuicemefle 
dicuntur.  Quia  non  folum  conlideratione  rationis, 
fed  etiam  in  re  ipfa  vna  eft  in  alia.Qu^  habitudo  tol- 
litur , (i  pertona  dicatur  eiTe  in  fe.  Et  multo  magis 
deftruitur , fi  dicatur  vna  e(fe  alia , quia  per  hoc  non 


intelligunt  non  tantum  efie  fecundum  naturam, 
fed  etiam  per  fubfiftentiam  perfonalem  , de  hac 
enim  loquuntur.  Ad  hoc  etiam  confirmandum 
induci  poftiint  verba  Chrifti  Ioan.  14.  nam  prius  lo*n 
dixit  : (Qui  videt  me  , ridet  & Patrem  , &pofteafub- 
iungit.  Ego  in  Patre , & Puter  in  me  eft  : videndo  au- 
tem vnam  perfonam  , videtur  alia  , non  folum 
quoad  naturam  communem  , fed  etiam  quoad 
totum  efte  perfonale  ; Sic  ergo  vna  pertona  eft  in 
alia. 

Rationeprobaturprimo  ex  Scoto  , quia  fi  vna  10« 
pertona  tantum  elfet  in  aiia ratione eftentix  , non  Prima  ra- 
aliter  vna  pertona  eiTet  in  alia , quam  ipfa  edentia  fit  uo* 
in  pertona  , neque  alia  habitudo  (tgnificaretur  per 


fignificatur prxfentia  , velinexiftentia,  fedidenti-  C hanccircuminfefsionem  perfonarum  , quamexi- 


7« 

Sabatbttt, 

Gregor. 

IttICMS. 


tas  perfonalis, qux  repugnat  myfterio. 

Atque  hac  ratione  refte  dicit  Sabadiuslib. con- 
tra Arium  in  4.  tom.  Bibliot.  Per  illa  verba  Chri- 
fti, Ego  in  Patre,  & Pater  in  me  eft,  duos  errores  con- 
futari, Sabelli)  fciiicet,  Sc  Arij.  EtGregoriusBeti- 
cus  libr.  de  fide , Sc  T rinitate  dicit , illa  verba  audien- 
da efte  fecundum  indifferentiam  fubftantia.  Suppoiita 
fciiicet  diftinCtione  perfonarum.  Et  eodem  modo 
Trinitatis  myfterium  confirmat  ex  illis  verbis  Ire - 
nxuslibr.  y.capit.18.  fic  etiam  Hilar.  7.  de  Trinit.irt 
fine  dicit,  Perfonas  diurnas  efte  in  fe  fe  per  vnitatem  , & 
proprietatem  natura.  Et  eodem  modo  loquitur  Da- 
mafe. libro 2. capite  10. dicens,  Per banci ircuminfef- 
fionem  excludi  multitudinem  Deorum  , feti  Deitatum. 

Etin  hac  ratione  maxime  perfiftunt  omnes  Theo-  D liud  efie  poteft  , quam  intima  quaedam  prxfen- 


ftentix  Diuinitaris  in  perfona  , confequens  eft  ral- 
fum  ergo.Patetfequela,  quia  quando  totum  folum 
dicitur  efie  alicubi,  ve  1 in  aliquo  ratione  partis,  non 
aliter  conuenit toti  illa  denominatio  , quam  parti, 
prxter  hoc , quod  parti  conuenit  immediate,  Sc  to- 
ti ratione  partis  : nam  in  reliquis  eadem  eft  ratio. 
Minor  vero  patet,  tum  ex  communi  modo  loque- 
di  Patrum  , Sc  Theologorum  dehaccircuminfef- 
fione.tum  etiam,  quia  eflentia  eft  in  perfona , vt  na- 
tura eft  in  fuppofito : vna  vero  perfona  eft  in  alia,  vt 
fuppofitum  in  fuppofito,  ficut  loquuntur  Damaf.  Sc 
Hilarius  fupra  citati.  Htur. 

Secunda  , Sc  propria  ratio  huius  veritatis  mihi 
efie  videtur  , quia  hxe  inexiftentia  mutua  nihil  a- 


Aitc 


logi , qux  in  fequenti  dubitatione  amplius  confir 
mabitur,&  explicabitur. 

Quxritur  enim  vlterius  , an  vna  perfona  fit  in 
alia  fecundum  fe  totam  , an  vero  folum  ratione  ef- 
fentix.  Vt  enim  hoc  ex  corporalibus  explicemus, 
duobus  modis  poteft  dici  vnum  corpus  efie  in  a- 
lio.  Primo  .fecundum  fe  totum,  quod  vocatur  per 
fe  primo , ficut  aqua  eft  in  vafe , Vel  in  loco  adxqua- 
to.  Alio  modo  tantum  fecundum  partem  , vt  ho- 
mo dicitur  efie  vbi  habetpedem  , licet  non  habeat 
ibi  totum  corpus.  Sic  ergo  inquiritur  , an  vna  per- 
fona fecundum  fe  totam  , id  eft  , etiam  fecundum 
fuam  proprietatem,  vel  tantum  per  naturam , quali 
per  partem(noftro  loquedi  modo. ) fit  in  alia.Hen- 


tia  diuinarum  perfonarum  inter  fe  , hanc  vero  ha- 
bent non  folum  in  edentia  , fed  in  propriis  etiam 
relationibus.  Priorem  propofitionem  indicauit 
etiam  Scotusfiipra  ad  i.Henrici,&  circa  finem  qu £ uctut. 
ftionis.  Quam  fic  declaro  , quia  hxc  mutua  inexi- 
ftentia non  eft  fola  identitas  in  natura,  fic  enim  di- 
centurperfonxefte  vna  natura  , non  vero  vna  efie 
in  alia.  Neque  etiam  eft  noua  vniorealis  inter  per- 
fonas prxter  vnitatem  naturx  , quia  nec  talis  v- 
nio  efie  poflfet  fine  compotitione  , nec  excogitari 
poteft,  cur , vel  qualis  fit.  Ergo  tantum  fupereft  in- 
tima prxfentia  , propter  quam  dici  pofsint  efte 
inuicemin  fe. Quod  autem  illam  habeant  etiam  fe- 
cundum propria  , patet , quia  etiam  in  illis  habent 


ricuseniminfummaart.  yg.q.  $.Sc  Quodlib.^.q.6.  ^ immenfitatem  , exquanecefiario  fequitur  , vtfint 


Sc  Dur.in  i.d.19.  dicunt,  vnam  perfonam  eiTe  in  alia 
folum  pofterion  modo.Primo , quia  Paternitas , vt 
fic, non  poteft  efie  in  Filio, alias  Filius  e fiet  Pater.Se- 
cundo.ait  Durandus, quia  perfona  ratione  fux  pro- 
prietatis eft  id  , in  quo  eft  alia  , ergo  non  poteft  efie 
ratio  e (Tendi  in  alia, quia  hx  habitudines  funt  oppo- 
fit?,&  ideo  no  poteft  eadem  relatio  efie  fundamen- 
tum vtriufque.  T ertio , videntur  huic  fententix  fa  - 
nere  Patres  , qui  totam  rationem  huius  circumin- 
fefsionis  dicunt  efie  naturx  vnitatem. 

Rofolucio.  Nihilominus  dicendum  eft.  Vnam  perfonam 
per  fe  primo, Sc  fecundum  fe  totam  efie  in  alia, ita  vt 
licet  vnitas  eftentix  fit  vinculum  , dcquafi  proxima 
ratio  lftius  inexiftentix  , non  tamen  in  tola  illa  fi- 
ftat , fed  ratione  eius  etiam  relationes  ipfx  in  fein- 


Rieh* 


intime  in  fe  inuicem  etiam  fecundum  proprias  re- 
lationes. Vnde  ficut  immenfitatem  habent  ra- 
tione eftentix  , quam  includunt , itaexeademra- 
dice , vt  ex  propria , Sc  adxquata  ratione  habent , vt 
fint  intime  in  fe  inuicem,  etiam  fecundum  proprias 
relationes. 

Atque  hinc  intelligitur  primo  , cur  hxc  prxfen- 
tia mutua  non  addat  nouam  relationem  realemi- 
pfis perfonis  , ( vt  tanquam  verius  fuppeno.)  Ra- 
tio autem  eft  , quia  fundatur  in  eadem  immenfita- 
te  illarum.  Vt  omittam  alias  rationes , qux  dari  fo- 
lent , fciiicet , quod  relatio  non  fundat  relationem: 
vel  quod  talis  relatio  non  eft  realis  , mfi  vbi  mo- 
dus prxfentix,  in  quo  fundatur,  accidentalis  eft,  de 
quo  alias.  Secundo  , intelligitur, cur,  licet  diuin* 

pertona? 
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perfonx  inter  fe  habeant  relationem  originis  , qux 
eft  difquiparantix,  nihilominus  quoad  hanc  deno- 
minationem mutuae  inexiftentix,  potius  intelligan- 
tur  habere  habitudinem  xquiparantix.  Ratio  e- 
nim  eft , quia  quoad  pratfentiam , dc  immenfitatem 
eiufdem  rationis  funt.  Vnde , fi  fingeremus  , tres 
peffonaseiTeabfolutas.&eiufdem  natur^, eundem 
modum  mutux  inexiftentix  haberent. 

Tertio  inteliigitur  quam  fint  leuia  fundamenta 
Henrici , &.  Durandi.  Nam  propter  hancprxfen- 
tiam  perfonx  non  amittunt  diftimftionem  : dc  ideo 


non  fequitur , vnam  effe  aliam,  quamuis  fecundum 
propria  vna  fit  in  alia.  Deinde  in  hoc  genere  prx- 
fentix  nullum  eft  inconueniens,  quod  eadem  rela- 
tio fit  id.  quod  eft  in  a'ia,&  in  quo  eft  a!ia,quia,&  eft 
denominatio  fimilis  in  vtroque  extremo  , dc  in  eis 
habet  fundamentum  proximum  eiuldem  rationis, 
imo  vnum , dc  idem.  Et  hoc  eft  etiam.quod  docent 
Patres, fcilicet,  vnitatem  naturx  efie  rationem  pro- 
ximam huius  mutux  inexiftentix,  non  vero.ouod 
conueniatfoli  Deitati:  ac  non  etiam  lplisperfonis, 
in  propriis  earum  rationibus. 


Vinis  Libri  Quarti  de  T vinitate . 
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Afteniis  explicuimus  my-  B 
^ f p ftenum  Trinitatis  , folum 

SjA  confufam  quandam  noti- 
gj  tiam  tradendo  , qux  vix 
’/L  tranfcendit  declarationem 
C*  quid  nominis  , dtoftenfio- 
nem  , quod  tale  myfterium 
in  Deo  , dc  intra  Deum  fit, 
faluaDeifimplicitate,  dev- 
nitate  : nunc  ad  inueftigandam  eiuldem  rmfterij 
diftinftam , & explicatam  cognitionem , quantum 
calido  vie  patitur, neceflarium  eft  proprietates  om- 
nes perfonariim  formaliter  inueftigare  , earupro- 

prias  rationes  prxcife,  ac  diftincte  exphcando.Hoc 

autem prxftabimus , confiderandopnus  hxc  om- 
nia prout  omnibus perfonis  poffunt  e(Te  commu- 
nia : Deinde  defeendendo  ad  lingulas perfonasin 
particulari,  & prf  dicata  omnia, qu§  fingulis.vt pro- 
pria tribuuntur  , confiderando.  Sunt  autem  va- 
ria nomina  abftrafta  , & communia  omnibus  per- 
fonis , quibus hx proprietates iignificantur , vnum 
eft  ipfummetnomen  Proprietatis , quod  in  quadam 
fignificatione  generale  eft,&c§teris  omnibus  com- 
mune. Quod  fub  ea  ratione, lpeciali  confideratione 


!ion  indiget , quia  in  aliis  rationibus  fecialioribus 

explicabitur,&  illis  cognitis  cognofeetur.  Primum 
igitur  fpeciale  nomen  videtur  effe  Relationis , dein- 
de nomen  Notionis : tertio,  Origims,quarto,attus  no - 
tionalis : quinto , Perfonahtatis , qux  fiolet  etiam  Pro- 
prietas appellari  , fumpta  hac  voce  in  fignificatione 
magis  reftrnfta  , & appropriata.  Igiturin  proxime 
fequentibus  tribus  libris  explicabimus  myfterium, 
declarando , quid  rei  fubfit  his  vocibus, & quomo- 
do inter  fe  conueniant  , vel diftinguantur.de quid 
adeonftitutionem  , vel  diftimftionem  diurnarum 
perfonarum  conferant.  Atque  in  prxfenti  libro  fi- 
mul  de  relationibus , 6c  notionibus  dicere  propo- 
nimus.quia  nihil  fere  inter  fe  differre  exiftimamus, 
vt  videbimus.  Dilputauit  autem  de  iilis  D.Thomas 
i.part.quxft.2S.&  32. 

C A P V T I. 

Sintne  in  Deo  r elationes  reales  ad  intra. 

NOn  tra&amus  hoc  loco  de  relationibus  Dei  ad  f 

creaturas , quas  rationis  effe  iupponimus,  quia 

illas  non  conuemunt  Deo,  vt  Trino:  necadexpli- 

N n 4 candum 


428  Lib.V.De  Relationibus  diurnis,  & notionibus. 

Candum hoc  myftcrium  quicquam  conferunt.  Ne-  A tiam  . fubfimtu  frtbt. t vmtattm  , reUm  muluflkat 

que  etiam  nunc  vim  facimus  in  nomine  abftra&o,  

vel  concreto  relationis , aut  relatiuima  hxc  inquih- 


tio 


L.w  , & confideratio  commodiorem  habebit  lo- 
cum in  principio  libi*.  7.  Nunc  vero  indifferenrei 
vtrifque  vocibus  vtemur  , fupponendotam  aoi- 
trafte  quam  concrete  polle  Has  proprietates  a no- 
bis concipi,  & iignificari. 

2.  Hoc  fuppolito  inter  Catholicos  extra  contro- 
Refolutio  uerliam  eft,  effe  inter  perfonas  Trinitatis  relaao- 
qusrtionis.  nesreales.  Ita  docet  D.  Thom.  d1daqu.vft.2S. per 
O.Thom,  totam>  & quxft-8.de  Potentia  art.i.dicit,effe  de  fi- 
de. Docent  etiam  omnes  Scholaftici  in  1.  d.j^.dt 

colligitur  ex  Scriptura,  quatenus  perfonas  appellat 

nominibus  fignificantibus  huiufmodi  relpedus  , 
qualia  funt, Patris, dcFtlif.  id  autem  exprefsius  decla- 
rarunt Concilia,  & Patres.  Nam  Folet. 7. lic  inquit. 
Pater  ad  F ilium,  & Filius  ad  Patrem , & Spiritus  f ancius 
ad  vtnmque refertur , & infra-  In  relatione  perjonarum 
cernitur  numerus.  Idem  lumitur  ex  6.  Synodo act. 
n.in  dida  Epiftola  Sophronij  , (ScexConcil.Flo- 
rent.felT.iS.  & 19.  VbipeiTonx  diuinx  dicuntur  ef- 
fe , ad  aliquid  Sc  in  feff.2f.in  literis  vnionis  idem  fere 
habetur.  Auguftinus,etiatn  libr.fde  Trinit.capit.S. 
& 9.  hac  ratione  dixit,  Sidam  fubftantiam  tlT'  relatio- 
nem proprie  in  Deo  tnuenin , & libr.  iy.  capit.3 .quod  de 
Deo  dicitur , non  fecundum  fubftantiam,  relatiue  dici  o- 
ftendit  Anfelm. delncarnat.verbi capit. 1. explicato 
myfterio  ita  concludit.  Quod  totum  potejt  dicti  elatio» 
Et  multa  alia  afferemus  in  fequentibus. 

3*  Eft  autem  in  his  omnibus  teftimoniis  conlide- 
randum,  nunquam  exprelfe,  & formaliter  dici  in 
eis , illas  relationes  ede  reales : tamen  in  his,qux  at- 
tribuuntur illis  relationibus  , iatis  hoc  contineii. 
Tum  quia  dicuntur  effe  in  Deo  vere  , & proprie, 
non  minus  , quam  fubftantiam  : tum  etiam, quia 
dicuntur  numerare  , leu  diftinguere  realiter  per- 
fonas , quod  non  poteft  facere  relatio  rationis. 
Ratio  af-  eft  ergo  quoad  vtramque  partem  xque  certa  hxc 
fcrcionis.  veritas.  Ratio  autem  reddi  poteft,  quia  inter  diui- 
nas  perfonas  inueniuntur  omnia,  qua;  ad  relatio- 
nem realem  neceflaria  funt.  Nam  eft  ibi  realis  di- 
ftinftio  extremorum  , vt  fupra probatum  eft,  cum 
dediftindione  perfonarum  ageremus.  Eft  etiam 


Concil. 
Tolet.  7. 
Probacio. 

6.Sj?iod. 

Sophroa. 

Concd. 

Florent. 

siugujl. 


jinfelm. 


Trinitatem 

Solet  autem  inter  Thomiftasdifputari,  an  rela- 
tiones diuinx  fint  reales  fecundum  effe  ad  in  quan- 
tum ad  an  verofolum  fecundum  : effe  in,  quod  in 
eis  ebt, effe  fubftftens.Fsam  Caiet.in  didtoartic.i.quxlt. 
iS.exiftimat,  fecundum  effe  ad  , non  effe  relationes 
illas  aliquid  reale.  Quod  fentit  etiam  Capreol.  in 
i.d.33.  Sumpferuntque  occahonemex  quibufdam 
verbis  fubobfcuris  Diui  Thom.  in  eodem articul. 
1.  dicentis.  Solum  in  prxdicamento  relationis  inueniri 
aliquid  fecundum  rationem . Quod  iph  interpretan- 
tur , effe  ipfum  effe  ad  prxeile  fumptum,dcabftra- 
dtum  ab  effe  in. 

B Hanc  vero  fententiam  exiftimo  falfam.  Primo 
quidem,  quia  in  relatione  reali,  prxfertim  diuina, 
nihil  eft,  quod  ad  veritatem  entis,  non  pertineat, 
maxime  ex  his , qux  intrinfece  pertinent  ad  verita- 
tem, & realitatem  illius  myfterij , alias  magna  ex 
parte  effe  per  rationem  conHdturn.  Sedipiume//e 
ad  vnius  perfonx  refpectu  alterius  intrmlece  per- 
tinet ad  illius  myfterij  veritatem  : alioqui  relatio, 
vt  relatio , non  multiplicaret  Trinitatem,  ergo,&c. 
Secundo , quia  oppohtio  inter  diuinas  perfonas  re- 
alis  eft  , ideo  enim  affert  fecum  dilhnchonem re- 
alem, fed  illa  oppohtio  intrinfece , & formaliter  co- 
fiftit  in  effe  ad , ergo  illud  reale  eft.  Tertio  denique 
quia  effe  ad,  nihil  aliud  elt,quam  habitudo, Pater  au- 
tem intrinfece,  6c  exle.&abfque  vllacomparatio- 

C neintelleiius  refpicit  Filium  , ergo  realiter  habet 
quidquid  inteliigi  poteft  in  hoc  effe  ad  Filium  , &i- 
dem  eft  de  exteris  perfonis. 

Fundamentum  autem , quod  fumebatur  ex  ver- 
bis D.  Thom. nihil  ad  prxfens  facit , quia  relatio- 
nes diuinx  in  prxdicamento  relationis  non  funt. 
Tamen  propter  proportionem  , & propter  veri- 
tatem etiam  iplius  prxdicamenti  realis  , funt  illa 
verba  oblcura  : Vtautem  opinor,  mens  D. Thom. 
foium  fuit  docere  , per  rationem  excogitari,  aut 
fingi  aliquid  iimile  prxdicameto  ad  aliquid. Quod, 
fano  modo  intelledtum  , eft  verum  , fcilicet  , fe- 
cundum quandam  proportionalitatem,  non  ve- 
ro fecundum  vniuocam  rationem , imo  nec  fecun- 
dum realem  conuenientiam , etiam  analogam, vt 
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realis  procefsio  vnius  ab  alia,  vt  fupra  etiam  lib.  i.eft  d dixi  latius  dlfP-  47-  Metaphyf.  An  vero  fecundum 
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probatum , qux  procefsio  folet  effe  lufliciens  ratio 
vel  indicium  relationis  realis,  quando  eft  in  eadem 
natura , feti  in  eodem  ordine  naturx:  diuinx  autem 
perfonx  funt  eiufdem  ordinis,  &naturx.Denique, 
liad  relationem  realem  eft  neceffarium  fundame- 
tum  reale,  ibi  ftifficiens  erit  diuina  effentia,  vel  fe- 
cundum fe,  vel  vt  eft  formalis  potentia,  feu  princi- 
pium quo,  productionis  : Fortaffe  vero  in  relatio- 
nibus fubfiftentibus  aliud  fundamentum  necef- 
farium non  eft , vt  infra  dicetur:  nihil  ergo  deeft  ibi 
ad  relationem  realem. 

Contra  hanc  affertionem  obiici  poteft  locus 
Boetij  libr.  i.de  Trinitate  circa  medium , alias  capit, 
d.vbi  dicit,  C&tera  prxdicamenta  conuenire  Deo  fecun- 
dum fubftantiam,  Ad  aliquid  vero  nullo  modo  de  ipfo  prx-  £ 
dicari.  Hunc  locum  obiicit  D.Thom.i.part.quxft. 
28.  art.  i.&  refpodet  ad  primum , Boetium  non  ne- 
gare.relationem  effe  in  Deo,fedafferere,fecundum 
propriam  rationem  fuamnon  tignilicari,  vtexifte- 
tem  in  Deo , fed  vtad  aliud  fe  habentem. Eft  tamen 
difficilis  expolitio:  nam  hoc  modo  etiam  poffet  ne- 
gare relationem  effe  in  creatura  , quia  fecundum 
propriam  rationem , non  ligniticatur,  vt  exiftens  in 
creatura,  fed  vtad  aliud  fe  habens.  Exiftimo  ergo, 
Boetium  ibi  effe  locutum  de  Deo,vt  vnus  eft,&  vo- 
luifte  dicere  quodTheologi  alias  docent, inDeo  no 
conlurgere  relationes  ad  res  diuerfx  naturx,  nec 
per  mutationem  aliarum  rerum : vtdiferte  expli- 
cat capit.  7.  Nam  de  relationibus  ad  intra  , ftatim 
difputat  capit.  12.  & habet  illam  celebrem  fenten- 


i. 
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proportionem  ad  alia  prxdicamenta  pofsint  alia 
entia  rationis  cogitari,  dixi  ibidem  difp.vlt. Aliud 
vero  fundamentum , quod  difti  auClores  indicant, 
nempe, effead  , poffe  ita prxfcindi  ,vt  non  includat 
effein , falfum  eft  : tum  quia  effera,  ita  eft  tranfeen- 
dens,  licutens,  feruata  proportione,  tum  etiam, 
quia  relatio,  fecundum  vltimam  rationem  fuam 
eft  forma  relatiui,  vt  paternitas  Patris:  vnde  intrin- 
fece, & fecundum  propriam  rationem  refpicit  non 
tantum  terminum,  fed  etiam  fubie<ftum,leu  fuppo- 
litum,quodad  terminum  refert. 

CAPVT  II. 

Jftuod Jint  intra  Deum  relationes  re  ales. 

QVoniam  numerus  harum  relationum  ita 4 no- 
bis prxfcribendus  eft,  vt  nec  minor,  nec  ma- 
ior effe  oftedatur,  ideo  in  primis  fupponendum  eft, 
in  Deo  nullas  effe  relationes  reales  ad  intra  prx 
ter  eas,  quas  relationes  originis  vocamus  , qux, 
comparatx  ad  relationes  in  creaturis  inuentas.cor- 
refpondent  his,  quxina<ftione,dcpafsione  funda- 
ri dicuntur.  Hoc  m fupenoribus  tadfum  eft.poteft- 
que  indmftione  oftendi  , quia  inter  diuinas  per- 
fonas,nec  relatio  limilitudinis  , nec xquaiitatis  rea- 
lis eft  , quia  eft  eadem  cum  relatione  identitatis  in 
effentia, qux  rationis  eft.Etconfequenter  neq?  rela- 
tio imaginis  ex  ea  parte,  qua  limilitudinem  dicitffed 
foium  ex  ea,qua  dicit  originem, realis  eft.ldemque 
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!e  relatione  mutus inexiftentix  (eu  intiraxpr§-  A 
fer  r’.x,vt  in  fine  praecedetis  libri  dicabamus.  Quod 
et.am  de  relatione  diftindionis  eft  marifeftum, 
quia.vel  eft  eadem  cum  relatione  oppofitionis , qux 
noneft.nifi  relatio  originis,  vel  folum  addit  nega- 
tionem identitatis, in quanon  fundatur  reJatio,rifi 
rationis.Prxter  has  autem  relationes  nullcc  alig  pof- 
funt inter  diuinas  perfonas  excogitari,  exceptis  re- 
lationibus originis,  ergo  extra  has  nullae  funt  ibi  re- 
lationes rcales.  Et  ratio  in  vniuerfum  reddi  poteft, 
quia  omnis  habitudo  pofitiua  inter  diuinas  perfo- 
nas,vel  reducitur  ad  diftindionem,  feu  oppofitio- 
nem,  & fic  eft  originis,  vel  reducitur  ad  vnitatam,& 
ficeft  rationis  propter  fummam  identitatem  rea- 
lem  fundamenti  vt  in  rtroque  extremo.  B 

£x  hoc  fundamento  infertur  alia  veritas  quam 
hic, vt  certa  fupponimus.videlicet,  Relationes  rea- 
les  diuinas  non  poffe  efleplures,  quam  quatuor.  Iu 
docet  D.Th.did.q.a8.&  confentiunt  omnes  Theo- 
logi ftatim  referendi.  Probaturque,  quia  has  rela- 
tiones folum  funt  originis,  fed  origines,  feu  procef- 
Itones  intra  Deum  folum  funt  duae,  vt  in  libro  pri- 
mo oftenfum  eft , ergo  relationes  ad  fummum  pof- 
funt  effli  quatuor,  & non  plures.  Probatur  confe- 
quentia,  quia  ex  vnaquaque  procefsione,  non  con- 
furgunt  mfi  du§  relationes, ergo, fi  procefsiones  funt 
tantum  dux,relationes  ad  fummum  erunt  quatuor. 
Antecedens  probatur , quia  vna  procefsio  tantum 
habet  vnum principium, dcvnum  terminum. Acq? 


Q;:oad  aliam  vero  partem  fcilicet , quod  hic  nu-  4* 

merus  relationum  realiu  realiter  diftindar  jn  ma-  Qft’ J.  ^ 
ior  non  iit,  quam  ternarius,  licet  edam  res  certa  *P'rat'0Q® 
fit, pendet  nihilominus  ex  cog~i:ione  alteriusre- 
lationis  correfpondenrisreiatiori-rocefsionispaf- 
liux,  qnxa  1 heologis  vocatur  fpiratio  adiua , de 
qua  videndum  fupereft,  an  fit,  & qualis  fit,  habet  e- 
nim  illa  relatio  peculiarem  rationem, ac  difficul- 
tatem. Prius  vero  quam  ad  illam  tranfeamus,  o- 
perx  pretium  erit  conditiones  trium  diftarum  re- 
lationum prx  oculis  ponere , quia  & illarum  cogni- 
tio per  fe  neceife  eft  ad  explicationem  myfterij,<5C 
multum  conferet  ad  ea,  qux  de  fpiratione  adiua 
dicendafunt. 

Addo  igitur , tres  illas  relationes  reales  inter  fe 
diftindas  tales  ede,  vt  vnaquxque  propriam  per-  Didi*  ttej 
fedionem  in  fuo  genere,  propnamque  rationem  «lationes 
exiftendi  & fubfiftendi  incommunicabiliter  fe-  tlu3S  c5dl' 
Cum  afferat.  Haec  affertio  non  recipitur  ab  omni-  tIoces 
bus,  aliqui  enim  putant,  has  relationes  fecundum  beaat' 
proprias  rationes  prxcife  habere,  quod  referant, 
feu  refpiciat  alium : per  hoc  autem  n ec  effe,  nec  per- 
fedionem,  imo  nec  lubfiftere,  afferre.  Conc'ufio 
hihilomimiS  Colligitur  ex  omnibus  tradatis  in  3. 
libr.  Breuiterque  offenditur , fupponendo  in  diui- 
nis perfonis  Ylo  effe  alias  proprietates  conftituenteS 
perfonas, praeter  has  relationes,  quod  libr. 7. pro- 
bandum eft.  Ex  quo  fic  colligo.  Relatio , verbi  gra- 
tia , Paternitas  eft  in  Patre , aut  ergo  eft  tanquam  in- 


ita in  procefsione  per  intelledum  funt  relationes  C exiftens  perfonx  iam  conftitutx,  & fic  erit  inPa 


generantis , & geniti,  feu  Patris,  & Filij,  irt  altera  ve- 
ro procefsione  volutatis  funt  relationes  producen- 
tis , feu  (pirahtis , & procedentis, feu  Ipiraci.Ergo  hx 
relationes  non  po.Tunt  excedere  quaternarium  nu- 
merum. An  vero  illum  attingant , ftatim  videbi- 
mus. Hic  vero  occurrebat  peculiaris  difficultas  de 
relador.e  verbi  , quam  libro  tanquam irt  proprio 
loco  tradabimus.  Nunc  vero  fupponimus,  in  fe- 
cunda perfona  eandem  effe  relationem  verbi, & Fi- 
li; refpedu  primxperfonx;quiaexvieiufdempro- 
cefsionis  ccnfurgit , licet  diuerfis  conceptibus,  8t 
Vocibus k nobis  exprimatur,  propter  diuerfos  re- 
fpedus  rationis,  feu  conuenientix  ad  res  creatas, 
vtdido  libro  explicabimus. Quod  fi  Verbum  im 


tre  alia  proprietas  conftituens  illum  in  ratione  ta- 
lis perfonx, quod  eft  contra  fuppofitionem  fadarrtt 
Vel  eft  in  eo  tanquam  iecum  afferens  propriam  ra- 
tionem fubfiftendi  i Affert  ergo  Paternitas  pro- 
priam fubfiftendi  rationem.cum  compofitiorte  {af- 
ficienti ad  reliquas  relationes,  6c  inde  habet,  quod 
fubfiftentia  incommunicabilis  fit. 

Et  hinc  facile  probatur  altera  pafs  de  exifte ti- 
tia, quia  ratio exifterttix fuperior  eft,  &quafitrart- 
fcendenS  , & ideo  intime  comitatur  fubfiftentiam. 
Vel  potius  in  illa  imbibitur.  Denique  ex  vtroque  ca- 
pite couincitur  altera  pars  de  perfedione,tum  quia 
omnis  fubfiftenria  eft  aliqua  perfedio , tum  etiam 
quia  quantum  vnaquxque  res  habet  entitatis,tan* 


portat  aliquam  relatione  ad  res  cognitas,veIcreabi-  D tundem  habet  perfedionis.Quod  autem  in  Patai*- 


•ies  vel  didas,  illa  non  eft  relatio  realis,  fed  ratio- 
nis , vnde  non  auget  numerum  relationum,  de  qui- 
bus nunc  tradamus.  De  fpiratione  autem  adiua 
ftatim  dicemus. 

£x  his  principiis  vlterius  cocluditur.  ir.tra  Deunl 
trts  eftb  relationes  reales  realiter  inter  fe  diffindas* 
Qux  \ eritas, quoad  ternarium  numerum, ita  vt  mi- 
nor non  fit,  tam  eft  certa,  quam  eft  certum  dari 
in  Deo  tres  perfonas  realiter  diftindas,  fuppofita 
veritate  talium  relationum  realium.  Atque  ita  do- 
cent Theologi  omnes.  Quia  in  vnaquaque  perfo- 
na  ad  minimum  neceffaria  eft  vna  relatio,  habens 
oppofitionem  cum  aliis perfonis,  <S:  confequenter 
diftindam  ab  illis.  Imo  vnaquxqueperfona  folum 
eft  fuamet  relatio  fubfiftens,  vnde  per  illam  con-  B 
ftituitur  in  fuo  effe  perfonali,&  ab  aliis  etiam  per- 
fonaiitet*  diftiitguitur.  Ergo  tales  relationes  reales, 

& realiter  diftindx  non  poffunt  in  Deo  effe  pau- 
ciores, quam  tres.  Hx  autem  funt, Paternitas, Fi- 
liatio, & procefsio  pafsiua,  qux  eft  propria  Spiri- 
tus fandi  relatio.  Nam  cunl  Filius  realiter  a Patre 
procedat , neceffe  eft,vt  & duas  habeant  relatio- 
nes reaies,  & realiter  diftindas , vtpote  inter  fe  di- 
rede,  & formaliter  oppofitas.  Rurfus  cum  Spiri- 
tus fandus  realiter  procedat  a Patre , & Fiiio , ac 
proinde  ad  illos  habeat  relationem  realem  , illam 
etiam  effe  realiter  diftindam  a Paternitate , & Fi- 
liatione neceffe  eft,  quia  quidquid  a Patre  reali- 
ter diftin  guitur  etiam  4 Paternitate, &Filiarione  rea- 
liter diftinguitur. 


nitate^ratia  exempli  declaratum  eft, in  aliis  duabus 
relationibus  perfonalibus locum  habet.  Etadhane 
affertionem  confirmandam  applicari  poffunt  om- 
nia , qux  in  fimiiibus  pundis  de  perfonis  diuinis  di- 
ximus in  libr.  3.  capit.  4-&f.  Nam  quoad  hxc  om- 
nia, hx  tres  relationes,  & perfonx  idem  fiant,  vtifl 
fequenti  capite  amplius  conftabit. 

CAPVT  III. 

fguomodo  tres  diain st  relationes perJonO' 
les  dijlinguantura  perfonis* 
qx as  referunt. 

Ondum  agimus  de  adiua  fpiratione, fed  folum  h 

i.\de  tribus  relationibus,  quas  inter  £ realiter  Tituli 
diftingui, diximus, eafque  Vmco  X^erbo relationes  poiuio. 
perfonales  vocamus,  nemine  item  proprietatum 
illas  appellare  poffumus,  quia  fupponimus  ex  di- 
cendis xn  hb.7.  has  eafdem  relationes  effe  ipfas  pro- 
prietates perfonales.  Non  Comparamus  autem  has 
relationes  ad  terminos  iuos,feU  ad  perfonas.  cum 
quibus  habent  oppofitionem , nam  conftat  ab  illis 
diftingui  realiter , liue  per  fefe , fiue  per  aliud , quod 
poftea  libr.  8.  examinabimus.  Hoc  autem  conftat 
ex  illo  principio , quod  oppofitio  originis,  vei  reia- 
tiua  eft  ratio  diftin dionis  in  Diuinis,  quod  principiu 
eft  comuneaxiomaConciliofum,&Patrum. Copa- 
ternus  ergo  ynamquamque  harum  relationum  ad 

perf#- 


t 


430  Lib.V.DeRelationihusdiuinis,8t  notionibus. 

Paterni-  A includitur , quod  non  includatur  in  alio,  quod  Pc- 
cus ede  putant  in  relatione,  & perfona.  Hxc  vero 


2. 


per fonarn , quam  refert  feu  denominat,  vt 
tatem  ad  Patrem, & lic  de  aliis. 

Suppo  litis  aute,  qux  fuperius  traftata  funt  com- 
Varix  opi-  parando  perfonas,  & earum  proprietates,  feu  re  la- 
niones. tiones  ad effitntiam , facile  eft , prxfentem  quxftio- 
nem  expedire. Nam,  qui  opinati  funt  relationes  ef- 
fe  veiuti  affixas  diuinx  elfentix,  abeaque  realiter 
diftingui , confequenter  coguntur  aflerere,  relatio- 
nem: & perfonam diftingui  aparterei  realiter, fal- 
tem  tanquam  includens,  Sc  inclufum.  Quia  per- 
fona conftat  intrinfece  ex  edentia, Sc  relatione, tan- 
quam vnum  quid  ex  vtraqtie  coalefcens.  P^elatio 
vero  non  conftat  ex  edentia,  neque  illam  infe in- 
cludit. Et  fuit  opinio  Gilberti.  Durand.  vero,  Sc 


Ctlltrt. 

bur*nd. 


fententia  fupponit , relationem  in  abftra&o  non  in- 
cludere effentiam:alias  nulla  eft  differentia, quam 
conftituit  inter  illas  propoliciones,  Pater  eft  Pater - 
nttaSyDeus  eft  Deitas,  Sc  ideo  quoad  hanc  partem  no- 
bis non  placet.  Nam  fupra  oftendimus,  effentiam 
includi  in  Paternitate, & in  aliis  relationibus. 

Secunda  opinio  eft, relationem  perfonalem , & 
perfonam  folum  diftingui  ex  modo  concipiendi 
noftro.eo modo.quo  Deitas,  &Deus  diftinguun- 
tur,non  quia  ex  parte  obiefti  aliquid  includatur 
in  proprio,  Sc  immediato  conceptu  vnius,  quod 
non  includatur  in  conceptu  alterius : fed  quia  to- 


ouicum  que  ponunt  difthnftionem  actualem  ex  na-  B tum  illud  aliter,  Sc  aliter  concipitur.  Ita  tenet  Fer 
quieuiiqt  V . • r\*  ... „ r nnfnffcnfM  rrar.ir  P i6.&  Torres  au* 


AfTcrtio 


tura  rei  inter  eflentiam , Sc  relationes  Diuinas,con 
fequenter  opinari  debent  eodem  modo  de  perfo- 
na , Sc  relatione, feruata  proportione, videlicet , Re- 
lationem a parte  rei  diftingui  aftu  a perfona,  fal- 
cem, vt  non  includens  arftu  totum  id,  quod  per- 
fona includit,  licet  ipfa  relatio  in  perfona  inclu- 
datur. 

Dicendum  vero  eft,  Relationes  non  diftingui  a- 
'•ftua  perfonis  in  rc  ipfa , nec  realiter  proprie , ne- 
que ex  natura  rei.  Probatur,  & declaratur  breui- 
terex  fupra  tra&atis  de  vilitate  eflentix,  Sc  perfo- 
narum.  Quia  vel  relatio  perfonalis  ( de  qua  nunc 
tra&amus  ) fupponit  perfonam  conftitutam  , vel 
conftituit  illam  : fi  primum  dicatur,  licet  verum 


rarienfis  4.  contra  gentes , capite  • 6.  de  Torres  qux 
ftione  40.  articulo  1.  Vbi  Dmus  Thomas  aperte 
fatis  eandem  fententiam  docet  in  corpore,  & ad 
1.  dicit  enim , proprietatem  effe  idem  cum  perfo- 
na, non  folum  propter  identitatem  Cum  edentia, 
fed  etiam,  quia  in  Deo  propter  eius  fimplicitatem, 
idem  eft abftraftum , &concretum , & fubiugit fta- 
tim  exemplum  de  Deo , Sc  Deitate.  Atque  hxc  fen- 
tentia mihi  maxime  probatur  , tum  quia  eft  val- 
de confentanea  diuinx  fimplicitati, tum  etiam,  quia 
eft  conformis  doftrinx  fupra  traditx  de  incluiione 
elfentix  in  relationibus.  Quo  modo  autem  cuhaC 
fententia  ftetconftitunoperfonarum  per  proprie- 
tates, & quabterintelligenda  fit,  dicam  in  lequen. 


F errat. 
Torret. 
O.  Thom. 


non  fit,  etiam  illo  pofuo  non  poteft  relatio  adue-  C tibus.  Magis  vero  confirmabitur  hxc  refolutio  ex 
niens  perfonx  ab  illa  diftingui  aftualiter  in  re  ipfa  a-  opinionis  frequentis  impugnatione- 


Comti. 

Florent. 


lias  & cum  illa  faceret  compofitionem , &illiad- 
ueniret,  vt  accidentalis  proprietas.  Si  vero  dicatur 
fecundum , quod  verum  eft,  vt  infra  dnputabitur, 
fic  perfona  nihil  in  fe  includit, nifi  effentiam, & pro- 
prietatem conftituentem , vt  dicitur  etiam  in  Con- 
cilio Florentino  fefsiou.  19*  Sed  proprietas  non  di- 
ftmguitur  attualiter  ab  edentia  in  re  ipfa , vt  fupra 
oftenfum  eft,  ergo  neque  aperfona  poteft  diftingui. 
Quia  fi  illa,  qux  noftro  modo  concipiendi  fe  ha- 
bent, vt  componentia  inter  fenon  diftinguuntur, 
etiam  ipfum  conftitutum  non  poterit  ab  illis  diftin- 
gui. Imo  ininus  poteft  relatio  diftingui  a perfona, 
quam  ab  elfentia , quia  cum  effentia  non  identifica- 
turadxquate,  ffuconuertibiliter,  vt  fupra  declara-  £) 


Eft  ergo  tertia  opinio,  qux  diftinftione  vtert- 
do,  quali  complc&itur  prxcedentes.  Dicunt  enim 
huius  opinionis defenfores  : Diuinam  perfonam, 
Verbi  gratia,  Patrem  duobus  modis  concipi  pof. 
fe.  Primo  , vt  eft  integrum  flippoiitum  conftans 
ex  diuinitate,  Sc  proprietate  fua, quomodo  eft  in- 
trinfece, & effentialiterDeus,  ficfubfiftensincom- 
municabiliter.  Secundo  modo  poteft  concipi  Pa- 
ter prxcife,  vt  concretum  Paternitatis,  conceptae 
etiam,  vt  pura  relatio  eft.  Quomodo  , inquiunt, 
non  concipitur , vt  intrinfece  Sc  effentialiterDeus, 
fed  tantum  identice.  Et  eadem  proportione  di- 
ftinguunt  de  Paternitate, quod  concipi  pofsit,  vel 
vt  includens effentiam, vel vtprxcifa  abilla.Aiunt 


tum  eft,  cu  relatione  vero  habet  adatquatam  iden- 
titatem , quia  funt  xque  incommunicabiles.  Quia 
vna  earum  non  identificatur , vel  diftinguitur  ab  a- 
liquo  , quin  etiaaltefa  habeat  fimilem  identitatem, 
vel  difthnftionem  ab  illo.  Neque  contra  hanc  par- 
tem opinantur, nifi  qui  diftinguUt  aft  11  ex  natura  rei 
perfonam  ab  edentia, de  quibus  iam  diftum  eft. 

4.  Dico  fecundo.  Relationes  diftinguuntur  ratione 

AfTcrtio  t.  a perfonis,  quarum  relationes  funt.  Ita  D.Thom. 
D.  Thom.  jpart.  quxft.  29.artic.  4.  quxft.  jo.artic.i.  «Sc  omnes, 
qui  non  admittunt  aftualem  diftinftionem  inter  el- 
fentiam,& relationem.  Conftatque  fufficienter  hu- 
ius diflinftionis  necefsitas  ex  iplo  modo  concipien- 
di, Sc  lignificandi  abftrafti , Sc  concreti : Item  ex  va- 


ergo,fi  Pater, & Paternitas  comparentur  cum  pro-, 
portione, id  eft, vel,  vt  vtrumque  includit  efien- 
tiam  ,vel,vt  vtrumque  prxfcindit  ab  illa,  fic  ve- 
ram effe  fecundam  fententiam  adduftam.fcilicet, 
folum  diftingui  ratione , quali  ratiocinante , vt  abf- 
traftum  , Sc  concretum.  Sivero  comparetur  per- 
fona,quatenus  intrinfece  , Sc  efientialirer  eft  Deus 
ad  proprietatem  prxcife  conceptam , fic  veram  el- 
fe  priorem  fententiam, nimirum  diftinguitanqliani 
includens,&  inclufum. 

Hxc  vero  opinio  magis  mihi  difplicet,  quam 
prima.  Nam  in  primis  conuenit  cum  illa  in  fun- 
damento , fcilicec , quod  proprietas , feu  relatio  di- 
uina  non  includit  intrinfece  in  propria  ratione 


rnsprx 


dicationibus:  nam  Pater,  verbi  gratia, gene-  E fua  effentiam.  Et  deinde  minus  comequenterio- 


rat,  hxc  autem  propofitio.  Paternitas  generat,  com- 
muniter non  admittitur,  vt  patet  ex  D.Thom. q.40. 
ar. i. ad  argumenta, Sc  dicemus  latius  lib.S.  ergo  hxc 
varietas  requirit  laite  diftinftionem  rationis  inter 
ilia  fubiefta.Nec  de  hoc  occurrit  noua  difficultas. 

Dubitati  autem  poteft,  qualis  fit  hxc  aiftmftio 
Quali*,  fic  r£ltiouis , mula  enim  exiftimam , diftingui  relatio- 
diihnftio  perfonam  tanquam  includens, & inclufum, 

nam  perfona  eft  quid  conftans  ex  natura,  & rela- 
rcEhcu-s' ' tmne.vmie  relationem  includit,  Sc  aliquid  aliud 
fecundum  rationem,  a quo  prxfcindit  reiadoabf- 
trafte  fumpta.  Vndc  inferunt,  plus  diftingui  ratio- 
ne perfonam,  Sc  proprietatem, quam  Deum  Sc  Dei- 
tatem Quia  Deus, & Deitas  folum  ex  modo  con- 
cipiendi diftinguuntur,  nihii  vero  in  vno  extremo 


quitur  : nam , illo  pofito, quid  neceffe  eft,  exco- 
gitare alium  conceptum  relationis  in  abftrafto , in 
quo  includatur  diuinitas  tanquam  de  effentia  eius. 
Nam  li  aliquando  ita  concipi  poteft.vereergore- 
uera  Diuinitas  eft  de  effentia  relationis,  ergo  nun- 
quam poteft  ab  illius  conceptu  cxcludhefto  pofl 
fit  non  expreffe  cogitari.  Denique  muito  minus 
intelligi  poteft  concretum  patris,  quod  non  fit  i.i- 
trinfece , Sc  effentiaiiter  Deus,  quia  Pater , fi  in  con- 
creto concipitur  necefiario  concipi  debet , vt  fub- 
ftantia  integra,  lingularis  , & incommunicabilis: 
ergo  , vt  fuppofitum  alicuius  naturx , ergo  vtper- 
fona,quia  eft  rationalis  naturx  indiuiduafubftantia, 
no  enim  eft  alterius  naturx,  nifi  diuinx:  ergo  necef. 
fario  includitur  in  tali  conceptu  diuina  natura,  ne- 
que 


.Vsirr 


s. 
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que  habet, in  quo  aiftinguatur  ab  alio  concreto  Pa-  A Patres  tantum  ponunt  tres  proprietates  perfonalcs 

frt  e nn  Ar]  d '.X'..-.  XX. C*  ^ ^ / /*•••••  . \ , 


Refo  latio, 


tris , quod  excogitabatur  diftinftum.  Confirmo, 
nam  Pater  concrete  conceptus  neceffario  concipi- 
tur,vt  principium  Filij , ergo  vt  producens  illum  in 
fimilitudine  natura:  : ergo  vt  includens  naturam, 
quam  pofisit  communicare  Filio.  Sicut  h conuerfo, 
Filius  concipi  non  poteft  , nifivt  includens  natu- 
rani,in  qua  pofsit  Patri  afisimilari. 

Supereft  ergo,  vt  dicamus.  Patrem,  & Paterni- 
tatem , neque  plus  , neque  aliter  ratione  diftingui, 
quam  Deum,&  Deitatem.  Nec  concipi, aut  ratione 
diftingui,nifi  vno  modo  , fcilicetex  modo  conci- 
piendi noftro , cum  fundamento  in  re,  ratione  fub- 
hftentix  , & formalis  perfeftionis  rei  concepta». 


politiuas(vtinnafcibilitatem  omittamus )fic  Cone.  Co*.:.. 
Lateran.  in  capit. Firmiter.  Utc fanda Trinitas fecun-  L*ur*. 
dum  fubftantiam  vna , & fecundum  proprietates perfo- 
vales  di/creta  , indicans  nihil  amplius  reaie  ibi  erfe 
necefiarium:  Et  in  capit.  Damnamus, omnem  nume- 
rum realem  prxter  ternarium  aDeoexcIudit  non 
ergo  agnofeit  quartam  relationem.  Vnde  etiam 
Damaf.Jib.i.de  fide,c.  10.&.  11.  copiofe  de  relatio-  „ , 

nibus,  & proprietatibus  difsereiis  , nullam  huius  am*je‘ 
mentionem  fecit.  Quod  notari  etiam  poteft  in  aliis, 
quos  fupra  retulimus  , & in  fequentibus  repete- 
mus. Imo  vero  Bafilius,epiftola  43.  dicit,  Filium 
non  habere  cum  Patre  aliquam  communicationem  notio - 


Nam  diuina  perfe&io  , & fimplicitas  cogit  fateri,  B nis, fecundum  proprietatem  fuam.  ficut  neque  cumSpiri- 

conerprnm  fis  aKlrraAnm  in  rlunni  nprfnm  tu  C/tvtfln  TvT  i d '.-,  -*-« 


concretum , & abftraftum  in  diuinaperfona  folum 
diftinguiin  modo  concipiendi , nec  eft  neceffead 
diftinftiones  confugere,  qux  intelligi  non  poffunt, 
fedlimpliciterfecundxfententixfubfcribere. 

C A P V T IV. 

Vtrum  Re  Ut  io  ffirationu  aci  tu  & 
redis  jit.  * 

T7  Xplicatis  tribus  relationibus  perfonalibus  , fu- 
A->pereft  tantum  dicendum  de  fpiratione  a<ftiua, 
de  qua  nulla  fere  dubitatio  eft  inter  Scholafticos, 
led  pro  certo  fupponunt,  hanc  relationem  effe  rea- 


tu [anclo.  Ncquevero  id  dixit  , quia putauerit,  Fi- 
lium non  producere  cum  Patre  Spiritum  lanttum, 
nam  ibidem  ait  Spiritum  fanftum  pendere  a Fi- 
lio : ergo  quia  non  habent  relationem  dixiflehoc 
videtur  , quia  nimirum  fentit  , Patrem,  & Filium 
non  habere  aliquam  notionem  , feu  relationem 
communem. Vndeinter Scholafticos  Gregor.i.di-  Gre*‘ 
ftinft.  2 6.  ablolute  negauit,  fpirationem  effe quar- 
tam relationem. 

Tandem  afferri  poteft  ratio,  quia  relatio  princi-  4* 

pii  non  femper  eft  realis  , vt  de  creatore  diftum 
eft.  Dices  , ibi  hoc  prouenire  ex  Dei  excellentia 
in  comparatione  ad  res  creatas  , qux  imperfeftx 
fiint,  & inferioris  ordinis. Sed  contra.quiainpro- 


lem.Vtvcro, dchuiusrei ratio,& gradus certitudi-  C duttione  Spiritus  fiantti  poteft  idem  ex  alio  ca- 


Rationcs 
dubitandi. 
C onctl. 
Lugdu. 
Ctn.  Flare. 


nisconftet  , traftanda  breuiter  eftpropoiita  qua: 
ftio.Poteftenim facerealicui dubitationem , quod 
apud  antiquos  Patres  nulla  videtur  inueniri  men- 
tio huius  relationis  : Quamuisenim  Concil.  Lu- 
gdunenfe  fub  Gregor.  10.  in  capit,  vnicodefum- 
ma  Trinitate  in  <5.  & Concil.  Florent,  feff.  24.  di- 
cant, Patrem , & Filium  vna  fpiratione  producere  Spiri- 
tum faucium,  (qux  fpiratio  realis  fine  dubio  eft.quia 
realirer  producunt: ) tamen  (vt  ex  ipforum  verbis 
conftat)ibi  non  fumunt  fpirationem pro  relatione, 
fed  pro  origine  , vel  adhi  notionali.  Eft  enim  illa 
vox  xquiuoca,vt  omnes  Theologi  fatentur  : po- 
teft autem  origo  aftiua  effe  realis  , quamuis  relatio 
in  ipfo  producente  non  fit  realis,  vt  patet  in  creato 


re  refpectu  creaturarum.  Hoc  enim  exemplo  , & p)  buendus. 


pite  prouenire.  Vel  quiaperfonaconftitutaperre- 
lationem  non  eft  vlterius  referibilis  per  aliam  re- 
lationem realem.  Hac  enim  ratione  vtitur  D.  Tho.  D.Tbor 
quteftione42.  articulo  3.  ad  4.  vt  probet  , vnam 
diuinam  non  referri  ad  aliam  relatione  reali  di- 
ftinttionis.  Vel  etiam  , quia  Deus  non  eft  capax 
alicuius  relationis  realis  , qux  in  ipfo  eiTe  debeat 
quali  per  refultantiam  , quia  videtur  hic  modus 
elfe  imperfe&us  , fed  debet  relatio  per  fe  illi  con- 
uenire  , aut  quia  per  fe  eft  coniunft a immediate 
cum  effentia  , vel  quia  perle  terminat  procefsio- 
nera  , hxc  autem  relatio  deberet  eflfe  per  reful- 
tantiam , quia  per  fe  neceftarianon  eft  , & ideo  il- 
le modus  realis  relationis  non  videtur  Deo  tri— 


Anguft. 


t. 

Albintu 

FUcu*. 

teberiant*. 


comparatione  vtitur  ad  hanc  originem  declaran- 
dam Auguft.f. de  Trinitate  capit.14.  Vndepoteft 
nonnullum  argumentum  fumi , quod  ficut  relatio 
creatoris  rationis  eft , & non  realis , licet  Pater , Fi- 
lius , & Spiritus  fantftus  fint  vnum  reaie  principium 
per  vnam  creationem  : ita  relatio  fpirationis  fit  ra- 
tionis : & non  realis , etiamii  Pater,&  Filius  rcaliter 
Ipirent  vna  fpiratione. 

Prxterea  Albinus  Flacus  libro  t.de  Trinitate  ca- 
pite q.  dixit.  Relationem  Spiritus fandi  ad  Patrem  , & 
Filium  non  ejfe  reciprocam  , id  eft  , mutuam.  Quod 
Philofophi , & Theologi  dicere  fiolent  de  relatione 
creatura-.  Idem  fenfit  Hugo  Ethefianus  libro  3. 
contra  Grxcos  capite  i.Primum  enim  ait,  Spiritum 


Nihilominus  dicendum  eft  , fpirationem  a<fti-  y. 
uam  effe  relationem  realem  Patris  , & Filij  ad  Spi-  Vera  refo 
ritum  fanftum  , quatenus  funt  principium  eius,  lutio, 
Hxc  eft  communis  affertio  Theologorum  fine  vl- 
ladiffenfione , D.  Thom.  i.parc.  quxftion.  28. arti-  O.Thom. 
cui.  4.  vbi  definit , effe  quatuor  relationes , dixerat 
autem  articul  i.relationesperfonarum  effe  reales, 
quod  dicit  effe  de  fide,  quxftion.  8.  de  Potentia, ar- 
ticul. 1.  Et  ideo  multi  moderni  interpretes  xque 
certum  putant  hanc  relationem  efTe  realem  , ficut 
alias.  Tamen  definitiones  non  funtitaexpreffxde 
hac  relatione  , <Sc  ideo  hic  folum  video  certitudi- 
nem conclufionis  Theologicf  ,vtftatim  deducam. 

Ide  habet  D.Tho.q.32.art.2.&  j.&Theologi  in  l.d.  D.Them, 


Cmcil. 

TalA.it. 


6. 


fandum  difhngut  d Filio  per  relationem  adipfum  , de-  E 13. & 26.ac2S.Alef.i.p.q.6S.FauetaliquomodoCo-  ^Unf. 

inde  vero  fubdit.  Licet fit  proprietas  relatiuorum  , vt  c v’  a ^ ' 

cum  termino  recipiant  conuerficnem  , boc  quidam  non 
arbitrantur  de  Spiritu  ftndo  recipiendum , quia . lueti- 
pfe fit  Patris , & Filij , non  tamen  contierftm  Pater  & Fi- 
Itus adipfumreferunttir.  Cui  fententix  aliquo  modo 
fauere  videtur  Concil.  Toletan.  11.  inconfefsione 
fidei,  nam  loqtiens  de  Patre,  & filio  , femper  facit 
conuerfionem  , nonficloquensde  Spiritu fan&o. 

In  relatitiis,mcpi\t,nominibv.s  Pater  ad  Filium , & Filius 
ad  Patrem  , & Spiritus  fanet  us  ad  vtrumque  refertur : 

& infra.  Pater  no  ad  fe, fed  ad  Filum  ef.,& Filius  non  ad 
fe , fed  ad  Patrem , & Spiritus  fandus  [militer  non  adfe, 
fed  ad  Patrem,  cr  Filium  refertur.  Quomodo  loquitur 
Auguft.f.de  Trin1tatecap.11. 

Et  cqnfirmatur  , nam  obhanc  caufam antiqui 


cil.T0let.11. in  confeif.  fidei. Na poft  verba fuperius  Concil. 
citata  dicit , In  perjoms  diurnis  cerni  numerum, quatenus  Toitt  ir' 
ad inuicem  referuntur: Nam  illa  particula, Ad  inuicem, 
indicat  relationes  diuinas  mutuas  efTe  , & confe- 
quenter  effe  reales  in  vtroaue  extremo. 

Ratio  huius  veritatis  ex  triplici  capite  reddi  po- 
teft , primo , fi  teneamus  virtutem  fpiratiuam , qux 
communis  eft  Patri,  & Filio  , non  folum  include- 
re aliquid  efTenria!e,fcilicet , voluntatem  , fed  et- 
iam aliquid  notionale  realiter  commune  vtri- 
que , nam  hoc  non  poteft  effe  abfoJutum:quidquid 
enim  abfolutum  eft , commune  eft  tribus  perfonis: 
ergo  non  poteft  effe  , mfi  hxc  relatio.  Ad  hoc  au- 
tem neceffe  eft  , vttalis  relatio  fit  realis  , quia  rela- 
tio rationis  non  eft  conditio  necellaria  ad  realem 

virtutem 
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Virtutem  adiuam.  Qux  ratio  optime  colligit, fed  A 
quod  aflumit  non  folum  incertum  eft  , fedet.am 
falfum  , vt  infra  libr.6.&7*oftendemus.Secunda 
ratio, & °ptima  erit, fi fupponamus, origines  adiuas 
non  efle  aliud, quam  relationes  perfonarum  pro- 
Duravd.  ducentium , quomodo  procedit  Durandus  in. i dift. 

13.  quxft.,  2.  fic  enim  neceffe  eft,  originem  adiuam 

e (Te  realequid  , Sc  habere  in  re  ipfa  habitudinem 
ad  terminum  , quia  fine  tali  habitudine  reali  non 
potefteffe  origo  adiua realis  , Sc  realiter  diftinda 

atermino  , vt  in  illa  lententia  ede  lupponitui.  At- 
que hxc  ratio  etiam  eft  mihi  euidens  quoad  illatio- 
nem : quam  vero  iit  certum  antecedens, quod  affu- 
mit, videbimus  lib. 7. 

7.  Tertia  ergo,  & vnica  ratio,  qua  D.Thom.  locis 
citatis  vtitur  eft, quia  inter  principium ,&id,quod  ab 
realiter  manat  , eft  relatio  realis  mutua,  quando 
extrema  in  eodem  ordine  exiftunt  , id  eft  , quan- 
do id  , quod  procedit  , eft  eiufdem  natura:  cum 
eo,  a quo  procedit,  fed  Pater,  Sc  Filius  ita  com- 
parantur ad  Spiritum  fandum  , qui  ab  eis  realiter 
procedit  in  eadem  natura  : ergo  referuntur  ad 
ipfum  vero  refpedu  reali  , qui  refpedus  fpiratio 
adiua  vocatur  , eft  ergo  hxc  fpiratio  relatio  rea- 
lis.  Minor  eft  dfe  fide.  Maior  vero  ex  communi 
confenfu  Philofophorum  , Sc  indudione  conftat 
in  omni  reali  produdione  inter  extrema  eiuf- 
dem ordinis  extra  Deum , Sc  quod  maxime  vrget 
etiam  in  altera  produdione  diuina  , qux  eft  intra 
Deum.  Nullo  ergo  modo  poteft  altera  procefsio 
ad  intra  excipi  , Sc  in  hoc  fingularis  reputari,  quia 
reuera  nulla  eft  maior  ratio  quoad  hoc  de  vna 
procefsione  , quam  de  alio  , neque  devno  ex- 
tremo , fcilicet  produdo  , quam  de  alio  fcilicet 
producente.  Et  confirmatur , nam  vbi concurrunt 
omnia  necelfaria  ad  refpedum  realem,  confurgit 
relatio  realis  , hic  autem  concurrunt  omnia, fcili- 
cet realis  terminus,  realiter  diftindus, fundamen- 
tum, feu  ratio  fundandi  realis  , fcilicet,  realis  pro- 
cefsio in  eadem  natura:  ergo,&c.  Tandem  eft  hoc 
valde  confentaneum  perfedioni  Spiritus  fandi, 
cum  enim  Pater,  & Filius  feinuicem  refpiciant,  & 
ipfe  Spiritus  ad  Patrem,  & Filium  etiam  referatur, 
non  poteft  Spiritus  fandus  relinqui  fine  refpedu 
Patris, & Filii  ad  ipfum, ac  fi  effet  extraneus.  Et  ideo 
adperfedam  etiam  conexionem  illarum  perfona- 
rum fpedat  hic  mutuus  refpedus. 

2.  Quocirca  ad  rationes  dubitandi  , exaudorita- 
te  fumptas  refpondendum  eft,  Patres  in  illis  locis 
folum  egilfe  de  proprietatibus  conftituentibus , Sc 
diftinguentibus  perfonas,  inter  quas  fatemur  non 
contineri  hanc  relationem,  quam  non  excludunt, 
fed  fub  procefsione  illam  virtute  includunt.  Illi 
veroaudores  , qui  fignificant, non  efle  conuerfio- 
nem  inter  Patrem  , Sc  Filium  cum  Spiritu  fando, 
loquuntur  de  illis  fub  propriis  nominibus  Patris, 
Filij  collatis  cum  Spiritu  fando  , quia  ipfe  dicitur 
efle  Patris  , <5c  Filij , Spiritus  , at  ipfi  non  dicantur 
Pater , vel  Filius  Spiritus  fandi , nomen  autem  Spi- 
ratoris, inter  antiquos  non  itaviitatum erat. Cum 
“tugujt.  autem  Diuus  Auguftinus,  comparat  fpiratorem  ad 
creatorem  , folum  ponit  fimilitudinem  in  vnitate 
BafU,  principij,  non  in  modo  relationis.  Bafilius  autem 
aperte  loquitur  de  Patre  , Sc  Filio  quoad  relatio- 
nes perfonales,  & in  his  dicit  non  habere  commu- 
nicationem, non  negat  autem  , quin  in  alia pofsint 
illam  habere. 

9.  Ad  rationem  vero  refpondetur,  fortaffe  etiam 
in  creaturis  non  repugnare , vnam  relationem  fun- 
dari in  alia  , Sc  ideo  in  fuperioribus  aliam  ratio- 
nem dedimus  , ob  quam  relatio  diftindionis  in- 
ter Patrem  , Sc  Filium  non  eft  realis.  Deinde  dici- 
tur, perfonas  diuinas  conftitutas  perfonaliter  fuis 
relationibus  , optime  referri  polfe  ad  perfonam 
ab  illis  produdam  , quia  quoad  hunc  relpedum 


sdiuinis,&  notionibus. 

non  confiderantur  , nifi,  vt  per  fe  fubfiftentes.  E* 
quali accidentarium  eft,  quod  illam  conftitutio- 
nem  habeant  cum  mutuo  refpedu,  inter fe,& ita 
poffunt  efle , quali  fubiedum  noux  reiationis:Fun- 
damentum  autem  huius  relationis  vtrique  perfonae 
communis, non  tam  funt  perfonales  reiationes  per- 
fonarum fpirantium  , quam  virtus  fpirandi  illis 
communis  , quamuis relationes  illa:  fint  conditio 
neceflariaad  conftituendum  quali  fubiedum  com- 
munis relationis.  Ad  aliam  vero  partem,  an  hxc  re- 
latio fit  quali  refultans  nec  ne  i dicam  commodius 
capite  6.  Nunc  folum  affero,  quidquid  in  hoc  di- 
catur, non  repugnare  perfedioni  diuina  , cum  il- 
la refultantia  non  fit  fecundum  rem,  fed  fecundum 
; rationem,  &non  proueniat  ab  extrinfeco,  fed  ex 
intrinfeca  perfedione.nec  requirat  terminum  alte- 
rius,fed  eiufdem  natura:. 

CAPVT  V. 

Vtrum  relatio  Jpirationis  acliua  fit  realiter 
dijlmcta  a relationibus  perjo- 
nalibus. 

PRimo  comparari  poteft  hxc  relatio  cum  pro-  j. 

cefsione , Sc  ita  pro  certo  fupponendum  eft , efle  Spiratione 
inter  eas  realem  diftindionem.  Quia  funt  relatio-  &procef 
nesoppofitx  fecundum  realem  originem,  quae  eft  forte  reali. 
2 tota  ratio  diftindionis  realis  intra  Deuminuentx. tcr  ^^'a* 
Atque  ita  docent  omnes  Thcologi.Diuus  Thomas, 

Sc  cum  eo  Caietan.  Sc  alii  interpretes  1.  part.quxft.  c ^ 
2S.artic.4_  Sc  quxft.  3 i.artic.  2.  Sc  3. ad  j.Capreol.in  Cttpreo^ 
i.diftind.  »3.qua:ftion.i.artic.  z.Sc  ibi  alii  Scholaftici,  MarfiL 
dcMarfil.im.quxft.30  artic.  4. 

Solum  poffet  aliquis  hic  opinari , male  applicari-  2. 
do  quandam  Caiet. fententiam  afferentis.  Deum, 
vt  creatorem  non  referri  realiter  ad  creaturam 
relatione  , qux  in  ipfo  fit , nec  tamen  referri  fola 
ratione , fed  realiter  , per  relationem  exiftentem 
in  ipfamet  creatura. Sic  ergo  cum  Pater  , & Filius 
fupponantur  iain  fufficienter  intrinfece  conftitui 
perfonaliter , Sc  fint  vnum  principium  Spiritus  fan- 
di ratione  vnius  Virtutis:  poffet  quis  cogitare  fuf- 
) fidenter  referri  ad  Spiritum  fandum  per  eandem 
relationem, quam  in  ipfo  ponunt, & ita  has  duas, re- 
lationes non  diftingui  realiter  inter  fe,  fed  ratione 
ad  modum  adionis,  &pafsionis,  Sc  confequenter 
fpiratienem  potius  diftingui  realiter  a paternitate, Sc 
filiatione, quam  aprocefsione. 

Tamen  hic  dicendi  modus  ( praeterquam  quod  3» 
effenouus  , & alienus  a communi  fenfu  Theolo- 
gorum , fuppofitis,  qux  in  praecedenti  capit,  dida 
funt ) non  habet  fundamentum.  Nam  ille  modus 
referendi  ad  fummum  haberet  locum  in  relatiuis 
non  mutuis  , Sc  quando  alterum  extremum  effet 
incapax  intrinfece  relationis  realis  : neutrum  au- 
tem habet  locum  in  hoc  myfterio,  quia  oftenfum 
eft, hanc  relationem  efle  mutuam,  Sc  nihil  efle  iri 
• Patre , Sc  Filio, propter  quod  non  pofsint  intrinfece 
referri  ad  Spiritum  fandum.  Accedit, quod  illa  fen- 
tentia  in  Metaphyfica  etiam  eft  falfa.nec  propria  re- 
latio poteft  efle  per  folamextrinfecam  denomina- 
tionem a relatione  exiftente  in  alio  extremo:Eft  er- 
go hxc  fpiratio  intrinfece  in  Patre  ,&  Filio, Sc  rea*. 
liter  diftinda  ab  Spiritu  fando.  • 

Iam  vero  eft  propria  quxftio.  Quomodo  di-  4« 
ftinguatur  relatio  hxc  a Patre , Sc  Filio.ln  qua  fuit  °Pm10' 
fingularis  fententia  Duran.in.  r.dift,  i3.quxft  2.af-  0urAn^- 
ferentis,  fpirationem  realiter  diftingui  a Paternita- 
te , & filiatione.  Quod  fide  diftindione  reali  late 
loqueretur,  pro  vt  dicitur  de  quacumque  diftin- 
dione ex  natura  rei  , effet  vtcumque  tolerabilis 
fententia , tamen  reuera  videtur  d iftindionem  ma- 
iorem, atque  adeoperfede  realem  ponere.  Nain 

inter 
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in*er  relationem  , & eflfentiam  diuinamipfe  pofuit  A mediatam  contradictionem  includunt.  Veldem- 
, _ nue  eft  rnmmunis  ner  aliouana  vnionem  qualis 


BaJJilitu. 
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diftin&ionem  ex  natura  rei,  & tamen  in  prxienti 
vult  efte  maiorem,  vnde  in  quadam  ratione  tan- 
quam  inconueniens  infert,  quod  alias  Paternitas. & 
filiatio  efTent  vnum,  non  tantum  in  abfoluto,fed 
etiam  m relatiuo , atque  ita  cftcnt  omnibus  modis 
vnum,  ergo  fentit  Paternitatem,  & filiationem  non 
habere  vllam  identitatem  realem  cum  fpiratione 
aftiua , ficut  habent  cum  edentia,  ac  proinde  di- 
Itingui  omnino  realiter.  Atque  hanc  fententiam 
dicit  fuifle  magnorum  virorum.  Ego  vero  nul- 
lum inuenio:  citatur  autem  Baftohus  in  i.dift.  13. 
quxft.  1.  Fundamentum  eft,  quia  non  poteft  vna 
relatio  tendere  ad  duos  diuerfos  terminos  pro- 

I ■ n A f"  p n 


que  eft  communis  per  aliquam  vnionem  qualis 
interuenire  folet  inter  aliquas  res  realiter  diftin- 
dtas.dcideo  noconftitiiitperlonas.fcd  afficitiam  co- 
ftitutas,  & (ic  fequunvur  plura  abfurde  infide.Pri- 
mum.quod  Pater  quatenus  fpirator  eft  fit  vere  co- 
polhus  ex  rebus  realiter  diftindtis. Secundum  quod 
perfona  Spiritus  fandti  abfolute  iimplicior  fit, quam 
Pater , vel  Filius.  Tertium , quod  Paternitas, «St  fpi- 
ratio  comparentur,  vtpotentia , & adtus  realis,  nam 
talis  vnio  ex  adtu , & potentia  efte  deberet  ,&  fpi- 
ratio  neceftario  eftet  forma  Patris,  realiter  infor- 
mans. Et  confequenter  eftet  etiam  accidens, quia 
adueniret  fuppolito  conltituto,  quod  non  pofict 

r 1 n • 1: .en t U./>  lnnim 


relido  tendere  ad  duos  diuerlos  terminos  pro-  aouemret  uippo.uo  uihuku  u,  '-p--  C Y ” 
ducto.  & multo  minus  poteft  eadem  relatio  ten-  B fubftantial.ter  afficere.  1 andem  hic  habet  locum 
, _ As  illud  nrincinium.  In  dumus  otntlia  (tltlt  VllUtn,lbi 


Durand, 


C 

pinio  x 


Cntr. 


dere  ad  duos  terminos,  vnum  producentem , & 
alium  produdum  ,fed  Pater  & Filius  ita  referun- 
tur ad  pluresterminos : ergo  per  plures  relationes 
realiter  diftindas,  qux  non  lunt  mfi  Paternitas dc 
fpiratio  in  vno,  Filiatio,  & fpiratio  in  alio.  Addit 
Durandus  odo  rationes , quas  omitto , quia  Sum- 
ma earum  in  ea, quae  fadaeft.confiftit. 

Alia  opinio  referri  poteft  ex  Scoto.  quodlibet. 
c qutftione  i.  afferente,  diftingui formaliter  fpi- 
rationem  adiuam  a paternitate , & hhatione.Quam 
(equitur  Gabriel  in  i-  diftindione  17.  quxftionei. 
vbi  diftindionem  etiam  etiam  ex  natura  rei  appel- 
la- Hi  vero  audores  nor,  aliter  fentium de  diltin- 

dione  hac, quam  de  illa,  qu*  eft  inter  relationes,  & 
• - fiirxro  nrnn.l- 


illud  principium.  In  dtuinis  otntlia  funt  vnum,  vbi 
non  obui.it  relationis  oppofitto : nam  inter  has  relatio- 
nes non  eft  oppofitio,  quia  nec  comparantur,  vt 
correlationes,nequc  vtterrn  inus.de  relatio. 

Quapropter  nullius  momenti  eft  argumentum  g. 
Durandi  fcilicetitacomparari  Paternitatem  ad  fpi-  Our*nd. 
rationem  , ficut  Filiationem  ad  procefsionem , quia 
ita  comparatur  Spiratio  ad  procefsionem  , licut 
Paternitas  ad  Filiationem.  Fallum  enim  eftaftum- 
ptum,nam  Paternitas.de fpiratio  vtraque  fe  tenet 
ex  parte  principij : Vnde  non  habent  inter  le  Ha- 
bitudinem , neque  mediatam,  neque  immediatam. 

Neque  ex  alio  capite  repugnat  inter  fe.quiaidem 
poteft  efte  principium  plurium.  At  vero  Filiatio, 


,nnj,r  GUam  de  illa,  quae  eft  inter  relationes,  <x  poten  eue  pnnupu,..  ’ 

F mpm  diuinam  in  qua  diximus  ftipra  proba-  C &Procefsio  ita  comparantur, vtvnaad  principium, 
cfll  £ A,  modnloauendi  a Dino  alia  ad  terminum  produdioms  per  voluntatem. 


alia  ad  terminum  produdioms  per  voluntatem, 
pertineat:  & ideo  liabent  inter  fe  oppofitionem. 
Ad  probationem  autem  Durandi  negatur  confe- 
quentia,fumiturenim  ex  proportione  extrinfeca, 
& difparata , qux  nec  probatur,  neque  habet  fun- 
damentum vllum.  Alia  vero  argumenta  Duran- 
di duas  poftulant  difficultates, quas  duobus  fequen- 

tibus  capitibus  tradabimus. 

Prius  tamen  altera  pars  de  diftindione  exnatu- 
ra  rei , dc  aduali,  (quod  nimirum  nulla  etiam  hic 
intercedat)  probanda  eft.  Probatur  autem  eodem 
modo,  quo  fimilem  probauimus  de  diftindione 
inter  relationem,  & eftentiain.  Eli  enim  prorius 
, locis  nuam  ex  protelio  tractat.ee  oe-  eadem  ratio , qux  generaliter  probat  intra  Deum 
e"’S  1,1  CireR^in  1.  quatft. AEgidius  D nb  pofleefleafluale.diilinflioneincerea  ,quar  in  v- 

ne  confirmat  Oreg^  _ ^ ;u;  Ar^ntinaaua,ftione  na, decadem  perfona  vmutur, quia  repugnat  dium* 

r*  t • r*  . 
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bile  elTe.folum  differre  in  modo  loquendi  aDmo 
Thoma  dc  communi fententia.  Fifdem  autem  fun- 
damentis in  prsfemi  vtuntur  .fcilicet.quia  vna  ex 
his  relationibus  non  prxdicatur  de  aha:  Paterni- 
tas eifim  non  eft  fpiratio,  & de  illis  prxdicanturop- 
pofita : nam  Paternitas  incommunicabilis  eit.lpi- 

rano  autem  communis. 

Nihilominus  vera  fententia  eft,  Paternitatem, & 

c • 6‘  , fr  . rationem  (idemquefemper  intelligatur  didum 

de  filiatione)  non diftingui  ejuliter  mre.pfa.fed 
SSSS.  £1  virtute , au,  fundamentaliter,  aqualem  vero 
l Paete  : dillmetionem  inter  illas  ratione  compleri. Hic  eit 
Filio.  fententia  Drni  Thom.f  & omnium  difcipuiorim 
o.  Thom.  eius  in  citatis  locis , quam  ex  profeffo  tradat, «&  bc- 

Gregor. 

JFgidiM. 

Urgent. 
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dift.  z7.  artic.1. quxft...  & ibi  Argentina quxftione 
i.artic.  x.  dc  exteri  Scholafticubi,  & dift.  13.  Et  in 
rrimis  illas  duas  relationes  non  diftingui  realiter 
proprie  tanquam  rem  a re,  cenfeo  ita  certum , vt 
oppofitum  fit  error  m fide.  Probatur  primo , quia 
ex  oppofito  fequitur  efte  in  Deo  quaternitatem  re- 

runi  contra  illud  , Tres  funt . qm  teftimontum  dant 
m caelo. & ut.de  contra  definitionem  Concilij  La- 
teranenfis  capite  Damnamus.  Quod  etiam  Durando 
refpondet , ibi  damnari  ponentes  quatermtatem 
'perfonarum , non  quarumcumque  rerum  relati- 
-narum  , & folium  eft  & ai, unde  non  f«isfectt.Pn- 
mum  natet, tum  quia  Concil. abfolute,  & ImesI- 
1,  reittienone  loquitur,  tum  etiam , quia  docet,  et 
A!mm  eum  mbus  relationibus  non  eiTe  qua, uor 
reS, cum  tamen  eflentia  prxcihs  relationibus  non 

^Secundum  patet,  quia  fi  fpiratio  eft  res  realiter 
diftinda  a tribus  perfonis  no  minus  conltituet  pe  - 
fonam.quam  reliqux.erit  ergo  quarta  perfona.  An- 
tecedens patet,  quia  eft  lubitannalis  relatio -,  dc  m- 
comimmicab.hs^quia  diftmda.Refpondet  Duran- 
•dus  non  coriftitiicre  perfonam , quia  eft  con  ni  - 
ms  Patn.dc Filio.  Sed  interrogo  quomodo  htcom- 
munis  i nam  fifolum  eft  per  identitatem  m effen- 
tia  boc  modo  quaelibet  relatio  communicat  cum 
aliis,  & fic  vel  nulla  conftituit  perionam  vel  hxt  no 
mmus, auam  altx.  Aut  eit  comunis  per  aliam  iden- 
titatem immediatam  inter  illas  duas  reiaiiones, 
fic  fallum  eft,  diftingui  realnet : nam  hxc  duo  im- 


fimplicitati, Paternitas  autemdcfpiratio  vnit^funtin 
perfona  Patris:non  ergo  habent  actuale  diftindtio- 

nem. Et  argumenta  cotrariafolum  probant  diftin- 
dtionem rationis  , cumvirtuali  diftinCtione,dcioi 
abfoluta  in  fimili  forma  funt. 

CAPVT  VI. 

Satisfit  f rimo  argumento  Durandi,  (fi  expli- 
catur, an  fpiratio  acliua  vna  (implex 
relatio fit. 

1 "r^Rimum  fundamentum  Durandi  fuperiorica- 
1 piteinfinuatum  expediri  non  poteft  , nifiprius 
prxfentis  quxftionis  reiolutio  habeatur , \texdif-  pomtur. 
curfu  illius  conftabit.  Non  eft  autem  hxc  quxftio 
noua,  fed  antiqua.  Nam  de  illa  fuit  magna  olim 
controuerfia  inter  dodtores,  refert  Torres quxlt.  Torres- 
36.  artic.  4.  i.part.  commentarij. Dicit  autem  iple 
iam  non  efte  locum  huic  quxftiom,  quia  termina- 
ta  eft  in  Concilio  Florentino  dc  Lugdunenfi.Nam 
illa  definiunt , Patrem , & Filium  vnajptranonepro-  L durttn 
ducere  Spiritum  junctum.  Sed  vt  fupra  notaui  ibi  71- 
ratio non  pro  relatione,  fed  pro  actiua  productio- 
ne, feu  origine  fumitur  , Sc  ideo  acnuc  dilputa- 
r.  poteft  , an  exilia  productione  relultetin  duabus 
perfonis  vna  & eadem  relatio, vel  duple*.  ^ ^ 
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In  hac  ergo  re  triplex  poteft  excogitari  dicen-  A 
di  modus : Primus  eft , has  efle  duas  relationes , Sc 
duas  res,  & non  vnamrem  relatiuam  ,fed  tantum 
habere  vmtatem  ratione  elfentix.  Fundamentum 
fumi  poteft  ex  principio  quodamctaphyiico , quod 
relatio , qux  refultare  dicitur , polito  fundamento, 
t $c  termino,  non  addit  rem,  vel  modum  realem  i- 
pli  fundamento , fed  eft  ipfummet  fundamentum, 
quod  polito  termino  dat  denominationem  relati- 
uam, quam  line  illo  non  daret.  Nam  in  prxfenti 
relatio  hxc.tam  refpedu Patris , quam  Filij, eft  qua- 
li refultans  polita  produdione  Spiritus  fandi , qui 
■eft  terminus  illius  relationis,  ergo  talis  relatio  in 
Patre,  non  eft  aliud,  quam  ipfa  Paternitas, neque 
in  Filio  eft  aliud,  quam  ipfa  Filiatio,  quatenus  po- 
lito illo  termino  talem  denominationem  in  ordi- 
ne ad  illum  tribuunt:  ergo  fpiratio,  qux  eft  in  Pa- 
tre identificatur  adxquate  Paternitati,  Sc  in  Filio 
Filiationi : ergo  atque  diftinguuntur  inter  fe , ac  Pa- 
ternitas , Sc  Filiatio , funt  ergo  dux  res.  Patet  con  • 
fequentia,  quia  tam  realiter  diftinguuntur,  licut 
Paternitas , Sc  Filiatio , & confequenter  non  habent 
aliam  identitatem,  vel  vnitatem  realem  nili  inef- 
fentia.  Ergo  funt  dux  relationes,  & non  vna.  Pro- 
batur prior  pars,  quia  funt  dux  res,  Sc  non  abfo- 
lutx  , ergo  relatiux.  Altera  vero  pars  probatur, 
quia  non  habent  vnam  numero  formalem  ratio- 
nem relatiuam,  in  qua  pofsint  habere  identitatem: 
quia(iuxta  principium  politum ) in  re  ipfa  nulla  eft 
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Nihilominus  dicendum  eft  , fpirationem  adi- 
uam  vere,  proprie,  ac  (impliciter  elfe  vnam  rem  Vcrarefti. 
relatiuam  limplicem , ac  proinde  in  fua  emicate  im- 
mediata, (vtlic  dicam) ex fuo  conceptu elfe vnam 
tantum  rem  relatiuam,  qux  duabus  identificatur 
paternitati, fcilicet,& filiationi.  Ita  fentiuntde hae 
relatione  omnes  Scholaftici  locis  citatis,  a quibus 
in  reta  grauidifcedereplus  elfet  quam  temerariu, 
prxfertim  cum  pro  re  certa  illam  tradant.Priorquc  Probatur 
pars  de  vnitate  relationis, prgter  dida  in  lecuda  opi-  pdor  paisi 
mone, fundari  poteft  pruno  in  illo  principio  Theo- 
logico. In  diurnis  omnia  funt  vnum , vbi  non  obuiatre - 
lationis  oppofitio.  Spiratio  vero  adiua,  qux  eft  m Pa- 
tre,*^ qux  eft  in  Filio,  no  funt  relationes  aliquo  rao- 
B do  oppolitx,imo  nec  difparatx:  ergo  funt  vnare- 
latio.  Nec  refert,  fi  quis  dicat , Ipirationem  patris 
elfe  a fe , Filij  vero  elfe  a Patre  : nam  quidquid  de 
hoc  fit , (quod  ftatim  explicabo ) non  fufncit  ad  di- 
ffinitionem. Quia  etiam  Pater  Diuinitatem  habet 
a fe,  & Filius  a Patre , St  tamen  eadem  eft  diuini- 
tas,  quia  eadem  eft  in  Patre,  qux  communicatur 
Filio  per  originem  : idem  ergo  erit  de  fpiratione. 

Secundo,  quia  in  diuinis  perfonis  nihil  poteft  fe- 
cundum numerum  multiplicari , Sc  ideo  relatio- 
nes perfonales  lingulares  funt,  vtfupra  libro  pri- 
mo dixi:  fpiratio-nes  autem  fi  in  Patre,&  Filio  mul- 
tiplicarentur ,elfent  tantum  numero  diftindtx,  na 
conftat , elfe  fore  eiufdem  rationis  formalis, cum  ad 
eundem  terminum  fub  eadem  ratione , tendant: 


talis  ratio,  prxter  formalitatem  Paternitatis,  &Fi-  C ergo  impofsibilis  eft  talis  multiplicatio:eft  ergo vna 


liationis. 

Secundus  modus  dicendi  eft,  Ipirationem  qui- 
dem in  Patre,  Sc  Filio  elfe  vnam  relationem,  Sc 
nihilominus  immediate  elfe  duas  res,&  non  vnam. 
Atque  ita  vnitatem  illius  relationis  elfe  quali  colle- 
diuam,&  coalefcentem  ex  duabus  quali  partiali- 
bus. Cuius  opinionis  occaiiofumi  poteft  ex  AEgi- 
dio  in  l.dift.zy.artic.i.  quxft.  i.  vbi  inquit.  Si  in  duo- 
bus , vt  duo  funt, fit  rejpettus  ad  idem,  vt  idem,  relationem 
effe  vnam, res  autem  duas, quia  vnitas,  vel  pluralitas  rela- 
tionis,vt  relatio  efi , fumitur  ex  termino , vt  res  autem  eft 
ex fubiecto , quia  relatio  ex  fubktto  habet  realitatem , ex 
termino  formalitatem.W ndz e contrario  docent  fe- 
re omnes,  fpirationem,  Sc  Paternitatem  elfe  duas 


tantum  relatio.  Tertio  argumentari  pofTumus, quia 
Pater , Sc  Filius , licut  funt  vnum  principium  Spiri- 
tus fandi,  Sc  non  plura,  ita  funt  vnus  fpirator,  Sc 
non  plures,ergo  vmca  Ipiratione  referutur,&  quafi 
afficiuntur. 

Pofterior  autem  pars  eifde  fere  rationibus  cum 
proportione  applicatis  oftendi  poteft.  Quando  e-  Altera  pari 
nim  Concilia,  Sc  Patres  dicunt,  In  diuinis  omnia  funt  probatur. 
vnum, vbi  non  obuiat  relationis  oppofitio, inteUigunt  de 
vera  vnitate  lingulari, & identitate  reali  in  eadem  re  Car/./, 
lingulari,  Sc  fimplicifsima , non  vero  de  fola  vni-  l**”*  'Q 
tate  rationis, aut  quafi  collediua.  Sic  enim  intelli- 
gituriilud  Ioann.i.Can.c.j.fif  fi  tres  vnum  funi : Sc 
verbum  Chrifti  Ego  , & Pater  vnum  fumus  loan  14. 


relationes  ratione termindru,  licet fint  vna  resra-  D Alias,  non  haberemus  ex  illo  principio  tres  rela- 


tione fubiefti,  ita  ergo  poteft  elfe  vnitas  relationis 
cum  pluralitate  rerum.  Quod  autem  ita  in  prxfen- 
ti  iit,  patet.  Quia  Pater  ,Sc  Filius  producunt  Spiri- 
tum fandum  tanquam  vnum  principium, dcplures 
perfonx:  ergo  vna  relatione  referuntur  ad  ipfum 
ratione  vnitatis  termini,  & proximi  fundameti:eft 
ergo  vna  relatio.  Hxc  autem  eft  quafi  in  fubie<fis 
realiter  diftindis , ergo  inde  etiam  habet,  quod  fit 
pluresres. 

Atque  hanc  etiam  partem  confirmat  fundamen- 
tum prxcedentis  fententix  , fcilicet , quod  illa  re- 
latio , prout  eft  in  Patre  , eft  idem  adxquate  cum 
paternitate , vt  vero  eft  in  Filio  ,eft  idem  cum  Filia- 
tione. Nec  poteft,  vt  eft  vna  numero  relatio  iden 


tiones  elfe  vnam  fimplicifsimam  rem , qux  eftdi- 
uina  elfentia,  ergo  fpiratio  Patris,  & Filij  funt  vna 
relatio,  non  fola  \rnuate  rationis  , nec  per  folam 
collectionem  plurium  rerum,  fed  per  limplicem 
vnitatem  in  entitate  reiatiua,  communi  paternita- 
ti, Sc  filiationi,  per  identitatem  etiam  realem  cum 
illis, quia  eisnon  opponitur.  Secundo,  quia  fifpi- 
ratio tantum  elfet,  vel  potius  diceretur  vna  relatio 
per  colledionem  plurium  rerum  in  ordine  ad  eun- 
dem terminum,  necelfario  vnaquxque  illarum  re- 
rum haberetpropriam  rationem  refpediuam, qux 
elfet  quafi  partialis  refpedu  totius  relationis  col- 
lediue  fumptx:  ergo  in  duabus  perfonis  neceffa- 
rio  elfent  duo  relpedus  partiales  realiter  inter  fe  di-. 


tificari  fecundum  idem  cum  rebus  realiter  diftin-  E ftindi,&  alias  eiufdem  rationis,  tantumque  nume- 


dis,quia  hoc  eft  proprium  elfentix  abfolutx,&  fim- 
pliciter  infinitx  in  genere  entis.  Et  poteft  amplius 
confirmari  argumento  tado  a Durando  fupra,  quia 
ex  fide  habemus , quod  dux  relationes  realiter  di- 
ftindx  funt  vna  res  abfoluta,  quod  autem  fint  vna 
res  reiatiua,  non  inuenimus  exprelfe  traditum  in 
fide.feuteftimonio  aliquo, quod  fidem  faciat, ncc 
eft  multiplicandum  myfterium  adeo  excellens  fi- 
ne euidenti  teftimonio,autnecefsitate,quxhicn6 
inuenitur.  Quia  illa  vnitas  huius  relationis  videtur 
fufficere  ad  totum  myfterium  explicandum  , Sc 
alias,  res  abfoluta  propter  fuam  lingularem  infini- 
tatem poteft  intelligi  elfe  idem  relationibus  op- 
pofitis,  res  autem  refpediua  non  videtur  habere  ta 
excellentem  perfedionem. 


ro  diuerfi,quod  in  diuinis  repugnat,  vt  dixi.Ter- 
tic.quiaillavnitasprincipij.quxeft  in  Patre  , Sc  Fi- 
lio refpedu  Spiritus  fandi  non  eft  tantum  vnitas 
collectionis,  fed  eft  vnitas  fimplicis  fornax  confti- 
tuentis  vtrumque  fub  tali  ratione , vt  plane  fenciunt 
Concilia,  Sc  Patres,  quos  infra  libr.to.  referemus: 
ergo  fimihter  funt  vnus  fpirator  , propter  vnam 
limplicem  fpirationem  , qux  in  vtroque  eft  vna 
fimplex  entitas  realis.  Et  ex  his  fufiicienter  pro- 
bata eft  tota  conclufio  , nam  reliqux  partes  per  fe 
clarx  funt. 

Ad  refpondendum  autem  fundamentis  infinua- 
tis  in  aliis  fententiis  duobus  modisprocedi  poteft.  ^ 

Prior  eft,  defendendo  hanc  relationem  non  efiein-  g 

telligendam  quoad  entitatem  fuam,  vt  refultarnem 

ex  origi- 


ni <"nta. 


Cap.7.Spirationem  eflequartam  relationem.  43S 


*x  origine , fed  vt  per  fe , & ex  fe  conuenientem  Pa- 
tri abfque  origine , 6c  Filio  per  produ&ionem  eius. 
Quod  fentiunt  omnes  , qui  putant  hanc  relatio- 
nem ede  neceflaraim  conditionem  ex  parte  vir- 
Htmr.  tutis  , vel  aftus  fpirandi.  Indicat  eram  Henricus 
cjuodlib.  6.quxft  i.quatenus  dicit,  non  poffie  dari  in 
Deo  relationem  aduenientem  perfonx  cohftitutx, 
quia  effiet  accidentaria.  Ratio  autem  reddi  poteft, 
non  folum,  quia  fit  neceflaria  conditio  prxuia  ad 
produ&ionem  per  voluntatem  , hoc  enim  incer- 
tifsimum  eft , fed  maxime, quia  Pater  ex  fe  habet  o- 
mnem  perfectionem  realem , fine  abfoluta, fiue  re- 
latiuam  libi  pofsibilem:  &:  ideo  non  expe&at,  vtfic 
dicam,  produftionem  Spiritus  famfiti,  vtillamha- 
beat : led  potius  habedo  illa  producit  Spiritum  fan-  B 
ftum,  tanquam  terminum  habitudinis  eius. 

Et  iuxta  hoc  ruit  fundamentum  primx  fenten- 
tiae , quia  non  eft  hxc  relatio  mere  refultans,&ita 
non  recte  applicatur  illud  principium.  Sic  etiarn 
optime  intelligitur,quodquodfimodo  hxc  relatio 
prxexiftat  in  Patre,  & communicetur  Filio  conco- 
nnranter  cum  diuinitate  , quia  non  repugnat  , Sc 
quia  voluntas  , feu  aftus  voluntatis,  qui  eft  quali 
proximum  fundamentum  eius  illi  communicatur. 
Neque  ad  hoc  obftat,  quod  hxc  proprietas  fit  re- 
fpeftiua,  vt  infecunda  fent/itia  ex  Durando  ob-  / 
iiciebatur,  quia  etiam  illa  habet  fuam  infinitatem, 

Sc  intime  includit  diuinam  effientiam,  ideoque  co- 
municabilis  eft  omnibus  perfonis,  cum  quibus  non 
habet  oppofitionem.  C 

Alio  modo  proCedi  poteft  , intelligendo  hanc 
relationem, vt  refulrantem, polita  productione  Spi- 
D.Thom.  ritus  fanfti,  quod  maxime  fentitD.  Thomi.part. 
Mt*ru.  quxft.40.  artic.2.  Sc  4.  atque  etiam  Henricus  quod- 
Iib.s.quxft.9.  Et  eft  valde  probabile.quia  hxc  reful- 
tantia  non  eft  fecundum  rem,  fed  fecundum  ra- 
tionem , ficut  vnum  attributum  eft  ratio  alterius. 
FIoc  autem  modo  origo  eft  ratio  talis  refpeftus,  Sc 
norr  e conuerfo.  luxta  quem  modum,  dicendum 
confequenter  eft, hanc  relationem  formaliter  fum- 
ptam  non  effie  prius  origine  in  Patre,  quam  in  Filio, 
quia  non  prius  fpirat  Pater  , quam  Filius,  ideoque 
folum  communicari  Filio  a Patre,  quafi  radicaliter, 
quia  illi  communicatur  virtus  fpirandi.  Neque  hoc 
obftat , quo  minus  hxc  relatio  fit  etiam  vna,  & fim-  ^ 
plex,  quia  reuera  eft  ratio  formalis,  &realis  ratio- 
ne diftinfta  a Paternitate, «ScFiliatione.Illud autem 
principium , quod  ex  creaturis  fumitur , Sc  non  eft 
certum,  &non  oporteteodem  modo  applicari  ad 
resdiuinas,  quia  ibi  relationes  fubftantiaiesfunt,& 
longe  perferiores. 

C A P V T VII. 

1 

Satis  jit  fecundo  Durandi  fundamento , & colligi* 
tur  relationum  numerus , & incidentia, 
dubia  expediuntur. 

\ Liud  Durandi  fundamentum  poftulabat,  quo-  E 
An  fpiratio  afimodopofsit  vna  relatio  refpicere  duostermi- 
& Paterni-  nos  formaliter  diftmdos,  quod  eft  querere, an  Pa- 
tas  fint  vna  ternitas,  & fpiratio  aftiua  vna  relatio  fit,  Sc  fimili- 
iclatio.  terFiliatio.eademquefpiratio.Namfifuntvnares, 

colligit  Durandus  debere  effie  vnam  relationem, 
quod  putat  impofsibile  propter  diuerfitatem  ter- 
minorum. Poffiumufque  confirmare  fequelam, 
quia  Paternitas  , <5c  Spiratio  non  tantum  funt  vna 
res  abfoluta , qua:  eft  eflentia , hoc  enim  etiam  Du- 
randus admittit  , fed  funtvna  res  relatiua,  hoce- 
nimeft,  quod  contra  Durandum  reliqui  Theolo- 
gi docent  : ergo  funt  vna  relatio.  Tandem  proba- 
tur idem  conuertendo  argumentum  ab  inferiori 
ad  fuperius,na  fi  Paternitas, & fpiratio  elfent  dug  re- 
lationes etiam  effient  duf  res, nam  multiplicato  infe- 


riori , necefie  eft  multiplicari  fuperius,prxfertim 
tranfcendentale.  Vnde  neceffiarium  erit.duasillas 
relationes  habere  duo  elfie  relatiua, duas  perfectio- 
nes, ac  proinde  effie  duas  res, hxc  autem  funt  abfur- 
da.vt  contra  Durandum  diximus, ergo.  ». 

Greg.  Sc  Gabr.  locis  citatis  cap.f.abfolute  ita  lo-  Gregoritu. 
quurftur  , dicentes  illam  non  efte  duas  relationes,  Opimo  af« 
fed  vnam  fimpliciter.  Qui  confequenter  docent  in  firmans. 
Deo  non  effie  quatuor  relationes  reales  , fed  tres 
tantum.  Eftque  hic  loquendi  modus  confenta- 
neus  modo  loquendi  aliquorum  Patrum, quos  cap. 

4.  retuli.  Nec  fundatur  in  hoc, quod  fpiratio  non  fit 
relatiorealis  > fed  in  hoc, quodlicetfinttres rela- 
tiones incommunicabiles,  Sc  vna  communicabi- 
lis,  non  funt  quatuor,  quia  hxcnoneftabalhsdi- 
ftinfta  in  re.  Et  fimiliter  licet  fpiratio  , Sc  procefsio 
fint  dux  relationes,  quia  realiter  diftinguuntur,& 

Paternitas , Sc  Filiatio  fint  alix  dux.nihilominus  ex 
illis  binariis  non  confurguntquatuor,  quia  vna  v- 
niusbmarijnon  ponit  in  numerum  cum  aliis  dua- 
bus: ficuteffientia  non  ponit  in  numerum  cumper- 
fonis,  vel  relationibus.  luxta  quem  loquendi  mo- 
dum, ad  argumentum  Durandi  dicendum  eft,v- 
nam  relationem  infinitam  propter  eminentia  fuam 
poffie  referri  ad  plures  terminos,  quantumuis  illi 
interfediftinfti,  & formaliter  diuerfi  fint.  Quia,& 
poteft  aliquam  oppofitionem  cum  omnibus  illis 
habere , Sc  non  fumit  fpeciem,  ve!  quafi  fpeciem  ab 
illis, fed  ex  fu  a eminenti  perfeftione  talis  eft. 

Hxcfententia  non  eft  improbabilis.  Nihilomi-  -ary|' 
nus  tamen  D.  Thorn.  Scot.  Sc  fere  alii  Theologi,  0pjn^ 
fimpliciter  admittunt  illas  effie  duas  relationes,  <5crior. 
confequenter  numerant  quatuor  relationes  rea- 
les in  Deo.  Fundatur  autem  hic  loquendi  modus 
in  peculiari  ratione  numerandi  relationes  > fub 
nomine  relationum  , potius  quam  rerum, aut  en- 
tium.Nam  quia  totum  effie  relationis  eft  effie  ad  ter . 
minum , ideo  vbi  in  re  ipfa  plures  terminos  inueni- 
mus  , ibi  plures  refpeftus  concipimus,  Sc  quia  ita 
loquimur , ficut  concipimus,ideo  abfolute  tales  re- 
lationes , Sc  reales,  & plures  nominamus.  Reales 
quidem  , quia  vere  funt  a parte  rei  : plures  vero, 
quia  refpiciunt  plures  terminos  vere  in  re  diftin- 
ftos.  Vnde,  cum  dicimus,  effie  plures  relationes, 
perinde  eft  , ac  fi  diceretur,  refpicere  plures  ter- 
minos, ficut  nominantur  fimpliciter  plures  idex, 
vel  plures  aftiux  procefsiones,  feu  produftiones. 

Secus  vero  eft  fi  loquamur  de  aliqua  re  fub  nomi- 
ne entis,  vel  rei  fimpliciter  diftx,  tunc  enim, prout 
in  fe  habet  effie , Sc  entitatem  , Sc  ad  modum  rei  ab- 
folutx  confideratur,  & nominatur, & ideo  quoties 
aliqua  dicuntur  plura  entia,  vel  plures  res  fimpli- 
citer,& fine  reftriftione,  plane  fignificatur  diftinftio 
realis.  Quia  etiam  noftro  concipiendi  modo, res  no 
multiplicantur  fimpliciter , nifi  per  reale  diftinftio- 
nem.  Imo  licet  aliqua  diftinguantur  aliquo  modo 
in  re  ipfa  formaliter  ,feu  modaliter  non  appellantur 
k nobis  fimpliciter  plures  res, fed  res, Sc  modus, vel 
plures  modi, aut  formalitates. 

Sic  ergo  Paternitas , Sc  fpiratio,  licet  dux  relatio-  4. 
nesfint  , non  poffiunt  dici  dux  res,,  quia  prout  ha-  Prunse  or- 
bent in  fe  effie,  non  diftinguunturinre.  Sunt  ergo  ieftionioc- 
tantum  vna  res.  Cum  autem  obiicitur,quia  vel  funt  cair‘tu1, 
vna  res  abfoluta  , vel  vna  refpeftiua.  Refponderi 
poteft  primo,  effie  vnam  refpeftiuam,  qux  licet  in 
fe  vna  fit,  ex  parte  terminorum  eftduplexrelatio, 
quia  formaliter  , ac  propriifsime  refpicit  plures 
terminos  formaliter  , acrealiter  diftiiiftos,&ad 
hoc  fignificandum  vocantur  dux  relationes.  Vel 
certe  dici  aliterpoteft , quod  ficut  eflentia,  & Pa- 
ternitas funt  vna  res,  non  abfoluta  tantum  , nec 
tantum  refpeftiua  , fedvtramque  rationem  vnite, 

Sc  fimplicifsime  compleftens.Ita  Paternitas , & fpi- 
ratio funt  vna  res  refpetftiua  , duplicem  tamen  re- 
fpe&u  ad  terminos  reaifter  diftmftos  fimplicifsime 
0 o i comple- 
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comple&ens , ratione  quortun  duplex  relatio  dici-  A fummam  identitatem , Sc  ad  indicandam  fummaffl 


Altera  ob- 
iedio  ex- 
peditur. 


S. 

An  vere  di 
tatur,  Pa- 


tur,tametfivnaresfit. 

Ad  aliamvulgaremobieftionem,  quia,  multi- 
plicato inferiori,  multiplicatur  fuperius,  in  forma 
refpondetur  , id  ede  verum  quando  fecundum  i- 
de  fit  multiplicatio , feu  numeratio,fecus  autem  ef- 
fe , quando  iit  fecundum  diuerfa.  Quod  in  prxfen- 
ti  contingit.  Nam  cum  Paternitas  , Sc  fpiratio  di- 
cuntur plures relationes, numerantur  folum ratio- 
ne terminorum  , vt  explicatum  eft,  (ivero  dican- 
tur duat  res , iam  numerantur  prout  in  fe  funt,&  fe- 
cundum intrinfecum  eife , feu  proprias  entitates,& 
ideo  licet  primum  concedatur,  fecundum  negatur, 
nec  admittitur  illa  cofecutio , quia  variatur(vt  aiut) 
appellatio, feu  iignificatio.Ad  quam  variatione  fuf- 
ficit  communis  modus  concipiendi,  &loquenai,de 
refub  diueriis  vocibus,refpiciemibus  diuerfos  ter- 
minos , vel  ab  illis  abftrahentibus , Sc  folu  rem,vt  in 
fe  habet  effe.tignificantibus  vt  declaratum  eft. 

Atque  hinc  facile  expeditur  aliud  dubium,  quod 
in  eadem  obieftione  petebatur.  De  veritate  huius 
propofitionis,  Paternitas  eft  fpiratio  , vel  Filiatio  eft 
ternitas  eft fpiratio.Gabr.emm  vt  veram  admittit, quia  iicut  ce- 
fpiratio.  fet,illa  duo  extrema  eife  vnam  relatione.ita  cocedit 
vere  vnam  praedicari  de  alia.  Et  confirmari  poteft, 
etiapofita  diftinftione  formali.vel  virtuali  inter  illa 
duo  extrema, nam  iimilis  eft  inter  potentia, & fcien- 
tiam,mifericordiam,&  iuftitia,&  tamen  hx  propo- 
CmonssmDsoadimttimtiir, fcientiaeft potentia,  mi - 
femordia  eft  iuftkia,  vt  videre  licet  in  Aug.li.  <5.de 
Trinitate  Greg.i8.Mora!.c.34-Bernar.lib.s.deC5- 
fiderat.  ergo  & illa:  admittenda:  a nobis  funt. 

Refpondet  Scot.dnfto  quodlib. Tertio  argumen- 
tor. Nonefle  eandem  rationem  de  attributis  abfo- 
lutis  , Sc  relationibus  ,quia  illa  habent  maiorem  in- 
finitatem propter  quam  vnura  de  alio  prxdicatur. 
Sed  non  video  , quasnam  fit  h$c  maior  infinitas, 
namiiloquamur  de  infinitate  (impliciter  in  gene- 
re , tam  relationes , quam  alia  attributa  habet  illa  ab 
inclufione  edentia:  , &non  aliunde. Si  vero  loqua- 
mur de  infinitate  in  proprio  genere,  etiam  relatio- 
nes habent  illam , vtfupra  oftenfum  eft. 

Nihilominus  propolitiones  illas  negandas  efie 
docent  D.Thom.Scot.AEgidius.&alii.quibuspo 


Dei  fimplicitatem,  quo  modo  loquuntur  Patres  al- 
legati. Etideo  extendenda:  non  liintlimileslocu-  Obie<3io- 
tiones,fed  tunc  folum  funt, quando  aliunde  nullum  nibus  oc- 
fequitur  abfurdum,  vel  periculum  erroris.  Quia  curritur, 
ergo  relationes  dicunt  femper  expreffam  habitudi- 
nem ad  terminos,  quando  illi  funt  in  re  ipfti  diffin- 
di, nec  poteft  vnus  de  alio  praedicari,  tunc  etiavna 
relatio  non  praedicatur  de  alia,  ne  terminos  ipfos 
confundere  videamur , quia  in  coceptibus  lpfarum 
relationum  quodammodo  includuntur.  Ac  pro- 
pterea  inter  relationes , dum  vna  de  alia  praedicatur, 
femper  eft  feruandus  formalis  fenfus.  Imoinipbs 
abfolutis proprietatibus , quae  aliquo  modo  dicunt 
® habitudine  ad  obie&a,  ide  cu  proportione  feruatuf . 

Vnde  facilius  admittitur  haec  locutio , Sapientia  eft 
iuftitia,  quam  haec,  Mifericordia  eft  luftitia, quu  no  eft 
tanta  oppofitio  inter  obiedum  fapientia: , Sc  iuftitiae 
quanta  eft  inter  obieda  mifericordig  Sc  iuftitiae,  qug 
oppofitas  rationes  inuoluere  videtur.fcilicet.debin, 

& indebiti.  Etiimiliter  haec  facile  admittitur  pro- 
pter fenfum  ideticum , intellectus  Dei  eft  voluntas  eius, 
haec  tame  admitteda  no  eft , Potetia  generandi  eft  pote - 
tta  fpirandi . ne  confundantur  procefsiones.  Atqj  ita 
refponfum  eft  ad  fundamenta  contraria. 


Augtrfi. 

Btrnard. 


CAPVT  VIII. 

Conferuntur  Relationes  diurna  inter fe,  & 
peculiares  earum  conditiones  ex- 
plicantur. 


AEC  colledio  neceflaria  vifa  eft  , vt  maior 

notitia  harum  relationum,  & praeferam  fpira-  acl  1 . 

- r r conucniac 


iratio 
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Refpon. 

negans. 

D.Thtm. 

Sectu*. 

Mgtdtttf. 


H 

tionis  adiux  habeatur.  Vnde  etiam  obiter  intelligi- 
tur, quantum  ha:  relationes  a creatis  differant.  Cl] 

Primo  igitur  conueniunt  ha:  quatuor  relationes  nalibus 
in  conceptu  generali  relationis  diuinx  , vnde  ne-  relationi» 
ceffe  eft,vt  fpiratio, cum  caeteris  in  primis  conueniat  bus. 
in  his  omnibus  , quae  funt  de  intrinfeca  ratione  re-  *• 
lationis  realis, qualia  funt  habere  aliquod  efierealQ 
habere  terminum  realem,&  re  ipfa  diftindum,& 
habitudinem  realem  ad  illum,  ac  denique  perfe- 


rius affentiendum  eft.  Primo  ad  eukandum  peri-  D dionem  aliquam  in  illo  genere,  id  eft,  relatiuam. 


culum  cofundendi  diuinas  procefsiones.  V nde  ne- 
mo,vt  credo, auderet  concedere  hanc  locutionem. 
Generatio  eft  fpiratio vel  e conuerfo,licetinrenon 
fit  maior  diftindio  inrerhas  duas  origines  adiuas, 
quam  inter  illas  duas  relationes  Paternitatis , Sc  fpi- 
rationis.  Similiter  licet  ha:c  propoiitio  de  fide  fit. 
Pater  producit  filium  per  intellectum , hxc  nihilominus 
faifaeft,  Pater  producit  filiam  per  voluntate  quamuis 
inteiledus,  Sc  voluntas  non  diftinguantur  in  Deo 
plus , quam  Paternitas , Sc  fpiratio.  Secundo  eft  hsec 
refolutio  cofona  pra:cedentr,quia  Paternitas, & fpi- 
ratio diftinguuntur  a nobis  fub  genere  relationis, 
tanquam  dua:  fpecies  eius  ( more  noftro  loquendo) 
ergo  vna  fpecies  non  poteft  praedicari  de  alio  fub 


Deinde  neceflarium  etiam  eft,  vt  cum  illis  conue- 
niat in  eo,  quod  eft  proprium  relationis  diuina:  vt 
fic.quatenus  a creata  diftinguitur,boc  autem  in  pri- 
mis eft,  vt  non  fit  accidens,  fedfubftantia,  nam  in- 
tra Deum  nullum  accidens  effe  poteft,  non  folum, 
quia  Deus  mutari  non  poteft,  vt  profequitur  Aug. 
libro.  5.  de  Trinitate, fed  maxime , quia  compofito- 
nem  non  admittit,  accidensautem  alicui  inhaerere 
fine  compofitione  cu  ilio , intelligi  non  poteft,  quia 
necefte  eft,  vt  accidens  aliquo  modo  diftinguatur 
re  ab  eo,  cuius  eft  accidens.  Sicut  ergo  relationes 
perfonales  accidens  non  funt, ita  nec  fpiratio  acliua. 
Oportet  ergo , vt  fit  fubftantia  ,Sc  conlequepter  ali- 
quo modo  fubfiftens , quia  in  fe,  ac  per  fe  eft,  & non 


terminis  prxeifis , ac  formalibus,  vt  funt  illi  abftra-  E in  alio  fecundu  re, quidquid  fit  de  modo  concipiedi 


8. 


di.  Sicque  argumentatur  D.  Thom.quia  no  admit- 
timus hanc  propofitionetn  Attributum  fapientia  eft 
attributum  mifencordu , quia  mens  noftra  diftinguk 
illa  duo  tanquam  duas  fpecies  fub  genere  attributi: 
ergo  fimili  proportione  neganda  eft  illa, Paternitas 
eft  fpiratio.  Neque  ad  hoc  refert  quod  attributum  fit 
horne  fecunda:  inteutionis,feu  inuoiuens  adu  metis 
noftra:,  nomen  autem  relationis , feu  Paternitatis  fit 
prima:  intentionis:quia  non  in  hoc  fit  comparatio, 
fed  in  hoc  folum,  quod  illa  membra  diftinguuntur 
a nobis  formaliter , vt  fpecies  fub  genere. 

Tertio  poteft  reddi  generalis  ratio  , quia  omnes 
hx  praedicationes  in  abftrado  formaliter  funt  fal- 
ftein  rigore,  quia  indicant  vnam  formalitatem  effe 
aliam  , vnde  fi  interdum  admittuntur , eft  propter 


noftro.  Vnde  etia fit,  vt  diuina  fubftantia  Sc «flentia 
in  fuo  coceptu  includat , quia  eft  fubftantia  ,no  qua- 
cunque, fed  increata,  Sc  (impliciter infinita,  hoc  e- 
nimtotu  habere  debet  omnis  proprietas, quse  intra 

Deum  eft, tantumque  idprouenit  ex  diuina  eflentia 

incimemhuiufmodi  proprietatibus  inclufa. 

Quamuis  autem  h^citalint,  nihilominus  plus 
videntur  conuenire  relationes  perfonales  inter 
fe  , quam  cum  fpiratione  adiua.  Nam  relatio  di- 
uina non  concipitur  a nobis, vtproximum  genus 
ad  omnes  quatuor  relationes.  Quia fubdiuidi  po- 
teft in  relationem  perfonalem , Sc  non  perfonaiem, 
Sc  fub  priori  membro  fubdmidutur  tres  quali  fpe- 
cies, fub  pofteriori  vero  fola  fpiratio  diuina  conti- 
netur, Necefle  eft  ergo,  vt  m aliqua  ,yc!  aliquibus 
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conditionibus  differat  a exteris,  in  quibus  iftxin-  A nem  procefsionem , feu  produiftionem  .quia  prior 
ter  fe  non  differunt,  has  ergo  differendi  rationes 


4. 

In  quibu* 
differat. 


nunc  inuefbgamus. 

Multx  autem  differentix  confiderari,  ac  notari 
poflunt.  Prima,  ac  principalis  eft  quod  fpiratio  a- 
dliua  communicabilis  eft  pluribus  perfonis,  alix 
vero  prorfus  incommunicabiles  funt  aliis  perfonis. 
Hoc  pofterius  conftat , tum  ex  diftindhone  trium 
perfonarum , tum  etiam, quia  illa  incommunicabi- 
litas  eft  neceffaria.vt  perfonales  relationes  iinr  con- 
ftitutiux  perfonarum , ex  quo  habent, vt perfonales 
dicantur,  quia  incommunicabilitas  eft  de  ratione 
perfonx.  Prior  vero  conftat  ex  diftis,  quia  fpiratio 
acftiua  in  Patre  eft  , &in  Filio  per  fimplicemiden- 


eft  conftitutio  perfonx,  quam  operatio,feu  produ- 
ttio(Ioquimur,  enim  m-ore  noftro), & ideo  talis  re- 
latio non  eft  quafi  refultans  ex  produiftione , fed  ex 
fe,  & per  fe  eft  coniunfta  cum  diurna  natura.  Spira- 
tio autem  a&iuafupponit  perfonam plene  coftitu- 
tam  in  ratione  perfonx , neq?  ad  hanc  conftitutione 
vllo  modo  neceffaria  eft , ideoqj  folum  intelligitur 
exiftere , quatenus  ex  operatione , feu  produiftione 
aliqua  talis  perfonx  iam  conftitutx  cortfequitur. 
Nec  vero  talis  relatio  cortfequitur  ex  tali  produ- 
ctione , tanquam  pertinens  ad  primarium,  & com- 
pletumterminum  , feurem  produiftamper  illam 
procefsionem  , quia  non  eft  forma  conftitu  ens  il- 


titatem  cum  vtroque  , 

illis  : imo  inde  habet,  vtperfonalis  non  iit, nec  per- 
fonam conftituere  pofsit.  Radix  autem  huius  dif- 
ferentixeft  , quia  hxc  relatio  fpirationis  non  ha- 
bet oppoiitionem , vel  immediatam,  vel  mediatam 
cum  omnibus  relationibus  perfonahbus,ledcum 
vna  tantum  , fcilicet  , procefsione  : & ideo  manet 
communicabilis  aliis  duabus.  Atquxhbet  aliarum 
trium  habet  oppoiitionem  cum  aliis  perioms.vel 

mediatam , vel  immediatam, originis, vel  relatiuam, 

iuxta  ea,qux  lib.7.  videbimus. 

Dices,  iiciit fpiratio  non  opponitur  paterriitati, 
Ohieiftioni  ita  nec  Paternitas  fpirationi  , ergo  licut  fpiratio 
fatisHt.  communicatur  Paternitati,  ita  Paternitas  commu- 


ne ita  eft  communicabilis  B ]am,vrperfenotumeft.Supereftergo,vtfolumin- 


de  confurgat  per  modum  refultantis.Eftqj  h^c  dif- 
ferentia confentanea  prxcedenti , quia  conftitutio 
perfonx  eft  per  fe  , & diredterequifita  in  qualibet 
fubftantiali  natura  , quod  autem  intelligitur  adue- 
nire  perfonx  ita  conftitutx , cum  non  fit  ab  extrin- 
feco, optime  intelligitur  prouemre  per  aliquam  re- 
fliltantiam. 

Atq;  hic  interuenit  etiam  quarta  differetia.  Quia 
relationes  perfonales  no  habent  proprium  funda-  1 c‘  c 
mentum.inquoquannitatur.quiaperie.ixmtrin-  fvnrl:i  ... 
fece  fubfiftentes  funt , vt  lib.  7. iterum  dicam, fpira-  to  caTcn;. 
tio  autem  aCtiua  , quia  perfonx  iam  fiubfiftenti  in-  noa  v..ro 
communicabiliter  aduenit, illam  flipponit.vtpro-  lpiratio, 
ximum  fundamentum  fuum , in  quo  quafi  refultat 


S. 

PerfonalrS 
ones 


Hicatur  Spirationi,  ergo  hoc  fatis  eft,  vt  Paternitas  „ . 1 c r - r 

non  fit  incommunicabilis , idemqueeftdeFiliatio-  C polito  termmo.loquorautem  de  fundameto  quafi 
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ne.  Refpondeo  , hanc  non  elfe  communicatio- 
nem repugnantem  perfonx , imo  nec  proprie  com- 
municationem effe  , led  quandani  identitatem. 

Tum,  quia  nunquam  Paternitas  eft  in  multis  fup- 
po litis  reahter  diftiniftis  , ficut  eft  fpiratio.  Tum  et- 
iam quia  Paternitas,  vel  Filiatio  non  comurtgitur 
fpirationi , vt  terminetur  per  illam  , fed  folum  vt 
fubftetilla,  per  modum  fubiecfti,  noftro  modo  in- 
telligendi,  qux  communicatio  (fi  ita  vocanda  eft) 
nonrepugnatperfonx.  At  vero  fpiratio  ipfacom- 
mumcatur  duabus  perionis  realiter  diftindhs,  eltqj 
in  illis  tanquam  forma  quxdam  afficiens  ipfas  , & 
ideo  habet  communicabilitatem  repugnantem  re- 

131  H^ex  h^differentia  infertur  alia  notanda.vide-  D On^is  enim  a**us 


permanente,  quod  relatio  proxime  afficit, vt  more 
noftro  loquamur.  Na  fi  loquamur  de  ratione  fun- 
damenti, quf  a nobis  condpitur, quafi  in  heri, feu  iri 
origine , quoad  illam  eft  aliquid , in  quo  fpiratio  cu 
aliis  relationibus  conueniat , & aliquid , in  quo  dif- 
ferat. A paternitate  enim  in  hoc  omnino  difsirrtilis 
eft, quod  Paternitas  talem  etiam  rationem  fundan- 
di non  poftulat,  vt  in  rerii  natura  iit, nam  fi  aliquam 
talem  fundandi  rationem  haberet , maxime  gene- 
rationem adiuam  : iliam  autem  non  relpicit,  vt  ra- 
tione fui  eife , fed  potius  eft  in  fuo  genere  ratio  cur 
ipfafit,  vtinlibr.  7 <Sc  S.lanus  explicabimu.  .In  quo 
etiam  Paternitas  illa  xterna  antecellit  omne  aliam 
Paternitatem,  qux  in  ccelo  , & in  terra  notnin  mr. 


Spiratio  no  licet,  quod  relationes  perfonales  per  fe  , & ex  pro- 

habet  pro-  priis  conceptibus  fubfiftentes  funt , non  tamen  re- 
pria  fubfi.  jatj0  fpirationis  acftiux.  Prior  pars  in  libro  3.  tratta- 
ftentiam.  taeft>  quonianl ad  declaradam trium  perlonarum 
diftinftionem  fuit  neceffarium.  Altera  vero  pars 
infra  libro  10.  ex  profeffo  traftabitur.  Nunc  decla- 
ratur breuiter  , quia  relationes  perfonales  funt  ra- 
tiones fubfiftendi  , alias  non  polient  conftituere 
perfonas,vt  ibi  declaratum  eft.  Spiratio  autem  non 
coftituit  perfonam,  fed  potius  aduenit  iamconib- 
tutis  , & ideo  nec  eft  ratio  fubfiftendi , rtec  ex  pro- 
prio conceptu  fecum  affert  fubfiftentiam,  led  per 
identitatem  habet  illam  a perfonis  quibusmeft, 
noftro  intelligendi  modo.  Qux  differentia  exle- 
duenti  magis  declarabitur.  E 

7.  Tertia  ergo  differentia  eft , quod  relationes  per^ 

Spiratio  eft  . fotiales  rion  funt  , nec  intelhguntur  a nobis  tan- 

quafircful-  UaITlrefultantes , fed  tanquam  per  fe  primo  con- 
taas’  uenientes  Diuinx  tiaturx , vel  ex  fe , & abfque  pro- 
duiftione, vt  paternitas,  vel  per  produftionemvt 

termini  oroducti,  vel  comproducti  (noftro  modo 
loquendi)per  fe,  ac  directe  per  ipfas  origines , vt  de 
Filiatione  , ac  procefsione  offendemus ; libro  ieq. 

vero  fpiratio  eft  in  Deo  qitah  per  refultantiam 
quandam  , feu  indirectam  confecutionem.  Quia 
talis  relatio  noneftpcrfefe  in  Deo  , abiquemter- 
uentu  alicuius  procefsionis  , in  quo  differta  1 ater- 
nitate.  Et  ratio  differentia:  eft,  quia  Paternitas  ( vt 
dicemus ) eft  proprietas  conftituens  perfonarum 
primam , ideo  fecundum  effe  fuum  anteuertit  om- 


rat, Pater  autem  xternus  ideo  generat,  quia  per  Pa- 
ternitate eft:  conftitutus  in  fuo  effe  perfonali:  Quod 
prouenit  ex  peculiari  conditione,  Sc  dignitate  illius 
Paternitatis, qux  perfe  fe  eft, abfque  alia  ratione, fed 
folum  quia  Diuinitas  ex  fe , & immediate  illam  po- 
ftulat. 

Spiratio  autem  non  fic  eft.  fed  habet  fuam  ratio- 
nem  fundandi , fcilicet aftiuam  originem,  feu  pro- 
duiftionem  Spiritus  fandi  : Quia  hxc  relatio  cum 
non  fit  perfonalitas  non  eft  per  fe  immediate  con- 
iuncta  Diuinitati,&  ideo  oportet, vt  interueniatra- 
tio  alia , quapoiita  cum  termino,  refultet.qux  pro- 
pterea  dicitur  ratio  fundandi.  In  hoc  ergo  aliquo 
modo  conuenit  hxc  relatio  cum  relationibus  paf- 
fiuis,quia  etiam  ille  non  funt  per  fe  immediate  con- 
iumftxcum  natura  diuina,  fed  media  productione, 
diuerfo  tamen  modo,  quia  relatio  perfonx  predu- 
<ft^  eft  quafi  direfte  intenta  ex  vi  talis  productionis, 
vt  diiftum  eft , & ideo  illa  produiftio  non  tam  fe  ha- 
bet,vt  ratio  fundandi, qua, vt  via  ad  terminum  fuu. 

Spiratio  vero  no  hoc  modo  fe  habet  ad  illam  pro- 
duiftionem , fed  quafi  per  refultantiam,  vt  declara- 
tum eft.de  ideo  magis  proprie  habet  rationem  fun- 
dandi,eitqj  hoc  illi  quodam  modo  peculiare.  ^ 

Addipotelt  quinta  differentia, que  maxime  Ver-  D,fferentja 
fatur  inter  fpirationem  , d:  Paternitatem,  qux  dici  )nter  pa_ 
poffunt  relationes  adiux,  Confiftitque  in  iioc.quod  ternitatem 

Paternitas  includitur  aliquo  modo  in  potentia  ge-  & fpjratio- 
nerandi, vtinfuperioribus  declaratum  eft,  Ipirano  neci  parte 

autem  actiua  non  indudnur  in  potentia  fpirandi,  pnocip >j. 


O o 3 


fed 


4$  Lib.V.DeRelationibus  diuinis, & notionibus. 

fed fupponit  illam,  & ad  illam,  confequitur,  media  A non  babetpro  termino  fpiratorem,  vtconftitutnm 


produftione  amoris.  Vndeedaextendicurh^c  dif- 
ferentia ad  Filiationem,  quatenus  aliquo  modo  re- 
latio aftiuaeft.  Nam  Filiatio  timui  cum  Paternitate 
pertinetad  potentiam  fpirandi,  & eamcoplerepo- 
teft.faltem  vt  conditio  fufficiens  ad  illam, ficut  infra 
videbimus.Spiratiovero  hoc  non  habet, vt  dixi: Cu 
procelsione  aute  comparari  in  hoc  nonpoteftfpi- 
ratio , quia  procefsio  nullo  modo  eft  produftiua  ad 
intra  , etiam  vt  conditio:  Tamen  feruata propor- 
tione intercedit  differentia  , quod  procefsio  eft 
per  fe  neceffaria  ad  illam  produ&ionem  falcem 
ex  parte  termini  , fpiratio  autem  folum  eft  confc- 
quens  quafi  confummata  iam , Sc  terminata  produ- 
ftione. 

H*  Vkimopoteftafsignari  inter  fpiratione  , &pro- 
Diffetcntia  cefsionem  diferimen  exparte  termini, ad  quem  re- 
latio refertur.  Nam  fpiratio  aftiua  habetpro for- 
mali termino  ipfam  relationem  libi  correlatiue  op- 
pofitam, fcilicet,  pafsiuam  procefsionem , quia  per- 
fona,ad  quam  fpiratio  refertur , per  ipfammet  pro- 
cefsionem conftituitur  in  fuo  fubfiftere  perfonali, 
relatio  autem  pnncipij  , feu  originis  aiftiux  per  fe 
primo  terminatur  ad  fuppofitum  produftum, qua- 
tenus eft  adxquatus  terminus  talis  productionis. 
At  vero  procefsio  pafsiua  , quatenus  talis  relatio 
eft , non  habetpro  formali  termino  fuam  correla- 
tionem , feu  fpiratione m aCtiuam  , quia  terminus 
adxquatus  illius  relationis  non  eft  fpirator , vt  cor- 


ia termi' 
nis 


U. 


formaliter  oppofita  relatione  fpirationis  aCtiuae, 
fed  vt  conftitutum  perfonaliter  prioribus  rela- 
tionibus , vt  declaratum  eft.  Quod  totum  proue- 
nit  ex  eo  , quod  fpiratio  aftiua  non  eft  relatio  con- 
ftitutiua  perfonx , ficut  funt  alia?.  Atque  omnia  hxe 
notanda  funt , ciuia  con  ferunt  ad  diftinCtius  conci- 
piendas  proprietates  lingularum  perfonarum  , Sc 
ad intelligenda multa,  qux in fequentibus traCtan- 
dafunt. 

C A P V T IX. 

An  omnes  relationes  diurna  notio- 
nesfint. 

•*-p,Heologi  omnes  conueniunt  in  afsignandisno- 
A tionibusin  diuinisperfonis.  Ita  docet  D.Tho. 
i.part.quxft.j  2.art.  2.  & fequentibus , Caietan.  Sc  a- 
lij  interpretes  ibi, Alenlis  l.part.quxft.  68.memb.  j. 
dcalij  Scholafticicum  Magiftr.in  i.dift.  26.vbiBo- 
nauent.quxftione  4,Durand,quxft.2.Richard.dift. 
iS.quxft.i.Capreol.ibi  art.i.  concluf.  5-.  & 6.  Marfil. 
quxft.29.articuIo.i. Solus  Greg.d.26.  quxft.  2.(poft 
Praepofitiuum  )fentit , notiones  non  mipfisperfo- 
nis, fed  in  noltris  conceptibus  pofitas  effe  , <Sc  non 
in  fimplicibus  conceptibus  , fed  in  complexis  , vt 
funt  ,genuijfe  , genitum  effe.  Sed  inprimislinecaufa 
ponit  notiones  potius  in  conceptibus  complexis. 
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relauuus  eft  Spiritus  fan&i , fed  vteft  vnumprin-  C quam  in  fimplicibus  : Nam  conceptus  Genitoris, 

tam  proprius  eft  Patris,  ficut  generare , eft  ergo  tam 
aptus  ad  notiones  , Sc  ita  Bafilius  4.  contra  Euno- 
mium  , capite  2.  genitum  , Sc  ingenitum  numerat 
inter  notiones  , Sc  exprefte  Auguft.  de  Trinitate 
capit.  6. 

Quod  vero  ad  alteram  partem  attinet , verum 
quidem  eft  , ipfum  conceptum  formalem  , quem 
nos  de  propria  conditione  alicuius perfonx  forma- 
mus,poffe  vocari  notionem:  fic  enimre&eintelligi 
poffunt  verba  A ug.  de  Trinit.  cap.  6.  Alia  eft  notio, 
quaintelhgitur genitor, alia  qua  ingenitus. Veruntame, 
quia  huic  conceptui  formali  obiettiuus  refpondet, 
non  fidus, fed  verus, & in  re  ipfa  fuo  modo  exiftens, 
ideo  rationes  obieftiux , qux  illis  conceptibus  for- 
D malibus  refpondent,  notiones  etiam  merito  appel- 
lantur , Sc  iplis  diuinis  perfonis  vere  attribuuntur. 
Quo  fenfu  locuti  funt  Scholaftici , & poffunt  etiam 
Auguft.  verba  rede  ita  intelligi.  Declarauitque  e- 
gregie  D.  Bafilius  epift.  45.  dicens.  Notionem ejje  co - 
gnojcibileftgnum  : Sc  clarius  fortaffe  diceretur.  Pro- 
prium,& diftretiuum ftgnurn  id  eft,  quo  vnam  perfo- 
nam  ab  aliis  difeernimus.  Explicat  ipfe  in  creatum 
indiuiduis, quarum  notiones  effe  dicit  proprietates 
indiuiduantes  vnamquamque  rem , Sc  diftinguen- 
tes  illam  ab  aliis.  Ouia  ergo , inquit,  necejfarium  eft,  di- 
urnae per[onas,vt  diffindas  cognofcere , ideo  etia  necejfe  eft , 
Vt  per  quafdam  proprias  notiones  inconfufas  habeatur  in 
Trinitate  comparatio.  Hinc  ergo  concluditur  ratio, 
quia  in  perfonis  diuinis  funt  aliquae  rationes  , feu 


cipium  Spiritus  fandi, habens  vnam  potentiam  fpi- 
randi , Sc  quafi  eliciens  vnam  produdionemeiuf- 
dem  Spiritus  fandi.  Qux  dux  rationes, fcilicet  fpi- 
rationis , vt  correlatiuumeft  , Sc  vteftprincipium 
habens  vnam  potentiam,  & adum  fpirandi , diuer- 
fx  funt  fecundum  rationem  , vt  infra  videbimus. 
Hxc  autem  diftindio  rationis  fufficit , vt  fub  vna 
ratione  fcilicet  principij  , fit  terminus  relationis 
procefsionis  , & non  fub  ratione  correlatiui.  Quia 
relatio  termini  produdi  per  fe  non  refpicit  alium, 
yt  fibi  correlatiuum.fed,  vt  principium  producens. 
Quod  etiam  in  creaturis  verum  eft  , dc  ideo  in  hu- 
manis filius, non  refpicit  formaliter  Patrem, vt  cor- 
relatiuum  , fed  vt  generantem,  vel  habentem  vir- 
tutem generandi  fub  tali  adu  ,vndefit , vt  relatio- 
nes hx  creatx  terminentur  ad  abfolutum  termi- 
num formaliter  loquendo  , vtinmetaphyf.often- 
dimus.  Ouod  non  habet  locum  omnino  eodem 
modo  in  diuinis  perfonis  , quia  non  habentper- 
fonales  proprietates  abfolutas  , quibus  conftituan- 
tur  : Seruatur  tamen  cum  proportione  quoad  fie- 
ri poteft  , Sc  quantum  requirit  vera  relatio  origi- 
nis. Et  ideo  procefsio  Spiritus  fandi  terminatur 
ad  Patrem, & Filium, non  vt  affedos,  ( vt  fic  dicam) 
relatione  fpirationis  refultantis  in  eis  ex  produ- 
dione  Spiritus  fandi  , fed  vtconftitutosperlbnali- 
ter  fuis  propriis  relationibus , in  ratione  vnius  prin- 
cipij Spiritus  fandi. 

Hxc  autem  differentia  non  eft  tantum  in  Pro- 


2. 

Notiones 

effein 

Deo. 

Auguft. 


O.SaJfk 


cefsione  comparata  cum  Spiratione  , fed  etiam  re-  E proprietates,quibusdiftindxcognofcutur,fedno- 


fpedu  Paternitatis  , Sc  Filiationis  , quamuisnono- 
mninoeodem  modo.  Et  ita  in  hoc  etia  eft  aliquod 
diferimen  inter  fpirationem  adiuam  ex  vna  parte, 
Sc  Paternitatem,  Sc  Filiationem  ex  alia.  Nam  re  ve- 
ra Paternitas  habet  pro  termino  Filium , vt  fic  con- 
ftitutum per  ipfam  Filiationem, Sc  e conuerfo, Filia- 
tio habet  pro  primario  termino  Patrem , vt  confti- 
tutum ipfamet  Paternitate.  Atque  adeo  vna  eft  for- 
malis terminus  alterius  , Sc  e conuerfo.  Ratio  eft, 
quia  in  his  perfonis  eadem  relatio  eft,qu§  conftituit 
perfonam , Sc  relatiuum , feu  correlatiuum , Sc  ideo 
necefle  eft , vt  eadem  proprietas , qux  eft  correlatio 
alterius , fit  etiam  terminus  eius : ficut  etiam  de  fpi- 
ratione adiua  dicebamus  , qux  in  hoc  conuenit 
cum  paternitate , Sc  Filiatione.  At  vero  procefsio 


tiones  nihil  aliud  funt, quam  huiufmodi  proprieta- 
tes,qux  ita  appellantur, quatenus  ad  huiufmodi  co- 
gnitionem nobis  inferuiunt  , funt  ergo  notiones  in 
diuinisperfonis. 

Hoc  fuppofito  manifeftum  eft  , tres  relationes 
perfonaieseffe  notiones  , quia  funt  proprietates  ita 
proprix  lingularum  perfonarum , vt  fint  velut  fpe- 
cificantes  Sc  indiuiduantes  vnamquamque  in  ra- 
tione talis  perfonx.  Vnde  per  illas  maxime  diui- 
nas  perfonas  inter  fe  inconfufas  , Sc  diftindasco- 
gnofeimus  , ergo  illx  funt  propriifsime  notiones. 
Dices.Ergo  eadem  ratione  Genitor,  Genitus  ,Spiratus, 
inter  notiones  numeranda  erunt , quia  illa  etia  funt 

prxdicata  propria, quibus  optime  difeernimus  per- 
fonas, Vnde  ita  interdum  loquitur  Auguft.  vt  $.  de 

Trinit, 
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Cap.9.  An  Relationes  fint  notiones. 
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Trimt.capire  «-cun,  ait:  ilu  ef,  mti,  imdigmr  A tio:non  tamen  fola , neque  omni»  notio  e(l  proprie- 
venitor.  r«irncn  ibidem  fiiKHir  nnnpiT^i  Mmnn-  1-  ^ 


genitor.  Tamenibidem  fubdit , non  eflfe  aliam  no- 
tionem geniti,  & FilijJtaque  parum  retulerit  totum 
hoc  concedere  , dummodo  numerus  notionum 
non  augeatur,  propter  communem  loquendi  mo- 
dum T heologorum , de  quo  ftatim  dicemus.  Pro- 
prie vero  re!ationes,&  non  origines  inter  notiones 
eomprehenduntur.Tum, quia  relationes  funtqua- 
fi  permanentes  formx  , origines  autem  funt  quali 
vis , & ita  has  concipimus  quali  in  fieri  illas  quali  in 
fafto  effe.Ideoque  origines  ad  relationes  reducun- 
tur,& non  numerantur , vtnotiones  didin&xab  il- 
lis. Tum  etiam,  quia  in  nominibus  genitoris,  & ge- 
niti non  habemus  propria  abdraeda  , quibus  vta- 


tas.ideoque IicetPater.& Filiusnon  communicent 
m proprietate  , poliunt  in  aliqua  notione  commu- 
nicare. Ad  fecundum  negatur  fequela  , quia  illa 
prxdicara  funt  communia  tantum  fecundum  ra- 
tionem , 6c  non  dclignant  vnam  lingularem  con- 
ditionem , feu  formam  realiter communem.  Spi- 
ratio auteeft  hoc  modo  forma  lingularis  , & com- 
munis. Notio  autem  debet  elTe  forma  particula- 
ris , & quali  fpecifica , imo  6c  indiuidualis  ( vt  figni- 
ficauit  Balil.  ( quia  debet  notificare  perfonam  par- 

ticularem.Itaquepr.rdicata  generalia, feu  commu- 
nia , perfonis  communitate  rationis  , fi  fint  omni- 
bus communia , vel elfentiaiia funt , fi abfoluta fint. 


€r*g. 
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mur.ficut  in  Paternitate,  & Filiatione,  notiones  au-  B fi  vero  fint  relatiux  , vel  m relationibus  fump-a  vt 
tem  propmfsime  dicuntur  de  abftraAis.  Et  ideo  Perfona,  licet  notionalia  interdum  dicatur,  quia  ex 


Gregor.  Ariminef.quia  h§c  abdra&a  in  diuinis  per- 
fonis negauit,  notiones  etiam  non  admifit , fed  il- 
lud falfum  fundamentum  refutabimus  in  princi- 
pio libr. 7. 

4*  De  quarta  vero  relatione,  Spiratione  fcilicet,  a- 

piracioan  dubitari  poted  ,an  fit  vera  notio.  Etratiodu- 
ucnotio.  , n . r - . 

bijelt , quia  ea  , qux  funt  communia  pluribus  per- 
fonis , non  numerantur  inter  notiones,  at  illa  rela- 
tio communis  ell  Patri,  & Filio,  ergo.  Maior  patet 
ex  Balil.  Epift.  43.  dicente  , Patrem  & Filium  non 
communicare  inter  le  in  propriis  notionibus.  Se- 
cundo , quia  alias  multa  prxdicata  communia  plu- 
ribus perfonis  deberet  inter  notiones  poni , vt  rela- 


notionibus  aliquo  modo  fumuntur.non  taine  con- 
dituum fpeciales  notiones , fed  dicunt  rationes  ali- 
quas communes  illis. Idem  ergo  ed  de  quolibet  no- 
mine communi  tantum  lecundu  rationem,  etiamfi 
tantum  duabus  perfonis  commune  fit.  Ad  tertia  ra- 
tione dubitandi  iam  refpofum  ed,fpirationem  adti- 
ua,vel  didinguere  in  fe  perfonasaliquas,  velfaltem 
quoad  nos , 6c  aliquo  modo  notificare  ipfum  Spiri- 
tum fan<dum,vel  cum  eius  notitia  effe  coniumdam, 
atque  hoc  fatis  effe.vt  mter  notiones  numeretur. 

Ex  quibus  omnibus  clare  concluditur  , omnes 

relationes  diuinas  effe  notiones,  quia,  & tres  perfo-  Comimic- 

nales , & vna,  qux  communis  ed,  funt  notiones  , <Sc  ua,  &dil- 


1 , , , . _ *■  . c ..  1 nwwuiics  , cv  tia,  ac  di- 

tio procedentis,  vel  producentis.  Temo , quia  per  ^ prxter  illas  relationes  nonfunt  plures.  Condat  et-  crimen  in 


relationem  illam  nec  condituuntur  perfonx  , neqj 
didinguuntur  , neque  a nobis  vt  tales  cognofcun- 
tur.  Primum  odenfum  ed  late  in  prxcedentibus 
capit.  Secundum  odendetur  inferius  libro  1 o.  & 11. 
& colligi  potedex  dictis  , quia  illa  relatio  edquafi 
refultans,  polito  fundamento,  & termino  , inter  fe 
didinftis  , er^o  fupponit  perfonalem  didinttio- 
nem.non  facit.  Atque  hinc  facile  probatur  tertium, 
quia  nos,vt  hanc  relationem  intelligamus,  & ratio- 
nem aliquam  illius  , prius  cognofcimusperfonas, 
vt  didinttas , ergo  non  ed , cur  illa  relatio  inter  no- 
tiones computetur. 

Nihilominus  dicendum  cd  , etiam  fpirationem 
Aflcrtioaf-  aftiuam  ede  notionem.  Ita  docent  D.Thom.&o- 


htmans. 
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mnes  Theologi  fupra  citati  , a quorum  fententia  D 
non  ed  facile  recedendum.  Maxime  in  re, qux  ma- 
gna ex  parte  pertinet  ad  modum  loquendi  pro- 
prium fux  artis.  Ratio  vero  inprimis  ed.quia  illa  re- 
latio ed  lingularis , & indiuidua , & non  communis 
omnibus  perfonis  , fed  aliquas  tantum  quali  affi- 
ciens, vnde  fit,vt  illas  didinguat  ab  alia, cui  no  con- 
uenit:  vel  in  re  ipfa,vt  multi  volunt, vel  faltem  quo- 
adnos.quod  negari  non  poted:  Edo  enim,aprio- 
ri,(vt  fic  dicam ) non  didinguantur  Pater , & Filius 
ab  Spiritu  fanido  per  illam  fpirationem  , tamen  a 
poderiori  optime  a nobis  didinguuntur  : eo  enim 
ipfo  , quod  intelligimus  , eos  habere  talem  refpe- 
ttumrealem  ad  Spiritum  fanftum  , optime  intel- 
ligimus habere  , vnde  ab  ipfo  didinguantur.^  Ac-  . _ w . 

cedit  pliilofophica  ratio  , quia  relatiua  funtfimui  E & e conuerfo  omnis  notio  ed  relatio.  Incontrari- 


iam, relationem,  & notionem,  prout  de  illa  dicitur,  tet  iciati» 

in  re  non  differre  , fed  tantum  denominatione  n‘s-^nc 
extnnfeca,vel  relatione  notionis  ad  nodrum  vdim,  d01*6-1 
feu  cognitionem.  Relatio  enim  dicitur  fecundum 
refpe&um  realem,  quem  m fe  habet.  Notio  autem 
vocatur  eadem  relatio  , quatenus  per  eam  didin- 
<dio  alicuius  perfonx  notificatur.  Vnde  notionis 
nomen  quodammodo  videtur  ede  fecundx  inten- 
tionis , quia  fignificat  relationem,  vel  conditionem 
aliquam  in  ordine  ad  nodram  notitiam. 

CAPVT  X. 

Num  omnes  notiones  fint  relationes , & quis  fit 
notionum  numerut. 

T7 T materiam  de  notionibus  abfoluamus  , ea-  It 

V rumque  numerum  concludamus,  non  fatis  ed  Ratio  du- 

fcire,  omnes  relationes  effe  notiones  , fed  etiam  an  bicandi. 
fimpliciter  conuertantur  , ita  vt  omnes  notiones 
relationes  fint.  Nam  fi  omnis  notio  relatio  ed, tan- 
tum erunt  quatuor  notiones  , ficut  tantum  funt 
quatuor  relationes.  Videtur  autem  ita  effe  dicen- 
dum , quia  notiones  non  dicuntur  nili  in  ordine 
ad  cognitionem  perfonarum  , vtinfecondituun- 
tur,&  didinguuntur , folis  autem  relationibus  con- 
dituuntur , & didinguuntur,  vtpodea  videbimus, 
ergofolx  relationes  poffunt  effe  notiones.  Ergo, 
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cognitione , & ideo  fi  vna  relatio  in  numero  notio 
num  pofita  ed, etiam  altera  illi  refpondens  poni  de- 
buit , quia  non  poffunt  cognitione  difiungi , notio 
autem  dicit  ordinem  ad  cognitionem.  Vnde  non 
folum  propter  Patrem  , 6c  Filium  , fed  etiam  pro- 
pter ipfam  procefsionem  perfe&ecognofcendam, 
debuit  fpiratio  inter  notiones  numerari. 

Neque  obdat  tedimoniumBafilij  , nam  ibi  non 
vniucrfe  de  omnibus  notionibus , led  fpeciatim  de 
his,  qu$  proprietates  perfonales  funt,  loquitur  .Ver- 
ba enim  eius  funt , F ilium  non  lubere  communicatio- 
nem cum  Patre, fecundum  proprietatem  fuam.  Nomen 
suitemProprietatis,vt  infra  dicam, lib.  6.  redringitur 
ad  relationem, feu  conditionem  omnino  propriam 
ynius  perfonx, vnde  licet  omnis  proprietas  fit  no- 


um  vero  ed  , quia  communiter  quinque  notiones 
numerantur  , nam  quatuor  relationibus  additur 
innafeibilitas,  ergo  non  omnis  notio  ed  relatio. 

Refpondeo  , iuxta  Dionyfij  doftrinam  duplici  a, 
via polfe nos cognofcerc  diuina  , fcilicet  vel  afhr-  Dnljf. 
mando, vel  negandoiatque  hunc poderiorem  mo-  Duplet 
dum  lolet  Dionyfius  prxferre  priori,quia  in  hac  vi-  modus  ca- 
ta magis  cognofcimus.quid  Deus  no  fit,  quam  quid  gnofeeodi 
fit.Vnde  affirmationes,  quas  de  Deo  formamus, ex  huma, 
rationibus  analogis, & communibus  creaturisfum- 
ptx  funt,&  vt  proprie  quodammodo  accomoden- 
tur.illis  aliquas  negationes  adiungimus.  Maxime  i- 
gitured  neceffarius  nobis  hic  modus  cognofeendi 
per  negationem  , ad  plene  cognofcendamyderia,  , 
vel  proprietates  Dei  , eo  modo  , quo  in  hac  vita 
O o 4 cogno- 
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cognofci  poliunt.  Et  prsrfertim  ad  cognofcendas  A non  omnino  a relatione  recedere, quia  negationes, 
conditiones  aliquas  Dei  maxime  fimplices.quas  ni-  feu  priuationes  ad  poiitiua  reducuntur. 
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ii  per  negationes  nec  explicare,  nec  fatis  concipere 
polfumus. 

R atio  ergo  fada  in  principio  rede  probat.ad  co- 
gnofeendum  , & explicandum  Trinitatis  myfte- 
rium  quoad  affirmationes , quas  deperfonis  enun- 
tiamus , & per  quas  illas  , vt  diitindas  cognofci- 
mus  , fufiicere  quatuor  relationes,  fub  relationi- 
bus origines  comprehendendo , vt  fupra  dixi. Ira- 
que verifsimum  eft,  omnes  nationes pohtiuasefie 
relationes,ac  proinde  tantum  quatuor  e fle, quarum 
numerum  eodem  modo,  quo  numerum  relatio- 
num , fic  colligimus.  Quia  in  Deo  tantum  funt  duae 


6. 


Contra  hanc  vero  partem obiiciunt  aliqui, quia 
negatio  non  poteft  efle  notio  Quia  notio  debet  li- 
gniticare  aliquam  dignitatem  illius perfonae, quam 
notilicat,  vt  dixit  D.  Thom.  i.pquatft.}  2.artic.  g.  at  lm' 
negatio  nulla  eft  dignitas. Quo  argumento  conuin- 
cuntur aliaui  vt  dicant, innafcibilitatem  dicerepo- 
litiuam  proprietatem , 6c  non  tantum  negatiua. Ta- 
men linecaufa  Aug.&  D.Thomtealiifque  Theolo- 
gis contradicunt,  &rem  nouara  introducunt,  qua 
ex  profeflo  impugnabimus  infra  hb.S.Relponde-  R-Ipofio. 
tur  ergo , non  elfe  de  ratione  notionis, vt  formaliter 
conliftat  in  poiitiua  dignitate  alicuius  perfona:,  fed 


procefsiones,  ex  quibus  quatuor  confurgunt  rela-  B fatiselfe,vt  lllamper  negationem  circumfcribat.ac 
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tiones,  ergo  cum  perfonae  diurna»  folum  perpro 
cefsioties  multiplicentur, per  iilarum  etiam  relatio- 
nesperfonarum  explicatio  , <5c  diftindto  fufficien- 
ter  manifeftatur,  quantum  per  affirmationes, & po- 
htiuas  notiones  manifeftari  poteft. 

Addenda  nihilominus  eft  aliqua  notio  negatiua, 
qua:  proprie  relationoneft,licetnonomninoage- 
nere  relationis  recedat,  illa  vero  tantum  vna  eft, 
videlicet  innafcibilitas , vel  potius  improducibilitas, 
quae  propria  eft  primae  perfonae.  Ita  docet  D.Thom. 
& omnes  Theologi  fuperius  allegati  : Bafiliusitem 
Aug.  <5c alii  Patres, quos  capit. fuperiori,&  capit.  4. 
retulimus.  Neccfsitas  autem  huius  notionis  decla- 
ratur in  hunc  modum.  Nam  ad  duas  procefsiones 
diuinas  neceflfarium  eft,  fupponi  aliquam  perfo- 
nam  improdudam  , quae  iit  primum  principium 
caeterarum  perfonarum  ,&  vtriufqueprocefsionis, 
ergo  neceflaria  nobis  fuit  notio,  qua  primam  per- 
fonam  in  ratione  primae,  & talis  principii  agnofcc- 
remus.  Quia  line  hoc  fundamento,  nec  perfona- 
rum multiplicatio,  nec  certus  earum  numerus  co- 
gnofci  polfet : vt  etiam  ex  difcurfu  primi  libri  fatis 
cognofci  poteft.  Illavero  conditio  primae  perfona: 
non  fatis  explicatur  per  folam  relationem  Pater- 
nitatis,quia  Patres,  qui  apud  nos  funt,&  quibus  vox 
illa  per  analogiam  communis  eft,  non  folettt  elfe 
perfonae  improdudx.  Ergo  neceflarium  fuit, ad- 
dere notionem  aliam  primae  perfonae  propriam, 


notiricet,  hoc  autem  facit  innafcibilitas. Nam  in  Pa- 
tre magna  dignitas  eft.efle  prima  perfona, & fontem 
Diuinitatis , vt  Patres  loquutur, ac  denique  elfe  per- 
fona habentem  per  fe  fe  perfonalitatem  coniudam 
Diuinitan,  & quali  ab  illa  proxime  manantem, qua: 
omnia  per  illam  negationem  conuenienter  notifi- 
cantur,  &ideo  licet  negationem  formaliter  dicat, 
inter  notiones  merito  ponitur. 

Atque  hinc  vlterius  concluditur  , hanc  folant  Vnam  no- 
notionem  negatiuam  addendam  efle  quatuorpo-  nonsn>  ns- 
fitinis.  Quia  fola  illa  neceflaria  eft  ( cum  Paternita-  gauua  fuf- 
te)& fufhcit  ad  explicandam  totam  dignitatem  Pa-  hccrc. 
tris , eiufque  conftitutionem.ac  diftindione  ab  aliis 
perfonis.  Ali.e  vero  fufncienter  notificantur  per po- 
C litiuas notiones.  Sed  inftat  Scot.in  i.d.  2S.q.  l.quia  Obic<£tio. 
iicut  Pater  eft  ingenerabilis,  ita  Filius  eft  infpirabi- 
lis , ergo  addenda  eftalia  notio  propria  Filij.fcilicet 
infpir  abditas.  Propter  quod  argumentum  ipfe  po- 
nit fextam  notionem.  Sed  hac  ratione  pluresalbe 
negationes  multiplicanda»  eflenr  , nam  etiam  Spi- 
ritus fandus  eft  ingenerabitis  aliter  quam  Pater, 
nam  Pater  dicitur  ingenitus  , id  eft  , omnino  im- 
producibilis,  Spiritus  fandus  autem  eft  ingenitus 
propria  , & quali fpecifica generatione,  iuxta illud 
Athanaf.  Nongemtus,(edprocedens,item,iper  negatio- 
nes aliarum  originum , feu  relationum  pollent  alte 
notiones  confingi , nam  etiam  Spiritus  fandus  eft 
improdudiuus  ad  intra,  & Filius  ingeneratiuus.vt 
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qua:  hanc  illius  proprietatem  notificaret.  Hanc  au-  fic  dicam.  Nonergodebueruntnegatiua:notion^S  ~ ■ 

tem  negatiuam  elfe  necefiarium  fuit, quia  ratio  Pri-  D in  infinitum  , Sc  voluntarie  multiplicari  , fed  illa  6 


bdugujl. 


mi , qurefimplicifsimaeft  , a nobis  abfque  negatio 
ne  non  explicatur.  Prima  ergo  perfona  in  ratione 
primi  producentis  ad  intra , non  explicatur, nili  per 
negationem  produdionis  ad  illam  terminata: , & 
hsec  negatio  eft  innafcibilitas.  Et  licet  hac  etiam  ra- 
tione dicatur  Pater  efle  a fe,  tamen  h*c  ipfa  voxne- 
gatiuo  conceptui  refpondet,&eandem  negationem 
inuoluit,  illud  enim  dicimus  efle  a fe,  quod  ab  alio 
nort  eftmec  enim  dici  poteft  quifquam  efle  a fe, pro- 
pter pofitiuam  habitudinem  ad  feipfum, 

Hsc  ergo  fuit  necefsitas  illius  quinta:  notionis, 
quam  proprie  relationem  non  elfe  manifeftum 
eft  , quia  non  ponit  habitudinem  realem,  fed  po- 
tius negat.  Et  in  hoc  diftinguit  hanc  notionem  a 
Paternitate  AuguftQ.de  Trinitate,  capit.3. dicens: 
Alia  eft  notio , quaintelligitur  genitor , alia  qua  ingeni- 
tus , tamen  fubdit  inferius  : Cum  ingenitus  dicitur 
Pater  ,noii  quid ft , fed  quid  non  fit  dicitur.  Quia  enim 
ex  haerfotione  inferebant  Ariani,  Patrem  non  fo- 
lum diftingui  a Filio  relatione /fed  etiam  fubftan- 
tia , quia  ingenitum , cum  non  dicat  relationem, ne- 
ceflarium illis  videbatur  , vt  dicat  fubftantiam. 
Ideo  relpondit  Auguftinus,  ingenitum  non  quid 
fit,  fed  quid  Pater  non  fit,  dicere  & fubiungit.C«w 
Autem  relatiuum  negatur  , non  fecundum  j ubjiantiam 
negatur  , itaque  non  folum  vult  efle  negationem, 
fed  efle  negationem  folius  relationis  , fub  qua  ori- 
ginem ccmpleditur,vtftcpe  dixi.Vncle  fubinfertin 
capit.-7.N0»  ergo  receditui  drelatiuo  prxdkamento  cum 
ingenitus  dicitur.  Et  ideo  ego  dixi,  hanc  notidnem 


tantum  addenda  fuit  , qua:  peculari  ex  caufa  erat 
neceflaria  , quxque  lingularem  dignitatem  & au- 
thoritatem  nobisindicaret.  fteaucem  rationes  in- 
uentaz  funt  in  innafcibilitate,  Sc  non  in  aliis  negatio- 
nibus enumeratis.  Ill.c  enim,  & per  relationes  fatis 
innotefeunt,  & peculiarent  dignitatem  non  indi— 
cant,vt  facile  conliderati  patebit.Poteftque  prarter- 
ea  alia  ratio  coniideran,  quia  negationes, qua:  aliis 
perlonis  tribuuntur , tantum  funt  confequentesad 
origines,  & ad  relationes,  &fub  ea  ratione  a nobis 
concipiuntur,  ideoquenon numerantur,  vt diftin- 
dx  ab  illis.  Innafcibilitas  autem  Patris  prxcedit  re- 
lationes aliquo  modo  , Sc  hoc  nomine  eft  pecu- 
liariter neceflaria,  vt  ftatint  dicam,  & ideo  merito 
lingulariter  inter  notiones  numeratur.  ^ 

Atque  hinc  etiam  inteliigitur  altera  pars  afler-  tnnafcibi- 
tionis  polite  : Quomodo  fcilicec  innafcibilitas  fit  ljtasquo 
notio  propria  Patris, quia  nimirum  non  dicit  folum  modo  pro. 
negationem generationis,ledabfoJute  negationem  pria  Patri», 
omnis  produdionis  adintr  Dices,  euarn  hoc  mo- 
do nonefthjec  negano  propria  Patris,  quia  etia  hic 
Deus  eft  improducibuis.  Relpodeo  primo,  licet  hic 
Deus  produci  nonpofsit,potefttamenfaIteperali- 
quam  productione  comunicari,  Sc  dari  alicui  per- 
fon.c  iuxta  Verbu  Chrifti , Ouod  dedit  mihi  Pater  ma~ 
vis  0 nnibtts eft.  Pater  autem  nec  producibilis  eft, nec 
communicabilis/ecundum  fuam  proprietatem  al- 
teri perfona:,  & totum  hoc  negatur  per  iilam  nocio- 
nem,vt  eftpropna  Patris. Secundo  dico,aliter  hunc 
Deum  efle  ingenitum,  aliter  patrem, na  illa  eft  pura 

negatio 
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hegatio  refpedu  Dei , vt  fic , refpedu  aute  Patris  eft  A 
quodamodo  priuatio , quia  fupponit  fubiedu  pro- 
ducibile  lake  fecudum  communem  rationem  per- 
fonx.  Atqj  hoc  totum  dicit  notio  ingenitum , fcilicet, 
perfonamimproducibile  , & ita  innafcibilitas  dicit 
illam  negationem  non  in  quocumque  ,fed  in  ali- 
qua perfona,  licut  fimitas  dicit  curuitatem  in  nalo. 
Fuitque  hic  conceptus  neceftarius,  vtpofsimuscS- 
cipere  Patrem  in  ratione  perfona:,  priufquam  ge- 
neret. Nam  hic  conceptus  neceffarius  nobis  eft  ad 
conftitutionem,&:  diftindionem  ,perfonarum  ex- 
plicandam,vtlib.j.tadum  eft:  , dcmj.confumma- 
bitur  : vbi etiam  oftendemus  , illum  conceptum 
nonpoffeeife  nilinegatiuum,  feupriuatiuuinfen- 
fuiamdido. 


Vltimo  concluditur  ex  didis  notionum  nu-  y, 
merus  , funt  enim  quinque,  & non  plures, neque 
pauciores,  vt  probatum  eft,fimulque  communibus 
obiedionibus  eft  fatisfadum.  Solus  Gabrielj.  dift.  Gairiel., 
aS.  articulo  3 non  permittit,  vt  notiones  limplici- 
ter  dicantur  efTe  plures,  in  quolibet  numero, folum  An  nodo* 
quia  non  omnes  diftinguuntur  inter  fe  realiter,  lic-  ncs  ^nt 
ut  dixerat  etiam  de  fpiratione  adiua  refpedu  Pa-  Plurcs  ^m' 
ternitatis  & Filiationis.  Sed  hoc  facile  refellitur,  Plicucr- 
maxime  in  prxfenti , quia  Notio, vt  dixi.forma- 
liter  inuoJuit  refpedum  rationis, vel  denominatio- 
nem extrinfecam  , qux  multiplicari  poteftnon 
multiplicatis  rebus.  Imo  adiungipoteft  conditioni 
alicui, qug  non  lit  res  aliqua, fed  priuatio, vt  litis  ex- 
plicatum eft. 
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VodinDeo  fint  origines, &B 
notionales  adus  ex  didis  in 
libro  primo  fufhcienterin- 
telligitur.  Ibi  enim  ad  de- 
clarandum perfonaru  nu- 
merum neceflarium  fuit  o- 
ftendere  , per  procefsiones 
multiplicari, ac  proinde  da- 
ri in  Deo  procefsiones  ad 
intra, qui  idem  funt  quod  origines, quas  idem  efte 
cum  adibus  notionalibus  ftatim  oftendemus.  Hic 
ergo  declarandum  fupereft  imprimis , quid  lit  ori- 
go in  Trinitate, & quotuplex, quomodo  ve  ad  diui- 
nas  relationes , & adus  diuini  intelledus,&  v olun- 
tatis  comparetur.  Deinde  dicetur  de  Potentia  ad 
has  origines , quam  notionalem  etiam  vocant , ac 
confequenter  de  termino , veladxquato  , 'vel  for- 
mali iphus  originis.  Tandem  vero  modos 
pr^dicationum , quae  ex  originibus  con- 
furguntjdeclarabi- 

mus. 


CAPVT  I. 

Origines notionales  aclus  quomodo  idem 
fint  int er  fe,  cum  effentia , & 
relationibus. 

SVpponimus  , hic  omnia  non  diftingui  in  re  u 
ab  elfentia  diuina.  Quia  fupra late  oftenfum  eft,  Oridnesi- 
nihil  pofle  effe  realiter  intra  Deum  , quod  ab  ef  dem  cum 
fentia  Dei  adualiter  diftinguatur  in  re  ipfa.  Vnde  cllcnua. 
fit , vt  ratione  effentii , feuinilla  , omnia  l^ec  ha- 
beant inter  fe  vnitatem , feu  identitatem , nam  hxc 
identitas  , etiam  inter  relationes  oppolitas  , & di- 
ftindas , inuenitur.Quod  ergo  inquirimus  eft,cum 
quo  habeat  origo  immediatam  identitatem,  quam 
vocamus  etiam  adxquaram  , feu  conuertibiJem, 
qualem  habent  ea  , qui  ita  inter  fefuntidem  , vt 
cum  quocunque  vnurn  eft  idem  , lit  etiam  aliud, 

& a quocunque  vnum  diftinguitur  , diftinguatur 
aliud  , qualem  identitatem  habet  relatio  cum  per- 
fona,non  vero  cum  effentia , vt  in  fuperioribus  de- 
claratum eft. 

Audores  ergo  nihil  communiter  diftinguere  i, 

videntur 
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Origines  videntur  inter  aCtus  notionales,  & origines,  fedpu-  A aliud  eft, quam  ipfemet  terminus,  vt  eft  in  fieri,  ad 


re. 


Origines 
effe  idem 


& .otiona-  tat  has  voces  effefynonymas.Nam  origo  aCtio  quf- 
ks  aCtus  i dam  eft,  veifaltem,  vt  talis  concipitur,  & fignifica- 
dtm  ;ntcr  tur  - njhil  enim  eft  aliud , quam  generatio , natiui- 
taSj&c.Hit  ergo  origo  quidam  aCtus, & non  eft  com- 
munis omnibus  perfonis , quia  no  omnes  generant, 
nec  nafcuntur  ,&c.  ergo  funt  aCtus  proprij,  quibus 
perfonarum  proprietates  indicari  poliunt : funt  er- 
go aCtus  notionales,  quia  notio  niliil  aliud  eft, quam 
lignum  manifeftum  perfonx:  & ideo  quidquid  eft 
proprium  perfonarum  ftib  ea  ratione  notionaie  di- 
citur. Vnde  vlterius  inferunt,  hos  actus  in  re  idem 
adaquate  effe  cum  relationibus , licet  ratione  di- 
ca relatio-  ftfnguanrur,  quia  relationes,  vt  fornax  permanen- 
mbiis.  tes , vej  afsifl;entes , origines , vt  vise , & quali  in  fie- 
ri  fignificar.tur.  Qux  doCtrina  reCte  intelleCta  vera 
eft , exiftimo  tamen,  in  illa  voc e, actus  notionalis, pof- 
fe  latere  aliquam  xquiuocationem , quam  diftin- 
guere  necelfe  eft,  quia  in  vno  fenfu  eft  vera  illa  ide- 
titas,  & non  in  alio. 

3,  ACtus  ergo(iuxta  ea,  qux  dixi  lib.i.  quo  produ- 
citur diuina  perfona,  dupliciter  accipi  poteft,  lci- 
licet,  per  modum  principij  quo,  vel  per  modum 
aCtualis  productionis,  feu  vix.  Primo  modo  figni- 
ficatur  nomine  intelleCtionis , aut  dilectionis , ofta- 
di  enim  loco  citato,  hos  aCtus  effe  principium  pro- 
ximum quo  perfona:  producunt,  & ex  dicendis 
infra  de  potentia  ad  origines,  id  clarius  conflabit. 
Pofteriori  autem  modo  fignificantur  aCtus  norni- 


eundem  ergo  modum  diuina  concipimus.  Hac  ta- 
men  obferuata  differentia,  quod  licet  via, feupafi- 
fio,&  terminus  in  creaturis  modaliter  dillinguan- 
tur,  in  Deo  non  habet  locum  illa  diftinCtio, pro- 
pter fimplicitatem,  & quia  ibi  non  eft  proprium  he- 
ri, quantum  ad  imperfeftionem,  quam  importat, 
fed  ita  concipitur, ac  fieffet.Confirmatur,  quiapaf- 
liua  origo  eft  realis  procefsio  : ergo  diftinguitur 
retliter  a principio  producente:  ergo  eft  idemad- 

xquate  cum  perfona  producta. Tandem, origo  pafi- 

liua  eft  via  ad  terminum,  ergo  eft  illi  proportio- 
nata,  ergo  ficut  terminus  eft  perfona  relatuia,  ita 
origo  eft  via  relatiua,vt  fic  dicam  , ergo  nihil  aliud 
B eft,quam  ipftimet  relatio  prout  in  produci. 

Rurfus  de  origine  aCtiuaetia  eft  communis  fen- 
tentia  Theologorum  effe  idem  adxquate  cum  re- 
latione perfonx  producentis, generationem  fcilicet 
cum  Paternitate , produCtionem  Spiritus  fanCticu 
fpiratione. Tenet jViag.in  1.  dift.  26. vbi dicit. Gene- 
ratio  & natiuitac  alijs  nominibus  funt  paternitas, &Fi- 
liatio  : Qua:  verba  refert,  & approbat  D.Thom.i.p. 
quxft.  4i.artic.  i.ad  2. Idem  Bonauentura  dift.  16. 
quxft.  3.  Durand.  quxft.  2.  & dift.  13.  quxft.  2.  &v- 
troque  loco  A Egidius,  Gabr.Capreo.  Scot.  dift.  28. 
quxft.  2.  Argentma  dift.  27. quxft.i.Ferrar.4. contra 
gentes  c. 26.  Caiet.Torres,  & exteri  moderni  diCta 
quxft.41.art.  1.  Qui  omnes  confequenter  aiunt, ge- 
neratione aCtiuam , & pafsiuam  inter  fe  realiter  di- 


D.  Thom. 


mbus  generationis,  dictionis,  &fpirationis.Tradi-  Q ftingui.Imo  hinc  confirmant  luam  fententiam,quia 
ditque  hanc  diftinctionem  expreffe  Elenr.in  fum 
artic.  54.  quxft  10.  & quodlib.  6 . quxft.  1.  &c  eft  con 


fentanea  D.Thom  i.part.  quxft.  34. artic.  1. quate- 
nus ratione  diftinguit  inteliigere,&  dicere,  & qu§  ft. 
27.  artic.  3.  & 5.  vbi  non  dicit, procefsiones  diuinas, 
feu  origines  effe  ipfum  intelligere,  aut  velle,  fed 
effe  fecundum  operationes  intelligendi , & volendi.  Sco- 
tus  etiam  in  1.  dift. 2. quxft.  4,  &.  7.  Sc  quodlib.  1.  art. 
2.  diftinxit  aCtus  ipios  immanentes  ab  originibus, 
quamuis,  non  pofuerit  illos,vt  principium  quo  ipfa- 
rum  originum , de  quo  fatis  citato  loco  difputatum 
eft.Vbi etiam  diximus, ipfummet  aCtum  intelligen- 
d[i,notionalem  appellari,  quatenus  Pater  per  illum 
producit,  & non  Filius,  ficut  potentia  etiam  gene- 


iuxta  fententias  Patrum, quas  libro  fequenti  refere- 
mus,perfonx  non  folum relationibus , fed  etiam  o- 
riginibus  diftinguuntur,ergo  oportet , origines  op- 
pofitas,  quales  luntaftiua,  &pafsiua,  xque  inter  fe 
diftingui,  ac  relationes  illis  correfpondentes : alias 
non  poffent  diftinguere  perfonas , ergo  vnaquxque 
origo  eft  idem  cum  relatione  illiproportionata» 
Secundo  confequenter  inferunt,  origines  aCti- 
uas  inter  fe  non  diftingui  realiter,  quia  nondiftin- 
guuntur  a relationibus  perfonarum  producentium, 
fed  cum  illis  adxquate  funt  idem  , fupra  autem  o- 
ftendimus,has  relationes  inter  fe  non  diftingui  rea- 
liter. Ex  quo  etiam  confirmant  intentum,  quia  ge- 
neratio, dcfpiratio  non  magis  interfe  opponuntur. 
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ratiua  fub  hac  voce  quid  notionaie  eft.  ACtus  ergo  ^ quam  paternitas,  & relatio  fpiratoris:ergo  non  ma- 


notionalis  hoc  modo  fumptus  non  dicit  de  forma- 
li relationem, nec  poteft  cum  illa  adxquate  iden- 
tificari , quia  aCtus  intelligendi  femper  eft  quid  ab- 
folutum , & notionaliter  fumptus  non  variat  ratio- 
nem formalem  intelleffionis,  fed  connotat  mo- 
dum exiftendi  in  Patre  fine  origine , Sc  coniunCtum 
effe  Paternitati , ficut  fupra  diCtum  eft , & idem  in- 
fra dicemus  de  potentia  generandi,  de  qua  eadem 
eft  ratio. Igitur  illa  doCtrina  communis,  quam  re- 
tuli, intelligendaeftde  a&u,  prout  fignificataCtio- 
nem,feu  viam , qui  aCtus  non  connotatiue  tatum,vt 
fic  dicam, fed  fbrmaliter,  & intrinfece  notionalis 
eft,&  ideo  cum  relatione  habet  adxquatam  identi- 
tatem,v  t ex  dicendis  amplius  conflabit. 

4.  Supereft  autem  refpondendum,qux  origo,  cum  E 
qua  relatione  habeat  prxdiCtam  identitatem.  Ad 
quod  declarandum  fupponendum  vlterius  eft, fic- 
ut in  produftione  creaturx  aCtionem,  & pafsionem 
diftingiumus.itain  Deo  diftingui  noftro  modo  co- 
cipiendi  originem  aCtiua,&  pafsiuam,  quales  funt 
generatio,  qux  per  modum  aCtionis  fignihcatur,& 
®ngo  paf-  natiuitas,  qux  fignificatur  per  modum  pafsionis. 
/iua&rcla-  He  origine  ergo  pafsiua,qux  eft  proprius  aCtus 
sio  perfon?  pafsiuus(vt  fic  dicam)  perfonx  produCtx,  omnes 
produCtx  docent, effe  in  re  omnino  idem  cum  relatione  eiuf- 
jdem.  dem  perfonx  produCtx,  fcilicet  natiuitatem  cum 
Filiatione  , & procefsionem  cum  relatione  Spiri- 
tus fanCti.  Quia  origo  pafsiua  nihil  aliud  eft,  quam 
via  ad  terminum  produCtum , quatenus  ad  illum 
tendit,  hxc  autem  via  etiam  in  rebus  citatis  niliil 


gis  diftinguuntur  inter  fe:  ergo  neque  ab  ipfis re- 
lationibus. Tandem  D.  Thom.  fupra  hac  ratione 
totam  fententiam  confirmat, quia  in  creaturis  aCtio 
folum  dicit  mutationem  cum  relatione,  ergo  ab- 
lata mutatione  nihil  poteft  effe  aCtio, nifi  relatio:fed 
a diuinis  originibus  omnis  mutatio  excludenda  eft, 
ergo  nihil  manet.quodpofsit  effe  generatio, nifi  re- 
latio ipfa  paternitatis. Quod  poteft  confirmari,  quia 
generatio,  & paternitas  non  opponuntur : ergo  nec 
diftinguuntur. 

CAPVT  ir. 

Traffatur,  & expeditur  difficultas  circa,  origi- 
nes aci  luas. 

Circa  propofitam  fententiam  de  adxquata  iden- 
titate inter  relationem  principij , & originem 
a&iuam  nonnullx  difficultates  funt , quas  expen- 
dere neceffe  eft,  vt  refolutio  melius  intelligatur. 
Prima  eft,  quia  in  creaturis  aCtio,  dcpafsio non  di- 
ftinguuntur a termino  produCto,  & confequenter, 
nec  inter  fe,  (realiter  loquimur)  quia  fieri  ipfius  ter- 
mini duplicem  habet  refpeftum,vnum  ad  termi- 
num, in  quem  tendit,  & fic  vocatur pafsio , feu  fie- 
ri pafsiuum,  alium  ad  principium,  a quo  egreditur, 
&lic  vocatur  aCtio, ergo  eadem  proportionem  di- 
uinis eadern  via  ad  Filium  habet  vtrumquerefpe- 
Ctum:ergo  eadem,  vt  tendit  ad  terminum , erit 
natiuitas,  & vt  eft  a principio,  erit  generatio.  Ac 

proinde 
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Cap.  2, Satisfit  nonnullis  difficultatibus.  4 

proinde  generatio  non  erit  idem  adaquate  cum  A dum  videtur  , vtalij auftores  fignificantderefpe- 

Parem  irif-  (eri  nminc  r,im  j?.i  a., r_  o _rr_o, ...  • 
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Paternitate  , fied  potius  cum  Filiatione  , cum  qua 
natiintas  identificatur.  Probatur  confequetia : tum 
a paritate  rationis , tum  quia  nos  non  accommoda- 
mus modum  hunc  concipiendi  ad  diuina  , nili  ex 
creaturis,#;  feruando  illam  proportionem,  nullam 
Deo  tribuimus  imperfe&ionem. 

Rcfpondebitur  , ( iuxta  rationem  taftamexD. 
Thom.  )in  creaturis  id  efie  propter  vnam  mutatio- 
nem,qux  vtramque  fundat  relationem.Sed  contra 
hoc  argumentor  fecundo, quia  in  creatione  non  eft 
mutatio  propria,  & nihilominus  eadem  via,  fecun- 
dnm  diuerfos  refpeftus  dicftos ad  principium  , vel 
terminum, eft  creatio  actiua,  #pafsiua,qux  realiter 


(ftu  caulx  , &effeiftus  , ita  vtaftio  inuoluat relatio- 
ne mcau!£,pa  fsio  relatio  nem  etfe<ftus,fed  potius  in* 
te  1 figendum  eft  de  duplici  habitudine , qua  ipfamet 
mutatio , feuvia in  fe  intrinfcce  includit, ad  princi- 
pium # ad  terminu,  vt  motus  localis,  verbi  gratia, 
eft  a virtute  mouente,  &advbi.  Et  ideo  nunquam 
videtur  pofie  concipi, quod  relatio, qug  in  caufa,vel 
principio  agendi  refultat,  aut  exiftitintrinfecc,  ha- 
beat rationem a&ionis  , quiaaftio  vtfic, potius re- 
fpicitipfumprincipium  , tanquam  egrediens  ab  il- 
lo. Vndepoteft  etiam  notari  alia  differentia,  quod 
via  comparatur  ad  agens  tanquam  quid  extrinfe- 
cum,  vel  diftinftum  in  re, quia  ab  ilio  egreditur , ad 


identificatur  cum  termino,  ergo  etiam  feclufa  mu-  B terminum  autem  tanquam  ad  aliquid  intrinfecum, 
tatione  manet  illa  identitas.  Scio  Thomiftas  ob  in  quo  manet , # ideo  no  ita  neceffe  eft,  viam  ipfam 


hanc  caufam  non  admittere  in  creatione  adfionem 
exparte  cneaturx,  fed  folam  relationem , tamen  il- 
lam fententiam  falfam  efTe  probaui  late  in  Meta- 
phyfica.  Quia  in  creatura  eft  dependentia  realisa 
creatore.  Et  quia  eadem  res  poteft  variis  aftionibus 
creari.  Ac  denique  quia  atftusintelleftus  , vel  vo- 
luntatis diuina:  non  poteft  effe  a Clio, fed  principium 
creandi.  Vnde  aliqui  refpondent,  in  creatore  id  ve- 
rum efie,  quia  relatio  creatoris  non  eftrealis,  nam  fi 
talis  effet,  inquiunt,  iplaeiTetfufriciensadio  creati- 
ua  , in  prxfenri  autem  relatio  generantis  eftrealis. 

Sed  hoc  non  refte  dicitur  , quia  quod  relatio  crea- 
toris lit  realis,vel  rationis  eft  quali  accidentarium  i- 
pfiprodudtioni , folumenimprouenitexDeiemi-  q alioquifupponeretiliam. 


vtaftionem  a termino  diftmgui. 

Atque  hinc  lumitur  nouaratio  , quiaaiftio  vta—  ^ 

ftio  non  refte  concipitur , vt  realiter  diftinaa  a ter-  Quinta, 
mino  produao , vt  induaionc  patet  in  omnibus  a- 
lns  aftionibusrergo  neq?  origo  a<ftiua  a fuo  termino 
diftinaa  eft: ergo  non  eft  adaquate  idem  cu  relatio- 
ne producentis.  Item  e eohuerfo,  cum  actio  proce- 
dat a fuppcfito.no  videtur  polTe  efie  idem  ad?qnate 

cum  forma  conftituenteipfummetfuppofitu. Tan- 
dem confirmantur  hxc  omnia  in  fpiratione  aaiua, 
qux,  quatenus  relatio  eft,  feu  proprietas  communis 
1 atri,  & Filio,  lublequitur  produaionem  Spiritus 
fanai  : ergo  non  eft  talis  produaioillamet  relatio. 
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nentia,  quia  incapax  eft  talis  relationis  accidentalis. 
V nde , ii  per  impofsibile  fingeremus  illam  relatio- 
nem efie  realem,  nihilominus  dependentia  creatu- 
rx  eadem,  &eiufdem  rationis  effet:  ergo  eandem 
rationem  actionis  haberet.  Q,uod  etiam  manifefte 
con uincitur , quia  talis  relatio  eft  pofterior  actione, 
& cx  illa  refultans:ergo  quamuis  relatio  e fiet  reaiis, 
non  tolleretur  aftio,  qux  ad  illam  fequitur. 

Melius  poffetrefponderi , quamuis  in  creatione 
non  interueniat  mutatioex  defedtu  fubie&i , inter- 
uenire  faltem  veram  dependentiam  in  qua  pofsit 
iiia  duplex  ratio  a<ftiux,  #pafsiux  originis  fundari, 
in  diurnis  vero  nec  dependentiam  efie,#  ideo  non 
efie  eandem  rationem.  Sed  contra  hoc  infto  tertio, 


Propter  hxc  ergo  pofiet  excogitari  alius  diccn-  6- 
di  modus  nimirum.  Generationem  aftiuamreali-  Alius  dic  ~ 
ter  efie  idem  cum  Filiatione.licutin  creaturis  gene--  di  mo.lu" 
ratio  eft  idem  realiter  cum  perfona  produfta  , & prope;, 

confequentergenerationem.&natiuitatemnonef-1-11' 

fe  res  cuftmetas , fed  eandem  Filiationem,  quatenus 
in  via  concipitur, prout  egrediens  a Patre, efie  gene- 
rationem ,#  diftmgui  realiter  a Patre  , quia  ab  illo 

realiter  fluit , vt  vero  tendit  ad  Filium  efie  natiuita- 
tem.Ac  iubinde,  generationem,#  natiuitatem  inter 
fe  non  diitingui  , quia  non  habent  oppofitionem, 
cum  eadem  \ ia  fit  capax  illius  duplicis  habitudinis» 

Eademqj  proportione  fentiendum  efie  de  origine 
Spiritus  Anctus.  Vnde  etiam  D.  Thom.q.  2.  de  Po- 


quia licetnon  fit  dependentia  fecundum  rem  , ta-  D tentia, articulo  p. ad  vlt.111  hoc lenfudixiffe  videtur, 
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men  fecundum  rationem  concipitur , per  propor- 
tionem ad  illam  taquam  via.  Vnde  Ioannes  Tlieo- 
logusin  Concilio  Florentino  felf.iS.  dicit.  Procefsio- 
nemin  Deo  effe  viam  ab  vno  in  aliud.  Marcus  autem 
Grxcus  refpondet , Effe  emanationem  Spiritus  fanclt. 
In  quo  non  dicunt  oppofita,  fed  vtunturprocefsio- 
nis  nomine  in  diuerfa  fignificatione.nam  interdum 
fumitur  quali  generice,  & fic  loquitur  Ioannes , in- 
terdum vero  fpecifice  accommodatur  fpirationi,# 
ita  loquitur  Marcus. Semper  igitur  origo  concipi- 
tur,vtviaquedam.vt  etiam  fatetur  D. Thom. l.part. 
quxft.4o.art.2.&  fequentibus.  Ergo  hoc  fatis  eft, vt 
in  illa  via  duplicem  ilium  refpeftum  debeamus 
concipere,  fciiicet , a principio , & ad  terminum , vt 


ibidem  D.  Thomas  fatetur.Ergo  hxc  vna  via,  vt  eft  E detur, vt  diftinguantur 


Generatio  Fili)  fignijhat  relationem  per  modum  actio- 
nis,Tilmper  modum  fubfiftentis  byposlafis.  Neque  huic 
fententix  obftat , quod  Pater  dicatur  diftingui  a Fi- 
lio per  generationem  : quia  non  intelligitur  diftin- 
gui pei  illam  tanquam  per  formam  intrinfecam, 
&conftiuientem  , fed  tanquam  perviam  quali  ex- 
trinfecam  , qux  abipfoeft  , quo  modo  etiam  inter 
homines  Pater  dicitur  diftingui  a filio  generatione. 
Confequenter  etiam  ad  hanc  fententiam  dicen- 
dum eft,  generationem,  & originem  aflualem  Spi- 
ritus fan#i : diftingui  inter  fe  realiter , quod  figmfi- 
cat  Richard.in  i.d.ij.art.i.q.  j.  Neque  id  eftincon-  Rideant* 
ueniens,  quia  productio  Spiritus  fantti  manat  a ge- 
neratione Filii  mediate  termino  eius,  quod  fatis  vi- 
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a principio,  eft  origo  a#iua , & vt  ad  terminum  paf- 
fiua,tota  vero  identificatur  cum  termino  producto, 
fecundum  rem. 

Quarto  argumentor  ex  eodem  D.  Thom.  diffa 
quxft'4o  dicente : Origo fignificatur  vt  via  are  , vel  ad 
rem , & generatio  figntjicatur  vt  via  progrediens  d gene- 
rante: ergo  in  fuo  conceptu  includit  diftinftionem 
realem  a generante  , per  quandam  oppofitionem 
originis.  Quia  non  folus  terminus  , fed  etiam  ipfa 
origo  habet  hanc  oppofitionem , qux  in  hoc  folum 
conliftit  , quod  eft  ede  ab  alio  , ergo  non  poteft  i- 
dentifieari  cum  propria  relatione  perfonx  pro- 
ducentis. Confirmatur  explicando  quomodo  ve- 
rum fit  , aftionem  , # pafsionem  dicere  eandem 
Viam  cum  duplici  refpe&u,  Non  enim  intelligea- 


In  hac  fententia  fic  declarata  nihil  inuervio  er- 
roris, aut  temeritatis , qu  ia  nihil  habet , quod  repu- 
gnet m\  fterio , # cum  res  hxc  folum  videatur  per- 
tinere admodum  concipiendi  noftrum, fatis  como- 
de  videtur  illu  explicare.  Nihilominus  vel  ob  hanc 
ipfam  caufam  non  videtur  recedenda  a communi 
Theologorum  fententia : quia  no  eft  verifimile , o- 
mnes  inepte  cocepifTe , aut  declarafle  hoc  myfteriu, 
nec  line  caufa  fuifie  ita  locutos.  Dicendu  ergo  eft,in 
hoc  negotio  non  efie  gquiparanda  origine  a#iua  a- 
#ioni  creaturaru, cuius  rei  ratione  multipliciter  de- 
claro.Primo, quia  aftio  creatam  reipfa  mediat  inter 
principium,#  terminum, &iaeoeademmetfub  illa 
duplici  habitudine  concipi  poteft, hic  autem  in  re  i- 
pfa  nihil  mediat  imerperlonaproducetem , # pro- 
ducam. 
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do,  vtconueniens  alicui  vix:velnotioni:fed  lolum 
vt  conuemens  iplis  perfonis  fecundum  diuerias 
relationes.  Secundo  explicatur  hocamplius , quia 
loco  illius  dependentix,  quxinre  creata  efie  lolet 
inter  terminum , & principium, eft  in  diuinis  pcrio- 
nis  vnus,&idem  aftusintelligendi,aut  amandi, qui 
ex  parte  principii , eft  ratio  producendi , & ex  parte 
termini  eft  ratio  recipiendi, feu  formalis  terminus 
produdtionis,  <Sc  ideo  habitudines  qux  in  re  cieata 
folent  comitari  diclam  dependentiam  in  hoc  my- 
fterio  non  funtalix , quam  relationes  pro  ducentis, 
Sc  prodtnfti : ergo  illx  etiam  funt , qux  debent  con- 
cipi per  modum  originis  abtiux  paisiux 

rJT  „ , . j : n; 


deatur.  Deinde  Pater,  & Filius neceflario  feam..nt, 
non  enim  poteft  fummum  bonum  comprehen- 
fum  non  amari  : ergo  eadem  necefsitate  Spiritum 
fandi u m producunt.  Vnde  Richardus  de  fanft.Vi-  Rt<h*r.dt 
dtore  libr.  ?.  de  Trinitate  capit.  6.  Dtuitta  pcrfona,  s.r»a. 
inquit,ao?2  fit  fummd bonanon potuit  velle  carere  Male- 
fiatis feu  con forte.  . . a 

Sed  contra,  quiaConcil.  Tolet. ii.in Confeisio- 
ne  lidei  dicit.  Patrem  nec  voluntate , necnecefeitate¥t~  j-oietan. 
hum genuiffe:\\riit&t\im  Auguftinum  libr.  65.QUXU.  Au^upt 
ad  Orofium.  quxft.  7.  &(  quia  dubium  eft, an  ille 
liber  fit  Aug.)  eandem  fententiam  quoad  ienfum 

habet  i<>.de  Trinitate  cap.  2.  Refpon  deo, idem  Con- 


ii per  moauni  originis — ~r , 

Tertio  eft  notanda  ratio,  quia  ad  intelligendam  g cilium  ibidem  dicere,  Filium  r.onpojje  jeparanaPa- 
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emanationem  realem  vniusperfonxabalia  , ne- 
cefieeft  , vt  etiam  intelligamus  realem  influxum 
perfonx  producentis  in  productum,  quem  influ- 
xum adlionem  appellamus.  Hic  autem  influxus 
realis  non  poteft  intelligi  in  formali  principio,  quo 
vna  peiTona  aliam  producit,  ergo  debet  intelligi, 
quod  litipfamet  proprietas  perionx  producentis. 
Maior  ex  terminis  videtur  nota,  quia  line  reali  in- 
fluxu non  concipimus  procefsionem  realem.  Mi- 
nor vero  probatur  ex  differentia  inter  emanatio- 
nes diuinas , & creatas.  Nam  in  creaturis  aclio  in  re 
ipfa  diftinguitur  non  folum  a principio  quod,  led 
etiam  a principio  quo  agendi,  nani  ab  illo  reahter 
fluit : In  Deo  autem  hoc  dici  non  poteft,  quia  illud 


rre.non  ergo  excludit  necelsitatem  oppohtam  con- 
tingentix,  feu  poteftati  non  effendi , iednecefsita- 
tem  coadlionis , qux ab extrinfeco prouenire  folet. 

Quod  etiam  intelligitur  ex  Athan.fupra  Arianie-  Atbanaf 
nim  inferebantiSi  Pater  non  genuit  Filium  volunta- 
te , nolentem  genuijfe.  Quibus  iple  refpon  det: /1  quo 
nam  nec  e [sit  as  Deo  afcribereturUd  enim  quod  oppojitum 
eji  volunt  at  i animelduer terunt  , id  autem  , quod  altius 
eft , non  con (pexerunt-  Vt  enim  opponitur  voluntati  id , 
quod  cfiprater  animi  fententiam  , ita  altius  pnufque 
Voluntate  eft  id, quod  eft  fecundum  naturam. 

Dico  fecundo.  Generatio  Filii  eft  a«5lus  mere 
naturalis,  Sc  a voluntate  nullo  modo  procedit.  In 
liac  affertione  conueniunt  etiam  f heologi.  Etpri- 
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nuit  : in  L»eo  autem  uoc  uici  -i-.- ^ nat  aunimm,  vuhuwhj...  .......  „ 

principium  quo  eft  effentia,  vt  infra  dicam,  aqua  C rnapars  eftmanifefta,  quia  naturalis  adusdici  po- 
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nihil  in  re  ipfa  diftinguitur , ergo  no  poffumus  con- 
cipere in  Deo  originem  aCliuam,vt  reahter  fluen- 
tem a principio  quo  agendi  , ied  ratione  tantum. 
Aliunde  vero,  ipfur»  etiam  principium  quo  pro- 
ducendi in  Deo  non  eft  quid  diftinflum  a termi- 
no produfto , quod  eft  etiam  lingulare  inDeo.  Ob 
quam  caufam  non  poffumus  etiam  concipere  il- 
lud principium  quo,  vtrealiter  , & quali  adliue  in- 
fluens m perfonam  productam  ,cum  Iit  intrinfeca, 
&effentialis  forma  eius, ergo, vt  intelligatur  ibi rea- 
Jis influxus,  refte  concipitur ipfaaftio  produdliua, 
vt  diftincfla  a termino  adxquato  in  re  ipfa  , &con- 
fequenter  idem  in  re  cum  principio.  Sic  enim  in- 


teft  , vel  quia  procedit  ex  principio  determinato 
ad  vnum  , hic  eft  enim  modus  agendi  naturx,  vel 
quia  perfe  primo  tendit  ad  communicandam  na- 
turam, vt  natura,  feu  effentia  eft.  vtrumque  autem 
horum  conuenit  huic  adtui.  De  primo  conllat  ex 
prxcedenti  affertione.  De  fecundo  dicetur  infra 
tradlando  de  Filio,  & generatione  eius.  Ergo  me- 
rito dicitur  adtus  naturalis.  Addi  poteft  ratio  ex  fe- 
cunda parte  affertionis : na  aclus  a principio  intrin- 
feco  ,&  non  a voluntate,  a natura  eft. 

Probatur  autem  fecunda  pars  affertionis  a D.  ^ ^ 
Thom.  quxft.41.  art.  2.  quia  qux  funt  a voluntate 
poffunt  effe , Sc  non  effe  , generatio  autem  F1I11  non 


lcc^uenier  luem  m i e.  cum  cuc,  lAnmivuv,  - — 

telligimus  exparte  illius  influxum  realem  in  rem  ^ poteft  non  effe  : ergo.  Qux  ratio  probat  optime 
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produdlam,  qui  non  poffet  fatis  intelligi, fi  nec  prin- 
cipium quo,  neque  aclio  ipfa  diftingueretur ,inre 
jpfa  a termino  produClo.  Et  hoc  exillimo  maxime 
mouiffe  Theologos,  quorum  fententia  fic  decla- 
rata facilis  eftmam  rationes  dubitandi  ex  difto  fun- 
damento funt  folutx. 

C A P V T III. 

Sint  ne  acim  notionales  necejfarij , ac 
naturales. 

HAEc  controtieriia  facilis  eft  , Sc  nulla  eft  fere 
inter  Theologos,  fi  termini  in  titulo  pofiti  ex- 
ponantur, quod  probando  veritatem,  &foluendo 


de  voluntate  libera  libertate  indifferentix  , quo 
fenfu  eft  illa  pars  de  fide , vt  conflat  ex  prima  afler- 
tione,  &exConciliis,quxinhoc  fenfu  damnarunt 
Arium  dicentem  , Patrem  voluntate  fua  Filium 
produxiffe , ficut  mundum.  Hoc  enim  plane  repu- 
gnat Dminitati  Filii.  Poffet  aurem  aliquis  dicere. 

Patrem  voluntatis  aCtu  neceffrrio  volmffe  gene- 
rare , Sc  ideo  genuiffe,  ac  proinde  generationem 
hanc  effe  a voluntate  applicante  ex  necefsitate  po- 
tentiam generandi; Quod  indicaffe  videtur  Rich-  Rlcf>Arj 
ard.  de  S.  Vi&ore  libr.  5.  de  Trinitate  capit.  <5.nam 
•cum  dixiffet.  Non  potuijfe  Patrem  velle  carere  Male- 
fiatis fua  con  for  te  .fubdit : Otiod  autem  voluit  neeeljano 
habet. 

Nihilominus  etiam  hoc  modo  certum  exifti- 
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obiediones,  breuius  fiet.  Et  ideo.  Dico  primo.  A-  p mo  , non  effe  Filium  a voluntate.  Quod  refte  ii- 


6lus  notionales  non  poffiint  non  effe  inDeo  , ne- 
que aliter  effe,  quam  funt,  Sc  ita  funt  neceffarii.Af- 
fertionem  cenfeo  effe  certdm  de  fide.  Et  probo, 
nam  de  fide  eft,  psrfonas  produdlas  effe  Deum,  & 
'non  pofFe  alirer  fe  habere:  non  funt  autem, nec  pof- 
funt effe  niti  per  produdliones,  ergo  produCliones 
etiam  non  poffunt  non  effe,  neque  aliter  fe  habere. 
Secundo  procefliones  funt  xtern^, non  participatio- 
ne, fed  effentialiter  : ergo  immutabiles  omnino, & 
per  intrinfecam  necefsitate  effendi.  Tertiodedaro 
in  lingulis, quia  generatio  Filii  eft  ,vtfic  dicam, opus 
naturx,  non  voluntatis  , vt  omnia  Concilia  con- 
tra Arium  definiunt, «Sc  tradit  D. Thom.  difta  cjtixft. 
4i,art.2.cum Hilario  lib.de Synodis. Propterquod 
dixit  eleganter  Athan.  oration/4.  contra  Arium, 


gnificauit  Concilium  Toletan.  11.  Sc  Auguftinus 
fupra  cum  dixerunt.  Nec  voluntas japienttampr&ue- 
nit.  Qux  verba  rationem  etiam  continent  llatim 
tra&andam.  Nunc  aliter  probatur  : nam  aflus 
mere  naturalis,  qui  non  eft  a voluntate  eliciente, 
etiam  non  eft  ab  illa  imperanre.fed  hic  a«ftus  eft  me- 
re naturalis  ,vtoftenfum  eft,  & non  eft  a volunta- 
te eliciente  , vt  etiam  eft  de  fide , e-rgo neque  eita 
voluntate  ,vt  imperante  ,feu  applicante:  ergo  nullo 
modo  eft  a voluntate,  etiam  vt  neceflario  volen- 
te. Maior  coftat,  tu  indudione  in  omnibus agetibus 
naturalibus , tum  ratione,  quia  narura  quatenns  de- 
terminata ad  vnum,  ex  fe  eft  fufricienter  applicata: 
& ideo  non  indiget  applicatione  quali  extrinfeca 
voluntatis.  Imo  in  Metaphyfica,  trafladodediuino 

intel- 
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intelle&u.oftendi.in  illo  non  inuentri  a&us  proprie  A voluntatem  illam  effe  priorem.  Quod  autem  po- 


6. 


imperatos  a voluntate , nerp  etiam  illos,  qui  videtur 
e (Te  liberi,  quia  folum  habent  indifferentia  ex  parte 
obiedti,  polito  aute  obiedto  fcibih.ad  perfe&ionem 
diuinx  fcientix  fpefrat,vt  neceffario  intueatur  illud 
ab  intrinfeco,&  independenter  ab  applicatione  vo- 
luntatis. Richard.ergo  explicandus  eff  de  volunta- 
te concomitante.vt  dicam  fequenti  capite. 

Dico  tertio.  Productio  Spiritus  famffi  etiam  eft 
a&usnaturalis.ConcIulioeft  D.Thom.  d.q.4i.art. 
2.  & ibi  omnium.  IdemdoccntBonauentura,Al- 
bertus.AEgidius.dc  Capreol.in  i.d.  6.Capreol.  etia 
d.  1 o.  q.i.  vbi  Greg.qu.i.art.  2.  Et  breuiter  probatur, 
quoad  lingulas  partesinam  illa  produftio  eft  a prin- 
cipio determinato  ad  vnutn , vt  iic,  ergo  eft  natura- 
lis. Antecedensprobatum  eftin  prima  conclufione* 
non  enim  poteft  effe  adtus  omnino  neceffarius , nili 
litaprincipio  determinato  ad  vnum.Confequentia 
vero  etiam  eft  probata  infecunda  affertione  , quia 
ille  eft  modus  operandi  natura: , vt  natura  eft,  Sc  in- 
de fufhcienter  denominatur aftus naturalis.  Quo- 
modo diftingui  lolet  voluntas  naturalis,  a volunta- 
te libera , vt  latius  tra&atur  in  1.  2.  qu.  $.&  t o Sc  in  3. 
p.qu.  18.  Vnde  folum  eft  aduertendum  , ex  duabus 

rationibus,  quas  fupra  pofui,ob  quas  generatio  Filij 

dicitur  effe  actus  liatur*, hanc  folam  habere  locum 
in  productione  Spiritus  fatnfti , non  vero  alteram, 
quia  non  producitur  per  modum  limilis  , vt  infra 
dicam  Et  ob  hanc  caufam  dici  aliquando  folet , Fi- 


fterior  ratione  fit,  docuerunt  exprefsius  Gofredus,  Gofrtdm. 
quem  Scotus  refert quodlib.  f.q.4.&  Henr  quod-  Scolu '• 
Iib.f.qu.  4 .Sc  in  fumma  artic.f  8.quxft.2.Ratio  vero  Htnr' 
eft , quia  voluntas  fertur  in  rem  cognitam:ergo  Pa- 
ter prius  ratione  inrelligit  generationem  , quam  il- 
lam velit , ergo  etiam  prius  generat , quam  Velit  ge- 
nerare,quia  intelligendo  generat. 

Refpondere  poliunt  negando  confequentiam,  4; 
quia  fatis  eft  , quod  prxccdat  intelligere  effcntialei 
fed  hoc  non  refte  dicitur  , primo,  quia  intelligere 
effentiale  , provt  in  Patre  non  eft  diftimtum  et- 
iam ratione  a notionali , quia  vt  fupra  probaui , no- 
tionale  intelligere  vitra  effentiale  , non  addit  ali  — 

B quid  abfolutum  , autformaliterpertinensadratio- 
nem  intelligendi.fed  folum  coniun<tionem  ad  Pa- 
ternitatem , ergo  fi  in  Patre  prxintelligitur  intelli- 
gere effentiale  , eo  ipfo  prxintelligitur  notiohale, 
quia  iam  prxintelligitur  irt  Patre.  Vnde  licet  effen- 
tialia  prxcife , Sc  abftra&e  concepta  dicantur  priora 
notionaiibus , fola  lila  prioritate,  qux  dicitiir  fiibfi- 
ftendi  confequentia  , tamen  effehtialia  concepta 
iani  , vt  coniunfta  , & quafi  contracta  ad  aliquam 
perfonam , non  funt  priora  notionaiibus  illius  per- 
ionx. 

Secundo  , eft  optima  ratio  , quia  Pater  rton  vult 
generationem  voluntate  quali  defiderij,fed  volun- 
tate complacentis  perfecftifsima  , qux  eft  de  bono 
exiftente  iam , & poffeffo,  talis  autem  voluntas  fup- 


lium  produci  per  modum  natur*  , Spiritum  fan-  C ponitcognitionemeiufdem  boni,  etiam  vtexiften- 
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<tiim  per  modum  voluntatis , id  eft,  per  modum  a- 
nloris.vt  patet  ex  D.Thom.  i.p.q.zj.art^.hic  etiam 
dixit  Richard.de  Santt.Vutore,  vtramqueprodu- 
ftionem  effe  per  modum  naturg :primam  vero  fpe- 
cialiorimodo , illud  vero  fatis  eft  , vtlicut  fecunda 
perfona  dicitur  naturalis  Filius  Patris,  ita  etiam  ter- 
tia dicatur  naturalis  Spiritus , feu  amor  Patris, Sc  Fi- 
Jij , vt  ex  Patribus  videri  poteft, in  Magiftro  in  l.dift. 

17.  Flanc  vero  affectionem  non  admittit  Scot.fed 
difputat tantum  de  homine,  &non  fe<t e loquitur, 
vtcap.  fequenti  dicam. 

C A P V T IV. 

Sint  ne  actus  notionales  voluntarij , non  d 

vero  liberti 

RAtio  dubitandi  effe  poteft , quia  generatio  Ver- 
bi noii  eft  a voluntate  ,vt  ditum  eft, & antecedit 
omnem  voluntatem , quia  eft  primus  atus  intelle- 
tus,ergo  non  poteft  effe  voluntaria:  Productio  ve- 
ro Spiritus  lanti  eft  primus  atus  voluntatis  , ergo 
non  poteft  effe  voluntarius , cum  per  nullum  alium 
adumvolitus  fit. 

Nihilominus  dico  primo.  AEternaFilij  genera- 
tio atus  eft  Patri  voluntarius  A ffertio  eft  certa:qu§ 
probatur  , quia  dupliciter  dicitur  aliquid  volunta- 
rium , vno  modo  caufaliter , & fic  non  eft  illa  gene- 
ratio voluntaria  , vt  probat  ratio  fata  , alio  modo 
obietiue tantum , «Sc ita  intelligitur  concludo , qu* 


tis , & poffefsi , ergo  voluntas , qua  Pater  vult,  illam 
generationem  , fuppOnitiplam  generationem  iam 
exiftentem  , Sc  cognitam  a Patre  eodem  a<ftu  , quo 
generat.  Sicut  fiipra  dicebam.  Patrem  producere 
Filium  eodem  atu , quo  illum  intelligit , & nihilo- 
minus femper  illum  intelligere  , vt  exiftentem  > Sc 
eodem  modo  amat , fic  ergo  amor  ipfiufmet  gene- 
rationis eft  ratione  pofterior  ipfa.  Ratio  vero  eft, 
quia  per  modum  defiderii  rton  amatur,  nifiquod 
nondum  eft , vel  nondum  habettir,  & ideo  in  bonis 
xter  nis  talis  modus  amandi  imperfetiis  eft : eft  er- 
go illa  generatio  voluntaria  voluntate  quafi  cort- 
fequente  ipfammet  generationem,  Sc  hanc  voca- 
uit  Dmus  Thomas  voluntatem  concomitantem 
fecundum  rem,  quamuis  iit  ratione  pofterior. 

Fundamentum  autem  contrafix  lententi*  iam 
folutum  eft.  Etaddo  infuper, principium  illud. E/l 
fentialia  funt  priora  notionaiibus . non  habere  lo- 
cum in  effentialibus,  qu*  funt  atus  immanentes 
quales  funt  intelligere,  & Velle,  fi  concipiantur,  vt 
determinati  ad  iplasperfonas.  Quia  vt  fic,  vel  funt 
atus  notionales,  velfumuntur,  vt  habentes  curri 
illis  intrinfecam  connexionem  , Sc  ideo  concipi 
non  poffunt,  vt  priores  illis.  Ob  hanc  ergo  cau- 
fam velle  generare  non  poteft  effe  oriils,  quam  ge- 
nerare. Nam  fi  illud  velle  prxconcipiatur  in  Hoc 
Deo,vt  fic,iam  non  concipitur , vt  determinatus  ad 
Patrem,  nec  in  hoc  Deo  poffumus  prxconcipere 
velle  generare , cum  ille , vt  fic , non  generat : fi  au- 


natet  Ouia Pater neceffario vult effe:ergoneceffa-  tem  concipitur  inPatre,  iam  fuppomtur Pater,  & 
r _ ...  ■ 1. ^ ^r,nrpniif>nl-pr  ('tnm  penerann.  Adnrimnm  priani 
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rio  vult  generare: eft  ergo  illa  generatio  volurttat  ia 
Dubitantautem  Theologi  , anilla  voluntas  Iit 
prior, vel  pofterior  ratione  ipfa  generatione.  In  quo 
Scot.in  1.  d.6.q.i.  quem  fecutus  eft  Caietanus  up^rt. 
qu*ft.4i  arde. 2.  dicunt , Patrem  prius  ratione  velle 
generare  , quam  generet,  quamuis  illud  velle  non 
fit  principium  generandi,  Sed  quafi  defideriiwi  , ait 
Caietanus.  Fundantur,  quia  velle  generare  ex  le  et 
effentiale  quid  , (&effentialiafunf  priora  tiotionah- 
bus.  Mihi  autem  contraria  fententia  verior  vide- 
tur , quam  fignificant  DiiiUsl  hornas  quxftione  2. 
de  Potentia  articulo  j.ad  2.  Capreolus  in  1.  diftin.  6. 
quxftione  t.Ferrar.  4.  contra  gentes  capite  11.  T01- 
resdito  2 articulo  Sc  Gregor,  in  1.  diftin.  6.  qux- 
ftione j.ajdc.3.  Qui  auctores  diftin  te  folum  negant 


i. 


confequenter  etiam  generatio.  Ad  primam  etiam 
rationem  dubitandi  in  principio  pofitam  ex  dictis 
patet  refponfio.  Quia  generatio  xterna  non  eft  vo- 
luntaria .vtatus  elicitus  a voluntate  , rlecvtatus 
imperatus  fed  tantum,  vt  objectum  volitum , Sc  id- 
eo non  refert  , quod  neca  voluntate  fit  , nec  quod 
antecedat  voluntatis  atum  ordine  rationis  , nam 
fatis  eft  quod  in  re  firrtul  fit. 

Dico  fecundo.  Produtio  Spiritus farttivoiun-  * 
taria  etiam  eft  intrinfece  > & per  feipfam.  Pronatur 
quia  illa  produtio  eft  a principio  inrririfeco  cum 

cognitione  perfetta, ergo  eft  volutaria.  Item  illa  eft 

produtio  amoris , Sc  nihil  aurem  , ita  voluntarium 
eft, ficut  amor.  Quis  enim  dicat  Patrem  , & Filiu  non 

fe  voluntarie  amarefat  amando  ie,prou  ucuntSpiri- 
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tum  fandum  ergo  voluntarie  producunt.Denique  J 
quod  quis  volens  , & libens  facit,  voluntarie  facit, 
at  Pater,&  Filius  volentes, & fumma  voluntate, feu 
gaudio  producunt  Spiritum  Sandum,ergo  volun- 
tarie producunt,  eft  ergo  illa  produdio  voluntaria. 

Dixi  autem  efle  intrinfece, & per  fe  ipfam  volun- 
tariam, propter  rationem  dubitandi  pofteriori  lo- 
co propofitam.  Nam  fine  dubio  illa  diuinaprocefl- 
lio  per  nullum  alium  adum  poteft  efle  volunta- 
ria , ergo  fi  voluntaria  eft , vt  re  vera  eft , fe  ipfa  vo- 
luntariam efle  , necefle  eft,  Sc  hoc  ipfum  eft,  efle  in- 
trinfece  voluntariam.  In  hoc  ergo  intercedit  dif- 
crimen  inter  generationem , Sc  fpirationem , quod 
illa  eft  voluntaria  per  adum  ratione  diftindum. 
Velle  quo-  hxc  vero  non,  fedfe  ipfa.  Ratio  autem  differentia:  ] 
modo  fit  facilis, quam  indicauit  Caiet.  in  dida  quasft.4 1.& 

intrinfece  latius  traditur  i.  2.  quxft.  6.  fcilicet.  Quiaadusa- 
voluntana.  |jarum  facultatum  a voluntate , no  poffunt  efle  vo- 
luntarij  fe  ipfis  , quia  non  funt  ipfum  velle  , dcideo 
funtvoluntarij,  vel  obiediue  tantum  , fi  non  funt  a 
voluntate  , vel  etiam  quafi  effediue  fi  fubfint  vo- 
luntatis imperio,  feu  applicationi.  Adus  autem  eli- 
citus a voluntate  fe  ipfo  voluntarius  eft  , quiafup- 
pofita  cognitione  fponte , Sc  libenter  ab  ipfa  volun- 
tate elicitur  , Produdio  autem  Spiritus  fandi  eft  e- 
licita  : feu  quafi  elicita  a voluntate  , nam  eftdile- 
dioquxdam  , eft  ergo  per  fe  , Sc  intrinfece  volun- 
taria. 

r Dicunt  vero  aliqui  ipfum  velle  voluntatis  non 

icfcllitur  e^'e  v°Juntariunl>vt  quod,  fed  tantum,  vt  quo,  id  eft, 
quo  alia  voluntaria  funt , feu  voluntarie  fiunt , aut 
diliguntur  : Sc  ideo  ipfum  velle  non  dici  proprie 
voluntarium  per  fe  ipfum.  Quia  per  hoc  fignifi- 
catur , illud  efle  voluntarium , vt  quod , feu  per  mo- 
dum obiedirquod  non  ita  eft.Refpondeo  inprimis, 
generarim  loquendo  de  amore  , autvelle  , provt 
commune  eft  creaturis  , vere  , ac  proprie  dici  vo- 
luntarium per  fe  ipfum.  Nam  qui  amat, vult  amare, 
nec  aliter  amare  poteft, niti  volendo  amare, eft  ergo 
amorfemper  voluntarius.  Et  tamen  necefle  non 
eft,vt  quis  femper  cum  amat, velit  amare  per  adum 
volendi  diftindum  ab  ipfo  amore.  Poteft  quidem 
id  facere  , fi  velit  elicere  adum  reflexum  , non  eft 
tamen  femper  neceflarium  , alioqui  procedere- 
tur in  infinitum.  Ergo  femper  amor,&  velle  per  fe 
ipfum  voluntarium  eft. Et  hoc  eft  efle  voluntariu  m 
per  modum  adus  , quod  non  eft  tantum  quo  , fed 
etiam  quod , imo  non  po flet  efle  quo  , in  ratione  vo- 
luntanj,  nili  eflet  etiam  quod.  Nam  quando  volun- 
tas amat  aliquod  obiedum,  verbi  gratia,  falutem, 
cur  amor  ille  eft : quo  falus  denominatur  volunta- 
ria.nifi  quia  ipfe  voluntarius  eft?  Quamuis  ergo  no 
fe  habeat  adus  amoris  , feu  voluntatis  per  modum 
obiedi  ad  quod  direde  tendit  voluntas  , nihilo- 
minus intrinfece  includit  reflexionem  in  fe  ipfum, 
ratione  cuius  vere  , Sc  proprie  voluntarius  dicitur. 
Atque  hoc  maxime  confirmatur  in  amore  Dei  ad 
intra, vt  ad  Deum  ipfum  terminatur,  quia  velle  Dei 
eft  ipfum  efle  Dei, ergo  tam  voluntarie  Deus  vult, 
deamat,  ficut  voluntarie  eft.  Item  quidquid  noftra 
Voluntas  poteft  per  duos  adus , diredum , Sc  refle- 
xum , habet  diuina  voluntas  per  vnumfimplicif- 
fimum,  Sc  perfedifsimum  adum , at  velle  noftrum 
poteft  nobis  efle  voluntarium  , vtquod,  faltemper 
aiftum  reflexum  diftiniftum  , ergo  Patri , Sc  Filio 
fuum  velle  eft  omnimodo  voluntarium  intrinfece, 
6c  per  fe  ipfum , ergo  procefsio  Spiritus  fandi  eode 
modo  voluntaria  eft. 

io.  Quapropter  hic  non  habet  locum  dubium  dc 
Dubium  generatione  tra<ftatum,quid,  fcilicet,  fit  prius  fpira- 
excluduur.  re, an  velle  fpirare?quia,  cum  fit  omnino  idem  fim- 
plicifsimusaiftus  , non  eft  ibi  prius  , velpofterius 
etiam  fecundum  rationem. Et  declaratur,  quia  non 
eftprius,  etiam  fecundum  rationem,  Patrem, & Fi- 
lium fpirgre  Spiritum  fanftum,quam  velle  fe  ad  in- 


;,8c  adibusnotionalibus. 

uicem , quia  volendo  fe  fpirant , & fpirando , fe  di- 
ligunt , ergo  eadem  ratione  non  eft  prius  velle  fpi- 
rare,  quam  Ipirare , vel  e conuerfo , quia  ficut  Pater 
volendo  fe , vel  Filium , ita  etiam  volendo  fpirare, 

Ipirat.  Quod  fi  non  comparantur  aiftus  amandi , Sc 
fpirandi , vt  Ipirare  fignificat  velle, fed  vtfignificat 
producere  per  velle  : fic  negare  non  pofliimus, 
quin  prius  fecundum  rationem  fit  velle  , feu  ama- 
re , quam  producere  : quatenus  comparantur  illa 
duotanquam  principium  quo  , Sc  origo  aiftiua  Spi- 
ritus fanifti. 

Dicotertio.  Neuter  ex  his  aiftibusnotionalibus  iJ. 
generandi, vel  fpirandi  liber  eft.  Hancaflertionem 
cenfeo  certam  ex  diftis  in  capit,  pra-cedenti.  Et  ita 
I eft  communisTheologorum.quos  ibi  retuli  conci. 

3.  folusque  Scot.  aliqua  circa  illam  dubitationem 
mouit.  De  generatione  igitur  res  eft  clara  , quia 
quod  non  eft  a voluntate, non  poteft  efle  liberum, 
nam  de  ratione  aftus  liberi  eft  , vt  fit  aliquo  modo 
aftiuea  voluntate  , vtnunc  fuppono.  Sed  genera- 
tio xternanon  efta  voluntate, vtoftenfum  elfergo. 
Delpiratione  autem  eft  propria  ratio  , quia  repu- 
gnat eundem  aftum,  etiam  fi  a voluntate  fit , efle  fi- 
mul  liberum, & ab  intrinfeco  neceflarium,  quia  hac 
dux proprietates  contradiftionem  inuoluunt : li- 
berum enimeft,  quod  ita  eft  a voluntate  , vtpofsit 
non. efle  , politis  omnibusrequifitisadvolendum; 
vtlatetradauilib.primo  de  Auxil.  a principio  , Sc 
tradit  Auguft.  hb.  % . de  libero  arbitrio  capit.  3.  Flie-  Attgufi, 
rony.Epilt.i46.Dainaf.lib.2.  de  ride  capit.  14  <5c  25.  Hitrmy. 
Neceflarium  autem  eft  id  , quod  nullarationepo- 
teftnon  efle  : oftenfum  eft  aurem  fpirationem  efle, 

Sc  neccflariam  fimpliciter , dc  naturalem , quia  non 
eft  4 principio  mdifferente  , fed  determinato  ad  v- 
num, non  poteft  ergo  efle  libera. 

Neque  in  hoc  poteft  in  re  efle  controuerfia  iti-  12. 
ter  Catholicos.De  nominibus  vero  eft  aliqua , nam 
Henric.  in  fum.  artic.  60.  quxft.  t.  licet  fateatur,  Pa-  uenr. 
trem,&  Filium  fe  naturaliter, & non  libere  diligere, 
nihilominus  ait , fpirationem  (quam  dicit  comitari 
illum  amorem  ) non  efle  naturalem  , fed  liberam, 
quod  prolixe  explicat , Sc  nihil  probat.  Impugnat 
autem  late  illam  fententiam  Scot.  ftatim  citandus,  ^ 

Sc  nifi  Henric.  xquiuoce  vtatur  verbis  , eft  plane 
) abfurda  Nam  fi  intelligit  fpirationem  non  effetani 
neceffario  coniundam  cum  illo  amore  , quam  eft 
neceflarius  ipfe  amor, errat  in  fide.vt  conftat  ex  pro- 
cedenti cap.  Si  vero  agnofeit  xqualem  necefsita- 
tem  , quid  eft  quod  fpirationem  potius  vocat  libe- 
ram,quam  amorem  ? Sufpicor,  vocafle  liberam , id 
eft,  liberalem  , &fcecundam  , hoc  enim  termino 
aliquando  vtitur  , quia  fcecunditas  illius  produ- 
dionis  concipitur  fub  ratione  fpirationis,  non  ve- 
ro fub  ratione  amoris,  vt  fic.  Sed  hic  eft  abufus  vo- 
cis, Sc  deinde  fine  caufa  propterea  negat  , fpiratio- 
nem efle  naturalem  , nam  fcecunditas  ipfa  illius  a- 
moris  naturalis  illi  eft.  Vnde  male  etiam  vocath- 
beram  condiftinguendo  liberum  a naturali, 

Aliter  Scot.in  i.d.io. quxft. i.  dquodlib.  id.art.  13. 

£ 2.  vult, tam  amorem, quam  productionem  Spiritus  Scettu. 
fandi  vocandam  efle  adum  liberum , Sc  non  natu- 
ralem, quia  eft  ex  perfeda  cognitione,  Sc  intrinfeca 
determinatione  voluntatis  , fe  mouentis  ad  obie- 
dum  cognitum.  Sed  difputat  tantum  de  nomine, 
nam  libertas  aliquando  opponitur  coactioni , Sc  fic 
verum  eft  illu  aduna  efle  liberum, id  eft  libenter  fa- 
dum.Proprie  vero,&  magis  abfolute  loquendo  li- 
bertas opponitur  necefsitati  vt  ex  didis  conftat , Sc 
hoc  modo  no  potuit  Scot.aflerere  illum  adum  efle 
liberu,imo  exprefle  fatetur  efle  neceflariii. Non  vi- 
deo autem, cur  negauerit  vocandum  efle  adum  na- 
turalem,  quia  quod  fit  ab  obiedo  cognito, non  tol- 
lit quinetia  fit  ex  intrinfeca  inclinatione, &determb 
natione  voluntatis  ad  vnum  , refpedu  talis  obie- 
di. Ilia  autem  determinatio  voluntati  naturalis  eft, 

quia 
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quia  voluntas  fuam  habet  naturam, ergo  non  repu-  A contrarium  necefleeft,fufficitque  vtinproducen- 


^iurtolut. 

Refolucio 

qaarftio. 

ois. 

£>.  Thom. 


gnat, voluntatis  aCtum  efie  naturalem.  Etfumendo 
liberum  folum  profpontaneo  , non  repugnat , a- 
ttumeflc  iimul  naturalem  , Sc  liberum  illo  modo, 
qui  melius  dicitur  voluntarius. 

C A P V T V. 

fftfi fit  potentia , feti  principium formale  aclu- 
um  notionalium. 

AVreolusin  i.d.7.q.i.art.2.negat,eflein  Deo  po- 
tentiam ad  aCtus  notionales  , quia  in  Deo  non 
eft  realis  aCtio  ad  intra  , Sc  ideo  non  eft  neceflaria 


te  fit  fpeciali  modo. 

AIij  dixerunt,  efientiam , Sc  relationem  fimul  ef-  ^ 
fehuiufmodipotetiam.  Qui  etiam  diuififunt,  nam  j.Opinioi 
quidam  dixerunt  concurrere  ex  xquo,  ( vt  Duran-  tripartita, 
dus  refert ) quia  peractus  notionales  communica- 
tur natura,  & producitur  perfona. feu  relatio,  Sc  ra- 
tione primi  requiritur  edentia , ratione  fecundi  ne- 
celfaria  elt  relatio,  vt  principium.  Henricus  autem  Hemu. 
in fumma, articulo  57. quxftione  7.  dicit, principa- 
lius concurrere  relationem , quam  efientiam , quia 
produCtum  debercflcdiftinctum  , dcfirmle  , & il- 
lud prius  principalius  elt , quod  prouenit  e relatio- 
ne. Alij  vero  k contrario  dicunt  , efientiam  efie 


realis  potentia.  Tamen  communis  Theologorum  g principaliorem  in  hac  potentia  , relationem  vero 

requiri  qtiafi  ad  vlfimam  determinationem  , Sc 
conftitutionem  talis  potentix , tanquam  conditio- 
nem necefiariam , no  folum  ex  parte  principi)  quod, 
fed  etiam  ex  parte  ipfius  potentix,  vt  fit  aliquid  no- 
tionale,&  non  commune  omnibus.  Qux  fententia 
folettribui  Caietano , & Marfilio,led  re  vera  non  a- 
liudfentiunt,  quam  quod  lhatim  dicemus.  Etom- 
neshx  opiniones  refutari  poffunt  rationibus  faCtis 
contra  prxcedentem.  Probant  enim  rationes  illx 
perfonalitatem  / vel  relationem  non  efie  princi- 
pium agendi,  nec  totale, nec  partiale , cuius  oppofi- 
tum  omnes  hx  opiniones  fupponunt.pr?  terea  con- 
tra primam  ex  his  opinionibus  obncit  Durandus, 
quia  communicare  naturam  , Sc  producere  per- 
C fonam,  non  lunt  duo  aCt us,  vt  proprerea  neceflarix 
fint  dux  potemix.  Contra  Henricum  obucerepof- 
fumus  , quia  firrulitudo  effeCtus  , feu  reiproduCtx 
eft  principalius, feu  formalius  intenta.  Alia  vero  o- 
pinio  explicari  non  poteft , quare  relatio  folum  re- 
quiratur vt  conditio , vel  de  connotato , fi  intnnle- 
ce  pertinetad  conftituenduin  , oc  complendum 
principium  formale  producendi. 

Dico  ergo.Hanc  potentiam,  feu  principium  for- 
male producendi  efie  fo ia m diurnam  efientiam, 
poftulare  autem  in  perfona  producete  relationem 
propriam  feu  (quod  idem  elt  ) quod  hahearipiam 
naturam  fine  tali  produCtione-  Hxc  hne  dubio  eft 
fententia  D.Thom . diCta  q.  4 1.  art.  5.  Sc  ibi  Caiet.  Sc 
omnium  fere  aliorum.  Quam  optirne  explicuit 
Quid  (it  Hoc  ergo  fuppofito,difputant  Theologi,  quid  fit  ^ Scot.m  i.d.7.dc  in  re  idem  fentit  Gab.Capreo.Marf. 


GbicChoui 

fatidit. 


9.  Thom. 


May  fit. 

TottrS. 
Q Hi  and. 


ententia m 1. d.  7.  Sc  D.  Thom. cum  expofitoribus 
primaparte  quxftione  qi.articulo  4.huiufmodi  po- 
tentiam ad  aCtus  notionales  diuinis  perfonis  tri- 
buit. Et  ratio  eft, quia, quidquid  fit  de  aCtione , qux 
in  rigore  fumpta , imperfectionem  indicat , certum 
nihilominus  eft, efie  in  Deo  realein  produCtionem, 
qux  nullo  modo  intelligi  potelh  fine  vero  , dcreali 
principio  producendi.  Quia  actus  fecundus  eflen- 
tialitcr  fuppon  it  primum , produCtio  autem  illa  eft, 
Sc  concipitur  ad  modum  adtus  fecundi  , ergo  re- 
quirit aliquid  , quod  pofsit  concipi  per  modum  a- 
Ctuspnmi,  &.huncvocamusprincipiumquo  , feu 
potentiam.  Item  Pater  vere  generat , ergo  negari 
non  poteft , quin  pofsit  generare , habet  ergo  gene- 
randi potentiam. 

Ratio  autem  Aureoli  concludit  inprimis,  harte 
non  efie  proprie  potentiam  aCtiuam , fed  produ- 
Ctiuam  aitiorimodo.  Deinde  probat , potentiam 
hanc, & potentiam  creatiuam, quatenus  concipiun- 
tur, vt  ratione  diftinCtx.efle  diuerfarum  rationum. 
Quod  fupra  libro  quarto  tradidimus  , eftquedo- 
Ctrina  D.  Thom. in  i.d.z9.q.i.art.2.Vbietiamaddit 
potentiam  analogice  dici  refpedtu  adt uum  ad  intra, 
&ad  extra,  & principalius  ad  intra.  Quodfequitur 
Marfil.in  i.q. 31. art.3.du"b.4.&  Torres  l.p.q.  33. art. 
i.Durand.vero  in  1.  d.  29.  q.i.  admittens  etiam  ana- 
logiam , putat  potentiam  proprius  dici  de  potentia 
creatiua.Sed  immerito,  cum  produCtiones  ad  intra 
longe  nobiliores  fint. 


hxc  poccn.  bxc  potentia,  an  abfolutum  aliquid,  vel  relanuum. 


tia. 

/Opinio. 

Greg. 


4. 

1. Opimo. 

Honau. 
i/ ut  and. 


Riuittur. 


In  qua  quxftione  varix  funtfententix.Greg.  in  i.d 
7.  quxft.  2.  artic.  2.  vix  quxftionem  admittit.  Sed 
perfonam  producentem  ait, efie  ipfum  prindipium, 
nec  diftinguendum  efie  quo , vel  quod , quia  ibi  nulla 
eft  diftinCtio.  Sed  ipfe  fundatur  femper  in  illo  falfo 
principio  , quod  in  diuinisperfonisnoneftdiftin- 
Ctio  abltraCti , Sc  concreti , quod  fupra  improbatum 
eft , quia  ad  hoc  fufhcit  diftinCtio  rationis  cum  vir- 
tualimre.  Eodem  ergo  modo  diftinguere  pofiu- 
mus  principium  quo  a principio  quorf.iicin  in  crea- 
tione  diftinguendum  eft, alias  non  effet  in  omnibus 
perfonis  idem  principium  creandi. 

Alij  ergo  dixerunt , potentiam  hanc  efie  relatio- 
nem propriam  perfonx  producentis.  Tenuit  Bo- 
nauent.in  i.d.7.q.  i.Durand.q.  2.  quia  principium 
proprix  attionis  debet  efie  forma  propria  produ- 
centis , Sc  realiter  diftiniftum  a termino  produCto. 
Has  autem  conditiones  habet  relatio  perfonx  pro- 
ducentis , Sc  non  efientia  , illa  ergo  eritpotentia. 
Hxc  vero  fententia  non  probatur,  tum  quia  per- 
fona non  agit  per  fuam  perfonalitatem  , fed  per  na- 
turam , tum  etiam  , quia  relatio  non  eft  aCtiua  , Sc 
propter  alias  rationes  infra  adducendas.  Neque  eft 
nccefie  , perfonam  produCtam  diftingui  realiter  k 
principio  quo,  fed  fufficit , vt  diftinguantur  a princi- 
pio quod,  in  ea  produCtione,  in  qua  natura  ipfa  non 
producitur, fed  communicatur.Et  ob  eandem  cau- 
ftmnecefienon  eft  , vt  tale  principium  fit  ita  pro- 
prium producentis  , vt  fit  incommunicabile  , imo 


6. 

Vtra  fica- 
ceutia. 


O,  Thom, 

*hC0tu4. 
Oubr» 
CapreoL 
toan.  I ht0‘ 
Logw. 


7* 

Trobatut 


q.  11.  Et  fuit  exprefia  fententia  loannis  Theologi  in 
Concil.Florent.feff.iS.vbiinquit.Dixi  Filium  ex  Pa - 
Ire  & ex  Patris  fubjUntia  generari,  it  a tamen  vt  Pater 
fit  gener  ans, principium  autem,  quo  ipfiipirfonagcnerat , 
ef  td , quod  folum  commumcabtle  ef , idem  repetit  feff. 
i9.eiulque  fententia,  ibi  probari  videtur.  In  qua  et- 
iam notanda  eft  illa  particula  exclufiua/o/w?»  , quia 
Vrget  contra  vltimas  opiniones  citatas.Item  notan- 
da eft  expolitio  illius  locutionis.  Pater  producit  Filia 
ex fubflantia , qux  eft  communisapud  Patres,  Sc  ex- 
ponitur taquam  ex  principio  quo , licet  etiam  pofsit 
aliter  exponi,vt  infra  dicam. 

Ratio  D.  Thom.  eft  optima  , quia  in  omni  pro- 
ductione illud  eft  principium  quo  producendi  , in 
E quo  produftum  afsimilatur  producenti  , fed  hoc  prior  pari, 
eft  natura  in  diuinis  perfonis,  ergo.  Confirmat  hoc 
Scot.  quia  alias  produCtio  Filij  verbi  gratia, effet  x- 
quiuoca,&ita  non  effet  perfeCta generatio.  Seque- 
la patet  , quia  Filius  non  effet  iimilis  Patri  in  prin- 
cipio producendi.  Addere  etiam  pofliimus,  talem 
productionem  non  effe  pofle  formahter  per  intel- 
lectum, Sc  aCtlim  intelligendi,li  principium  forma- 
le eius  eft  relatio , quia  relatio , vt  lic,  nec  eft  intelle- 
ctus, nec  aCtus  mtelligendi  , vt  fupra  oftenfum  eft. 
Confirmatur  prxterea  , nam  per  id  Pater  cftfor- 
maliter  potens  ad  generandum  , per  quod  eltfe- 
cundus , habet  autem  fecunditatem  non  a relatio- 
ne, qux  incommunicabilis  eft , fed  ab  efientia , qux 
propter  fuam  infinitatem  eft  communicabilis  , eft 

ergo  efientia  formale  principium. 

P p 2 Vltima 
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8.  Vltima  vero  pars  conclufionis  patet.  Quiapo-  A 
Probatur  tentia  generandi , verbi  gratia  , non  eft  communis 
yoftcrior  fimpliciter  loquendo,  fed  propria  Patris  : ergoo- 
pars.  portet, vt  aliquo  modo  includat  proprietatem  pro- 
priam Patris:  ergo  illam  includit,  faltem,  vt  condi- 
tionem neceffariam  ex  parte  perfonx  producen- 
tis. Ratio  vero  a priori  eft,  quia  diuina  edentia  non 
eft  communicabilis  per  vnum  modum  produ- 
ftionis,  nili  vnx  perfonx,  vt  libro  t.  probatum  eft, 
quia  aftus  notionales  non  poffunt  multiplicari, 
quafi  numerice , Sc  ideo , vt  talis  natura  poisit  exer- 
cere rationem  potentix , feu  principij  quo,  refpeftu 
alicuius  aftus  neceffe  eft  , vt  fecundum  originem 
prxexiftat  in  perfona  producente  abfquetaliaftu, 
ergo  hxc  conditio  eft  neceffaria  ad  talem  poten- 
tiam , hanc  vero  conditionem  fecum  affert  relatio 
producentis  , vtconftitutiuaperlonximprodu&x 
taliproduttione. 

9*  Sed  obiici  poteft  , quia  fequitur  hanc  potentiam 

Obieaioni  qUantumadid  , quod  habet  totam  rationem  prin- 

• cipij,  effe  in  omnibus  perfonis , vnde  confequenter 

dicendum  eft  , in  aliquibus  effe  quafi  impeditam, 
hepofsit  exire  in  actum  : hoc  autem  videtur  abfur- 
dum  , quia  naturalis  potentia  non  poteft  impedi- 
ri, nifi  vel  ab  extrinfeco , vel  prxternaturaliter, neu- 
trum autem  poteft  tribui  Deo.  Relpondetur  con- 
cedendo fequelam,  imo  id  putamus  neceffarium, 
vt  in  omni  genere  potentix  fit  xqualitas  in  diui- 
nis perfonis, vtfupra libro 4.oftenfumeft.  Ad ob- 


oecurruur. 


CAPVT  V r. 

jQuis fit  proprius , & fiormalis  terminus  v- 
trius que  originis. 

I N hoc  punfto  fere  funt  iidem  dicendi  modi , qui  j, 
lin  prxcedenti  capite  notati  funt.  Omnes  enim  Terminoi 
Doftores  conueniunt  , Perfonam  produttam  effe  adaequatus 
adxquatum  terminum  originum  , hoc  per  fe  no-  eft  pcrl®- 
tumeft  , fuppofito  myfterio,  vnde  fola  perfona  di-  na- 
citur  genita,  vel  procedens. De  termino  autem  for- 
mali.Gregor.  in  i.d.  5.  quxft.  1.  quem  fere  fequitur 
Gabr.  q.  2. non  putat,effe  diftinguendum  de termi-  Greg, , 

B no  formali,  vel,  totali,  feu  integro,  qui  eft  perfona  Gabr. 
produ&a  :Sed  fundatur  femperin  illo  fallo  funda- 
meto,quo  d non  diftinguit  abftrafta  a con cretis.  Alij  V ari*  ol 
dicunt  relationem  perfonx  produ&x effe  terminu  piniones 
formale.Ita  Durand.di&a  d.5.  q.  2. Sc  Aureoi.  apud  tcrr^.^no 
Capreol.  ibi.  Fundantur,  quia  quod  prxexiftit  pro- 
duehoni  non  eft  terminus  formalis  eius  , fed  quod 
fubfequitur , effentia  autem  prxexiftit  produ&ioni 
ordine  originis:  ergo  no  eft  terminus  formalis , fed 
relatio.  Vnde  colligit  Durandus,  111  his  productio- 
nibus effentiam  potius  fe  habere , vt  materiam , ex 
qua  , vel  de  qua  producitur  perfona.  Quod  etiam 
fenlit  Henricus  in  fum.art.^.a. 3. Et  ita  exponuntlo- 
cutiones  Patrum, cum  dicunt , P.itrerngeneraf[e  Fihu 
de fua  fubftxntu.  Quia  licet  effentia  non  fit  proprie 


Utrtm. 


ieftiohern  autem  refpondeo,  talem  potentiam  non  C materia.habet  cum  illa  proportionem  in  hoc  quod 


10. 

Dubium. 


effe  proprie  impeditam  in  aliqua  perfona,  liimpe 
dimentum  priuatiue  fumatur.  Negatiue  autem 
verum  eft, non  habere  in  quacumque  perfona  con- 
ditionem  neceffariam.  Quod  non  eft  inconuenies, 
quia  non  eft  prxternaturale  , nec  ex  impedimento 
extrinfeco,  fed  extrinfeca  conditione  , & maxime 
connaturali  diuinx  naturx.  Nam  ex  fe  poftulat 
hunc  ordinem  exiftendi  mpluribus  perfonis  , me- 
diante origine, & ideo  in  vna  poftulat  conditionem 
neceffariam,  vt  producat  ipfa  perfona  , dcipfana- 
tura  fit  principium  producendi,  in  alia  vero  poftu- 
lat conditionem  oppofitum. 

Solet  autem  vlterius  inquiri , an  effentia  fit  prin- 
cipium remotum  , vel  proximum  , dccommurii- 


fupponiturprodu&ioni , & determinatur  per  pro- 
prietatem perfonalem,tanquam  per  formam. 

Veritas  autem  eft,  ipfam  effentiam,  vtcommu-  £, 

nicatam  perfonx  effe  terminum  formalem , requi-  Vera  rcro- 
rerc  autem  relationem  , vt  conditionem  necefia-  lutio. 
riam.Hxc  eft  D.Thom.fententia  i.p.q.  41.  art  3.  vbi  Thom. 

Caiet.  Sc  alii  idem  docent, Sc  Capreol.  fupraBonau.  cfiut' 
in  i.d.5;.quxft.2.&:  ibi  Scotus  quxft.  2 .Sc  3.  Marfil.  in  * 

i.q.  9.  Etpofterior  quidem  pars  facilis  eft,  patebit-  t(gt  ‘ 
que  refpondendo  ad  motiuum  Durandi.  Principa-  MarfiU 
lis  vero  affertio  conuvncitur  rationibus  fa&is  in 
prxcedenti  punfto. Nam  in  omni  productione  for- 
malis terminus  eft  natura  , vel  forma  , inquapro- 
dudum  afsimilatur  producenti,  vt  ex  Philofophia 


ter  dicitur  effentiam  ,vt  effentiam , effe  principium  D conftat,&  induftione  oftendi  poteft  A ratione.quia 
principale  vtriufque  produftionis  : intelle&um 
vero  effe  principium  proximum  generationis , vo- 
luntatem autem  fpirationis.  Qux  do&rina  refte 
intelletta  vera  eft.  Adderetamen  oportet,  fubin- 
telle<ftu(  & idem  eft  de  voluntate)  non  tantum  fa- 
cultatem , feu  potentiam  , fed  etiam aftum  ipfum 
intelligendi  comprehendendum  effe.  Quia , vt  Ce- 
pe dixi  intelligere  Dei  eft  purifsimusa&us  , & id- 
eo in  ipfo  non  eft  propria  , Sc  formalis  potentia 
intelligendi  fecundum  rem  , fed  eft  , ipfum  intel- 
ligere , quod  diuerfis  modis  propter  lioftram  im- 
perfectionem a nobis  concipitur  , pro  vt  notauit 
etiam  Diuus  Thomas  in  i.part.quxftione  41.  arti- 
culo 4.ad  3«Etideo  virtus  producendi  ad  intra  pro- 
xime conuenit  ratione  ipliufmet  attus  intelligen- 
di, Sc  volendi.  Deinde  vero  addo , illas  duas  ratio- 
nes remotam , & proximam , non  ita  effe  accipien- 
das, vt  vna  in  altera  non  includatur,  faltem  impli- 
cite , fed  ita  vt  per  effentiam  confufe  tantum  fi- 
gnificeturid  , quod  eft  principium  horum  aduum 
fecundum  quandam  rationem  communem , & 
quafi  radicalem  : per  intelligere  autem,  Sc  velle  fi- 
gnificentur  proprie  rationes  , fub  quibus  effentia 
eft  principium  fingulorum  actuum, quamuis  etiam 
illx  rationes  effentiales  fint  ipfi  effentix , Sc  inter  eas 
intelligere  formalius,  quam  velle.  Qux  omnia  fu- 
pra  fatis  traftata  funt , & in  fequentibus  libris 
amplius  confirmabuntur, tranan- 
do de  perfonis  in  par- 
ticulari. 


producens  intendit  afsimilare  fibiprodudhim  , Sc 
illi  communicare  fuum  effe  , & fuurn  principium 
producendi.  Si  diuina  natura  eft  , in  qua  perfona 
eft  fimilis  producenti  , Sc qpx  primario  commu- 
nicatur,& eft  prima  ratio,  Sc  principium  ii iius  com- 
municationis : ergo  eadem  eftterminus  formalis. 

Et  confirmatur , quia  alias  intelligi  non  poffet , quo 
modo  produ&io  Fihj  effet  vera  , Sc  vniuoca  ge- 
neratio. 

Dices,  hoc  nimium  probare , fcilicet  produ&io-  j. 

nem  Spiritus  far.fti  effe  generationem.  Refpondeo  Obiedio- 
propter  hoc  addenda  effe  cum  proportione  , qux  ni  occur. 
proxime  diximus  in  fine  capitis  fuperioris.  Nam  “tur* 
effentia  eft  quidem  terminus  formalis , fed  fub  hac 
E voce  non  explicatur  proxima  ratio,  fub  qua  eft  ter- 
minus vniufcuiufque  originis  , fecundum  fpeciem 
fuam.  Eft  ergo  terminus  formalis  produ&ionis 
V er  bi,quatenus  eft  ipfum  intelligere  per  effentiam, 

Sc  ideo  illa  produAio  eft  vera  generatio,vtinfra  di- 
cam. Eadem  vero  effentia  eft  formalis  terminus 
produ&ionis  Spiritus  fanfti  quatenus  eft  amor.  Et 
ideo, licet  illa  produftio  formaliter  tendat  ad  com. 
municationem  amoris , Sc  quoad  hoc  procedant  in 
illa  rationes  fa<ftx,quia  amor  abfolutum  quid  eft,& 
ipfamet  effentia  per  fummam  identitate , nihilomi- 
nus tame  illa  no  eft  generatio,  quia  non  ita  formali- 

ter  tendit  ad  communicationem  naturx,vtfic,lic- 

ut  latius  infra  fuo  loco  dicemus. 

Ad  fundamentum  autem  contraria  fententig  re-  * un‘"*ame‘ 
fpondeturj  aliquando  poffe  terminu  formale  prx-  ljo 

exiftere 
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txiftereproduftioni , vtrefurreftioniprxexiftita-  A ne  adi. ait,  Cum  Ftltus  dicitur  natus  de  Patre,  non  ftgni- 


mma  , imo  St  generationi  hominis  ordine  naturx. 
Eft  tamen  aduertendum  difcrime:  nam  in  illis  pro- 
ductionibus anima  non  efl;  terminus  formalis  fe- 
cundum fc.fed  vt  vnita  materi*,  & ideo  necefle  eft, 
addi  modum  vnionis  : in  prxfenti  vero  eflentia  eif 
terminus  formalis  , vt  communicata  perfonx  : ad 
hoc  autem  non  additur  ilii  nouus  medus  ab  ea  di- 
ftinftus.fed  fola  relatio , & ideo  illa  eft  conditio  ne- 
ceflaria , vt  eflentia  in  tali  perfona  habeat  rationem 
huiufmodi  termini. 

J'  , Vnde  etiam  falfum  eft, quod  Durand.& Henric. 

imitat 'uV' 0 docuerunt  de  caufa materiali.  Quia  diuina  natura 
materiale  ’n  ^'s  orig'n‘bus  > feu  produftionibus  nullum  ha- 
•aulam.  betconcurfum  , vel  quali  concurfum  caufx  mate-  B 
rialis.  Nam  prxfupponi  ad  terminum  adxquatum 
produftionis  non  eft  proprium  materialis  caufe  fo- 
lius , fed  conuenit  etiam  principio  quali  aftiuo  pro- 
dnftionis,  flue  lit  principium  quod,  flue  </ko,  & hac 
potifsimum  ratione  conuenit  effentix.  Item  quan- 
do terminus  formalis  nec  producitur, nec  compro- 
ducitur  per  originem , fed  tantun?  communicatur, 
etiam  poftulatvtfupponatur  produftioni , ordine 
originis  , St  ex  hoc  etiam  capite  conuenit  edenti* 
prxfupponi  fecundum  rationem,  leu  ordinem  ori- 
ginis . ante  perfonam  produftam.  Non  igiturpro- 
pter  hanc  foiam  proprietatem  tribui  poteft  Diuini- 
taci  ratio, vel  vmbra  materialis  caufx  in  his  origini- 
bus,quia  in  nulla  re  propria  illi  caufa;  eft  proportio, 

St  quia  illa  caufa  imperfeftifsima  efl. 

Patres  ergo  cum  dicunt, vnam  perfonam  produ- 
cere aliam  de  fuafubftantia.intelligunttanquam  de 
totali  forma  , & natura.  Nec  aliud  explicare  inten- 
duntper  illum  loquendi  modurrt  , pr*ter  confub- 
loun.  Tbeo-  ftantiaiitatem.Vt  egregie  dixit  Ioannes  Theologus 


ficari  principium  materiale  fed  principium  generans  con - 
fub flant  tale.  Et  in  folutione  ad  i.ait,  Cum  Filius  dicitur 
genitus  de  ejfentia  Patru  : particulam  De  ligniiicare 
confubftantialitatem.Et  addit, in  illa  locutione  pof- 
fe  particulam  De  dicere  formale  principium,  in  his, 
in  quibus  ipfx  formxfunt  fubliftentes  , St  conclu- 
dit, Et  per  hunc  modum  dicimus  quod  Filius  efl  genitus  de 
ejfentia  Patris.  Eodem  ergo  modo  dicitur  Pater  ge- 
nerare Filium  de  fua  fubftantia. 

C A P V T VII. 

Jduo  modo  notionales  aclus  de  Deo  , Diuina  efi 
Jentia , Potentia,  aut  relatione, prae- 
dic ari pojjint. 

QVamuis  de  loquedi  modo  in  hac  materia  nori- 
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Regula, 


lapm. 
HiLr. 


7- 

Obiectio 

D.Thom. 


in  Concilio  Florentino  feff  iS.  St  fumitur  ex  Hila. 
riolibr.S.de  Trinitate,  fatis  a principio.  Cofubftan- 
tialitas  autem  perfonarum  , non  eft  materialis  fed 
maxime  formalis  (vt  lic  dicam ) quia  eft  ratione  in- 
tegra; , St  fimpliciisimx  naturx, qux  eft  aftuspurif- 
llmus.  Vnde,  illa  eflentia  non  determinatur  per  re- 
lationem, tanquam  materia  per  formam, led  vt  na- 
tura per  terminum  fubftantiaie,feuperfonalitatem. 

Obiici  vero  poteft, quia  D.  Thom  i.p.q.  3 9.  ad ».  momnirigore  , ftpropnetate 

negat  hancprxpolitionem.D*,  figmficare  habitu-  £ fumpfft.ad fignificandam fumm; 
dinem  caufx  formalis, fed  magis  habitudinem  cau-  id  en, genuit  alterum  fibifuntiemM 

fx  materialis, St  efficientis. Ergo  cum  Patres  docent 
Patrem  generare  Filium  de  fua  lubftantia,non  pof- 
fumus  id  exponere  de  principio  formali , fed  potius 
Rcfpofio.  Je  materiali. Refpondeo.D.Thom.ibi  non  tractare 
de  hac  propolitione  , Pater  generat  Filium  de  fua  fub- 
Jlaniiaftd  de  hac,  Pater, & Filius  furit  de, vel  ex  vna  ef- 
fentia ■ Docetque  , non  efle  admittendam  illahi  lo- 
cutionem,cum  Aug-7.de  Trinitate  capit.6.  Potiuf- 
que  dicendum  efle,  Pater,  & Filius  funt  vnm  ejfentii. 

Quia  per  hunepofteriorem  loquendi  modum  fo- 
lum iignifkatur  habitudo  forni*, & non  denotatur 
aliqua  diftiriftio  in  re  inter  perfonas  , fteffentiam, 

quia  aliqua  perfona  poteft  efle  fuamet  natura  , qux 

ie  habet,  vt  forma.  Per  priorem  vero  locutionem, 


nulla  obiter  in  fuperioribustaftafint, ad  com- 
plementum doftnnx  aliqua  hoc  loco  addere  ne- 
cefle eft.  Multa  enim  de  his  locutionibus  feribunt 
Theologi, prxfertimD.  Thom.i.part,  quxft.  59.  Sc 
41.  qux  omnia  breuiter  quinque  regulis  compre- 
hendi pofllint. 

Prima  regula  eft,  Aftus  notionales  propriifsime, 
ac  verifsime  prxdicantur  de  lingulis  perfonis , pro- 
priis nominibus  fignificatis  in  concreto  , refpefti- 
ue,feu  diftnbutione  accommodata, vt  Pater  generat, 

C Filius  generatur.  Et  fub  eadem  regula  comprehen- 
ditur hxc  locutio, Spirator  [fucat , vel  Pater  etiam, aut 
Filius  jfirat.  Totum  hoc  eft  de  ride , & ita  clarum , vt 
non  egeat  noua probatione.  Solum  oportet  obfer- 
uare , vt  fi  terminus  notionalis  actus  in  prxdicatio- 
ne  exprimatur, cum  debita  proportione  explicetur. 

Vt  ii  Pater  dicitur  generare,  folum  addamus  Fi- 
lium, vel  alium  xquiualentem  terminum , quia  ille 
aftus  folum  illum  terminum  relpicit , St  fic  de  aliis» 

Propter  quod  , hxc  eft  falfa  locutio,  Pater  genuit  fe, 
quia  illud  relatiuum  eandem  perfonam  ,quxprx- 
cefsit, refert.  Augu  ftinus  autem  Epift.66.  dixit,  Pater 
genuit  alterum  fe.Cum  vero  dixit,  alterum,  diftinftio- 
nem  perfonarum  fatis  figniricauit,illud  vero  (enon 
& proprietate  , fed  metaphorice 
mam  limilitudinem, 
genuit  alterum fibi futui  em.Kim,Sc  lic  commu- 
niter loquimur, & ita  etiam  expofuit  D.  Thom.di-  °.Thom 
ftaq.j9.ar.4- Quod  vero  idem  A11guft.dixit3.con-  Au£uft- 
traMaxim.cap.7.  Pater genuit,  quod  tpfe  eft,  alium  fen- 
fum  habet, vtftatim  exponam. 

Secunda  regula  eft:  A ftus  notionales  non  prxdi-  3* 

tantur  de  proprietatibus  in  abftrafto  ligniricatis,  2 Regula, 
id  eft, non  dicimus,  Paternitas  generat , Stc.  Ita  docet 
D.Thom.qu§ft.3i.art.2.ad  2.vbiCaiet.Torres,&a- 
lii. Ratio  reddi  poteft , quia  aftiones  funt  fuppofito- 
rum  , & non  formarum  in  abftrafto.  Refponderi 
autem  poteft  , quod  interdum  tuibuuntur  Formis 
fubliftentibus  , propter  earum  iimpiiciratem , &i- 
dentitatem  cum  perfonis , fic  enim  dicimus , Deitas 
creat.  Sed  obferuandum  hic  eft,  qiiod  fupra  notaiii. 


D.  Thtm ; 

Caiee. 

Torrtf. 


S. 


t,  vtrorma.  rerpnuiciii  , . 

ti  Pater , vel  Filius  dicatur  e (Te  de  effentia,  indicatur  11 
aliqua  diftinftio  perlonx  ab  eflentia , propter  habi- 
tudinem materi*, vel  efficientis, quam  particula  De 
videtur  fignificare 


D.  Tho*i, 


Sed  hoc  vltimum  limitandum  eft,  vtinteiligitur 
quando  particula  illa  ita  abfolute  ponitur  inter  duo 
extrema  , dicendo  , hoc  ejtdeillo.  Si  autem  addatur 
aliqua  determinatio , icilicet , Hoc  eft  dejubjlantia  il- 
itus  , nihil  obftat , quominus  per  illam  particulam 
flgnihcetur  habitudo  caufx , feu  principij  formalis, 
quia  per  illam  locutionem  folum  ligniricatur , hoc, 
St  illud  efle  eiufdem  naturx  , & habere  inter  fedi- 
Unftionem  Vnde  idem  DiuusThomasquxftione 
4 . artic.  3.  ad  tertium , hanc  differentiam  conftituit 
inter  illas  duas  propoiuiones.  V bi  etiam  in  loluud- 


tuntur  , non  efle  extendendas  cum  aliquo  abfur- 
do  , vel  contra  communem  vfum.  Verba  ergo  li- 
gnificantia  aftionem  reddunt  fenfum  formalem, 
quando  attribuuntur  formis  in  abftrafto  , St  ideo 
aftus  attribui  poteft  formx,quf  eft  principium  for- 
male eius,non  vero  alteri.  Sic  dicere  poffumus , iu- 
ftitiam  punire, non  vero  parcere, aut  mifereri,  dici- 
mus etiam  , Patrem  producere  Filium  mtelleftu, 
non  autem  voluntate.  Proprietas  autem  perfonalis 
eftprincipiuni  formale  aftuum  notionalium  , vto- 
fterifumeft  , St  ideo  illxprxdicaciones  non  admit- 
tuntur , neque  vfurpantur.  Qua  propter  nihil  valet 
hxocolleftio  -.Paternitas  eft  Pater, & Pater  generatur- 
go  paternitas  generat  j V ariatur  emm,(vt  Logiciaiunt) 


4?o  Lib.VI.  De  originibus, Sc  actibus  notiona!  ibus. 

appellatio , fenbus  ideruicus  mutatur  in  formalem..  A Deus  fit  terminus  lingularis  ex  parte  naturr,  imi- 


4- 
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D.Thom. 

Bonauent. 

Scottu. 

Magi/}. 


An/elm. 


Verbum  enim  fubftantiuutn,  eft  (luxta  commu 
nem  modum  figmficandi,& loquendi)  facile  vftir- 
patur  in  fenfuidentico,  quando  inter  prxdicatum, 
Sc  bubieftum  in  re  non  eft  diftinftio:  Sc  ideo  he  pro- 
pofitiones  admittuntur,  Paternitas  ejt  Deus,  eji Pa- 
ter, Scc.  Verbum  autem  adieftiuum  fignificaris  a- 
ftionem  facit  fenfum  formalem  , Sc  ideo  ha:  non 
admittuntur, Paternitas  intelligit  aut  creat , Scc. Qr^x. 
omnia  maxime  nituntur  communi  modo  figniri- 
candi,&  loquendi  lapientum. 

Tertia  regula  eft.  Aftus  notionales  refte  prodi- 
cantur de  Deo  fignificatoper  nomina  efientialia  in 
concreto  fumpta,  Vt  Deus  generat  Scc.  Quod  eft  de 


tatur  terminos  communes  ex  parte  perbonarum* 

Diuus  Thomas  autem  difto  articulo  4.vult,  in  illa  D.Thom, 
p^ropohtione  bubieftum  reftringi  a pr§dicato,&  de- 
terminari.vt  folu  fupponat pro  perbona  Patris,quia 
illi  bolipoteft  conuenire,  generare.  Vnde  in  hac, 

Deus  (pirat,  bupponit  pro  bolis  perbonis  Patris,  &Fi- 
lij.  Quo  bententia  mihi  probatur,  quia  bemper  lo- 
quimur de  Deo,  vt  de  re  omnino  lingulari,  decer- 
ta , quoad prodicatum  , quoddeillo  affirmamus. 

Poteft  etiam  reddi  ratio, quia  quando  de  communi 
termino  prodicatur  aliquid, quod  bolum  potefteo- 
uer.ire  communi  naturo, vt  iic,  bubieftum  reftrin- 
gitur  a prxdicato  ad  bupponendum  tantum  pro  illa 


fide:&  ita  in  hoc  conbentiunt  omnes  Theologi,  D.  B vt  in  ha  c,Homoejljpecies , & in  hac  Deus  eji  communis 


Thom.  difta  quoft.  3 s».artic.  4.  vbi  omnes  interpre- 
tes.idem  Diuus  Thomas,Bonauemura,Scotus,&  a- 
lij  cumMagiftro  in  r.dift.4.Et'fumiturex  bcriptura 
nam  Matth.  16.  Chriftus  dicitur  Filius  Dei  viui.  Ite 
ex  Symbolo,  vbi  Filius  dicitur  Deus  cie  Deo . Quam 
locutionem  Sc  etiam  de  Spiritu  fanfto  veram  elbe, 
oftendit  late  Anbelmus  libro  de  procebsione  Spiri- 
tus banfti  capit.  5'.  & 6.  Ratio  vero  eft,  quia  nomen 
cocretum, licet formaliter  fignificet naturam  com- 
munem, ex  vi  modi  lignificandi,  aptum  eft  buppo- 
nere  pro  perbona,  vt  patet  in  his  prodicationibus, 
homo  fcribit,  aut  generat:  d:  ratio  eft,  quia  tale  no- 
men fignificat  naturam  vt  per  be  ftantem,  Sc  vt  eft  in 
fuo  luppofito.  Ergo  in  hac  propofitione  , Deitsoene- 


tribus  perfonis , ergo , d:  e contrario,  quando  prodi- 
catur aliquid  de  termino  communi,  quod  tantum 
ratione  vnius  perbone  poteft  illi  conuenire, fubieftu 
illud  determinatur  ad  bupponendum  pro  illa  per- 
bona. Quia  ergo  generare  bolum  ratione  vnius  per- 
bono poteft  conuenire  Deo, ideo  determinatur  bub- 
ieftum ad  bupponendum  pro  illa. 

Dices  in  hac  locutione,  Homo  fcribit , non  reftrin- 
gitur  prodicatum  ad  bupponendum  pro  bolis  perbo- 
nis bcnbentibus , bed  indifferenter  bupponit  pro  o- 
mnibus  hominibus,  licet  verificetur  de  bolis  bcribe- 
tibus:ergofimiliter  inprobenti.  Rebpodetur negan- 
do conbequentiam,quiain  exeploaddufto , prodi- 
catum ex  fe  eft  indifferens, Sc  poteft  conuenire  om. 


S. 


rat , bubieftum  refte  bupponit  pro  perbona  Patris,  C nibushominibus:&  ideo  non  reftringic  buppofitio- 

1 i . . ...  . i*i  . :if-  J • • r r • ~ r , 


An  hic 


ergo  eft  vera  locutio : nam  ad  veritatem  talis  locu- 
tionis affirmatiuo  bufficit,vt  prodicatum  conueniat 
vni  buppofito  talis  naturo. 

Dubitant  autemTheologi, an  pofsint  illud  bubie- 
ftum bupponerepro  hoc  Deo  vtfic,itavtdeillo  ve- 
Dcusgene-  rificetur  prodicatum,  Sc  tota  propofitio.  -Nam  Ca- 
£cc‘  ietanus  in  difto  articulo  partem  affirmatiuam  le- 

quitur,quia  iicut  tenet,  Deitatem , vtfubfiftentem 
ex  be,  ac  procifis  per  rationem  perlonalitatibus,  efte 
hunc  Deum,  ita  putat  in  illa  propofitione  Deusgene- 
rat, bubieftum bupponere  pro  hoc  Deoabftrahedo 
fecudum  rationem  aperbonis.  Torres  vero  ibidem 
hanc  bententiam  acriter  impugnat.  Vtautem  illam 
impugnet, pro  fundamento fmnit,  Deum  exfe,ac 


nem. Nam  illa  deberiptio  fuppofitionis,quam  aliqui 
Dialectici  tradunt,bcilicet,  eji  acceptio  termini  pro  re, de 
qua  vcrificatur,vt  bona  fit , intelligi  debet  fecundum 
aptitudinem,id  eft, vevificari poteft,  & ideo  in  hac  lo- 
cutione, Homo  bubieftum  n5  bupponit  pro  ho- 

mine in  communi , quia  prodicatum  illi  conuenire 
non  poteft.In  probenti  autem  prodicatum  notiona- 
le,vt  generare, non  bolu  de  fafto  conuenit  boli  Patri, 
fed  etia  boli  illi  conuenire  poteft  Sc  ideo  n 5 relinquit 
indifferentem  fuppofitionem.bed  reftriftam. 

Vltimo  in  laac  regula  obberuandum eft,  vtfiin  9« 
tali  prodicatione  terminus  exprimatur,  id  fiat  de-  Nota, 
bito  modo  ( ficutin  prima  adnotaui)  itavt,  fi  ter- 
minus per  nomen  perbonale  exprimatur,  aftus  tri- 


bemper  bupponere  immediate  pro  perbonis.  Quod  D buatur  illi  perbono,cuiconuenit,vt,  Deus  generat 


€. 

Rcfoluuo. 


quidem  fundamentum, nec  neceftarium  ,nec  ve- 
rum eft: nam  verifsimumeft, Deumexbe,  ratione 
fubfiftentioeffentialis  habere  pro  quo  immediate 
fupponat,  abftrahendo  ratione  a perbonis , atque 
adeo  fi  terminus  Deus  aliunde  non  reftringaturita 
bupponere, vt  bupra  etiam  tactum  eft. 

Nihilominus  in  illa  propofitione  dicendumeft, 
non  pofte  ita  bupponere  bubieftum  illud , vt  de  hoc 
Deo  fic  bumpto  prxdicatum  verificetur.  Ratio  eft 
clara , quia  hic  Deus,vtabftrahensa  perbonis,  non 
poteft  effe  principium,  quo  d.aftiuum  notio  nalium, 
quia  hic  Deu-:  non  diftinguitur  realiter  abvlla  per- 
bona: ergo  vt  fic  non  poteft  realiter  producere.  Si 
vero  hic  Deus  non  ita  abftrahatur , bed  indefinite  fu- 
matur pro  Diuinitate.vt  bubfiftente.fiueimmedia- 
te  in  be , fiue  incommunicabiliter  in  perbona , fic  ve- 
rificatur  illa  propofitio  de  hoc  Deo,  non  tamen  ra- 
tione fubfiftentis  communis, bed  bolum  ratione  Pa- 
tris. Quia  vt  dicebam,  ad  veritatem  propofitionis 
indefinita:  fatis  eft, vt  praedicatum  de  vno  lingulari 
verificetur,  talis  vero  eft,  vel  eandem  rationem  ha- 
bet illa  propohtio  Deus  generat , li  in  ea  bubieftum  il- 
lo modo  fupponat. 

Dubitari  autem  vlterius  bolet , an  verum  fit  ita 
bupponere  indefinite,  vel  potius  definite,acdeter- 
r3tqao-nC'minateprofoIa  Ferfona  Patris.  Nam  Durandus, 
Sc  ah j ftatim  citandi  volunt , ibi  Deum  buppone- 
re indefinite  pro  omnibus  perbonis  , verificari  au- 
tem de  vna.^  Quod  fatis  eft  ad  veritatem  propofi- 
tionis indefinita;,  feu  particularis.  Quamuis  emm 


In  hac 


: quo 
modo 
Deus  fu p. 
ponat. 

Ourand. 


Verbum,  aut  Filium.  Si  autem  exprimatur  per  ter- 
minum efTentialem, nihil  addatur  exparte  pratdi- 
cati,  quod  fuppofitionem  diftrahat.  Nam  hxc  eft 
vera  locutio.  Deus  genuit  Deum  ,hx  vero  bunt  balbae, 

Deus  genuit  fe  Deum, &, Deus  genuit  alium  Deum.  Quia 
prior  confundit  perbonas,  pofteriordiftinguit  na- 
turas,vtrefte  docuerunt  Hugo  de  banfto  Viftorein  FIud9- 
fum.bententiarumtraft.j.  capit.  11.  Diuus  Thomas,  0-Thc,m' 
dcalij  Theologi  bupra  citati,  & Marfilius  in  l.quxft! 

8.  Neque  ill§  du£  propofitiones  bunt  immediate  op- 
poiirx , quia  poteft  elbe  alia  perbona,  licet  non  fit  a- 
iius  Deus.  Hoc  autem  modo  fieri  poteft  prxdica- 
tio.  Deus  genuit  alium , qui  eji  Dem , vel , alium  qui  eji 
idem  Deus.  Exiftimo  etia  (impliciter  dici  pofte, Deus 
E genuit  eundem  Deum,  quia  bolum  denotaturidentitas 
natura;, & non  excluditur  diftinftio  perbona;, quam 
ver  bu , genuit  includit.  Etinhocfenfucenfeodixif- 
be  Auguft. bupra  Patrem  genui ffe,  quod  eji  ipfe.Pluva  de  d Thom. 

fim  ilibus  locutionibus  legi  poftunt  in  D.Thom. di-  Alent. 

fto  artic.  4.  Alenb.i.part.  quxft.  yo.  memb.j.Marfil. 
in  i.quxft.S.dc  bupra  citatis  auftoribus. 

Quarta  regula  Iit.  Aftusnotionalesproprie.&in  10. 

rigore  no  prodicatur  deDeo,vtfignificato  in  abftra-  Quattaie- 

fto  per  terminu  eftentialem.Itaqj  hxceftfalbalocu-  guJa- 
tio ,EjJentia,vel  diuinitas generat.  Coclufio  eft  de  fide, 
definita inc.  Danamus, de bumma Trinitate. Ccben-  O.Thom. 
tiunt Scholaftici,D.Tho.q.3 6.ar.}.  Bona.  Sco.& re- 
liqui  in  i.d. 5. Marfi.q. 9.  Ratio  eft, quia  generas, & gc 


mtumdiftingufttur  realiter,  vt  in  creaturis  mani  Q . 
ftum  eft , Sc  in  diuinis  etia  hxc  oppofitio  originis  eft, 
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generaret , vel  fpiraret,  produceret  aliquid  realiter 
diftincTum&fe.ergo  ditQndoeffenriagener.it,f\g,n\- 
Hcatur  producere  rem  i fe  realiter  diftin&am  : lioc 
a -tem  repugnat diuinitatiperfonxprodu&x:ergo. 
Deinde  addi  poteft  ratio  ex  Metaphylica  fumpta, 
quuaciiones  funtfuppolitorum  , non  naturarum, 
nxc  autem  nomina  abftra&a  fignificant  prxcife 
naturam,  vttaliseft , Sc  ideo  ex  modo  fignificandi 
habent  fiupponere  pro  fuppofito  , ergo  non  poteft 
diis  aftio  tribui. 

Sed  contra, quia  hxc  eft  vera  locutio. Omnipoten- 
tia creat.  Supra  etiam  dittumeft  , actionem  pode 
predicari  de  forma abitradta  in  Deo, quando  illa  eft 
principium  formale  a<5tionis:led  edentia  eft  prifici-  ® 
pium  formale  generandi:  ergo  ex  hoc  capite  poteft 
prxdicari  : aliunde  vero  propter  fummana  identi- 
tatem trahitur  aliquando  abftraiftum  ad  fuppo- 
nendumpro  fuppofito,  vtinhac  , Deitas  creat , er- 
go. ivefpondeo  primo , non  ede  iimilem  rationem, 
quia  inter  omnipotentiam,  & terminum  creationis 
poteft  ede  realis  diftindtio  , qux  ede  non  potelt  in- 
ter edentiam,  Sc  genitum.  V nde  omnipotentia,  vel 
Deitas  ad  creandum  nihil  per  fe  requirit,  prxter  id, 
quod  in  ea  edentialiter  includitur  ex  quo  patet  re- 
fponiio  ad  poderiorem  partem.  Nam  edentia, licet 
Iit  principium  formale  generationis  , requiritta- 
men  modum  exiftendi  in  Patre. Et  ideo  de  illa  fim- 
pliciter  lumpta  non  prxdicatur  generatio,  neque  in 
fenfu  formali , neque  etiam  identico,  quia  hic  fen-  ^ 
fuscum  iit  improprius , non  eft  vfurpandus , quan- 
doaliasfequiturabfurdum  , Sc  ex  vi  prxdicationis 
denotatur  aliquid  repugnans  myfteno,vt  fupra  di- 
ftura  eft. 

Exqua  doftrina foluenda eft  alia  obie&io  , qux 
ex  locutionibus  Ecclefix  , Sc  Patrum  fieri  poteft. 
Nam  in  Symbolo  dicitur  Filius  Lumen  de  lumine,  Sc 
in  hymnis  Ecclefix  dicitur  Lux  de  luce,  qui  funt  ter- 
mini abftracfi.  Et  Auguft.iS.de  Trinitate  cap.  2.  &li. 
7.capit.i.&Iib.!?»capit.i4.Filium  vocat  .Sapientiam 
defapientia , Effentiam  dee/Jentia,  Confilium  deconftlio. 
Voluntatem  de  voluntate.Qutm  imitatur  Concilium 
1 olet.if.item  Greg.  Nyflen.li.de  differentia  natu- 
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j.RtbuU 


alu  aift.  & fiipra  taftum  eft.  Idemque  eft  de  ver  - 
bo,  communicandi  , nam  li  fumatu r adtiue,  efTentia 
nonlecom  nunicat  , fed perfona  communicatef- 
fentiam, ii  autem  fumatur  quali  form aliter, edentia 
communicatur  omnibus  , quia  in  hoc  non  impor- 
tatur refpectus  originis, nec  realis. 

Quin. a regula  eft.  C^uoties  aftus  notiomlis  vere 
prxdicatur de  Deo fub aliquo  nomine,  nonpoteft 
de  eodem  vere  negari.  Hxc  regula  eft  manifefta 
quando  terminus  politus  ex  parte  fubiefti  perfo- 
dis eft,  quia  tunc  eft  clara  contradictio,  vc  Pater  ge- 
nerat, Pater  non  generat.  Quando  vero  terminus  po- 
litus in  fubieifto  eft  edentulis  , negant  regulam  po- 
litam AureoljDurand. Gregor. & Gabr.in  i.  d.  4.  Sc  iurfol 
Marlil.quxftione  S.  Nam  licet  hxc  iit  vera , D eusge-  'SJrand. 
ner at  , putant  etiam  hanc  ede  veram,  Deus  non  ge-  Gr<*. 
nerat  : quia  illx  dux  non  contradiftorie  , fed  fub-  <Ubr. 
contrarix  funt.  Nam  Deus  , quoad  fuppolitionem  MarJU. 
pro  perfonis  habet  vim  termini  communis.  Vnde 
licutafiirmatiua  fufhciecer  verilicatur  de  vna per- 
fona,ita  etiam  negatiua. 

Nihilominus  regula  polita  verifsima  eft, qux  fu-  if. 

miturex  D.Thom  dicto  art.a.ad  3.  Sc  rn  i.d.  4.  q.  1.  D-  Tboml 
art.2.  vbi  confentiunt  Bonauen.  & Scot,  Sc  fere  alij,  R nau • 
Scot  etiam  d. 7.0.1. &omnes  Thomiltx.Fudamen- 
tum  eft,  quia  ilia  eft  vera  contradictio , quam  variis 
modisipli exponunt  : dupliciter  autem  iuxta  fupra 
dii.ta  explicari  poteft.  Primo,  quiainaffirmatiua 
locutione  fubieftu  reftringitur  a prxdicacoadfup- 

ponendu  pro  folo  patre,  vtprobaui:  ergo  pro  eode 

fupponitin  negatiua,  quia  iuxta  regulas  Dialectico- 
rum,termini  in  afhrmatina,<St  negatiua  propolitio- 
ne  leruat  eand_em  fuppolitionem, quia  prxdicatum 
eftidem.vtpatetin  his,  Homoeftjpecics , Sc  homo  non 
eft  ftecies.  Et  hic  dicendi  modushabetfundamen- 
tuminD.  Thom.IIzpra, vbi  PorresiJlurnlcquitur:  j-  r 
cum  Capreol.in  i.d.4.q.  t.&fauetDamaf.lib.  3.  de  c*Z',l 
fide  cap. 4.&  Nizeraslib.j.Thefau.cap.33.  olmafl 

Secundo  erit  etum  vera  contradiftio  , licet  de- 
mus  , in  a,  tii  matiua  locutionefiippolitioneninon  16« 
ede  reftrictam, fed  indefinitam  pro  hoc  Deo, qui  eft 
in  tribus  perfonis.  Nam  vt  aliquid  deillo  affirme- 
tur  fatis  eft,  quod  in  vna  perfona  iHiconueniat , vt 


o j * 4 **  * **  wwtx  iuwo  vu , in  > pci  luna  11 1 1 conueniat , vt 

rx,&  hyp.vocatg/tru?;;  ds  gloria.  Hilar.  in  li.  de  fyn-  Q autem  negetur, necede  eft,vt  in  nulla  perfona  ei  co- 
odis  circa  Concil.  Sardie,  num.  2 6.  Vnioenitum ev.  n.<*ni.ir_  Onii  — : o.  ■ o-  -t 


D.Thom, 

Bonate. 


odiscirca  Concil.  Sardie,  num.  26.  Vnigenitumex 
iunarcibihefjenti.i  natum.  Sxpe  etiam  dicitur  Filius, 
elfe  de  Patris  ejjentia  , Sc  edentia  dicitur  communi- 
cari Filio, vel  perfonx. 

Refpondeo,quiain  Deo  ipfaabftraftaper  fe  fub- 
. fiftunt , ideo  fxpe  accipi  pro  concretis  , aefubinde 
pro  perfonis  lubliftentibus , iicque  dici,  Lux  de  luce , 
Sapientia  de  fkpientia  , Scc.  Aliquando  vero  Augu- 
ftinus  ira  loquitur  , folum  ad  figniheandam  vnita  - 
tem elfentix.dc  voluntatis,  &c.  Vnde  fenfus eft,  Fi- 
lium , vel  Spiritum  faneftum  ede  fuum  confilium, 
fuamque  voluntatem  a Patre, qui  eft  etiam  fuu  con- 
filium , Sc  fua  voluntas  , Sc  ita  fe  explicuit  diiftunl 
Concilium  Toletanum.  Hilarius  veronon  intelli- 
git,  vnigenitu  ede  ex  edentia,vt  ex  principio  quod, 
fed  vt  ex  forma,  Sc  natura , vel  principio  quo.  Et  lic 
etiam  dicunturperfonxprodmftx  , ede  de  edentia 
producentis,  nam  duplex  ibi  importatur  relpeftus 
vnus  realis,  qui  eft  ad  perfonam  producentem  , a- 
lius  vero  rationis  ad  formam, de  qua  producuntur, 
vt  fignihcarunc, D.Thom,  q.qj,  art.  3.  Bonauent.  Sc 


ueniat.  Quia  quoties  de  re  lingulari , &indiuidua 
aliquid  (impliciter  negatur,  fit  fenfus  diftributiuus, 
quia  ille  terminus  non  eft  capax  alterius  propria: 
diftributionis , Sc  ideo  fimplex , Sc  abfokna  negatio 
illi  xquiualet.  Ac  propterea  de  Petro  exiftentein 
pluribus  locis,  fi  in  vnoferibit,  etiam  fi  in  aliis  non 
feribat  vere  dicitur , Petrus  feribit , quia  ibi  nullum 
eft  diftributionis  lignum.  Atineodemcafufalfum 
erit  dicere  Petrus  non  feribit.  Item  hxc  eft  falla,* 
hxretica , Deus  non  eft  rnitus carni , id  eft , non  eft  fa- 
dfushomo  , folum  quia  in  vna  perfona  eft  vnitus: 
Item  hxc  eft  falfa  , Deus  non  eft  Pater  , vtconftatex 
communi  fenfu  omnium.  Prxterea Durandus fa- 
tetur,hanc  ede  fallam.  No«  D.  us generat,  at  vero  re- 
fpeftu  termini  lingularis impertinens  eft , quod  ne- 
gatio antecedat , vel  fequatur  , cum  ille  terminus 
non  fit  capax  diftributionis.  Eft  ergo  ibi  vera 
contradieftio  , ergofiaflirmatiuaeft 
vera,  negatiua  eft  falfa , qux 
fuit  regula  pro- 
poiita. 
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Vatnuis  proprietates  pecu- 
liares , Sc  omnino  propria: 
perfonarum  diuinarum  ni- 
hil aliud  lint , quam  relatio- 
nes ip.Ee , vel  origines, tamen 
quia  hoc  ipfum  non  eft  a no- 
bis demonftratum,  necefta- 
rium  fuit  hoc  loco  de  pro- 
prietatibus fub  hac  voce,qu§ 
a r elationibus, & originibus  abftrahit,dilputare.  Et 
obhanc  caufam  prius  de  relationibus  , & origini- 
bus fub  propriis  earum  conceptibus,  8c  nominibus 
diximus,  vt  pollemus  melius  hoc  loco  vtracp  cum 
proprietatibus  conferre.  Et  quia  proprietates  a no- 
bis accipiuntur , & nominantur  hac  voce, in  ordine 
ad  concipiendas  , & diftinguendas  diuinasperfo- 
nas , tanquam  per  formas , aut  terminos,  feu  perfo- 
nalitates  earum  , ideo  limul  hic  dicendum  elide 
conllitutione  diuinarum  perfonarum  , de  qua  D* 
Thom.difputauit  i.p.q.40. 

CAP  V T I. 

Dentur  ne  in  Deo  propriet  at  esperfonales^iu  in 
abfiraclo  concipi, &fignificari  a 
nobis  pojfmt. 

Circa  hanc  materiam  fuit  antiqua  opinio  Prae- 
polhiui  , quinegauit  , elfe  in  Deohuiufmodi 
proprietates  abitradte  fignificabiles , nili  forte  quo- 
ad modum  loquendi , in  quantum  abftradtum  ne- 
menfumitur  pro  concreto.  Quam  opinionem  fe- 
cutuseit  Gregor.  1 diftin.26.quxftion.i.&  z.quiait, 
lpfafmetperfonaspolTeproprietatesappeJlari  ,non 
tamen  elfe  in  Deo  aliquas  proprietates , qux  pofsint 
a nobis  concipi , vtexiftentes  in  perfonis  , fedin- 
tranlitiue,  (inquit)efte  ipfasperfonas.  Addit  etiam, 
oratione  complexa  polle  aliquid  hgnihcari  per 


A modum  proprietatis, opiomodo  generare  Filium, di- 
citur Proprietas  Patris  : Nunc  autem  proprietatis 
modum  dicit , non  elfe  in  re , fed  in  conceptione,&: 
locutione  noftra , quia  complexio  eft  opus  mentis. 
Hiaudtores  fundati  funt  folumin  diuinalimplici- 
tate , cui  exiftimant  repugnare  hanc  veluti  cornpo- 
litionem  abftra<fti,&  concreti; 

Hic  opinio  a citeris  Theologis  communiter 
reprobatur , &merito,quia,fiinreipfadiflentiata 
communi fententia  , eritplus  quamfalfa  , li  vero 
tantum  in  modo  loquendi , eft  impertinens , & line 
fundamento  , & vix  permittit  nobis  vti  vocibus  a- 
ptis  ad  explicandum  hoc  myfterium. 

Dicendum  ergo  in  primis  eft  , elfe  in  Deo  veraS, 
g & reales  proprietates  perfonales.  Quam  aflertio- 
liemfub  his  terminis  cenleo  elfe  omnino  certam: 
Nam  vniuerfa  Ecclelia  ita  loquitur  in  praefatione 
mifli  Trinitatis,!» per jonu  proprietas, &c.  EtConcil. 
Lateranenf.in  capit.  Firmiter.  FUcfancla  Trinitas  fe- 
cundum communem  effentiam  vna  , & fecundum  perfo- 
nales proprietates  difereta.  Plura  ftatim  adducam  Ra- 
tio manifefta  eft , quia  vbi  funt  res , & perfoni  rea- 
literdiftindi  , necelfe  eft,  vt  aliquid  lit  in  vnaqua- 
que  illarum  , quod  aliis  rion  lit  commune  , fcdilli 
conuemat  , alias  impofsibile  eftintelligere  diftin- 
dtionem  , fed  perfonae  luntinter  ferealiter  diftin- 
, ergo  in  vnaquaqUe  perfona  eft  aliquid  pro- 
prium illi  : hoc  autem  proprietatem  appellamus. 
AtqUe  ita  per  diftindtionem  eius  , qUodcommu- 
C ne  eft  , & eius  , quod  eft  proprium  , explicarunt 
hoc  myfterium  Patres  omnes  , prtefertim  Ball* 
lius  epiftola  43.  6c  Gregorius  Nyflenus  libro  de 
differentia  naturae , & hypoft.  Damafcen.  libro  ».  & 
1 fepe. 

Secuiido  dicendum  eft  , has  proprietates  re- 
fte  concipi  , & explicari  nominibus  abftraftis. 
Hjec  etiam  concluiio  eft  mihi  certa.ex  vfu  omnium 
Theologorum,  imo  & antiquorum  Patrum.  Nam 
Sophronius  m fua  epiftola  aft.  11. 6. Synodi, has  pro- 
prietate* 
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Cap.  i.Sint  ne  proprietates, & ahftra&a. 


prietates  alteritates , vocat,  & ait  eri  ficos  proprietates,  A 
qti£  inconfufe  vnamqaamque fignificant  perfonam.  Ni- 
cephorus  etiam  Epifcopus  in  Concilio  Ephelino 
tom.  f.  capit,  «.vocat  proprietates  dfttncliuas  perfo- 
Wtinnw.Iciern  fere  habet  Ioanncs  Theologus  in  Co- 
cilio  Florentino  feff.  tS.  Nazianzen.  orat.  19.  in  fan- 
fta  lumina , vocat  F illationem , generationem , & pro- 
cefsiotiem>&  ingenitur  am  ,quam  Theologi  innafcibi- 
litatem  vocant : fubditque , liceat  enim  perfpicmtatis 
caufa  nomina  fingere.  Multa  limilia  habet  Balilius 
fupra;&  lib.i.contra  Eunomium  circa  finem  addit, 
Hon  enm  demonftratiui  proprietatum  modifimpheita- 
tis  eius  rationem  Udent , & infra  ait , Deitatem  effe  com- 
munem,paternitatem  autem  & filiationem  ejje  proprie- 
tates. H1lanuslibr09.de  Trinitate  expreffenomi-  B 
nat,  natiuitatem,  & mnafcibilitatem.  Cyprianus  de 
Cardinalibus  Chrifti  operibus,  capit,  de  Natiuitate 
Chrilti,circa  finem  dicit,  Chriftum  vocari  magni  con- 
ftli)  Angelum  , quiagenerationis , & procefsionis  intimas 
rationes  reuelauit , (ubtiltter  ajlruens  perfonarum  pro- 
prietates & indiffolubiliseffentUvnitatem.  Damafce- 
nus  multus  eft  in  hac  re  , libro  1.  capite  9.  & 1 o.  ( vt 
interpres  vertit(mnafcibihtatem  vocat,  ingignentium , 
addens, gignentium,  crprocefsionem.  Dicit  etiam , fe- 
cundam perfonam  procedere  filiahter  , tertiam  procef- 
Jibihter  : vtitur  etiam  nomine  , paternitatis  , & aliis 
vfitatis.  Ac  denique  dicit , Perfonaseffedifcretascba- 
raclcYifmo  propria  bypoftafeos.  Similia  legi  poliunt 
in  Anaftalio  in  libro  de  Reft.  fidei  dogmatibus. 
Vbi  dicit , Vnamquamque  perfonam  conformem  fibi  q 
forfitan  effe  proprietatem  figmficatiuam  perfonahs  fub - 
fisi  enti a : &ipecialiter  vtitur  hac  vocegenitura,  tri- 
bues illam  Filio:  Sic  etiam  Tertullianus  libro  con- 
tra Praxxam  capite  i has  proprietates  formas  per- 
fonarnm  vocat.  Richardus  deSanft.  Viftor.  libro 
primo  de  Trinitate  capit.iS.  & Auguftin.in  libris  dc 
Trinitate  pafsim. 

Ratio  vero  eft  manifefta.  Nam  inprimis  con- 
ceptio  diuinarum  proprietatum  in  abftrafto  non 
repugnat  diuinx  limplicitati , quin  potius,  quia  abf- 
tratfta concipiuntur anobis  , vtfimpliciora  , vide- 
tur modus  concipiendi  magis  confentaneus  Deo-. 
Etideo  in  icriptura  eft  multum  vlitatus.  Sic  enim 
diciuiv  rntas, Sapientia, lujiitia,&c.  Vnde 

aduertit  Bernardus  fermone  So.  in  Cantica  , has  D 
locutiones  effe  aptifsimas  ad  explicandam  diui- 
natn  perfectionem.  Et  ideo  in  Concilio  Rhemen- 
li  non  fuille  probatam  explicationem  Gilberti , di- 
centis , Deum  vecarifapientiam , id  eft , fapientem, 
ac  fi  non  effet  Deus  ipfa  fapienua  per  eflentiarrt, 
quantumuisabftra&e  , & fimpliciter  d nobis  con- 
cipiatur. Ergo  ex  hac  parte  non  repugnat , perfo- 
nales  proprietates  in  abftra&o  concipere.  Quin  po- 
tius videri  poffet , modus  concipiendi  in  concre- 
to , repugnare  limplicitati  Dei : fed  neque  hoc  ita 

eft  , quia  non  concipimus  nos  ibi  concretum  pro- 
pter compolitiottem  , fed  propter  perfectionem, 

& fubfiftentiam.  Nos  enim  non  concipimus  ali- 
quid vt  complete  fubfiftens  , nifi  per  modum  con- 
creti,  illud  concipiamus»  ....  ** 

Neuter  igitur  modus  concipiendi  repugnat  Deo, 
aut  mvfterio  Trinitatis  : abunde  vero  neceftarius 
eft  vterque  concipiendi  modus  ad  explicandum 
myfterium,vt  dixit  Nazianzerius,&adrefpon  en 
dum  hxreticis,vt  dixit  Diuus  Thomas.  Cum  enim 
afferamus  perfonas  effe  vnum , & effe  diftinctas , o- 
portet , refpondere  hxreticis  interrogantibus  , m 
quo  fint  vnum,  & m quo  diftmguatur : ad  hoc  ergo 
afsignantur  proprietates  in  abftracto  , vtintelliga- 
mus  , quibus  quafi  formis  diftinguanturperlonx, 
qux  in  effentia  habent  vnitatem.  Nec  fatisfacit, 
quod  Gregorius  ait , Patrem  diftingui  a Filio  lei- 
pfo  , feu  quia  Pater  cftitum  quiaper  hoc  loluin  ex- 
plicatur , qui  fint  illi  , qui  diftinguuntur  , non  ta- 
men quibus  diitinguuntur.  Tum  etiam  quia  cum 


453 

ipfa  concreta  dicuntur  ,feipfis  diftingui , videntur 
ita  difcerni.vt  in  nullo  conucniant , & ideo  ad  ex- 
plicandam diftin&ionem  , qux  talem  vnitatem  fe- 
cum admittit  aptifsimus  fuit,vfus  harum  propieta- 
tum  in  abftra&o. 

CAPVT  II. 

£>uot fmt perfonarum  proprietates , & quomodo  d 
perfonis  aijimguantur. 

SVpponoinprimis  , hoc  loco  non  appellari  pro- 
prietatem omnem  relationem  , vel  conditio- 
nem,non  communem  omnibus perfonis, fed  illam 
tantum, qux  ita  conuenit  vni  perfonx, vt  nulli  alteri 
conuemat.  Nam.vtre&e  dixitioannes  Theologus, 
in  Concilio  Florentino  feff.  18.  Proprietas commu - 
nicabihs  non  eft. alias  no  eft  proprietas.  Et  lterum:^- 
flantia  cum  perfonis  communicat , proprietates  vero  ne- 
quaquam communicabiles funt.  Atque  hac  ratione  ex- 
cluditur fpiratio  aftiua  a numero  proprietatum» 
quia  communicabilis  eft  Patri, & Filio. Quamuis  e- 
nimin  quadam  Dialefrica  lignificatione  poffet  di- 
ci proprium  , quod  alicui  femper,&abintrinfeco 
conuenit,  licet  non  conueniatfoli  : hic  tamen  non 
hoc  modo  fumitur  proprium  , fed  vt  diftinguitur 
contra  commune.  Et  ideo  non  dicemus , elle  pro- 
prium Patris  producere  Spiritum  fanftum  , quia 
hoc  eftFilio  commune.  Ita  ergo  non  diciturpro- 
prietas  , nifi  qux  incommunicabilis  eft  , & ita  vni 
perfonx  conuenit,  vt  aliis  conuenire  repugnet.  Ra- 
tio vero  nominis  reddi  poteft,  quia  hx  proprietate  J 
abftrahuntur,&  defignantur  ad  declaranda  confti- 
tutiua  propria  perfonarum , hxc  autem  debent  effe 
ita  propria , vt  nulli  alteri  fint  communia. 

Secundo  aduertendum  eft  , fi  ad  rationem  pro- 
prietatis nihil  aliud  confideretur , nifi  hxc  conditio 
fingularitatis  , feuincommunicabilitatis  , clarum 
effe  , innafcibilicatem  fub  numero  proprietatum 
comprehendi  : quia  ita  conuenit  Patri  , vt  alteri 
perfonx  conuenire  non  pofsit , vtinfuperioribus 
declaratum  eft.  Atque  in  hoc  fenfu  dicunt  aliqui. 
Proprietates  perfonarum  diuinarum  effe  quatuor» 
quod  interdum  fignificare  videntur  aliqui  ex  Pa- 
tribus fuperiori  capite  relatis.  Nihilominus  vero 
addimus , ad  rationem  proprietatis  pertinere  , vt 
formaliter  fit  forma  pofitiua  alicui  perfonx  omni- 
no propria, <5c  ex  hac  parte  excludi  innafcibilitatem 
a numero  proprietatum.  Quia, vt  fupra  dixi, de  for- 
mali tantum  dicit  negationem  , licet  ratione  fun- 
damenti dicat  aliquam  formam  pofitiuam  , quat 
non  eft  diftinfta  ab  omnibus  aliis  proprietatibus» 
quia  in  fola  Paternitate  fundatur, vt  fupra  indicaui- 
mus,&  libro  fequeriti  latius  dicemus,&  fentit  plane 
Auguft.  5.  de  Trinit.acapit.  f.vfquead  8.  EtBafil. 
Epiftol.43.1taque(vt  quxftio  de  vocabulo  tollatur) 
in  hae  lignificatione  nunc  nomen  Proprietatis  co- 
cipimus,vtidem  fit, quod  nomeperlonalitatis.Ra- 
tio  autem  nominis  eft , quia  Proprietas  hic  vocatur 
forma  conftituens  perfonam  , eamque  perfonali- 
ter  diftinguens  , perfona  autem  non  conftituitur 
negatione, fed  forma  pofitiua»  Et  hac  ratione  innaf. 
cibilitas  inter  notiones  numeratur,  quia  cognitioni 
noftrxdeleruit,  nos  enim  fimplicia  per  negationes 
facilius  concipimus, in  numero  vero  proprietatum 
non  comprehenditur  , quiaper  fe,&  formaliter  ad 
conftituuonem  perfonx  non  fpeftat. 

Ex  his  ergo  concluditur,  tres  tantum  effe  in  Deo 
proprietates  perfonales.  Sic  dixit  Richardus  de 
Sandto  Vnftore  libro  primo  de  Trinitate,  capite 
iS.  In  illa  Trinitate  tot  procul  dubio  fum  proprie- 
tates , quotfuntperfonx.  Sic  etiam  inteliigendum 
eft  , quod  dixit  Balilius  Epiftol.  4j.  Filius  in  pro- 
prietate fua  nihil  cum  Patre  , & Spiritu  fanclo  habet 
(ommune.Sic  etiam  libr.  3-cap.j.  oftendimus,  effe  in 
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45+  Lib.VII.De  proprietatibus,  Scconftitut.&c. 

Deo  tres  perfomlitates,  quia  non  potent  pertona:  A infra  tradendam,  inperfonis  diurnis  non  fontali* 
tres  dici,  &effe  , nifi  tres  haberent  perfonalitates, 
quia  fubftantiua  non  multiplicantur  in  Deo,  nili 
multiplicata , forma , quam  nomen  de  formali  fi- 
gnificat : idem  ergo  eft  de  proprietatibus  , qux  i- 
dem  pforbus  funt,quod  perfonalitates, folaque  voce 
diftinguuntur.  Atque  ob  eande  rationem, licut  per- 
fonx  bunt  tres  realiterdiftinftx,  ita  & tres  proprie- 
tates realiter  inter  fe  diftingui , neceffe  eft,  licut  ibi- 
dem deperbonalitatibus,  <5epoftea  de  relationibus 
oftenfum  eft.  Quare  omnia,  qua:  de  perfeftione, 
exiftentia,ac  fiibfiftentia, trium  perbonarum,  perfo- 
nalitatum , ac  relationum  diximus , de  his  propi  ie- 
tatibus  di<fta  effe  intelligendum  eft,  quiabuntadx- 
quate  idem  cum  relationibus,  vt  paulo  inferius  o-  g 
ftendemus.  Imo  fub  ratione  proprietatis  formalius 
ligniiicantur,vt  bubfiftentix  perfonales  bunt,&  per- 
feiftiones  reales.  Denique,  quod  hx  proprietates  no 
fint  plures,quam  tres, probatur  facile, quia  non  lunt 
plures  perionx.  Item  quia  non  funt,  nifiquatuoi 
relationes, &:  vna  non  eft  proprietas. 

Dices,  plura,  quam  tria,  funt  propria  prxdica- 
"ta  concreta,  qux  de  perbonis  dicuntur , ergo  etiam 
Proprietates  in  abftradto  erunt  plures  , quam 
tres.  Patet  confequentia,  quia  a quolibet  concieto 
poteft  fuum  abftrachim  cum  proportione  abftra- 
hi.  Antecedens  vero  probatur  , quia  generans, 
genitum , fpiratum,  buntprxaicata  propria  fingH- 
larum  perbonarum'  : Itemtrilius  dicitur  etiam  vei- 
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proprietates,  prxter  relationes.  Adde,  quod  licet 
aliquo  modo  diftinguerenrur  inter  be  , quoad  i- 
dentitatem  cum  perbonis  bemper  haberet  locum 
ratio,  qux  fumitur  ex  lummaiimplicitate  Dei,  Sc 
cuiubcunque  perbonx  diuinx.  Aliunde  vero  elbet 
maior  ratio  de  proprietatibus,  quam  de  relationi- 
bus , quia  edent  ( vt  ita  dicam)propinquiores,  Sc  in- 
timiores perbonis  , quam  ipbx  relationes.  Sunt  er- 
go proprietates  re  ipfa  ipbxmet  perbonx  , tinedi- 
ftiniftione  a&uali,  qux  in  re  iit.  Diftinguuntur  au- 
tem ratione  ex  modo  concipiendi  noftro  eodem 
modo , quo  relationes, vt  bupra  explicatum  eft,<Sc  ex 
fequentibus  amplius  conftabit. 

C AP  VT  III. 

Quomodo  proprietates  conflituant  diurnas  perjo- 
nas  tnfuo  ejje  perjonali. 

GRegoriusirti.  dift.  i6.Sc  27. licut  negauit pro-  ’*  . 

prietatesin  abftrafto,  ita  negat,  perbonas  diui- 
nas  illis  conftitui,  dc  conbequenter  tollit  omnino  ® 
conftitutionem.  Fundamentum  eft , quia  in  re  om- 
nino iimplici  noneftconftitutio,  fed  bolum  be  tota 
eft,  & be  ipba  etiam  ab  aliis  diftinguiturrperbonx  au- 
tem diuinx  bunt  omnino  limplices  : ergo.  Et  con- 
firmatur , quia  paternitas  non  conftituitur  aliquo 
alio , alias  procederetur  in  innnitumrergo  be  ipba  eft 


bum,  imago,  bapientia,  Sc  Spiritus  banftus  dicitur  c talis,  Sc  per  beipbam  diftinguitur  a Filio,  vel  Filia- 


donum, deamor. 

5T.  Refpondeo  primo,  non  oportere, vt  omnia prx- 

Kcfponllo.  dicata  propria  formaliter  hnt  defumpta  aproprie- 
tibus,  nam  aliqua fumuntur  ab  originibus,  vt  no- 
men geniti  , genitoris,  debpirati  : Origines  autem 
proprietates  non  funt,  vt  infra  dicemus.  Quia  li- 
cet in  incommunicabilitateconueniant  cum  pro- 
prietatibus, differunt,  quia  non  fignificantur  per 
modum  formx , beu  per  modum  vix,&  tendentix, 
proprietas  autem  concipienda  eft  , ad  modum 
formx  , vt  diximus.  Vnde  fecundo  dici  poteft, o- 
mnia  illa  prxdicata  propria  reduci  ad  tres  diffas 
proprietates.  Quia  nomina  originum  reducun- 
tur ad  nomina  relationum,  licut  via  reducitur  ad 
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tione,  quod  totum  habet  propter  fuam  limplicita- 
tem , tam  fimplex  autem  eft  Pater,  licut  Paternitas, 
ergo  idem  de  Patre  dicendum  eft, 

Fortaffe  Gregorius  in  bolo  modo  loquendi  er- 
rauit,  non  tamen  fine  temeritate  in  re  tam  graui 
4 communi  modoloquendibanctorum,&Theo-  pjrpoQaj 
logorum  diberepauit.  Duo  ergo  tanquam  certa  a connj{uj 
nobis  conftituenda  bunt.  Primum  eft,  diurnas  per-  prooneu, 
bonas  vere  conftitui  in  buo  effe  perfonali.  Secun- 
dum  eft , hanc  conftitutionem  fieri  per  vniubcuiub- 
que  proprietatem  politiuam  , tanquam  per  for- 
mam determinantem  perbonam  ad  tale  elbe  , beu 
fubfiftere  incommunicabile.  Vtrumque  docent 
Theologi  ftatim  referendi,  & fumitur  ex  Sophro 
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terminum,  vel  principium.  Quomodo  dixit  Au-  d niom  epiftola  fxpe  citata  vbi  dicit , Perfonas figura - 

giiftinus 9.  de  Trinitate caTp.6.ldemej[eFUiuni,&ge-  r -vt  " ~j  1 

nittiin  , & vtrumque  dici  ad  aliquid.  Alia  autem  no- 
mina perbonalia  vnius  perbonx  propria,  vnam,  Sc 
eandem  proprietatem  important , vt  in  fecunda 
perbona , effe  Verbum , Sc  Imaginem, non  aliam  re- 
lationem realem  dicunt, nili  relatioftem  Filii, vtbuis 
locis  oftendemus.  Nomen  autem  Sapientia,  vel  ap- 
propriatum  eft,  Sc  non  proprium,  vel  ti  fumatur  pro 
bapientia  genita  coincidit  cum  nomine  Verbi. 

Idemque  cum  Proportione  eft  de  nomine  Amoris t 
relpe&u  tertix  perbonx  : nomen  item  Doni,  bolum 
addit  denominationem,  beu  rebpeftum  rationis, vt 
buo  loco  etiam  videbimus. 

Vltimo  addendum  eft  , Proprietates  has  non 


ri  fuis  proprietatibus.  Nam  per  illud  verbum  figu- 
rari modo  nobis  accommodato  declarauit  deter- 
minationem, iX  conftitutionem.  Sic  etiam  loan- 
nes  Theologus  in  beff.  19.  Concilii  Fiorentini  dixit, 

Perfonam  conflare  ejfientta,  & propr:etate,Gmiles  locu- 
tiones inuenientur  itl  Damabcenolibro  1.  cap.S.dc 
bequentibus,& in  aliis  Patribus, qucss  referam. 

Ratio  vero  vtriubque  propolitionis  eft  clara  ex  {^atl0  affer- 
didis.  Nam  primo  in  Trinitate  bunt  proprietates,  tionu. 
qux  a nobis  in  abftrafto  concipiuntur  , vtbupra 
oftenfum  eft  , bed  forma  , quxinabftrattobunu- 
tur  conftituitconcretnm  , in  quo  eft,  &quod  ab  il- 
la denominatur  : ergo.  Prxcerea,  vnaquxque  res 
conftituitur  in  buo  effe  particulari,  Sc proprio.per 


Proprietas,  ajjter  diftingUi  a perbonis,  quarum  bunt  proprieta-  E formam  fibi  propriam:  bed  hoc  modo  comparari-  TertuUm 
pcrffna"3  tes , quam  proprif  relationes  ab  eifdem  perbonis  A ~ ' 
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Cng. 
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diftinguuntur,  ac  proinde  ratione  tantum  diftin- 
gui,  cumvirtuali  fundamento  in  re.  Conclufio  eft 
D.  Thom.  1. part.  quxft.  29. articulo  4.quxft.jo.ar- 
tic.  t.quxft.  40.  articulo  1.  <Sc  Theologorum  com- 
muniter. Eamque  his  verbis  declarauit  Bernar- 
dus  libro  5.  de  confid.  capit.  8.  Perfonarum proprie- 
tates non  aliud,  quam  perfonas  effe fides  Catholica  con  • 
fitetur.  Sumiturque  exilio  Patrum  principio.  In  Deo 
non  diftingui  quo  eft,  & quod  eft , Quod  eft  Boethi)  li- 
bro 1.  de  Trinitate,  &lib.  de  Hebdomadibus, Gre- 
gorius lib.  9.  Mora!,  capit.  2.  libro  1 8.  capit.  54.  Au- 
guftinus  6.  de  Trinitate, cap. 6 Sc  fequentibus.  Om- 
nia etia,quxbupra  de  relationibus  diximus. idem  de 
proprietatibus  probant,  nam iuxta fana dodrinain 


tur  proprietates  ad  perbonas , & ideo  Tertullianils 
Sc  Bafiiius  locis  citatis  capit.  1.  illas  vocant  formas 
perfonarum  : ergo,  Denique , communi  modo  ita 
loquimur,  Deum  Deitate  conftitui,  & effe  lapien- 
tem bipientia , non  obftante  fimphcitate,crgo  fimi- 
literinprxfenti. 

Vt  autem  conftitutionem  hanc  amplius  decla-  4* 
remus,  & fundamento  Gregorh  fatisfaciamus.in-  Qud.shc 
quirere  neceffe  eft  , qualis  fit  hxc  cofiftitutio,  ‘ 
rei , videlicet  , an  rationis.  Difciptili  enim  Diui  '0  f^orn. 
Thomx  conuiffi  argumento  Gregorij  , dicunt,  Cllier 
effe  conftitutionem  rationis , non  realem. Ita  Caie-  Tontt. 
tantis  quxft.  4 o.  articulo  2.  Sc  ibi  Torres,  Sc  alii. 
Ferrar.in  4.contra  gentes  ca.26.Et  citant  nonnulla 
locaDiui  Thomx  111  dicfta quxft.  4o.ar.i.ad  z.Scar, 

t.ad 
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S“xftionei.artic.i.In  Aeft  fibi  proprium  ,& non  ex  eo.quodeAfibi  com- 
ni  1 pr  1 mune  cum  aliis.  Et  hoc  folum  fignificatur  nomi- 


:t.  , : — quxmone  s.artic.i.m 

ni  ^ers  biuenio,  vnde  hoc  colligi 

1 ’ e bAim  indicar,  conAitutionem  hanc  efle 

ecompofnionc,  vel  diAin&ionc  in  re  inter  con- 
L’ens  > Sc  conAitutum , quod  verum  eA.  Hinc  ve- 
umitui  fundamentum  huius  fententix  , quia 
o po.ek  efle  conAitutio  realis  line  diAin&ionerea- 
’ eu  natura  rei.Q^iod  probatur  primo  exratio- 
' reSor'j>  quia  nihil  conftituit  realiter  feipfum: 
'-cunuojtjuia  forma  conAituenseAadtus  conAitu- 
t>ergovt  realiter  conAituat,  debet  efle  a&us  rea- 
,lcd  non  potefl  cire  actus  realis  fine  d.ftinctione 
c,c^uia  a<^Lls  fealis  dicit  habitudinem  ad  id  .cuius 
Ci\a  lIserS°*  fiertio,  quia  conAitutio  hominis  ex 

•inim ali.  & 1«  .n._  1 • n 1 r-  . - 


ne  conAitutionis.  Et  hoc  videntur  fuadere  obie- 
ctiones  fafrx,  & illa  prxeipue,  quod  haec  diAin- 
«Aio  i irtualis  fufhcit  ad  multa  alia  , qux  realiter 
conuemunt  iplis  perfonis : fic  enim  Pater  realiter 
communicat  Filio  fuam  naturam , & non  commu- 
nicat paternitatem  : ergo  etiam  in  re  ipfapoteA  Pa- 
ternitate conAitui,&  diftingui,&  non  natura. 

Dices,  hinc  folum  haberi , qualis  eA  diAin&io  in-  8. 
tei  proprietatem , & naturam , talem  efleconftitu-  ObicAio. 
tionem.quia  hxeferuant  proportionem,  vt argu- 
menta primi  fentetix  probare  videntur  ,ficut  ergo 
eAdiAincliotamm  virtualis,  erit  etiam  in  re  tantum 


ani  a J j * i • * vii  Luaud,  ci  cua  m iu  re  runtu  m 

nau.oc  rationali  non  eA  realis,  fed  rationis, folii  B virtualis  conAitutio  , qux  folum  eA  fundamentum 
MUia extrema  nr>n  • -«.-a:—*: • . n _ 


qu.aexirema  non  diAinguunturinre,  quamuisv- 
trumque  eor  um  aliquid  reale  fit:  ergo  fimiliter.De- 
nique,  ipfum  nomen  conAitutionis  indicat  coniun- 
ccionem.vel  adunationem  plurium  in  vnum,  ergo 
1 uianon  funtplura  re.fed  ratione  tantum,  non  po- 
telc  eoe  conAitutio  rei, fed  rationis. 

8*  Hic  vero  fententia  nonnullas  patitur  difficulta- 
Argumcta  tes.Prima  eA,quia  coAitutio  rationis, non  eA  conAi- 
co..  t*  pri-  tutio.nifi ficAa,  Sc  cogitata,  iicut ens  rationisnoneA 
ma.nopi  ens , nili  fiitum,  ergo  propter  illam  folam  non  de- 
ni,lient  Patres,  Sc  fere  omnes  Theologiantiquiad- 
eo  elfe  foliciti  de  hac  conAitutione , «Scillam  iimpli- 
citer  aflerere,  Sc  conAanter  defendere.  Imo  nihil 
aliud  videtur  Gregorius  voluifle.Gur  enim  nega 


monem. 


conAitutionis  aftualis,  ipfa  ergo  aftualis  conAitu- 
tio  erit  per  rationem  tantum , iicut  actualis  diAin  - 
ctio  eA  per  rationem  tantum.  Rcfponderi  tamen  Rcfpoafio, 
potelt  negando  maiorem,  quia  cum  diAin<Aione 
virtuaiipoteAefle  conAitutio  formalis.  Nam  de  ra- 
tione conAitutionis  noneA  propria  vnio,  fed  fal- 
uan  poteA  cum  vera  vilitate  inter  coAituentia, dum- 
modo refpettu  conAituti  ita  fe  habeant,  vt  ex  for- 
malitate  vmus  habeat  proprium  efle,  ex  formali- 
tate  autem  alterius  folum  commune:  Hoc  autem 
itaeA  indiuina  perlbna:  nam  in  illa  iimplicifsima 
entitate , Sc  eA  formalitas  abfoluta,  &efl  formali- 
tas  reiatiua,  & ab  hac  habet  illa  perfonafuum  efle 
proprium , & ab  ilia  tantum  efle  commune:  Sc  ideo 


- - — *unmu,.V(Ui  cmui  nega-  n um  uuuuiii  eue  commune:  cc  meo 

retpo,.e  nos  cogitare,  aut  fingere  modum  confli-  C fecundum  relatiuam  formalitatem  diAinguitur, 
tutioilis.  Secundo. iiCLir  non  fpninflnni  c.*.;,.  «rt-  ~ a 


tutionis?  Secundo, iicut  Patres  dicut  ,perfonas  con- 
tutui proprietatibus, ita  Sc  frequentius  dicunt  diAin- 
guiproprietatibus : non  diflinguuntur  autem  ratio- 
ne, ied  re  ipfa,  ergo&  conAituuntur.  Dicet  fortafle 
aliquis , licet  diAinftio  perfonarum  fit  realis , tamen 
quod  Ala^attribuatur  proprietati  potius,  quam  per- 
fojijipfi  fecundum  fe.eA  per  rationem  tantum  quia 
110 aiiterproprietas diAinguitura  perfona : Sedhoc 
viHetiar 'dici,  quia  in  re  ipfiiperfom  non 
uiMnguuturfeipfisprimo.quiain re  habenteffen- 
ti.1111  communem , Sc  non  proprietates,  ergo  in  re  i- 
pla  diAinAio  e A per  proprietates.  Tertio  hoc  decla- 
ro accommodato  exemplo, Pater  enim  generat  Fi- 
lium per  intelleftum,  & non  per  voluntatem, quod 


non  fecunaum  abfolutam.  Hoc  fatis  eA  ad  conAi- 
tutionemrealem. 

In  hac  re  mihi  aliquando  iimpliciter  placuit  mo-  yw 

dus  loquendi  huius  vltim^  fententix,quia  eA  aptior  Rcfolutie, 
ad  explicandum  myflerium,&  ad  intelligendos  Pa- 
tres , Sc  prior  opinio  folum  nititur  in  rigorofa  figni- 
ficatione  vnius  vocis  conftitutio.  Nunc  verocenfeo, 
vitandam  efle  quxAionem  de  nomine , Sc  diAin- 
guendam  vocem  illam.  Nam  fi  per  conAitutionem 
intelligamus  aliquem  compofitionis  modum,  fo- 
lum eA  per  rationem,  &hoc  folum  probant  fun- 
damenta prioris  fententix.  Si  vero  lntelligamus  ve- 
ram, & propriam  exiAentiam  talis  rei  ex  vi  illius 
proprietatis  , quam  nos  apprehendimus  per  mo- 


E ~ iic/u  v uiuiiLaLciii ,tjuou  , vjlwui  hud  appi cnciiuiinus  psr  mo- 

nonefcper  rationem,  fed  in  re  ipfa , & tamen  intel-  D dum  formx,  lic  eAinre  ipfa  , iicut  Deus  vere  eA 
ledfus.  Sc  vnlim^c  - n.-.  -1:. tu.  ■ : j ■ ■ j ■ \ 


6. 

i.  Opinio 
rcfciiicar. 


lecais,  & voluntas  Pacris  non  diflinguuntur  a<Au  in 
rc,  feti  ratione  tantum,  ergo  fimili  modo , quamuis 
paternitas, e flentia  non  re,  fed  ratione  difimguan- 
tur, nihilominus  in  re  ipfa  verum  efle  poteA, Patrem 
confiitui  & diflingui paternitate, Sc  non  eflentia:er- 
go  eii.  talis  conAitutio  in  re  ipfa.  Quarto  denique, 
quia  fi  conAitutio  eA  ens  rationis,  conAitutum  eA 
ens  rationis, quis  autem  dicat  perfonam  dminam,vt 
conAitutam  fua  proprietate  efle  ens  rationis. 

Propter  hxc  ahj  cenfent,  conAitutionem  hanc, 
Sc  efle,  & appellandam  efle realem. Hxc  vero  fen- 
tentia duobus  modis,  & affirmari,  Sc  defendi  po- 
teA. Prior  eA,  iuxta  opinionem  Durandi,  Sc  alio- 
rum dicentium eflentiam,&  relationes  adualiter, 


fapiens  lapientia  fua. Ve!  aliter  (&  in  idem  incidit) 
pofiumushac  difeordiam  componere  diAinguen- 
do,quia  vel  loquimur  de  hac  conAitutione  quan- 
tum ad  modum,  quo  nos  illam  concipimus,  vel 
quantum  ad  id,  quod  per  talem  conAitutionem 
declarare  intendimus.Pnori  modo  verum  e A,hanc 
conAitutionem  efle  per  rationem,  vt  priora  argu- 
menta probant.  Nihilominus  tamen, fimul  verum 
eA  , per  conftitutionem  noAro  modo  fic  conce- 
ptam fignificari  aliquid,  quod  vere  eA  in  re  ipfa, 
vt  probant  argumenta  poAeriora.  Vnde  fit  f quod 
eA  maxime  notandum  pro  his  , qux  difputanda 
funt)  ex  vi  huius  conAitutionis  conuenire  diuinis 
perfonis  ratione  proprietatum , quidquid  conue- 


tuuiiidiii , tx  i cuuoncs  aciiiamcr,  ^ vjumL|iiiu  tunuc- 

Sc  ex  natura  rei  diflingui,  inde  enim  optima  ratio-  E nAe  folet  rei  vere,  ac  realiter  conAiturx,  ratione 
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ne  fequitur  , perfonam  diuinam  re  ipfa  coalefce- 
rc  ex  relatione , Sc  eiTentia  inter  fe  vnitis.At  enim, 
vt  fupra  argumentabar , ex  1 lia  fententia, non  folum 
fequitur  realis  conAitutio,  fed  etiam  compofitio,dc 
ideo  hxc  opinio  ex  tali  fundamento  defendi  non 
poteA. 

Alius  ergo  modus,  qui  etiam  non  difplicet  ali- 
quibus interpretibus  D.  Thom.  eA , vt  dicamus, ad 
conAitutionem  realem  non  efle  neceflariam  actua- 
lem diAinctionem  inter  ea , qux  ad  conAitutionem 
concurrunt:  fed  fatis  efle  quod  in  re  ipfa  vere  fit  a- 
liqua  entitas  communis  , Sc  aliqua  propria  , cum 
diflin&ione  virtuali  inter  commune  ,Sc  proprium. 
N’am  Hoc  fatis  eA  , vt  illa  perfona  , habeat  luuni 
efle  perfonale , Sc  incommunicabile  ex  eo , quod 


fornix,  feu  proprietatis  conAituentis,  feclufa tan- 
tum diAinctione  attuali  in  re,  & quacunque  alia 
fimili  imperfectione.  Nam  hoc  requiritur,  vt  ve- 
re, ac  Iimpliciter  dici  pofsint  perfonx  ita  conAi- 
tui,6choc  fignificant  patres  cum  dicunt,  perfonas 
figurari,  Sc  conflare  proprietatibus  , Sc  hac  etiam 
ratione  tam  foliciti  funt  Theologi  in  declaranda, 
ac  defendenda  hac  conAitutione. 

Vitimo  tandem  inquiret  aliquis,  an  hxc  confli- 
tutio  pofsit.vel  debeat  dici  ex  elfenna,& proprie-  Dab.au 
tate.Nam  aliqui  ThomiAx  non  ad  mittunt  hoc  ge- 
nus  conAitutionis.  Quod  figniheant  Ferrarien.  4.  * 

contra  gentes  capit.  26.  Sc  Torres  quxflione  40.  ar-  rciatjonc< 
tic.2.&4.&fundaripotefl,quia relatio intrinfecem- 
eludit  eflentia:ergo  fe  ipfafola  coAituit  Sc  non  cum  rorru. 

elfentigj 


45<>  Lib.VII.DeProprictatibus,Sc  conftitutione, 8tc. 

e flentia.  Alias.quasdam  nugatio  in  illo  genere  con-  Ago  proprietas  non  femper  diftinguit  perfonam, 
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ftitutionis  includitur,  cum  e flentia  bis  ad  talem  co- 
ftitutionem  vocetur  : quatenus  intrinfece  includi- 
tur in  relatione  , & iterum  quatenus  cumrelatione 
dicitur  componere  perfonam  , noftro  modo  intel- 
ligendi.  Vnde  videtur  inferri , iuxta  hanc  fenten- 
tiam , Paternitatem , verbi  gratia , conftituere  per- 
fonam Patris , vt  formam  totius,  dando  iiii  tam  efte 
Patris,  vt  proprietas  eius  eft , quam  e(Te  Dei,  vt  in- 
cludit e Genti  a m : vnde  non  aliter  conftituit,  quam 
per  fefe fubfiftendo  in  lua  entitate.  Qlioq  iignih- 
care  videtur  Diuus  Thomas, quando  perfonas ap- 
pellat, ipfas  relationes  fubfifientes. 

Ego  vero  cenfeo  optime  concipi , & dici , perfo- 
nani  diuinam  , conflantem  efte  ex  effentia,  Sc  re- 
latione , ac  fubinde  ex  illis  conftitui.HxC  opinio  eft 
hodie  frequentius  recepta  inter  modernos  i heo- 
logos.  Et  fuadetur  primo , quia  in  Concilio  flo- 
rentino  feif.ig.Dicitur  per  foria  diuina, conflare  e fentia, 
& proprietate.  Et  licet  hoc  dictum  non  lit  totius  Co- 
cilii,fedcuiufdam  Theologi  pro  Latinis  ibi  difpu- 
tantis,  tame  multam  habet  auctoritatem  ,tum,quia 
ille  loannes  magna:  eruditionis  ibi  oltenditur  ,tum 

etiam , quia  videtur  a exteris  receptum.  Deinde  et- 
iam hoc  infirmant  Patres, cum  de  hac  conftitutione 
loquuntur.  Ratione  confirmatur,  quia  vix  poteft 
intelligi  conftitutio  ex  aliquo , vt  forma,  quin  ali- 
quid aliud  adiungatur,  cum  quo  liat  conftitutio. 
Quod  in  prxfenti  declaratur , quia  hxc  conftitutio 


quam  conftituit,  ab  omnibus  aliis perfonis.Filiatio 
enim  eft  proprietas  Filii , Sc  non  diftinguit  illum  ab 
Spiritu  famfto , fpiratio  autem  adiua,  qux  illum  di- 
ftinguit, non  eft  proprietas,  vtfupra  dixi:  Deinde, 
proprietas  Patris  conftituit  perfonam  eius  prius 
ratione,  quam  referat,  vt  infra  offendemus , non 
diftinguit  autem , nili  quatenus  adu  refert,  ergo  a* 
lia  eft  ratio  conftituendi  , & diftinguendi.  Deni- 
que, ratione  a priori  poffumus  ex  mente  horum 
adorum  argumentari : quia  relatio , vt  relatio, non 
diftinguit  , nili  afuooppolico  , perfonx  autem  di- 
uinx  lolum  diftingnuntur  oppolitione  relatiua, 
vt  infra  oftendemus  : ergo  proprietas  licet  limpli- 
B citer  conftituat,  non  tamen  diftinguit, nili  quatenus 
refert,  6c  confequenter  non  diftinguit  ab  omnibus, 
fed  tantum  a iuooppolito. 

Nihilominus  oppotita  fententia  mihi  femper  z. 
placuit,  Sc  nunc  maxime  probatur  , quam  tenet  i. Opinio 
Scotus  in  i.diftind.  7.  quxftion.2.&  Henric.quod-  affirman* 
lib.  5.quxftione9.  & alii  multi.  Ad  eam  vero  ex-  appr°b*' 
plicandam,  & probandam,  aduerto  in  primis, a- 
liud  efte  lob,ui  de  origine  diftindionis  , aliud  de 
forma,  qux  eft  veluti  caufa  formalis  talis  diltirt- 
dionis , verbi  gratia , de  creatura  dici  poteft  diltin- 
gui  a creatore,  & quia  ab  illo  procefsit,  & per  eil- 
titatem  fuam  creatam  , tamen  illud  prius  eft  verum 
foluin  per  modum  vix,  Sc  originis  : boepofterius 
veroper  modum  formx.  Idem  poteft  confide- 


12. 


duiinx  perfonx  ex  parte  proprietatis  folum  eft  ad  C rari  mter  Patrem  , & Filium  in  humanis,  diftin 
incommunicabiliterfubfiftendum  in  diuina  natu- 
ra , ergo  oportet,  vt  in  ea  includatur  natura, vt  alte- 
rum conftitutionis  extremum.  Vnde  non  rede  di- 
citur proprietas,  conftituere  perfonam  , vt  forma 
totius , quia  non  conftituit  eflentialster, fed  tantum 
perfonahter , eo  modo,  quo  in  creaturis  intelngi- 
musperfonalitatem  coftituere peri onam: ergo ne- 
celfe  eft , vt  intelligamus curti  proprietate  cSuenire 
diuinitatem  ad  conltituendam  perfonam , ex  parte 
naturx,  quia  noneftperfona,  nili  fit  rationalis  na- 
turx  incommunicabilis  lubliftentia.  Eft  ergo  hxc 
coftitutio  proportionalis  illi,  qua  in  creaturis  intel- 
ligimus  ex  natura,  &fuppofitalitate. 

Adrefpondendum  autem  fundamento  cotra- 


guuntur  enim  realiterper  fuasencitates,tanquarri 
per  caufam  formalem  diftindionis,  iicut  diftin- 
guuntur  alii  duo  homines,  quorum  vnus  ab  alio 
non  procefsit : inter  Patrem  vero , & Filium  origo, 
& via  ad  illam  diftindionem  fuit  generatio,  qux 
ratio  inter  duos  alios  homines  non  intercedit.  Hxc 
ergo  duo  etiam  inter  diuinas  perfonas  confiderari 
poliunt , in  prxfenti  vero  agimus  de  forma,  qux  eft 
veluti  caufa  formalis  huius  diftindionis, non  de 
Via, vel  origine. 

Deinde  obferuandum  eft,  in  rebus,  qux  inter 
fe  diftinguuntur,  aliud  efte,  confiderare  denomi- 
nationem , vel  habitudinem,  qua  vna  res  dicitur  a- 
du  diftirida  ab  alia : aliud  vero  efte,cofiderare  for- 


rix  opinionis , aliqui  putant  efte  neceflarium.vt  di-  D mam  > vel  entitatem , qux  facit  rem  ita  d iftinguibi- 
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camus , e flendam  non  mcludi  in  conceptu  relatio- 
nis. Dico  tan1en,non  efte  neceflarium.vt  diuina  ef- 
fentia omnino  excludatur  a relationibus.  Sed  fatis 
efte  , vt  per  conceptum  relationis  non  exprimatur, 
feu  nonexprefte  concipiatur.  Nam  ad  concipien- 
dam integram  conftitutionem  necefte  eft,vtrum- 
que extremum exprefte concipere.  Neque  etiacS- 
mittitur  nugatio, propter  eadem  caufam.dc  quia  in- 
telligi debet  hxc  conftitutio  efte  cum  perfedifsima 
vnitate , atq?  adeo  cum  inclulione  eius , quod  com- 
mune eft, in  eo, quod  eft  proprium. 

CAPVT  IIII. 

Vtrtim  eredem  proprietates , qua  conjlituunt 
perfonas , illas  difinguant. 

VltiTheologi  exiftimant,  aliter  in  hac  mate- 
i ria  loquendum  efte  de  conftitutione,  quam 
de  diffinitione  : nam  aliquando  proprietas  con- 
ftituens  perfonam,  non  diftinguit  illam  ab  omni- 
bus aliis , aliquando  vero  licet  diftinguat,non  tame 
fub  eadem  ratione.  Itafentiunt  Caiet.&alin.part. 
q.  36.artic.2.Ferrar.4.contra  gent.cap.24.dc  26. Fu- 
dantur  prxcipue , quia  Filiatio  conftituit  fecundam 
perfonam , Sc  non  diftinguit  illam  a tertia:quia , iu- 
xta fententiam  D.  Thomx,  fi  Spiritus  fandus  non 
procederet  a Filio  no  diftingueretur  ab  ilio,  ergo 
Filiatio  no  fatis  diftinguit  Filium  ab  Spiritu  fando, 
fed  neceflaria  eft  fpiratio  adiua,qux  diftinguat , er- 


m; 


lem  ab  alia  , vt  ex  vi  illius  non  pofsit  cum  altera 
identificari.  Hic  ergo  quxrimusforma  diftitlguen- 
tem  hocpofteriori  modo  : nam  illa  prior  adualis 
diftindio , vel  folii  conisftit  in  relatione  aliqua  rea- 
li,  aut  rationis, vel  in  denominatione  extrinfeca.ra- 
tione  cuiusresnon  denominatur  adu  diftinda.nifi 
aliud  extremu  exiftat : poteft  aute res  habere  fuam 
forma, vel  entitate  ex  fe  diftiriguente  ilia  a quacum- 
que alia, fi  fuerit, etiamfi  adu  alia,  nort  exiftat. 

Dicimus  efgo,  formam,  vel  proprietatem  cort-  4. 
ftituentem  perfonam  ex  fe  etiam  diftinguere  illam  Probatio 
realiter  a quacunque  aiia  : Probatur  argirmeftto  prima vtr* 
Scoti, quia  in  omn;  re,  id  quod  illam  conftituit, eam  opioion*8* 
etiam  diftinguit  ab  omnibus  aliis  : ergo  idem  di- 
^ cenaum  eftindiuinis  perfonis  , quia  nec  fufficiens 
ratio  diuerlicatis  afsignan  poteft, neque  aliter  intel- 
ligi poteft  plena  conftitutio.  Antecedens  probatur 
primo  indudione  in  omnibus  rebus  creatis:Dein- 
de  ratione,  quia  quod  conftituit  rem  in  fua  emirate* 
conftituit  etiam  m fua  vnitate , quia  ens,&  vnuhi  i- 
dem  funrres  autem  exeo  habet  Vnitatem  propriS, 
quod  eft  indiftinda  in  fe,&  diftinda  a qualibet  alia, 
ergo  principium  conftitutiuuni  rei  eft  etiam  di- 
ftindiuuma  qualibet  alia. 

Ad  hanc  rationem  duas  inuenio  refponliones. 

Prior  eft,  illud  principium  fumptum  abScotoef^  Pnmata». 
fe  verum  , vbi  conftitutio  eft  realis,  non  vero  vbi  fiorefclli- 
coftitutio  eft  rationis,  qualis  eft  in  diuinis  perfonis.  tur- 
Hxc  vero  refponfio  lolum  eft  inuentaad  fugien- 
dam vim  argumenti,  rton  tamen  fansfacit. Quia  in 

primis 
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primis  nulla  ratio  redditur  talis  diftindlionis,  ratio  A Confiderare  autem  poffumus  vlterius  in  crea-  t> 


autem  Scoti,  cum  proportione  applicata,  eandem 
vim  habetin  conftitutionerationis.Vtpatetin  con- 
ftitutidhe  fpeciei  per  fuam  differentiam,  nam  per 
illam  diftinguitur  vrla  fpecies  ab  omni  alia,  cum 
qua  habeat  genericam  conuenientiam.  Deinde, 
ratio  eft  eadem,  quia  etiam  in  tali  conftitutione  for- 
ma conftituens  dat  vnitate.  Accedit  praeterea  (quod 
apud  me  magis  vrget ) quia  ( Vt  fupra  dicebam ) li- 
cet hxc  conftitutio  fit  rationis  quantum  ad  mo- 
dum, quo  a nobis  concipitur,  tamen  in  re  illicor- 
refpondet  aliquid  xquiualens  rcali  conftitutioni, 
& ideo, (vt  fupra  etiam  dicebam  ) rei  fic  confti- 
tutx  conueniunt omnia,  qux  per  realem  conflitu- 


turis  habitudines  illas,  quas  tranfcendentales  vo- 
cant, & vere  etiam  rcalesfunt,  dcconftituere  pof- 
funt  proprias  entitates : In  illis  ergo  verum  inue- 
niemus  illud  principium  , id  eft,  quod  conftituit, 
diftinguere  etiam  realiter  a quolibet  alio.  Vrt,  ver- 
bi gratia,  potentia  viiiua  conftituitur  infpecie,& 
entitate  talis  potentiae  per  habitudinem  ad  obie- 
ftum,&  ex  vi  illius  habet  etiam  diftinftionemrea- 
lem  ab  aliis  fenlibus,  quamuis  illis  non  oppona- 
tur per  talem  habitudinem.  Relationes  itaque  di- 
uinae  non  funt tantum  modi,  vel  formalitates,fed 
funt  resfubftantiales : nam  funt  per  fe  fubiiftentes» 
ergo  proprietates  ilice  conftituentes, etiam  fi  relati- 


tionem  conuenire  poffunt.fcclufisimperfeClioni-  B u* fint.lirnplicitervnamquamque  perfonam  diftin- 
bus.  Quod  aUteru  forma  conftituens  etiam  diftin-  guunt  a qualibet  alia 


Altesracua 
fio  exclu- 
ditur. 


guat.non  inuoluit  imperfeftionem,  imo  fpeftare 
videtur  ad  plenam, & perfeftam  conftitutionem, 
vt  magis  ftatim  declarabo  : ergo  illa  diitinctio  non 
eneruat  vim  rationis. Quod  etiam  iic  explico , nam 
fi  Filiatio, verbi  gratia,  effet  exnatura  rei  aftudi- 
ftinfta  ab  elfentia.  realiter  conftirueret  perfonam, 

& confequenter  illam  diftingueret  ab  omni  alia, 
vt  confequenter  fatentur,  qui  ita  refpondent : fed 
r.v.nc  Filiatio, abfque  diftin&ione  ailuali, non  mi- 
nus perfere,  & complete  conftituit  perfonam  Fi- 
lij,  quam  fic  efict  d illi  infla  ab  edentia  : ergo  non 
minus  reddit  perfonam  Filij  incommunicabilem, 
quod  eft  de  ratione  perfonx  : ergo  non  minus  di- 
ninguiiillamaqu.  cunque  alia. 

Altera  reiponfioniagis  recepta  inter  Thomiftas 
eft,  ili  .'id  principium  Scoti  ede  verum  in  conftituen- 
ttbus,  & conflimus  abfolutis,  non  vero  in  rela- 
tiuis, propter  rationem  in  priori  lententia  infinua- 
tam.  Veruntamen  neque  hoc  farisfacit. Primo, quia 
ratio  fafta  etiam  in  relatiuis  habet  veritatem , ni- 
mirum, quod  difterentia  , vel  proprietas  confti- 
tuens aliquid  in  ede  emis,  conftituit  etiam  in  ede 
Vnius , & confequenter  diftmdli  a quolibet.  Quod 
maxime  patet  in  coititutione  perfona:.  Quanquam 
enim  perfona  relatiua  fit, non  foltim  eft  de  ratio- 
ne eius,  vt  diftinguatur  ab  oppofito,  fed  etiam  vt 
diftinguatur  a qualibet  alia  perfona.quiadebetef- 
fe  fimpliciter incommunicabilis, alioqui  nondum  ^ 
eft  plene  conftituta  in  ratione  perfona:.  Vel  er- 
go proprietas  relatiua  non  plene,  & perfefte con- 
ftituit perfonam,  vel  fi  plene  conftituit,  illam  et- 
iam ab  omni  alia  diftinguit.  Vnde  Spiritus  fandius, 
verbi  gratia,  per  fuam  proprietatem , non  folum 
diftinguitur  perfonaliter  ab  aliis  perfonis  diuinis, 
fed  etiam  ab  omnibus  perionis  creatis. 

Secundo  in  relationibus  creatis  conflat,  non  fo- 
lum  diftingui  per  fua  conftitutiUa  a rebus  abfolu- 
tis, vel  a fuis  oppofitis,  fed  etiam  ab  aliis  relationi- 
bus difparatis.  Dicent, hoc  ede  verum  de  forma- 
li diftindlione,  non  vero  de  reali,  de  qua  hic  agi- 
mus. Sed  aduertendum  eft,  illud  principium,  in 
Vnaquaque  re  verum  ede.iuxta  proportionem, & 
capacitatem  eius.  Vnde,  fi  id,  quod  conftituitur, 
non  eft  propria  res,  habens  fuam  entitatem,  fed 
folum  modus, vel  formalitas  alterius  rei,  mirum 
non  eft,  quod  talis  conftitutio  non  faciat  rem  rea- 
liter diftinclam  a qualibet  alia:  fi  autem  res  confti- 
tuta fit  vera  res  habes  propriam  entitatem  id , quod 
illam  conftituit  in  tali  ede , etiam  diftinguit  reali- 
ter  illam  a qualibet  alia.  Inio  intelligi  i ix  poteft, 
quod  vna  entitas  diftinguatur  re  ab  alia,  mfiperid, 
quod  formaliter  facit  illam  talem  ede  entitatem. 
Relationes  ergo  creatx,  qua:  prxdicamentales  ap- 
pellantur , non  funt  proprie  entitates,  fed  modi, 
vel  formalicates  , Sc  ideo  mirum  non  eft, quod 
realiter  non  diftinguantur  ab  aliis  , per  fuaconfti- 
tutiua.  Adfumendum  autem  proportionale  argu- 
mentum fatis  eft,  quod  eo  modo  j quo  conftituuil- 
tur, etiam  diftinguantur. 


Addo  infuper  etiarr)  fi  gratis  demus , relationem  b 
vt  fic, folum  diftinguere  realiter  a dio  oppofito, hoc  Quomodo 
intelhgendum  effe  non  tantum  de  oppofito, vt  cor-  rc*atI°  di- 
relatiuo,fed  etiam  de  oppofito,  vt  termino:  Nam  j?'n£uat  * 
(iuxta  veram  Metaphyficam  doiflrinam,  quam  fu-  °FP°* 
pra  infinuaui,  £c  ad  hoc  myfterium  applicui)  illa 
duo  diftinfla  funt,  vt  patet  in  relatione  creata,  qua: 
non  tendit  per  fe  ad  correlatiuum,vt  ad  terminum, 
fed  ad  abfolutum  Declarature^  exemplo:  nam  rela- 
tio v.g.creaturx  ad  creatorem  ex  intrinfeca  ratione, 

& conftitutione  fua  poftuiat  diftinftionem  realem 
a creatore, quia  illi  in  re  ipfa  opponitur,  nontan- 
quam  correlatiuo , quia  in  creatore  non  refpondet 
C relatio  realis  oppofica  : ergo  tanquatn  termino,  qui 
in  fe  quid  abfolutu  eft.  Ita  ergo  omnis  relatio  com- 
paratur ad  fuum  terminum,  liuein  eo  fit  relatio  op- 
pofita.fiue  non.  Sicucigitur,  quamuis  concedamus 
proprietates  perfonales  tantum  diftinguere  ab  illis 
perionis, cum  quibus  habet  oppofitionem.  Nihilo- 
minus verum  in  vniuerfum  eft, proprietatem  con- 
ftituentem  perfonam  diftinguere  illam  ab  omni- 
bus aliis.  Et  quoniam  de  exteris  res  eft  clara,  qux  ab 
aduerfariis  etiam  admittitur,  in  Filiatione  explica- 
tur.Nam  paternitati  opponitur  correlatiue,  procef- 
fioni  autem  opponitur  tanquam  rerminus  forma- 
lis, ad  quem  Spiritus  fanftus  refertur.  Procedit e- 
nim  Spiritus  fanclus  a Patre  & Filio  immediate , & 
vt  conftitutis  paternitate  & filiatione,  vt  infra  o- 
ftendemus,& ideo  immediate  ad  illos  refertur  tan- 
quam ad  principium  fuum.  Ergo  ex  vi  illius  op- 
pofitioi^s  habent  fufncientem  rationem  diilindlio- 
nis.  Ita  vt  licet  per  impofsibileintelligercmus  in  Fi- 
lio non  refultare  relationem  realem  fpirationisa- 
<ftiuae  ad  Spiritum  fanclum,  fed  effe  inter  illos  re- 
lationem non  mutuam  : nihilominuseffetinter  eoS 
realis  diftinclio  ex  vi  fuarunl  proprietatum , quate- 
nus Filiatio  eft  quali  ratio  terminandi  habitudinem 
procefsionis  ad  Filium.  Vndein  Concilio  Toleta- 
no  11.  ficutFilius  dicitur  ad  Patre  m,  ita  Spiritus  fan- 
£lus  dicitur  referri  ad  Patrem, & Filium. 

Nulla  ergo  fupereft ratio,  obquam  excipiamus 
diuinas  perfonas  ab  illo  generali,  & vero  princi- 
pio, quod  eadem  forma,  qux  conftituit, diftinguit 
a quolibet  alio.  Aliunde  vero  huic  fententix  fa- 
^ uent  Patres  omnes,  fi  attente  coniiderentur  tefti- 
monia,  qux  in  capite  primo  adduxi  , &c  qux af- 
feram in  fequenti.  Nam  indiltinde  loquuntur  de 
conftitutione,  & diftm<5lione  , Sc  vtramque  tri- 
buunt proprietatibus  perfonalibus.  Quod  maxi-  ^ 
me  aduerti  poteft  in  Sophronio,  & Damafceno. 

Sunt  etiam  optima  illa  verba  Concilij  Lateranen-  Cooal. 
fis  in  capite, Firmiter.  Hac  /ancla  Tnv.it m .fecundum  LU,sr*nk 
fubfiantiam  vna  , & fecundum  proprietates  perfona - 
lesdtfcrcta : ergo  folx  proprietates  perfonales  lufh- 
cieriter efficiunt  diftindionem. 

Fundamenta  vero  contrarif  fententie  loluta  funt, 
iam  enimoftenfum  eft,  quomodo  nunc  Filius  di-  Ad  funda- 
ftinguatur  ab  Spiritu  fando  per  Filiationem, inter-  menta  can- 
uemente  origine  inter  illos.  Ah  vero  Une  interuentu  tratia. 

Q^q  eius 
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eius  etiam  Filiatio  diftitlgueret , aliaquaeftio  eft , in-  A tttem  efferior  , quamprocersioperintelleauffl, 
flwLnda.  Quodautem  addebaturdePaterni-  Paternitas eIRtcomnum.s Patri, &Spintu,fanft?. 
tate  conft  ituente,&  diftinguente  fub  diuerfis  confi- 


l. 

5.  Opinio 
affirmans. 
leun  de 
Jitpa. 
Scotus. 


Fumfame- 

tum. 


derationibus  nullius  momenti  eft.  Tum  quia  for- 
tafle  illud  neceffarium  non  eft,nam  lub  quacunque 
ratione  mtelligatur  conftituens , intelligi  etiam  po- 
teft fufficiens  ad  diftinguendum.  Tum  etiam , quia 
illa  duplex  conlideratio  vtraq?  cadit  in perlonaiem 
proprietatem, &nondiftinguitin  ilia  diuerias  ratio- 
nes formales  fpecificas , Sc  poiitiuas,fed  folu  diuer- 
fos medos  concipiendi noftros  , magis,  vel  minus 
confufos,  qua:  omnia  ex  fequetibus  lient  mamf  efta. 

CAPVT  V. 

Vtrum  proprietates  conftit  nentes , & dijlmguentes 
terfbndA,  absoluta  fmt. 

IN  hac  re  fuit  opinio  Ioannis  de  Ripa  in  1.  diftimft. 

i6-.Sc  ip.qui  dixit , perfonas  diuinas  ede  abfolutas, 
dehabere  inter  fe  relationes  , non  vt  illis  perfonali- 
ter  conftituantur.fed  tantum  vt  referantur.  Qjaam 
fententiam  , vt  probabilem  voluit  defendere  Scot. 
in  illa  d.*  z6.  qu.  1.  §.  Tertia  opinio.  Fatentur  autem  illi 
auriores  , has  proprietates  abfolutas  non  multipli- 
cari in  diuinis  perfonis  nili  media  origine , Sc  ita  de- 
clarant Patres  dicentes  , perfonas  diftingui  per  ori- 
gines. Quod  autem  iidem  Patres  dicunt,  diftingui 
relationibus,  intelligendum  erit  iuxta  hanc  fenten- 
tiam,vel  a pofteriori,&  quoad  nos, quia  per  relatio- 
nes intelligimus  diffinitionem, vel  certe  intelligen- 
dum,erit  potentialiter , vt  iic  dicam, id  eft, diftingui, 
quatenus  ad  inuicem  referibiles  funt. 

Fundamentum  huius  fententia:  potifsime  fum- 
ptumeft  ex  modo  concipiendi  noftro.  Nam  rela- 
tiones diuinas  concipimus  inftar  relationum  crea- 
turarum : in  creaturis  autem  nunquam  relatio  pri- 
mo, Sc  per  fe  caufat  diftin&ionem  extremorum,  in- 
ter qua:  verfatur , fed  fupponit  illam, & in  vnoquo- 
que  extremo  fupponit  etiam  fundamentum , Sc  ali- 
quid , quod  referri  pofsit  ad  aliud  : Sc  ideo  femper 
tale  etiam  fundamentum, vel  fubieitum  in  vno  ex- 
tremo abfolutum  eft, & in  altero  etiam  terminus  eft 
abfolutus.  Quv  omnia  maxime  reperiunturinre 


Item  quia  ex  tribus  relationibus  poteft  abftrahi  co- 
munis  conceptus  relationis , quod  putat  Scotusre- 
pugnare  relpeifu  trium  proprietatum  perfonaiiu: 
nam  , cum  illae  incommunicabiles  elfe  debeant, 

non  polfunt  habere  conceptum  communem.  Tan-  ^ , 

dem  affert  Scotusillud  Prouerb.  go.  Ouodeftnomen 
cnw , id  eft , Patris,  & nomen  Filij  cius, fi  nofti  i Namin 
hac  interrogatione  fignificatur  habere  Patrem  , Sc 
Filium  alia  nomina  magis  occulta  , qua:  neceflario 
debent  in  illis  fignificare  aliquas  alias  proprietates 
latentes  fub  Paternitate , Sc  filiatione , illas  ergo  funt 
abfolutas. 

B Dicendum  vero  eft,  nullasefTeinTrinitatepro- 

prietates abfolutas,  fed fuis relationibus perfonali-  VcrarcfQ. 
bus  perfonas  conftitui  «Sc  diftingui.  Hsecpofterior  ^uc*0" 
pars  fequitur  ex  procedenti,  eamque  in  duobus  ca- 
pitibus fequentibus  explicaturi  fumus.  Prior  vero 
tam  eft  certa,vt  aliqui  non  dubitent  oppofitam  fen- 
tentiam erroneam  appellare  , fed  fortaffe  non  at- 
tingit illum  gradum  : latis  eft,effe  improbabilem,  Sc 
contrariam  confenfui  Theologorum.  Solet  autem  Probauo.i 
hoc  veritas  probari  primo  ex  fcriptura.in  qua  diui-  e*  feript. 
noperfono  nunquam  nominantur,  nili  per  voces, 
quas  relationem,  vel  originem  important , vt  P atris. 

Illi) , &c.  Quod  argumentum . quamuis  tantum  fit 
negatiuum  , nihilominuspro  dignitate  materia: eft 
validum  , quia  de  hoc  myfterio  nihil  cognofcere 
C poffumus  , nifi  per  reuelationem.  Nec  locus  ille, 
quem  afferebat  Scotus  ex  Prouerbior  u 5 o. aliud  in- 
dicat,fed  folum  ineffabilem  nobis  efte  Patris , Sc  Fi- 
lij dignitatem,  Sc  excellentiam:  vel  etiam  ibi  fignifi- 
catur , ipfa  nomina  Patris , Sc  Filij , quibus  perfonas 
nominamus  , non  fatis  explicare  proprietates  il- 
larum , non  quia  illa:  proprietates  abfoluto  fint,  Sc  k 
relationibus  diftinito  , fed  quia  illa  nomina  com- 
munia funt  creaturis  , imo  ex  creaturis  ad  Deum 
tranflata , Sc  ideo,ficut  non  explicant  modum  diui- 
nas generationis  , ita  nec  fatis  explicare  valent  illas 
proprietates. 

Secundo  probatur  ex  Conciliis  , Lateranenfe  e-  6* 
nim  in  ca.Firmiter, primum  nominat  Patrem , lilium  Ex  Oonc/L 
& Spiritum  fandum  : fub  his  nominibus,  Sc  deinde  L‘itera"' 


lationibus  originum  creaturarum,  vt  inter  Patrem,  D Cubiungit.Trimtatem  effe  diferetam  perproprietates  per- 


&Filium  humanos  facile  coniiderarelicet.Ergo  ad 
eundem  modum  fe  habent  relationes  diuino : funt 
enim  vere,&proprie  relationes, ergo  habent  omnia 
pertin  entia  ad  rationem  relationis, vt  fic.Huiufmo- 
di  autem  funt  omnia,  quonumeraui , conuemunt 
enim  relationi,  non  ex  eo  ,quod  creata  eft, fed  ex  eo 
procife  , quod  totum  fuumeffe  eft  , ad  aliud  fe  ha- 
bere: inde  enim  habet , vtneceffariofupponat  ali- 
quid quod  referat  , atqjadeo  quod  ex  politione  il- 
lorum refultet. 

Atque  hoc  ratio  applicata  ad  Patrem  folet  inge- 
rere maximam  difficultatem  , nam  Pater  prius  fe- 
cundum rationem  generat  , quam  referatur  ad  Fi- 
lium,refertur  enim, quia  generat.  Rurfus , vt  gene- 
ret , fupponitur  quod  fit  perfona:  nam  effe  eft  prius, 
quam  producere  : ergo  illa  perfona  vtlicneceffa- 
rio  debet  effe  abfoluta.  Ex  parte  vero  Filij  ( Sc  idem 
eft  de  Spiritu  fando)  non  ita  vrget  difficultas  : ta- 
men applicari  poteft  ex  alio  principio,  quod  ad  re- 
lationem non  eft  per  fe  motus  , Sc  ita  non  eft  per 
fe  produdio  : ergo  generatio  Filij  primo  intelli- 
gitur  terminari  ad  illam  perfonam  , vtinfeabfo- 
lute  conftitutam  , deinde  vero  refultare  relatio- 
nem Filij . 

Aliasrationesaddit  Scotus  , quo  mihi  videntur 
effe  minoris  momenti,  vt  quod  relatio  , verbi  gra- 
tia , Paternitas  ex  vi  fui  conceptus , non  eft  proprie- 
tas omnino  incommunicabilisihoc  autem  neceffa- 
rium  eft , vt  conftituat  perfonam.  Affumptum  de- 
clarat : quiafiperimpofsibileprocefsiopervolun- 


fonales : indicans  has  effe  eafdem , quas  illis  nomini- 
bus fignificauerat,  imo  fignificans  etiam, vnicas  effe 
tantum  proprietates  perfonales  : quod  notandum 
eft.Conc.  etiam  Florentinum  feff.iS.Rr/afiojnquit,  Cottal. 
apud  omnes  tam gr acos , quam  Latinos  dolitor  es  perfonas  ferent, 
multiplicat , Sc  infra  additur  etiam  didioexclufiua, 
fola relatio.  Concilium  V ormacienfe  in  confefsione  Concil. 
fidei.  Ouod  Pater (inquit)r/?  non  ad  fefied  ad  lilium  di - y°rmaC> 
ciiur,&c.  Vbi  expendo,  non  loqui  tantum  de  Patre, 
vt  Patre,  nam  hoc  per  fe  notu  erat, fed  dicere.  Ogod 
eft  Pater,  vt  de  toto  illo,quod  perfona;  proprium  eft, 
fe  loqui  offendat.  Quod  fulius  explicuit  Cone.  To-  Concit. 
let.  n.inconfeff.  fidei , nam  in  primis  habet  eadem  Toleu < 
verba.  Ouod  Pater  eft , non  ad  fe  jed ad  Filium  eft, dein- 
de addit,  In  relatione  numerus  cernitur  in  ( ub flantia , id 
eft , effentia,  non  /H«e«it<ir:indicans,numerando  re- 
lationem , &effentiam  omnia  dixiffe,  qua:  in  Deo 
funt.  Vnde  exclufiue  concludit.  Erg 0 hoc folo nume- 
rum infinuant , quod  ad  inuicem  funt  , & in  hoc  numero 
carent,  quod  in  fe  funt.  Et  infra  declarat,  huiufmodi 
relationem  effe  proprietatem, vnicuicp  propriam. 

Tertio  ex  Patribus  generaliter  funupoteftidem  7* 
argumentum, quia  cum  f^pe  loquantur  de  proprie-  Ex 
tatibusperfonalibus  , Sc  illis  dicant  conftitui,  Sc  di-  bus. 
lfingui  perfonas, nuquam  aliarum  mentione  fece- 
runt. Quin  potius  ita  loquuntur, vt  omnes  alias  ma~ 
nifefte excludere  videatur.Prffertim  vero  D.Aug. 

5. de  Trinit.c.?.&  fequetibus  aperte  docet, inDeo  non 
effe , nifi fubftantiam , id  eft,effentiam,^  relationem  Sc 
quidquid  adje,  erno  ad  aliud  dicitur \ad  effentia  pertinere , 

Vnd# 
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Vnde  inferius  inquit.  Si  quod  dicitur  Pater , ad  fe,  & 
non  a i Filium  duentur , fecundum  (ab flantium  dicere- 
tur , fed  quia  ad  Filium , & non  ad fe  dicitur,  ideo  non  fe- 
cundum fub(l  antium  dicitur.  Ergo  iuxta  Auguftinum, 
repugnat  proprietatem  effe.abfolutam,  & effe  pro- 
prum.  Vndecap  8.regulamconftituit.  Ouidquidtn 
Trinitate  adfe dicitur , fubfluntiuliter  dicitur . Damaf. 
libr.  i.cap.t  o. omnia  ede  communia prat er  ignafcen- 
tiam , gener utionem , &procefione, quod  explicans  c. 
ji. inquit.  Nos  vnu  agnofcimns  Deu,  in  folis  quide  pro- 
Anftlm.  prietattbus  paternitatis  filiationis,  & procefl tonis  differe- 

tiam  intelligentes,  fimilia  fumuntur  ex  Anf.de  Incar. 
verbi  c. 3.1$:  de  Procefsione  Spiritus  fanCfic.i.&ab 
illo  videtur  prxcipue  fumptum  illud  axioma  .In  di- 
urnis omnia  junt  vnum,vbi  no  obmut  relationis  oppofitic . 
toetiur.  Quod  alias  dixit  Boet,  lib.i.  de  Trinitate, Sola  relatio 

lumnu  multiplicat  Trinitate.  Quod  etia  habet  Ioannes  Ma- 
MHxcntm.  xentius , in  fecunda  profefsione  fidei. Et  eode  fenfu 
dixit  Richardus  de  fanfto  Viftore  lib.  4.  de  Trini- 
tate capir.uj.Perfonas  non  poffe  qualitatibus  diftin- 
gui , fed  tantummodo  originibus. 

3.  Solet  autem  ad  hxcrefponderi,  Patres  non  lo- 
qui de  conftitutione  , fed  dediftin&ione,  & fieri 
polfe  vt  perfonx  conftituantur  per  abfoluta,  di- 
ftinguantur  autem  per  relationes.  Sed  hoc  neque 
infententia  Scoti  locum  habet,  docentis  idem  ef- 
fe  conftitutiuum  , & diftin&iuum  : neque  etiam  in 
aliorum  fententia  , quia  faltem  m abfolutis  om- 
nes concedunt  id,  quod  conftituit,  diftinguere, 
Sc  nos  generaliter  probauimus  id  verum  elfe.  Prx- 
terquam  quod  Patres  non  folum  loquuntur  de 
diftmftione  , fed  etiam  de  co  , quo  vnaquxque 
perfona  in  fetalis  eft,  Sc  vniuerfaliter  non  agnof- 
cunt  in  Deo  quidpiam  proprium  , nili  relatio- 
nem, nec  folum  dicunt , perlonas  numerari  rela- 
tionibus , fed  etiam  nihil  numerari  in  Deo , praeter 
relationes,  feurelatiua. 

Quarto , ratio potifsima  in  hac  materia  fumen- 
Ratio.  da  cit  ex  altitudine  myfterij , de  quo  nihil  affirma- 
re poffumus,  vt  dicebam  , nili  vel  quod  reuela- 
tumeft  , ve!  quod  in  reuelatis  continetur.  Prxter 
hoc  vero  addere  poffumus  rationem  fupra  inii- 
nuatam  libro  primo  ex  difcurfu  valde  confenta- 
neo  rationi  naturali,  fuppolito  myfterio.Quia  om- 
nis proprietas,  abfolutain  Deo  dicit  perfectionem 
fimpliciter  limplicem,  quia  neque  includere  po- 
teft imperfectionem,  neque  etiam oppolitionem, 
ratione  cuius  ex  vi  proprij  conceptus  non  Iit  me- 
lior in  quolibet  ipfa  , quam  non  ipfa.  Proprietas 
autem  perfonalis  non  poteft  formaliter  dicei  e per- 
fsCtionem  (impliciter  fecundum  propriam  ratio- 
nem fuam , vt  fupra  oftcnfum  eft , quia  cum  fit  in- 
communicabilis non  poteft  effe  Deo  effentialis, 
omnis  autem  perfeCtio  Iimpliciter , eft  effentialis 
Deo,  ergo  perfonalis  proprietas  non  poteft  elfe  ab- 
foluta  in  Deo.  Atque  eadem  ratione  non  poteft 
effe  incommunicabilis  , quia  incommunicabili- 
tas  oriri  debet,  aut  ex  limitatione,  aut  exoppoti- 
tione : propterea  enim  fubfiftentia  effentialis  com- 
municabilis  eft, quia  nec  limitata  eft, nec  oppolitio- 
nem habet,  cum  abfoluta  fit: ergo  fi  fubfiftentia  Pa- 
tris effet  etiam  abfoluta,  non  polfet  intelhgi  incom- 
municabilis Filio. 

10.  Denique  addere  poffumus , quod  fi  diumx  per- 
fon  e habeant  proprietates  abfolutas,  vel  cum  il- 
lis etiam  habent  relatiuas,  qux  vere  fint  proprie- 
tates rcalesintrinfecae,  vel  non.Fortafic  enim  non 
deeffet , qui.fuppofita  illa  fententia  R ips,  hancpo- 

fleriorem  partem  eligeret,  vt  probabiliorem.  Quia 

tunc  relationes  tantum  b fient  mere  refultantes, 
Sc  non  conftituentes , nec  diftinguentes  perlonas, 
vtrumqueenimfupponunt,  vtrelultent : noner- 
coefient  neceffarix  relationes  illa:  ad  conftmmo- 
nem  mvfterii , fed  tantum  fe  haberent , ficut  inter 
PatrS , Sc  Filiu  creatos, excepta  ad  fummu  difteretia 


A accidentis , vel  fubftantix.  Atque  ita  veritas , & ne- 
cefsitas  illarum  relationum  pendebit  multum  ex 
illa  quxftione  Metaphyfica , an  relatio , qua:  reful  - 
tat  ex  abfolutis,  fit  aliquid  reiintrinfecum,  velfo- 
la  denominatio.  Confequens  autem  eft  valde  a- 
lienum  a mente  finftorum  , ponentium,  has  rela- 
tiones in  diuinis,  tanquam  omnino  neceffarias , 6c 
perfc requifitas ad  diftin&ionem perfonaru.  Quod 
liob  hanccaufam  altera  pars  eligatur,  non  minus 
repugnat  Patribus,  ponere  in  vnaquaque perfona 
duplicem  proprietatem  : tantum  enim  fingulas, 
feu  vnicas  agnofeunt,  & vt  fupra  argumentaba- 
mur, cum  vna  fit  perfefta,  Sc  fufhciens.fuperuaca- 
neum  eft,  aliam  fingere,  quod  magis  patebit  refpo- 
S dendoadargumenta. 

Fundamentum  ergo  prxeipuum  , quod  (limi-  JI( 
tur  ex  modo  concipiendi  noftro,  paulatim  eft  in 
fequentibus  capitibus traftandum.  Nunc  breuiter 
nego  , xquiparandas  effe  relationes  diuinas  cum 
creatis  in  omnibus,  qux  ibi  aflumuntur.  Et  ratio 
differentia:  primaria  eft  , quia  relationes  diuinx 
perfonales  funtfubliftentes  : creatxvero,  &prx- 
fertim  illx  , qux  cenfentur  effe  per  veram  reful- 
tantiam  ex  abfolutis  extremis,  funt  accidentarix, 

&in  eo  ordine  funt  valdx  imperfeCl*  , & dimi- 
nuta:. Qua:  differentia  quoad  hanc  pofteriorem 
partem  ex  Metaphyfica  fatis  conftat:  quoad  prio- 
rem vero  conftat  ex  his,  qux  diximus  in  libro  3. 
de  fubfiftentiis  perfonalibus.  Et  declarari  breui- 
C ter  poteft,  quia  relationi  vtfic,  non  repugnat  effe 
fubfiftentem , quia  licet  fit  ad  aliud , tamen  etiam  in 
feeft  aliquid  fecundum  totam  rationem  fuam,  vt 
fupra  declaratu : ergo  non  repugnat  vtfitinfeper- 
fe&omodo,  atque  adeo  perfe  fubfiftens  : ergo  ta- 
lis perfeftio  tribuenda  eft  diuinx  relationi  perfo- 
nali , na  quidquid  eft  in  Deo  habet  perfeftifsimum 
modum  libi  non  repugnantem. 

Ex  hac  autem  differentia  colligitur  alia  , fcili-  1*. 
cet,  relationes  originis,  qux  funt  inter  creaturas, 
non  effe  per  fe  intentas,  fed  fecundario  refultare: 
propter  quod  diCfum  eft  ab  Ariftot.  Ad  relatio- 
nem non  ejfeper  fe  motum.  Hx  vero  relationes  funt 
per  fe,  quia  in  qualibet  natura,  Sc  maxime  in  di- 
uina , id , quod  eft  per  fe  fubfiftens  in  tali  natura,  eft 
D maxime  perfe.  Atque  ita  Paternitas  eft  in  diuinita- 
te  tanquam  per  fe  immediate  coniun&a  illi : Filia- 
tio vero  eft  tanquam  perfe  intenta  per  generatio- 
nem , ( vt  more  noftro  loquamur : ) Sc  idem  eft  fuo 
modo  de  procefsione. 

Rurfus  hinc  etiam  fit  , vt  relationes  creata:  in- 
digeant  fundamento , in  quo  nitantur  propter  im- 
perfectionem fuam,  diuinx  autem  illo  non  indi- 
gent, quia  fubfiftentes  funt.  Vocant  quidem  ali- 
qui Theologi  effentiam  fundamentum  harum  re- 
lationum. Proprius  vero  dicetur  quafi  radix  illa- 
rum, ficut  natura  eft  radix  fux  perfonalitatis,  fe- 
cludendo  tamen  imperfectiones.  Non  eft  tamen 
fundamentum  , quia  neque  eft  tale , vtper  huiuf. 
modi  relationem  referatur,  neque  etiam  eft  tale, 

E vt  in  illo  fit  relatio  tanquam  in  fubieCto  proximo, 
vel  remoto,  etiam  noftro  modo  concipiendi,  fed 
potius  effentia  eft  in  hypoftafi , per  relationem  in- 
eommunicabiliter  fubfiftente,  tanquam  in  perfo- 
na, qux  in  illa  natura  fubfiftit.  Denique  ex  eodem 
principio  fequitur.has  relationes  non  fuppone- 
re  extrema  , qux  referant,  nec  diftin&ionem  eo- 
rum , vt  refultent , fed  ipfas  effe, qux  referuntur  fe- 
cundum rem , ac  proinde  eafdem  conftituereper- 
fonas relatas  noftro  modo  concipiendi,  &confe- 
quenter  etiam  illas  diftinguere,  iuxta  fupenusdi- 
Cta.  Et  ob  eande  caufam  non  oportet , vt  pro  termi- 
no habeant  aliquid  abfolutum,  fed  fe  in uicem  per 
fe  primo  relpicere  poffunt.  Hxc  ergo  eft  natura  il- 
larum relationum  perfonalium.ex  qua  fatisfaiftu  eft 
fundamento  oppofitf  fententia:. Quomodo  autem 

“ Q^q  i huic 
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gmtatem  lummo  , oc  ps 

dunt  hypoftafes  diuinx  natura::ergo  implicat  dice- 
re aliquid  conftituere  hypoftafim  in  diurna  natura, 

& non  conftituere  perfonam.  Addoprsterea.fi  di- 
urna fuppofita  conftituta  inteliigantur  cum  origi- 
ne vnius  ab  alio  , reuera  iaminrelligi  cum  tota  fua 
dignitate  fubftantiali  : & ideo  relationem  , vtfic 
non  pofle  addere  dignitatem  neeeffariam  adefle 
perfonx  .alias  neque  Pater , neque  Filius  in  fua  per- 
fonali  dignitate  fatis  effent  conftiruti, donec  ad  Spi- 
ritum fandum  intelligerentur  relati. 

Secunda  opinio  eft  , Perfonas  diuinas  conftitui,  4. 
lubfiftenwm*Vcd  adueuiememperfons  B &diftinguiperfonaliter  originibus,  & non  relatio-  2 Opini® 

riibus.  Hatc  fuit  opinio  Bonauent.  in  1.  d.  26.  qua:-  ac  origini 
ftione  z.&c  d. 27. Fundamentum  eft, quia inperfona  ^us- 
nihil  eft  proprium  , nifi  origo  vel  relatio  : ergoal- 
terutraexhis  debet  conftituere  .ergo  illa, qus  prior 


bus  capitibus 

M*  Alia  vero  argumenta  Scoti  facilem  habent  re- 
fponfionem.  Dico  enim  , relationem  perfonalem 
ex  proprio  conceptu  efle  incommunicabilem  eo 
ipfo.quod  ftibfiftensrelatiueeft.  Neque  eft  vlla  ra- 
tio , cur  proprietas  abfolutapofsit  efferatio  fubfi- 
ftendiincommunicabilitcr  , dcnonrelatiua  : imo 
in  Deo  magis  hoc  poteft  conuenire  relationi  pro- 
pter oppofitionem.  Ad  argumentum  autem  ex  hy- 
pothefi  impofsibili  dicitur  primo , ex  vno  impofsi- 
bili  pofic  fequi  aliud  impofsibile.  Deinde  dicitur, 
in  eo  cafu  paternitatem  non  fore  relationem  per 
fe  primo  fubfiftentem  , fed  aduenientemperfons 
iam  fubfiftenti  , ficut  nunc  eft  fpiratio  adiua  , dc 
ideo  mirum  non  effe  quod  in  eo  cafu  non  effet 
incommunicabilis  , quia  tunc  non  effet  proprie- 
tas perfonalis.  Ad  alteram  vero  partem  dicitur, 
proprietatem  perfonalem  effe  quidem  realiter  in- 
communicabilem , non  tamen  repugnare  illi  quod 
habeat  conuenientiam  aliquam  rationis  cum  a- 
lia  fimili  proprietate  , a qua  pofsit  intellectus abf- 
trahere  rationem  communem,  vtm  perfonis  crea- 
tis videre  licet.  Neque  intelligo  , curiidiuinsper- 
fons  conftituerentur  abfolutis  , non  conueni- 
rent  eodem  modo  in  communi  conceptu  perfonx 
increats  abfolutx  ? ficut  nunc  conueniunt  in  con- 
ceptu relatiuf  ,vt  in  libro  primo  tradatum  eft, locus 
autem  Prouerbiorum  iam  explicatus  eft. 

CAPVT  VI. 

Vtrum  proprietates  confliitt  entes perfonrti_ fint 
relationes, vel  origines. 

QueiUonis  XI  °n  defunt  Theologi , quibus  hscquxftiofu- 
naccflitaj.  IN  perflua  videatur  , quia  iuxta  fententiam  fatis 
receptam,  origines  , & relationes  cum  proportio- 
ne comparata;  idem  omnino  , & adaequate  liint: 
ergo  perinde  eft  dicere  perfonas  conftitui , ac  di- 
ftingui  relationibus.vel  originibus.Vnde  fandi  Pa- 
tres indifferenter  illis  tribuunt  hxc  omnia , vt  patet 
ex  allegatis  in  capit.  1.  & in  praecedenti , praefertini 
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Fulgent. 


Bejar. 
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fuerit  altera  , ipfa  conftituet , nam  proprietas  con- 
ftituens  rem  debet  efle  prima  omnium.  Sed  ori- 
go eft  prior  relatione,  ergo,  &c.  Probatur  minor, 
quia  origo  eft  ratio  , & fundamentum  relationis: 
ideo  enim  pater  refertur  , quia  generat.  Contra 
hanc  fententiam  retorquent  Thomifta: hoc  ipfum 
fundamentum  , quia  loquendo  de  origine  adiua, 
prior  eff  e debet  forma  conftituens  , quam  ipfa  o- 
rigo,  quia  generatio  adiua  , verbi  gratia,  eft  vt  via 
ab  aliquo  fluens,  ergo  fupponitillud principium, 
C a quo  fluit , generatio  autem  eft  aperfona  , &non 
ab  e flentia,  vt  a principio  quod  : ergofupponitper- 
fonam  conftitutam  , ergo  non  poteft  illam  con- 
ftituere. 

Neutra  vero  ratio,  fi  attente  confideretur  , pro- 
bat direde  fuam  fententiam  , fed  excludit  aliam. 
Refpondentenim  Diuus  Thbmas  , & alij  ad  ra- 
tionem Bonauenturx  , quod  quamuis relatio  , vt 
relatio  fupponat  originem  , tamen  vt  proprietas 
conftituens  fupponitur  origini.  Qua:  refponfio  pr|- 
ter  difficultates  tradandas  capite  fequenti , in  prx- 
fenti  redargui  poteft.  Nam  eadem  diftindione 
vti  poflet  Bonauent.  dicens  , originem  ipfam  eft- 
fe  proprietatem  conftituentem  , & vtfic  nihil  fup- 
ponere  , etiam  fifub  alio  modo  concipipolsit , vt 
Damafcen.  Item  ex  Fulgentio  de  fide  ad  Petrum  fluens  aperfona.  Declaratur  exemplo,  nam  ipfum 


cap.  1.  dicente.  Quia  aliud,  eftgenuifjc  quam  nat umejfe, 

& aliud  procedere  quam  genuijje, vel  natum  effe,manife- 
ftum  eft,  quoniam  alius  eft  Pater,  alius  Filius , alius  Spiri- 
tus fanctas  .Similia  habet  Ambr.iib.i.de  fide  cap.z.dc 
Atha».  Dialogo  1.  de  Trinita.  contra  Anoimjos  , & 

Bcfarion.in  orat.pro  vnione.qux  habetur  poft.  C5- 
cil.Florent.cap.6.  in  fine.  Auguft.  denique  libro  y. 
de  Trinitate  capit.  6.  Nullum  diferimenagnofeit 
inter  Filium  & genitum, Patrem, & genitorem. 

Nihilominus  prxfens  quxftio  prxtermitti  non 
potuit , tum  quia  inter  grauifsimos  Patres  D.  Tho- 
mam&  Bonauenturam  verftitur:  tum  etiam  quia 
ad  explicandum  myfterium  inultum  confert , tum 
denique, quia  de  modo  diftindionis  inter  origi- 
nem, & relationem  non  fatis  conflat,  vtfupra  vidi-  E effe  cenfeo,  origines  non  conftituere  perfonas,  ne-  Tertia  & 


inteiligere  , vtD.Thom  ftepe  docet  , eft  ipfum  eft-  o.tkom. 
feDei  , atque  adeo  conftituens  Deum  in  efle  Dei, 
quamuis  fecundum  rationem  concipi  pofsit  illud 
inteiligere  , vt  adus immanens, fluensaDeo:ffcer- 
go generare  efle  potent  idem  efle  Patris  efle  , in- 
quam, perfonale  , quamuis  alias  fecundumratio- 
nem  concipiatur  vt  adio  fluens  ab  ipfa.  Ratio  au- 
tem vtriufquc  eft:  quia  vterq;  adus  tam  eflentialis, 
quam  notionalis,  quamuis  fignificetur  per  modum 
adusfecundi  , tamen  eftadus  perfedusper  eflen- 
tiam.de  per  fetalis, dc  ideo  non  ita  manat.leu  fluit  ab 
aliquo , vt  neceflario  fupponat  conftitutum , etiam 
fecundum  rationem. 

Nihilominus  eft  tertia  fententia  , quam  veram  g. 


mus.Saltemque  certum  eft.diftingui  ex  modo  con- 
cipiendi noftro  , dconfeqqenter  inmodofignifi- 
candi , quod  latis  eft , vt  de  illis  etiam  aliter  loquen- 
dum fit  in  ordine  ad  conftitutionem  , qua;  noftro 
modo  concipiendi  explicatur. 

Sunt  ergo  tres  opiniones.  Prima  antiqua  qua:  af- 
feruit.hypoftafes  diuinas  conftitui  originibus , per- 
fonas autem  conftitui  relationibus  : vnde  confe- 
poft^iim,&  quenter  dicebat  hxc  opinio  , abftradis  per  intel- 
perionam.  ledum  relationibus  non  manere  perfonas,  manere 
autem  diuinas  hypoftafes  , quiaperfonafupra  hy- 
poftafim  addit  dignitatem  relationis.  Ita  refert  Di- 
uus Thomas  quxft.4o.articulo  3.  Vbi  hanc  fenten- 
tiam reprobat , & ab  omnibus  relida  eft.  Nam,  vt 
{upra  vifum  eft  lib.  j.  perfona  fupra  hypoftafim  fo- 


3* 
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Refellitur. 


que  formaliier.ac  proprie  illas  diftinguere.  Hxc  eft  vera  fen- 
fententiaDiui  Thomxinillaquxft.  4o.art.2.quam  tencia. 

lequuntur  omnes  Thomifta;  citandi  capite  fequen-  Tkom. 

ti.Durand.&ferealij  communiter  in  1-d.26.Et  qua-  Dur*nd. 
tum  ad  hanc  partem  negantem  confentit  Scotus  ScotH4- 
feclufa  opinione  de  proprietatibus  abfolutis.  Vt 
autem  probetur  flipponendum  eft,  quod  fupra  ca- 
pite quarto  fignificaui  , duobus  modis  pofle  dici 
perfonas  diftingui  per  aliquid  primo  tanquam  per 
formam  propriam  intrinfece  conftituetem  vnam- 
quamque  perfonam  in  fuo  efle  perfonali, fecundo 
tanquam  per  conditionem  neeeffariam,  & viam  ad 
multiplicatione  perfbnaru.  De  hoc  pofteriori  mo- 
do nulla  eft  quxftio.nam  certum  eft, perfonas  mul- 
tiplicari per  origines  , nec  pofle  alio  modo  efle  in 

Deo 
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Deo  numerum  perfonarum,  vt  libro»  oftenfum  A Tota  ergo  difficultas  fupereft  de  fola  genera- 


t>,Thom. 
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Probatur 

opinio 

quoad 

perfonas 

proccdcn- 


eit.  Et  hac  ratione  fpepeita  loquuntur  Patres:  imo 
«Sc  ipfe  Diuus  Thomas  fxpe dicit,  perfonas  d ifti ri- 
gui , vel  multiplicari  originibus , vt  maxime  videri 
poteft  i.  part.  quxft.34  31).  & 31$.  Nunc  autem  tra- 
ftatur  quxftio  in  priori  fenfii  , quia  inquirimus 
proprias  formas  conftituentes perfonas,  quxfunt 
etia  quafi , formaliter  diftinguetes,  vt  refte  aduertit 
Diuus  Thomas  dftto  articulo  2.  Sc  3.quxftionis  40. 

Iam  ergo  probatur  di&afententia , primo  quo- 
ad perfonas  procedentes.  Nam,  iuxta  opinionem 
Banauentura*  , deberent  conftitui  per  origines 
pafsiiias,  fcilicet,  generari,  fpirari,  hxautemnon 
poliunt  illas  cdnftituere.ergo.  Maior  per  fe  certa 


it. 


8 

Ad  ratio- 
nem in  co 
trarium. 
o.  rho* 7. 


9. 

Marfihus 

repichen- 

ditur. 

Marjil. 


to. 


tione  a<5tiua.  De  qua  in  primis  procedit  argumen-  Probatut 
tum  Diui  Thomx, quia  illa  concipitur,  & fignifica-  *flcr,’o 
tur,  vt  via  ab  aliquo,  ergo  fupponit  illum  a quo  eft,  fluoac*  Pr** 
non  eft autem  abeflentia.nequeabhoc  Deo,vtabf-  mamPcr- 
trahit  a perfonis  , vtfiupra oftendimus  : eftergoii  onam* 
perlona  confiituta , non  ergo  illam  conftituit.Efiet 
autem  hxc  ratio  clarior,  li  verum  efiet, generatio- 
nem aftiuam , etiam  in  Deo , ex  vi  fui  conceptus,  Sc 
modi  figniricandi  non  dicere  actum  quafi  adhae- 
rentem ipfi  perfonx  generanti,  fed  potius  quafi  e- 
gredientem  abipla:Sic  enim  non  pofiet  concipi, vt 
forma  conftituensipfam  perfonam.  Quia  forma 
conftituens  perfonam  debet  concipi, vt  intrinfece 


eft,  imo  eft  ipfamet  affertio  Bonauenturx.  Mirior  B afficiens  ipfam  perfonam  , at  generatio  illo  modo 


autem  probatur,  quia  forma  conftituens  perfonam 
debet  concipi,  vt  forma  permanens,  habens  iam 
efle  fixum , & vt  vocant,  in  fattoefle : origo  autem 
pafsiua  nondum  concipitur  in  fafto  efle  , fed  in 
via  : ergo  non  poteft  efte  forma  conftituens  for- 
maliter  perfonam  nam perfona dicit  rem  ianl  co- 
llituram in  facto  efte.  Deinde , id,qitodfupponitur 
ante  rei  conftitutionem  , non  poteft  efte  forma 
conftituens : fed  origo  pafsiua  fupponitur  ante  per- 
fonam coftirutam : nam  prius  ratione  eft  generari, 
quam  e(fe  genitum: ergo  non  poteft  illa  origo  con- 
ftituere  perfonam. 

Nec  ratio  Bonauent.  in  his  perfonis  locum  ha- 
bet, facile  enim  conceditur , in  eis  originem  prx 


quali  fluens , neque  allicit,  neque  denominat  in- 
trinfece perfonam  , a qua  fluere  intelligitur,  quia  vt 
fic,non  dicit,  quod  fitin  illa  fed  quod  fitabiila.Sed 
ratio  illa fic declarata  fupponit, originem  actiuam 
realiter  efte  idem  cum  pafsiua  , Sc  cum  relatio- 
ne perfonx  produftx  , vt  intelligitur,  quali  m fieri 
egredi  a perfona  producente,  quo  admifto  funda- 
mento , ratio  fine  dubio  euidens  eft.  Tamen  fun- 
damentum illud  receptum  non  eft,  neque  a no- 
bis fuit  in  fuperioribus  probatum. 

Et  ideo  fiftendum  eft  ut  fundamento  DiuiTho-  ii. 
mx,  quod  fic  declaro.  Nam  licet  origo  nihil  aliud  &-rhi»n. 
fit, quam ipfa  relatio  Paternitatis,  confideratx  vt 
afhulis  influxus  perfonx  producentis  in  produ- 


5 cedere  relitionenl , vtrefte docet D.  Thom.dift.  ^ ftunl,  nihilominus  necefle  eft , illamm 


q.40.  articulo  4.  Inde  autem  non  fit , relationem 
nonpofle  efte  formam  conftituetitem  talem  per- 
fonam, quia  ficut  illa  origo  eft  prior  tali  relatione, 
ita  etiam  eft  prior , quam  ipfa  perfona.  Vnde  retor- 
queri poteft  argumentum , quia  forma  conftituens 
in  Deo  non  eft  prior , quam  perfona  conftituta , at 
origo  pafsiua  eftprior,  quam  perfona  procedens, 
ergo  non  conftituit  illam.  Maior  probatur,  quia 
perfona  nihil  aliud  eft , quam  ipfa  forrria  fubfiftcns. 

Quod  fi  illa  forma  concipiatur,  vt  modus  eflen- 
tix , etiam  non  poteft  concipi , vtprior,  quam  mo- 
dificet, Sc  confequenter , quam  curri  edentia  con- 
ftituat  perfonam.  Sicut  in  humanis  noti  poteftefle 
prior  perfonahtas , quam  perlona  ipfii,  led  origo  _ 

pafsiua  concipitur, vtprior, non  eft  ergo  proprietas  D vt  intelligitur  quafi  in  fieri  , vel  fluxu  quodam  ab 


:t  proprie- 
tatem e fle  priorem  , vc  infe  habet  fuumeifj,  quafi 
permanens , defixum, nam  lllemet  influxus  aftiuus 
iupponit  efle  perfonx  influentis.  Ad  replicam  ve- 
ro , quam  in  fauorem  S.  Bonauenturx  fupra  facie- 
bamus , refpondetur  ex  dictis , eoipfo,  quod  o* 
rigo  non  concipitur , vt  en  s fixum, fed  vt  via  ad  ens 
fixum  : repugnare  illi  omnem  confiderationerrt 
proprietatis  conftituentis  perfonam , quod  non  eft 
ita  de  relatione, &ideo  quoad  hoc  non  efte  eandem 
rationem  de  vtraque  , quam uis  non  defit  fua  pro- 
pria difficultas  in  relatione  ipfa,  qux  capite  feque- 
ti  tradiabitur.  Et  ob  eandem  caufam  non  procedit 
exemplum  ibi  addudtum  de  ipfo  Inteliigere  colla- 
tocum  generare  : quiainrelligere  non  e!t  efle  Dei, 


conftituens,  fed  quafi  via  ad  perfonam , qux  con- 
ftitueridaefti 

Mirabile  autem  eft,  Sc  farie  improbabile , quod 
Mar fil.  ait  in  1.  d.  3.  artic.3.  ad  l.Filiilm  prius  conci- 
pi Filiilm,  quam  genitum.  Dudtus  illo  argumen- 
to , quod  Pater,  prius  concipitur  Pater,quam  gene- 
rans:quianon  poteft  prius  pater  concipi,  quam  fi- 
lius. Re  tamen  vera  intelligi  nequit  , tum, quia  fi 
filius  intelligitur  prius,  quam  fit  genitus,  ergo  vt 
fic  intelligitur  habere  efleafe,  &nori  per  procef- 
fionern,  quod  repugnat,  &deftruit  in  tali  perfona 
rationem  filii.  Deinde,  quia  fi  prius  concipitur  eft- 
fe , ad  quid , poftea  conciperetur  generari, cum  ge- 
nerari tendat  ad  recipiendum  elTe  f Nequeargu- 
mentum  de  Patre  habet  vim , vel  quia  Pater,  i 1 Pa- 
ter non  prxconcipitur  generationi , etiam  fi  fub  a- 
liqua  ratione  prxconcipiatur, vel  quia  fi  Pater,  vt 
Pater  admittitur  prior  origine  eodem  modo  eft 
prior  ipfo  filio  j vt  ex  dicendis  conftabit.  Filius  au- 
tem rtullo  modo,  aut  cofideratione  poteft  efle  prior 
Patre,  vt  generante. 

Prxterea  quodfpeftet  ad  originem  adtiuam,  li 
fermo  fitdeadtiualpifatiorie,  nulla  eft  difficultas, 
quia  fupponit  illas  perfonas  Patris,  & Filii  confti- 
tutas  per  proprias  relationes.  Ideo  qux  de  illa  re- 
latione facile  admittimus,  non  conftituereperfo- 
nam,  & eflepofteriorem  origine  aftiua , ad  quam 
confequitur.  Tamen  etiam  de  illa  origine  certum 
$ft,  non  conftituere  perfonas, qux  fpirant.quia  fup- 
ponit illa  plene  conftitutas  in  ratione  perfonx. 


alio,  vel  in  aliud,  fedvteftadtus  perfedtifsimus,  St 
maxime  permanens,  & qua  fi  mfadto  elTe,  ve  'po- 
tius vtadtus  manetis  in  ipfo  Deo  per  eflentiam. 

CAPVT  VII. 

Vtrum  relatio fub  propria  ratione  relationis fit  for- 
ma conjhtuens perfonam. 

EXhis,  qux hadtenus  diximus,^ fufficienti par- 
tium  enumeratione  concluditur,  relationem 
perfonalem  efle  etiam  proprietatem  perfonalem 
confticuentem  perfonam  , quia  exclufo  abfolu- 
to,  Sc  exclufa  origine  , nihil  aliud  fupereft,  quo- 
modo autem  hoc  efle  pofsit  , declarandum  eft. 

^ Eft  autem  principalis  ratio  dubitandi,  quiaperfo-  £3tjoneJ 
na  producens,  infuo  efleperfonah  conftituta  , eft  dubitauclL 
prior  origine , Sc  ratione,  quam  perfona  ab  illa  pro- 
cedens : & tamen  relatio  neutro  illorum  modoru 
poteft  efle  prior : ergo  non  poteft  relatio  conftitue- 
re. Accedit  alia  difricultas,quia  perfona, vt  fic  etiam 
in  diuinis  dicit  de  formali  perfonalitatem  , vtex 
ipfa  voce  conftat,  ergo  non  dicit  de  formali  rela- 
tionem : ergo  perfonahtas  non  eft  relatio  ipia.  Mi- 
nor patet,  quia  perfona,  vt  fic,  noti  dicitquippiam 
relatiuum:nam  relatiuum  alicuius  efle  dicitur, per- 
fona vero  non  eft  alicuius  perfona,  ergo  non  dicit  2. 
de  formali  relationem.  o.jhorn. 

In  hac  difficultate  explicanda  laborat  D.Thom.  D.  Tho-  x 
indicta  q.+c.arM.&randeconcludit.ReiJcionem  «foluti 

Q^q  3 dupliciter 
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dupliciter  polle  confiderari , primo  vt  propneta-  ^ 
tem  perlonalem , fecundo , vt  relationem , & prio- 
ri modo  dicit  conftituere  perfonam  : pofteriori  au- 
tem referre  tantum.  Quam  diftinttionem  pro  vi- 
ribus impugnant  Durandus  in  i.diftin<ft.2d.qu§ft.t. 
Scotusdift.2S.qu2ft.vlt.  in  fine  , &alij.  Thomiftx 
vero  eam  defendunt  conftanter  Caiet.  & Torres 
didlaq.4o.art.2.&4.Capreol.in  t.d.26.q.i.Ferrar.4. 
contra  gentes  capit.  26.  quibus  confentit  Marfil.  in 
i.q.29.art.i.dub.  1.  V eruntamen  etiam  ipfi  Thorni- 
DiAindio.  inter  fe  non  confentiunt  in  explicanda  diftin- 
dtieneD.Thom. 

Caietanus  ergo,  quem  fere  fequitur  Torres , ab- 

folute  defendit  relationem,  vt  relationem,  confti- 
tuere. Adfoluendam  autem  difficultatem  D.  Tho.  B 
vtitur  vulgari  diftinftione , de  relatione , vt  conce- 
pta, vel  vt  exercita,  & vtroque  membro  vult  com- 
prehendi relationem,  vt  relatio  eft.  Tamen  priori 
modo  ait,  concipi  folum,  vtin  feexiftentem,feuvt 
adherentem  , vel  afficientem  illum, cui  conuenit: 
pofteriori  autem  modo  ait  ,intelligi , vt  tendentem 
ad  terminum.  Sub  priori  igitur  ratione  dicit  con- 
.ftituere  perfonam  , &effe  priorem  origine,  & vo- 
cari a D.Thoin.  proprietatem  perfonalem:  fubpo- 
fteriori  autem  ratione  dici,  referre  , &fubfequio- 
riginem , devocari  a D.  Thom.relationem , vtique 
referentem. 

Hanc  fententiam  impugnauitlateFerrar.  quem 
poftea  moderni  plures  fequuti  lunt.llle  autem  prx- 


fterior  generatione , vel , fi  quoad  hoc  non  admit- 
titur illud  principium . negetur  etiam  quoad  aliud, 
ilia  ergo  diftinctio  videtur  magis  difficultatem  au- 
gere,quam  expedire. 

Capreolusergo  , Ferrar.  «Scalij  Thomiftx aliter  <5, 
explicant diftinftionem.Nam relatio, inquiunt, di-  Capreoli 
uina  dupliciter  confiderari  poteft.  Primo,  vtfubfi-  ddiia^iai 
ftens  eft,  di  fic  conftituit , dc  antecedit  ratione  gene- 
rationem. Secundo.fecundum  ej]ead,6cvtiic  fubfe- 
quitur,  inquiunt,  generationem  , & non  conftituit 
perfonam, fed  refert  illam.  Hi  audtores  non  habent 
aliud  fundamentum  ,niii  & auctoritatem  D.  Tho. 

Et  quia  videntur  libi  hoc  modo  explicare  diffi- 
cultatem. 

Mihi  tamen  non  minus  difficilis  hxc  fententia 
videtur,  quamprxcedens.  Cum  enim  fumuntre-  impUgn*/ 
lationem, vtfubliftentem,  fecluCoejjead, interrogo,  tur, 
qualis  fitilla  forma,  quxfubiiftens  concipitur  ? Aut 
enim  eft  relatiua,  aut  abfoluta , aut  abftrahens  ab  v- 
traque  ratione.  Primum  dicere  non  poiTunt , nam, 
prxeifa  vltima  differentia  contrahente  , non  ma- 
net forma  in  tali  fpccie  concepta  , fedipfum.w'eft 
quafi  differentia  vltima  conftituens  formam  rela- 
tiuam,ergo,prxcifo  Ad,  non  manet  conceptus  for- 
nix relatiux.  Secundum  etiam  non  dicunt  , quin 
potius  in  eo  contradicunt  Scoto.  Tertium  vero  de 
ratione abftrahente ab abfoluto  , &refpe<ftiuoim- 
pugnatur  ab  aliquibus  ex  dodtrina  Durandi  in  1.  d. 

23.  q.  1.  quia  non  datur  , nec  dari  poteft  conceptus 


cipuam  vim  facit , in  verbis  D.  Thom.  nam  aperte  q communis  relatiuo  , dc  abfoluto  , abftrahenfqu® 


’)■ 

impugua- 

tur. 


diftinguit  relationem  , vt  relatio  eft  a proprieta- 
te perfonali,  vt  fic , feu  quatenus  eft  forma  hypofta- 
tica.  Sed  ad  hoc  facile  refpondet  Caiet.  Quia  in  i- 
pfo  exercitio  relationis  maxime  cernitur  eius  pro- 
pria ratio, & quafi  completur  effecftus  formalis  eius, 
ideo  illam  voeafte  D.  Thom.  relationem,  vt  rela- 
tio eft  , dc  retinuiffe  commune  nomen  forma:  hy- 
poftaticx  , feu  proprietatis  perfonalis  ad  illam  fub 
alia  ratione  tignificandam.  Non  quia , vt  fic,  non  fit 
etiam  relatio,  fed  quia  non  concipitur, conferre  to- 
tum id,  quod  eft  relationis,  fed  id  tantum , quod  eft 
hypoftaticx  formx. 

Omifsis  ergo  argumentis  aliorum  , duo  mihi 
videntur  in  hac  opinione  difficilia.  Primum  eft, 


ab  vtroque.  At  vero  loquendo  de  communitate 
generica  , vel  quafi  tranfeendente  non  repugnat 
dari  talem  rationem  abftratftam  , vt  fxpein  fupe- 
rioribus  dixi , dc  capit,  fequen.  iterum  dicam.  Lo- 
quendo autem  de  forma  lingulari , dc  concepta, 
vtexiftente,  dc  informante,  verum  plane  eft,  non 
poffe  abftrahere  ab  abfoluto  , dcrefpeCftiuo.  Quia 
non  poteft  dari  particulare  indiuiduum  generis 
abftrahens  ab  omnibus  differentiis  Ipecificis  , hic 
autem  debet  concipi  perfonalitas  , verbi  gratia, 
Patris,  vt  conftituens  particularem , dc  indiuiduam 
perfonam  , alioqui  conceptus  llleperfonxabftra- 
hentis  ab  abfoluta  , dc  reipeiftiua  de  fe  commu- 
nis eft  omnibus  perfonis  , etiam  creatis.  Quod  fi 


quia  fi  relatio  concepta  vt  re  concipitur  , vt  relatio  D ad  diuinas  determinetur  ex  parte  ttaturx  , cora- 


fecundum  vltimam  rationem  conftitutiuam  rela- 
tionis : ergo  debet  etiam  concipi , vt  habens  fuum 
effcChim  formalem  in  eo,  quem  conftituit: effe&us 
aure  formalis  relationis,  vtrelatio  eft.eftreferre  ad 
alterum,  eum  , cui  ineft,  ergo  neceffe  eft  talem  re- 
lationem fic  conceptam  effe  etiam  exercitam.Prior 
cOnfequentia  patet , quia  relatio  , fi  concipitur  , vt 
conftituens,  concipitur  etiam  , vtintrinfeceinfor- 
mans,  quia,  vt  ipfe  D.  Thom.  dixit, hoc  eft  de  ratio- 
ne proprietatis  conftituentis  perfonam  : Siautem 
concipitur,  vt  informans, ergo  concipitur, vtrela- 
tio informans  , ergo  vt  habens  fuum  efFeftumfor- 
malemineo,  quem  conftituit,  feu  informat,  ergo 
vt  referens  illum,  quia  hic  eft  formalis  effeftus  re- 
lationis, vt  relatio  eft, ergo  iam  concipitur,  vt  exer-  £ 
cita  : quxrat  vltima  confequentia  fadta.  Quxexi- 
pfis  terminis  fupra  declaratis  nota  eft  , quia  relatio, 
vt  exercita , nihil  aliud  eft , quam , vt  referens  ad  al- 
terum.Secunda  difficultas  eft,qUia  Caiet.folum  in- 
uenit  illam  diftimftionem  coaiftus  illo  argumento: 
quod  relatio  videtur  confequi  ex  origine  tanquam 
ex  ratione  fundandi , quod  principium  ex  creaturis 
transfertur  ad  Deum.  At  vero  in  creaturis, quacun- 
que ratione  fumatur  paternitas,vt  paternitas  fiue  vt 
exercita, fiue  vt  concepta, vtroq?  modo  intelligitur, 
vtcofequens  ad  generationem, quia  non  folum  ex- 
ercitium relationis,  vt  fic  dicam,  fed  (impliciter  to- 
ta relatio  refultatexfundameto,&termino  :ergo  fi 
illud  principiu  admittimus  in  diuinis,&  cofequen- 
ter  loquimur  , etiam  relatio  , vt  concepta  eft  po- 


S. 


munis  eft  omnibus  perfonis  diuinis  : fi  autem  de- 
terminandus eft  ex  parte  perfonalitatis  , neceffariu 
videtur  concipere  fubfiftensre!auuum,&  intaiire- 
latione.vtfiteoceptus  huius perfonx,&  no  alterius. 

Secundo, poffumus  ab  his  au&oribus  interroga- 
re, cum  dicunt  relationem  fubfiftentem  conftitue- 
re , an  vt  fic, fit  fubliftensfubfiftentia  effentiali  tan- 
tum , vel  etiam  perfonali  f Primum  dici  non  po- 
teft , quia  in  tali  conceptu  folum  relinquitur  hic 
Deus  communis  tribus  perfonis  , qui  non  poteft 
effe  principium  , quod  gencratFilium  , quia  ab  il- 
lo non  diftinguitur,vtprxcedenti  libro  diftum  eft. 

Si  vero  dicatur  fecundum  , ergo  fubnftemia  illa 
incommunicabilis  eft  , eft  autem  incommunica- 
bilis foium  ratione  oppofitionis  , ergo  ratione  re- 
lationis , quia  ibi  oppolitionon  aliunde  prouenit: 
ergo  non  poteft  condiftingui  a relatione  fic  fubfi- 
ftente  propria  ratio  relationis. 

Dico  igitur  primo. Relatio  diuina  conftituit  per-  9. 

fonam  fecundum  propriam  rationem  relationis.  Aflcrcio.j1, 
Vt  hanc  affertionem  explicem  , anirftaduerto, 
quod  fupra  dixi , conftitutionem  hanc  diuinarutn 
perfonarum  virtualiter  faltem  , vel  fundamenta- 
liter effe  in  re  ipfa  , licet  modus  conftitutionisin- 
ftar  compofitionis  fit  ex  conceptione  noftra.  Si  er- 
go attendamus  ad  fundamentum  huius  conftitu- 
tionis,  certum  videtur,  illud  effe  relationem,  vt  re- 
latio eft.  Probatur  , quia  hoc  fundamentum  eft 
ipfa  relatio  , quatenus  determinat  , vel  addit  ali- 
quid ipfi  effentis  communi  , fed  nec  determinat, 

neque 


D.Thom. 


ic. 


in 

Afkrtioi. 


C.p.VII  An  relatio, vt  relatio  conftituaf. 

•.clit,  n ••  ii  quatenus  relatio  eft.  Vt  ex  Patri-  A negatiuis.  Sic  ergo,  quia  in  humanis  perlona  Patris 


necne  ac 

bus  oftendnmis  , ergo  non  poteft  elTe  tale  funda- 
mentum,nili  vt  relatio. Deinde  hoc  conuincunt  ar- 
gumenta proxime  fafta  contra  fecundam  fenten- 
tiam.  Quia  fundamentum  huius  conftitutionis  ef- 
fe  debet  id,  quod  eft  proprium , & incommunica- 
bile , quatenus  tale  eft : item  elfe  debet , prout  in  re 
ipfa  particulari  modo  fubliftirftic  autem  non  eftnili 
paternitas, vt  paternitas,  imo  etiam,  vt  talis  paterni- 
tas, & lic  de  exteris.  Vnde  ht,vt  perfona  diuina  in  re 
ipfa, formaliter,  vt  lic  dicam , & non  deriominatiue 
tantum  , relatiua  Iit.  Poteftque  hoc  in  prima  per- 
fona Trinitatis  ita  explicari.  Nam  illa,&  eft  Pater, Sc 
eftlpirator , &vtraque  eftprxdicatio  relatiua  , ta 


prius  eft , quam  generet , Sc  prius  generat , quam  Iit 
Pater  ad  hunc  ordinem  adaptamus  modum  , quo 
aeternum  Patrem  concipimus.  Ac  proinde  tunc 
nec  diftindte concipimus  conftiturionem  eius , nec 
de  illo  formamus  conceptum  omnino  pohtiuum, 
fecundum  quem  iit  generatione  prior  , fed  con- 
cipimus tantum  illum  fub  ratione  primx  perfo- 
nx.  Cum  autem  dico  primani , negationem  dico, 
vt  fupra  dixi  , Sc  infra  declarabo.  Etconfequen- 
terfolum  concipio  illum  , vt  confiirutum  perpri- 
mam perfonalitatem.  Quam  vt  exiliimo , appella- 
uit  D.  Thom.  relationem  , vt  formam  hypoftaticam.  d Thot»> 
nam  hunc  modum  concipiendi  noftrum  expii- 


men  hxc  pofterior  denominatiua  eft  fecundum  Beabat.  Prima  enim  perfonalitas  nihil  aliud  , quam 


rationem, quia  non  pertinet prxdicatum  ad  forma, 
le  conftitutimim  illius  perfonx  , neque  eft  funda- 
mentum eius : alia  pro  vero  formalis  eft , contraria 
ratione.  Perfonx  ergo  diuinx  formaliterrelatiux 
funtiergo  eo  modo  quo  in  re  ipfa  conftituuntur, re- 
lationibus, vt  relationibus  confutuuntur, quia  in  ef- 
ferelatiuo  nihil  conftituitur,nili  per  relationem , vt 
relatio  eft.Et  hoc  ipfum  eft, quod  D.Thom.fepe  di- 
cit , perlonam  efteipfam  relationem  fubfiftentem, 
Sc  relationes  illas  fecum  afferre  fuppoliita,  Sc  diftin- 
dfionem  eorum  , vt  patet  in  didla  quxftione  40. 
artic.i.A  4. 

Hinc  ergo  ( defeendendo  ad  liancconftitutio- 
nem.proutanobis  formatur)  colligimus  ,idemo 


relatio  eft , tamen  fub  conceptu  perlonalitatis , non 
proprio , fed  communi  conceptu  concipitur : nam 
ineo  conuenit  cum  aliis  relationibus  , defubliften- 
tiis  perfonalibus.  Quia  vero  fub  hac  ratione  con- 
fula  non  poffet  fufticere  ad  conftituendam  Der- 
fonam  particularem , addimus  negationem , quam 
fignificamus  , cum  dicimus  primam  perfonalita- 
tem , quia  pofitiuam  rationem  propriam  adde- 
re rionpoftumus  , donecpropriumeiusrefpectum 
concipiamus.  Sic  ergo  prxintelligi  poteft  prima 
perfona  conftituta,  antequam  relata, quod  non  ob- 
ftat,quominus  per  le,  ac  proprie  per  relationem , vt 
relatio  eft.conftituatur. 

In  perfonis  produ&is  non  folet  ita  vrgeri  hxc 


mnir.o  dicendum  elfe  de  conftitutione  illa,  prout  a C difficultas : exiltimo  vero  etiam  xllaspofle  concipi. 


IH 


nobis  concipitur , &quafi  componitur.  Quiacon 
ftitutio  mentis  noftrx,vt  vera  iit, debet  elfe  confen- 
tanea  fundamento,  in  quo  fundatur,  ergo  li  ita  for- 
metur , licut  in  rebus  iplis  diuinis  fundari  poteft, 
fic  etiam conftitutio  debet  elfe  per  relationem  , vt 
relatio  eft  , quia  alias  non  efiet  conformis  funda- 
mento , ex  quo  fumitur.  Declaratur  etiam  , quia 
hxc  conftitutio-  fupra  fundamentum  nihil  addit, 
niti  diftimftionemxationis  actualem  inter  formam 
conftituentcm  , & naturam  : fed  non  concipimus 
illam  proprietatem , feu  formam,  vt  ratione  diftin- 
«ftam  ab  elfentia , n i li  vt  relatiuum  ab  abfoluto,  ergo 
nec  concipimus  illam  vt  conftituentem  , niti  vt  re- 
latio eft.  Et  hanc  fententiam  tenuerunt  Gabr.  in  n 


vt  conftitutas , prius,  quam  vt  relatas. Sicut  enim  in 
humanis  prius  concipio  perfonam  Petri  produ- 
ctam a Paulo.quam  vt  relatam  ad  ipfum : ita  poflunt 
concipere  in  diuinis  fecundam  perfonam  , vtfub- 
liftentem  incommumcabiliter  , per  proprietatem 
ab  alio  receptam  , per  procefsionem  intelle&us* 
Quia  conceptus  eft  proprius  lecundx  perfonx  , vt 
conltat , Sc  formaliter  non  includit  relationem  fi- 
liationis , vt  talis  eft,  nam  de  ilia  perfona  fic  conce- 
ptainquirere  pofliimus.an  fit  filius  necne.  Sicutde 
verbo  infra  libr.9  videbimus.  Imo  nec  relatio  for- 
maliter in  illo  concepta  includitur  : nam  qui  di- 
cunt illam  perfonam  conftitui  per  proprietatem 
abfolutam , illas  omnes  conditiones  m illa  fuppo- 


d.2<5.quxftion.  1.  artic.  3.  dub.  4.  dcibi  Durandusq.  ^ nunt.  Quia  licet  aliquod  elfe  fitab  alio  receptum, 

i.&d.27.quxft.i.&Scot.idem  tenet  fuppofito  quod 

perfonx  non  conftituantur  per  abioluta  , vt  vide- 
re licetd.tS. quxft.  vlt.  §.  Ad quaftionem & Adargu- 
menta:  Sc  Qnodiib-4.etiam  ad  argumenta : Nec  re- 
pugnat,vt  exiftimo,D.Thom.vtexlocutionibus,& 
locis  proxime  citatis  intelhgi  poteft.  Diftinctio  au- 
tem eius  explicabitur  in  fequentibus.  Atque  hinc 
colligunt  dicti  auctores , fi perlonxillx fecundum 
fe  concipiantur  , non  elfe  in  Patreprius  ratione  ge- 
nerare, quam  referri  : neque  generationem  illam 
elfe  fundamentum  , vel  rationem  talis  relationis. 

Quod  etiam  facile  patet  ex  dictis  capit.  quia  illa 
relatio  non  indiget  proprio  fundamento, cum  ex  le 

fubfiftens  fit.  - - _ 

Dico  fecundo.  Quando  aliqua  perfona  diuina  E exprefte  conceptus  fecundum  formalem  confti- 
concipitur  a nobis, non  vt  relata  ad  aliam, non  con-  turionem  fuam. 


non  ideo  eft  formaliter  relatiuum  , nam  elfe  po- 
teft quali  fubie&um  , vel  fundamentum  relatio- 
nis, Et  fimili  modo  concipi  poteft  tertia  perfona, 
feruata  proportione.  Vterque  autem  conceptus 
ex  parte  perfonx  & proprietatis  , ac  conftitutionis 
eius  , confufus  eft  , determinatur  tamen  ad  talem 
perfonam  connotando  aliquam  , vel  aliquas  con- 
ditiones , qux  fimul  lumptx  , non  conueniuntal- 
teri, licet  formaliter  non  dicant  relationem.  Sem- 
per  tamen  in  his  conceptibus  talium  perfonarum 
connotatur  origo  , non  quia  ipfa  origo  concipia- 
tur , vt  forma  conftituens  : fed  quia  per  denomina- 
tionem ab  illa  concipitur  terminus  eius  in  faCto 
elfe, atque  adeo.vtpofterior  origine , licet  nondum 


eipkur proprio,  Sc  diftin&o conceptu , nec  fecun- 
dum expreftam  , ac  formalem  eonftitutionem 
fuam, fed  conceptu  confufo,  addita  aliqua  negatio- 
ne,vel  connotatione.Hec  affertio  potifsimum  pro- 
ponitur propter  relationem  primx  perfonx  diui- 
nx , de  qualibro  fequenti  dicendum  eft , &ideo  ex 
profeflo  traftabitur , quantum  ad  id , quod  eft  pro- 
prium Patris.  Nunc  ergo  generatim  declaratur. 
Quia  nos  concipere  non  pofFumus  diuina  , prout 
in  le  funt.nec  propriis  conceptibus : Sc  ideo  vtimur 
proportione  , Sc  analogia  creaturarum  ad  expli- 
canda ea,  qux  in  diuinis  perlonisreperimus  : tunc 
tutem  non  vtimur  propriis  conceptibus  diurna- 
rum perfonarum,  fed  confufis,  Sc  connotatiuis,  vel 


Ex  his  facilis  eft  refponfio  ad  rationes  dubitan-  13. 
di  initio  propofitas.  Nam  in  priori  duo  attingun-  Adargti-' 
tur.  Vnum  eft  de  proprietate  originis, ad  quod  bre-  menta, 
uiter  dicitur,  in  relationibus  fubliftentibus  nullum 
efte  inconueniens,  quod  relatio  ,vt  relatio , iit  prior 
origine.  Nam  hxcprioritas  nihil  eft  aliud  , quam 
vnam  relationem  efte  line  origine  , feu  fine  tali  o- 
rigine  : aliam  vero  efte  per  procelsionem  ab  illa. 

Sicut  aurem  procefsio  poteft  per  fe  primo  tende- 
re ad  relatiuum  fubfiftens, vt  fupra  dixi , ita  poteft 
etiam  efte  a correlatiuo , feu  oppolito  termino  fub- 
fiftente.  Neque  hinc  fequitur  aliquid  contra  ratio- 
nem relationis  , quia  nec  fequitur  prioritasnaru- 
xx  , cum  ibi  fit  connexio  mleparabiiis  , Sc  origo 

Q^q  4 fine 


46+  Lib.VII.De  proprietatibus,  Scconftitut.Scc. 

A illud  nomen  fubftantiuum  formaliter  lignificata, 
multiplicatur  : fient  e contrario  perfona  Chrifti 
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fine  caufalitate  , nec  etiam  fequiturpnontas  ratio 
nis , vt  iam  dicam.  Hoc  enim  in  eadem  ratione  du- 
bitandi fecundo  loco  tangebatur  , quomodo  ici- 
licet  vna  relatio  polsit  effe  prior  ratione , quam  alia. 

Ad  quod  refpondeo  , fi  relationes  concipiantur 
propriis  , dc  particularibus  conceptibus  poiiriuis, 
fic  non  fequi  prioritatem  rationis  , quia  illa  rela- 
tio , vel  potius  relatiuum  , neque  prius  aliud  attin- 
git , vt  terminum  productionis, quam  vt  terminum 
relationis  , dc  e conuerfo  , & ideo  cum  prioritateo- 
riginis  ftat  , vt  fint  fimul  cognitione.  Loquendo 
autem  de  cognitione  confufa , Sc  negatiua,  vel  con- 
notatiua,  nullum inconuenienseft  , vtvnum  rela- 
tum pofsit  concipi,  prius  , quam  aliud  , vt  ex  ditiis 
facile  patet  , quia  non  concipitur  fub  ratione  ha-  3 
bitudinis  , vt  dicebatur  diftinftius  libro  lequenri. 
Secunda  ratio  dubitandi  poltulat prolixiorem fer- 
monem  , & ideo  in  fequenci  capite  commodius 
craCtabitur. 

CAPVT  VIII. 

Vtrum perfona  in  communi  £r  maxime  in  dmi- 
nisfipnificet  de  formali,  relationem 
•vel  ab (o  lutum. 

T t Oc  difputauit  D.Tliom.fere  in  principio  huius 
Almaterix  i.part.  quxft.  29.artic.  +.&  in  i.dift.23. 


Domini  vnica  eft , propter  vnicana  perfonalitatem 
Sc.  in  rebus  creatis  clarum  eft  , formam  fuppofiti, 
vt  fic  , elfe  perfonalitatem  ipfana.  Imo  dicunt  ali- 
qui perfonam  in  reCto  fignificareiplam perfonali- 
tatem , naturam  vero  in  obliquo , quia  ita  definitur, 
Ejt  rationalis  natura  indiuidua  fubjlantia  Proprieve- 
ro  neutram  videtur  fignificare  in  reCto  , fed  ipfiim 
tantum  fuppoiitum  , quod  fic  etiam  polfec  definiri, 
E/t jubilant u conflans  intellectuali  natura , & perfonali- 
tate.  Vbivtraque  cadit  in  obliquo  , fed  natura  , vt 
quid  determinabile, pcrfonalitas,vt  vltimus  termi- 
nus,& quali  forma. 

Quarto  fuppono  , fi  loquamur  de  perfona  in 
communi,  vtabitrahit  a creata.dc  mercata,  non  pof- 
fe  de  formali  fignificare  relationem  , cum  confiet 
perfonas  creatas  non  conftitui  relationibus  in  luo 
effeperfonali.  Vnde  dicunt  aliqui,  potius  fignifica- 
re abfolutum  de  formali  : quod  lentit  1 orres  i. 
part.  quxftion.29.  articul.  4.  citans  Augufiin.  7.  de 
T nnitate  Cap.  6.  Et  putat  effe  fententiam  Diui  Tho- 
n«  ibi  , ad  Primum.  Et  confirmari  poteft  ex  Du- 
rando in  i.difiin.2^.c]uxftione  1,  quia  perfona  noli 
potelt  formaliter  fignificare  aliquid  abftrahens  ab 
abfoluto  , Sc  relanuo:ergo  fi  non  lignificat  relatio- 
nem de  formali , lignificat  abfolutum. Confequeil- 
tia  efi  euidens,  quia  non  poteft  cogitari  aliud  mem- 
brum. Antecedens  vero  patet , quia  abfolutum  di- 
& 26.  ( vbi  alij  doftores ) & qiixftion.  9.  de  Potentia  q ftinguitur  a relanuo  , quali  per  immediatam  pri- 
artic.  4.  Ego  vero  ftatim  in  libro  primo  illam  attigi,  uationem  habitudinis  ad  alterum  , nam  eo  ipfo. 
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Sc  remiiiin  hunc  locum  , quia  fine  his  , quxdifta 
funt , intelligi  non  poterat.  Fueruntautem  de  hac 
quxftione  multx  opiniones  , qiiasDiuus  rhomas 
refert, & illas  omitto, quia  fine  liiis  melius, & clarius 
; SnPP°  *'  res  explicabitur.  Suppono  ergo , perfonam  de  for- 
mali dicere  poiitiuum  aliquid  , Sc  non  tantum  pri- 
s r uatiuum : licet  Scot.dc  Gabr.ini.  d.  23.  aliud  fenle- 
tio  ™ ' rint.Suppono  etiam, poiitiuum  illud  realeeffe.qua- 

uis  communitas  eiusrationis  fit  contra  Durand.  in 
i.d. 23.qu.de  Henric.quodl1b.54  q.  6.  Vtrumqiie  au  - 
tem  videtur  mihi  euidens  ex  didtis,  quod  attinet  ad 
perfonas  diuinas,  fuppofito  fidei  myfierio.  Often- 
fum  eft  enim , perfonas  diuinas  conftitui  proprieta- 
tibus poiitiuis, &realibus,quse  funt  perfonahtates  D 
pfarum : ergo  ratio  perfonx  in  qualibet  earum  ,po- 
fitiuaeft.&realis.  Quod  etiam  plane  confirmat  In- 
carnationis myfteHum,inquoperrea!em,d:pofiti- 
uama&ion  em  vnica  perfona  compofitaconfurgit. 
Vt  omittam  alia  , qux  de  perfona  , vel  fuppofito  in 
communi  in  Metaphylica  difputaui. 

2.  Tertio  fuppono.perfonam  generatim  furhptam, 
j.  Sappofi-  adaquate, dc  in  reclo,(vt  aiunt)fignihcare  quid  con- 
tio. ftitutum  ex  natura  rati  orial  i,  Sc  ilibliilentia  incom- 

municabili , quod  fatis  conftat  ex  fupra  dictis  de 
definitione  perfonx.  Quo  fenfu  dicunt  Theologi 
communiter,  perfonam  in  Deo  fignificare  fubftan- 
tiam,  vtpatet  ex  DiuoThoma  quxftione  9.  de  Po- 
tentia articulo  4.  Aleuf.i.  parti  quxftione  ^.mem- 
bro 2.Marfil.  i.  quxftione  26.articul.  2.Bonauent.in  E 
i.dift.ay.articul.  1.  quxft.  1.  Capreol.  quxft.  i.drtic.i. 
concluf.2.Gabr.quxft.i.articul.2.  Cum  enim  id  di- 
cunt , non  furaunt  fubftantiam  pro  effentia,  fed  pro 
fubfiftente  incommunicabili,  nec  loquuntur  de  fo- 
lo  lignirieato  formali  , fed  de  adxquato , in  quo , Sc 
natura, dc  perfonalitas  includutur,quia,  vt  dixi, per- 
fona ex  vtraque  conftat. 

Vnde  inquiri  poteft  , qux  illarum  formalius  fi- 
gnificetur  nomine  perfonxfinquo  certum  mihi  vi- 
CIfeoitur.  detur, (quidquid alij  fentiant ) formalius  perf mali- 
tatem pertinere  ad  rationem  perfonx.  Ratio  eft, 
quia  perfonalitas  eft  , vt  propria  forma  complens 
perfonam : natura  vero  fe  habet, vt  quid  indifferes, 
feu  terminabile  per  perfonditatem.  Et  ideo  lim- 
pliciterin  Deo  funt  tresperfonx  , quia  forma  , per 


6. 

Opinio. 


D.Thor», 

*dtenf. 

Marfil. 

Bonase. 

Capreol. 

Cabr. 


. ?• 

Dubium 


quod  aliquid  non  habet  fuum  effe  ad  alterum , ab- 
folutum eft, fed  omnis  conceptus  eo  ipfo, quod  abfi- 
trahit , velprxicindit  a relanuo  , non  habet  fuum 
efte  ad  alterum , ergo  eft  quid  abfolutum , ergo  re- 
pugnat j dari  conceptum  abftraCtmn  ab  abfoluto, 

Sc  refpectiuo. 

Veruntameti  hxc  fentenria  probari  non  poteft, 
quia  fub  perfona  in  illa  communitate  concepta  co- 
prehenduntur  perfonx diuinx,&illx  abfolutxnon 
funt , nec  per  abfolutas  formas  conftituuntur, ergo 
non  poteft  perfona  vt  fic , abfolutum  de  formali  fi- 
gnificare,quia  non  poteft  in  conceptu  communi  in- 
cludi aliquid  repugnans  particulari. 

Propter  argumentum  autem  fafturri  exiftimant 
aliqui , perfonam  licabftra&am  non  habere  vnum  : 
conceptum  communem , fed  immediate  lignihca- 
re  perfonam  creatam  , dc  increatam  : atque  adeo 
abfolutum  , dc  relatiuum  , quafi  fub  difiunflione, 
dc  per  quandam  analogiam  proportiorialitatis. 
Nunquam  tamen  huric  modum  concipiendi, A'  di- 
cendi concipere  , ac  proinde  , nec  probare  putui*  Veia  fco» 
Vnde  , ficut  ens  , vel  fubftantiain  conceptu  coni-  temia. 
muni  abftrahere  poffunt  a creata.dc  increata , vt  ali- 
bi latius  oftendi  : ita  etiam  perfona.  Quia  milia  eft 
differenrix  ratio.  Nec  difficultas  potita  magni  eft 
momenti , negatur  enim  antecedens, nam  ens,acci- 
dens,  dc  fimilia  tranlcendentiaabftrahunt  ab  abfo- 
luto, dc  relpedhuo. 

Ad  argumentum  autem  negatur  , abfolutum  7« 
conftitui  per  folam  carentiam  relpeiftus  , fed  per 
differentiam , vel  modum  poiitiuum,  cui  repugnat 
habere  fuum  effe  in  habitudine  ad  terminum. 

Quando  autem  conceptus  aliquis  abftrahit  ab  ab- 
foiuto,  &refpecfiuo,quamuis  forma, feu  differetia, 
aut  modus  conftitutiuus  illius  conceptus  non  in- 
cludat habitudinem  ad  alterum, tamen  ita  eft  indif- 
ferens, vt  per  talem  modum  contrahi  pofsit,  qui 
intriniece  includat  habitudihem  ad  alterum  , Sc  ra- 
tione illius,  totum  effe  illius  rei  fic  in  particulari 
conftitutx  , in  habitudine  ad  alterum  confiftat,& 
ideo  talis  conceptus  communis  abfolutus  non  eft, 
fed  abftradhis.  Ira  ergo  perfona  in  ilia  communita- 
te fumpta  de  formali  nihil  aliud  lignificat  . quam 
fubfiftentiam  communicabilem  naturx  rationalis, 
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qn.r  ratio  abftrahitab  abfoluta,  & rcfpe<ftiua,modo 
explicato. 

Supereft  vltimo  loco  dicendum  de  perfona  in- 
creata , folum  vt  dicit  conceptum  communem  tri— 
busperfonis.  Dequafuntdiuerfxopinioncs.  Nam 
qiiidam  refpicientes  ad  modum  lignihcandi  illius 
vocis  dicunt,  formalitcr  ligniheareabfolutum, ma- 
terialiter autem  relationem.  Et  creditur  fuitTefen- 
tentia  D.  Thom.  locis  fupra  citatis , maxime  quxft. 
9.  de  Potentia articul.  4.  Alenf.  Bonauent.Marfil.& 
Gabriel.  locis  paulo  ante  citatis  , imo  &.  Auguftin. 
dicio libr.  7*de  Trinit. capit.  6.  Etcontirmatur  ar- 
gumento fupra  fafto , quia  perfona , vt  fic  non  dici- 
tur eflfe  alicuius  perfona.  Item  quiali  in  Deo  edet 
(per  impofsibiic)  perfona  abfoluta  , non  minus  fi- 
gnihearetur  illa  voce  , & conciperetur  illo  conce- 
ptu , quam  nunc  tres  perfonx  diumx : ergo  lignum 
eft  ex  vi  illius  conceptus  non  importari  formaliter 
relationem.  Alij  vero  attendentes  ad  rem  fignifi- 
cantem  exiftimant , hanc  vocem  formaliter  lignifi- 
care  relationem  in  Deo  : ItafentitCaietan.duftaqu. 
29.  artic.  4.  creditque  ede  fententiam  D.Tho.ibi,& 
pnoreui  ibidem  retra&ade.  Ratio  eiHS  eft, quia  per- 
fona de  formali  lignidcatperfonalitate  , fedperfo- 
nalitas  Dei  eft  relatio:  ergo  lignificat  formaliter  re- 
lationem. 

Ego  vero  cenfeo , fuppodtis,  qux  de  conftitutio- 
neperfonarum  diitafunt , hic  non  podeede  qux- 
ftionem , nili  de  modo  loquendi , & opinor  ede  or- 
tam ex  xquiuocatione  illius  termini  , Formaliter, 
Nam  in  prxfenti  accipi  poteft  , vel  comparando 
relationem  ad  naturam  , feu  edentiam  Dei.  Quo 
fcnfu  manifeftumeft  ex  di<5tis  , perfonam  figni- 
iicare  de  formali  relationem  , vt  probat  ratio  pro- 
xime fa&a  pro  Caietani  opinione.  Vel  poteft  lumi 
per  comparationem  ad  diuerfos  conceptus  eiuf- 


dem  relationis , fcilicct , proprium, & vitimurr  'qui 
merito  dici  poteft  formalis , quia  eft  de  reIarione,vt 
relatio  eft  )&  confufum , ac  generalem  , qui  e con- 
uerfo  dici  poteft  materialis.Et  lic  etiam  conftatper- 
fonam  in  Deo  non  iignideare  formalitcr  relatio- 
nem , fcd  materialiter , quia  tantum  illam  lignificac 
fub  ratione  formx  hypoftaticx  talis  naturx. 

Quod  explicabitur  reifte  diftinguendo  dupli-  10, 
cem  determinationem  perlonahtatis  , feu  formx 
hypoftaticx  generatim  lumptx  , vteft  quid  com- 
mune ad  perfonalitatem  diuinam.  Vna  determina- 
tio eft  per  modum  intrinfecum  lpdus  perfonalita- 
tis , & hxc  eft  formalis , alia  per  folam  habitudinem 
ad  talem  naturam  , & hxc  eft  materialis.  Prior  ex- 
plicatur hac  voce, Perfonalitas  relatiua:  Poftcrior  ve- 
ro per  hanc,  Perfonalitas  diurna.  Qux  dux  voces  x- 
que  communes  funt  quoad  rem  ipfam  , & eandem 
formam  lignificat  , non  tamen  Synonymx  , quia 
fub  diuerds  conceptibus  , feu  habitudinibus  ean- 
dem rem  lignificant.  Et  ideo  Perfonalitas  relatiua 
formaliter  lignificat  relationem,  & fi  in  rebus  crea- 
tis inueniretur  aliqua  perfonalitas  relatiua  compre- 
henderetur fub  illa  voce  , Sc  fub  conceptu  illi  cor- 
refpondente  , quantum  eft  ex  formalitatefua.  Prr- 
fonalitas  autem  dtutna  licet  de  fafto  non  compre- 
hendat fub  fenili  tres  relationes  , tamen  fi  perim- 
pofsibile  edet  in  diuinitate  perfonalitas  abfoluta, 
fub  illa  voce , & conceptu  eius  comprehenderetur: 

& ideo  merito  dicitur  fignificare  relationem  ma- 
terialiter. Neque  in  hoc  inuenio  difficultatem  ali- 
cuius momenti. Neque  exiftimoD. Thom. in  l.p  dc 
aiibi , aliud  , veldiuerfafenfide  , fed  rem  eandem 
variis  modis,  &c  vocibus  explicaderomnia  ve- 
ro inter  fe  confonant.li  illa  diftinttio 
terminorum  prx  oculis 
habeatur. 
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LIBER  OCTAVVS  DE 

PRIMA  PERSONA  TRINITATIS, 

QVI  EST  PATER. 


Xpeditis  omnibus,  qux  ali-  A gnat  etiam  priori  aflxrtioni  hic  fuppofitx, quia  fi  Pa-  R _ .... 

i fprniras  rnnnpnirpf  P^t-ri  ~ : 


quo  modo  tribus  perfonis 
communia  funt , folumfu  • 
pereft  , vt  de  lingulis  in  par- 
ticulari dicamus.  Dicemus 
autem  de  vnaquacp  illa  tan- 
tum , qux  illi  funt  propria* 
Quia  vero  hec  propria  in  re- 
latione funt  polita  , vixpof- 
funt  difputatione  feiungi  , quiarelatiua  funt  fimul 


lUIlt  J '1 

cognitione  , prxlertim  cum  difhnde  cognofcun- 
~ 1 • — : n— .u«  ;*/.  di/fe- 


tur.  Curabimus  nihilominus  de  lingulis  ita 
rere  , vt  vniufcuiufque  proprietates  perfe  intelli- 
gantur  , quamuis  exada  omnium  cognitio  ex  o- 
mnium  fimul  cognitione  expedanda  fit.  In  hoc  er- 
go libro  de  prima  perfonafolum  ea  dicemus  , qux 
pofiimt  aliquo  modointelligi  abfque  lecunda,  reli- 
qua vero  in  fequentibus  libris  confummabimus. 


CAPVT  I. 


Vtrum  Paternitas  fit  prima  proprietas  Patris, 
& unde  illi  conueniat. 


ternitas  conueniret  Patri  ratione  alterius  attributi 
notionalis,  proprij  illius,  quale  eft  generare,  iam 
non  e flet  prima  proprietas.  Deinde  interrogabi- 
mus vlterius  Bonauenturam , vnde  conueniat  Pa- 
tri generare  , quia  non  poteft  conuenire  ratione 
folius  e flentis  nude  fumptx  , quia  illa  non  gene- 
rat, nec  per  fe  fola  elt  lufficiens,  generandi  prin- 
cipium , ergo  debet  fupponi  quali  terminata  ali- 
qua proprietate,  ergo  vel  debet  Bonauentura  ali- 
am proprietatem  in  prima  perfona  cocedere,  quod 
non  poteft,  nec  facit,  vel  illud  eius  aftertum  non 
poteft  confiftere. 

Secunda  opinio  eft  , qux  afsignat  pro  ratione,  4. 

Sc  fundamento  Paternitatis  ipfum  intelligere  el-  i.Opiaio. 
fentiale.  Dicunt  enim  aliqui , Diuinitatem  prius 
ratione,  quam  determinetur  ad  perfonas  efle  per 
fe  intelligentem  , & fe  ipfam  adu  intelligere , & 
comprehendere.  Etexhocadu  intelligendi aiunt, 
pullulare  Paternitatem,  non  fecundum  rem,  fed 
fecundum  rationem,  modo  explicato.  At  deni- 
que addunt  , ipfum  intelligere  fic  terminatum 


per  Paternitatem  , & notionalem  effedum  , efle 


Refolutio 
quseftionis 
quoad  prio 
iero  parte. 


E priori  parte  huius  quxflionis  nihil  fere  fu 

pereft  dicendurmconftat  enim  ex  didis  in  prg 

cedenti  libro,Paternitatem  efle  primamPatris  pro 


D 


rationem  dimanationis  realis  Filij  a Patre.  Hanc 
fententiam  non  inuenio  in  antiquis  audoribus, 
fed  folum  in  quodam  Moderno,  apud  quem  di- 
ligetci  quxfiui  aliquod  fundamentum  eius,& nul- 
lum inueni.  Videtur  autem  hic  audior  , & inge- 


Fundana. 


prietatem,  quia  ipfa  eft  , qux  illum  conftituit  in  fuo  niofus,  &dodus  voluifle  rationem  aliquam  fun- 

p(Tr  nprfonali.  Declarari  etiam  poteft  in  hunc  mo-  ^ dandi  relationem  illam  in  Deo  inuenire,  nullam- 
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efleperfonali.  Declarari  etiam  poteft  in  hunc  mo 
dum.  Quia  in  prima  perfona  dux  tantum  funt  no- 
tiones , vtinprxcedentibus  oftenfum  eft  , fcilicet. 
Paternitas,  & Innafcibilitas  , quarum  prior  pofiti- 
uaeft  , vt  perfe  conftat:pofterior  vero  formaliter 
eftnegatiua  , vel  potius  priuatiua.  Et  hinc  iam  ha- 
bet Paternitas  , vt  ipfa  iit  non  folum  prima,  fed  et- 
iam vnica  proprietas  Patris.  Veruntamen  etiamfi 
extendamus  nomen  proprietatis  ad  mnafcibilita- 
tem  : femperid  , quod  eft  pofitiuum  , eft  prius,  6c 
fundamentum  priuatiui  : ergo  Paternitas  eft  prior 


proprietas,  quam  innafeibilitas  : ergo  eft  omnium 


2. 


ttnauent. 

i.Qpinio. 


prima,  quia  non  eft  aliud  proprium  , quodfuppo- 
nat.fed  folum  id, quod  commune  eft. 

Infecundo  ergopundlo  explicando  , plusdiffi- 
cultatis  efle  poteft.  Suppono  autem  , cumquxri- 
mus , vnde  fit  illa  paternitas , non  quxri  principium 
produdtiuum  eius,vera.& reali produdlione.  Quia 
cum  prima  perfona  fit  improdudla , vt  libr.  i. often- 
fum eft, non  poteft  proprietas  eius  habere  tale  prin- 
cipium , neque  per  veram,  & realent  procefsionem 
manare.  Vnde  in  hoc  fenfu  non  habet,  vnde  fit, fed 
exfeeft  , ficutdiuinitasipfa.  Quod  ergo  quxri  po- 
teft,folum  eft , qux  fit  ratio, & quali  fundamentum, 
feu  radix  virtualis  illius  proprietatis  in  Deo  ipfo. 
Ad  eum  modum  , quo  dicimus  vnura  attributum 
efle  rationem  alterius , vt  voluntatem,  verbi  gratia, 
conuenire  Deo, quia  intelledlualis  eft. 

In  hoc  ergo  fenfu  dixit  Bonauentura  in  1.  di- 
ftind.  2 7.  proprietatem  illam  conuenire  Patri  ex 
generatione  , feu  quia  generat , dudus  tantum  ar- 
gumento ex  creaturis  delumpto.  Hxcvero  opinio 
iam  reieda  eft  in  didis  fupenori  libr.  capit, 6.  Repu- 


que  magis  accommodatam  , quam  intelligendi 
adum  reperifle.  Quia  hxc  relatio  conftituit  prin- 
cipium  produdiuum  per  intelledum  , ergo  vd- 
r ili  mile  eft , confequi  fuo  modo  ex  a<5lu  intelligen- 
di. Item,  defiderare  potuit  rationem  aliquam af- 
fignare  , cur  hxc  relatio  prius  coniunda  fit  diui- 
nitati,  quam  quxlibetaha,  nulla  autem  ratio  ma- 
gis accommodata  dari pofle videtur,  quam,  quia 
operatio  intellectus  eft  omnium  prima,  & talis 
relatio  ad  aiftum  intelligendi  dido  modo  conle- 
quitur.  Denique  nonnullum  argumentum  fumi 
poteft  ex  Ipiratione  adiua,  nam  illa  confequitur 
adum  diligendi  Dei,  vt  infra  videbimus, ergove- 
rifimile  eft , Paternitate m confequi  ad  adum  intel- 
ligendi. 

Aliqui  vero  impugnant  hanc  fententiam , quia 
intelligere  eflentiale  in  Filio  etiam  inuenitur,&in  Impugna* 
eo  non  eft  ratio , vel  fundamentum  talis  proprieta-  110  'ntffi- 
tis , ergo  neque  in  prima  perfona  efle  poteft.  Hxc  cax- 
vero  ratio  nimium  probat , aut  nihil.  Concludet  e- 
nim , fi  quid  probat , nullam  rationem, vel  quali  ra- 
dicem illius  proprietatis  afsignari  pofle.  Quia  vel 
illa  eft  aliquid  commune , & eflentiale , & quicquid 
illud  efle  dicatur  , contra  illud  procedet  dida  ra- 
tio , quiaiilud  in  Filio  inuenire  necefle  eft  , veleft 
aliquid  proprium  , & hoc  efle  non  poteft  ante  pri- 
mam proprietatem.  Negare  autem  omnemratio- 
nem  , vel  quali  radicem  illius  proprietatis  , non  eft 
rationi  confentaneum  , quia  omnis  natura  eft  ali- 
quo modo  fundamentum  , & ratio  fuxperfonali- 
tatis.  Vnde  facile  peflet  refponderi , negando  cou- 
fequentiam.  Quia  intelligere  eflentiale  prout  eft  in 

Filio 


>- 
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Filio  fuppotiit  paternitatem , vt  priorem  origine,  A tiua  edentia:  diuina:  in  ratione  talis  natura: , dici. 


6. 

Difficultas 
circa  opi- 
aionem. 


quali  per  immediatam  refultantiam  ab  ipfo  intel- 
ligere effentiaii:&  ideo  lam  non  habet  in  ipfolocu 
talis  rcfultantia.quia  hg  relationes  non  multiplican- 
tur numero. 

Quod  ergo  in  illa  lententia  mihi  eft:  difficile, fo- 
lum  eft,  quia  perfonalitas  naturae  non  fequitur  ex 
operatione  quoad  intrinfecam  refultantiam  a na- 
tura, licet  per  operationem  producatur, fcucom- 
producatur,  vbiperfona  produCta  eft.Alioqui  po- 
tius fupponitur  ad  operationem,  quia  aCtiones  lunt 
fuppofitorum,vel  faltem  fubfiftentium,vndeft(vt 
multi  opinantur ) diuina  edentia  non  eftfubliftens 
ante  primam  perfonalitatem,  nec  proprie  intelli 


ac  veriticari  polfet , proprietatem  hanc  fequi  ex  na- 
tura diuina,  vt  intelligente,  non  tanquam  termi- 
num ex  operatione,  fed  tanquam  perfonalitatem 
accommodatam  natura:  habenti  talem  rationem 
elfentialem. 

Neque  contra  nos  procedit  obie&io , quam  alij  8. 
faciebant  contra  fuperiorem  fententiam.  Quia  li-  Occurrito* 
cet  eadem  natura  diuina  iit  in  Patre  & in  Filio,  argutaet©* 
tamen  aliter  , dc  aliter.  Et  ideo  in  vtroque  qui- 
dem eft  fundamentum  vtriufque  perfonalitatis, 
diuerfo  tamen  modo:  in  Patre  quidem  ime  pro- 
ductione, in  Verbo,  vt  communicata  per  produ- 
ctionem Verbi  , quem  ordinem  talis  edentia  ex 


gens  prxconcipi  debet,  fed  vt  natura,  quae  eftprin-  B fua  intrinfeca  natura  poftulabat  propter  fcecundi- 


cipium  intelligendi,  de  nihilominus,  vt  iic  etiam 
concipitur , vt  fufliciens  ratio , de  radix  fua:  prima: 
perfonalitatis. Neque  enim  ponedum  eft  hoc , quali 
dependens  afubfiftentiaeffentiali,  quia  formaliter 
loquendo,  & per  locum  intrinfecum , vt  aiunt, illa 
fubfiftentiaperfenecelfarianon  eft  ad  fubiiftentias 
perfonales.Pra:terca , licut  intelligere,ita  & velle  ef- 
fcntiale  eft  prius  ratione  proprietatibus  perfonali- 
bus,quiainvniuerfum  communia  funt  hoc  modo 
priora  propriis, & tamen  illud  velle,  vt  fic.noneft 
fundamentum  fpirationis  aCtiuae,  neque  alicuius 
proprietatis,  vt  infra  dicam, ergo , &c.  Deniqj  ex  in- 
telJigere,vt  fic , folum  fequitur, vel  reprtefentatio  rei 
intelleCtXjVel  terminus  aliquis  produCtus , li  iam  iit 


tatem  fuam. 

Ad  fundamenta  item  i nobis  infinuata  pr<?  ea- 
dem  fententia,  ne  contra  noftram  liant,  refponde- funda- 
re facile  polfumus.  Ad  i. dicimus  primo, in  his fub-  rncnturn1, 
liftentibus  relationibus  non  elfe  femper  necelfa-  °Plm0“ls’ 
riam  rationem  fundandi,  vt  fupra trattatum  eft. Di- 
cimus deinde, ipfammct  naturam  diuinam,vteft  in 
tali  gradu  fubftantialis  natura:  conftituta , elfe  fufii- 
cientem  rationem  fundandi  hoc  modo  illam  re- 
lationem , nimirum, tanquam  virtualem  radicem 
eius. 

Ad  i.  dicitur,  fufticientem  rationem  reddi , cur 
h^c  proprietas  lit  per  fe  immediate  cortiunCta,  dc 
quali  dimanans  a diuina  natura  , quia  illa  natura 


a quo  produci  pofsit.Paternitas  autem, neque  habet  C debuit  necelfario  habere  aliquam  perfonalitatem 


Vera  telo 
lutip. 


rationem  repraftentandi  , neque  vilo  modo  com- 
paratur ad  intellectionem, vtterminus:cur  ergo  di- 
cemus ex  illa  refultare  etiam  fecundum  rationem? 
Nam  illa  refultatia  licut  fufiicit,ita  etiam  necelfaria 
eft  ad  veritatem  huius  caufalis , Ouia  Diuina  effentia 
feintelligit,  ideo  terminatur  Paternitate,  quia  in  rigore 
falla  videtur, quia  illius  terminationis  nulla  conne- 
xio, vel  ratio  afsignari  polfe  videtur. 

Dico  ergo,  hanc  primam  proprietatem  imrae<- 
diate  confequi  ad  diuinam  naturam, hoc  folo,quod 
talis  natura  fubftantialis  eft.  Quod  probo  primo  a 
fufiicienti  partium  enumeratione,  quia  nullum  a- 
liud  fundamentum  excogitari  poteft.  Secundo  ex 
hoc  generali  principio,  quod  vnaquazque  natura 


primam, qua:  non  potuit  elfe  abfoluta  propter  fxcu- 
ditatem  illius  natura:.  Quod  ergo  natura  illa  fecum 
afferat  aliquam  perfonaiitatem/ufhciens  ratio  red- 
ditur ex  eo,  quod  fubftantialis  natura  eft : quod  ve- 
ro afferat  perfonalitatem  relatiuam,  ratio  optime 
redditur  ex  eo,  quod  illanatura  non  vni  tantum 
perfona:,  fed  multis  communicabilis  eft, media  rea- 
li  productione  aliquarum  perlonarum : quod  tan- 
dem immediate  afferat  perfonalitatem  relatiua  ta- 
lem,vera  ratio  videtur,  quia  natura  illa  poftulat  c5- 
municari  per  modum  naturae,  prius  ratione , quam 
permodumamoris,dcideo  fecum  affer: immedia- 
te perfonalitatem  , qute  itio  modo  pofsit  effe  im- 
mediate principium  generationis.  Et  quia  hocha- 


fubftantialis  eft  fufliciens  fundamentum  proxi- D bet illa  natura  , quia  effentialiter  eft:  intelleCtualis 


mum  fua:  perfonalitatis  libi  connaturalis  , idque 
iuxta  modum  exiftendi  illius  natura:  in  tali  per- 
fona. Nam  ii  eft  in  illa  per  creationem  ex  vi  illius 
affert  fecum  fuam  fubiiftentiam  : idemque  cum 
proportione  eft  de  quacunque  alia  propria  effe- 
ctione. Et  limiliter  li  Perfonalitas  communicata  lit 
per  aliam  propriam  produCtionem  alicuius  perfo- 
na: , neceffe  eft,  vt  ipfa  natura  lit  formale  princi- 
pium talis  produCtionis,  de  confequenter  talis  Per- 
fonalitatis. Demqfti  abfque  reali  produCtione  per- 
Ibnte  alicuius  natura  litm  illa  immediate  ,Sc  per  fe 
ipfam  fecum  afferet  talem  perfonalitatem.  Ita  vero 
fe  habet  natura  diuina  refpeCtu  prima:  perfona:  de 
ideo  illa  eft  proximum,  de  fufliciens  fundamen 


per  effentiam,qua:  ratio  prior  eft  in  illa  quam  amo- 
ris:ideo  dici  poteft,  quod  intelligere  pereffentiam 
eft  ratio  illius  perfonalitatis  , vt  fuo  modo  complet 
principium  quod  generandi  , non  quidem  vtter- 
minus  refultans  ex  intelligere , vt  eft  operatio  quae- 
dam , fed  tantum  vt  perfonalitas  confequens  natu- 
ram,cuius  velutivltima  differentia  eft  ipfum  intel- 
ligere per  effentiam. 

Ad  3.  de  Ipiratione  a&iua  relpondetur  potius 
poffe  argumentum  retorqueri  , vt  iniinuauimus, 
quia  ex  velle  effentiali,  vt  omnem  originem  an- 
tecedere intelligitur, nulla  perfonalitas  refultatdi- 
ftinCta  a paternitate,  vt  eft  certilsimum.  Ipfa  vero 
paternitas  eatenus  dteipoffet  cofequi  ad  illud  velle. 


iU 


tum  illius  prima:  proprietatis.  Dices,  fed  cur  illa  E in  quan  tu  illud  etiam  velleeftipfum  effe  effenmlc 
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Cur  prima  propnetas  prima  fuit  talis,  potius  quam  alia  ? Re 

fu°^acerni  ^Ponc^er‘  *n  poffet,  hanc  effe  rei  naturam, 

nam  cum  peruenimus  ad  prima, de  immediata  prin. 
cipia.non  oportet  rationem  aliam  quxrere.  Dein- 
de explicari  poteft  hoc  modo, nam  propter com- 
municabilitatem , dcfoecunditatem  diuina:  natura: 
non  potuit, prima  eius  perfonalitas  effe  abfoluta,de- 
buit  ergo  effe  relatiua,  de  confequenter  accommo- 
data intimx  operationi  , de  communicationi  talis 
naturae.  Quia  igitur  natura  illa  effentialiter  intelle- 
ctualis eft:  ideo  prima  communicatio  eius  intelle- 
ctualis etiam  eft,  de  ideo  etiam  prima  perfonalitas 
talis  eft, qualis  ad  communicationem  per  intelle- 
ctum erat  necelfaria.  Atque  hoc  fenlu, quia  intelli— 
* gere  Dei  eft  eius  effentiale , de  quali  ratio  conftitu- 


naturae  diuinae,  licet  non  tam  formaliter  ( noftro 
modo  intelligendi  cum  fundamento  in  re)licut  in- 
telligere. Et  ita  eft  vera,  quod  illa  proprietas  pri- 
ma, quam  immediate,  deexfe  affert  fecum  natura 
diuina,  fequitur  ex  illa  natura  fecundum  totam  fce- 
cunditatem  fua,  qua:  & intelleCtuoi , & voluntatem 
complcCtitur.  Vnde  perfona  conftituta  per  illam 
perfonalitatem  eft  defe  fufliciens  principiu  in  fuo 
ordine  cuiuscunque  communicationis  illius  na- 
tura:. Et  ideo  illa  natura  immediate,  & line  pro- 
duCtione  reali  alicuius  perfona:,  nullam  aliam  pro- 
prietatem perfonale  fecum  affert.  Imo  nec  aliquam 
aliam  relatione  fub  quacunq?  ratione  lpe&ata.Na  fpi- 
ratio  aCtiuanS  fequitur  hoc  modo  ex  e l setia,  vt  intra 
videbimus;nec  eft  eade  ratio  de  illa  quia  nec  eft  ex  fe 
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fiibfiftens,  vel  ratio  fubfiftendi : nec  eft  per  fene-  A fupra,  d nos  in  fuperioribus  tres  infinuauimuS. 
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ceffaria,  vt  conditio  antecedens  ex  parte  princi- 
pij  ad  aliquam  produdionem  , vt  libro  jo.  trana- 
bimus. 

Denique  ( vtBonauenturxfatisfaciamus)  exhis 
fatis-  €t'am  intelligitur  primo,  quomodo  verufit  quod 
fupra  dixi , proprietatem  hanc  non  fundari  in  cri- 
gineFilij,  neque e(Te in  Patre,  quiagenerat,  fedvt 
generet,  vel  vt  lit  aptus  generandum.  Tamen  quia 
inxternisidemeftpofle,  defie,  ideo  Pater  habet 
hanc  proprietatem adualiter  generando  alftquea- 
lia  proprietate  in  re,  praeterquam  originis  refpedu 
Filij,  vel  rationis  refpedu  adionis, feu  adiux  origi- 
nis. Intelligitur  fscundo,  quomodo  hxcproprieta- 
tes,notantu  fecundu  efte  in , vel  fecundu  aliam  co- 
munem  rationem,  fed  etiam  fecundu  omne  pro- 
pria,quatenus  in  re  eft,  antecedat  origine  i pfu  ni  fi- 
lium,quia  immediate, & per  fe  eft  coniunda  cu  ipfa 
'<cfientia,vttaliseft,procefsio auteFiltj non  eft.neqj 
intelligi  poteft  , donec  effentia  (it  terminata  hac 
prima  proprietate , quia  procefsiodebeteffeaper- 
fona,  non  ab  effentia. Tertio  intelligitur  hanc  pro- 
prietatem e (Te  fundamentum  innafcibilitatis.quod 
infequenti  capite  explicandum  fupereft. 

CAPVT  II. 

Virum  ejje  ingenitum  fit  altera  propriet m 
prima  perfona., 


Magi  fi. 

D , Thom. 
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D E hac  voce,  Ingenitus,  olim  dubitatum  fuit, 


^mlrog. 

^.thunaf 


1. 

Ingenui  -L-Jquiahxretici  Ariani,  d fequaces  (ignificatio 
appellatio 

ne  illius  abutebantur  ad  concludendum,  diuerfam 
Catholica.  e(Te  fubftantiam  Patris,  dFiiii.  Quibus  antiqui  Pa- 
tres in  primis refpondebant,  fe  non  cogi  ad  illam 
vocem  admittenda , quia  in  Scriptura  no  reperitur 
Patri  attributa.  Non  quia  fentirent, nullam  vocem 
in  Scriptura  noninuentam.vfurpandam  efte  in  hoc 
myfterio , nam  potius  in  hoc  ipii  damnabant  Aria- 
nos,  fed  ex  propriis, & quali  ad  hominem  illos  re- 
prehendebant, eo  quod  illo  titulo  vocem  Confitb- 
jlantialitatis, non  admitterent, <5c  ad  impugnandam 
veritatem  nouas  voces  inuenirent,  vt egregie  tra- 
dat Ambroiius  de  Incarnationis  Dominica:  Sa- 
cramento, capit.  S.d  9.  Athanafius  oratione  2.con- 
tra  Arianos,dinepiftoJa  de  decretis  Nicenx  Syn- 
odi, din alia  epiftoladefynodo  Ariminenfi,dSe- 
leuciano.Vnde  rede  Idacius  Clarus  lib. contra  Va  - 
rimandum  circa  principium.  Patrem  ingenitum  ejje, 
nec  prodere  popis,  necprobare(fdlket,tcft.imonio  Scri- 
ptura:, in  quo  habeatur ) fed  quia  id  ipfum fides  exigit 
Chrijliana,abfq3vlla  dubitatione  ingenitus  credatur . 

*.  V eritas  ergo  certa  eft , Ingenitum  efte  proprium 
Ingeniti  attributum  notionaie  Patris.  Ita  docent  Conci- 
appellatio  ]jum  Toletanum  6.  d n.  d Concilium  Vorma- 
ouomodo  cienfe  in  confefsionibus  fidei,  Damafus  in  expo- 
Patris  pro-  £tjone  f5dei  ad  Hieronymum,  Hilarius  4.  de  Tri- 
nitate prope  finem,  d libro 9.  vbi  vtitur  nomine 
inna/cibilis  , quod  eft  frequentius  apud  Scolafti- 
cos.  Item  Auguftinus  libro  de  Trinitate,  capit.  . 
6.d  7.  d libr.  15.  cap.6. libro  etiam  odoginta  trium 
quxftionum,  quxftione  2.  Fulgentius  optime  ad 
7.obicdionem  Arianorum,  vbi  dicit,  fecundum 
fidem  hoc  negari  nonpoffe.  Idem  habet  Bafilius 
lib.i.d  2 . contra  Eunomium , vbi  etiam  vtitur  no- 
mine inna/cibilis. Idem  Athanafius  locis  citatis , Cy- 
rillus  in  compendiaria  fidei  expolitione  in  tomo 
4. Bibliotheca:, vbi  a.\t,Patrem  differre  d Filio,  quia  ille 
ingenitus , hic  autem  genitus.Quod  etiam  habet  Ana- 
ftafius  Synaita  inhbr.  1.  de  redis  fidei  dogmatibus. 
Sic  etiaNazian.  orat.  23.  ingenitu  vocat  proprietate 
Patris  charatterifticdAde  orat.  3 6.in  fanda  lu mina.dc 
optime  Damafcenushb.  i.cap.  S.  dfequentibus. 

Vt  autem  res  declaretur,  diftinguenda:  funtfi- 
gnificationes  huius  vocis, quas  Athanalius  attigit 


pria. 
Concit. 
Tolttan. 
Conctl. 
Parmae. 

HtUnm. 

Augufi. 

Fulgent. 

Ba/il. 

Cyrtllut. 

jinxflaf. 

Nazjan. 

Damafc. 

. %' 

Variar  fi- 

gnificatio- 
nes  inge- 
mui. 


Primo  enim  ingenitum  dicitur  quicquid  creatum 
non  eft,  & hoc  modo  vfurpahant  hanc  vocem  A- 
riani,  errabant  tamen  tribuentes  illam  in  hac  fi- 
gnificatione  Patri , vt  propriam  eius , vtinde  con- 
cluderent, Filium  efte  genitum , id  d\,faftinn  vel 
creatum,  cum  tamen  hoc  modo  vox  illa  eflentialis 
fit , xque  conueniens  Filio, ac  Patri, vt prxter  didos 
fandos  notauit  Epiphanius  hxref.  73 . Secundo  ac- 
cipitur, vt  folum  negat  propriam  generationem. 

Et  fic  etiam  non  eft  propria  Patris , fed  Spiritui  fan- 
do  etiam  conuenit,namgenitusnoneft,vcin  Sym- 
bolo Athanaiij  dicitur.  Et  ita  vfurpauit  vocem  il- 
lam aliquando  Epiphanius  , vt  notauit  loannes  loanntt 
^ Theologus  in  Concilio  Florentino  , fefT.  tS. circa  Tbeolog. 
principium  eodenique  modo  videtur  etiam  lo- 
qui Nazianzcnus  orat.  3^.  num.  36.  Sic  etiam  Au-  &*<>**”** 
guftinus^.  de  Trinitate,  capit.  6.  dicit,  ingenitum  Aulufi- 
aliquando.  Idem  ex  Hieronvmo  notauit  Magi-  Hu,onJ 
ttenn  i.diftind.  13. & D.  Thom.  1.  pare,  quxft.  33 
articuloj.  adi.  Tertio  ingenitum  figmhcat  id  quod 
milio  modo  nec  per  creationem , nec  per  quam- 
libet aliam  produdionem  reaiem  produdumeft. 
rt  lic  vfurpstur  inprxfenti,  ideoque  ita  Patri  tri- 
buitur, vt  non  folum  de  Filio,  fed  etiam  de  Spi- 
ritu lanfto  negetur,  vt  in  didfto  Concilio  Toleta- 
no 11. exprefie  declaratur,  d notauit  etiam  Iufti- 
nus  Martyr  in  expolitione  fidei , Cyrillus  Alexand.  cynUtu. 
i.Thefauri  capit.  2.  &3«  Et  fic  etiam  dixit  Nazian-  ^UxantL. 
C zenus  fupra  genitum  & ingenitum  non  effe  immediate  a 
oppofita  , quia  neutrum  de  Spiritu  fando  dicitur. 

Quod  ideo  eft , quia  non  cum  proportione  fu- 
miirur : nam  genitum  iuxta  communem  vfum  non 
dicitur  de  quocumque  procedente  quouis  nio- 
do , fed  per  propriam  generationem,  ingenitum  au. 
tem  dicitur  , quod  nullo  modo  procedit  , dita 
plus  negatur  per  ingenitum , quam  per  genitum  af- 
firmatur, d in  hoc  fenfu  neutrum  Spiritui  fando 
conuenit. 

Dices  etiam  hoc  modo  ingenitum,  non  efte  pro- 
prium Patris  , nam  conuenit  Deitati  , feu  huic 
Deo,  vt  a perfonisabftrahit,  inuilo  enimprodu- 
dus  eft.  Ad  hoc  vero  iam  eft:  in  fuperioribus  re- 
fponfum  exD.  Thom.fupra  ad  2.  inoenitumpolTc 
D fumi  negatiue  tantum , d fic  conuenire  etiam  Dei- 
tati , d non  efte  proprium  Patrisralio  autem  modo 
fumi  priuatiue  , non  quatenus  priuatio  dicit  ca- 
rendam alicuius  pofiriui , quod  deberet  inefte  Pa- 
tri, fed  quod  conuenire  pofsit  illi,  non  quatenus 
Pater  eft,  fed  quatenus  perfona  diuinaeft.  Sic  igi- 
tur , ingenitum  dicit  carentiam  alicuius  proprie- 
tatis, qux  poteft  conuenire  perfona:  diuinx, qua- 
tenus perfona  diuina  eft.  Aliquando  enim  pri- 
uatio dicit  carentiam  in  fubiedo  apto,  non  inm- 
diuiduo,  fedinfpecie,  vel  genere,  atque  hoc  mo- 
do illa  priuatio  eft  propria  Pacns.  Addere  etiam 
poflumus,  quod,  licet  hic  Deus  fecundum  fe  iit 
ingenitus,  non  tamen  repugnat  illi  efte  aliquam 
perfonam  genitam  : nam  hic  Deus  eft  Filius, d Spi- 
E ritus  fandus.  Parer  autem  ita  eft  ingenitus, vt  nullo 
modo  gfcnitus  efte , aut  dici  poftit, atque  ita  hxc  no- 
tio eft  propria  Patris. 

Dubitant  autem  vlterius  Scholaftici  , an  hxcDubiuffl* 
Vox  formaliter  dicat  negationem,  feu  priuanonem  1 °P,n,<,k 
tantum , an  etiam  pofitiuum  aliquidiFuit  enim  an- 
tiqua  opinio,  quam  refert  Bonauentura  in  ».  dift» 

28.  q.  1.  dicens,  ingenitum,  figmficare  de  formali  re- 
lationem quandam  ad  genitorem,  vel  potius  ad 
ingenitore : Dicebant  enim  audores  illius  opinionis, 
ficut  inter  quatitates  non  folum  eft  relatio  realis  x- 
quahtatis,fed  etia  in^qualitatis  ita  non  folu  relatio- 
nem geniti,  fed  etiam  ingeniti  elTe  reaiem.  Hxc  fn~ptob*. 
vero  lentetia  reprobata  eft  ab  omnibus,  d merito. ruc> 

Quia  vel  illa  relatio  eft  ad  non  genitore  vt  lic , d ita 
non  habet  terminum  reaiem , nec  eft  habitudo, fed 
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aliquam  perfonam  v.gad  Filium, vel  Spiritum  fan- 
ftum  , quatenus  ab  illis  Pater  non  generatur  : & 
hoc  etiam  eft  friuolum , tum  quia  ( vt  rette  ait  Au- 
guftinus  fupra)efle  ingenitum  eft  prius, & in  fuo  co- 
ceptu  omnino  independensadhoc  , quod  aliquid 
procedat  ab  ingenito , tum  etiam , quia  inter  homi- 
nes vnum  non  efte  genitum  ab  alio  non  eft  refpe- 
ttusrealis. 

Dicendum  ergo  eft  , de  formali  fignificaritan- 
Ingeniturn  mm  jija  voce  priuationem  omnis  originis  realis. 

dicere'°DC  ^ta  T^Thom.d.q.33  art.4.dcin  t.dift.zS.q.t.art.  i.ad 
D Tham  i*Idem tenet Scotus ibi q.2.Capreol.q.i.art.i.Caiet. 

& Thomifta:  omnes.  Solet  autem  Bonauentura  ci- 
tari in  contrarium,  fed  immerito , vt  patet  ex  q.  1. 1. 
& g.vbifolum  ait,  ingenitum  de  formali  cluere  negatio- 
nem,fundamentaliter  vero  aliquid pofitiuum.  Quod  et- 
iam habet  Durand.  ibi  q.  i.  & alii  non  negant , nec 
negare  poliunt, vt  ftatim  dicam. 

A (Tertio  ergo  de  fignificato  formali  , quodpri- 
uatiuum  fit, ex  diftis  euidens  eft,&  declaratur  m di- 
do Concilio  Toletano  n.  his  verbis , Si  modum , quo 
Pater  cotifiJlit,qiuras  cum  eum  a nullo  alio  ortum  videafi 
ingenitum  appellabis : Sic  etiam  Balilius  5.  contra  Eu- 
nomium  circa  finem  , ingenitum  inquit , quod  natum 
noti  fit , demonftrat.  Idem  exprefle  habent  Epipha- 
nius,&  Auguftinusfupra,&  ratione  conflabit  ex  di- 
cendis , quia  non  poteft  aliter  harc  notio  a Paterni- 
tate diftingui.Quod  vero  Bonauen.&  Durand.  ad- 
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nafcibilitatis  , ergo  necefiario  debet  efte  relatio 
Secundo  declaratur  in  hunc  modum  , quia  pater- 
nitas ex  intrinfeca  ratione  fua  habet , quod  fitante 
omnem  originem  , quia  conftituit  principium  pri- 
mae originis  , antequam  non  poreft  efte  origo  , er- 
go ex  propria  ratione  habet  conftituere  perfonam 
line  origine  ab  alia  , hoc  autem  eft  efte  fundamen- 
tum innafcibilitatis. 

Tertio  deftruendo  fundamentum , feu  declara-  1e 
tionem  alterius  fententia:  Cum  enim  dicitur,  illud  Satijht 
pofitiuum  efte  rationem  primi  principii, duo  ibi  in- 
cluduntur. Vnum  eft  ratio  principii,<Sc  hocfinedu-  p,nIoni,  $ 
biopofitiuum  eft  , tamen  , vtrededixit  Augufti-  redarcui- 
B nusfupra,  hoc  no  explicatur  nomine  ingeniti,  nam  tur> 
licet  aliqua  perfona  non  eftet  genitor  , nec  princi- 
pium , poflet  efte  ingenita , fi  non  eftet  ab  alio , quia 
hxc  vox  fignificar,  quid  non  fit,  non  autem  quid  fit. 
Demde.vtadditDiuus  Thoinas,etiamfi  ingenitum 
aliquo  modo  dicat  rationem  principii  , faltempro 
fundamento  , illa  ratio  non  eft  diftimffa  a ratione 
Patris  ,vel  fpiratoris , v el  fi  fumatur  confufe  abftra- 
hendoab  vtraque , fic non  pertinerad  notiones,  vt 
fupra  tetigi , & iterum  dicam  capite  fequenti.  Alte- 
rum ibi  inclufum  eft  ratio  primi , & hoc  fi  dicat  ha- 
bitudinem,ad  fecundum, non  eft  aliud  in  Trinitate 
quam  efte  Patrem  , fi  vero  dicat  habitudinem  ad 
priorem,fic  non  dicit  pofitiuum  quid,  fed  negatio- 
nem prioris  , ergo  nihil  pofitiuum  relinquitur  ra- 


dunt de  fundamento  pofitiuo  : negari  etiam  non  £ tione  diftindum  , quod  fignificari  pofsit  pro  tali 
poteft.  Quia  haec  priuatio  non  folum  a&um.fed  et-  fundamento. 


iam  capacitatem  originis  negat  in  tali  perfo-na,vt  ta- 
lis eft  , & ideo  necefiario  , dcabintrinfecoillicon- 
uenit, omnis  autem  negatio, vel  priuatio  hoc  modo 
rei  inconueniens  fundamentum  habet  in  propria 
eius  perfeiitione.ergo  hoc  fundamentum  etiam  re- 
pcritur  in  prima  perfona  refpedu  talis  priuationis. 
Neque  in  hoc  eft  difficultas. 

Sed  nonnulla  eft  in  explicado , quod  fit  hoc  fun- 
damentum. Aliqui  enim  contendunt  ,eftepofiti- 
lius  priua-  113111  quandam rationem, feu  formalitatemin  Patre 
tionis.  inuentam.de  diftinftam  ratione  ab  edentia , & a pa- 

t Opinio,  ternitate  ,quam  dicunt  circumlcribia  nobis  per  il- 
lam negationem.  Ratio  eft  , quia  hxc  vox  indicat 
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Dicuntveroaliqui.illud  quidem  fundamentum 
efte  pofitiuum, & relatiuum.non  relatione  reali.fed  procjucj 
rationis.  Efttamen  improbabilis  fuga  , &nonfibi  UC  " 
conftans.  Quia  relatio  rationis  non  dicit  maiorem 
dignitatem  , quam  priuatio:fi  ergo  propter  dignita- 
tem negant  priuationem , cur  illam  ponunt  in  rela- 
tione rationis  ? Quod  fi  dicant , non  relationem  ra- 
tionis formaliterfumptam,  fed  fundamentum  eius 
pertinere  ad  dignitatem  , de  ilio  fundamento  redi- 
bitqusftio  , an  fit fola paternitas  , velaliquid  aliud 
reale:hoc  enim  pofterius  neque  ab  eisadmittitur:fi 
autem  dicatur  prius  refte  concluditur  , ingenitum 
pro  fundamento  nilnl  aliud  , prxter  paternitatem 
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fpecialem prima: perfona  dignitatem  , rationedi-  ^ habere.Etpr.TtereailIarelatiorationis,veleftada- 

ftimftam  a dignitate  Patris,  illa  autem  dignitas  non  1;««— /nu rR- 

poteft  conliitere  in  fola  negatione  , quia  negatio  vt 
hc  nullam  perfedionem  importat:  ergo  confiftitin 
fundamento  illius  negationis:  ergo  eft  aliquid  po- 
fitiuum, ratione  diftinftum  a paternitate , dceften- 
tia. Maior  probatur,  quia  alias  innafcibilitasnon  ef- 
fet  notio  diftinda  a paternitate. Quod  fi  inquiratur, 
quid  fit  illud  pofitiuum,  refpondent,  efte  rationem 
primi  principii , feu  fontalis  plenitudinis , vt  ait  Bo- 
nauentura fupra, dc  dift.24-quaeft.Confirmatur  hxc 
fententia  ex  Patribus, qui  aliquando  dicunt, ingeni- 
tum fignificare  modum  exiftendi prini* perfonat, 
vt  videre  licet  in  Batil  4. contra  Eunomium  , cap... 

Nazianzeno  orat.  23.  Damalceno  lib.  1.  de  fide  cap 


liasperfonas,&  hoc  non. quia  ingenitum,  vtlrc,  co- 
cipitur,  vt  abftrahens  a refpeftu  ad  perfonas  proce- 
dentes, vel  eft  ad  perfonam  priorem  , &hc  relatio 
illa  fupponit negationem  prioris  , tantum  abeft,vt 
pofsit  efte  fundamentum  eius. 

Ad  rationem  autem  alterius  fententia:  refpon- 
fum  efthbr.y.  capite  vltimo,vbioftendimus,cur  ncj  “L‘ 
hxcpriuatio  conftituatur , diftimfta  notio,  quamuis 
non  dicat  pofitiuum  aliquid  a paternitate  diftin- 
dum.  Nihilominustamen  verum  eft , quod  Diuus 
Thomas  dixit, notionem  hancad  dignitateperrine 
re, quia  per  illam  negationem  explicare  intendimus 
Primx  perfonx  dignitatem  : dicimus  autem  hanc 
dignitatem  non  efte  aliam  a Paternitate  ipfa.  Qua 


illo  lib.  1.  Thefauri  cap.  4.  modus  autem  exi-  E noftromodo  concipiendi , ex  vi  fu*  rationis  duo 


9.(_yr 

flendi  pofitiuum  quid  eft. 

Longe  tamen  verior  eft  fententia  D.  Thomx  fu- 
pra , quam  tota  eius  fcholafequitur.  Innafcibilita- 

tem  formaliter  conliftere  in  priuatione, pro  funda- 
mento autem  nihil  aliud  dicere , nili  paternitatem, 
vel  ad  fummum  paternitatem  fimui  cum  atftiua 
fpiratione.Quodfufricienter  demonftratur  hac  ra- 
tione.Quia  in  Patre  nihil  pofitiuum  eft,mti  eifentia» 
vel  relatio : ingenitum  autem , vt  fic , non  fundatur 
in  fola  effentia  , qua:  communis  eft  , 6c  in  qua  fola 
non  intelligitur  innafeibilitas  per  modum  priua- 
tionis, vt  dixi.  Vnde  licet  edentia  pofsit  dici  raaix 

innafcibilitatis  fecundu  rationem, quia  ab  illaqua- 

fi  manat  proprietas  , ratione  cuius  pertona  eft  m- 
nafcibilisquxta  dida  capite  prscedenti,  non  tamen 


includit.  Vnum  eft  quod  per  le,  feu  a fe  iit , per  im- 
mediatam coniundionem  cum  cftentia  , prout  ex- 
plicauirnus  capite  prxcedente  , & hoc  declaramus 
per  hanc  negationem.  Alterum  eft  , efteconftitu- 
tiuum  principii  generandi, quod  Pater  nominatur, 

C A P V T III. 

Vtrum  fit  proprium  primx  perfdnx,efjtpriti- 
. cipium  Deitatis. 

HA  Ec  locutio  eft  frequens  apdd  Patres  , denon-  paires  ¥tj 
nullam  habet  obfcuritatem  , dcideoexplican-  illa  locu- 
da  eft>  fimulque declarabimus alia=  locutiones,  \ el  tione. 
attributa , qu*  de  Patre  dici folent.  Reperitur  ergo  c 

R r ula 


470  Lib.VIII.DePerfbnaPatris. 

illa  locutio  apud  Dionyfium  capit,  j.dediuinisno-  A ordine, fcilicet, omnis  procefsionis,qu£  intraDcum 


^Sthanaf. 
Conci/. 
Toiet.n. 
Conci 4 
Florent . 


U 

Difficulta- 
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minibus,vbi  Patrem  vocat  fontem  codeftis  diuinitatis. 
Ita  etiam  loquitur  Auguftinus  4-de  Trinitate  cap.i. 
circa  finem, & Athanafius  orat.contra  Gregales  Sa- 
bellij.  Imo  Concilium  Toletanum  1 1,  in  confefsio- 
ne  fidei  vocstfontem>& originem  tofmDeitatu.lSem 
Concilium  Florentinum  fefif.  14.  in  literis  vnionis. 
Difficilius  Concilium  Vormacienfe  inconfelT.fi- 
dei  Patrem  vocat  principium  totius  Trinitatis. 

Duo  ergo  explicanda  funt.  Primum  , quomodo 
pofsit  Pater  e(Te  principium  Deitatis  , cum  Deitas 
non  procedat,  nec  generetur : aut  Trinitatis,  cum 
repugnettotam  Trinitatem  habere  principium  : a- 
lioqui  efiet  ab  illodiftinda  , nam  principium  , Sc 
quod  eft  a prin cipio , diftinda  funt.  Secundum  eft, 
cur  elTe  principium  in  diuinitate  fpecialiter  attri. 


efie  poteft.  Vnde  ad  hoc  fignificandum  vocant  et- 
iam fandi  primam  perfonam/s«r£;«  Deitatis  Sc  Bo- 
nauenturalocofupra  citato  dixit  in  eo  ejfe  fontalem 
plenitudinem:  nam  fecunditas  diuinx  natura;  in  ilio 
eft  per  fe  , & fine  dimanatione  : & ideo  in  ilio  eft  ad 
omnem  adurn  illius  fecunditatis;  in  Verbo  autem 
cftperprocefsionema  Patre  , Sc  ideonon  eftado- 
mnem  produdionem  ad  intra. 

Hoc  etiam  folius  explicant  fandi  nomine  Origi- 
nis tribuentes  Patri , quod  fit  Origo perfonarum  \t  vi- 
dere licet  in  Concilio  Toletano  6.  inconfelT.  fidei. 
Ibiautem  origo  non  fumiturpro  ipfaprocefsione, 
vtapud  Scholafticos  accipi  folet  ,fed  pro  Principio 
primo  omnis  procefsionis.  Hinc  etiam  Chryfofto-  Radix 
mus  Orat.  9.  in  fine,  5.  tomi  Patrem  vocat  Radicem  Audor. 


Pater  ap. 
pellatur 

O.igo. 


buaturPatri  , cum  etiam  Filius  vere,  acpropriefit  g fancti  i Ilias frudi  us.  Auguftinus  3.  contra  Maxim,  cap.  CHryitH. 
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principium  ad  intra, vt  definit  Concilium  Florenti- 
num,& in  fequentibus  late  videbimus. 

Ad  priorem  partem  relpondent  D.  Thomas  , Sc 
Ad  primam  C3Eteri  Theologi , Patrer*  non  appellari  principium 
Deitatis  , eoquodipfam  Deitatem  producat  , fed 
quia  Deitatem  communicat.  Vnde  nomen  Deita- 
tis , in  illa  locutione  politum  , non  fignificat  pro- 
prium terminum  relationis  principij  , vt  conftat, 
quia  ille  terminus  debet  elTe  realiter  diftindus  a 
principio,  fed  fignificat  formalem  terminum  , feu 
naturam , in  qua  tale  principium  fe  fe  communicat. 
Ita  fere  exponunt  Magifter,&  cum  ipfoalij  Scho- 
lafticiin  i.dift.  29.Qt.1i  dicunt, Patrem  vocari  princi- 
pium totius  Deitatis  , quia  eft  principium  omnis 
perfona;  , cui  per  originem  communicatur  diuini- 
tas.  Principium  autem  Trinitatis  dicitur,  non  quia 
tota  Trinitas  , aut  omnes  eius  per  fonse  abeo  pro- 
cedant : hoc  enim  plane  falfum  eft  , vt  ratio  fada 
probaqfed  quia  multiplicatio  perfonarum  Trinita- 
tis ab  illo  ducit  originem.  Eft  ergo  principium  Tri- 
nitatis, non  condiftindum  ab  illa,  fed  in  eainclu- 
fum,tanquam  prima  perfona,  qua;  eft  aliarum  fons, 
Sc  principium.  Inter  has  autem  duas  locutiones, 
hsec  pofterior  minus  vfitataeft  , & ideo  non  eft  v- 
liirpanda  , vel  clarioribus  verbis  explicanda  eft. 
Prior  vero  adeo  iam  vulgaris  eft  inter  Patres  , Sc 
Theologos  in  hac  materia  , eiufque  fenfus  ita  ex  v- 
fu  declaratus  eft  , vt  licet  in  rigore  verborum  vi- 
deatur habere  aliquam  improprietatem , fine  feru- 
pulo  vfurpari  pofsit. 

Ad  alteram  partem  propofitamrelpondendum 


14.  vocat  Anciorem.  Quam  vocem  interpretans  D. 
Thomas , quxft.  3 3.  articul.!.dicit;idem  fignificare, D 1 ho>n' 
quod  principium  primum.  Verum  eft , Hilarium  2. 

& 4.  de  Trinitate  etiam  Filium  vocare  auftorem  Spi- 
ritus fancli.Et  ideo  Phebadius libro  contra  Ananos, 

Patrem  vocat  auctorem  fine  auflore.  Denique  idem 
fenfit  Bonauentura  in  1.  diftimft.  29.  artic.  j.  quaeft.i.  ^0KaUtn- 
ad  2.  de  hac  voce  Initium,  nimirum , fi  fumatur  pro 
primo  principio,  tribui  pofie  Patri. Tamen  quia  illa 
no  eft  propria. Sc  vfitata  lignificatio  illius  vocis, nam 
magis  videtur  fignificare  durationis , aut  exiftentias 
initium  , ideo  cauenda  eftrnam  poteft  generare  fuf- 
pedumfenfum.  Vnde  Concilia  potius  negatiue  lo- 
quuntur dicentia,  diuinasperfonas  non  habere ini- 
tiumfuieffe.  Quod  etiam  ex  Hilario  4.  de  Trini- 
^ tate  notarunt  Magifter,&D.  Thomas  in  iliadift.29. 

Ex  quibus  omnibus  conftat , peromneshas  vo- 
ces  non  fignificari  nouam  proprietatem  , vel  no-  r . , 
tionem  Patris.  Quia  per  illa  omnia  attributa  folum  , . „ 
manifeftatur  , vt  Primum  principium  intra  Deita- 
tem. Nomine  autem  principij  fignificari  poteft, aut 
ratio  generalis  confufa  , Sc  hxenonqumeraturin- 
ternotiones  , vel  proprietates  , vt  conftat  ex  didis 
libro  y.  autfignificari  poteftprincipium  particula- 
rium procefsionum  , Sc  fic  nihil  dicit  prxter  pater- 
nitatem , Sc  ad  fummum  compleditur  fpirationem 
adiuam.  Quod  autem  additur  primum  folum  no- 
tat carentiam  originis  , qua;  per  innafcibilitatcm  de- 
claratur , vt  dixi.  Poftet  autem  hic  tradari,  an  hoc  De  nom>* 
nomen , Principium , analogum  fit  in  Deo,  vt  dicitur  n5  Pnaci* 
ad  intra , Sc  ad  extra,  vel  etiam  vt  dicitur  ad  intra  de  plJ’ 


Ad  fecun- 
dam diffi- 
cultatem. 


eft  ex  dodrina  Patrum, Principium  generaliter  fum-  u Patre  , & Filio.  Sed  hxc  res  eft  parui 


ptum  non  efie  proprium  attributum  Patris  , vt  ra- 
tio fada  probat , Sc  fumitur  ex  capite  Firmiter  , de 
fumma  Trinitate,  Sc  Auguftino  15.  de  Trinitate, ca- 
pite 13.  Nihilominus  tamen  efie  principium  fine  prin- 
cipio Se.\x  efie  principium  primum  in  illo  ordine,  eft  Patri 
proprium.  Nam  Filius  eft  principium  de  principio. 
Item  Filius  eft  principium  tantum  vnius  procefsio- 
nis.  Pater  autem  eft  principium  vniuerfale  in  illo 


momenti , Sc 
priorem  partem  fufficientertradaui  in  1.  tom.Me- 
taphyfica;  difp.  1.  de  caufis.  De  pofteriori  dicam  ali- 
quid infra  in  fine  capit.  7.  libri  10.  De  analogia  vero 
huius  vocis  Pater , dicam  libro  fequenti  difputando 
de  Filio.  Denique  de  nomine  Caufe,  an  pofsit 
Patri  attribui  ad  intra  dixi  fupra  i.libro, 

Sc  ideo  de  prima  perfona 
haec  fint  latis. 


Vinis  Libri  OSI  aut  Sic  Trinitate . 
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quas  funt  in  Deo. 

, ' . » 


Vita  funt  nomina  , feu  at-  A 
tributa  notionalia  , quxfe- 
cundxperfonxTrimtatisin 
Scriptura  tribuuntur  : prx- 
cipua  vero  funt  tria  , vel 
quatuor , quae  in  hoc  libro  i 
nobis  explicanda  funt , nam 
fiquxaliainueniuntur  , vel 
ad  haec  reuocantur , vel  non 
tribuuntur  illi  perfonx  fecundum  diuinitatem , feu 
prout  ab  xtemo  produftx , feu  prout  vnitx  in  tem- 
pore humanitati  per  incarnationem  fuam.  Primo 
ergo  appellatur  hxc  perfona  Filius , vel  Genitus,  (has 
enim  duas  voces  in  prxfer.ti  non  diftinguimusjvo- 
cari  etiam  Colet  vtiigenitus , fedhxcvoX  vitra  ratio- 
nem Filij  non  dicit  rationem  aliquam  pofitiuam  g 
in  illa  perfona  , fed  addit  negationem  alterius  Filij 
in  diuinitate , Sc  ideo  non  tam  adFilij.quam  ad  Spi- 
ritus fanfti  cognitionem  pertinet  , & in  eo  habet 
fpecialem  difficultatem  , quam  in  vndecimum  li- 
brum referuamus.  Alterum  fecundx  perfonx  no- 
men eft  Verbum  , quod  magis  declarat  perfedio- 
nem,  & immaterialitatem  generationis  eius.  Ter- 
tium nomen  eft  imago  , quod  perfectionem  illius 
filiationis  , Sc  eiufdem  Verbi  excellentiam  decla- 
rat. His  adiungitur  fapientia  appellatio  , quxpecu- 
ianmodo  Verbo  tribuitur.  De  his  ergo  iigillatim 
dicemus,  quomodo  in  illam  perfonam  con- 
ueniant, quomodo  etiam  inter  fe  com- 
parentur , ne  fecundx  perfonx 
proprietates  multiplica- 
ri videantur. 

(O 


CAPVT  I. 

Sit  ne  fecunda  Trinitatis perfona, verus  Filiui, 
ac  Verbum  8 atris. 

HAEc  duo  non  poflunt  dilputatione  feparari,  1« 
quia  vix  poflumus  vtrumque  probare  , nifio- 
ftendendo  per  vtramque  vocem  eandem  perfo- 
nam fi^niiicari  , hic  vero  folum  fupponimus  illam 
perfonam  elfe  Verbum  , proprietaterq  autem, Sc 
rationem  eius  poftea  profequemur.  De  ratione  ve- 
ro Filij  breuius  hic  poteft  tota  res  expediri.  Multi 
ergo  antiqui  hxretici  negarunt , Verbum  clfe  pro- 
prie Filium , vel  quia  faciebant  illud  creaturam,  vel 
quia  nomen  Verbi  attribuebant  diuinitati , nomen 
autem  Filij  hunjanitati , feu  Chrifto  vt  homini,  vel 
Filium  , Sc  Chriftumin  perfona  diftinguendo,  vel 
etiam  tantum  ex  parte  naturx.  De  quibus  errori- 
bus videri  poteft  Athanafiusin  oratione  circa  illud  A*l**H*fi 
Deum  de  Deo , Sc  epift.de  decretis  Nicenxfynodi.v- 
bi  Paulo  Samofetano  , Sc  Arianis  hos  tribuit  erro-  Paultte 
res.  Bafilius  Eunomiotribuitlibro  1.  contra  illum, 

Sc  de  Valentino  varia  figmenta  refert  Irenajus  li-  ff* 
bro  1. contra  ipfum  capit.  i.&  Tertullianuslibroi.  ieTtuQ 
contra  eundem.  Theodor.  libr.  1.  hxrcticarum  fa- 
bularum cap.de  Filio.  Sed  inutile  cenfeo  circa  hoe 
errores  latius  immorari.  Quid  vero  ex  Scriptura 
polfentobiicere, dicam  infra. 

Dico  ergo  primo,  Procefsio  Verbi  diuini  eft  ve-  2. 

ra,& propria  generatio.  Eftconclufiode  fide.quam  i.Aiicrrio. 
ex  nouo  teftamento  in  fequenti  latius  confirma- 
bo.Nuncfolum  vter  teftimomo  Pauiiad  Hebr^os 
I.  probantis  Chrifti  diuinitatem  ex  illo  Plalmi  2.  Ft-  Probatio  r. 
lius  meus  es  tu , ego  hodie genui  te , loquitur  enim  de  x-  ctPial.  i.& 
terna  generatione : alias  non  refte  oftederet  veram  ad  Hcb*  u 
Chrifti  diuinitatem.  Sunt  autem.qui  evftunent,lo- 
quiPaulu  de  Filiatione  naturali, non  vero  de  sterna, 
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generatione.  Sed  difficile  eftin  eodem  teftimonio  A i‘o  illam  exprefie  non  addidit, quia  in  ipfadefinirio- 


hxc duo feparare  , nam  vt re&e  dixit  Anfelmus  ad 
obie&iones  Arianorum,in  fecunda.  Quis  Filium  di- 
cat,& genitum  nefciatlquis  Patrem  valeat  credere,  quem 
non  cor.Jlderat gen u iffe i I ta qu e fi  Pfalmifta  loquitur  de 
Fiiiaiionc  naturali, «Scita  exponitur  a Faulo, creden- 
dum etiam  eft  loqui  de  generatione  aeterna.  Atque, 
itaintelligunt  Auguftinus,  & Ruffinusin  Pfalm.  2. 
Chryfoliomus , & Grxci  in  Paulum  ad  Hebrxos  1. 
Auguftinus  etiam  in  Enchir.capit.49.6c  Athanafius 
orat.  contra  Arianos  , Tertullianus  contra  Pra- 
xxam  capit.  7.  V eru m eft,  lansftos  Patres  aliis  etiam 
modis  exponere  locum  illum  , qui  ita  admitti  pof- 
funt  , vtprxdi&usfenfus  non  excludatur  , de  quo 


ne  fubintelligi  poterat.  Namprocefsio.quxeftge- 
neratio  , debet  formaliter  tendere  ad  fimilitudi- 
nem , quia  tenditad  communicationem  naturae , & 
e dentix,  vt  talis  eft.  Atque  definitionem  fic  expoli- 
tam afnple&untur  Theologiin  i.diftin.  13.  lndica- 
uit  etiam  Elias  Cretenfis  in  orationem  primamNa- 
zianzem,§.  cum  contra  dicens  , Generatio  propria  eft, 
cum  ex  generantis  ef entia  id  quod  gignitur , quantum  ad, 
ejfentiam, genitori fimile  producitur. 

Hinc  ergo  concluditur  ratio.  Nam  productio^* 
Verbi  xterni  eft  procefsio  viuentis  a viuente,  maxi- 
me coniunfto,  tum  , quia  eft  per  afhim  immanen- 
tem , tum  etiam , quia  eft  de  fubftantia  eius, vt  in  In- 


videri pollinit,  qux  de  hoc  teftimonio  in  toni.  i.&  B perioribusoftenfumeft  : eft  etiam  non  folum  in  fi- 


2. diflerui,&  quxtra&at  Ribera  ad  Hebrxos 
3.  Simile  teftimoniumeft  PfaIm.jo9.  Ex  vtero  ante 

Proba:  i.  luciferum  genui  te.  vbi  particula  Ante  luciferum  , R- 
cxPf.  105.  gnificatxternitatem  generationis,  particula,  exv- 
tero  , confubftantialitatem  : nam  ad  indicandum 
generationem iliamefte ex folo  Patre  , poniturper 
metaphoram  illa  vox  , qux  Matri  potius  attribui 
folet.  Sumitur  ex  Cyrillo  dialogo  2.  de  Trinitate,& 
Athanafio  Oratione  , Quod  Cbriflus  fit  Deus.  Am- 
C1  kr°f-  4.  de  fide , cap.  4.  Aliud  teftimonium  eft  Ifiaix 
53.  Generationem  eius  quis  enarrabit  ? Quod  licetva- 
rios  etiam  habeat  fenfus  , hic  excludendus  non  eft, 
quem  Patres  communiter  ample&untur.  Clemens 
epiftola  1.  Inftinusin  Dialogo  contra  Triphonem, 
Bafiliust. contra  Eunomium  , Chryfoftomusho-  , 
milia  1.  de  Incomprehenfibili  Dei  natura.  Augufti- 
nus libro  1.  de  Symbolo  ad  Catechumenos  , capite 

3. Eufebius  libro  1.  de  Prxparatione  Euangelica, ca- 
pite S.&  Cyrillus  dialogo  2.  de  Trinitate.  Commu- 
niter etiam  exponuntur  de  hac  generatione  varia 
loca  ex  libris  Sapientix  , prxfertim  Prouerb.  S.  Sc 
Ecclefiaft.  24.  Denique  in  fymbolo  Athanafij , & in 
fymbolo  Apoftolorumita  definitum  eft  , Genitum, 
non  factum  , & ideonecefle  non  eft  plura  Ecclefix, 
vel  Patrum  teftimonia  afferre. 

Ratione  confirmat  veritatem  hanc  D.Thomas  t. 
part.q.  27.art.2.aduertendo.generationem duobus 
modis  a Philofopliis  fumi. Primo  pro  omni  produ- 
ctione fubftantix  exprxiacente  materia, quomodo 
communis  eft  inanimatis , & viuentibus , & vniuo- 
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militudinem,  fed  etiam  in  identitatem  naturx,  vt 
fupra  etiam  demonftratum  eft.  Earnque  fimilitu- 
dinem  ex  vi  fiua  confert  : ergo  nihil  deell  illi  pro- 
celsioni  ad  propriifsimam  generationem.  Antece- 
dens quoad  priores  partes  notum  eft  ex  dictis  in 
fuperioribus,  quoad  vltimam  veroinlib.fequenti 
tra&andum  eft  latius.  Nunc  fatis  eftbreuis  decla- 
ratio, quia  quoad  hanc  partem  nulla  eft  inter  Ca- 
tholicos difficultas.  Probatur  ergo , quiaperillam 
procefsionem  formaliter  communicaturfecundx 
perfonx natura  diuina,  vtintelleftualis  eft,&vt  te- 
net fupremam  excellentiam  in  illo  gradu , quia  co- 
municatur,  vteft  ipfum  intelligere  per  eftentiam, 
vt  conftat  ex  diftis  in  lib.  1.  & in  fequentibus  capiti- 
bus latius  dicetur , fed  perfecfta , & formalis afsimi- 
latio  geniti  coniiftit  m receptione  eiufdem  naturx, 
fecuwdum  proprium  gradum  fpecialem  eius  , vt 
per  fe  conftat , ergo  in  hac  procefsione  eft  afsimila- 
tioad  generationem  fufficientifsima. 

Dico  fecundo.  Secunda  Trinitatis  perfona  eft 
vere  , ac  proprie  Filius.  Hoc  aflertum  fequiturex 
prxcedenti,  eltque  de  fide  certum,  & inferiptura 
exprefliim.  Primo  in  difto  loco  Pfalm. 2.  Filius  meus 
cs  tu,  explicato  ad  Hebrxos  j.  Et  ita  etiam  intel-  Heir  t' 


6. 
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cx,ac  xquiuocxproduftioni.  quomodo  fere  vtitur 
illa  voce  Ariftoteles  in  libris  Phy  ficorum , £c  de  ge- 
neratione. Alio  modo  fumiturlpecialiterprona- 
tiuitate  , feu  conceptione  viuentium , quo  modo  in 
prxlenti  fumendaeft.  Namdiuinum  Verbum  eft 
perfeftifsime  viuens.  Sic  autem  fumpta  generatio 
definitur , vt  fit  Procefiio  viuentis  a viuente  coniunclo  in 
fvnilitudinem  natur.-t.Vbi  due  particiil§  indigent  ex- 
politione. Prior  eft  illa  Coniunclo , per  quam  fignifi- 
catur,genefationem  viuetis  debere  efle  aliquo  mo- 
do de  fubftantia  ipfiufmet  generantis.  Inanimata  e- 
nim  generant  ex  materia  extrin  feca , viuentia  vero 
ex  feipfis,  quia  generant  vitali  modo  : atftio  autem 
vitalis  femper  eft  aliquo  modo  circa  ipfum  ope- 
rans. Sic  ergo  viuens  producitur  ex  viuente  con- 
iun&o , quia  ex  fubftantia , vel  aliqua  parte  fubftan- 
tix eius  generatur.  Altera  particula  eft  infimilitudi- 
nem  natura, de  qua  folet  quxri,  an  debeat  efle  fimili- 
tudofpecifica  ,velfufhciatgenerica.  Nam  in  gene- 
ratione quorundam  viuentium  hxcpofterior  tan- 
tum inuenitur.  Sedquxftionem  hanc  Philofophis 
omitto  , illud  nobis  fufficit , hanc  generationem 
tunc  fore  perfeftam , & maxime  naturalem,  quan- 
do fuerit  in  perfe&a  fimilitudine.  Quocirca  fi  talis 
eftepofsit , vtadvnitatem  etiam  naturxperueniat, 
illa  eritperfe&ifsima.  Addunt  vero  expolitores  Di- 
uiThomx  huic  definitioni  aliam  particulam  , fci- 
licet , ex  vi procefttouis,  quam  ipfe  Diuus  Thomas  di- 
<fta  quxftione  27.articulo  4.&  quxftione  3y.articulo 

6c4.contra  gentes,  capite  jMndicauitjfQnaflcve- 


meneim,  & quod  nomen  Fili)  eius , /iwo/?irVbi  videri  i7. 
poteft  lanfenius.  In  Euangelio  eft  frequens  hxc  Mare. m, 
veritas , Matthxi  3.  1 6.  & 17.  Marci.  14.  & alia  ftatirn 
referam.  Difinitiones  autem  , & teftimonia  Pa- 
D trum  notifsima  funt.  Ratio  etiam  eft  euidens  ex 


).iC. 


^imbrefl 

toan.i. 


diftis , quia  Filius  nihil  aliud  eft , quam  viuens  pro- 
duCtum  a viuente  per  propriam  generationem,  o- 
ftenfum  eit  autem  Verbum  produciper  veram  ge- 
nerationem ,ergo. 

Dico  tertio.  Verbum  diuinum  dtFiliusDeiidem  7« 

funt,&  quoad  perfonam,  & quoad  naturam.  Eft  de 
fide,  quam  contra  prxdiftos  errores  oftendunt  Pa- 
tres in  principio  citati, & Irenxus  etiam  lib.  2.  c.  4.6:  lreK*m' 
lib.4.c. 37;  Athanafius  Epift.ad  Epiftetum&oratio-  dthaa- 
ne  z.contra  Arianos, Ambrof.lib.i.de  fide, cap.2.<& 
lib.4.cap.3- Augui!.  7.  de  Trinitate, cap.2.& fequen- 
tibus. Etconuincitur  ex  Ioannisi.  vbiidem  , qui 
prius  dicitur  Verbum , poftea  dicitur  Caro  factum , ac 
tandem  vocatur  Vnigemtus , vidimus  gloriam  eius  glo - 
E riam  quafi  vmgeniti  a Patre.  Idem  conftat  ex  Mat- 
thxi vlt.iun&o  teftimonio  l.Ioannis  9.  Nam  eadem 
lecunda  perfona  Trinitatis  , qux  in  priori  loco  vo- 
catur Filius , in  polteriori  appellatur  Verbum , Imo  in 
eodem  loco  loannis  vocatur  etiam  verus  Filius , vt 
fimus  in  vero  Filio  eius. 

Ratio  etiam  eft  euidens , ex  principiis  fidei,  quo- 
ad priorem  quidem  partem  , quia  fi  non  eflent  vna 
perfona  , vel  quatuor  eflent  perfonx  Trinitatis, 
vel  verbum  , autFilius  excludendus  effeta  nume- 
ro diuinarum  perfonarum  : vtrumque  autem  eft 
aperte  contra  fidem.  Quoad  alteram  vero  partem 
probatur  , quia  fi  Filius  Deinoneflet  Filius  fecun- 
dum diuinam  naturam, non  eflet  verus, & naturalis 

Filius, neque  etiam  eflet  ex  xternitate  Filius, & con- 
fequenternec  Deus  eflet  Pater  ab  x-terno , qux  funt 

apertt 
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ra  fua  Filius  eft.  Quod  etiam  ex  di&is  defecundx 
perfonx  procefsione  facile  oftendi  poteft , quia  illa 
procefsio  talis  eft,  vt  Pater  intelligens  communi- 
cet perfonx,  quam  producit.fuum  proprium  intel- 
ligere,  quod  eft  fubftantiale,&elfentiale  efteiphus 
Patris:ergo  illa  produdtio  V erbi  fimul  eft  etia  perfe- 
ftifsima  generatio , quia  eft  comunicatio  eiufde  vi- 
xx.  fubftantialis,  Sc  elfcntialis,ergo  Verbii  eft  Filius. 

Sed  obiicipofliint  nonnulla  fcripturx  teftimo- 
nia,  in  quibus  Verbum  a Filio  diftingui  videtur 
Aftor.  10.  Verbum  mifit  Filijs  ifrael  Euangelicam  per 
Jefum  Chriftum : funtergo  diftin<fta,Verbu,&  Chri- 
ftus , Sc  ad  Hebraeos. » dicitur  de  Filio,  Portanfque  0- 
mnia  Verbo  virtutis  fua  , & Apocal.  i.  Teftimonium  jj 
perhibuit  Verbo  Dei  & tcjhmomum  lefuCbriftr.C on- 
firmatur  etiam  ratione,  quia  alias  hx  voces  Ver- 
bum, 6c  Filius  elfent  fynonymx : quod  falfum  eft, 
quia  diuerfas  important  habitudines. 

Ad  primum  teftimonium  Athanafius  oratione 
in  illud  diftum  Deum  de  Deo , concedit , ibi  ede  Ter- 
monem de  V erbo  diuino, & negat  confequentiam. 
Quia  interdum  in  fcriptura  fit  repetitio  eiufdem 
perfonae  per  proprium  eius  nomen,  vti.Connth. 

1.  Expeclantes  beatam  Jpem , &aduentum  Dominino- 
ftri  lefu  Cbnfti,qui  & confirmabit  vos  inculpabiles  vf- 
que  in  diem  Domini  noftri  lefu  Chrifti.  quam  expo- 
litionem late  etiam  prolequiturin  libro  contra  Sa- 
mofat.  Et  confirmatur  , quia  ftatim  de  eodem 


nomen  Verbum.  Ergo  applicatae  fecundae  perfona? 
Trinitatis,  lub  diuerfa  ratione  illam  fignificant. 

V nde  verbum  dicit  refpettum  ad  creaturas, feu  res 
diftinftas , quem  non  dicit  Filius , vt  fic.Filius  ergo 
folum  dicit  procefsioncm  in  fimilitudine  naturae: 

^ erbum  autem  explicat  procefsione  intelleiftua-  . , - 
lem,  & ideo  dixit  Ambrofiuslib.  1.  de  fide  capit.  ' 
i.Verbum  dicitur, quia  immaculatum , Filius  quia  geni-  ^ ^ 
tus , & Athanafius  orat,  z.contra  Arianos , Nome  Fi- 
h)(d.ick)identitatemfubftantia(ignificaTe,nomenlrerbi,  , 
quod  non  fit  materialiter  genitum,  idem  vere  Bafilius,  Baf‘ilm- 
homilia  in  Joann.  prim.  Sc  ex  dicendis  capite  fe- 
quentihoc  fiet  mamfcftius. 

Ex  diftis  intelligitur,  filiationem, generationem, 

Sc  paternitatem  ( quod  fupra  in  hunc  locum  re- 
mifi  ) longe  diuerfo  modo  in  diuino  Verbo , & ae- 
terno Patre,  quam  in  creaturis  inueniri.  Nam  in 
Deo  eft  generatio  omnino  immaterialis,  immu- 
tabilis, aeterna,  line  fubftantiae  diuifione,  ac  deni- 
que fine  aliis  imperfectionibus,  quae  in  creata  ge- 
neratione inuemunrur,  ideoque  ficut  alia  nomina 
communia  Deo,  & creaturis  , analoga  funt, ita  et- 
iam hxc.  Quod  non  folum  verum  eft  de  filiatio- 
ne illa,  Sc  paternitate,  quae  inter  homines  efte  po- 
teft, fed  etiam  de  Filiatione,  quaeelTe  potefthomi- 
nis  ad  Deum.  Quia  hgc  etia  eft  per  participationem 
tantum , vel  adoptionem , atque  adeo  impropria, 

Sc  metaphorica,  vtlatius dixi  j.p.q.zj.Vnde etiam 


Chrifto  ibi  lubiungitur,  Hic  eft  omnium  Domtnus.  c S contrario,  hoc  nomen  PaterdiCtumdeDeono 


Secundo  vero  refponderi  poteft,  ibi  nonelfe  fer- 
monem  de  Verbo  Diuino , fed  de  verbo  euange- 
lico, quodDeusannunciari  voluit  hominibusper 
lefum  Chriltum.  IcaTheophilaCtus,&iignifican- 
ter  etia  G!oiTChartuli.&  Caiet. 

In  fecundo  autem teftimonio.quamuis  Bafilius 
lib.  de  Spiritu  fanCto  capit.  11. per  Verbum  ibi  Spiri- 
tum fanftum  intelligat,  tamen  Sc  improprie  vtitur 
illa  voce,  Sc  expolitio  necelfaria  non  eft.  Nam  II 
perVerbumibi  Verbum  diuinum  intelligamus,in- 
tranlitiue  exponendum  eft  Verbum  virtutis  fua.id 
eft,  quod  eft  virtus  fua,  vt  voluit  ibi  Diuus  Thomas 
leCt.  2.  Probabilius  autem  videtur  ibi  Verbum  non 
pro  Filio , fed  pro  imperio  fumptum  elfe , nam  illo 
Verbo  dixit  ,Scfacla  Junt,  Sc  eodem  omnia  continet.  D 
Vnde  ibinon eft  vox^j^fed^t^quxfermonem 
figniricat , non  diuinam  perfonam.  Atque  ita  expo- 
nunt Chryfoftomus  , Sc  Grxci,  confentitque  D. 
Thomas. i.p.q.  j4.art.2.ad  5. 

Etvtraqtie  expolitio  poteft  ad  tertium  teftimo- 
nium accommodari.Probabilius  autem  videtur  ibi 
elfe  fermonem  de  Verbo  diuino,  quia  ibi  eft  vox 
>.oy®*,Sc  cum  articulo,  quia  emphafim  habet,  Sc 
quia  huic  Verbo  maxime  pr^buitteftimoniu  Ioan- 
nes,&  quia  fequentia  verba  non  diferepant,  fed  po- 
tius con  firmant  veritatem.  Nam  hoc  teftimonium, 
quod  diuino  V erbo  Ioanes prxbuit,  eft  teftimoniu 
lefu  Chrifti,  quia  nimirum,  Verbum,  &Chriftus 
idem  funt,  quod  in  prima  canonica, c.i.  idem  loan- 


tionaliter,  vel  elfentialiter  , analogum  eft, & prius, 
ac  proprius  conuenit,  quatenus  notionale  eft, vt  ex 
dnftis  fatis  coftat.  Nec  relert,quod  quatenus  eden- 
tule eft, eft  commune  tribus  perfonis,nam  dicit  re- 
lationem ad  creaturas,  qux  pro  fundamento  habet 
aCtionem  Dei  liberam,  qux  autem  huiufmodifunt, 
etiam  fi fint communia , pofteriora  funt  notionali- 
bus.  Qux  omnia  clara  funt  ex  diCtis,  & ex  his, qux 
traditD.  Thomas  l.p.q.  33.  art.g.  d. 

C A P V T II. 

An  fecunda  Trinitatis  perfona fit  & dicatur 
proprie  Verbum. 


Thtm. 


NOn  eft , quod  amplius  de  proprietate , feu  ve-  . f’ 

ntate  diuinx  filiationis  d i (putemus : hoc  enim  4°*' 

fatis  iam  aftum  eft,&  in  libro. Sc  in  prxcedenti  ca-  ‘ri0uis 
pite  eft  demonftratum , Sc  in  fcriptura  expreffe  ha- 
bemus , verbum  non  tantum  elfe  Filium, led  etiam 
elfe  verum  Filium  i.Joannis.  Agimus  igitur  folum  ,l0(tnV 
de  verbo,  vt  verbum  eft,  quia  eius  proprietas  non 
folum  ab  hxreticis,  fed  etiam  ab  aliquo  Catholico 
in  dubium  reuocata  eft,  indigetque  aliqua  decla- 
ratione. Operx  pretium  aute erit aduertere( quod 
Caietan.  1.  p .quxft.  34.artic.  2.notauit)vocempn?-  c*w*n. 
prte  dupliciter  accipi  poffe,veIvtdiftinguitur  con- 
tra Metaphorice  ,vel  vt  diftinguitur  contra  commune. 

In  hoc  enim  capite  in  priori  fenfu  de  illa  dilputa- 
nesdiferte  latis  explicuit, dicens  in  principio.  Quod  e mus,  de  alio  dicemus  in  capite  fequenti. 
fuit  ab  initio , quod  audiuimus , quod  vidimus  de  Verbo  Fuit  ergo  antiqua  hxrefis,  qux  verbum  Dei  ita  2. 

~ J- — J-- abnegauic,  vt  nihil  elfe  diceret,ideocpneqj  initium  Vani  erro- 

Euangelijloannis.nec  Apocalypfim admitteret. Ita  res  rcfellu- 
refert  Epiphanius  hxref.  ?i.  Vbi  hac  decaufahos  tur- 
hxreticos  Aiogianos appellat. Idem  Auguft. hxref.  Fptphan. 

30.  Athanafius,  Orat.contra  Gregales  Sabellij,  Sc  in  ufi' 
Epift.  de  decretis  Nicengfynodi.  Quo  autem  fun-  ‘ina‘‘ 
damentohi  hxretici  mouerentur,  neque  hi  Patres 
explicant,  neque  multum  refert, cum  nullum  ha- 
buerint probabile  fundametu.Et  cotra  illos  fufficv 
litiide  libri, quos  ipfi  elTe  in  hac  parte  canonicos  ne- 
gabant : in  quo  fatis  fe  elTe  hxrericos  oftendunt, 
neque  id  nunc  denuo  confutare,  aut  auctoritatem 
illarum  partium  fcripturxprobare  necelfe  eft , quia 
res  eft  nota  , Sc  alterius  loci. 

Rr  3 Ariug 


fuit 

vita,  Sc  infra.  Quod  vidimus,  & audiuimus , annun- 
tiamus vobis, vtfocietas  noftra fit  cum  Patre . & cum  Fi- 
lio eius  lefu  Cbritto.  Cum  ergo  nobis  Dei  Filius,  «S: 
Verbum , Sc  IefusChriftus  prxdicatur, eadem  per- 
fona annunciatur. 

Ad  confirmationem  abfolute  negatur  fequela. 
Significant  quidem  illx  voces  eandem  rem,  ean- 
demque  perfonam,  atque  adeo  eandem  relatio- 
nem, quo  fenfu  dixit  Auguftinus7.  de  Trinitate, 
cap.  2.  Eodem  quippe  Verbum,  quoFilius.  & code  Filius, 
quo  Verbum.  Nihilominus  tamen  fub  diuerfo  con- 
ceptu illam  perfonam  fignificat.  Quod  intelligi 
poteft  ex  eo, quod  ill§  voces  abftrafte  fumpte,com- 
munes  funt  Deo,  <5c  creaturis,  <Sc  nomen  Filius  res 


!• 

Htlnr. 

CjrtUut, 
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Arius  vero,  Eunomius,&alij,quipofueruntfe-  A 
eundam  perfonam  elfe  creaturam,  etiam  confe- 
quenter  negarunt.elTe  proprie  verbum, vt  Athana- 
fius  eifdem  locis  refert, & oratione  contra  Arianos 
in  id  Deum  de  Deo , & Hilarius  6.de  Trinitate, Cyril- 
lus libr.  7.  Thefauri,  capite].  & lib. i.in  Ioannem 
capit.  4.  & 7.  loquebanturque  illi  hsretici  confe- 
quenter.  Quia  fi  ilia  perfona  elfet  creatura,  non 
maneret  intra  Deum  ipfum  , non  ergopolfetelfe 
proprium  verbum  ipfius  Dei.  Explicabant  ergo 
illam  vocem  per  metaphoram  , vt  ficut  loannes 
Baptilla  didlus  eft  vox,  ita  illa  excellens  creatura 
difta  fit  Verbum,  quia  per  excellentem  fapientiam 
illi  communicatam  , Sc  per  humanitatem  alfum- 


brenxtu. 


Duran.o. 


Dicendum  nihilominus  eft,  fecundam  perlo-  <$« 
nam  efle  Verbum  Patris  cum  omni  veritate,  Sc  Alluua 
proprietate.  Res  per  hanc  aftertionem  fignificata 
eft  de  fide,  & vltima  pars  eft  etiam  ita  certa , vt  fine 
errore  negari  non  pofsit.  Probatur  primo  ex  feri- 
pturis  : nam  in  teftamento  etiam  veteri  multis  in 
locisfignificata  efthsc  veritas,  vtinilloPfalmi32.  Pful.\ u 
Verbo  Domini  edi  firmati  funt , & fimilibus,prsfer-  Pf*l. 4*. 
timveroinillo  Pfal.  44.  Eruttauit  cor  meum  Verbum  cjPrt«»- 
bonum.  Quem  Jocum  de  sterna  generatione  ex- 
ponunt  Patres  ibi  communiter,  & Cypriannslib. 

2.  contra  Iudsos.  Et  fignificauit  Paulus  ad  Hebr. 

1.  ex  illo  loco  demonftrans  Chrifti  diuinitatem. 

Prscipue  vero  nobis  oftendit  hanc  proprietatem 
ptam,  diuina  fecreta,&myfteria  nobis  manifefta-  B loannes  Apoftolus  in  tribus  locis  nouiteftamenti, 
uit.  Veruntamen  fundamentum  illorum  hsreti-  Apocalypfis.  19.  E t nome  eius  Verbii  Dei,  in  quo  indicat 

proprietatem  : nam  hsc  maxime  fignificari  folet 
proprio  rei  nomine,  Sc  maxime  quado  aDeoipfo, 
vel  fpiritu  eius  imponitur.Item  prima  canonica, c.w 
vbi  vocat  Verbum  vita,  Sc  in  c.  5.  numerans perfonas 
Trinitatis,  fecundam  ponitnomine  Verbi . 

In fignior  locus  eft  initium  Euangelii  Ioannis:  jQ7*um 
J«  principio  erat  verbum.  Eft  enim  vulgatum,  Ioan-  ^ u ... 
nem  ad  hoc  prscipuefuum  Euangelium  fcripfifle,  ioann  eI„ 
vt  Chrifti  diuinitatem,  & sternam  procefsionem  p8nitur- 
nobis  demonftraret,  Sc  ideo  inquit  Cyrillus  Alex.  CynUm. 
lib.  7.  Thefauri,  capit.^.ftatim  in  principio : 'Nomen  Alexand. 
Verbi  elegit,  quia  eft  maxime  proprium,  &fignificatmu 
diuinitatis , & proceftionis  propria  fecunda  perfona.  Et 


eorum  iam  fupra  eft  euerfum , cum  oftendimus  fe- 
cundam perfonam  elfe  verum  Deum,  Sc  efie  in 
Deo.  Omitto  etiam  errorem  Valentini, qui  pofuit 
quidem  Verbum  prolatum  a Patre,  fedpoft  mul- 
ta fscu!a,vt  late  refert  Irensus  lib.  i.a  principio,  Sc 
impugnat  libro  2,  attingitque  Hilarius  Iibr.  6.  de 
Trinitate.  Sufficiunt  tamen  contra  hunc  errorem 
fuperius  difto  de  sternitate  omnium  perfonarum, 
Sc  quod  temporale  Verbum,  vel  non  polfet  elfe 
intra  Deum  , Sc  fic  nec  elfet  proprie  verbum,  vel 
non  polfet  elfe  fine  magna  mutatione  Dei.  Deni- 
CurPI°'  ^Ue  inter  Scholafticos  Durandus  in  1,  diftintlione 
2.  qusftionis  3.  negat  fecundam  perfonam  elfe 


proprie  verbum,  ex  alio  fundamento.  Quod  non  C Qb  hanc  rem  male  audit  Erafmus,  qui  in  illo  initio 


4- 

Argumeta, 


procedit  per  intelleClum , vt  fupra  vidimus  libro 
t.  vbi  fundamentum  illud  fufficienter  impugna- 
uimus.  Hic  ergo  fupponimus,  fecundam  perfo- 
na elfe  Deum,procedetemaprimaperintelleClum, 
Sc  nihilominus  in  quirimus,an  proprie  V erburn  fit. 

Ratio  dubitandi  elfe  potcft,quia  no  omne,  quod 
procedit  perintelie&um , eft  verbum,  habitus  e- 
nimfcientis,verbigratia,proceditperintelleftum, 
Sc  tamen  Verbum  non  eft , nece  (Te  eft  ergo,  vt  pro- 
cedat, adinteliigendum,  feu  adreprsfentandum 
ei,  a quo  procedit,  fic  enim  verbum  hominis  ab  i- 
pfo procedit,  vt  ipfum  aClu  intelligehtem  confti- 
tuat,  eique  reprsfentet,  qusintelleCluseft.  Atfe- 


mutare  aufus  eft  nomen  Verbum , & loco  illius  po- 
nere nomen  Sermo.  Reprehenditur  autem,  no  quia 
fecunda  perfona  non  polsit  etiam  fermo  vocari. 

Nam  multi  Patres  fspe  vtuntur  illa  voce,  vtvide-  ■ 

re  licet  in  Cypriano  difro  libro  2.  contra  Iudsos 
capitulo  3.  &<,.  Sc  AuguftinotraCiaru  10S.  in  Ioan-  Hebr*.*,. 
nem.  Imo  aliqui  ita  interpretantur  , Sc  non  male  a wbrof 
illud  ad  Hebrxos4.  Vinus  eft  enim  fermo  Dei , &ef-  CjrtU, 
ficax,&  eat.  Nam  illa  omnia , qus  Paulus  ibi  attri- 
buit verbo  Dei  ,propriifsime  conueniunt  in  ver- 
bum increatum , vtnotarunt,  Ambrofius4.  de  fi- 
de capite  tertio  , «Se  Cyrillus  libro  2.  in  Ioannem, 
capite  37.  &grsce  vtrobique  habetur  eadem  vox 


eunda  Trinitatis  perfona  non  potell  ita  procedere  D Nihilominus  merito  reprehenditur  Eraf- 


Cofkraa- 

tio. 


a prima , ergo  non  poteft  elfe  proprie  V erburn. Mi- 
nor probatur , quia  Prima  perfona, qus  intelligen- 
do producit,  non  conftituituraClu  inteiligens  per 
perfonam  produ&am  , quia  nullam  perfe&io- 
nem  ab  illa  comparat  : Sc  ideo  nec  perfona  produ- 
fita poteft  reprxfentarc  producenti , tum,  quia  talis 
reprxfentatio  non  eft , nifi  per  inteIle<5lionem:tum 
etiam,  quia  Pater  in  fe  ipfo  non  inaliojomniaco- 
gnofcit,ergo  non  eft  fecunda  perfona  proprie  Ver- 
bum. Patet  confequentia,  quia  non  poiTumus  pro- 
priam V er bi  rationem,  mfi  ex  n obis  colligere, nam 
exnoftro  verbo  addiuinum  afeendimus. 

Vnde  confirmatur  primo,  nam  quod  procedit 
ab  intelligente  iam  conftituto  inaCtu  fecundo  in- 
telligendi,non  poteft  elfe  proprium  verbum  men- 


mus,  tum  quia  aufus  eft,  antiquifsimam,  Sc  rece- 
ptifsimam  le&ionem  mutare, tum  etiam, quia  in  ri- 
gore magis  proprium  eft  Verbum , quam  Sermo.  Na 
Verbum  propriifsime  dicitur  de  re  omnino  fimpli- 
ci , Sermo  ante  in  rigore  fignificat  orationem  com- 
pofitam.  Et  ideo  aliqui  curiofeadnotarut,  Smwo/m 

vocem  magis  accommodari  Chrifto,vteftperfona 

compofita : Verbum  autem  proprie  dici  de  ipla  per- 
fona diuina  fecundum  fe.quamuis  illa  etiam  fermo 
dici  pofsit , quia  in  fua  fimplicitate  eminenter  con- 
tinet omnia, qus  a longo  fermone  dici  poliunt. 

Ex  Conciliis,  & Patribus  nouoportetplura  re- 
ferre , quoniam  fupra  probando  Filij  Diuinitatem, 
Sc  procefsionem  eius  per  intelleCtum  allata  funt, 
Scin  difcurfu  huius  capitis,  &fequentiumneceffa- 


S. 


tale,  fed  erit  vocale,  vel  fcriptum,vt  in  nobis  con-  rio  erunt  repetenda.  Vt  ergo  ratione  declaremus 


ftat:  fecunda  autem  perfona  procedit  a prima, prius 
origine conftituta in  aflu  fecundo  intelligendi,  vt 
fupra  vifum  eft, quia  prius  origine  habet  Pater  om- 
nia elfentialia , inter  qus  eft  ipfum  intelligere,  ergo 
no  poteft  Filius  procedere, vt  proprium  verbu  me- 
tale, conflat  autem  nec  vocale, feu  tranfitorium  elfe, 
% Coficma-  erg°nu^oniofi°  eft  proprium  Verbum.  Tandem 
confirmatur,  quia  dicere, Sc  Verbum  correlatiua  funt, 
fed  Primam  perfonam  producere  fecundam  no  eft 
dicere  : ergo  nec  fecunda  eft  Verbum.Minor  patet, 
quia  dicere , vt  fic  no  eft  producere.  Nos  enim  dicimus 
res, quasnosproducimus, dc  Verbum  ipfum  diuinu 
dicit  omnia, qug  cognofcit,&  qus  facit, nam  de  illo 
etiam  verum  eft  illud  ipfe  dixit , & fattafunt.  Et  ta- 
men non  producit  fgltem  per  intellectum,  ergo, 


Terres. 
9 • 


tio. 


hanc  veritatem,  pauca  de  verbo  prsmittenda  funt, 
ex  multis , qus  Theologi  difputant , Sc  inter  eos  la- 
tifsime  Torres  i.p.q.27. 

Primo  ergo  Verbum  in  communi  fumptum  , in  Dcvtrbo 

genere figm,  feu reprsfentatiuiconftituitur, quod 

fatis  conllat  ex  communi  vfu,  Sc  fenfu  omnium* 

Verbum  enim  locutioni  refpodet:  loquutio  autem 
ad  fignificandum  , vel  reprsfentandutn  aliquid 
refertur,  verbum  ergo  hunc  etiam  refpeftum  in- 
cludit. Et  hinc  fit,vt  verbum  dicat  ordinem  ad  na- 
turam, feu  facultatem  rationalem, vel  intelleclua- 
Jem, quatenus  intelligir,feu  ratione  vtitur,quod  et- 
iam coftatex  vfu  Philofophorum.Quianec  brutis 

nec  fenfibus  externis  verbu  attribuut , quauis  hsc 

fuo  modo  formet  imagines  obie&a  reprsfentates, 

qui* 


Cutet. 


ii. 

Devetbo 

phaatafiat. 


Cap.IL  An  Filius  fitproprie  verbum. 
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tjma  rationem  non  participant.  Item  quia  locutio,  A eft  verbum  intelleftus  , inquodiftiofmietiacotcft  Dc  verbo 

fi  fit  vera.de  propria,  eft  adhis rationis.  Verbum  au-  --L  ' * - - P ■ n 

rem , vt  dixi,  locutioni  refpondet.  Tertio  denique, 
dicit  verbum  habitudinem  ad  mentem  tanquam 
ad  principium , a quo  , vel  quo  mediante  procedit, 
vt  etiam  confiat  ex  communi  confenfu.  Species 
enim  imprefla : etiam  iirepraefentet,  & ad  hoc  fiat, 
non  eft  verbum  , quia  per  fe  non  procedit  a mente, 
vt  principi  o intelligendi,  fed  ab  obiefto , vel  aliquo 
fupplente  caufalitatam  eius.Item  procedit  hic  ratio 
fa«fta,quia  Verbum  eft  terminus  locutionis.locutio 
autem  dicit  habitudinem  ad  rationem  , vtad  prin- 
cipium. Ex  quibus  facile  erit  vnicuique  deferiptio- 
pem\  erbi  colligere  , quia  tamen  valde  analogum 


io. 

Devocali 
& Iciipto. 


verbu  vocisaverbo  rei. Illud  eft,q>a  dialedticisvo-  1QC:,1c<ftus 
cari  folet  conceptus  non  vltimus:  eftq;  etiam  verbu 
imperfectum,  & fecundum  quid.refpedfu  rei  ligni- 
ficatf , per  vocem  , nam  formaliter  habet  eandem 
rationem  quam  verbw  ore  prolatu, deideo  eft  etiam 
omittendum.  Verbu  ergo  rei  eft , quod  proprie , dc 
fimpliciter  dicitur  verbu  mentis, quod  in  hac  mate- 
ria omnes  Patres  fupponut,&  per  comparatione  ad 
illud  rationem  verbi  diuini  declarant.  Nalicet  ver- 
bum diuinum  loge  fit  nobilius  ,&  principalius  ver- 
bum, etia  fecundum  analogiaimhilominusnoftru 

verbum  nobis  notius  eft  & ideo  illo  vtimur  ad  co- 
„ . c - gnofcedu  aliud, feclufis  imperfectionibus.  Atcu  hac 

eit , raciliusaccommodabituradfingulamembra,  B viam.&rationemdeclarandiverbumdiuinuma- 

prxmilfadiuihone.  ximeprofequitur  Auguftinus toto lib.  15r.de  Trini-  Aurufi 

ergo  fecundo  aduertendum,  verbum  primo  tate,&lib.7.&  in  aliis  habet  aliqua.  Anfelmusopti-  Jnitlm. 

diuidi  polle  m externum  , dc  internum.  Externum  me  in  Monologiocapit.ap.&fequentibus.Vbi  ver- 
bu vocat  imagine  expreffam , qua  oritur  m ratione  cogi- 
tate.imo  fignifica t.cogitatione  ipfum  ejjeimaginem  & 
imagine  in  cogitatione  exiftente  effe  verbum. iDamafc.  o*»,*!. 
etiam  1.  i.c.  1 S.  vocat  verbu  naturalem  intellectus  con-  B*fd. 
ceptum & quaJifactu.B3dLh0w.il, t.m  loannem  dicit 
procedere  a mente ficutriuu  a fonte.  Denicp  Athanalius 
in  Epiftolade  fententia  Dionyfij  contraAnanos  di- 
cit,effe  mentis  prom  an  ationem. 

Eft  autem  tertio  obferuandum  ex  eodem  Atha- 
nafio  fermone  3.  contra  Arianos , & ex  Bafifio  ora-  Conuen! 6. 
none  contra  Sabellium  , non  elfe  in  omnibus  Ver-  na  vcibi 


voco , quocifenlibile  eft  , & per  exteriora  corporis 
membra  formatur:  internum , quod  per  interiores 
potentias.  Vndeilludprius diuidifoletin vocale, 
& feriptum  , qux  materialiter  tantum  differunt, 
nam  vfum  , dc  modum  fignificandi  fere  eundem 
habent.  Dubitari  autem  folet , an  verbum  fenfibi- 
Ie  , vtvocale,fitproprie  verbum.  NamDurandus 
vult  folum  metaphorice  ita^ppellari  eo  modo,quo 
imago  hominis  vocatur  homo  : nam  folum  dici- 
tur verbum,  quia  repraTentat  mentale.  Caietanus 
vero.  Torres,  & alii  dicunt,  efie  proprie  verbum. 


Imo  Caietanus  exiftimat , proprius  elfe  Verbum  q bum  diuinum  cum  verbo  mentali  hominis 


in  voce  , quam  in  phantafia  , quia  locutio  exterior 
magis  participat  de  vfu  rationis,  magisque  illi  obe- 
dit , quam  phantafia  , feudifputatioeftparuimo- 
ment;,&  de  nomine. Si  tamen  attendamus  primam 
impofitionem  vocis  , non  videtur  dubium  , quin 
vocale  fit  proprie  verbum , imo  fortalfe  ad  illud  fi - 
gnifioandum  primo  eft  vox  impolita, tanquam  ho- 
minibus notius.  Item  locutio  exterior  eftproprie 
locutio  a ratione  procedens  , dc  terminus  eius  ve- 
re fignificat , ac  reprxfentat:  erit  ergo  proprie  ver- 
bum. Quanquam  probabile  fit,  comparatione  ver- 
bi mentalis  elfe  analogice  verbum  : quia  totum 
fuum  efie  , dc  reprcefentationem  habetperquan 


com-  iDcreati  ctl 


parandum  , fed  tantum  in  iis  qux  ad  perfeCtio-  creato, 
nem  pertinent.  Conueniunt  itaque  primo  , quia 
vtrumque  fpirituale  eft  , dc  permanens  , dc  non 
tranfitorium.vt  eft  verbum  vocale.Secudo , vtrucp 
eftimmanens  intra  ipfum  intelhgentem.  Tertio, v- 
trumque  reprf  fentat  non  ad  placitum, fed  naturali- 
ter , neque  ex  accidenti , vt  lic  dicam.feu  concomi- 
tanter.fed  perfe.de  ex  vifuf  procefsionis,quia  vtru- 
que  eft  ipfummet  intelligere  eius  , a quo  procedit. 

Qux  omnia , dc  fimilia  ad  perfetftionem  fpeftant.dc 

ad  proprietate  verbi  fufficiunr,vtftatim  declarabo. 

Differunt  tamen  in  multis.  Primo, quia  verbum 
creatum  eft  accidentale  , verbum  autem  diui- 


dam  habitudinem  ad  illud , & per  aliquam  partici-  num  fubfiftens, quod  non  minuit  rationem. Sc  pro- 
pationem  illius  , vt  fignificauit  Auguftinus  »?.  de  D prietatem  verbi  imo  perficit.  Sicut  patet^  fimili  in 
Trinitate, capit.n.&fequentibus.  Idemquedicen- 


14* 

D. fieret»! 


dum  eft  de  verbo  feripto.  Aliqui  etiam  volunt  a- 
ftiones  alias  externas  , quibus  homines  interdum 
vtuntur  ad  exprimendos  conceptus  loco  vocum 
poffe  etiam  dici  verba  , fed  hoc  magis  metapho- 
ricum  eft. 

Similiter  verbum  internum  fubdiuiditur  a Diuo 
Thoma  fupra  in  verbum  phantalice  , Sc  mentale, 
feu  imaginationis  , dc  intelle&us.  De  priori  folum 
eftaduertendum  , in  imaginatione  poffe  inprimis 
effe  conceptus  externorum  verborum.  Experien- 
tia enim  conftat  , cum  loquimur  formare  prius  in 
imaginatione  verba  ipfa  exterius  proferenda.  Atq? 
hoc  modo  nemo  dubitare  poteft  , qum  illa  imago 


fapientia accidentali.de fubfiftente . Sc  fimihbus.  Et 
ratione  etiam  facile  patet, quia  ratio  fubfiftentis  no 
excludit  veram  reprcelentationemintelleftualem, 
nec  veram  rationem  imaginis.  Hinc  fecundo  dif- 
ferunt , quod  verbum  creatum  eft  forma  conftitu- 
ensinaftu  fecundo  intelligentem  , k quo  produci- 
tur , verbum  autem  diuinum  non  eft  forma  Patris 
inteiligetis.a  quo  producitur , vt  recte  probat  qua- 
dam ratio  fupra  fa&a.Et  fequitur  hgc  differentia  ex 
procedenti , quia  res  fubfiftens  vt  fic,non  eft  forma 
alterius  rei  diftinfto.  Nafcitur.etiam  hoc  differen- 
tia ex  alia, quo  poteft  efTe  tertia,  quia  verbum  crea- 
tum producitur  ex  indigentia  intelligentis  , quia 
fine  illo  non  eft  fufficienter  conftitutus  in  aftuad 


phantafix  fit  tam  proprie  verbum  ficut  vocale,  vel  E intelligendum, neque  habet  formaliter  ipfum  m- 


feriptum  , quia  habet  eundem  vfum  eundemque 
modum  fignificandi, dc  eandem  fiibordinationem 
ad  rationem.  Vlterius  vero  eft  m phantafia  imago 
iplius  rei  fignificato  per  vocem, & de  hac  aliqui  no- 
lunt , vt  appelletur  verbum , fed  idolum , vel  phan- 
tafma  expreffum,quia  non  procedit  a ratione.Sicut 
in  bruto  fimile  idolum  non  dicetur  verbum.  Sed 
de  hoc  etiam  non  eft  multum  contendendum, 
nam  etiam  eft  quoftio  de  voce.Quia  vero  in  homi- 
ne ipfa  imaginatio  eft  rationalis  per  participatio- 
nem , dc  in  fuis  conceptibus  etiam  vltimis  dirigi 
poteft  ab  intelleftu  , ideo  maiori  cum  ratione  po- 
teft in  homine  talis  conceptus  verbum  appellari, 
quam  in  brutis. 

tft  ^ Quod  rcro  maxime  ad  rem  prffcntcm  pertinet, 


telligere  , fed  folum  aftum  primum  , & virtutem 
producendi  verbum.  Verbum  autem  diuinum  no 
ex  indigentia  , aut  potentialitate  aliqua  fui  princi- 
pii producitur  , fed  ex  infinita  perfeCtione  , defee- 
cunditate  , dc  ideo  non  fupponitperfonam  produ- 
centem folum  conftitutamin  a<ftu  primo  , fed  et- 
iam in  aftu  fecundo  intelligendi.  Quarto  .denique 
differunt , quia  in  produftione  verbi  creati  forma 
illarepnefentatiua  , quee  imprimitur  ipfi  verbo  , vt 
fic  dicam,  eft  res  diftindfa  a forma  , qux  eft  princi- 
pium produ&ionis  eius , Sc  comparatur  ad  illam  vt 
aiftus  fecundus  ad  primum.  In  produCtione  autem 
diuini  verbi, quauis  produces  fit  diftinftu  a produ- 
cete:tame  forma , qu?in  verbo  produfto  eft  ratio 
reprgfentadi,eade  eftcuforma.  quxin  producente 

R r 4 ed  r*= 


476  Lib.9.Deverbi,  feuFiliiPerfona. 


eft  ratio  producendi,  nam  eft  ipfummetintelligere  A alii.Et  eft  exprefla  fententia  Auguftini  y.deTrinit.c* 


Patris  communicatum  verbo.  Ratio  autem  eft  ea- 
dem, qua:  taCla  eft, quia  hxc  produ&io  non  eft  quali 
tranfitus  de  potentia  in  a dum,  fed  eft  communica- 
tio eiufdem  purifsimi  a&us,  qux  non  habet  locum, 
nili  in  forma  infinita. 

Ex  his  ergo  omnibus  concluditur  manifeftera- 
Conciudi-  ti0afl'ertionjSpr0p0fit2.Namin  diuino  Verbo  ve- 
tor  ratio  t ^ 

aflertionis  rc  » aC  ProPr'e  inueniuntur  omnia  per  le  necelia- 
1S  ria ad  veritatem,  Sc  proprietatem  Verbi : eft  ergo 
verbum  proprie,&  non  metaphorice.  Antecedens 
patet,  quia  eft  terminus  per  fe  primo  produdus  per 
adumintelligendi , recipiens  ex  vi  ftueprodudio- 
nis  ipfummet  inteliigere  perfonx  producentis, quo 


conftituitur  in  ratione  rei  reprxfentantis  intelle-  B fusinferipturainuenitur 


i$.&lib.6.cap.2.1ib,7.cap.i.&  z.Sc  lib.de  cognitione 
verx  vitx,c. 14.  Quibus  locis  docet  tres  perlonas  no 
dici  efte  vnum  verbu , ficut  dicuntur  efte vna  fapie- 
tia.quia  fapientia  vt  fic  ,no  dicit  relatiuu,  verbu  aute 
dicit  relatiuum, ficut  Filius.  Sic  etiam  Cyrillus  Iib.7.  - 
Thefauri.ca.i.  dixit  Verbum  effe  nomen  proprium  Ftlij. 

Quod  certe  multum  indicatur  in  illo  loco  Apoca- 
Jypfis  19  Et  nomcn\eius  er  at, Verbu  vti'qj  taquam  omni- 
no proprium,  & lingulare.  Magnumcjj  argumentu 
eft,  quod  in  Scriptura  nunqua  effentialiter  liimitur, 
vt  patet  ex  Ioams  1 1 .&  aliis  locis  fupra  citatis,  in  aliis  loam.u% 
aute  vocibus,  qug  nunc  elTentialiter,  nunc  perfona- 
liter  fumutur.vt  funt  Amor,  Spiritus , &c.  vterque  v- 


dualiter obiedum  illius intelledionis : hxc  autem 
funt , qux  per  fe  , dformaliter  requiruntur  ad  efte 
verbi.  Reliqua  vero,  qux  in  humano  verbo  inue- 
lliuntur , & imperfedionem  includunt , non  perti- 
nentad  formalitatem  verbi  vtlic  , fed  ad  imperfe- 
dionem verbi  creati , & ideo  ex  eis  nihilconcludi- 
tur  contra  proprietatem  Verbi  diuini. 

Per  quod  etiam  refponfum  eft  ad  rationem  du- 
Soluuntur  bitandi:  llam totum, quod  in  ea fumitur,  pertinet 
argumeca.  acj  imperfectionem  verbi  creati , ficut  in  lcientia 
creata , quod  fit  habitus , & forma , eft  materiale , Sc 
ideo  non  licet  inde  argumentari,  quod  in  Deo  non 
dthartaf  fit  propria  fcientia.  Vnde  dixit  optime  Athanafius 
fupra.  Nontal eeffequarendam  Dei  Verbum  quale  no- 


% 6. 


Ratio  autem  eft  , quia  de  ratione  verbi  proprii  3. 
eft  , vtfitrealiterprodudum  : quod  autem  huiufi-  Ratio, 
modi  eft, folum  perfonaliterde  Deo  dicitur,  vtper 
feconftat.  Maior  quidem  exvlufcripturx  , & Pa- 
trum maxime  lumenda  eft , tame  etiam  fignificatio 
latina  in  rigore  illam  requirit, nam  verbum  dicitur, 
quod  per  locutionem  fit : locutio  autem  productio 
realiseft,  dcita  eft  expeditum  fundamentum  con- 
traria: fententix. 

Atque  hinc  colligitur  verbum  infuo  fignificato  4, 
includere  relationem  realem  ad  proferetem.  Pro-  Quam  re. 
batur,  quia  in  Trinitate  non  poteft  elfe  nomen  per-  lationem 
lonale  ,vel  notionaie  , nili  infuo  fignificato  huiufi-  dicatver. 
modi  relationem  includat , cum  abfoiuta  commu-  bum- 


Jlru  efl,quia  non  talis  eft  Deus,  quales  nos  /tt/wtf.Refpon-  C niahnt.  Dubitant  autem  Theologi,  quomodore- 


fum  etiam  eft  ad  primam  confirmationem  ibi  pofi 
tamrnam  fi  aCtus  fecundus  intelligendi  ita  fuppona- 
tur  in  producente  ,vt  tamen  ipfemetcommunice- 
tur  producto  ex  vi  talis  productionis,  perfeCtifsima 
eft  productio  Verbi, & talis  eft  in  Deoiin  nobis  aute 
non  ita  fit  propter  imperfectiones  declaratas.  De 
fecunda  vero  confirmatione  dicam  in  capite  fe- 
quenti. 


III. 


C A PVT 

An  Verbum  in  Deo perfinde  tantum  fit, vel 
etiam  effentide. 


ttmand. 


x.  Opinio. 

D.Thom. 


latio  peream  vocem  fignificetur  , an  de  formali, 
vel  de  connotato  cantum.  Nam  primum  fentitD.  D.Thom, 
Thom.in  i.vbi  fupra,  dquxft.  4.  de  veritate  ,artic.  Ftrr*r. 

1.  Sc  fequitur  Ferrar.  fupra.  Secundum  autem  fen-  o.Thom. 
fitidemD.  Thom.  i.part. quxftione  34,artic.  3. ad  £«***• 

4.  Sc  ibi  Caietap.  Exiltimo  vero, Parum  referre , v- 
no,  velalteroinodofentire.  Namin  verbo  ( vtex- 
dicendis  magis  conflabit)  duplex  includitur  refpe- 
Ctus  vnus  realis  ad  dicetem.  Alter  rationis , vel  qua- 
li tranfcendentalis  ad  res  diCtas.  Prior  couenitfor- 
maliter  fecundx  perfonx  ratione  fux  proprietatis 
relatiux  vt  per  fe  patet.  Pofterior  conuenitforma- 
literratione elfentix, vtinfraollendam.  Vtautem 
hic  pofterior  reipeCtus  conueniat  fecundx  perfonx 

HAEC  quxftio  pertinet  ad  aliam  fignificationem  D tanquam  Verbo  , neceireelt , vtconnotetrelatio- 
vocis  vroDrie.v t diftineuitur  contra  commune. an  nem  produci, Sc  originem. per  quam  illa  forma  re- 

prxfentatiua  rerum  dictarum  ei  fiib  tali  ratione 
communicata  iit.  Et  hoc  eft,  quod  pertinet  ad  rem 
ipfam , Sc  ad  fignificatum  adxquatum  Verbi  in  Deo. 

\ nde  fi  lixc  vox  Verbum  ad  fignificatum  adxqua- 
tum comparetur, vtrumque  reipeftum  compleCti- 
tur,vt  docet  D.Thom.quxft.^.art.  1.  ad  3.  Sc  art.  3.  o.Thom, 
ad  4.  vbi  Caietanus,  Torres , Sc  alii , quxil.  27.  art.  1.  Cmet 
Si  autem  duos  illos  refpeCtus  inter  le  conferamus,  Tonet. 
cenfeo  relpeCtum  rationis  , vel  potius  fundamen- 
tum eius, ieu  reprxfentationem  obieCtgformalilsi- 
me  pertinere  ad  rationem  Verbi.  De  altero  vero 
rcfpectu  ad  producentem  parum  refert  fentire, 
quod  pertineat  aa  formale  fignificatum , vel  ad  co- 


ivocis  proprie, vt  didingnitiir  contra  commune,  an 
fcilicet  Verbum  dicatur^m/mede Filio nonfolum 
quia  non  metaphorice  , fed  etiam  quia  non  eflen- 
tialiter , fed  perfonaliter  tantum  de  Deo  dicitur.  In 
quare  Durandusin  i.dift.  27.quxft  3.fentit  , Ver- 
bum dici  elfentialiter  tantum  , de  fecunda  autem 
perfona  dici  non  proprie , fed  appropriate.  Errauit 
tamen  ex  alio  fundamento  fupra  reieCto,  quod  fe- 
cunda perfona  non  procedit , per  intelleClum.  Alij 
vero  dixerunt  Verbum  Sc  elTentialiter  ,&perfona- 
iiter  dici  pofle.In  qua  fententia  fuit  D.Thom. in  1. 
dift.27.quxft.2.art.  2.  & fequitur  ibi  Capreolus  q.z. 
art.i.concluiione  4.&  Ferrar.4.contra  Gentes,  cap. 
13.  Fundamentum  elfe  poteft , quia  omnis  aCtus  in- 


telligendi eft  Verbum  , quia  eft  forma  exprclTe  re-  E notatummam  quodlibet  horum  fufficir’  vt  Verbum 


prxfentans  : in  Deo  autem  eft  a<ftus  intelligendi  ef 
fentialis,ergo  ille  eft  verbum  effentialiter.  Necne- 
celfe  eft , vt  realiter  producatur : fed  fatis  efte  vide- 
tur , quod  fit  aCtus  vitalis  fluens  noftro  modo  intel- 
ligendi ab  interno  principio  intelleCtuali.  Prxter 
hoc  vero  eft  in  Deo  verbum  realiter  produclum. 
Verbum  in  vt  explicatum  eft.  Ergo  licet  hac  poileriori  ratione 
Dcotantu  dicatur  notionaliter,  nihilominuspriori  modo  di- 
cetureilentialiter. 

Sed  licet  hxc  quxftio  maxime  pofita  fit  in  figni- 
ficatione  vocis  , nihilominus  verior  fententia  eft, 
magifiy  confentanea  modo  loquendi  feripturx , Sc 
Patrum, qux  docet  verbu  perfonaliter  tantum  dici. 
Quod  fen  fit  D.  Thom.i.p.q^arr.i.  Sc  ibi  Caiet.  Sc 
Magift.i.d.27.vbi etiam Bonauent.Scct.  Gabriel  Sc 


notionali 
ter  diei. 
D.Thom. 

AUtgtfi. 

Btihtu. 

Sco/ut. 

G*or. 


tantum  peilonaliter  dicatur.  Confiderato  tamen 
\ fu  vocis  , videtur  laltem  includere  in  luo  forma- 
li fignificato  habitudinem  , feu  denominationem 

originis, Cicutgenttum,vdproUtum, 

Secundo  colligitur  ex  diflis  , qua  ratione  , licet 
\ eibum  proprie  , ac  perfonaliter  dicatur  de  folo 
Filio  , Sc  non  fit  nomen  Synonymum  cum  Filio: 
nihilominus  non  dicat  de  formali  proprietatem  a- 
Jiquam  realem  fecundx  perfonx,a  filiatione  dillm- 
«ftam.  Quia  omnis  proprietas  poiitiua  confiftitm 
reipeftu  , vt  fupra  oltenium  eft.  Duo  autem  relpe- 
«ftus  poftlint  conliderari  in  Secunda  perfona  Tri- 
nitatis, vt  Verbum  eft  : Vnus  ell  ad  producentem, 
vc  hic  non  eftalms  a filiatione  , vtredlenotiuit  Au-  Augufh 
guftmus  dicto lib.j.dg  Trinit.cap.13,  Quia  verbum 


6. 

Dicere  e (Te 
notioaale. 
jlnfelm. 
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^tseug. 


Lue*  f. 


£.7kom. 


s. 
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eo  ipfo , quodfubliftens  eft,  procedit  neceflario,  vt  A ftionem  Verbi(fci!icet, dici ) ipfi  obie&o  tribuatur. 


1'ilius  : ideoque  relatio  eius  ad  dicentem  non  eft  a 
lia  a Filiatione,  quamuislpecies  ( vt  fic  dicam ) talis 
relationis,  non  ita  exprimatur  nomine  Verbi , ficut 
nomine  Filij.Quanquam  melius  dicemus  per  neu- 
tram illarum  vocum  fignificari  latis  modum  , Sc 
per fe&ionem  illius  relationis  , per  vtramque  vero 
fimul  vtcunque  declarari.  Nam  voces  illae  ex  crea- 
turis defamptxfunt , in  quibus  nec  verbu  eft  pro- 
prie Filius , quia  non  eftfubfiftens,  Sc  confequenter 
nec  eft  fubftantia  in  natura  limiiis  producenti , nec 
Filius  eft  Verbum  , quia  materialiter  generatur,  Sc 
non  per  mentem.  Verbum  autem , Sc  Filius  Dei  v- 
nico  refpetftu , & dicentem , degenerantem  Patrem 
relpicit.  Alter  vero  refpeiftus  aci  res  di&as  rationis  B 
eft&  non  realis, ideoque  ad  proprietates  perfonales 
nonfpeftat.  Prxrerquam  quod  formaliter  conue- 
nit  V erbo  ratione  e dentix  , Sc  vt  fic  , fecundum  fe 
ad  eftentialiapertinetiquod  fialiquo  modo  eftpro- 
prius  Verbi,  folum  eft,  quatenus  connotat  modum 
liabendi,  in  quo  inuoluitur  eadem  proprietas  filia- 
tionis , vt  infra  explicabitur,  ideoque  etiam  ex  hoc 
capite  non  multiplicantur  proprietates  V erbi. 

Tertio,  expeditur  ex  ditftis  fecunda  confirmatio 
fuperiori  capite  in  hunc  locum  remifla.  In  qua  pe- 
tebatur , an  Dicere  dicatur  in  Deo  eflentialiter  , vel 
notionaliter  tantum.  In  quo  Anfelmus  in  Mono- 
logio  cap.  2S.  lignificat  Dicere  efteipfam  eflentiam 
Dei,&  ca.  3 q.aic.  In  [mimo  Spiritu  idem  effe  dicere,  quod 


Quod  in  limilibus  facile  conftat.dicimu?  enim  de- 
pingere imaginem,  £c  regem,  & feribere  litteras , Sc 
res:  ita  ergo  dicimus  Verbum  , &rem  reprxfcnta- 
tam  per  Verbum.  Ibi  autem  aliqua  includitur  ana- 
logia, nam  dicere  Verbum , eft  proprie  producere 
illud, dicere  autem  rem  eft  reprxlentari  lllam.pro- 
ducendo  verbum  eius  , Sc  idem  eft  de  Verbo  pin- 
gendi,feribendi,  Sc  fimilibus.  Et  videntur  locutio- 
nes fundatx  in  illo  principio fumpto  ex  Anftotele  drijlot. 
de  memoria,  Sc  reminifcentia,cap  .j.idem  eji  motus  in 
imaginem, & in  id, cuius  cji  imago. 

CAPVT  Ilii. 

Vtrum  diuimm  Verbum  producatur  ex  cogni- 
tione omnium,  qux  m Beo for- 
mahter  funt. 

EA.quxfuntformaliterin  Deo,quxdamabfolu- 

ta  funt , alia  relatiua  ad  intra : nam  relationes  ad  Verbum 
extra  in  Deo  noti  funt  formaliter , Sc  fecudum  rem,  ptoccdit  ct 
Sc  ideo  nunc  de  illis  non  loquimur.  Quod  ergo  cognitione 
fpeftat  ad  abfoluta,  certa  res  eft.  Verbum  procede-  efleu  tiq  & 
re  ex  cognitione  omnium  abfolutorum attributo-  attributo- 
rum , quxin  Deo  funt  formaliter.  Neque  necefle  lutn' 
eft,  diftinguere  quoad  hoc  inter  eflentiam , Sc  attri- 
buta,quia  iplame:  attributa  eflenrialia  ftint , Sc  quali 


intelligere  aut fcire,  qux  eflentialiter  dicuntur.  Et  ita  c conftituunc.vc  ita  dicam,  complentque  eflentiam 
fenferun: aliqui  Scholaftici  antiqui  , vt  Durandus 
refert,  qui  nihilominus  aiebant , Verbumtantum 
notionaliter  dici.  Sed  hoc  non  videtur  dici  confe- 
quenter , nili  Dicere  fumatur  large  , & improprie, 
prout  fignificat  actionem  ad  extra.  Hoc  enim  mo- 
do etiam  ipla  exterior  adtio  Dei  dicitur  per  meta- 
phoram locutio  eius, vel  locutio  aliqua  exterior  m- 
ftar  humanx  locutionis  formatx,quam  conftat  ne- 
ceflario efle  a tota  Trinitate  ,Sc  hoc  fenfu  pertinere 
ad  eiTentialia, Sc  non  ad  notionalia.  At  vero  loquen- 
do de  proprio  Ditere  interno,  habet  adxquata  cor- 
relationem cum  proprio  Verbo. 

Etideo  dicendum  eft.Quod  licut  Verbum  intra 


Ratio  autem  clara  eft  , quia  Verbum  procedit  per 
a&um  inteiligendi  Dei  : ergo  maxime  procedit 
peractum  illuni  , vt  terminatum  ad  primarium 
obieiftuin  eius  : nam  actus  inteiligendi  neque  elfe, 
neque  concipi  poteft  fine  fuo  primario  obiecto:  fed 
primarium  obiectum  illius  attus  eftipfadiuinitas, 
nam  licut  ille  actus  eftipfum  intelligere  per  eflen- 
tiam , ita  ipfadiuinitas  eft  per  fe  primo  mtelligibilis 
per  eflentiam:  ergoproduiftio  Verbi  diuini  necef- 
lario ac  primario  efle  debet  ex  cognitione  ipfius  di- 
uinitatis.  Vnde  cum  illa  cognitio  fitperfe&ifsima, 
Sc  non  folum  quidditatiua , led  etiam  comprehen- 
fiua  necefle  eft  , vt  fit  etiam  cognitio  omnium  at- 
tributorum eflentialium , atque  adeo  omnium  ab- 


Deum  per fonaliter  tantum  dicitur : ita  etiam  dicere, 
quod  eft  Verbum  producere  , vixque  poteft  aliter  3 fo lutorum  , qux  in  tali  natura  formaliter  exiftunt. 
defendi, quod  fit  notionale.  Item  in  locutione  ver-  De  hoc  ergo  nuda  eft  controuerfia. 


,quoc 

bali  dicere  idem  eft, quod  producere  vocem  ipfim, 
feu  verbum  vocis.  Denique  hoc  modo  loquitur 
A uguftinust^.deTrinitate, cap.15.de  verbo  menta- 
li noftro  dicens  , Verbum  nofruni  interius  dici  a nobis, 
idcftproduci.Sic  etiam  intelligendumeft.quod  ait 
ca.10 .dicere interius  idem  ejfe,  quod  cogitare,  raxta  illud 
fapientix  i. dixerunt  ifitra  fenon  recte  cogitantes  Sc  Lu- 
cx  s.caperinit  cogitare  dicentesSc  Matth.9.de  Pharilfis 
dicitur, Dixerunt  intra  fe.  Et  Chriftus  ad  illos  Quid 
cogitatis  malain  cordibus  veftrisiln  cogitatione:autem 
duo  funt,fciIicet,produ<ftio  aftus  cogitandi , Sc  hxc 
eft  propria  duftio  interna:  & informatio  intelleiftus 
per  cogitationem  produ<ftam,  Sc  hoc  eft  formaliter 
intelligere: vt lignificauit D.  Thom. dicta q.  34* arr*  F 
l.&Scotus  in  4.dift.4<S.  quxft.z.ad  4.<xfumiturex 
j.de  Anima  capit.7.  Et  ideo  intelligere , vt  fic  eflen- 
tialeeftinDeo  , quia  non  includit  habitudinem  o- 
riginis : dicere  autem  proprie  illam  includit , & id- 
eo eft  notionale. 

Anfelmus , autem  vel  locutus  eft  late , Sc  impro- 
prie de  dicere , vt  D.  Thom.  exponit , vel  locutus  eft 
identice,  & quantum  ad  abfolutum,  quod  includit. 
Nec  refert, quod  res  ipfa  reprxfentata  per  \ erbum 
dici ,dicatur,cum  tamen  non  producatur:quia  ver- 
bum includit  duplicem  refpe&um  fupra  declara- 
tum, Sc  ideo  quando  producitur  % erbum,cenietur 
quodammodo  res  produci,  non  in  efle  fimpliciter, 
fed  in  efle  reprxfentatiua  , Sc  inde  communi  vlu 
faftum  eft, vt  Verbum  pafsiuum  figniheans  produ- 


rciauonu. 
Scotm. 

1.  Opinio. 


Difficultas  vero  fupereft  de  relatiuis.  Vbi  poteft 
referri  opinio  abfolute  negans  ex  Scoto  in  2.  d.  1. q.  proce- 
j.artic.  z.&quodhbet.  1 4. §. Hic intelligendum eji  , in  cxco 
quibus  locis  dicit  Verbum  folum  procedere  ex  &n’t,onc 
cognitione  obie«fti  primarii  diuinx  mtelle&ionis: 

& licetibi  exprefle  non  excludatperfonas , aliis  ve- 
ro locis, vt  in  i.dift.27.quxft.  3. Sentit,  perfonas  non 
pertinere  ad  primarium  obieftum  diuinx  vilio- 
nis,  vnde  hac  ratione  videtur  in  prxfenti  illas  etiam 
excludere.  Poteftque  hxc  opinio  fuaderi.  Quia  Pa- 
ter non  producit  Filium  ex  cognitione  fui  , ergo 
•neque  ex  cognitione  Filii  , Sc  a fortiori  nec  Spiri- 
tusfanfti.  Hxcpofterior  pars  iilationisperfenota 
eft.  Prior  etiam  eft  fatis  clara.  Quia  Patet  non  po- 
teft cognofcere  fe  ipfum  fine  Filio  , ad  quem  dicit 
intrinfecamhabitudinem,quia  cognitio  illa  eft  per- 
fecta,cc  intuitiua  rei, prout  eft  in  fe,in  qua  vnumre- 
latiuum  non  eft  prius,  quam  aiiud.  Antecedens  er- 
go probatur  , quia  Pater  non  poteft  producere  Fi- 
lium ex  cognitione  Filii, ergo  neque  ex  cogitatione 
fui  ipfius.  Probatur  antecedens.  Tum,  quia  id,  ex 
quo  Verbum  producitur  , eft  aliquo  modo  princi- 
pium Verbi,  Verbum  autem  non  poteft  efle  princi- 
piufuiipfius.  Tum  etiam,  quiaid,cxquo  \ erbum 

producitur, neceflario  fupponiturprodu&iom, quia 
illa  productio  eftper  intuitiua  cognitione,  falte  quo 
ad  ea,qu£  in  Deo  funt , V erbu  aute  no  poteft  fuppo- 
niad fua produ&ione.  Tudeniojquia  Verbnmefth 
mago  obie<fti,ex  cuius  cognitione  producitur.  \ erbu 

autem 
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autem  Diuinum  non  eft  imago  fuiipfius,non  ergo  A quo  Verbum  diuinum  producitur,  no  ramen  quod 


3* 

lOpiaio. 


producitur  ex  cognitione  fui. 

Secunda  opinio  referri  poteft  quorundam  Mo- 
dernorum. Qni  cum  negare  non  audeant,  Patrem 
fe,&  confequenter  Filium  fuum  cognofcendo  pro- 
ducere Verbum, nihilominus  negant , Patrem  pro- 
ducere Verbum  fuum  ex  cognitione  Spiritus  fan- 
di: nam  illisvifum  eft, rationes  fortius  procedere 
de  Spiritu  fando.  Quia  Spiritus  fandus  nullo  mo- 
do poteftefle  principium  Filij.Item,  quia  non  fo- 
Iumnonfupponitur  ad  produdionem  Verbi,  ve- 
rumetiam  eftpofterior  origine,  quam iplum  Ver- 
bum, & non  habet  tam  intrinfecam  connexionem 
cum  Patre,  & filio  vt  fic,refpedu  cognitionis, quan- 


Verbum  per  fe  producaturperillum  aSum,  qua- 
tenus ad  Spiritum  fandum  terminatur,  (edfolum 
quod  concomitanter  vtrumque  habeat  ille  adus, 
fcilicet , <5c  producere  Verbum, & cognofcere  Spi- 
ritum fandum.  Hxc  refponfio  prxter  alias  diffi- - ..  . 

i ii  or  i t , i • Rtucuur. 

cultaces  ,quas  habet  tractandas  cap.  6.  hic  non po- 
teft iatisfacere.  Primo,  quidem  eadem  ratione  di- 
cetur Verbum  non  produci  ex  conditione  Patris, 
autipfius  Verbi perfe,  fed folum, illum aftum, quo 
producitur  Verbum, concomitanter  habere , quod 
iit  cognitio  ipiius  Patris,  & Verbi,  quod  ab  iplis 
non  admittitur.  Sequela  paret, quia  nulla  fufhciens 
ratio  difcriminis  afsignari  poteft.  Nam  quod  Pa- 


tam  habent  ipfi  Pater,  & Filius  inter  fe:  nam  fe  re-  B ter  V.g.lit  magis  idem  libi, quam  cum  Spiritu  fan- 


fpiciunt,vt  formaliter  correlatiua,  non  autem  Spi 
ritum  (andurn.  Denique  etiam  Verbum  non  po- 
teft efle  imago  Spiritus  fandi,  fed  folius  Patris,  er- 
go non  procedit  ex  illius  cognitione. 

4.  Dico  tamen  Verbum  diuinum  perfe  procede- 
Aflemo  af.  re  excogitatione  totius  Trinitatis,  ommumquere- 
firmatiua.  latiuorum fimul  cum  abfolutis.fcft  exprelfa  fenten- 
tia  D.  Thom.  qusft.34.art.  1.  ad  3 .Pater, inquit, intel- 
ligendofe.  & Filium.  & Spiritum  [anctum  concipit  Ver - 
bam,vtfictota  Trinitas  Verbo  dicatur . Sequitur  ibi  Ca- 
ietanus,  dcpluresex  Recentioribus. Torres  quxft. 
27-art.  5-Capreolus,&  alij,quos  referam  capit. 6. Su- 
mitur ex  Auguftino  7.de  Trinitate  capit.  t&  3. 

Ratio  generalis  eft, quia  Pater  producit  Verbum 


D.  Thom, 

Torres. 

Capreol. 


Ratio. 


do  non  fuflicit,  tum,  quia  eft  etiam  magis  idem 
(ibi,  quam  cum  Verbo:  tum  etiam,  quia  non  po- 
teft Filius,  vel  Pater  habere  maiorem  connexio- 
nem , cum  cognitione  diuinitatis,  quam  Spiritus 
fandus.  Hxc  enim  connexio  non  eft  attendenda 
ex  identitate  relationis , & e (Tenti*  prout  confide- 
rantur  in  principio  cognofcente  vtiic,fed  prout  fe 
tenent  ex  parte  obiedi  cogniti, fub  hac  autem  ratio- 
ne tanta  connexio  eft  inter  elTentiam  cognitam, 
& procefsionem  ficut  inter  eadem, & paternitatem. 

Deinde, quod  paternitas  (it  prior  origine,&  quod 
(iliatio  fit  terminus  immediatus  produdionis  per 
intelledum.non  etiam  fuflicit, tum  quiapriontas 
originis , vt  fupra  oftendi , non  excludit  (imultatem 


?. 


ex  cognitione  perfedifsima,  comprehenfiua  , <Sc  C cognitionis.  Item  quia  eadem  ratione  poftet  aliquis 


intuitiua  fure  diuinitatis:  ergo  producit  illud  ex  fi- 
mili  cognitione  omnium  perfonarum,  atque  adeo 
omnium , qux  in  Deo  funt  formaliter.  Antecedens 
certi  (simufn  eft , tum  quia  in  Patre  non  poteft  intel- 
Iigi  imper  feda , aut  minus  perfeda  cognitio  fux  di- 
uinitatis, tum  etiam, quia  alias  Verbum  diuinum 
hon  e(Tetperfedifsimum,quod  intelligi  po(Tet,quia 
perfedius  eft  Verbum  comprehenfiuum  , quam 
non  comprehenfiuum , quod  eft  contra  perfedio- 
ne  illius  perfonx.Vnde  in  fuperioribusoftendimus 
illud  Verbum  tantum  pofleefle  vnum,  quia  eft  ad- 
aequatum diuinx  cognitioni , non  effet  autem  ad- 
aequatum, nifi  cognitioni  compreheniiuxxquare 


dicere,  Verbumnon  cognofciper  feilloadu,  quo 
producitur,fed  tantu  concomitanter,  quia  hxc  duo 
generarim  Cumpta  produci  Sccognofci  formaliter di- 
itinda  funt:  nam  in  nobis  Verbum  producitur,  & 
cognitione  fui.imo  proprie  raro  cognofcitur  illo  a- 
du,  quo  producitur.  Ergo  quauis  inDiuino  verbo 
lixc  duo  coiiingantur  propter  infinitam  perfedio- 
nem,  & quafi  intimam  reflexionem  illius adus, ni- 
hilominus poflet  quis  dicere  in  ordine  ad  produ- 
dionem  Verbi, illa  duo  no  efle  per  fe  neceflaria:fed 
tantu  concomitanter  fe  habere.  Quod  fi  hoc  falfum 
eft,vtreuera  eft,  quia  verbu  illud  perfe  efttamper- 
fedum  in  efle  A erbi, ficut  adus  ipfe  in  efle  cognitio- 


tur.Conftquentia  probatur  primo,  quia  cognitio  nis:eade  ratione  id  eft  falfum  refpedu  Cognitionis 
intuitiua  omnino  perfeda terminaturad  rem, pro-  & Spiritus fandi:quiaetia  per  fe,&neceflario  pertinet 


6. 


ut  eft  in  fe,&  fecundum  omnem  modum,  & con- 
ditionem exiftentix  illius:  modus  autem  exiftendi 
diuinitatis  eft  efle  in  tribus  perfonis  : ergo  non  po- 
teft efle  perfedifsima  intuitio  illius, nifi  videatur  in 
tribus , & confequenter  nifi  videantur  illx  tres  per- 
fonx.  Idem  vel  fortius  argumentum  fumitur  ex 
ratione  co:nprehenfionis:nam  ad  comprehenfio- 
nem  neceflarium  eft,vt  perfedifsime  cognofcan- 
tur  omnia  attributa, omnefque  perfediones diui- 
nitatis. Vna  autem  perfedio  eft  foecunditas  , vel 
communicabilitas  eius:  hxc  autem  non  poteft  ex- 
ade  cognofci.nifi  videantur  perfonx,  quibus  na- 
tura illa  communicatur. 

Confirmatur,  ac  declaratur  contra  opinionem 


ad  perfedionem  illius  coguitionis,quod  terminetur 
ad  Spiritum  fan  dii : ergo  & per  fe  pertinet  ad  perfe- 
dionem illius  Verbi', quod  producatur  per  illa  cog- 
nitionem etiavt  terminatam  ad  Spiritum  fanduni. 

Pofiiimus  ergo  eandem  rationem  conficere  ad- 
dita illa  particula  Per  fe:  nam  Verbum  diuinum  per  v 9‘ 
fe  procedit  ex  cognitione  definitiua , (vt  fic  dicam)  ^§ctutI*‘ 
vel  potius  comprehenfiua  diuinitatis : ergo  per  fe 
procedit  ex  cognitione  omniu.qusead  illam  com- 
prehenlionem  perfe  neceflaria  funt: fed  cognitio 
Spiritus  fandi  per  fe  eft  neceflaria  ad  comprehen- 
fionem  diuinitatis  , vt  oftenfum  eft,  ergo  ex  illa 
per  fe  procedit  Verbum  diuinum.  Et  ideo  inua- 
lidum  eft  argumentum,  quod  fieri  folet,  quia 


proxime  relatam:  nam  Pater  cognofcendo  fe  pro-  E per  impofsibile  Spiritus  fandi  perfona  non  effet, 


6. 

Refpolio. 


ducit  imaginem  fui,  & ideo  fimul  etiam  cognofcit 
ipfam  imaginem, feu  Filium,  ad  quem  dicit  rela- 
tionem : cognofcit  autem  fe  comprehenfiue,ergo 
cognofcit  omnem  potentiam  fuam  : ergo  poten- 
tiam fpirandi:  ergoneceflario  cognofcit  Spiritum 
fandum,  ergo  producit  Filium  ex  cogitatione  o- 
mrtium.  Simile  argumentum  eft,  quia  cognofcen- 
do fe,  & fuam  elTentiam  cognofcit  etiam  fuuma- 
morem,  Sc  ex  cognitione  illius  producit  Filium, 
ille  autem  amor,  prout  eft  in  ipfo  Patre,  non  po- 
teft perfedexognofci, quin  etiam  cognofeatur  ter- 
minus prodncibilisperipfum,  quia  hoc  pertinetad 
infinitam  perfedionem  illius  amoris. 

Refpondent,  hxc  omnia  concludere  Spiritum 
fandum  cognofci  quidem  illomet  adu  intelhgedi. 


vel  non  agnofeeretur , nihilominus  eflet  procefl- 
fio  Verbi  diuini,  quia  eft  prior  origine  , & non 
pendet  apofteriori,  efgofignum  eft, cognitionem 
Spiritus  fandi  efle  quafi  per  accidens  ad  produdio- 
nem  Verbi.  Refpondctur  enim,  hypothefim re- 
pugnare aut  fecunditati  diuinitatis,  aut  comprel 
henfioni  eius  , & ideo  nullam  efle  illationem. 
Quia  tunc  Verbum  vel  non  produceretur  ex 
comprehenfione  diuinitatis,  ficut  modo, vel  non 
acciperet  diuinitatem  ita  conimunicabileii,  & fw- 

cundamrficut  modo  recipit.Vndeneceflario  fieret" 

vel,  quod  verbum  diuinum  tunc  non  eflet  ita per- 
fedum, ficut  modo  eft,  vel  quod  diuinitas  non  efl 
fet  ita  communicabilis,&  frecunda,  ficut  modo  eft 
velcerte^vtrumque&jplura  «lia  incomodafeque- 

r?ntur. 


to. 

Confirma- 

lio. 


11. 

©biedio. 


t i* 

Refponfio. 


Replica. 


Cap.  4.  An  producatur  ex  cognitione,  8cc.  47 1 

rentur.  Q^odnon  elt  mirum  , quia  illa  hypothefis  A fe  videri  effentiam  fineperfonis,  &vtfic  vifameffe 
deftruitmyftcrium  , 6c  fupponit  Deum  carere  ali-  fufriciens  obiedum  Beacitudinis. 


quaPerfedione  per  fe  illiconuenicnte. 

Vnde  confirmatur  ratio,  quia  Pater  retemus  co- 
gnolccnao  fuatn  diuinitatem  ,non  minori  necefsi 
tarccognofcit  limul  Spiritum  fandum  , quam  fei- 
pfum  , & Verbum  , quia  proprietas  Spiritus  (andi 
non  minori  necefsitatc  coniunda  eft  cum  diuini- 
tate  , quam  reliqux.  Deinde  illa  cognitio  Patris 
non  minus  eft  fcecunda,  vt  eft  cognitioSpiritus  fan- 
fti > quam  vt  eft  cognitio  ipfiufmet  Patris,  ergo  non 
minus  eft  produdiua  Verbi  fub  vna,quamfuba- 
lia  ratione:  ergo  Verbum  diuinum  xque  proce- 
dit ex  vtriufque  perfonx  cognitione.  Non  enim 


Refpondeo  in  primis,fundamentalem  rationem 
fupra  fadam  direde  procedere  contra  eos,  qui  Solutio, 
abfolute  aiunt.  Verbum  per  fe  non  procedere  ex 
cognitione  alicuius  perfonx, fed  folius diuinitatis. 

Quod  oftendimus  , repugnare  cognitioni  com- 
preheniiux,  <Sc  mtuitiux,  qualis  eft  cognitio  diui- 
nitatis , per  quam  Pater  producit  Verbum.  Dein- 
de dicitur ,non  fine  fpeciafi ratione, vt  cerriusfup- 
poni,  Patrem  producere  Filium  ex  cognitione  fui. 

Tum  quia  certifsimum  eft, Patrem  producere  Ver- 
bum ,vt  fui  ipfius  imaginem, ergo  producitper fe 
illud, vt  fe  in  illo  , Sc  per  illud  inteiledualirer  re- 


producit  pateraliud,  Sc  aliud  Verbum  diuerlarum  B prxfentet,  ergo  cognofcendo  fe  , producit  illud. 


rerum  a fe  cognitarum,  fed  vnum,  Sc  idem  om- 
nium. Probatur  antecedens  quoad  pofteriorem 
partem , qux  fola  fupereft  probanda : quia  illa  co- 
gnitio xque  infinita  eft.vt  terminatur  ad  perfonam 
Spiritus  fandi , Sc  xque  neceffaria , vt  dixi , Sc  xque 
prior  origine , quam  Spiritus  fandus , aut  V erbum, 
quia  etiam  illam  habet  Pater  abfque  origine , Sc  il- 
lam communicat  Verbo  fuo,  fed  foecunditas  il- 
lius cognitionis  in  Deo  folum  ex  bis  conditioni- 
bus prouenit  ergo. 

Sed  obiiciunt,  quia  Pater  non  habet  prius  hanc 
cognitionem,  quam  Verbum  ipfum,  ergo  ex  hoc 
capite  fieri  poteft,  vt  illa  cognitio  vtfic, non  litpro- 
dudiua  Verbi.  Antecedens  patet : quia  Pater  prius 


Tum  etiam, quia  Patres  communiter  ita  loquun- 
tur , ficut  etiam  afferunt , Patrem , & Filium  produ- 
cere Spiritum  fandum  fe  inuicem  diligendo : ea- 
dem autem  proportionalis  ratio  de  cognitione, qux 
de  amore  effe  poteft.  Tum  denique,  quiaintelle- 
dio  Patris  in  nullo  figno  rationis  poteft  concipi 
prius  terminariad  Verbum  , vt  produdum  per  il- 
lam, quam  ad  Patrem  vt  cognitum  per  ipfammet, 
quia  talis  ordo  rationis  nullum  habet  in  re  funda- 
mentum, ergo  licut  Pater  cognofcendo  diuinita- 
tem  fuam , ita  etiam  fe , fuamque  perfonam  cogno- 
fcendo, producit  Verbum  fuum.  Rede  ergo  prin- 
cipium hoc  tanquam  certifsimum  fumitur,&  ex  il  - 
lo extera  confequuntur,  vt  dedudum  eft.  Funda- 


eft  Pater  quamfpirator,&  confequenter  Filius  et-  C menta  vero  aliarum  opinionum  nonnulla  clubia 
iam  prius  eft  V erbum , quam  Pater  lit  lpirator,quia 
fimullpirant:  Sc  ideo  Filius  non  accipit  Ipirationem 


per  procefsionem  a Patre  , fed  in  eo  limul  cum  Pa- 
tre refultat  in  eo  figno,  in  quo  producunt  Spiritum 
fandum : ergo  eadem  ratione  cognitio  ipfius  Spiri- 
tus fandi,  &adiux  fpirationis,  qux  limul  funt, non 
antecedit  in  Patre,  prius  quam  in  Verbo : ergo  ex 
hac  parte  poteft  non  effe  fcecunda  ad  producen- 
dum Verbum. 

Relpondetur,  argumentum  dupliciter  deficere. 
Primo , quia  procedit  a prioritate  originis  ad  prio- 
ritatem  cognitionis,  qux  non  eft  bona  illatio.  Nam 
licet  perfona  Spiritus  fandi  lit  pofterior  origine, 
poteft  effe  limul  cognitione  : Sc  idem  dicitur  de 


petunt, qux  in  fequenti  capite  expedientur. 

C A P V T V. 

Refolumtur  nonnulli  dubia , qux  ex  doclriua fu- 
penoris  capitis  oriuntur. 

EX  didis  in  fuperiori  capite  nonnulla  dubia  de- 

ducuntur,  ex  quorum  refolutione  folutio  et-  ^ *mata 
iam  rationum  aliarum  opinionum  patebit  Prirnu  dubium, 
eft , an  dicendum  fit , Verbum  procedere  ex  cogni- 
tione perfonarum  tanquam  ex  obiedo  primario, 
vel  fecundario.  Ratio  autem  dubitandi  eft,  qaia  no 
videtur  dici  poffe,  obiedum  primarium,  quia  illa 


Spiratione  adiua,  etiamfi  admittamus,  illam  effe  D intelledio  neceffario  terminatur  prius  obiediue 

* - • niiAin  -a  r*  I iMorpe  rrn  oli  pnfit 


pofteriorem  origine,  quam  Verbum,  quod  infra 
videbimus.  Quamuis  ergo  Pater  non  prius  habeat 
relationem  fpirationis  adiux,  quam  Verbum:  ni- 
hilominus potius  origine  cognofcit  illam, vt  ma- 
nifefte  probat  ratio  fada,  quia  k fe  illam  cognofcit, 
€c  Verbum  non  nili  a Patre. Secundo  deficit  illa  ra- 
tio, quia  non  diftinguit  inter  Spirationem,  quate- 
nus eft  relatio  quali  refultans  ex  produdione  Spiri- 
tus fandi, vel  quatenus  eft  virtus  Ipirandi:  prior  au- 
tem confideratio  nihil  ad  prxfens  refert, fed  pofte- 
rior: Sc  de  illa  certifsimum  eft,  prius  origine  effe  in 
Patre,  Sc  communicari  Verbo  ex  vi  procefsionis 
eius,  vt  infra  oftendemus.  Et  hoc  fatis  eft, vtcogni- 


ad  diuinitatem .quam  ad  relationes,  quia  effentia 
eft  ratio  cognofcsndi  relationes.  Vnde  inteliedio 
illa,  prout  effentialis  prxintelligitur  relationibus, 
vt  fxpe  didum  eft,  ergo  vt  fic  terminatur  folum 
ad  diuinitatem  in  ratione  obiedi  cogniti , ergo  pri- 
marium obiedum  eius  eft  fola  diuinitas.  Didum  eft 
autem  in  fuperioribus , per  eandem  effentialem  in- 
telledionem , prout  eft  in  Patre , produci  Verbum, 
ergo  producitur  Verbum  ex  cognitione  folius  ef. 
fentix,vt  primarij  obiedi,  Perfonarum  autem  vt 
fecundari).  Quod  fi  hanc  partem  tueamur  .vide- 
mur reincidere  in  Scoti  opinionem,  quod  Verbum 
non  perfe.fed  concomitanter  procedat  ex  cogni- 


,io,&  comprehendo  tam  fpirationis  aa.u«,qoam  ‘i»ne  perfonarum.  Quid  enim  eft  fecundario,  niff 

V _ T.  - -•  • • pa_  £ concomitanter, & quali  accidentario: 

Refpondeo,  interrogationem  hanc  non  perti- 


perfong  Spiritus  fandi,iic  etiam  prius  origine  in  J 
tre,quam  in  V erbo,  Sc  confequenter, vt  lit  foecunda 
ad  produdionem  eiufdem  Verbi. 

Dicet  fortaffe  tandem  aliquis, multa,  Sc  fere  om- 
nia ex  his  argumentis  fupponere , Patrem  xternum 
producere  Verbum  fuum  per  fe  ex  cognitione  fui 
ipfius , id  eft . non  tantum  fux  diuinitatis , fed  etiam 
fux  perfonalis  proprietatis  : nam  ex  hoc  principio 
tanquam  ex  notiori , videmur  inferre  extera , quali 
i paritate  rationis. At  principium  illud  nec  per  fe  no- 
tum eft , etiam  fuppoiito  fidei  myfterio:  nec  videtur 
fatis  probatum, vel  certu.  Nam  (vt  in  principio  di- 
ceba)  fortaffe  Scotus  illud  negaret,  quia  nulla  per- 
fona pertinet  ad  primarium  obiedum  primx  in- 
tclledionis  effentialis:  nec  eft  neceffario  connexa 
«;urn  illius  cognitione. Vnde  alibifentic  Scotus, Pof- 


nere  fpecialiter  ad  produdionem  Verbi  diurni, vt  Explicatui 
produdio  eft, fed  ad  adum  intelligendiDei,  vta-  dubium, 
dus  intelligendi  eft,  eoeniminodo,  quoadusil- 
le  in  ratione  cognitionis  attingit  perfonas,  vt  re- 
prxfentatas,  Sc  cognitas  per  illum:  eodem  modo 
eft  ratio  producendi  Verbum,  adiunda  conditio- 
ne neceffaria  ex  parte  paternitatis.  Deipfoveroa- 

duintelligendo  vtlic.dicendum  eft, non  concomi- 
tanter, fed  per  fe,  Sc  quali  vnico  fimplicilsimo in- 
tuitu attingere  effentiam,  «Sc  relationes. Concomi- 
tantia enimeffet,  ii  in  illo  aduintelligcremus  duos 
ratione  diftindoscum  fundamento  in  re,  per  duas 
habitudines, vna  ad  effentia, &:  altera  ad  perlonasiita 
yt  vnus  formaiiter  in  alio  no  includatur  fecundum 

noftros 
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noftros conceptus,  fed  per  fevnufquifqueconfti-  x 
tuatur  in  ordme  adfuumobiectum,  licet  vnusin- 
telligatur  refultare  ex  altero , & hac  ratione  aftus 
ille,vt  in  fe  eft, dicatur  primario  terminari  ad  eflen- 
tiam,  «5c  fecundario  ad  relationes.  At  hic  modus 
concomitantia:  verus  non eft,  quia  efientia  Dei  ita 
eft  in  re  ipfa  connexa  cum  relationibus , non  folum 
in  ratione  entis  per  fimplicifsimam  identitatem, 
fed  etiam  in  ratione  obiefti  intelligibilis , per  elfen- 
tialemordinem  ad  illas  relationes,  vt  non  pofsit, 
prout  eft,  in  fe  videri, nedum  comprehendi, quia  a- 
ftusille,  quo  videtur,  Sc  comprehendicur , attin- 
gendo ipfam  Deitatem , eodem  quali  intuitu, & re- 
fpeftu  attingit  etiam  perfonas.  Et  hoc  fatis  eft,  vt 
non  tantum  concomitanter , fed  etiam  per  fe,  ac 
formaliter,  «Scelfentialiter  illa  intellectio,  eoipfo, 
quod  eft  cognitio  efientix  , fit  etiam  cognitio  per- 
fonarum.  Quamuis  enim  fortaffe  verum  fit,  diui- 
nitatem  ipfim  elfe  rationem  attingendi , Sc  cogno- 
fcendiperfonas,  non  tamen  per  aftum  ratione  di- 
ftinftum,fed  eodem  omnino. 

3.  Vnde  licet  concedamus , illum  aftum  intellige- 
di  vt  elfentialem  prius  ratione  elfe  in  hoc  Deo, 
quaminperfonisinihilominus  dicendum  eft, hunc 
Deum  per  illum  aftum  cognofcere  non  tantum 
diuinitatem , & fubftantiam  elfentialem , fed  etiam 
perfonalem,  quia  per  illum  perfefte  comprehen- 
dit, Sc  intuetur  fuam  naturam,  prout  in  fe  eft. Quod 
li  nos  prxfcindimus  illum  aftum  in  hoc  Deo  vt 
terminatum  obieftiue  ad  eundem  Deum,  ficpra:- 
cifum,  Sc  abftraftum  a perfonis  : non  eft  quia  in- 
telligimus,  eundem  aftum  etiam,  vt  exiftentem 
in  hoc  Deo  non  attingere  perfonalitates  obieftiue. 
Sic  enimelfet  abftraftionegatiua,  &ineaelfetfal- 
fitas  , Sc  mendacium,  folum  ergo  exparte  noftra 
prsfcindere  polfumus  , confiderando  vnum,  Sc 
non  confiderando  aliud,  quia  illud,  quoalicabf- 
trahimus,  nonproutin  fe  eft,  fed confufe tantum 
cognofcimus  per  illum  aftum.  Quocirca  licet  per- 
fonalitates non  fint  de  efientia diuinitatis,  vtfupra 
diximus  : nihilominus  eft  de  efientia  intelleftio- 
nis  eflentialis  Dei,  attingere  perfonalitates  in  ra- 
tione obiefti  cogniti,  quia  de  efientia  eius  eft,  efte 
comprehenfionem  Diuinitatis , comprehenfio  au- 
tem totum  hoc  compleftitur.  Dices.  Qui  fieri  po- ! 
teft , vt  perfona:  videantur  per  intellectionem  efie- 
tialem  prius  ratione , quam  producantur, & confe- 
quenter  prius  ratione , qua  exiftant  i Refpondetur, 
quia  vifioilla  necfumitur  ab  illo  obiefto  quafife- 
cu  nuar  io,  fed  ex  vi  efientia:  haberi  poteft,  nec  ex 
parte  termini  fupponitur  necefiario  aftualis  exi- 
ftentia  ad  vifione  intuiti  uapro  omni  figno  rationis, 
fed  poteft  elle  prior  exiftentia  vifionis.quam  rei  vi- 
fae.  Na  fi  Deus  poteft  intueri  futuras  creaturas  prius 
duratione.  Imo  a:ternitate,  quam  ipfa:  exiftant,  cur 
non  poterit  Deus  vt  fic,  videre  perfonas  prius  ratio- 
ne,^ vel  origine, quam  producantur:  Totumque  hoc 
ex  tertio  dubio  fiet  clarius. 

4.  Iuxta  hanc  ergo  doftrinam  formaliter  refpon- 
Refnlutio  dendo  ad  dubium  propofitum.fub  diftinftione  di-  * 
dubij.  cendum  eft , fi  illud  primario, Sc  fecundario, fumamur 

ex  parte  aftus,  fic  Verbum  primario,  & per  fe  pro- 
duci per  Cognitionem  perfonarum,  quia  ille  aftus 
intelligendi,  quo  producitur, effentialiter, ac  fubin- 
de  per  fe  primo  habet,  quod  fit  cognitio,  non  tan- 
tum efientii’,fed  etiam  perfonarum. Et  ita  coftat  no 

con  comitanter, fed  per  fe , ac  formaliter  procedere 

Verbum  ex  cognitione  perfonarum.  Sivero  illa» 
voces  fumantur  ex  parte  obiefti,  fic  non  eft  incon- 
uen-iens  concedere  relationes  non  ita  primario 
pertinere  ad  obieftum  illius  intelleftionis,ficut  di- 
uinitatem ipfam,  quod  bene  fuadet  illa  ratio, quia 
diuinitas  eft  quafi  medium  . Sc  ratio  attingendi  re- 
lationes. Sicut  enim  ad  ipfum  efte  Dei  non  teque 
primo, nec  ita  eftentialiter  comparantur  relationes. 


.-ficut efientia,  licet  efte  Deifimplicifsimumfit  ,ita 
exparte  obiefti  non  atque  primo  comparantur  ef- 
fentia , Sc  relationes  ad  intelleftionem  Dei , licet  il- 
ia fimplicifsima  fit.  Quamuis  autem  hoc  modo 
dicamus,  Verbum  procedere  ex  cognitione  per- 
bonarum , tanquam  ex  cognitione  obieftialiquo 
modo  fecundarij,  non  inde  bene  infertur, conco- 
mitanter tantum  , & non  per  fe  produci  ex  cogni- 
tione perfonarum.  Quia  concomitantia  dicitplu- 
ralitatem  aftuum  fele  concomitantium  cum  pro- 
portione , id  eft , vel  fecundum  rem, vel  fecundum 
rationem.  Hic  autem  non  funtplures  aftus,  vt  de- 
claratum eft  , fed  pluralitas  eft  in  obieftis,  Sc  in 
eis  non  eft  fola  concomitantia  , fed  ordo  per  fe, 

* quatenus  vnum  eft  ratio  cognofcendi aliud, quod 
fine  illo  cognofci  non  poteft  , extnnfeca  ratio- 
ne, Sc  quafi  habitudine  fua,  Sc  non  folum  propter 
identitatem  , aut  concomitantiam  ex  parte  aftus, 
vt  fatis  declaratum  eft,  &in  fequentibus  necefta- 
rium  erit  fere  fimilia  attingere. 

Secundum  dubium  eft , an  pofsit  dici , V erbum 
efte principiu fuae procefsionis , Sc  fimiliter , an  Spi- 
ritus  fanftus  dici  pofsit  principium  produftionis  cju^ium 
Verbi.  Et  dubitandi  ratio  eft  , quia  obieftum  co- 
gnitum folet  effe  principium  cognitionis  , Sc  ter- 
mini eius.  Diximus  autem,  Verbum,  & Spiritum 
fanftum  efie  obieftum  cognitum  peream  cogni- 
tionem, perquam  producitur  Verbum,  funtergo 
^ principium  eius.  At  hoc  plane  abfurdum  eft,  vt  re- 
" fte  dicebat  Scotusr , quia  nec  vna  perfona  poteft  efie 
principiu  fui  iplius,nec  perfona  procedens  poteft 
e fie  principium  perfona  producentis  ipfam. 

Dico  ergo  nullo  modo  id  admittendum  efie,  At 
ratio  proxime  fafta  euidenter  probat.  Neque  id  Rcloluti». 
fequitur  ex  fuperiori  doftrina.  Quia  vel  eft  fer- 
ino de  principio  quod  , velquo.De  priori  clarum 
eft  , obieftum  cognitum  non  femper  efie  princi- 
pium quod  cognitionis,  vel  termini  per  illam  pro- 
dufti , nam  in  vifione  beatifica  Deus  eft  obieftum 
cognitum  , Sc  tamen  non  eft  principium  , quod 
proxime  producit  illam  vifionem , fed  beatus , «Sc 
in  multis  aliis  fieri  poteft  induftio.  Et  ratio  eft, quia 
de  ratione  obiefti  cogniti  , vtfic,ad  fummum  eft, 
quod  fit  aliquo  modo  ratio  cognofcendi,  vel  pr<3- 
> ducendi, non  veroquod fitipfumcognofcens,  vel 
producens  per  cognitionem.  Sivero  fit  fermo  dfc 
principio  quo,  dicendum  eft , tunc  folum  rem  co- 
gnitam efie  principium  quo  cognitionis, aut  Ver- 
bi, quando  vel  per  fc  ipfam  vnitur  cognofcenti  in 
ratione  Ipeciei  intelligibilis  , vel  quando  eft  prin- 
cipium Ipeciei  intelligibilis,  vel  illius  rei  , qua:  vi- 
cem eius gerit  , quod  alias  dici  folet,  quando  non 
folum  eft  obieftum  terminatiuum , fed  etiam  mo- 
tiuum,  feu  quando  cognofcens  cognitionem  ac- 
cipitare  cognita  : nam  fi  ex  fe  illam  habeat, non  o- 
portet,  vtres  cognita  fit  principiu  cognitionis  eius, 

Sc  confequenter  nec  Verbi  eius. Ita  verofe  habet 
ternus  Pater  refpeftu  Verbi,  Sc  Spiritus fanfti:  norj 
enim  ab  eis  accipit  cognitionem , nec  virtutem, aut 
quafi  fpeciem  ad  cognofcendu,nec  filiatio, aut  pror 
cefsio  per  fe  fe  quafi  vniuntur  Patri , vt  fint  illi  ratio 
cognofcendi  perfonas  Filii , Sc  Spiritus  fanfti,vtta- 
lesfunt,  fed  ipfe  Pater  ex  vi  fuse  diuinitatis  totu  hos 
habet,  & ideo  ad  eius  cognitionem  non  compa- 
rantur , \'t  obieftum  motiuum  , fed  tantum  vt  ter- 
minatiuum. Ac  propterea  nullo  modofuntprin- 
cipium  Verbi,  etiamfi  Verbum  ex  illorum  cogni- 
tione procedat. 

Ex  quo  obiter  infero,  etiam  in  iplo  Patre  pater-  (. 
nitatem  non  concurrere  , noftro  modo  intelfi- Illatio  d» 
gendi, per  modum  obiefti  motiui. feu  fpecieiintel-  paternirat» 
Jigibilisad  eam  cognitionem , per  quam  produ-^001»0^0 
citur  Verbum  , eria  vteftipfiufmet  Patris  cognitio,  a<i  Pr°dll‘. 
Probatur.  Quia  tota  virtus , Sc  tota  quafi  fpecies  ad  ^ion* 
illam  cognitionem  eft  fola  diuinitas  vt  fic, non  erg«-concur  at 

Pater- 


vT**  f j 
- 


Cap.  5.  T ra&anturquaedam  dubia.  481 

Paternitas.  Antecedens  patet  , quia  Filius  eadem  A fupra  oftenfum  lit,  prioritatem  originis  e Oecum  fi- 


omnino  cognitione  cognofat  Patrem  , qua  Pater 
feipfum,&  eodem  intelle<ftu:ergo  eadem  quali  fpe- 
cie  intelligibili  : Filius  autem  ex  vifuxdiumitatis 
Patrem  cognofcit , & idem  eft  de  Spiritu  faneto» 
Neque  enim  fingi  , aut  intelligi  poteit  , quod  Pa- 
ternitas , qua;  ab  illis  realiter  diftinguitur  : illis  de- 
feruiat  per  modum  fpeciei  intelligibilis*  Ratio  ve- 
ro eft,  quia  diuinitas  eminenter  continet  perfe&io- 
nes  omnium  relationum , vt  fupra  dixi , & ideo  per 
fe  eft  fufficiens  ratio  cognofcendi  illas.  Denique, 
quia  etiam  refpe&u  Patris  propria  relatio  , feu  Pa- 
ternitas eft  veluti  fecundarium  obieftum  refpe- 
chi  cognitionis  fuxelfentix  ; nam  ex  comprehen- 


multate  cognitionis, feu  rationis.  Sic  ergo  fimul  in- 
tuetur Pater  & Verbum, & Spiritu  fandlum  quam- 
uis  in  illo  ligno  intueatur  Verbum,  vt  prodmftum  k 
fe, Spiritum  famftum  autem  vtafe,&  Verbo. 

Dicunt  vero  aliqui, efto,  verum  fit, Patrem  intui- 
tiuecognofcere  Spiritum  lancium, tamen  in  illo  li- 
gno non  cognofcere  illum  vt  prodinfttim  , fed  vt 
producendum,  neque  vt  exiftemem  , fed  vt  futu- 
rum. Veruntanien  neque  hic  modus  loquendi ab- 
folute  placet , quia  in  illo  obiefto  noh  eft  propria 
futuritio,  fed  necelfaria  prxfcntia.  Dici  tamen  po- 
teft  , a nobis  pro  ilio  ligno  apprehendi  inftar  futu- 
ri , quiaimperfeifte  cognofeimus  , &apprehendi- 
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lione  huius  , illam  etiam  confequcnter  cognofcit.  B miis  illa  ligna  , ac  fi  in  vnofignoeftet  cognitio  , in 


(piando  autem  aliquid  hoc  modo  cognofcitlir, 
principium  cognofcendi  primarium  obieftumeft 
liifriciens  ratio  cognofcendi  fecundarium.  Atque 
ita  in  pr^fcnti  fola  diuinitas  eft  fufficiens  ratio  com- 
prehensionis fux  , qux  fecundum  rationem  po- 
teft  prius  intelligi  in  hoc  Deo  vt  prxeifo  a perfo- 
nis  : nam  omnis  perfectio  elfentialis  in  eo  prxin- 
telligi  poceft.  Et , vt  fupra  dicebam  , per  illam  intel- 
lectionem vt  lic  cognofcuntur  relationes , quam- 
uis  ipffle  relationes  nullo  modo  , etiam  fecundum 
rationem  fint  principia  talis  cognitionis  , fed  fo- 
lum  res  cognit.x.  Quocirca  cum  paternitas pofsit 
dupliciter  conliderari  , fcilicet , & vt  proprietas 
conftituens  talem  perfonam , & vt  quoddam  obte 


quo  nondum  eft  exiftentia  obieCti  , quod  re  vera 
ita  non  eft  , quia  peioritas  originis  noneftpriori- 
tasinquo,  fed  a quo  , Sc  Vt  fxpe  dixi , non  excludit 
fimultatem  omnimodam  m exiftentia  , & cogni- 
tione. Cum  ergo  Pater  producit  Verbum  fuum  ex 
cognitione  eiufdem  Verbi  , dc  Spiritus  fanCti  illos 
intuitiue  cognofcit , quia  videt  illos  vt  entia  fim- 
pliciter  necelfaria  , ac  proinde  vt  exiftentia  fimul 
in  ipfa  xternitate, licet  cum  habitudine  origmis:qug 
non  obftatintuitiux  cognitioni. 

Quartum  , ac  praecipuum  dubium  tatftum  in  ar- 
gumentis ftiperioris  capitis  erat, an  fequatur , Ver- 
bum diuinum  efie  imaginem  vel  lui  ipfius , vel  Spi- 
ritus fanfti.Sed  hoc  dubiuni  fupponit  multa  dicen- 
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ftum  cognitum  ; priori  modo  concurrit  aliquo  C daincapiteleprimo.&ideOrofteameliustraCtabi- 
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Tertium 

dubium. 


modo  vt  principium  ad  productionem  Verbi , id 
eft,tanquam  conditio  necelfaria  , qux  in  taliper- 
fona  fupponi  debet  : pofteriori  autem  modonon 
Concurrit  vt  principium, fed  folum  vt  terminus  ie- 
cundario  cognitus* 

Tertium  dubium  eft  , an  Verbum  procedat  e* 
cognitione  intuitiua  perfonarum.  Cuius refolutio 
refpectu  Patris  clara  eft  : ille  enim  fupponitur  exi- 
ftens,& ideo  non  eft  dubium, quin  refpeftu  illius  lit 
intliitiua  cognitio.  Idem  non  difficile  intelligi po— 
teit  refpeftu  Verbi , quia  actus , quo  producitur , ti- 
mui terminatur  ad  illud  vt  exiftens , tam  in  ratione 
produtftionis.quaiil  ratione  cognitionis  eius, quod 
a fortiori  etiam  patebit  ex  dicendis.  Tota  ergo  dif- 


tur.Nunc  breuiter  dicimus  neutrum  illorum  fequi, 
quod  ibi  oftendemtis. 

CAPVT  VI. 

Vtrum  Verbum  diurnum  procedat  ex  cognitione 
creaturarum  pojjibilium. 

IN  hoc  pun&o  clarior  > quam  in  prxcedenti  eft 
fentenna  Scoti, negantis  procedere  Verbum  diui  i Opinio 
num  ex  creaturarum  cognitione  fiue  futurarum, ii-  negans, 
uepofsi bilium  Ita  docet  Scot.in  i.d.s.q.  7.  & fumi- 
turexdift.jz.q.i.idemin  z.d  i.quxft.  i.&quodlib.  S'0*"** 

14  §.Uuimtllige>t  d «w  Eandem  fententiam  fequi- 

tureiusfchola  , & ex  modernis  expolitoribus  Diui 


ficultasverfinur  circa  perfona  Spiritus  fan&i , quia  D Thom*  aliqui  eam  cotiftanter  defendunt. 


t. 

Produ&io 

Verbi  eft  ex 

Tilionein- 

tuitiuaSpi- 

xitusfan- 

Ai. 


cum  Verbum  producitur  , nondum  tertia  perfona 
intelligitur  produ<fta:ergo  nec  exiftens:ergo  neque 
Vt  obieftum  intuitiu?  cognitionis. 

Atque  ita  cenfent  aliqui, irt  eo  ligno  cognitionem 
Spiritus  fanfti  elfe  abftraftiuam.  Sed  mihi  nullo 
modo  probatur  , quia  Cognitio  abftraftiua  , aut  in 
obiefto  fupponit  imperfectionem, aut  in  cognofce- 
tetli  enim  res  cognita  talis  fit,vt  de  fe  abftrahat  ab  a- 
Cruali  exiftentia, & pofsit  elfe  tantum  pofsibilis,tunc 
poterit  quidem  abftradtiue  cognofci  etiam  k per- 
feftifsimo  intelligente  , quomodo  Deus  habet  fci- 
etttiam  abftrafriuam  rerum  pofsibilium.  Tunc  au- 
rem fupponitur  imperfeiftio  in  re  cognita,  qux  non 
poteft  attribui  perfona:  Spiritus  fanftimanl  elfen- 


Fundamcnta  afferuntur  multa , omnia  tamen  ad  2m 

hoc  principium  reuocantilr, quod  in  Patre  prius  fe-  Primum 
eundum  naturam  eft  producere  Filium , quam  co-  fundamen 
gnofeere  creaturas  etiam  polsibiles:  ergo  fieri  non  tum. 
poteft , vt  V erbum  procedar  ex  cognitione  creatu- 
rarum , qUia  non  procedit  ex  aliquo  pofteriori  Te. 
Antecedens  probatur  pruno, quia  refpeftu  paternx 
Cognitionis  creaturxfuntfecundariumobie&tim: 
cognitio  autem  prius  natura  terminatur  ad  prima- 
rium obie&um.quam  ad  fecundarium,  ergo  Pater 
prius  natura  cognofcit  fe,  qua  creaturas , ergo  prius 
etiam  natura  producit  Verbum  , quam  cognofcat 
creaturas.  Probatur  hxc  vltima  confequentia,  quia 
illa  cognitio  licprxcife  fpedtata  eft  fimplicirer  inn- 


ater eft  aftu  exiftens  , & tam  neceffario  ficut  Pa-  E nita;ergofoecundifsin1a,  cum  fupponatur  prior  o- 


ter1»  Si  autem  res  dele  non  abftrahit  ab  aiftuali  exi- 
ftentia, fed  illam  necelfario  includit, non  poteft  abf- 
tfaftilie  cognofci  , nifi  imperfette  cognoficatur, 
qUia  plane  non  cogrtofcitur  , ficut  eft  , &ficut  me- 
retur, quod  Patri  xterno  attribui  non  poteft.  Nam  • 
in  quocumque  figno  perfeciifsinie,&  comprehen- 
fiue  cognofcit  perfonam  Spiritus  fandi  : ergo  co- 
gnoftcitiliam , ficut  eft:  ergocognofcitillamvtne- 
ceffario  exiftentem  a<ftu,ergo  intuitiue.  Confirma- 
tur a pofteriori  , nam  cognitio  intuitiua  poteft  eft- 
, fe  prior  etiam  duratione  , quam  exiftentia  fei  co- 
• gnitx: habet  enim  Deusexxternitate  cognitionem 
intuitiuam  creaturarum,  quia  videt  illas , prout  fu- 
turx  lunt, etiam  fi  nondum  exiftant.Quid  ergo  mi- 
rum , quod  pofsit  effe  prior  origine.  Maxime  cum 
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rigine.  Item  illa  eft  fufficiens  beatittido  Patris , non 
enim  fit  beatus  cognofcendo  creaturas;  ergo  eft  et- 
iam fufficiens.vt  ex  vi  illius  habet  confortium  Ver- 
bi, & Filii  in  eadem  beatitudine. 

Quia  Vero  hxc  ratio  quoad  prioritatem  naturx 
videcur  fupponere  diftin&ionem  ex  natura  rei  in-  sec".,n(;,7m 
ter  diuina  attributa  , & quoad  reliqua  videtur  pol-  fund3rnen„ 
feinftari  in  cognitione  perfonarum  , ideo  augetur  tum> 
aliter  difficultas.Quia  creature  non  foltim  fune  ob- 
ieftum  fecundarium  , fed  etiam  lunt  obiectum 
quali  accidentarium  , in  quo  multum  differunt  ^ 
cognitione  perfonaru.  Declaro  alfumptum  primo, 
quia  cognitio  creaturarum  etiam  pofsibihu  non  eft 
necelfaria  Deo  ad  confummata  perfectione  fuam: 
nullo  enim  modo  indiget  creaturis  etiav  tobie*.tis 

Sf  ad  luam 
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edfuam  pcrfeftionem  , nam  hoc  efiet  imperfectio  A 
ia  inio. Secundo,  quia  non  tanta  necefsitate  creatu - 
rxfuntpofsibiles  , quanta  Deus  eftadtu  , & quanta 
Verbum  producitur  , ergofunt  quafi  per  accidens 
refpedtu  Dei,  &comprehenfionis  ,quamdefeha- 
fcet.  Ex  quo  vlteriusfequitur, cognitionem  prima- 
lij  obiecti  pofle  dici  priorem  natura  , quam  huius 
fecundarii , non  ob  diftindtionem  aparterciinter 
cognitiones, fed  ob  diftinftionem , & independen- 
tiam  vnius  ab  alio.  Hinc  enim  refultat  illa  prioritas 
natura  , qux dicitur  effe  in  fubfiitendiconfequen- 
tia , Qux  in  hunc  modum  confirmatur  explicando 
argumentum. Nam  fi  per  impofsibile, creatur^  non 
edent  pofsibiles, nihilominus  Pater  effet , Sc  fe  per- 
fectifsimecognofceret , & confequenter  Verbum  B 
etiam  adxquatum  produceret , quia  in  nullo  pen- 
det a creaturis:  ergo  fignum  eft  Verbum  nunc  pro- 
duci line  vlla  quali  dependentia  a cognitione  crea- 
turarurryquamius  concomitanterillx  cognofcan- 
tur. 

Nihilominus  fecunda  fententia  affirmat , Ver- 
bum , procedere  ex  fententia  fimplicisintelligen- 
tix  creaturarum  pofsibiiium.  Quam  fine  dubio  te- 
net Diuus  Thomas. t.pq.  34.  art.  i.ad  3.  vbi  quoad 
hoc  eodem  modo  loquitur  de  procefsione  Verbi 
ex  creaturarum  cognitione,  dcperfonarum.  Idem 
-fumitur  ex  artic.  2.&3.&exquxft.4.  de  veritate, 
artic.  Tenet  Caietanus  1.  part.  fupra  , Sc  Torres 
quxltione  :7.artic.  3.  in  fine , & fere  alii  expolirores 
his  locis.Idem  fentit  Ferrar.4,concra  Gentes,  capit.  Q 
73.  licet  de  ordine  rationis  inter  cognitionem  crea- 
turarum in  Verbo  , &produ<5tionem  Verbi , fpe- 
cialem  habeat  opinionem , de  qua  in  cap.  8.  dicam. 
Tenet  etiam  Gabrielin  1.  diftindt.  27.  quxft.  3 .art. 
3-dub.i.  Et  fumitur  ex  aliis  Theologis  ibi  , &vbi- 
cumcp  difputant  de  fcientia  Dei,vt  infra  declarabo. 

Atque  hxc  fententia  mihi  etiam  magis  proba- 
tur Quam  probo  primo  ex  D.  Auguftino  lib.  15:.  de 
Trinitate,  cap.i3.dc  14.  vbi  inter  alia  dicit  , Verbum 
Diurnum  effe  de  omnibus, quajunt  in  fcientia  Dei,  nam  (i 
aliquid  minus  effet  in  Verbo  , quam  in  [cienti  a , nonejfet 
Verbum  adaquat  nm.  Poteft  autem  hoc  teftimonium 
infirmari  ex  eo,  quod  nimiu  probare  videtur , quia 
Auguftinus  etiam  de  fcientia  futurorum  loquitur, 
fed  hoc, vt  ftatim  declarabo, n5  obftat,quia  fatis  eft,  D 
quod  Verbum  procedat  ex  fcientia, qu£  eft  futuro- 
rum , quamuis  non  procedat  exilia , vtefl  futuro- 
rura.  Ad  illud  autem  prius  neceffe  eft , vt  procedat 
ex  fcientia  creaturarum  iplarum.vt  pofsibiles  funt. 
Hanc  etiam feritentiamindicauit  idem  Augu.fi.inus 
libr.  u.confefsionum.cap. 7. dicens,  Verbum fimpi - 
terne  dicitur  , & eo  fempiterne  dicuntur  omnia.  Sicet- 
tiamfentit  Anfelmusin  Monologioaca.  28.  vfque 
ad  44.oftendens  Deum  vnico  Verbo  fua  omnia  diceret 
quod  dicit  effe perfectifsimum  , & verifsimum  rcfpectu 
emniurn  creaturarum.  Et  in  cap.  30.  declarat  , illud 
Verbum  non  requirere  futuras  creaturas,  fed  fim- 
pliciter  reprxfentare  creaturas. 

Aliqui  tamen  interpretantur  Anfelmum  , vt  lo- 
quatur de  creaturis , non  prout  in  fe  funt : neque  vt  E 
cognofcuntur  pofsibiles  , fed  prout  flmt  eminen- 
ter in  Deo  , & referunt  hoc  teftimonium  pro  con- 
traria fententia,  quia  ibi  capit.  31.  & 32.  dicit  Verbum 
diuinum  non  effe  verbum  creaturarum.  Sed  re  vera  ex- 
pofitio  eft  contra  mentem  Anlelmi , nam  capit.  29. 
ait,  illas  creaturas,  qua  dicuntur  in  Verbo  , effe  ad  imita- 
tionem eius , quod  non  eft  verum  de  creaturis  prout 
eminentes  funt  in  Deo , fed  prout  in  fe  funt,  vel  effe 
poliunt.  Item  quia  dicere  creaturas  , proutfunt  in 
Deo  , nihil  aliud  eft  , quam  dicere  Deumipfum, 
Anfelmus  autem  dicit  illo  Verbo  non  tantum  dici 
DeumXed  etiam  creaturas.  Denique,  quando  Deus 
dicitur  cognofcere  non  tantum  fe  , fed  etiam  crea- 
turas , neceflario  debet  intelligi  de  creaturis , prout 
«Uftinguuntur  a Deo  , Anfelmus  autem  docet  eo- 


dem modo  procedere  Verbum  reprxfentatiuum 
creaturarum  , ficut  creaturx  cognofcuntur  a Deo. 
Quod  autem  recufat  appellare  Verbum  illud  Ver- 
bum creaturarum , exponit  D.  Thom.  dicta quxft. 
4. de  veritate, artic. 5-ad  2.ideo  effe, quia  V erbutn  il- 
lud non  eft  a creaturis  , non  vero  quia  non  fit  de 
creaturis.  Itaque  fenfus  eft,  non  effe  Verbum  quod 
trahat  originem  a creaturis  , quamuis  fit  Verbum 
reprxfentans  illas  ex  vi  fux  procefsionis.  Vel  etiam 
noluit  Anfelmus  vocare  Verbum  creaturarum, 
quia  per  fe  primo  non  procedit  ad  reprxfentandas 
illas , fed  fecundario,  Sc  veluti  confequutione  qua- 
dam. Quod  etiam  Diuus  Thomas  in  illo  artic. 
vocauit  reprxfentare  illas  per  accidens  , non  quia 
hoc  proprie  accidat  illi  Verbo  , fed  quia  non  eft  de 
primaria  ratione  eius,  vt  explicabimus.  Quantum 
vero  fpeftat  ad  hanc  locutionem  , noneftincon- 
ueniens  vocare  illud  Verbum  creaturarum  , ficut 
fcientiam  Dei  vocamus  fcientiam  creaturarum.  Et 
ita  pafsim  loquitur  Auguftinus.  An  vero  idem  di- 
cendum fit  de  imagine , dicam  poftea. 

Ratio  communis  ad  probandam  hanc  lenten- 
dam eft,  quia  V erbum  diuinum  procedit  ex  cogni- 
tione comprehenfiua  diuinitatis , fed  talis  cognitio 
eft  etia  comprehenfio  omnium  creaturarum  pofsi- 
bilium.ergo  procedit  ex  earum  cognitione.Confe- 
quentia  patet  ex  ditftis  capite  prxcedente:  fimilie- 
mm  illatione  conclufimus , V erbum  procedere  ex 
cognitione  perfonarum , non  tantum  materialiter, 
&concomitanter,fedperfe  , &formaliter.  Maior 
vero  eft  per  fe  nota , minor  aute  eft  communis  fen- 
tentia Theologorum  dicetium , Deilm  cognofcere 
omnia  in  fe  ipfo  tanquam  inprima  caufa,quia  com- 
prehendendo fe,  & omnipotentiam  fuam,  necefla- 
rio comprehendit  omnes  creaturas.  Et  ideo  & con- 
trario dicur,  creaturam  videntem  Deum  pofle  qui- 
dem videre  in  eo  aliquas  creaturas,  taquam  in  cau- 
fa:  nontamenomnes.  Quia  comprehenderet  cau- 
farn.Qux  conftat  ex  1. parte  quxftion.jz.  Sc  14. 6c  ex 
Theoiogisin  i.dift.3$.&in4.dift.49.  Quauisenim 
non  omnes  ita  fentiant , tamen  grauiores , Sc  plures 
id  docent,  prxfertim  Diuus  Thomas  , &Difcipuli 
eius  , & fine  dubio  quoad  principale  fundamen- 
tum eft  doctrina  Dionyfij  , Sc  Auguftini.  Vtfupra 
tra&.i.libr.j.vifum  eft. 

Vt  autem  vis  huius  rationis  melius  intelligatur, 
Sc  occurramus  refponfiombus  , fimulque  funda- 
menta contrarix  fententix  diluamus,  aduerto , tri- 
bus modis  pofle  a nobis  concipi  Deum  per  fcien- 
tiam fuam , Sc  fui , cognofcere  creaturas  pofsibiles. 
Primo  per  eundem  omnino  actum  re  , & ratione, 
prout  terminatum  ad  adxquatum  obiedtum  fuum, 
tam  primarium  , quam  fecundarium.  Et  in  hoc 
fenCu  videntur  locuti  Theologi  , qui  afferunt, 
Deum  comprehendendo  fe  , neceflario  etiam 
comprehendere  creaturas  , quia  ille  aftus  veper- 
fecte-t  xmmetur  ad  primarium  obiectum  forma- 
luer  includit , ac  neceflario poftulat extentionem, 
Sc  quali  terminationem  ad  fecundarium  cbie- 
ttum.Ht  hic  modus  tribuendi  Deo  fcientiam  crea- 
turarum pofsibiiium  , eft  fine  dubio  valde  con- 
fentancus  communi  doctrinx  , quam  fuppofui 
ex  Dionyfio,  Auguftino,  Thoma,  Sc  aliis.  Eft  et- 
iam valde  conformis  diuinxperfeftioni , Sc  fim- 
plicitati  , ad  quam  fpettat  cognofcere  perfedeo- 
mnes effedtus in  1'ua  caufa.  Quod  tanto  fimplicius, 
Sc  perfectius  fit , quando  ex  vi  vnius  formalifsimi 
aftusre  , Sc  ratione  eiufdem  , quo  caufa  compre- 
henditur , manifeftantur  omnes  effectus  in  iila  e- 
minenter  contenti, manifeftantur(inquam)nonfo- 

lum  quoad  ipfam  eminentiam  ( hoc  enim  non  effet 
cognofcere  effectus)  fed  etiam  quoad  ipfos  effectus 
participabiles  4 tali  caufa. 

Declarari  etiam  poteft  ex  cognitione  potenti§,& 
obiefti  iu  creamus,  Nam  cognitio'  potentix  ’ fi. 
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Cap.  6.  V erbum  an  procedat  ex  cognitione, &c.  483 

perfeftafit , & prxfertimcornprehenfiua.neccffa-  A quia  etiam  illa  fcientia  diuina,  vt  eft  fcientia  creatu- 
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rio  debet  attingere  obieftum  non  alia  cognitione 
re , vel  ratione  diftinfta , fed  fe  ipfa  formaliter,  quia 
propter  connexionem  illarum  rerum  non  poteft 
ad  vnam  primario,  & perfefte  terminari,  quin  traf- 
eat  ad  aliam.  Sic  ergo  Deuscomprehendendofe, 
comprehendit  omnipotentiam  fuam  , dcideone- 
celTltrio  illa  comprehendo  tranlit  ad  creaturas  , vt 
pofsibiles.  Poteft  quidem  afsignari  differentia, quia 
potentia  creata  dicit  tranfcendentalem  habitudine 
ad  obieftum , a quo  fpecie  fortitur , quod  de  diuina 
potentia  dici  non  poteft.  V eruntamen  n on  oportet 
connexionem  inter  obieftum, & potentiam  quoad 
cognofci  ex  eadem  ratione  oriri:  fed  quod  in  crea- 


rarum  eft  infinita  qu^daperfeftio,  <Sc  confequenter 
aftusintelligendi  infinitus, & ideo  neceirarius,cum 
pertineat  ad  effentialem  Dei  perfeftionem  , 6c  de  fe 
prius  origine  conueniens  Patri : ergo  eft  fcecundus 
ad  productionem  Verbi. 

Quocirca, licet  iuxta  hunc  modirexplicandifcie- 
tiam  Dei  intelligi  pofsit  fcientia  illa  prius  ratione 
terminataad  elfentiam , qua  ad  creaturas,  & confe- 
quenter intelligi  pofsit  Verbum, vt  produftum  per 
illam  in  illo  priori  terminatam  folum  ad  effentiam: 
tamen  ficut  hoc  modo  no  concipitur  adaequate  to- 
ta fcientia  Dei, ita  nec  V erbu  adaequate  produiftum, 
<&  ideo  no  fequitur  in  re  ipfa  non  produci  ex  fcien- 


turis  facit  habitudo  potentiae  ad  obieftum:  in  Deo  B tia  creaturarum,  quia  confequenter  intelligendum 
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poteft  efficere  eminetialis  continentia  effeftuum  in 
potentia  , & effentialis  dependentia  creaturarum 
pofsibilium  a creatrice  edentia. 

Sic  ergo  explicata  cognitione  creaturaru  in  Deo, 
manifeftumeftcx  ratione  fafta  , Verbum  , quod 
producitur  , ex  comprehenfiua  cognitione  effen- 
tiae  , confequenter  etiam  produci  ex  fimplici  intel- 
ligentia  creaturarum.  Neque  effe  aliquod  verum 
inftans  natura: , in  quo  illa  cognitio  prius  termine- 
tur ad  eflentiam  , quam  ad  creaturas  pofsibiles. 
Quialicet  edentia  fit  primarium  obieftum  , & ra- 
tio cognofcendi  creaturas  , tamen  propter  conne- 
xionem vnico  fimplici intuitu cognofcuntur  & ef- 
fentia,&  creaturxinipfa.Sicut  beatus  videns  Deum 


eft, in  fecundo  figno  rationis,  quafi  adxquatc  com- 
pleri produftionem  eius.  Qui  modus  concipiendi, 

& loquendi  nulla  ingerit  difficultate  necjj  eft  quod 
illud  prius , & pofterius  aliquem  decipiat , quia  hxc 
figna  , feu  inflantia  rationis  no  ponunt  prioritatem, 
in  qua  vere  vnum  fit  prius  altero,  fed  folu  explicant 
rationes  varias  in  eadem  fimplicifsima  re  conteras: 

6c  ita  facile  expediuntur  fundamenta  contraria.So- 
lum  fupereft  explicandum,  quomodo  fcietia crea- 
turarum in  Deo tanecedaria fit,  ficutipfum  Verbu 
diuinum.quod  ftatim  prxftabo. 

Tertio  modo  poteft  intelligi  fcientia  creatura-  *4* 
ruminDeoita,  vtnon  fitper  cognitionem  illarum  Tcrtl0S 
in  edentia  Diuina  tanquam  in  caufa,  necpercogni-  rno^usc** 
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eadem  fimplici  aftione,&attentione(vt  fierem  de-  C tionem  illarum  ex  cogitatione  diuinitatis  tanquam  P lcandl 


clarem ) videt  Deum,&  res  in  ipfo , & fimul format 
Verbum  ita  reprxfentans  effentiam  Dei  , vt  etiam 
reprxfentet  creaturas  in  ipfa.  Et  ith  facile  foluuntur 
fundamenta  contrarisfententif.prxter  illud, quod 
eft  d e necefsitate  creaturarum  pofsibilium , de  quo 
ftatim  dicam. 

Secundo  modo  poteft  intelligi , Deumcogno- 
fcere  creaturas  ex  cognitione  fux  edentia:,  non  ta- 
men eodem  aftu  , feu  eadem  tendentia  intelleftus 
fecundum  rationem  , fed  veluti  duobus  aftibus  ra- 
tione diftinftis,  quorum  vnus  fit  ratio  alterius , fic- 
ut  in  nobis  ex  cogitatione  caufx , fi  perfefta  fit , ori- 
turftatim  cognitio  effeftus,hactameninteruenicn- 
te  differentia  , quod  in  nobis aftus  illi  funtrealiter 


ex  cognitione  caufe : neque  etiam  ita.vt  hec  duplex  ^ 
fcientia  lit  in  Deo  duplex  perfeftio  ratione  diitin— 
fta  : fed  folum  per  fimplicem  reprxfentationem  i- 
pfarum  creaturarum  , qux  in  Deo  vitra  cogitatio- 
nem fui  nullam  realem  perfectionem  addat:fed  fo- 
Jum  refpeftum  rationis  ad  creaturas.  Declaratur 
exemplo  fcientia:  fimplicis  intelligenti?,&  vifionis, 
diftinguuntur  enim  in  Deo  ratione  , non  vero  tan- 
quam perfeftionesreales ratione  diftinfta:  , fed  fo- 
lum per  refpeftum  rationis  , qui noftro  modo m- 
telligendi  confurgit  in  illa  fcientia,  qux  erat  limpli- 
cis  intelligentix.eo  ipfo , quod  obieftum  eius  futu- 
rum eft  , 6c  comparato  illo  refpeftu  iam  eft  fcientia 
vifionis  , fine  vlla  additione  reali.  Ita  ergo  inpr.v- 


diftinfti,&vnusabalterovere,&realitercaufatur,  D fenti  concipere  poffumus  diuinam  fcientiam  , vt 


«$c  interdum  non  fine  temporis  fuccefsione  ( in  quo 
forte  ratio  difeurfus  confiftit)in  Deo  autem  eft  fim- 
plici , &.  eminenti  modo , per  omnimodam  identi- 
tatem realem , cum  diftinftione  tamen  virtuali  fe- 
cundum hunc  explicandi  modum.  Et  ex  haefup- 
pofitione  , &.  declaratione  diuina:  fcientia?  videtur 
procedere  contraria  opinio. 

Veruntamen  fic  etiam  duplici  ratione  mihi  dif- 
plicet  illa  opinio.  Primo  , quia  non  approbo  hunc 
modum  explicandi  fcientiam  Dei  erga  creaturas, 
quia  nec  virtualem  difturfum  in  Deo  admitto , fed 
fimplicifsimum  modum  cognofcendi  effeftus  in 
caufa.  Deinde  quia  non  video  , cur  polita  fcientia 
illo  modo , non  fit  etiam  ponendum  V erbum  pro- 
dudum  ex  tota  illa  , vtvtramque  rationem  inclu-  1 
dit  , vt  ita  Verbum  fit  adxquatum  diuina:  fcien- 
tia:, ficut  Auguftinus  dixit , dtperfeftio  illius  Ver- 
bi poftulat.  h'  t declaratur  in  hunc  modum, quia  iu- 
xta illam  fententiam  duplex  eft  in  Deo  fcientia  ra- 
tione diftinfta,  vna  fui,  & alia  creaturarum , & vna- 
quxque  illarum  aicitperfeftionem  formalem  ne- 
ceffario  conuenientem  Deo  , & ratione  diftinftam 
ab  altera  pertinentemque  ad  attributa  effentialia. 
Ergo  illa  fcientia  fecundum  vtramque  rationem 
eft  produftiua  , feu  ratio  fufficiens  producendi 
Verbum : ergo  ficut  illa  eft  in  re  vna,  & ratione  du- 
plex , ita  per  illam  producitur  vnum  Verbum  ad- 
aequatum  in  re  , quod  fit  Verbum  & Dei,  Sc  crea- 
turarum fecundum  diftinftionem  rationis.  Pro- 
batur prior  confequentia  ( reliqua  enim  clara  funt) 


terminatam  ad  folam  effentiam  Dei  tanquam  ad 
rem  omnino  abfolutam , & fimul  etiam  ad  relatio- 
nes ad  intra  , & in  hoc  folo  neceffarioconfiftere 
perfeftionem  realem  eius  , & ad  comprehenfio- 
nem  illius  obiefti  non  indigere  cognitione  alicuius 
rei  extra  fe.  Et  nihilominus  eo  ipfo,  quod  creatura 
pofsibiles  funt,  habere  illam  fcientiam  vim  reprx- 
fentandi  illas  , & confurgere  in  ipfa  refpeftum  ra- 
tionis ad  tale  obieftum  , per  quem  conftituiturin 
effe  fcientia:  creaturarum.  V nde  fit,  vt  hic  reipeftus 
minus  neceffarie  , & quafi  accidentarie  Deocon- 
ueniat,  ac  propterea  illa  fcientia  fub  ea  ratione  non 
fit  Verbi  diuini  produftiua.  Et  iuxta  hunemodum 
explicandi  fcientiam  diuinam  circa  creaturas  pof- 
fibiles,  videntur  aliqui  moderni  auftores  defende- 
re priorem  fententiam. 

Mihi  autem  inprimis  difficile  videtur  illud  fun- 
d amentum.  Primo  , quia  fcientia  creaturarum  fic 
explicata  non  videtur  effe  perfeftifsima  , qualis 
Deo  attribui  debet, quia  non  eft  cognitio  efFeduum 
in  caufa  , vel  ex  caufa  haic  autem  eft  perfeftifsima. 
Secundo,  quia  vix  poteft  intelligi , quod  diuina  fci- 
entia poft  repraffentationem  ( vt  ita  dicam  ) iplius 
Dei  tanquam  obiefti  intelligibilis  , reprxfentet 
vere , Sc  realiter  omnes  creaturas  pofsibiles , & non 
propter  connexionem  cum  effentia  fua  , fed  per 
fefe  propter  perfeftionem  fuam  , & tamen  quod 
hoc  nihil  perfectionis  realis  dicat  in  illa  fcientia, 
cum  exfuo  genere  fcietia  cuiufcuntj?  obiefti  feibilis 
dicatperfeftione  fimpliciter.  N eq?  in  hoc  eft  fimile, 
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484  Lib.  IX.De  V erbi,feu  Filii  Perfona. 

quod  affertur  defcientiavifionis:namhxcfuppo-  A iibilitatem obie&iuam  ,qux foletvocari  nonrcpu-  n\ 
nit fcientiam fimplicisintelligentix earundem om-  gnantia,qux n5 eftin illis ta  nece.iaria, ficut  eft \_er-  tu 


oecaf&. 


nino  rerum , vt  pofsibilium,  Sc  ideo  mirum  non 
eft , quod  illsE  exdem  res  eo  ipfo , quod  futurae  funt, 
reprxfententur  per  eandem  fcientiam  immutatam. 
Hic  autem  non  iupponitur  fcientia  eiufdem  rei  vllo 
modo , neque  etiam  alterius  rei , in  qua  cognofcan- 
tur  creaturae  pofsibiles : Sc  ideo  vix  poteft  intelligi 
illaveluti  extenfio  fcientix  fine  perfeftione  reali 
fecundum  rationem  diftin&a.  Prxfertim,  quia  in 
fcientia  vifionis  ratione  cogimur  ad  illam  difto 
modo  explicandam,  propter  immutabilitatem  di- 
uinx  fcientix , hic  autem  nulla  eft  ratio , propter 
quam  hoc  afferendum  fit , neque  id  pertinet  ad  di- 


gnantia,qu 

bi  exiftentiaffed  cotra.quia  vel  creaturae  habent  hac 
qualemcunque  pofsibilitate ex  Deo,  feuexdiuinis 
ideis:vel  habent  quali  ex  fe  fine  dependentia  a Deo. 
Priori  modo  neceffario  habent  illa  pofsibilitatem 
quali  ex  necefsaria  denominatione  vel  coiunftione 
cum  ideis  diuinis,&  ex  hac  parte  no  minus  neceffa- 
rio habent  illa, quam  Verbum  exiftaq&alioqui  ha- 
bent illam  cu  prioritate  originis  refpe&u  Verbi  ,vt 
explicaui.Si  autem  pofteriori  modo  concipiatur  il- 
la non  repugnaria  ex  parte  creaturarum, plane  eft  ta 
neceffaria  in  fua  negatione. ficut  Verbum  in  fiio  efte 
aftuali,quia  eft  fine  depedentia  ab  alio  in  illa  non  re- 


uinam  perfe&ionem.Cur  ergo  obfcuriorem  red-  B pugnantia.  1 otaautenecefsitas  Deieftnecefsitasin- 
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demus  modum  explicandi  fcientiam  illam  ? 

Addo  vero  vlterius,  etiam  admiffo  illo  modo, 
nihil  effe  , cur  negemus  , Verbum  procedere  ex 
fcientia  creaturarum.  Quia  etiam  illa  fcientia  eft 
fimpliciter  neceffaria  nonfolumin  fe,fed  etiam  vt 
rcprcfcnta  aftu reprxfentans  creaturas,  hoc  autem  lolumelt 
tutin  Ver-  produci  ex  cognitione  creaturarum.  Confequen- 
bo  ficut  in  tia  patet  ex  illo  principio,  quod  hoc  Verbum  eft 
adxquatum  illi  fcientix,  vt  lxpe  dixi  ex  Augufti- 
no,&idem  habet  Athanafius  in  epiftolade  decre- 
tis Nicenx  fynodi,  Sc  inde  probat  vnitatem  illius 
Verbi , quam  rationem  nos  fupra  declarauimus. 
Antecedens  vero  patet, quia  illa  fcientia  Dei  necef- 
fario reprxfentat,  quicquid  eftfreprxfentabile , fed 
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dependetix , ergo  in  hoc  eftxqualitas.  Neque  hoc 
e ft  incoueniens,quia  non  eft  squalitas  in  re  politiua, 
fed  in  negatione  quadam. 

Et  hinc  facile  patet  refponfio  ad  totu  fundamen- 
tucontrarioru.Adilla  vero  conditionale,inquafit  mcnta  cg# 
magna  vis, fi creaturam  effentpofibiles, Verbu  mhilomi  trari?  fen- 
nus  efiet  perfectu.  Refpodet  redle  Caietanus , dato  an-  tenti*. 
tecedenti,nore<fte  inferri,  de  fafto  non  procedere  Caretan, 
Verbum  ex  'fcientia  creaturaru.  Sicut  e cotrario  di- 
cere quis  poteft,  licet  Verbu  no  produceretur, crea- 
turas effe  poffe,quia  non  pendent  per  fe  a Verbo, vt 
talis  perfona  eft.  quantu  eft  exparte  fua. Et  tamen  no 
fequitur,quod  de  fafto  no  producantur  per  V erbu, 
quia  licet  ex  parte  creaturaru  non  effet  neceffarium 


creatur*  pofsibiles  fupponuntur  naturaliter  repras-  C Verbum  produftum,  ex  parte  Dei  neceffarium  eft. 
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fentabiles  per  fcientiam , ergo  neceffario  reprxfen 
tantur  per  illam  fcientiam. 

Dicetur  fortaffe,  fcientiam  illam  Dei  neceffario 
reprxfentare  creaturas,  vt  pofsibiles.fed  no  tam  ne- 
ceffario,acPater  producit  V erbum  fuum, atque  hoc 
fatis  effe, vt  Verbum  non  procedat  ex  illa  fcientia  vt 
reprxfentante  creaturas  pofsibiles.  Sed  contra  pri- 
mo, quialicet  daremus  hanc  inxquahtatem  inne- 
cefsitate , nihilominus  cum  eadem  proportione  lo- 
quendum effet  de  Verbo,  Sc  fcientia.  Nam  Ver- 
bum etiam  reprxfentat  creaturas  pofsibiles  necef- 
fario, vt  omnes  fatentur,  Sc  eftperfe notum  exil- 
io principio,  quod  eft  Verbum  adaequatum.  Vnde 
hanc  reprxfentationem  habet  ex  vi  fux  procefsio 


Ita  ergo  e contrario  dici  poteft, quauis  ex  parte  V er- 
bi  prxcife  confiderati  non  fit  neceffaria  pofsibilitas, 
vel  non  repugnantia  creaturarum : tamen  quia  a- 
lias  per  feneceffaria eft, ideo  illapofita per  modum 
termini  relationis,  neceffarium  omnino  effe  , vt 
Verbum  producatur  ex  fcientia  a<ftu  reprxfentan- 
te  ipfas  creaturas.  Deinde  addi  poteft, pofita  illa  hy- 
pothefi  impofsibili , V erbum  fore  atque  perfe&um 
comparatiue(  vt  ita  loquar)  id  eft,  tara  perfedtum, 
quantum  effet  tunc  fcientia  Dei.  Abfolute  tamen, 
nec  fcientia  Dei  effet  tamperfefta  /nec  Deus  ipfe, 
quia  non  effet  omnipotens. Quod  fi  dicas, non  fup- 
poni  impotetiam  in  illo, fed  tolli  pofsibilitatem  non 
repugnati*  exparte  creaturarum. Refpondeo, tam 


nis,  quia  ex  vi  illiustotam  fcientiam  Dei  habet,  fe-  D impofsibile  effe  hoc  pofterius,  ficut  illud,  Sc  non 


eundum  abfolutum  effe  illius.  Ad  quod  neceffario 
fequitur  reprxfentatio  creaturarum  tanta  necefsi- 
tate,  quanta  illae  funt  pofsibiles.  Ergo  accommo- 
dando lingula  lingulis , ficut  in  fcientia  diftinguun- 
tur  illa  duo , fcilicet  effe , Sc  reprxfentare  creaturas, 
ita  & in  Verbo  diftinguenda  funt,  ergo  Verbu  quo- 
ad effe  procedit  ex  fcietia,vt  eft,  Sc  quoad  reprxfen- 
tationem  creaturarum  ex  cognitione  illarum. 
iS.  Adhuc  etiam  vlterius  addo,  non  minusneceffa- 
Tamnc-  rio  fententiam  Dei  reprxfentare  creaturas  vt  pofsi- 
ceffario  rc-  biles,quam  procedat  Verbu  a Patre.Probatur,  quia 
prxfentan-  iHa  fcientia  eft  prior  origine  in  Patre , non  folum  fe- 
tur  cr<L.tu"  eundum  fe,&  abfolute  fpeftata, fed  etiam  vtafture- 
1«  ficut  1 prxfentans  creaturas  pofsibiles.  Quod  ita  oftendo: 


, poffe  tolli  illam  pofsibilitatem  ex  parte  creaturaru, 
quin  tollatur  a Deo  politiua  perfectio  omnipoten- 
tiae fubinde  fcientix, & totius  diuini  effe. 

Concludo  igitur  ex  di&is.  Verbum  diuinum  2,‘ 
fimpliciter  procedere  ex  cognitione  creaturarum,  R-^luno 
vt  pofsibilium,  ac  proinde  Verbum  diuinum  ex  ftu<*1  lomi‘ 
vifux  procefsionis  dicere  , non  tantum  relpeftum 
ad  Patrem  , fed  etiam  ad  creaturas, & in  vniuer- 
fum  res  neceffario  cognitas  a Deo.  Quod  docuit 
Diuus  Thomas  in  illa  qufftione  34.  Sc  fequun- 
tur  omnes  eius  difcipuli:&  fumitur  etiam  ex  Au- 
guftino  ditto  libro  7.  de  Trinitate  a principio,  Sc  Auiuft' 
libro  etiam  1$.  Ratio  autem  eft,  quia  Verbum  per 
fe  primo  dicit  ordinem  ad  res  cognitas  tanquam 


Verbum  nam  creaturas,  vtfint  pofsibiles,  non  pendent  per  fe  E reprxfentans  eas  , cum  ergo  inter  eas  compre- 

producitur.  a V erbo,vt  V erbum  eftffed  a Deo  vt  fic,&  ab  omni- 
potentia eius,qux  eft  prior  origine  in  Patre,  ergo  et- 
iam pofsibilitas  creaturarum  fecundum  fe  eft,vt  ita 
dicam,origine  prior:  ergo  etiam  a&ualisreprxfen- 
tatio  earum  in  fcientia  Patris  eft  prior  origine , ergo 
illa  reprxfentatio  eft  ta  neceffaria , ac  Verbi  emana- 
tio , quxeft  origine  pofterior.  Quia  fi  illa  reprx- 
fentatio eft  fimpliciter  neceffaria  Sc  mdependens  ab 
emanatione  Verbi, & prior  illa  faltem  prioritate  o- 
riginismihil  obftare  poteft,  quominus  fit  xque  ne- 
ceffaria.Et  confequenter  ex  eadem  prioritate  con- 
cluditur, V erbu  m produci  per  illa  fcientiam  vt  iam 
aftu  reprxfentantem  creaturas  pofsibiles. 

19.  Sed  aiunt, vt  creaturf  fint  pofsibiles  per  omnipo- 

Obic<ftio«  tentjamDei,fupponi  ex  parte  illarum  quadam  pof. 


hendantur  creaturx  , vt  oftenfum  eft  , ad  illas 
dicet  fimilem  relpe&um.  Cuius  oppofitum  figni- 
ficat  Gabriel  in  1.  diftin&ione  27.quxftione  3.ar_  CabrieL 
ticulo  3.  dubio  1.  fed  in  re  non  contradicit.  So- 
lum enim  intendit , refpe&um  non  effe  realem, 
quod  nos  fatemur  ,Sc  eft  per  feclarum.  Loquimur 
ergo  de  refpe&u  rationis,  Sc  de  hoc  non  forma- 
liter,  fic  enim  a ratione  fingitur  : fed  fundamen- 
taliter, quia  reprxfentatio  a nobis  non  concipitur, 
nifi  per  modum  refpettus. 

Sed  contra.  Ergo  hic  refpechis  eft  proprius  Ver-  R 
bi,  quiaconueniet  illi  ex  vi  fux  procefsionis:  ergo 

couenit  illi  ratione  fuf  proprietatis  perfonalis,&  no  r;s  vncjc  * 

ratione  effentix:  nam  ea,  qux  funt  propria,  non  fic  in  Ver- 
conueniuc  ex  ratione  communi , fedexpariculari:  bo. 

confe- 
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confequens  autem  eft  fallum, ergo.  Propter  hoc 
.Aureolus  in  i.dift.  27.  vt  refert  etiam  Capreolusad 
argumenta  contra  quintam  cor.clufionem  conce- 
dit, refpe&ii  hunc  couenire  Verbo  ratione  fu£  pro- 
prietatis,& non  ratione  e flende. Oppofitu  autem  D. 
Thom.d.q.34.ar.^.ad  \.Sc ibi  Caietan.&ahj.Ferrar. 
4. contra  Gentes,  capit.13.  Capreolus fupra,  atque 
ibidem  etiam  Scotus  quxft.3. Qui  dicunt  reprxfen- 
tationem  rerum  conuenire  Verbo  ratione  elfenti£, 
non  ratione  filiationis.  Et  ratio  efc,  quia  hxc  reprx- 
fentatio  eftintelle&ualis,  vnde  conuenic  Verbo  ra- 
tione ipfius  aftus  intelligendi  illi  communicati:  ta- 
lis autem  aftusabfolutum  quid  eft  , vt  fupra  often- 
di.  Vnde  hxc  fententia  vera  eft  loquendo  de  pro- 
pria forma, quae  eft  ratio  reprxfentandi. Propter  ar- 
gumentum autem  faftum  addo  ex  D.  Thomain  1. 
dift.  27.  quxft.  1.  artic  3.  Aliud  efte  loqui  de  ratione 
formali  reprxfentandi , aliud  de  modo  habendi  il- 
lam. Primum  conuenit  Verbo  ratione  eiTentix,  vt 
reifte  probatum  eft.  Secundum  autem  conuenit  ra- 
tione proprietatis.  V nde  reprxfentare  intelleftua- 
liter  creaturas,  non  eft  proprium  Verbi , fed  com- 
mune omnibus  perfonis  , vt conuincit ratio  fafta, 
habere  aurem  hanc  reprxfentatione,vt  communi- 
catam ex  vi  fii£  formalis  procefsionis, eft  proprium 
Verbi, & ideo  in  hoc  inuoluitur  proprietas  eius.  Et 
ita  nulla  eft  repugnantia , aut  retra&atio  in  D.  Tho. 
quamuis  oppoiitum  Caietanus  dixerit. 

CAPVT  VII. 

An  Verbum  diurnum procedat  ex f cientia  vifio- 
nes , vel  aliquo  modo  contingente 
creaturarum . 

SVpponimus  : Deum  ex  xternitatecognofcere 
res  futuras  fecundum  realesexiftentias, quas  ha- 
biturxfunt,  quam  cognitionem  fcientiam  vifionis 
Theologi  appellant  , eamque  ratione  diftinguunt 
a fcientia  fimplicis  intelligentix.  De  hac  ergo  lcien- 
tiafub  hoc  conceptu  , & refpeiftu  loquimur  , nam 
difta  in  capite  fuperiori  folum  de  fimplici  intelli- 
gentia  procedunt , ita  enim  femper  loquuti  fumus. 
Nonnulli  ergo  Moderni  docent.  Verbum  proce-  1 
dere  ex  diuina  fcientia  etiam  fub  hoc  refpe&ufpe- 
ftata  , id  eft  , vrattmgit  creaturas  futuras  in  quali- 
bet differentia  temporis  fecundum  exiftentias  ea- 
rum, Sc  attribuunt  Diuo  Thomx  i.part.  quxft.  34. 
articulo  g.«Sc  quxft.37.arnc.  2.  ad  3.  quia  his  locis  ab- 
folute  docet  , Verbum  procedere  ex  cognitione 
omnium  creaturarum  , nihil  diftinguens  inter  co- 
gnitionem fimplicem  , vel vifionisrnecinter crea- 
turas,vtfuturas:velpofsibiles.Eortius  videtur  hoc 
fuaderi  ex  Auguftino  libro  oftoginta  trium qux- 
ftiortum  quxft.  63.  Vbi  fentit  Verbum  dicere  re- 
fpecrum  ad  creaturas  , vt  faciendas.  Ponderatque, 
ideo  potius  fuiffe  appellatum  a loanne  Verbum, 
quam  rationem  , quia  ratio  non  dicit refpe&um ad 
res  faciendas, ficut  Verbum . j 

Atque  hinc  poteft  ratione  fuaderi  hxc  fententia. 
Quia  quidquid  Verbum  diuinu  habet , ex  fuapro- 
ceisione  habet  , fed  Verbum  diuinum  habet  re- 
fpeifum  ad  creaturas  exiftentes:  non  folum , vt  fie- 
ri poffunt  , fed  etiam  vt  fiunt  , ergo  habet  totum 
hoc  ex  fua  procefsione  , ergo  non  folum  proce- 
dit ex  fcientia  fimplicis  intelligentix  , fed  etiam  vi- 
fionis. Vr  enim  Verbum  dicatur  procedere  ex  a- 
liqua  fcientia  fub  aliquo  refpeftu  , non  oportet, 
quod  totum  fuum  effe  habeat  per  illam  fcientiam, 
vtlpe&atamfub  illo  refpectu  : led  latis  eft  , vtfub 
aliquo  etiam  refpeiftu  fuo  fit  per  illam  cum  pro- 
portione , Sc  accommodando  lingula  lingulis.  Et 
confirmatur  applicando  quandam  rationem  , qua 
fupra  vtebamur  pro  fcientia  fimplicis  intelligentix. 


Dicebamus  enim, quod  licet  fcientia  creatu  raru,  vt 
pofsibilium  non  effet  in  Deo  tanquam  in  caufa , nec 
fecundum  proprium  conceptum, diceret  perfeiftio- 
nem  , nec  efTet  tam  neceffaria  fecundum  illum  re- 
fpeftum  , ficut  abfoluta  fcientia  Dei  infe  : nihilo- 
minus Verbum  procederet  ex  illa  fcientia  creatu- 
rarum,non  vt  per  illam  vt  fic, haberet  effe  limplici- 
ter,  fed  vt  haberet  reprxfentationem  creaturarum: 
ergo  idem  dicendum  cum  proportione  eft  de  fci- 
entia vifionis.Nam  verbum  (vt  ita  dicam)  non  tan- 
tum eft  Verbum  fimplicis  intelligentix  , fed  etiam 
vifionis.  Atque  ita  nihil  obftabit,  quod  fcientia  illa, 
vt  fic, libera  fit,  quia  non  eft  libera  quoad  fuam  per- 
feftionemrealem  , fed  folum  quoad  illam  termi- 
nationem : & eodem  modo  Verbum  habet  illum 
relpeftum  contingenter,&  non  neceffario. 

Nihilominus  fimpheiter  dicendum  eft, Verbum  g. 
diuinum  non  procedere  ex  fcientia  creaturarum  Opinione, 
exiftentium  vt  liCjfeu  ex  fcientia  vifionis,  tfut  libera  gans  veta, 
vel  contingente,  vt  talis  eft.  Hoc  tam  certum  exi- 
ftimauit  Scotus  locis  citatis  in  prxcedenti  capite, 
vt  oppofitum  intulerit  tanquam  mamfeftum  ab- 
furdum  , vt  probaret  fuam  fententiam  ibi  tracta- 
tam. Cui  relpondentes  Caietanus,  Sc  fere  aln  Tho- 
miftx  ibidem  citati , hanc  etiam  fententiam  admit- 
tunt ,&ideo  neganc  illationem  Scoti  nam  re  vera 
eft  longe  diuerla  ratio  , vtftatim  dicam.  Diuus  au- 
tem rhomas licet  indiftincle  locutus  fuerit,  tamen  Q,xhom 
^ (fi  verba  eius  expendantur  ) fatis  indicat  loqui  de 
' fimplici, & neceffaria  Icentia  creaturarum , vtpofi- 
fibilium  , nam  dicit , Verbum  per  illam  fcientiam 
procedere,  vcexprefsiuum,  Sc fatftiuum creatura- 
rum ( difta  quxlt.  34.  art.  3.  in  corpore  , &advlti- 
mum  ) effe  autem  fa&iuum  dicit  folum  refpeftum 
ad  creaturas  vtpofsibiles:  Sc  in  alio  loco  quxftionis 
3 7. comparat  in  hocprocelsionem  Verbi , «^amo- 
ris, at  certum  eft , Spiritum  lamftum  non  procedere 
examore  libero  creatura’  um , vt  infra  videbimus, 
ergo  nec  Verbum  ex  fcientia  libera, qualis  eft  fcien- 
tia vifionis,  vt  talis  eft. 

Ratione  probatur  , quia  Verbi  proCefsio  , vteft  4. 
realis productio,  ejft  fimpliciter : Sc  omnimodo  ne-  Fundame- 
ceffaria,  at  fcientia  vifionis,  vt  talis  eft,  non  eft  ne-  tum- 
cefh.na  , fed  ita  contingens  , vt  patuerit  non  effe 
in  Deo  abfoluteioquendo.ergo  non  procedit  Ver- 
bum in  re  lpfa  per  iilam  fcientiam  , vt  talis  eft.  Et 
declaratur  in  hunc  modum  , quia  fundamentum 
illius  fcientix  eft  fimpliciter  poftenus  ratione, 
quam  productio  Verbi  , ergo  multo  magis  ipfa 
fcientia  , ergo  non  poteft  Verbum  produciperil- 
lam  fcientiam.  Confequentias  , vt  claras  fuppono, 

Sc  declaro  antecedens.  Nam  fundamentum  fci- 
entix vifionis  eft  decretum  liberum  voluntatis 
Dei , quo  vult , talem  rem  effe  , vel  faltem  permit- 
tit, vt  fiat , volendo  concurrere  ad  illius  factionem: 

Hoc  autem  decretum, vt  tale  eft, non  intelligitur  ef- 
fe in  Deo  , donec  Sc  Filius  , Sc  Spiritus  lanCtusfint 
produdti.  Tum  quia  naturalia  funt  priora  liberis, 

Sc  ratione , Sc  fubiiftendi  confequenna , procefsio- 
nes  autem  perfonarum  funt  naturales  , Sc  decre- 
tum illud  eft  liberum.  Tum  etiarn  quia  ficut  a- 
dtiones  ad  extra  funt  indiuifx  , ita  6c  voluntates, 
feu  decreta  libera  voluntatis  Dei , a quibus  exte- 
riores aftiones  proxime  manant.  Quapropter  lo- 
quendo formaliter  , dcinfe  , Pater  non  prius  ra- 
tione , vel  crigine  habet  decretum  aliquod  libe- 
rum ad  extra  , quam  Filius  , nec  prius  vult  creare, 
quam  Filius  id  velit  , nec  communicat  FilioiJJud 
decretum  vt  fic,  fed  communicat  voluntatem  , vel 
etiam  vohtionem,  quxpoftquam  in  omnibus  per- 
fonis neceffaria  exiftit  terminata  ad  primarium 
obie&um , ex  confenfu  omnium  hbere  terminatur 
ad  hoc,  vel  uludobiectum  fecundarium.  Ergo  il- 
lud decretu  intelligitur  omnino  eifepoft  Filii  pro- 
cefsione, ergo  multo  magis  lcietia  vifionis,  ergo  no 
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a 36  Lib.IX.De  Verbi, feu  Filii  Perfona. 

potcft  Verbum  procedere  per  fcientiam  rifionis,  A illud  conftituimur  formaliter  intclligentes.  Patet 


fo’aitur 
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Vndefoiuitur  facile  ratio  fada  pro  cotrariafefi- 
tcntia/Sc  intelligitur  differentia  inter  fcientiam  fim- 
plicis  intelligenti*  ,&  vifionis.  Concedo  enim,  V er- 
bum  diuinum  habere  refpedumreprxfentandi, no 
folum  ad  creaturas  pofsibiles,  fed  etiam  ad  exiften- 
tes,feu  futuras, vel  faciendas, quia  per  V erbum  om- 
nia fada  funt,&  in  ipfo  funt  omnium  rerum  facien- 
darum idex.Dico  tamen, non  accepilfe  V erbum  re- 
fpedum  hunc  per  produdionem  fuam  immediate, 
&.(  vt  ita  dicam ) formaliter,  quamuis  dici  pofsit  ac- 
cepiflc  illum  fundamentaliter, & quafi  materialiter, 
£c  ideo  non  procefsiffe  ex  illa  fcientia  libera,  vt  talis 


autem  xternus  intelligit  per  fuam  efTentiam,&  pro- 
ducit Verbum  ex  fcecun ditate  fcientix  fux,  non 
ex  indigentia,  vt  capite  vitimo  huius  libri  amplius 
explicabimus.  Dico  ergo , poffe  effe  fermonem,vel  Rcff  oofi^ 
de  cognitione  earum  rerum, ex  quaru  aduali  fcien- 
tia Verbum  producitur,  vt  funt  diuinitas,  perfo- 
nx,  & creaturae  pofsibiles  vt  lic,  vei  de  cognitio- 
ne creaturarum  vt  exiftentium.In  priori  fenfu  di- 
co, Patrem  prius  ratione  cognofcere  tales  res, quam 
producat  Verbum,  licet  in  re  fint  omnino  fimuL 
Hoc  vltimum  conflat , quia  ibi  nec  eft  prioritas  du- 
rationis,  nec  caufalitatis,  nec  realis  ordinis,  cum 
nulla  fit  diftindio  in  re  inter  producere  Patris,  & 


eft, fed  folum, vt  fcientia  eft  earudem  rerum  vtpof-  B cognofcere.  Prioritas  autem  etiam  fecundum  ra- 


Irbilium,qux  fine  illa  mutatione  fua,  vel  noua  per. 
fedione  reprxfentat  etiam  res  futuras, eo  ipfo, quod 
futura  funt.  Nam(  vt  fupra  tetigi ) dupliciter  poteft 
Verbum  accipere  aliquid  per  fuam  produdionem 
ieternam,  vno  modo  immediate,  & formaliter, vt 
accipit,v.g.virtutem  Ipirandi, altero  modo  in  radi- 
ce,ficut  accipit  relationem  fpirationisadiux.  Priori 
modo  accipit  ex  vi  fuxprocefsionis  fcientiam  fim- 
plicis  intelligentix  creaturarum,  vt  adu  iam  termi- 
natam ad  illas  vt  pofsibiles  funt.  Pofteriori  autem 
modo  recipit  fcientiam  vifionis,  quia  recipittalem 
fcientia,quxftatimreprxfentabit  creaturas,  vtexi- 
ftentes  eo  ipfo , quod  futura  fint,  abfquevlla  noua 
perfedione, fed  folum  ex  vi  illius, quam  habet  rece- 
ptam per  fuam  procefsionem. 

Ratio  autem  huius  differentiae  eft,  quia  fcientia 
inter  feien-  creaturarum  pofsibilium  vt  ficeft  prior  origine, <Sc 
tiam  Vifio.  fimpliciter  effentialis,  & non  pendet  ex  aliquo  adu 
nis,5i  (im-  communi  ipfi  Verbo, Sc  ideo,vttalis  eft.fupponitur 
plicis  in-  inPatre,  & comunicatur  Verbo,  & Verbum  per  il- 
tclligeti*.  Jam  procedit.  At  vero  fcientia  vifionis  nullo  modo 
eft  prior  origine,  nec  vt  talis  eft,  eft  effentialis,  imo 
pendet(vtitaloquamur)ex  decreto  libero  commu  - 
ni ipfi  Verbo, & ideo  nonpoteftintelligi  Verbum 
effe  ab  illa,  feuper  illam,  vttalem,  fed  potius  illam 
quodammodo  effe  a Verbo,  in  quantum  ab  illo  fi— 
mul  cum  Patre,  & Spiritu  fando  eft  decretum  libe- 
rum,quo  pofito,  res  funt  futura , & inde  refultat  re-- 


6. 
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tionem  in  hoc  folum  fundatur, quod  Pater  cogno- 
fcendo  producit.  Vndenoftro  modo  intelligendi, 
quia  cognofcit, producit, <k  ideo  prius  etiam  cogno- 
fcitnoftro  intelligendi  modo.  Quod  etiam  com- 
munis modus  loquendi  declarat , quia  dicimus  Pa- 
trem producere  ex  cognitione  harum,  vel  illarum 
rerum , ergo  cocipimus  cognitione  vt  ratione  prio- 
rem. Idque  confirmari  poteft  ex  his,  qux  de  dice- 
re , & intelligerc  diximus  libro  i.  capit.  6.  At  vero  lo- 
quendo de  cognitione  libera  futurarum  rerum , fic 
dicendum  eft,  prius  Patrem  producere  Verbum 
fuum,  quam  has  res  adu  cognofcat.  Probatur, quia 
in  quacunque  perfona  diuina  prius  eft  aftio  natu- 
ralis, quam  libera,  & ita  in  Patre  prius  eft  genera- 
C re,  quam  velle  creare,  ergo  prius  eft  producere 
Verbum,  quam  cognofcere  creaturas  .vtfadas,  vel 
faciendas.  Item  in  Patre  prior  eft  fcientia  fimpli- 
cis  intelligentix,  quam  vifionis,  fed  cum  fcientia 
naturali, & fimplicis  intelligentix immediate con- 
iungitur , ac  neceffario  Verbi produdio , cum fcie- 
tia  autem  vifionis  non  ita  immediate  , fed  inter- 
ueniente  libero  adu  voluntatis,  ergo  prior  eft  Ver- 
bi produdio.  Denique  ex  proxime  didis  in  hoc  ca- 
pite hoc  fatis  conflat. 

Occurrit  autem  hoc  loco  fpecialis  dubitatio  de 
fcientia  contingentium  conditionatorum  , quam  Dubiama* 
multi  mediam  vocant,  & nos  eam  in  Deo  effe  fup-  Uud. 
ponimus,  fiue  hoc,  fiue  illo  nomine  vocetur.  Eft 


S. 


fpedus,quo  cofummatur  fcientiailla  inratione  vi- ergo  dubium.an  idem  dicendum  de  illa  fit, quod 
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fionis.  Quia  vero  ex  parte  fcientia:  iam  erat  politum 
fufficiens fundamentum  huius  refpedus,  folumqj 
expedabatur  terminus : & Verbuexvifuxprocef- 
fionis  accepit  illam  fcientiam , ideo  ex  vi  illius  dici- 
tur accepiffe  radicaliter  etiam  fcientiam  vifionis , na 
formaliter  accepit  fcientiam  illam  de  fe  reprafenta- 
tiuam  rerum  futurarum,  fi  futura  fint.  Et  hxc  fuit 
mens  Diui  Thomx.Nec  aliud  fenfit  Auguftinus,  fo- 
lum enim  dixit,  Verbum  dicere  refpedumadres 
faciendas,non  vero  docet  Verbum  procedere  per 
illam  fcientiam, vt  habentem  iam  illum  refpedum. 
Differentia  autem,  quam  Auguftinus  conftituit  in- 
ter Verbu,ScRationem, vniuerfalis  n5  eft,  nam  & Ver- 
bum effe  poteft  de  re  nunquam  futura,  & ratio  etia 
effe  poteft  de  re  facieda , & ita  Athanafius  in  epiftola 
de  decretis  Nycenxlynodi  indifferenter  vtitur  illis 
vocibus.EtD.Thom.i.part.quxft.  i^.num.  3.figni-  ^ 
ficat.in  Deo  effe  rationes  reru  tam  futurarum,  qua 
carum,qux  nunquam  futura  funt. 

Atque  ex  his  obiter  expeditur  dubium,  quod 
liictradarifolet,  quidnam  fit  fecundum  rationem 
prius  in  xterno  Patre,  producere  fuum  Verbum, 
an  cognofcere  res  reprafentatas  in  Verbo.  Quod 
attingens  Ferrar.  4.  contra  Gentes.capit.13.  refpon- 
det, prius  Patrem  producere  Verbum  fuum,  qua 
cognofcere. Moueturque argumento  fumpto  ex a- 
nalogia  ad  noftrum  Verbum,  quia  nos  prius  pro- 
ducimus Verbum,  quam  per  illud  cognofcamus. 
Sed  hoc  argumentum  non  vrget, quia  non  opor- 
tet feruari  in  hoc  proportionem,  quia  nos  produ- 
cimus Verbum  ex  indigentia,  yt  fupra  dixi ,& per 


de  fcientia  vifionis,  fcilicet.quod  Verbum  diuinum 
non  procedat  ex  tali  fcientia  creaturarum  fic  cogni- 
tarum, & quod  prius  ratione,  vel  origine  fit  produ- 
dio  Verbi,  quam  hxc  fcientia  fit  in  Deo,  vel  in 
Patre.  Videtur  enim  effe  aliqua  difsimilitudo , quia 
hxc  fcientia  non  fupponit  in  Deo  decretum  libe- 
rum, fed  folam  obiedi  veritatem,  qux  ex  decre- 
to Deiaduali,  feu  in  re  pofito  ( quod  aliqui  abfo- 
lutum  vocant)  non  pendet,  fed  folum  ex  futuri- 
tione  rei  fub  tali  conditione  , qux  futuritio  non 
pendet  ex  prafenti  decreto,  quod  habeat  Deus, eft 
ergo  ex  hac  parte  tam  naturalis  hxc  fcientia,  quara 
fcientia  fimplicis  intelligentix.  Et  alioqui  illa  fu- 
turitio > fi  vera  eft,  in  quocunque  figno  xternita- 
tis  vera  eft , ergo  & fcientia , qux  ftatina  refultat  fe- 
cundum habitudinem,  vel  terminationem,  ad  ta- 
le obiedumfcibile  in  eodem  figno  eft , ergo  exilia 
producitur  Verbum. 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  Verbum  diui-  9. 
num  non  procedere  ex  hac  fcientia.  Quia  fimpli-Refolutii 
citer  eft  contingens,  nam  licet  pofito  obiedotali, 
neceffario  fequatur  in  Deo  hxc  lcientia , tamen  ob- 
iedum  illud  fimpliciter  contingens  eft,  potuiffet- 
que  aliter  fe  habere,  & ideo  non  poteft  Verbum 
diuinum  ex  tali  fcientia  procedere, quia  folum  pro- 
cedit ex  his,  qux  naturalia  funt.  Vnde  confequen- 
ter  etiam  cenfeo,prius  fecundum  rationem,  vel  o- 
riginem  effe  in  Patre,  vela  Patre  naturalem  Verbi 
produdione,quam  quod  hanc  fcientiam  conditio- 
natam  habeat,  vt  talis  eft,  id  eft,vt  adu  termina- 
um  ad  talem  veritate  condicionalem  conungetem. 
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Cap.VIII.SitneFilius  vera  imago. 


Quia  fecundum  illum  refpe&um  noneftnecefia-  A 
na , nec  naturalis  , Sc  in  Patre  omnia  naturalia  funt 
priora  contingentibus  quocumque  modo.  Vnde 
non  refert , quod  illa  fcientia non  fupponat  decre- 
tum liberum  aftuale  , & quod  in  hoc  differat  a fci- 
entia  vifionis,quia  non  eft  haec  ratio  adaequata  illius 
ordinis  fecundum  rationem  , vel  originem  , fed 
contingentia  quaecumque  fufhcit.  Quia  quidquid 
eft  fimpliciter  neceffariumnecefsitate  abfoluta  ,Sc 
maxime  diuina,eftprius  fimpliciter,  quam  id, quod 
eft  quouis  modo  contingens.  Vnde  in  ipfis  creatu- 
ris obiettiue  cognofcendis  , prius  fimpliciter  eft, 
elfeabfolute  pofsibiles  , quam  effe  futuras  , etiam 
fub  hac,  vel  illa  conditione.  Et  ita  non  eft  verum, in 
quocumque  figno  xternitatis  prxcedere  illas  ve-  B 
ritatesconditionatas  , nam  prius  eft  (vt  ita  loquar) 
fignum  pofsibilitatis , quamfuturitionisconditio- 
natx.  Naturalis  autem  fcientia  Dei  , Sc  produiftio 
ad  intra  , ac  denique  quicquid  in  Deo  fimpliciter 
necefTarium  eft  intelligitur  , effe  in  primo  gradu 
necefsitatis,atque  ante  omnem,  Sc  qualemcumque 
contingentiam. 

CAPVT  VIII. 

Sitne  Verbum  vera^r  natur  alii  i- 
mago  Patris. 

DVo  poffumus  de  hoc  Filij  attributo  inquirere. 

Vnum  eft, an  proprie, & fine  metaphora  Verbo  c 
attribuatur , Sc  hoc  explicamus  per  voces  illas  vera, 

Sc  naturalis.  Alterum  eft , an  hoc  attributum  fit  no- 
tionale ,Sc  ita  proprium  Verbi,  vt  non  fit  commune 
aliis.Et  de  hoc  pun&o  nihil  hic  traftandum  propo- 
nimus , quia  tria  funt  , qux  per  illam  negationem 
polfunt  excludi, Pater, Spiritus  fanftus,  Sc  creatura:, 

& de  Patre  quidem  , Sc  creaturis  nulla  eft  difficul- 
tas , Sc  ideo  obiter  , ac  facile  expedietur : de  Spiritu 
fan&o  vero  eft  quidem  difficultas  propria  illius, 
qux  in  peculiari  libro  de  illo  commodius  tranabi- 
tur. Igitur  in  quxftione  propofita  Durandus  in  i. 
dift.  aS.  negatiue  refpondet  , quia  propria  imago 
requirit  propriam  fimilitudinem  , qux  non  eft  in 
Verbo , cum  in  illo  non  fit  relatio  realis  fimilitudi- 
nis  ad  Patrem , fed  potius  identitas  in  natura.  Q 

Dicendum  vero  eft , Verbum  effe  veram , Sc  na- 
turalem, ac  propriifsimam  imaginem  Patris.  Ita  D. 
Thom.i.  part.  q.  3*».  vbi  Caiet.  Sc  alii.  Bonauentura 

in  t.dift.3i.2.part.art.i.quaeft.t.Capreol.dift.»7.q.2. 
Henr.quodlib.4.quxft.  a.  Et  probatur  primo , quia 
feripturaita  loquitur , Sc  a Patribus  cum  proprieta- 
te intelligitur  , Sc  poteft  fine  inconuenienti  itain- 
telligi , vt  ratione  ftatim  oftendetur  , ergo  ita  intel- 
Iigenda  eft.  Maior  conftat ad  Coloflenf.  1.  Oui  eft  1— 
mago  Dei  inuifibilisiad  Hebrxos  u Etfigurafeu  cbara- 
(ler  fubftantU  ,feu  hypoftafiseius.  Minor  quoad  prio- 
rem partem  conftat  ex  omnibus  Patribus  expo- 
nentibus hxc  loca, Sc  illud  etiam  Genefeosi.F^cw- 

mm  hominem  ad  imaginem, Scidemhibct  Athanaiius 

fermone quarto  contra  Arianos,  Sc Epiftola dede-  E 
cretis  Nycenx  Synodi, Cyrillusiibr.i.Thelauri  ca- 
pite 1.  vbi  vocat,  incommunicabilem,  & increatam  Pa- 
tris imaginem,  in  qua  Pater  videtur,  iuxta  illud.  Oui 
videt  me , videt  & Prffrew.  Ambrofius  vero  1.  de  hde, 
capit.  4.  exponens  de  hoc  myfterio  illud  fapientix 
7.  Splendor  eft  lucis  aterna , Jpeculum  fine  macula , &i- 
mano  bonitatis  illius.  Speculum  dicit  vocari,  quia  meo 
videtur  Pater,  imago , quia  in  eo  eft  plenitudo  virtutis.  I- 
dem  docet  Hilarius  7-de  Trinitate,  Auguftinus  lib. 

7.  capit,  i.  qui  etiam  videri  poteft  libro  de  decem 
chordis , capit.  8.  & libr.  de  Incarnatione  V erbi  ( li 
eius  eft)capit.io.&  iv 

Rati#ne  declaratur  hxc  veritas, nam  propria  1- 
mago  eft  fimilitudo  ab  aliquo  expreffa,fed  verbum 
diuinum  «ft  hujusmodi , ergo  eft  vera,  Sc  propria  i- 
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mago.  Minor  conftat , quia  verbum  procedi:  a Pa- 
tre^ procedit  illi  fimihs  in  natura  ex  vi  fuf  procef- 
fionis.  Maior  autem  declaratur  late  ab  Auguftino 
lib.Quxftionum  in  Deuteromium,  quxft.  4.&hb. 
octoginta  trium quxftionum q.74.  Sc  lib.imperfe- 
<fto  Genelisad  litteram , capit,  vltimo , vbi  ait,  fine 
fimilitudine  non  pofFe  cfTc  perfectam  imaginem, 
vt  per  fe  notum  elt  , fimilitudinem  vero  non  fuffi- 
cere  , quia  licet  duo  homines  fint  inter  fe  maxime 
fimiles,fi  vnus  ab  altero  non  procedit,  non  eft  vnus 
imago alterius.Sunt  ergo  illa  duo, fcilicet,  fimilitu- 
do,& procefsio  neceflaria  ad  imaginem.  Quod  au- 
temfufriciant, patet  etiam  excommuni  vfu.  Vnde 
inter  homines  Filius  cenfetur  imago  Patris  , ficut 
Genefis  3-diciturde  Adamo  Genutjfe  Set  b ad  imagi- 
nem , & fimilitudinem  fuam  : Solum  ergo  requiritur 
ad  imaginem  , quod  ab  aliquo  procedat  linulis  illi. 
Addit  Diuus  Thomas  fupra,  & fuper  ad  Coloflenf 
1.  & ad  Hebrxos  1.  necefTarium  efle  , vtfimiiitudo 
fit  in  fpecifica  forma  , aut  in  eadem  natura  , aut  in 
proprio, & quali  expreflo  figno  illius. Quod  eft  cer- 
tum , tamen  in  ipfa  voce  Similitudinis  fatis  contine- 
tur , quia  non  cenfetur  abfolute  fimile , quod  illam 
vnitatem , vel  conuenientiam  cum  altero  non  ha- 
bet. Vnde  veftigium  hominis,  ficut  non  eft  imago, 
ita  nec  dici  poteft  fimile  homini  abfolute  , fed  cui- 
dam parti  eius.  Et  homo  non  dicitur  imago  Dei, 
fed  ad  imaginem  Dei , quia  non  habet  fimilitudi- 
nem quafi  fpecificam  cum  Deo  , nec  refert  Deum, 
vt  Deus  eft , fed  folum  fecundum  analogam  imita- 
tionem. AJii  addunt,  necefTarium  efle,  vt  procedat 
ad  reprxfentandum:  Auguftinus  vero  hoc  non  ad- 
didit,& poteft  bene,&  male  intelligi,  & ideo  necef- 
farium  non  eft,  illud  addere : nam  fi  procefsio  cum 
fimilitudine  recfte  explicetur  , ibi  fufficienter  con- 
tinetur illa  particula  , quatenus  verum  fenfura  ha- 
bere poteft. 

Vt  ergo  tota  magis  conftet , duo  illa  fimilitudo  Sc 
procefsio  magis  explicanda  funt.  Similitudo  enim 
duplex  intelligi  poteft.  Vna  eft  per  veram  conue- 
nientiam, feu  vnitatem  in  forma,  vel  natura.  Altera 
eft  fimilitudo  tantum  reprxfentationisabfqueprg- 
diifta  vnitate.  Prior  reperitur  in  imagine  naturali, 
vt  eft  Filius  refpeftu  Patris  , Sc  aliquo  modo  in  i- 
magine  artificiali , faltem  quantum  ad  exteriorem 
formam, Sc  figuram  fpeciei  maxime  fignificatiuam, 
vtnotauit  Diuus  Thom.  dida  quxft.  3^.  Pofterior 
fimilitudo  attribui  poteft  Verbo  mentis  noftrx, 
quod  etiam  foler  imago  obiefti  appellari,  cum  quo 
tamen  reuera  non  habet  formalem  conuenientiam 
in  fpecifica  forma, tamen  quia  reprxfentat  illud, di- 
citur imago  illius  , Sc  idem  poteft  confiderarifuo 
modo  in  phantafia,  <5c  vifu, atque  etiam  in  fpecie  in- 
telligibili,vel  fenfibili. 

Dicunt  ergo  aliqui , V erbum  diuinum  efle  ima- 
ginem propter  fimilitudinem  huius  pofteriorisra- 
ticmis,  non  propter  vnitatem  naturale,  idqj  propter 
argumentum  Durandi , &vt  melius  explicent  hoc 
attributum  efle  proprium  Verbi.  Sed  quamuis  ve- 
rum fit,  in  V erbo  diuino  effe  illud  genus  reprxfen- 
tationis,non  folum  refpeftu  Patris, fed  etiam  refpe- 
<ftu  omniu  ,ex  quoru  cognitione  procedit(vt  dice- 
mus)nihilommus  verum,atcp  certum  exiftimo,  ra- 
tionem imaginis  primario , Sc  proprie  illi  couenire, 
propter  eande  naturam , quam  ex  vi  lux  procefsio- 
nis  a Patre  accipit.  Id  enim  non  obfcure  ligaificauit 
Paulus  ad  Hxbr.i.cum  Filiu  vocauit  Figura, feu  cha- 
racterem Patris.  Et  ibi  expofitores  notarunt , prx- 
fertim  Ambrof.dicens,^«rJ  vocauit, quam  alibi  for- 
mam appellat  ad  Philip,  z. Qui  cu  informa  Dei  e jf et, for- 
ni a enim,  & imago  vnu  declarat , fcilicet  ,perfonarum  a- 
qualitate. In  eodem  fenfu  dixit  Luc.  zz.Solus  Cbrifius 
eft  plena  imago  Dei, propter  expreffam  infe  paterna  clari- 
tudinis vnitate. Ide  habet  Cyrill.cu  Alexandrino  c<5- 
Cllio  in  Epiftola  10.  probata  in  Concilio  Ephefino. 
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"488  Lib.  IX.  De  verbi,  feu  Filii  Perfona. 

Propter  eandem , inquit,  quam  cum  illo  habet  effentiam,  A Tamen  &illaprocefsio  ad  genus  principijadiui  in 


6. 


(jy  imago , & character  ,& Jp tendor  efi gloria  eius. Idem 
aperte  fentit  Aiiguft.  locis  citatis  : nam  illo  capite 
vltimo  Genefeos  ad  litteram  in  imperfedo  libro, 
dicit,  Titium  effe  'imaginem  propter  perfectam  ftmih- 
tudtnem , habere  autem  perfectam  fimiiitudinem , quia 
Patrii  naturam  pleni  [sime  habet.  Idem  dida  q.  74.  ta- 
lem dicit  effe  hanc  imaginem  ,vt  non  tantum  litfi- 
milis,  fed  etiam  xqualis , quod  habet  ex  naturx  v- 
nitate.  Et  dicto  libro  de  Dece  chordis,  capit.  S.  ait. 
Tilittm  ejfe  imaginem, qui  a hoc  efl,quodVatcr.  Etreliqui 
Patres, quos  retuli, & referam, idem  Pentium. 

Ratio  vero  eft,  quia  Filius  eft  imago  naturalis 
tanquam  verus  Filius,  ad  naturalem  autem  ima 


nobis  reducitur,  Sc  imago  illa  eo  modo, quo  repr$- 
fentat , naturalis  eft,  nam  verbum  metis  naturaliter 
reprxfentat,  &fit,velproducitur.Curnqj  Verbum 
diuinu  iit  proprie  verbu,  illi  etiam  poteft  accomo- 
dari  hic  modus  emanationis,  Pernotis  imperfedio- 
nibus,  vtin  capite  fequente  comodius  declarabo. 

Atque  ita  obiter  data , Sc  expolita  eft  trimembris 
diuiiio  imaginis  in  naturalem  , artificialem , Si  in- 
tellectualem , Sc  indicatum  eft  etiam  , in  quibus 
hxc  membra  differant,  autconueniant.  Quarum 
notitiam  habere  oportet  , quia  in  Scriptura  Ver- 
bum nominatur  vocibus  lignificantibus  has  o- 
mnes  imagines, vtfumFigura,Sc character , Verbum, 


10. 


ginem , & maxime  illam,  quae  fubftantialis  eft:&  ad  b & imago  (ubjiantu.  Vt  mtelligamus,  quidquid  p-er- 

Ci:  • r.CiZ  • • • _ ••  • • • Jv  i 


filiationem  Pufhcit,  maxime  neceffaria,  eft  limi 
tudopervnitatem  naturx , Sc  hxc  per  Pe  Pufncit.  Si 
vero  adiungatur  fimul  reprxfentatio  intellectua- 
lis, erit  propter  perfedum  modum  illius  proceP- 
fionis,  non  quia  ex  prxcifa,&  generali  ratione  ima- 
ginis, vt  fic. illud  neceffarium  fit , vt  plane  conftat  in 
imagine  hominis  refpedu  patris  Pui.  Altera  vero  li- 
militudo , qux  eft  per  folam  reprxfentationem  in- 
telledualem,  reuera  non  Pufhcit  ad  perfedam , & 
propriifsimam  imaginem,  fi  alias  formalis  finidi- 
tudonon  intercedat.  Nam  propria  fimiiitudo  fun- 
datur in  vnirate  , Peu  conuenientia  formali,  vbi  er- 
go non  eft  hxc  conuenientia , neque  eft  propria  fi- 
miiitudo,ergo  neqj  propria  imago , quia  vt  A ugult. 


fedionis  eft  in  omni  imagine:reperiri  in  Verbo  fi- 
ne imperfectione, atque  ita  effe  propriam, & perfe- 
ctam imagine.  Na  in  formali  coceptu  imaginis  vt 
fic  nulla  imperfeCtio  includitur,  vt  ex diCtis patet. 

Deinde  ex  diCtis  facile  eft  , inteihgere  Patrem 
xternum  nec  Pui,  nec  aliarum  perPonarum,  nec  o- 
mnino  aliarum  rerum  poffe  effe  imaginem.  Non 
quidem  Pui,  quia  nullo  modo  a Pe  diftinguitur , Sc 
ideo  nec  fimilisfibi  , ficut  nec xquahs  dici  poteft, 
non  etiam  aliarum  perPonarum  , quia  licet  illis  fi- 
ni ilis  lit,&  proprie  dicatur , non  tamen  ab  illis  pro- 
cedit. Et  inde  nafeitur  peculiaris  difficultas  de 
Spiritu  Pantho,  quia  eft  lini  ilis  Patri,  Sc  Verbo  Sc  ab 
iliis  procedit  , & ideo  quxrendum  de  1 Lo  reitac, 


dixit,  fimiiitudo  eft  de  intrinfeca  renone  imaginis.  C anfitimago,  Sc  confequenter , an  hoc  attributum 

Poli  Filio  conuetnat , quod  libro  11.  difputauimus* 
Nunc  vero  Pupponimus  hanc  effe  propriam  no- 
tionem Filij  , ac  Pubinde  Spiritum  lanCtum  imagi- 
nem non  effe.  Tandem  interrogari  hic  poteft  , an 
Filius  fit  imago  Patris  tantum  , quia  Deus  eft,  an  et- 
iam,vt  Pater  eft.  Ad  hoc  vero  commodius  in  capite 
Pequenti  refpondebimus. 


Datando  Nei^  argumentu  Durandi  cotra  hoc  quidquam 
facjsfn.  refert,  quia  non  agimus  de  limilitudine  pro  rela- 
tione, fed  pro  fundamento, feu  vnitate,huiufmodi 
autem  fimiiitudo p ropri i fs ima  , eft  inter  Patrem, 
Sc  Filium , non  obftante  vmtate  naturx , vtin  fupe- 
rioribus  oftendi  , Sc  docent  Patres  citati.  Eo  vel 
maxime,  quod  ficut  illa  relatio  fimilitudinis  eft  ra- 
tionis in  Filio, ita  Sc  relatio  reprxfentatis:ergo  quo- 
ad has  relationes  par  erat  ratio.  Quocirca  illa  vili- 
tas numerica  naturx,  & identitas  in  illa  non  Polum 
non  minuit  proprietatem  imaginis,  verum  potius 
perficit  illam.  Quia  quando  maior  eft  illa  vnitas, 
tanto  eft  perfedior  conuenientia  in  forma  inter 
procedente , Sc  principiti  fu  11, & hac  vocamus  fimi- 
litudinem , quidquid  fit  de  relatione  refultante. 

S.  Circa  alterum  , fcilicet. proccfsionemaduerten- 

Qna-  pro.  dum  eft, duobus  modis  poffe  imaginem  procedere 
celsio  ne.  abeo,  cuius  eft  imago.  Primo  tanquam  abexem- 
cuiarnad  plari  cognito.  Secundotanqua  aprincipio  adiuo, 
niag.ncn  * 1CJ  ; producente  Prior  modus  non  habetlocum 
in  Verbo  diuino , quia  per  ipfummetadu  cogno- 
Pcendi , Sc  per  primum  adum  cognitionis  paternx 
procedit.  Neque  ille  modus  eft  neceffarius  ad  ima- 
ginem vt  fic,  vt  patet  in  imagine  naturali  hominis, 
qualis  Filius  eft  Patris.  Sed  Ppecialiter  ille  modus 
inuenitur  in  imagine , artificiali,  Sc  pertinerad  im- 
perfedionem  eius , quia  propria,  Sc  libera  caufali- 
tatefit.  Vnde  etiam  participari  poteft  ab  imagine 
naturali,  quxper  intelledum  libere  fit, quomodo 
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S/t  ne  Filius  fi  lita  Patris  imago. 

D Atio  dubitandi  effe  poteft,  quia  Verbum  men- 
*.tis  eft  vera,  dnaturalis  imago  obiedorum  oin-  bxcaadt, 
nium  , ex  quorum  cognitione  procedit,  fed  ver-  ‘ 
bum  non  tantum  procedit  ex  cognitione  Patris 
Ped  etiam  Spiritus  Pancti, Sc  creaturarum, vt  didunj 
eft  capite  9.  Sc  6.  ergo  non  eft  tantum  imago  Pa- 
tris , Ped  etiam  aliorum. Maior  probatur, quia  Ver- 
bum habet  duas  illas  conditiones  neceffarias  ad 
imaginem  qbiedi  per  illud  cogniti.  Nam  in  pri- 
mis habet  fimiiitudinem , cum  reprxfentat  obie- 
<ftum  : Deinde  habet  emanationem, quu  ex  obie- 
do,  & potentia  nafeitur  Verbum.  Et  augetur  am- 
plius difficultas  refpedu  Spiritus  Pandi,  quia  Fi- 
lius non  tantum  eft  fimilis  lili  fecundum  intelle- 
dualem  reprxfenrationem  , Ped  etiam  fecundum 
naturalem  , Sc  perfectam  fimiiitudinem  Pubftan- 
tialem,&alioqui  procedit  ab  illo  Paltem  vt  ab  obie- 


fadus  eft  homo  ad  imaginem,  Sc  fimiiitudinem  E do  cognito, ergo  eft  imago  illius 


Dei, Deus  enim  cognofcendo  naturam  fuam  intel- 
ledualem,  voluit  participationem  illius  homini 
imprimere,  &fic  fecit  illum  ad  imaginem  fuam. 
Non  eft  ergo  hic  modus  procedendi  neceffiriusad 
rationem  imaginis  , fed  prior  Pufncit, & neceffarius 
eft,  Sc  ( feclula  imperfedione  caufautatis  ) ad  ve- 
ram, & propriam  imaginem  naturalem.  Conftat 
autem  hunc  pn  cePsionis  modum  tonuenire  Ver- 
bo diuino  refpedu  Patris. 

Addi  etiam  poteft,  aliquando  imaginem  pro- 
cedere ex  re  reprxfentata  tanquam  ex  obiedo, 
nornam  prxeognuo , fed  cognofcendo  ( vtlicdi- 
cam)  ) ert  !em  adum , quod  irtuei  -urin  imagine 
noltra  i-iten.i  mali.  Sic  enim  verhuhi  noftritpro- 
cechciL  obit^co  cuius  imago  aliquo  modo  exiftit. 


Nihilominus  concors  fententia  Theologorum  u 
efle  videtur,  Verbum  Polum  effe  imaginem  xterni  Rcr°luti*‘ 
Patns  Pub  hoc  enim  refpedu  hanc  proprietatem 
\ erbi  declarant , & non  Pub  ali0)eodemque  modo 
loquuntur  Patres.  Ratio  vero  eft  , quia  verbum 
non  habet  illas  duas  conditiones  fimul  ad  ratione 
imaginis  neceffarias, prxeipue procefsioncm  , nili 
refpedu  Patris,  ergo  illius  tantum  poteft  effe.  Sc 
dici  imago. Magis  autem  hoc  confirmabitur, & ful_ 
netur  difficultas  tota  dilcurrendo  per  omnia,  ad 
qux  Verbu  poteft  comparari,  d quaumdtidione 

ofteridendo.nuihus  alterius  poffe  effe  imavmem.  , e 

Primo  ergo  certum  eft.  Verbum  non  effe  ima-  ,fr,-un* 
gme  Pui.quia  nefpa  Pe  procedit, neque  fibi  eft  fimilis  " * 7 !8‘* 
quia  nullo  modo  afediftingu«UrDices,bincfeo^  nclI)lu- 

Verbum 


D,  Thom . 


Uthr.u 


Colof.i. 


4- 
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Verbum  non  efte  imaginem  Patris,  qua  Deus  eft  A tur  , quia  imago  non  dicit  relationem  fimilitu- 


ipfe  Pater,  fed  qua  Pater  eft, quia  quatenus  Deus  eft, 
non  diftinguitur  , a Filio.  Confequens  autem  eft 
falfum , quia  V erbum  non  eft  fimile  Patri , vt  Pater 
eft,  fed  vt  Deus  eft,  quia  fimilitudo  non  eft  atten- 
denda in  notionalibus , fed  in  eftentialibus.  vt  dixit 
Diuus  Thomas i.part.q.j^.artic.z.Refponderi  po- 
teft  primo , V erbum  efte  imaginem  Patris, vt  Pater 
eft,  quia  eum  intelle&ualiterreprxfentat,  nonfo- 
lum  vt  Deum,  fed  etiam  fecundum  propriam  ra- 
tionem Paternitatis , & procedit  a Patre,non  folum 
vt  a principioproducente  , vtquod, &proprijfsi- 
me,  fed  etiam  vtab  obieflo  cognito.  Sed  hoc  non 
reifte  dicitur,  quiafolareprxfentatiointentionalis 


dinis  abfolute  , fed  vt  fundatam  in  forma  accepta 
ab  exemplari.  Vel  certe  imago  inuoluit  duas  re- 
lationes , limilis  , & procedentis  in  tali  fimilitu- 
dine  , & ex  vtraque  iimul  conficit  vnam  deno- 
minationem , qux  propterea  non  poteft  effe  ea- 
dem in  vtroque  extremo.  In  illo  autem  quafi ag- 
gregato relationum  fimilitudo  attenditur  vt  for- 
male , procefsio  vt  conditio  requifita  , illa  ta- 
men fufficit,  vt  denominatio  varietur  in  vtroque 
extremo. 

Praeterea  hinc  etiam  obiter  intelligitur,  quomo-  <*• 
do  licet  nome  imaginis  fit  proprium  Filii, dcinuol-  froagonou 
uat  relationem  ad  eu , cuius  eft  imago, nihilominus  dicic  iu  Ft- 


^ l t * o f 

non  fufticitadperfeiftam  ratione  imaginis,  qualem  3 indeno  multiplicetur  perfonalesproprietatesFiiij,  lonou:1  n 


in  diuino  Verbo  intelligere  debemus  , nili  tranf. 
eat  in  fubftantialem  vnitatem.  Etideo  Paulus  vo- 
cauit  Verbum  Figuram  fub flantia  ad  Hebrxos  t. 
vt  denotaretconfubftantialitatem,ficutibi  D.Tho- 
mas  adnotauit.  Et  eandem  confubftantialitatem 
appellatione  abfoluta  imaginis  fignificatam  efte 
adColof.i.  omnesPatresintellexerunt  , vt  fupra 
retuli.  Vnde  VTerbum  beatorum  , feu  vilio  bea- 
tifica, non  poteft  abfolute  dici  imago  Dei  inuifibi- 
lis , aut  Trinitas , licet  intentionaliter  illa  reprxfen- 
tet  , quia  non  rSprefentat  fecundum  conuenien- 
tiam  naturalem.  Vnde  intentionalis imago  reucra 
eft  imago  fecundum  quid.  Et  prxterea  improprijf- 
fime  dicitur  Filius  procedere , vt  ab  obiefto  cogni- 
to,vt  in  fimili  ftatim  dicam.  * q 

Dico  ergo,  Filium  efte  imaginem  P atris, vt  Deus 
eft,  formaIiterIoquendo,ideft,fiparticula  vt  defi- 
gnat  formalem  rationem  terminandi  relationem 
imaginis, quamuis  Paternitas  fit  conditio  necefta- 
ria  , vtPaterpofsit  efte  terminus  illius  relationis. 
Cum  enim  dicimus,  Filium  efte  imaginem  Patris, 
Filium  concipimus  vtfubie&um  relatum , Patrem 
verovt  terminum  illius  relationis,  relatio  autem, 
quam  indicat  nomen  imaginis  , feu  per  quam  nos 
imaginem  explicamus,  non  eft  alia,  quam  relatio 
fimilitudinis  , connotat  vero  ex  parte  imaginis, 
quod  talis  relatio,  feu- fundamentum  eius  fit  ac- 
ceptum per  dimanationem  a termino  fimilitudi- 
nis. Vnde  exparte  ipfius  fubiefti  talis  relationis  (vt 


fic  dicam)  fundamentum  formale,  ac  proximum,  D indicat. 


etiamfi nomen  imaginis  fynonymum  non  fit , nec  Propl,ctaT 
cum  nomine Filij,neccu nomine  Verbi.  Ratioau- 
tem  eft,  quia  duplicem  refpe&um  importat  ima- 
go. Vnus  vero,  qui  eft  fimilitudinis, non  eft  realis, 
fed  rationis,  & ideo  non  pertinetadproprietates, 
maxime  cum  ille  refpeftus  communis  fit  omni- 
bus perfonis.  Alter  autem  eft  relpeftus  realis , fcili— 
cet, procedetis, & hic  non  eft  alius, nifi  filiatio, & id- 
eo nec  ex  hoc  capite  multiplicantur  proprietates. 

Ex coniundlione  autem  illorum  refpeftuum fumi- 
tur  quxdam  denominatio.quxfufricitad  propnu, 

& fpeciale  nomen  notionale  imaginis,  non  vero 
ad nouam proprietatem,  vel  notionem  inabftra- 
(fto  muItiplicandum.Vnde  facile  etiam  conflat  dif- 
ferentia inter  nomen  Imaginis , & Fi/^f, eandem e- 
nimrem  fignificant  , & eofdem  refpeclus  inuol- 
uunt , fed  Filius , formalius  importat  relationem 
procedentis.  Imago  formalius  relationem  fiinilis. 

Item  nomen  Imaginis  , communius  eft,  non  enim 
requirit  ex  vi  fuae  fignificationis  relationem  Filij, 
fed  procedentis-f  &ex  hoc  capite  etiam  non  dicit 
fpecialem  proprietatem,  quia  ex  vi  fua  non  dicit 
fpecificam  relationem  realem  , fedgenericam.Et 
hoc  etiam  titulo  differt  vox  imago  a nomine  Verbi, 
ex  parte  relationis  procedentis, quia  non  dicit  rela- 
tionem fpecifica  procelsionis  per  intelle<5him  fic- 
ut  dicit  Verbum. Ex  parte  vero  relationis  fimilitudi- 
nis imago  magis  declarat  fimilitudinem  natura- 
lem, quam  Verbum  , quod  intentionalem  magis 


feu.  ratio  fundandi  talem  relationem  , eft  naturai- 
pfa  , feu  forma,  conditio  autem  neceflana  eft  mo- 
dus habendi  formam  illam  per  procefsionem  ab 
alio,  qui  terminus  eft  talis  relationis.Sic  ergo  etiam 
ex  parte  termini  formalis  ratio  terminandi  illam 
relationem  imaginis,  eft  eadem  natura  feuforma, 
quia  illa  eft  ratio  fundandi  fimilitudinem , condi- 
tio autem  neceffaria  eft  modus  habendi  illam  for- 
mam per  modum  principij  alterius,  qui  imago  vo- 
catur. Hoc  ergo  modo  dicimus, V erbum  efte  ima- 
ginem Patris , vt  Deus  eft  formaliter,  licet  in  eo  re- 
quirat conditionem  Paternitatis,  que  neceffaria  eft, 
vt  pofsit  efte  principium  V erbi , & confequenter  vt 
pofsit  efte  terminus  relationis  imaginis. 

f __  , . /-  • 1 r%  1 _ i ■ _ n.*  r,ja. 


Vlterius  fequitur  ex  didis  , Verbum  non  efte  7* 
imaginem  Deitatis:  nec  huius  Dei  vt  concepti  prx-  Verbu  noa 
cife,  «Scabftradi  a rribus  perfonis.  Patet,  quia  nec  imago 
procedit  realiter  ab  illo,  quia  nec  Deitas  generat,  D:icati** 
neque  hic  Deus,  vt  fupra  oftenfum  eft,  vnde  nul- 
lum refpedum  realem  dicit  Verbum  diuinum  ad 
Deitate  A fuam , vel  ad  hunc  Deum  vt  fic.  Ac  pro- 
inde necefteifimilis,  cum  fimilitudo  requirat  di- 
ftindionem  realem , faltem  inter  extrema, qua:  di- 
cuntur fiinilia.  Obijcivero  poteft,  nam  ad  Colof.i.  Colofu 
dicitur  Chriftus  , Imago  Dei  inuifibilis , & ad  Hebr.  Hebr.u 
i.dicitur,fw^oj^^.i«nx-Dei,ideft,eftenti2.Refpo- 
deo  ad  prius  teftlmonium,  ibi  efte  fermonemde 
Patre.  Prxmittit  enim  Paulus  in  principio,  Gratia 


Et  hinc  facile  foluitur  obieftfo  fafta  , nam  licet  £ vobis,  & pax  d Deo  Patre, Sede  illo  fcrmoncmproCo- 


Filius  idem  fit  cum  Patre  in  Deitate  , nihilominus 
Pater  habet  illam  deitatem  fub  conditione , Sc  mo- 
do neceftario  in  termino  illius  relationis  , quam 
dicit  imago.  Filius  autemnon  habet  illam  condi- 
tionem neceffariam  ad  terminum  eiufdem  rela- 
tionis , faltem  refpedu  fui,  Sc  ideo  non  poteft  dici 
imago  fui  , licet  dicatur  imago  Patris. Vnde  etiam 
obiter  intelligitur,  quomodo  licet  relatio  limili- 
tudinis  fit  xquiparantiae  , leu  eiufdem  rationis  in 
Filio , <Sc  Patre  , nam  ad  inuiccm  dicitur  vnus  alteri 
limilis  , nihilominus  relatio  imaginis  fit  diiqui- 
parantix , quia  in  Filio  eft  imaginis, non  vero  in  Pa- 
tre, fed  imaginati , feu  reprxfentati,cum  tamen  re- 
latio imaginis  iuxta  ea , qux  diximus, no  alia, quam 
fimilitudinis  efte  videatur.  Ratio  enim  efievide- 


quitur.  In  Epiftola  vero  ad  Hebrxos  ita  Paulus  in- 
cipit , Multifariam , multi [que  modis  olim  Deusloquens 
Patribus  inPropbetis,nouiftime  loquut as  eft  nobis  inFilio. 
Vbi  plane  loqui  videtur  de  Deo  Patre,  folet enim 
per  quanda  appropriatione  nome  Dei  fimpliciter 
pjrolati  pro  Patre  accipi.  Quod  maxime  obleruare 
licet  in  inultis  orationibus  Ecclefix,  quibus  prius 
ad  Deum  omnipotentem  orat,  & poftea  fubdit.  Per 
Dominunoflrum  lefum  CbrifiUFiliumtuu.  Quodre- 
latiuum,  Patre  referat, neceffeeft.Sic  ergo  cu  Pau- 
lus de  eodem  Filio  fubdit.  Oui  cum fltjplendor glont, 
& figura  fub  liantia  eius , illud  relatiuu,«i«  ad  Deum 
Patrem  refertur.  Cum  autem  dicitur  figura  iub  Itan- 
tia, vel  nomen  fubftantianon  fignificat  cfientiam, 
feu  perfonam,feu  hypoftafim,vt  grxee  habetur,  vel 

non 
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non  fignificat  terminum  relationis  imaginis , fed  A idearum, prout  funt  in  edentia,  quia  funt  omnino  i- 

^ • _ r i-.-  _ (trnt’  p fTpnr  ia  fprnn rln  m fp  Sv  t^rout  rommil** 


perfeftionem  illius  figura: , ita , vt  fumatur  in  vi  ad- 
ledtiui  figura  fubflantu , id  eft  > fubffantial'.s  ,\s lap* 
pofitiue  ,pgura  fubflantu,  id  eft  qua  ejl  fubflantta  eius  • 
Denique  licet  interdum  in  his  locutionibus  no- 
men Dei  fimpliciter  fumatur,  cum Chriftus dici- 
tur Imago  Dei  , quod  probabile  eft  in  didtis  tefti- 
moniis,  prrefertim  ad  Colof.  i.  nihilominus  ex  vi 
vocis  relatiux  Imago  reftringitur  ad  fupponen- 
dum pro perfona Patris,  ficut  cum  Verbum  dici- 
tur Deus  de  Deo, particula  De  facit, vt  in  vno  extremo 
Deus  fupponat  tantum  pro  Patre, ficut  in  altero  fup- 
ponit  tantum  pro  Filio. 


dem,  ficut  effentia  fecundum  fe  & prout  commu- 
nicata Filio, eft  vna , & eadem.  Nihil  ergo  relinqui- 
tur,cuius  Filius  pofsit  efte  imago,  prxter  Patrem, eft 
ergo  folius  Patris  imago. 

Dices.  Diuinitas  ipfa  vocatur  ab  Auguftino  ima- 
go  creaturarum  de  fide  ad  Pet.cap.i.  cur  ergo  non  obicdtioi 
poterit  etiam  V erbum  creaturarum  imago  vocari, 

Item  Verbum  sternum  dici  poteft  Verbum  crea- 
turarum, nam  per  illud  fadbe  funt  omnes  creatura?, 

Sc  omnia  portat  V erbo  virtutis  fuas. 

Ad  priorem  partem  refpondet  Diuus  Thomas 


ii. 

didla  quxft.  25-.  art. c. adi.  ibi Auguftinum late, &RefpoDGo. 
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Maior  aliqua  difficultas  eft  de  perfona  Spiritus  minus  rigorofe  fumpfifte  nomen  imaginis  pro  ex-  o.  1 »om. 
fanfti  , nam  & realiter  a Filio  diftinguitur,  dcilli  B emplari.  Sed  forte  Auguftinus,  fi  attente  legatur. 


S. 

Verbuno  . 

ede  imagi-  perfedle  fimilis  eft,&  ex  eius  cognitione  Filius  pro- 
nem Spiii-  cedit,  cumquereprsfentat,  quatenus  eft  Verbum 
tus  fandi,  adaequatum  diurnae  intelledtionis.  Nihilominus 
dicendum  eft,  Filium  non  effc  imaginem  Spiritus 
fandi.  Ratio  eft, quia  non  procedit  realiter  ab  illo, 
quod  eft  de  ratione  imaginis,  vt  fupra  oftenfum  eft. 
Quod  autem  ita  non  procedat , patet  ,quia  Spiritus 
Fandus  nulla  ratione  dici , aut  cogitari  poteft  prin- 
cipiumFilij.  Nec  fatis  eft  , quod  Filius  procedat  k 
Patre , vt cognofcente  fe , Sc  Spiritum  fandum.Pri- 
mo  quia  fupra  eft  oftenfum  , non  femper  rem  co- 
gnitam efte  principium  cognitionis  , vel  termini, 
per  cognitionem  produdi.led  tunc  folum, quando 
intelligens  abobiedo  cognito  habet  aliquo  modo 


non  vocat  Diuinitatem  imaginem  hominis,  vela- 
licuiuscreaturx,  fed  ipfum  hominem  dicit  efte  ad 
imaginem  diuinitatis.  Itaque  illud ad  imaginem  non 
fignificat  exemplar  ex  parte  Dei  , ad  cuius  imita- 
tionem fadus  eft  homo , eftque  quali  terminus  re- 
lationis illius  qualiftcumque  imaginis  inipreftx  i- 
pfi homini,  fed  potius  fignificat  illammet  imagi- 
nem , quae  eft  in  homine,  qux  non  dicitur  fimplici- 
ter imago  , fed  quali  imago,  feu  ad  imaginem, quia 
imperfeda  eft  ficut  cum  dicitur  fadus  homo  ad  fi- 
miiitudinem  Dei , non  fignificatur  fimiiitudo.qux 
eft  in  Deo, fed  quam  participat ipfe homo.  Qualif- 
cumque  tamen  fitiilaimago,  qux  eft  in  homine, 
vna  tantum  eft  totius  Trinitatis,  vt  colligit  Augu- 
principium  cognofcendi,  feu  fpeciem  intelligibi-  q ftinus  ex  Verbis  illis,  Vadamus  hominem  ad  imagi- 


lem , vel  id , quod  fortitur  vicem  eius.  At  Pater  ae- 
ternus, dum  producit  Verbum  reprxfentatiuum 
Spiritus  fandi , no  habet  ab  Spiritu  fando  vllo  mo  - 
do  virtutem  produceditale  Verbum , nec  Spiritus 
fandus  ad  illam  cognitionem  fui  concurrit  (vtfic 
dicam)vt principium,  feuobiedum motiuum.fed 
vt  purus  terminus.  Hic  autem  modus  non  eft  fatis, 
vtVerbu  dicatur  aliquo  modo  procedere  ab  Spi- 
ritu fando,  nam  prxpofitio  ab  dicit  habitudinem 
principij,  vnde  potius  dicendum  eftet  procedere 
ad  Spiritum  fandum,  vtiqj, reprxfentandum,  qua- 
uis  neque  hic  modus loquedi  vfurpandus  eft,  quia 
non  eft  vfitatus.  Accedit, quod  Verbum  diuinu  ex 
vifux  procefsionisnd  procedit  adreprxfentandu 


ne?n,(jr fimilitudinem  noflram  propterpronomen  il- 
lud plurale  noflram.  Et  ide  fubinfert,vnam  efte  dei- 
tatem trium  perfonarum , in  qua  illae  xquales  funt: 
non  quia  ipfa  diuinitas  imago  fit,  fed  quia  non  pof- 
funt  tres  perfona?  vna  imagine  reprxfentari,nifi  v- 
nam  haberent  naturam. 

Ad  alteram  partem  refpondeo  , cum  Verbum 
dicitur  efte  alicuius,  ambiguam  efte  locutionem, 
nam  poteft  dici  Verbum  alicuius,  quia  ab  illo  di- 
dum , feu  prolatum  eft,  vel  quia  illud  reprxfentat, 
Sc  circa  illud  verfatur , vt  in  materia, cicca  qua.Pri- 
ori  fenfu  nopoteft  Verbum  diuinum  dici,nifiPa- 
tris  tantum.vt  conftst.Pofteriori  autem  modo  dici 
poterit  efte  perfonarum  omnium,  Sc  creaturarum. 


tu 


Spiritum  fandum , nili  fecundario,&  quali  per  co-  D Tamen  quia  ambigua  eft  locutio, no  eft  ita  loquen- 


fequutionem  quanda  ex  vi  cognitionis  diuinitatis: 
vndefola  diuinitas  vt  lic.eft  principiu  quo,  & quali 
fpecies  intelligibilis , per  quam  Pater  producit  tale 
Verbum.  Quando  autem  aliquid  iic  cognofcitur 
fecundarioexvi  alterius  , Sc  per  fpeciem  alterius, 
non  poteft  dici  verbum  reprxfentans  illud  fecun- 
darium  obiedum  , procedere  ab  illo,  vt  eft  per  fe 
notum.  Vnde  nec  Pater  ipfe  dici  poteft  principium 
Verbi  ratione  Paternitatis, etiafi  per  ipfum  Verbu 
fecundum  fuam  etia  Paternitatem  reprxfentetur, 
quia  etiamPaternitas  eft  fecundarium  obiedum,  Sc 
cognofcitur  ex  vi  efserix.  Et  ideo  ftipra  dicebamus, 
Filium  no  efte  imagine  Patris  quoad  Paternitatem, 
etiafi  procedat  ex  cognitione  Patris  vt  fic.feupater- 
nitatis,  ergo  non  poteft  dici  imago  Spiritus  fandi. 

9.  Tandem  a fortiori  concluditur  non  efte  Filium 
filiam uon  imaginem creaturaru.  Tum,quiaabillisnonpro- 
<fte  imagi.  vteifdem  rationibus  a fortiori  conuincitur. 

Tum  quia  non  habet  cum  illis  fimilitudinem  per- 
fedam,  & confubftantialem, quam  imago, qux  in- 
tra Deum  eft  , importat.  Tum  denique,  quia  po- 
tius creatura:  ab  illo  Verbo  procedunt  fecundum 
peculiarem quandam appropriationem,  quatenus 
in  fe  continet  ex  vi  procefsionis  fux  ideas  om- 
nium creaturarum,  qux funt quafi exemplaria, ad 
quorum  imitationem  producuntur  creatura:.  Illx 
autem  ide§  no  funt  propri§  imagines  creaturarum, 
quia  non  funt  ab  illis  fumptx.fed  per  fe  funt  conna- 
turales  diuinitati , quxexfe  habet  efte  principium 
«reaturaru.  N ec  etia,vt  funt  in  verbo,funt  imagines 


nem  crea 
•ararum. 


dum  fine  declaratione  , ne  detur  occafio  erroris. 
Pr^fertim,  quia  prior  fenfus  videtur  magis  vfitatus, 

Sc  proprius. Cum  enim  dicimus,  hoc  Verbum , vel  te~ 
Jhmoniumefl Augujiini , non fignificamusin  iilo, ali- 
quid dici  de  Auguftino , fed  efte  feriptum,  vel  pro- 
batum ab  Auguftino.  Quando  vero  fignificare 
volumus  habitudine  obiedi  feu  materi^, circa  qua, 
potius  dicimus,  Verbum  efte  detalire.  in  nomisie 
auteimaginis  vtrumfp  fignificari  videtur  per  mo- 
dum vnius, dicitur  enim  imago  alicuius, qua:  illum 
reprxfentat  tanquam  eum , a quo  procefsit,  Sc  ideo 
non  eft  eadem  omnino  ratio. 

C A P V T X. 

An  Verbum  [it  Sapientia  Patris  3 qua 
Pater  ipfe  Sapiens  eji . 

,Vod  attinet  ad  priorem  partem  communis  j. 
[locutio  fandiorum  Patrumeft  , Verbum  efte  VcrbS  quo 
fapientiam  Patris.  Ita  loquitur  Athanafius  oratione  ftnfu  ditfa- 
contra  Gregales  Sabellij  , Nazianzen.  oratione  1. cur  faPitn' 
Apologetica  circa  finem,  Sc  oratione  33.  circa  fi-  naPatrls' 
nem,  Ambrofiusi.  de  fide,  cap.2.  Auguftinus  /.de 


q; 


Trinitate  a principio,  Anfelmus  in  Monologio,cap. 

46.  EthabetrtindamentuminPaulo  i.ad  Corinth.  f fi' 
1.  Vbi  Chriftum  vocat  Dei  virtutem,  &Detfapien-  Anf/lm, 
nam.  Duobus  autem  modis  poteft  vox,  fapientia,  i.c on. 
fumi  in  illa locutione.Primopro  fapientia  eftentia-  Avfclm. 
Ii  A ita  videtur  fumere  Anfel.  loco  citato.  Na  quia 

eadem 


Gap  io.  An  Filius  fit  lapientia  Patrii  * cj 

eaacin  eft  fapientia  Patris,  &Filij  , & Filius  eft  il-  A Circa  argu-mntum  quidam  exiftimant  ooffj 
I.  fapientia  : ideo  dicipoteft  eTe  fapientia  Patris,  admitti  illalocutionem , 


Aduercit  autem  Anfeimus  , magis  dici  Filium  fi- 
pientiam Patris,  quam  econuerfo,  quia  F;lms ha- 
bet illam  fapientiam  a Patre, & non  e contrario. Hic 
vero  loquendi  modusnoneft  adeo  viitatus,  quia 
<Sc  eft  minus  proprius,  Sc  xquiuocationem  poteft 
pati : ficutabfolutenondicimus,Verbumefle  Dei- 
tatem Patris,  quamuis  fit  Deitas,  quxeft  Pater, vel 
quam  accipit  a Patre.  Polito  vero  illo  fenfu , vt  vera 
fiepropofitio,  ita  explicanda  eft,  Filius  eft  fapientia 
Patris , quia  eft  illa  fapientia , qua;  eft  Pater,  Sc  illam 
habet  a Patre. 

Altero  vero  modo  fumitur  nomen  Sapientia 


„ , 

ater  tnteUi^u  Verno , quia  a P.uc-r 
non  conftituunt  differentiam  inter hccd  i a,m,  ellirra» 
lirerc  Verbo , vel  >n  Verbo  Aeprofeclo  illa  locutio  Fui-  V>  ’o. 
faeft  , vtreclc  norarun: Scotus,-  Se  Gabriel  fupra. 

Qnia  nulla  habitudo  ibi  hgniheari  poteft nifi  for-  t!,r ' 
malis, que/alfo attribuitur  Verbo  diurno  refpeftu 
Patris,  vtconuincitargumentum  facium.  Vndein 
hoc  differt  a Verbo  humano , vt.ex  Athanafiono-  attb*** £ 
tauimus.Per  iilam  autem  locutionem  inteUmt  in 
Verbo  , figniheatur  tantum  habitudo  obietli,  quo- 
modoeriam  dicuntur  Beati  videreres  in  Verbo, & 
ideo  dixit  Auguftinus,  Patrem  mteUtgerein  Verbo  fuo,  4u*ufl, 
quia  reu era  eft  ohiedhim  inteIIeiftioni$p>aternx,  in 


perfonaliter  pro  fapientia  genita:  qux  ligniheatio  B quofpeciaii  modo  omnia  reprxfiemantur 


Cub. 

Ah^mJI. 


eft  etiam  vfitata,  vt  Auguftinus  notat,  Se  in  libris 
fapientia  figpe  in  hac  figniheatione  fumitur.Tamen 
quia  vox  ipfa  in  rigore  eft  abfoluta,  Se  communis, 
folumque  appropriatur  Filio , quia  ex  vi  procefsio- 
nis  fux  formaliter  recipit  fapientia  a Patre  , ideo.vt 
fitproprium  nomen  Filii , fenaper  ,vel  addendum 
eft  aliquid,  quo  id  iignificetur,vel  ex  circumflantia 
fermonis  conftare debet,  vtnotauit  Gab.in.i.dift. 
3 2.  Vt  cum  dicitur  fapientia  genita,  vel  fapientia  de 
fapiecia,  vt  Auguftinus  loquitur.  In  hac  ergofigni- 
ficatione  diciturproprie  Verbu  fapientia  Patris.Eft 
autem  vlteriusaduercendum.  per  illum  geniti itum 
Patris  duplicem  habitudinem  fignihearipofie  ,fci- 
licet,caufe  formalis,  vel  originis, fic  enim  V erbum 


Circa  hanc  autem  locutionem  aduerto  vlterius,  $ 
quamuis  appropriatur  Verbo  propter  fpecialem  oSiJdfo. 
modum  procefsionis  fux,  non  tamen  effeitapro-  nideu.»*. 
priam  , quin  etiam  pofsit  Pater , oiu nia  cognofcere in 
Spiritu  [ancto , lient  dicitur  etiam  omnia  cognofcere  in 
fe  ipfo.  Et  eadem  ratione , feparando  cognitionem 
a productione  , non  eft  proprium  Patris  cognofce- 
re  omnia  in  Verbo diuino,  fed  ipfum  Verbum  et- 
iam in  fe  omnia  cognofcit , Sc  Spiritus  fanftus  fimi- 
liter.  Quorum  omnium  ratio  eft,  quia  reprxfenta- 
tio  omnium  intelligibiliuconuenit  Verbo  x-atione 
efientix:& ideo  ficut  edentia  eft  in  oimibusperfo- 
nis,ita  etiam  illa  reprxfentatio.  Solii  eft  diferimen, 
quod  in  Verbo  eft  ratione  fug  procefsionis  forma- 


hominis  dici  poteft  fapientia  eius  , quia  & ab  illo  ^ literun  Patre  aure  eft  line  proeefsione  : in  Spiritu 


Athfmuf. 


ArTatcr  fit 
fapienS  la- 
pientia ge- 
nita. 
A^uji, 


procediq&iiluconftituitformaliteraftufapietem. 
Refpeftu  ergo  Patris  figniheatur  folum  habitudo 
originis , non  formx : vnde  refts  dixit  Athanalius 
Vapra,SapientiaPatrif  eft  Filius, non  vt  in  homine, vbi per 
fapientiam  eji  fapiens , fed  ex  fapiente  fapietia illa  ortum 
habet. Et  ratio  eft  clara,  quia  qui  eft  talis  per  aliquam 
formam  aliquid  ab  illa  recipit  : Pater  autem  nullo 
modo  recipit  fapientiam  a Filio , fed  potius  illam  i- 
pii  communicat. 

Hinc  definienda  eft  illa  quxftio,  an  Pater  dici 
pofsit  fapiens  fipientia  genita.  Nam  hoc  aliquan- 
do afhrrnauic  Auguftinus  libro  o&oginta  trium 
quxftionutn, quadi.  z$. Nihilominus  dicendum  eft, 
locutionem  illam  in  rigore  falfam  efie , quam  pro- 


fando vero  non  eft  ex  vi  formalis  procefsionis, fed 
per  aliam  communicationem. Quodautem  omnia 
cognofcantur  in  Verbo,  no n eft  propter  modii  ha- 
bendi reprxfentationem  iha,  fed  propter  ipfam  re- 
prxfentationem,& ideo  in  qualibet  perfona  omnia 
eognofcuntur.NaidS  omnino  eftintelligere  Patris, 
Se  aliarum  perfonarum  : idem  ergo  obiedum  ha- 
be: in  omnibus : quidquid  ergo  vna  cognofcit  in  a- 
lia  cognofcit  etiam  altera,  & e conuerfo.  Quod  et- 
iam ex  re  ipfa  patetinam  cognofcere  vna  perfbnam 
in  alia  non  poteft  effe  aliud,  qua  cognofcere  vnam 
ex  vi  cognitionis  alterius,  vel  propter  identitate  ef- 
fentix,  vel  propter  connexione  relatiuam,  fed  boe 
totu  .eque  cognofcit  Pater  in  Spiritu  fando,  licut  in 


ptereaidem  Auguftinus  retradauit  i.  Retrad.  cap.  D Filio,  & lingula:  perfonx  in  exteris,  ergo  hxcorn- 


D.  Thom. 
Bonxum. 
Gubr. 
Gapreol. 


A’ 

Obiedio. 


Auguft. 


Amfel. 


z6.Se lib.  6.  de  Trinitate, cap.i  Sc  2.1ib.7.cap.i.&  j.d 
Jib.  if.  cap.  7.  Sc  conlentiunt  Scholaftici  in  i.dift.3  2. 
Sc  D.  Thom.  q.  1. artic  1.  Bonauent.  art.2.  q.  i.  Scot. 
quxft.  2.  Gabriel  q.i.  Capreolus quxft.i.articulo  2. 
Ratio  eft  clara,  quia  per  illam  locutionem  in  rigore 
figniheatur  caufalitas  formalis  , vel  modus  eius, 
fapientix  genitx  ad  coftituendum  Patrem  lapien- 
tem: hoc  autem  falfum  eftvtdiximus.Et  quamuis 
extendere  velimus  etiam  improprio  modo  locu- 
tionem illam , adfignificandum  alium  caufilitatis 
modum,  fernper  erit  falfa locutio, quia  in  nullo  ge- 
nere Pater  eft  fapiens  aut  a fapientia  genita,  aut  perfa* 
pientiam genitam : per  has  enim  duas  particulas  tan- 
tum explicare  poffumus  quacumque  habitudinem 
ilia  locutione  fignificatam. 

Supereft  vero  obieclio  nam  Pater  eft  fapiens  in- 
telligcndo  : fed  intelhgit  Verbo  fuo, ergo  fapit.feu 
eft  fapies  Verbo  fuo  : at  Verbum  eftfipietia  genita, 
ergo  eft  fapiens  fapietia  genita.Probatur  minor,  re- 
liqua enim  clara  funt  ex  Aug.i^.de  Trinitate  dicete 
C.J4.  TstoHit  omnia  Pater  in  fsipfo , nouitin  Filto.  fedinfe 
ipft  tanquam  feipfunr.in  F i'io  tatiqua  Verbum  fuu. Per- 
inde aute  efie  videtur  dicere, Patre  cognofcere  om- 
nia Verbo,  aut  in  Verbo.  Et  confirmatur, na  Pater 
eft  etiam  fapiens  dicendo,  nam  inlummo  Spiritu 
idem  eft  dicere  , quod  fapere,vt  dixit  Anfeimus  in 
Monologio , capir.34.fed  Pater dicitomnia  \ erbo 
fuo,  ergo  fapit  omnia  Verbo  fuo.  Eandem  confir- 
matur, quia  Filius  eft  fapiens  fapientia  genita:&  P a- 
»ernoneft  fapiens  aiia  fapientia, ergo. 


niacomuniafunt,  folumq?  hxcinteruenitdifferen- 
tia,  quod  connexio  correlariua  formalior  eft  inter 
Patrem,  v.g.&Fihu,  qua  inter  Patrem,  d Spiritum 
fandum,  fed  hoc  ipfum  ita  cognofcit  Spiritus  fan- 
dus in  Filio,  ficut  Pater. 

Dices  , hxc  omnia  rera  eiTedeintellcdione  Se  7* 
reprxfentatione  elfentiali,  non  autem  de  notionali,  Obiedie* 
quia  Verbum  notionaliter  foti  Patri  reprxfentat, 
ergo  & e conuerfo  folus  Pater  per  notionalemin- 
telledionem  intelligit  in  Verbo  fuo  quodam  fpe- 
ciali  modo, quo  non  mreiligitin  Spiritu  lando.Re-  s 
fpondeo,  obiedionem  procedere  ex  falfaappre- 
henfione  , ac  fiintelledionotionaJis  diceret  pro- 
prium adura  intelligendi  conueniente Patri, & no 
alijs  perfonis,quod  falfum  efie  fupra hb.i.oftendi. 

Se  in  prxfenti  patet.  Quia  alias  Pater  haberet  aliqua 
fapientiam , quam  non  habet  Filius, quia  omnis  in- 
telledio  diuina  fapientia  eft.Pr^ter  quam  quod  nec 
intelligi , neque  explicari  poreit,quis  modus  fit  ille, 
quo  Pater  intelligit,  & 110  Filius. Non  ergodifferuc 
in  modo  intelligendi , fed  in  modo  habendi  mrel- 
ledione , quia  Pater  a fe, Filius  a Patreid  intelligere 
notionaliter  nihil  aliud  addit,  nifi  habere  illud  in-  - 
telligere  a fe : Sc  ideo  pofie  producere  inteiiigendo. 

Idem  cum  eadem  proportione  dicendum  elide 
reprxfentatione  Verbi,  vnde reprxlentare notio- 
naliter non  eft  reprxlentare  loli  Patri, fed  eft  reprx- 
fentare  a folo  Patre , at  repr^fentario  ilia  a Patre  ac- 
cepta omnibus  innorefeere  poteft  , qui  habuerint 
virtute  intelligendi  illi.  Quod  plane  lcnfit  Cyriilus  CjriSm 

Ajexan- 
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Alexand. 


Amlrof. 

Bcrn/ttd. 

Ruptrtm. 

8. 

Vatia  lo- 
quinione* 
explican- 
tur. 


Alexandrinus  i.Thefauri,cap.i.cum  dixit, Patrem  in  A 
Verbo  tanquam  in  imagine  reprafentart , Sc  ideo  dixifle 
Verbum. Qui  videt  me  videt  &Patrem. Quod  non  de 
folo  Patre,  fed  de  omnibus  dixit , illud  enim  rela- 
tiuum  <^<fi,vniuerfale  eft  & indifferens. Quam  fere 
fententiam  habet  etiam  Ambrof.lib.  ^ . Exameron, 

& i.de  fide, ca.4.Bernard.ferm.S.in  Cantica,  & Ru- 
pertus  i.de  Trinitate, cap.i. 

Circa  primam  confirmationem  breuiteraduer- 
tendum  eft,  tres  effe  voces  , quibusfignihcamusa- 
(ftumintelligendipaternum.velprocefsionem.qu^ 
per  illum  eft.fcilicet, generare,  intelligere , dicere.  Inter 
quas  hteccft  differentia,  quod  Verbum  generandi  fo- 
lum  dicit  habitudinem  ad  terminum  produdtum, 


In  fecunda  confirmatione  petitur,  quidfentien-  9. 
dum  iit  de  his  locutionibus.  Film  eft fapiens  ,fapien-  Adiecunda 
ti  a genit  a , vel  Pater  ingenita.  De  quibus  multa  apud  confirma. 
D.  Thomam , Capreol.Durand.  Gabr.  & alios  in  1.  t'(>Dem' 
difb.  3 2.  Ego  breuitercenfeo,  priorem  locutionem  c‘,f>reoi- 


m proprio , & formali  fenfu  elfe  falfam , nam  Filius 


Oarand, 


eft  fapiens  lapientia  e ffentiali,qu£  genita  non  eft,fic- 


Gubrttl. 


ut  non  poteft  dici , Filius  eft  Deus , Deitate  genita,  fed  Filius  no 


potius  ingenita  , fumendo  illam  vocem  negatiue.  cftfapicB 
Nam  fi  fumatur  priuatiue,  etiam  dici  non  poteft/*-  lapienti 
piem  fapientia  ingenita  , quia  in  rigore  fignificatur  gcuica. 
habitudo  formalis , & illo  modo  lapientia  ingenita 
elt  Pater  , Filius  autem  non  eft  fapiensper  Patrem 
formaliter,  fed  a Patre.  Quia  vero  ipfe  Filius  eft  fua 


noautemadobiedum,vndeht,vtnecrefle<5tipof-  B > r r ~ n ■ r- 

r„r  ■ r n r eiientia  , Sc  e conuerfo  lapientia  effentiahs  eft  ipfe 

litlupra lplum generantem  , nec conftruictim ter-  *-•••  •<  • -•  -r  - r 

minoincaufa  lignificante  modum  caulalitatis,  fed 


D.Thom . 


purum  terminum , Sc  ideo  non  dicimus , Pater  gene- 
ratfe , nec  generat  Verbo , fed  tantum , gener  at  Verbum. 
Vox  autem  intelligendi  non  dicit  habitudinem  ad 
terminum prodiuftum  , vt  recte  dixit  D.Thomas 
quatit.  34.artic.i.fcd  dicit  tantum  aftum  formalem 
intelligentis  cum  habitudine  ad  obiectum,  Sc  ideo 
poteft  reflefti  fupra  ipfum  Patrem , intelligit  enim  fe. 
Poteft  etiam  coniungi  cum  F ilio  in  cafu  etiam  figni- 
ficante  obie&um  , nam  etiam  Pater  intelligit  Vilium. 
Non  tamen  poteft  cum  illo  conltrui  in  cafu  fignifi- 
cantecaufalitatem,quia  deberet  fignificarecaufali- 
tatem  formalem , vel  originemmeutro  autem  mo 


Filius , ideo  materialiter  dici  poteft  Filius  elfe  lapies 
fapientia,  qua:  eft  fapientia  genita , quo  modo  etiam 
dicipolfet  lapiens  lapientia  , quat  eft  lapientia  inge- 
nita , melius  eft  tamen  vitare  has  locutiones  pro- 
pterambiguitatem  , & improprietatem.  Et  eadem 
proportione  fentiendum  eft  de  Patre  , eft  enim  fa- 
piens fapientia  ingenita  negatiue,  id  eft  fuaelfentia, 
non  tamen  proprie  priuatiue  , nifi  materialiter  , Sc 
identice , vt  in  Filio  fatis  explicatum  eft.  Ad  confir- 
mationem ergo  dico  fatis  hinc  conftare , quomodo 
Pater, & Filius  eadem  fapientia  fapiens  fit. 


Tandem exhis  , qu^ de  quatuornominibusle-  lo* 
eundae  perfonxdiximus.facile  eft,  omnia  nomina,  Alia  «0®'* 


do  Pater  intelligit  Verbo  : quidquid  fit  de  creaturis.  C quae  in  Scriptura  Chrifto  Domino  attribuuntur, in-  naftcun<h 


Verbum  autem  dicere  refpeiftum  ad  terminum  pro- 
dudum  dicit,  & ideo  propriifsime  dicimus  Patrem 
dicere  Verbum  futtm.  Tamen  haec  vox  non  fiftit  in  fo- 
lo terminoprodueftomam  dicit  illum , quatenus  eft 
repraefentatiuus , Sc  ideo  etiam  conftruitur  cum  rt - 
busdi&is  in  cafu  lignificante  obieftum  , vel  quali 
obieiftum , Sc  ideo  Sc  refle&itur  fupra  ipfum  dicen- 
tem, vt  Pater  dicit fe , quia  in  Verbo  luo  repraffenta- 
tur,  Sc  eadem  ratione,  dicit  Verbum  fuum,  non  tan- 
tum , vt  rem  produ&am , fed  etiam  vtrem  di&am. 
Ac  denique  conftruitur  cumipfo  termino  etiam  in 
cafu  lignificante  caulalitatem:  nam  Pater  dicit  Verbo, 
quia  tunc  non  fignificatur  aliqua  caufalitas  forma- 
lis V erbi  circa  Patrem, fed  fola  repriefentatio,dc  ha- 
bitudo  ligni, qua:  eft  in  Verbo  ad  res  diCias.Ad  con- 
fumauo  firmationem  ergo  neganda  eft  confequentia  , nam 
licetintelligere  , ScdicereinrQ  fintidem  , ratione  ta- 
men,& modo  fignificandi  diflferunt. 


Soluitur 


terpretari.  Quxdam  enim funt proprie,  vt  Verbum,  peI^onar• 
Filius.  aliametaphorica,vtVrf/)D;^f«/rtWi,rWtir,fa-  r . 
pientiat  y. figura, Jplendor  , ad  Hebrsos  j.  Sc  fimilia,  s*P,'nU** 
qux  ad  propria  reuocanda  funt , vt  conftat.  Rurfus 
propria  quxdamfuntperfonalia , vt  imago , Verbum, 
quardam  elfentialia , vt  Dem  , Sc  ex  his,qua:dam  ap- 
propriantur  V erbo , vt fapientia  modo  explicato, ad 
quam  reuocatur  Veritas  , Sc  fimilia.  Denique  tam 
metaphorica,  quam  propria  , quadam  tribuuntur 
Chrifto  vt  Deo , ficut  ea , qua  diximus,  alia  Chrifto 
vt  homini,  vt  elfe  hominem,  Paftorem, Caput, & a- 
lia  , quaj  in  libro  de  Incarnatione  explicata  funt,  & 
de  illis  videripolfunt  qua:  nomine  Auguftini  Aupujl, 
dicuntur  in  libro  de  Incarnat.  Verbia 
capit.  10.  ad  if.in  tomo  4.  Sc  qux 

notatHilarius  libro  de  v-  * HtUriut, 
nitate  Patris,  &FiIij 
in  fine. 


Tinis  Libri  Noni  de  T vinitate. 
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LIBER  DECIMVS  DE 

SPIRATORE  , SEV  PRINCIPIO 

SPIRITVS  SANCTI. 


Riufqua  de  tertia  per-  A 
foria  Trinitatis  dica- 
mus,oper?  pretium  eft 
de  illius  principio  di- 
cere , quod  Spirator 
nominatur.  Nam  licet 
correlatiuum  Spiritus 
fandi  fit.&ex  hac  parte 
videatur  elfe  fimul  co- 
gnitione  cum  illo.tame 

quatenus  habet  fuam 

prioritatem  originis , Sc  in  fe  eft  aliquid  fubfiftens, 
fuam  propriam  conliderationem  habet  , quxdc 
pertinet  quodammodo  ad  confummatam  de  Pa- 
tre, & Filio  tradationem,  quia  efle  Spiratorem  eft  g 
tanquam  proprietas  comunis  iliis,  & parabit  viam 
ad  cognitionem  Spiritus  fandi , quam  in  fequeti  li- 
bro trademus. Hic  vero  flipponimus , necefTarium 
efte  dari  aliquod  principium  tertiae  perfonx  , quia 
oportet  , illam  elfe  produdam, aliter  enim  multi- 
plicari nonpofiet.  Sicut  aute  illam  perfona  Spiri- 
tum fandum  vocamus,  ita  principium  eius  appel- 
lamus Spiratorem.  Circa  quod  nomen  promitte- 
re oportet  ,poffe  denominationem  illam  fumi  vel 
ab  origine  adiua,  vel  a relatione  Spirantis.feu  pro- 
ducentis per  voluntatem,  in  hac  enim  procefsione, 
vtTheologi  notarunt , ob  penuriam  nominum  ea- 
dem voce  originem  , Sc  relationem  nominamus. 
Quo  duo,  licet  in  re  no  diftinguantur, tamen  ratio- 
ne diftindafunt.iuxta  didafuperius  <5- Que 

diftindio  quantum  ad  modum  noftru  concipien- 
di multum  refert.  Is  autem,  qui  tam  ab  origine, 
quam  a relatione  denominatur, idem  eft,  Sc  de  illo 
profertim  agimus  in  hoc  libro , na  illo  proprietates 

in  abftrado  explicato  funt  in  dido  li.  6. hic  au- 

tem magis  etiam  declarabitur  earum  ratio. 

C A P’  v T I. 

I Von  folum  Patrem,  fed  etiam  Filium  e jjc,  Spira— 
torcm,feu  Spiritus fancti principium. 

' Vod  Pater  iit  Spiritus  fandi  principium,  adeo 
\^eft  certum, vt  nec  horetici,qui  Trinitatem  con- 


fitentur, id  negent.  Quia  Scriptura  exprele  dicit. 

Spiritum  fandum  procedere  a Patre,  id  enim  di- 
fertis  verbis  afteruit  Chriftus , loann. 1 4.  Spiritus, qui  loann  T4- 
a Patre  procedit , Sc  fupra  ollenfum  eft  Patrem  elfe 
fontem  totius  Deitatis.  De  procefsione  igitur  a Fi-  fundam 
lio  eft  controuerlia,  quo  folum  ciim  Grocis  verfa-  c°ntioucr- 
tur,  nainEcclefia  Latina  etiam  fuit  femper  indu-  i!X’ 
bitata  h§c  veritas, quod  Spiritus  fandus  a Filio  pro- 
cedat, vt  in  Concilio  Lugdunenfifub  Gregorio  X.  Concit. 
definitum  eft,dc  habetur  in  capite  vnico  de  Summa  Lugdun. 
Trinitate  in  6.  &in  Cocilio  Lateranenfifublnno-  Coacti. 
centio  IILin  cap.Firmiter.Et  late  in  Cocilio  Floren-  Cuttntn. 
tinopertotum.  Et exantiquis  Cociliis in  Toletano  Conal, 

13  .in  confelf.fidei , & in  cap. 3.  §c  in  Concilio  Tolet.  Ffirenf 
4.S.&  11.  in  confelT.  fidei,  Sc  in  aliis,  quo  infra  indi- 
cabo.In  Patribus  etiam  latinis  pafsim  occurri:  hoc  + 8 ^ir 
veritas,profertim  videri poteft  Leo  Papaepift.91.a-  ^eo  Pafi 
lias  93.C.1.& Hormifda  Papa  ep.i. cap  a.Auguftinus  tugut. 
^.deTrinit.c.ii.‘&li.i$:.cap.io.t?.&fequetibus.Hi-  HiUriu, *, 
lar.Iib.a.de  Trinitate.Profper  li.i.de  vitacontemp.  Projpcr. 
C3p.iS.&  alios  ftatim  commemorabo. 

Ab  hac  tamen  veritate  diftenferunt  Groci , Sc  2. 
primus, apud  que  legitur  cotrarius  error,eft  Theo-  Seotentia 
doretus  in  contradidione  , anathemat.  9.  Cyrill.  G ecorum.. 
vbi  dicit,  Si  Spiritum fanctum  ex  Filio,  aut  per  Filium,  rht0Ii,T‘ 
ejjentiam  habere  dicas  tanquam  impium  ajpernabimus, 
credimus  enim  Filio  dicenti , Spiritus, qui  ex  Patre  proce- 
dit.Et  hunc  errorem  fecuti  fune  eo  tempore  Ne-  siepor. 
ftoriani , quibus  tunc  Theodoretus  fauit.vt  colli- 
gitur ex  Concilio  Ephelino  tomo  i.capir.ji.  Sc  ex  > . Concit. 
fynodo,coliatione  4-in  fine.Tunc  autem  de  hoc  er-  Epheji». 
rore  ex  profefTo  tradatum  non  eft , imo  nulla  de  il- 
lo poftea  fuit  metio  vfque  ad  tempora  Theophila-  Theopb. 
di,  ante  i 40. annos.  Qui  hunc  etiam  docuit fuper 
loann. 3. & exprelfe  reprehendit  Latinos,  tamen  fi- 
ne Schifrnate,  vel  aperta  horeii. Poftea  vero  a tem- 
pore Leonis  9-Pontificis , ortum  eft  apertum  Schift. 
ma , Sc  propter  hunc  articulum, inter  alios,  Ecclefia 
Grarca a Latina  diuifaeft,  negata  obediencia  fum- 
mo  pontifici.  Poteft  aute  tota  controuerfia  ad  qua- 
tuor  punda reduci.de  Scriptura, dc  Conciliis  Grae- 
cis.de  Patribus  Graecis,  Sc  dc  Additione  ad  fymbo- 
lunvqua:  breuiter  expediam. 


Tt 


Circa 
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Circa  prirruim  Grstci  contendunt, efle  contra  A Dominus Ioannis  i?.  Spiritum  fandum  dedit  s<3i-  loaxntt, 
Argumcn-  Scripturam, dicere  Spiritum  fandum  procedere  a cens.  Accipite  Spiritum  fandum. 


tum  Ges- 
torum cx 
Scriptura. 
CynU. 
Itreitl. 


Is  an,  14. 


4 

Veritas 


ex  Scri- 
ptura. 


tOionyf. 
njelm , 


CyttUue 


Eoa».  14  1<), 
S2\6, 


Filio,  poteftque  argumentu  confici  ex  verbis  Cy. 
rilUHierofolvmitani,  cateclie(ii6.vbificait,D  <:.r- 
nrndc  Spiritu  /anclo  ea  tantum , qua /cripta  funt  fi  quid 
autemferiptum  non  e/l , mnofe  non  fer uteituir.  ipfe  spi- 
ritus (ancius  eloquutus  eji  fcripttt  w , ipfe  de  fe  ip/o  dixit, 
quantum  voluit , aut  quantum  fuimus  capaces : qtu  ergo 
ille  non  dixit , nos  non  audiamus.  Atioann  H.tantum 
dictum  eft.  Spiritus,  qui  ii  Patre  procedit,  ergo  virtute 
excluditur  procefsioaFilio. 

Nihilominus  dicendum  eft , procefsionem  Spi- 


Circa  fecundum pundum de  Conciliis,  Grreci  8. 
etiam  contendunt , in  Cocil.ConftantinopoIitano.  Argumeo. 
i.  fuam  fententiamefte  traditam  , &cenfequcnter  tumGr^co» 
faiflfe  receptam  m lequentibus  fynodis  generali-  rum  c*C«- 
bus  , praefertim  vlque  ad  Textam.  Sed  hic  etiam  in  c^‘  . 
eodem  modo argumetandi  deficiunt,  nam  in Co-  '"** 


cilio  Conltanrinopolitano.j  traditum  quidem  eft,  onfl4K,'k 
Spiritum  fandum  procedere  a Patre , quod  etiam 
in  fequennbus  1)  nodis  eft  receptum , nunquam  ta- 
nien  negatum  eft,  procedere  etiam  a Filio.  Neque 
Catholica  r^tus  fandi  a Filio  in  Scriptura fufficienter  contine-  in  illis  hoc  eft  declaratum,  quia  litcc  caufa  tunc  non 

ri  Et  in  primis  argumentum  fadum  in  hac  mate-  agebatur,  6c  ad  confutandas  lixrefes,qux  tunc  fue- 
ria  nullius  momenti  eft,  primo, quia  ibi  non  addi-  B rantortx.fufficicns  vifum  eft  illo  modo  loqui,  quo 
turdidioexclufiua.  Vtautem  notauit  Auguftinus  Icripturaloquitur.  Addunt  praeterea  grauesaudo- 
3. contra Maxim.cap.  t4.Chriftusfpecialitertribuit  res,  virtute  hoc elTe traditum  inConcilio  Ephefi- 
Parriprodudionem  Spiritus  fandi,  quia  eft  audor,  fio,  &fequentibus.  Nam  Concilium  Alexandri- 
feuprmcipiu.inquo,  A:  a quo  eft  virtus  fpiradi. Sic-  mim  cum  CyriiloEpift,  10.  verbis  fatis  exprelsis  dlexAnd 
ut  a Diony  fio , cap.;.de  diuinis  nominibus  dicitur,  hanc  docuit  veritatem  : nam  inter  alia, cum  de  Fi-  CynUm. 

fons  diuinitatis.  Secundo  addit  Anfelmusmlib.de  lio  loqueretur,  dicit  Ab  eo  emittitur  Spiritus , defe- 
procefsione  Spiritus  fandi,  non  excludi  Filiu,quia  eundum  aliam  translationem  , qux  habetur  in. 
inhis,qug  non  repugnat  filiationi,  quidquid  atrri-  fynodo,adione  6.dicitur,  Ab  eo  effunditur . InCon- 
buitur  Patri,  intelligitur  attributu  Filio. Qjaarefpo-  cilio  autem  Ephefino,  tomo  i.cap.  14. dicitur  Abeo  ^ omc 

fionem  prius  dedit  Cyrillirs  Theodoreto  in  defen-  procedit,  iuxta  verfionem  Peltam,  6c  ita  etiam  legit  EP^frn' 
fione  noni  anathematifrni  dices, procedit d Patre  Spi-  Gratianus  in  capite  penultimo  de  confecratiorie  r* 

ritus  fanftus fecunduSaluatoris  vocem, fednon  efi  alienus  q diftindione  5'.  Illa  autem  Epiftola  approbata  eft,  & 
dFilio, omnia  enim  habet  cUtn  Patre , & hoc  ipfe  docuit . recepta  inConcilio  Ephefino , vtcoltat  ex  2.  tomo, 

capite  3. & y.&  poftea  in  y.fynodo,  adione  6.  & 1» 

6.fynodo,  adione  17.  Et  eandem  approbationem 
in  fui  defenfionem  attulit  idem  Cyrillus  in  libro 
Apologetico  ad  Theodolium,qui  etiam  refertur  ia 
5.  tomo  Concilij  Ephefini  capite  fecundo. Ac  de^ 
nique  in  Concilio  Calcedonenli  , adione  prima 
profitentur  Patres  , fe  credere  iuxta  duas  Epifto-  ^ enct ^ 
las  Cyriili  approbatas  in  Concilio  Ephefino,  qua*-  ^“^cdo*. 
rum  vnaeftiJia.10. 

Haec  tamen  omnia,licetgrauifsimafint,non  exi-  9* 


Augufi. 

HtUrnee. 

jimbrof. 

Didymm 

XiyuUtu. 

<Lhryfoft. 


Secundo  colligitur  aflertio  ex Ioan.  14.  1?.  &i<5. 
quatuor  modis.  Primo  quia  Chriftus  de  Spiritu 
fando  dixit,  De  meo  accipiet, & annuntiabit  vobis.  V no 
enim  perfona  diuina  non  accipit  ab  alia,  nili  proce- 
dendo,Spiritus  landus  autem  accipit  a Filio,  vt  ipfe 
dixit, ergo.  Ponitur  autem  de  futuro  verhu  accipiet, 
propter  fignificandu  futuru  effedu.  A Eterna  enim 
procefsio  omnia  tepora  coprehendit,  ficutibidem 
dixit,  Oiucuque audiet . loquetur.  Atque  ita  expofue- 
runt  illa  verba,  nonfolum  Latini,  Auguftinus  ibi, 
Hilarius  8.  de  Trinitate,  Ambrofiuslibr.2.de  Spi- 
ritu lando , cap.i  2.&  libr.y.de  fide,  cap.-6.fed  etiam 
Grxci , Didymus  libri  :.de  Spiritu  fando, Naziarl- 


ftimo  fuiifefufficientia  illo  tempore,  vt  certam  fi-  ^cnta*c* 
dei  definitionem  continere  cenferentur,  neque  vt  C?nc'1115 
pofsimus  tanquam  haereticos  damnare  eos  , qui  oltca  Ullt‘ 


zenus  orat.  4<i.in  fine, Cyrillus fupra. Nec  repugnat  ^ temporibus  illis  contrarium  dixerunt.  Primo  quia 
Chryfoftomus  inloannem  : quamuis  alias  etiam  verba  illa  non  funttam  clara,  «Stexprelfa,  quantum 


6. 


CamAfc. 


7- 

Cyiilltte. 


Rcm.P. 

6. 

(Jtiiiit . 4 . 


expolitiones  habeat. 

Deinde  hoc  cofirmant  verba,  quae  C-briftus  Do- 
minus fubiungit  , Omnia  qiu  habet  Pater , mea  finit, 
proptereadixi  : quia  de  meo  accipiet. Quibus  verbis, & 
pr^cedentiu  verboru  datam  expolitione  cofirmat, 
Sc  noiiam  probationem  nobisprxbet.  Nam,vtlu- 
pra  expofuimus  ex  Concilio  Florentino,  & ex  Da- 
mafcenoli.  3.  c.  9-&  14.  & Auguftinolib.  5.  de  TrL 
nirate  cap  14.  Filius  habet  omnia , qux  Pater,  exce- 
pta fola  paternitate , feu,  quod  idem  eft, omnia, qux 
lion  repugnant  filiationi,  nuiufinodi  autem  eft  lpi_ 
rare, feu  fpiratio  adiua.Vtper  fe  c6ftat,&  ex  difeur- 
fu  eorum.qu^  dicemus, clarius  patebit, ergo. 

Prxterea  Chriftus  vocat  iliis  locis  Spiritum  fafi- 
dum  Spiritum  veritatis , quod  ita  expofuit  Cyrillus 
libi*,  jo  in  Ioan  capit.vlt.de  epift.  10.  Pollicetur  Spiri- 
tum veritatis , id  eji  futim : nam  ipfe  veritas  efi.Uon  eft  e- 
tiim  Spiritus  alienus  a fub flantia  Filijfed  ex  eo  naturali- 
ter procedit.  Clarius  autem  ad  Roman.  S.  vocatur 
Spiritus  fandus  Spiritus  Chrifli,  & Ad.  16.  vocatur 
Spiritus  lefu,  & ad  Galatas  4.  Mi  fit  Deus  in  corda  nofira 
Spirituni  Fili)  fui.  Quibus  locis  manifefte  fermo  eft, 
non  folum  de  donis , fed  etianl  de  ipfa perforta  Spi- 
ritus fandi , qux  nobis  datur , & in  nobis  operatur. 
Non  poteft  autem  vna  perfona  dici  alterius  , nili 
propter  procefsionem,  quidquid  Theophiladus 
fupra  tergiuerfetur, nulla  enim  alia  habitudo  exco- 
gitari poteft.  Quarto  promittit  Chriftus  Dominus 
ibi,fe  miftlirum Spiritum  fandu.  Ouem  ego  inquit, 
mittam  vobis  d Patre, perfona  autem  non  mittitur.ni- 
li  ab  ea,  a qua  procedit,  vt  infra  oftedemus.Et  idem 
argumentum  fumunt  Patres  ex  eo,  quod  Chriftus 


ad  fidei  definitionem  neceffarium  eft.  Secundo 
quia  in  illis  Conciliis  ( quod  maxime  in  definitio- 
nibus Conciliorum  attendendum  eft)  non  ageba- 
tur per  ie  de  boepundo  , fed  dq  Incarnationis  my- 
fterio  , 6c  in  dodrina  ad  illud  pertinente,  contra 
Neftorium  approbatur  Epiftola  Cyriili, & Concilij  CytiRm% 
Alexand.  Tertio, quia  idem  Cyrillus  relpondens 
.1  heodoreto  non  damnat  eius  fententiam  quoad 
hanc  partem  vt-hxrencam  ,fed  limpliciter  refpon- 
det  ad  teftimonium  feripturx  ab  illo  citatum.  In 
Conciliis  ergo  Grxcis  hxc  veritas  primum  vide- 
tur definita  in  7.  lynodo  Nicenaz.  in  fidei  confef- 
liotie  , poftea  vero  confirmata  eftin  aliis  Conciliis 
£ lupra  citatis  Lugdun.Lateran.&  Florent.in  quibus  £Uadttn. 
Grxci  ccnuenerunt,&  confenferunt.  Et  tempore  L^te-a», 
Arnilmi  fertur , aliud  limile  Concilium  fuiffe con-  Plorent. 
gregatu,  in  quo  etiam  fuerut  Grxci  couidi , vt  exi-  -injtlm. 
pfo  Anfel.  colligitur  li.  de  procefsione  Spiritus  lan- 
di.  Omitto  a iiCociiia  antiqiu,que  m hiftoriisrefe- 
runtur,quia  funt  minus  certa:  pofteriora  vero  coci- 
ha  latina  referre  no  eft  necelTe,quia  notifsima  funt. 

Tertium  pundum  propofitum  eft  de  fandis  Pa-  {0i 
tribus.  Graecis,  in  quibus  Moderni  Ichifmatici  ma-  Arguraen< 

gna  Vim  faciebant,  vtintelhgi  poteft  ex  prolixa  dif-  iuGskco 
putatione  habita  in  CocilioFloren.& ex  Bcfaridne  rura  «fui* 

m libro  pro  vmone,qui  habetur  poft  Conciliu  Fio-  Patribut 
rentinu.  Quibus  locis  aperte  oftenditur.falfo  Grte-  G tmal. 
cos  impoliufte  hanc  fentetiam  Patribus  luis.  Quod 
prius  etiam  fuerat  traditum  in  did.Concil.  Lugdu. 
vbi  dicitur  hunc  efle  commune  fenfumPatru  La-. 
tinoru,&Grgco  'u.Pr^tetea  hi  moderni  Gr.xci  non 
negat,lein  hoc  dilT^ntir^A Patribus  Lstiuts  in  quo 

a fliis 


Concil. 
Calet  dor:. 

H. 

Vetitas  ea. 
tliohcac* 
Patiibus 
Gr*ci». 

Geaebr. 

BtltATm. 


Pydnam. 


CyrtUm 
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Concil. 

floTtUt. 

Philo. 


Grtg. 
Taum  at. 

Grtg. 

tJjffim. 

11. 

Cyrttt. 
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»3- 

Dama/. 


D.  Tbom. 


Ddutdf. 
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k fuis  antiqui:  Grxcismulturndifcordant,  nam  in 
Concilio  Calcedonenfi , 7,fynodo  eu  magna 
veneratione  Latinorum  fententiasfufceperimt. 

Deinde  quod  ad  Patres  Gra»cos attinet, poflu- 
musiliosin  tres  elafiesdiftribuere.  Quidam  prx- 
cciTerunt  Concilium  Ephelinum.alij  adfuerunt  il- 
li , aiij  denique  fublecqti  funt.  De  primis  certueft, 
omnes  vel  alleruifie  hanc  veritatem,  vel  infinuafle, 
d:  nullum  dixifie  contrarium.  Hoc patetprimo  ex 
Athanafio  in  luo  lymbolo  dicente.F//u«  a Patre  folo 
ejt.  Spiritus  (anctus  d Patre, & Filio.Vis  cuius  fymboli 
auctoritate  videri  potsft  Genehrard.lib.j.dc  Tri- 
nit.&  Bciiarm  liba.de  Chrifto, capit,  ty.nobisfuf- 
ficiatantiquifcimatraditio,  vniuerfalis  Ecclefis 
acceptatioJdem  fentit  Athanafius  Epift.  1.  & 2.  ad 
Serapionem  Epifcopum.Expreftc  id  etiam  docuit 
Dydimushba.de  Spiritu  fanefto  (habetur  mtero- 
pera  Hieronymi ) vbi  exponens  vqrha  Chrifti,  de 
Spiritu  famfto  dicentis.  Ouacmnquc  audiet, loquetur, 
inquit , non  loquitur  qfemetipfo  Spiritus  (anctus , quia 
infeparalnhter e/t ume , & a Patris  voluntaTe.Cyrillus 
etiam  Hierofolymitantus  catechefi.i  6,  Pate  r, inquit, 
dedit  Fiko , Vilius  autem  tradidit  Spiritui  fando,  le jus  e- 
nim  efl  qui  dixit , omnia  mihi  tradita  funt  a Patre  meo 
& de  Spiritu  l ancto  idem  duit,i!le  me  glorificabit,  quia  de 
THeoac.ipiet.Idcm  fignificat  catech.17.  licet  minus 
clare  Quarto  Baltliuslib.  5. contra Eunomium  di- 
Cit  : Spiritum  [anctum  (ffe  dignitate  (ecundu  a Filio  cum 
ab ipioeffe habeat, imo  &pendeat.  Sicdicitipfe : mo- 
deranda autem  eft  vox,  pendeat  qu.epro  origine 
tantum  polita  eft.  Etlibr.  Spiritum  (anctum  vocat 
Verbum  & imaginemFilij,  vt  fignihcct  pro cefsionem 
ab  illo , de  quo  iihro  fequenti  dicetur.  Quinto  Ma- 
?ianzenus  Oratione  24.dif  it.  Filium  acceptffe  omnia, 

qua  P. iter  habet  excepta  (olacaufahtatefiu, idc^,ciuF- 
dem  1-ilij  procefsione.licenimintelligendus  eft.A- 
fia  etiam  loca  adduci  folent,  qua;  fauent  quid  em, li- 
cet non  lint  clara.  Sexto  expreffe  id  tradidit  Chry- 
foftomus  homil.  1.  & 2.  de  lymbolo in  9. tomo. Se- 
ptimo, Epiphamushsref.  69.  &inAnchorato  De 
quo  videri  poteft  Concilium  Florentinum  Ie(T.  18. 
Oftauoadiungipoteft  Philo,  quem  ipfe  Epiphani- 
us  per  reuelationem  Epifcopu  ordinauit.  Ille  enim 
inlib.  enarrationum  in  Cantica,  circa  principium, 
into.i.Bibliothpcse.  Pater,  inquit, per  Filiti creat, &c. 
Vna  cum  diititio  illo  Spiritu,  qui  ab  ipfi&d  Filio  proce- 
dit. Denique  addi  poliunt  Qregorius  Taumajur- 
gus , & Greg.Nyflenus  referens  eiiis  vitam,  quate- 
nus dicunt,  Spiritum  [anctum  effle  imaginem  Fili):  nam 
imago  procelsioncm  includit, vtfupra  di&um  eft. 

In  fecundo  brdinepono  folurn  Cyrill.  Alcxan. 
qui  reftitit  Theodor.  qui  oppofitum  dicere  prjmus 
omnium  aufus  eft  , & ideo  Cyrill.  multis  in  locis 
hanc  veritatem  repetit, <St  confirmat.  Vt  in  Epift. 10. 
citata,  & in  defenfionenonianathematifmi,&in  a- 
liaeius  declaratione,  qua:  habetur  torri.  Concil. 
Epbef.  c.  1.  Spiritus '[anctus , inquit, ex  ipfoeftff* cilicet, 
Chrifto  Ide  in  expolitione  fymboli  Nicenia.tom. 
Concil.  Ephef.  c.  vlt.  & lib.  1.  de  fide  ad  Reginas, & 
etiam  Iib.2.&  alio  lib.  de  fide  ad  Theodoiium,  qux 
omnia  habentur  in  eodem  Coc.to.i.c-4'  6. Ide 
jfxpuisli.  20.  d:n.in  Ioannem  explicando  locafcri- 
pturx.quxfupraadduxi. 

Poft  ijlud  v?ro  Concilitjm  pauci  fuerunt  fanfti 
Gratci  graues.qui dc  hoc  myfterio  fcnpferint,pr«- 
ter  Datnafcenum , qui  nobis  aliquod  negotium  fa- 
cit,  nam  lib.  1 dc  fide, c»ii. ita  concludit  ex  Vitio  Spi- 
ritum functu  ifi  dicimus.  Propter  qux  verba  D.  Tho- 
masq.io.de  potentia  ,ar.4*ad  vltimum,  fatetur,  Da- 
mafeenum  defeendifle  infententiam  Theodoreti. 
Sed  hoc  piaafefto  nimium  eft, na  fheodoretus  non 
folurn negauit,  Spiritum  fanctu procedere  aFilio, 
fed  etiam  procedere  a Patre  per  Filium, qui  eft  mo- 
dusloquendi  frequetior  Graecorum, vtmfequen- 
ubiis  explicabo.  At  vero  Damafcenus  in  eodenj 


A lib.cap.io.plane  docet,  Spiritum  [anctum  exVatrepro- 
cedere , & per  Filium, omni  creatura  impertiri.  Et  capite 
9.  dixerat , Omnia,  qua  habet  Pater, habet  Vilius, hoc  fi- 
lo excepto , quod  ingenitus  non  efl.  Et  cap.u.vocat  Spi- 
ritum fanftum  Spiritum  F iltj,  & addit  ,(uutex[oh 
procedunt  radtits.&Jplendorntaa  Patre pr-odereVilium , 

& Spintumfinctum,  & Spiritum  fanftum  comparae 
Iplendori,  quia  per  radium  procedit, & cap.i  S.  vo- 
cat Spiritum  fan<ftumnH4^i«e Filij , in  quoetiapro- 
cefsionem  denotat.  In  illis  ergo  verbis  non  exifti- 
mo,  re ipfam  negare  voluifle.  fedphrafimgr.vcam 
retinuifTe,&  ideo  fortafle  non  dixit, non  efi  'Sed,nen 
dicimus, quia  iuxta  vim  Graeca:  lingua:  illa  particulq 
ex  indicat  denominatione  ab  aliquo  tamquaiirri- 
B mo  fonte , &principio,in  quo  fenfu  dicitur  Spiritus 
fanftuselFe  ex  folo  Patre,  quia  k Filio  non  eft,nil(  vc 
^iiabete  virtute  a Patre.  Q^iod  norauit  Befanon  pro  & 'fi*. 
alijs  Patribus  Grxtisin  citato  libro, & ex  Scholafti- 
cis  ita  intellexit  DamafcenuThomas  de  Argentina  0 Tboro. 
(n.i.dift.u.q.i.ar.i. Neque  refert,  quod  in  7 fynodo  /1r£rn(i 
grxea,  iam  illa  locutio  recepta  eft,  tum  quia  aliqui 
exiitimant , in  illa  etiam  lynodograece  non  haberi, 
niRperVihum , tum  maxime  quia  Damafcenus  fuic 
antiquior  illa  fynodo, nam  in  ipfa  citatur. 

Prxterea  in  hoc  ordine  numerari  pofttinr  Ana-  ? *. 
ftafiusSynaita, (cuius  fit  metio  honorifica  in  6.Syh-  '. 
odo  ) qui  lib.  i.de  Redlis  fidei  dogmatibus  bene  de  V* **•*>*. 
hoc  myfterio  fentit.  ItemTaralius  in  Epiftoi.  qux 
refertur  in  7.  fynodo,  a&ionej.  Denique  Sophro- 
C niusin  Epiftol.reiata  in  6.  lynodo  , adt.  11.  hcetin 
principio  fo!um  dicat,  Spiritum  fanctum  a Frrre 
procedere,  poftea  indicat  etiam  ad  Filium  habe;- 
re  relationem,  dum  aic.Numquam  Vilium  Patri  de- 
fuiffe  nec  Spiritum  Cinctum  Vilio.  Solus  ergo  1 heo-  Tktipkif 
philaftus  inter  auctores  grxeos  aperte  fe  111  hoc  op- 
pofuitEcclefixLarinx.fedilhusauctoritas  in  hoc 
nullius  momenti  eft,  excufatur autem  apertinacia 
hxrelis,  quia  ante  exortum  fchifmafcriplit.  Citari 
etiam  folet  Euthimius  ( qui  multo  eft  modernior) 

Ioan.  14.  fed  ille  non  negat  Spiritu  fanctum  proce- 
dere a Filio  , fed  folurn  tacet , 6c  loquitur  more 
Qrxcorum,&  ideo  nolo  illi  errorem  imponere. 


Circa  pun&um  quartum  fupponendum  eft,  in  ^ 


tti- 


Concilio  Niceno  nihil  aliud  in  lymbolo  politum  ( 

D fuifle.nifi.Crei/eiw  Spiritum [anthim, Concilium  au-  rdjefi  e. 
tgm  Conftantinopolitanum  1.  addidiffb  Ex  Patre  fymliolo 
procedentem, poftea  veroadiunctam  e.Te  illam  parti-  i.ld-ti. 
culam  F ilioque.  De  qua  valde  conqueruntur  Grx-  'mctl. 
ci,  qui2  putant  repugnare  non  folurn  illi  Concilio,  Mar. 
fed  etiam  Ephef.  tom.  2 cap.  j tam.  9.pap  6.in 
Epift.  Cyrilliadloannem  Atiochenum,& Concil. 
Calcedo.  aft.  9.  in  fecunda  fidei  definitione, tiam  rtof°  ^ ^ 
anathemate  feriunt  eos,  qui  aufi  fuerint  alia  fidem 
componere. 

Refpondent  vero  aliqui  , negando  fuppofitio-  y 
n$m.  Dicunt  enim  in  prima  formatione  illius  fym- 
boli  pofitam  efte  illam  particulam, Filioque, ineo- 
dem  Concilio  Coftantinopolitano.  Ita  fenfit  Loa-  ^ 

yfain  Schoiio  ad  Concilium  3.  Toletanum  & mo- 
E netur, quia  in  illo  Concilio  refertur  illud  fymbolu 
cii  illa  additione.  Ac)ditq;;J(Ic?»  Jumo ex quoddfjm- 
bolo  Hieronymi , &ex  Cafitodoro  lib.  9.  tripartita. c.i6. 

Sed  hoc  difficile  creditu  eft,  quia  in  nullo  codi- 
ce antiquo  illius  Conftantinopolicani  Concilijhoc  * 7t 

habetur  : dc  in  quatuor  fynodis  generalibus  fe-r 
quentibus  refertur  illud  fymbolum  fine  illa  paF- 
ripula.  Et  in  eodem  Concil.  Tolec.g  nunquam  ha- 
ftenus  pofitafuit,  vfque  ad  illa  editionem  ,faftarn 
prxdifti  Archiepifcopi  diligentia,  quidicitinquo- 
dam  antiquo  codice  illa  inueniffe.  Sed  non  videtur 
hoc  fufriciensmotiuum,  facile  enim  potuit  ab  ali- 
quo Scriptore priuatim addi. Prxlertim, quia Con-  Migiftef 
cii.  Florent,  nonadmififtet  hanc  Grxcorum  que-  fentemia- 
relam,  ilhqj  refpodiffe^mfi id  verum  efle  credidif-  rum. 
fep.  Magiltereuam  fententiarum  in  i.dift.i  1. refert, 
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Leonem  3. Pontificem  (qui  fuit  poft  Concilium  3.  t 
Toletanum)in  lamina  argenteaficripfiffe  illud  fym- 
bolum, prout  in  2.fynodo  editum  erat  fine  iila  par- 
ticula, in  memoriam  antiquitatis.  Neque  in  illo  lo- 
co Tripartitae  fitvlla  mentio  illius  particulae.  Sym- 
bolum autem  quod  ex  Hieronymo  refertur, non 
eft  illius  , fed  Damafo  tribuitur  in  9.  tomo  ope- 
rum Hieronymi,&  adhuc  incertum  eft,  cuius  au- 
ttorisiit.Et  praeterea  illud  non  eft  iymbolum  Con- 
ftantinopoliranum,  fed  eft  quxdam  alia  profefsio 
fidei,  quam  aliquis  priuatus  condidit. 

Refpondeo  ergo  breuiter,  nihil  effe  quod  Grx- 
ci  de  illa  additione  conquerantur.  Nam  vel  repre- 
hendunt doftrinam , qua:  per  illam  proponitur,  & 
hanc  oftendimus  effe  certam  fidem, aut  folum ri- 
tum reprehendunt,  & in  hoc  etiam  imprudenter 
agunt.  Primo,  quia  alias  oportet,  vt  etiam  repre- 
hendant fecundum  Concilium,  eo  quod  addide- 
fit  illam  particulam  Ex  Putre  procedentem , quam  non 
pofuerat  primum  Concil.  Quod  iliis  rede  obiecit 
Hugo  AEtherianusiibr.3. contra  Grxcoscap.16.in 
9.  tom.  Biblioth.  Deinde  quia  fummus  Pontifex.cu 
fit  fupremus  paftor,  habet  poteftatem  ea  proponsn- 
diin  fymbolo,  qux  omnibus  credenda  funt,  inter 
h^c  autem  numeratur  ab  Athanafio  in  fuo  fymbolo 
procefsio  Spiritus  fan di a Filio, & idem  habet  Con- 
cil. Florent.  V nde  quoad  hunc  ritum  non  potuerut 
priora  Cocilia  legem  ponere  pofterioribus,  & mul- 
to minus  Pontifici , neque  in  hoc  fenfu  locuta  funt, 
fed  de  alia  fide, id  eft , contraria , vel  diuerfa.  Deni- 
que quod  in  vno  tempore  omittitur,  quianeceifa- 
rium  tunc  non  eft , in  alio  expedit  fieri , propter  ne- 
cefsitatem  exortam. Et  hacratione  dixit  Bafiiius  E- 
piftol.  60.  Patres  fecunda:  fynodi  addidiffe  aliquid 
fymbolo  Cocilij  Niceni,  quia  errer  Macedonijpo- 
1'tea  exortus  eft,  fic  ergo,  quiaomifsio  illius  parti- 
culae incipiebat  effe  cccafio  falli  fenfus,& erroris, 
merito  pofitea  addita  eft.Quando  vero  primum  ad- 
dita fuerit  non  conftat,  certum  autem  eft, effe  anti- 
quifsmam.Nam  inConcilio  Toletano  S. habebatur 
in  fymbolo , & dicitur , iam  multo  antea  fuilfe  con- 
fuetudinemin  Hifpania  ,vt  cum  illa  additione  de- 
cantaretur iymbolum  publice  in  Ecclefiis.  Item  in 
7.fynodo  habetur,  & aliqui  dicunt  fu  i fle  additam 
in  CScilio  Romano, fub  Damafo.de  quo  in  Tripart. 
libr.  9.  capit.  14.  fed  ibi  nihil  dicitur , & res , vt  dixi, 
incerta  eft.Supererat  dicedum  de  ratione , qua  pofi- 
fit  hxc  veritas  probari , dicetur  autem  melius  111  fe- 
quentibus  capitibus. 

CAPVT  n. 

Anexreali  dijlinctione  inter  T ilium,  & Spiritum 
j anctum  recte  concludatur  proce fjio 
'vniuta.b  alio. 

HAEc  eft  vna  expotifsimis  rationibus,  quano- 
ftri  Theologi  contra  Grxcos  vtuntur  , nam 
licet  fitvelut,  a pofteriori, tamen proceditaprinci- 
pio  non  folum  in  fe  certo  fecundum  fidem  , fed  et- 
iam aGrxcisconcelfo, qui  veramTnnitatem  perfo- 
narum confitentur,  qua: fine  diftindione realinon 
eft.  Ergo  fi  rede  oftedimus.non  poffe  confift^re  di- 
ftindionem  inter  quafcunque  duas  perfonas,  fine 
procefsione  vnius  ab  alia, rede  etiam  concludemus 
Filium  producere  Spiritum  fandum,  cii  per  fe  no- 
tum fit, non  produci  ab  alio. Propter  hanc  ergo  cau- 
fam  grauiores  Theologi  foliciti  fuerunt  de  illa  qu§- 
ftionehypothetica:Sf  Spiritus /ancius  noti  procederet  a 
Filio , an  dijiwgueretur  ab  illo , quia  licet  ex  hypothefi 
impofsibili  procedat, tamen  virtute  continet  cathe- 
goricam  quxftione.anadxquata  radix  illius  diftin- 
ftionis  fit  procefsio  ita.vt  fine  illa  lubfiftere  non  po- 
tuerit.Vtrumque  igitur  fimul  tradandum  eft. 


Prima  ergo  fententiaabfolute  affirmat  Spiritum  *• 
fandum,  & Filium  fore  diftindas  perfonas  etiam  fi  l-  Opmi«. 
vna  ab  altera  non  procederet,  & confequenter  ne- 
gat, ex  diftindione  perfonali  fufficienter  colligi 
procefsionem,  ex  vi  rationis.  Hxc  fuit  opinio  Hen-  ftcnm, 
rici  quodiibet.  7.  quxft.  9.  quam  fecutus  eftScotus  Sc'ut' 
in  t.dift.  u.  quxft.  2 vbi  etiam  citari  folent  Grego- 
rius,&  Gabriel,  fed  illi  aliis  modis  opinantur,  vt  u* 
infra  dicam. Fundamentum  huius fentdix  eft,  quia 
Filiatio, & procefsio  ex  propriis, & intrinfecis  ratio- 
nibus, tales  relationes  fiunt,  vt  fecum  neceffarioaf- 
ferant  realem  diftindionem , fed  fi  Spiritus  fandus 
procederet  a Patre,  & non  a Filio, in  Filio  maneret 
vera  filiatio,  & in  Spiritu  fando  vera  procefsio, hoc 
enim  eft,  quod  in  hypothefi  fupponirur,  alias  va- 
na eft  quxftio  : ergo  Ac.  Maior  videtur  in  primis 
effe  exprefia  fententia  Anfelmi  libro  de  Procef-  j 
fione  Spiritus  fandi  capite  1.  & fequentibus, vbi 
inter  alia  dicit.  Qnja  Filias  extfiit de  Deonafcendo,  Spi- 
ritus /anctus  procedendo , ipfa  diuerfn.ite natimtatis , & 
proce fsionis  referuntur  ad  inuicem,vt  aiij  ab  inuicem  Vbi 
non  dicit  diftingui  propter  relationem  originis.fed 
potius  referri  inter  fe  relatione  diftindionis, pro- 
pter diuerfas  origines,  quas  habent independen- 
ter  ab  hoc,  quod  vnus  ab  alio  procedat, nec  ne. 

Vnde  probatur  fecundo  ratione,  ab  Anfelmo  ?*.  . 
infinuata,  quia  procefsio  Filij  ex  intrinfecaratione  I,Raua* 
eft  generatio,  procefsio  Spiritus  fandi  non  eftge- 
^ neratioiergo  ex  propriis, & ex  intrinfecis  rationibus 
- poftulant  terminos realiter  diftmdos.quianon  po- 
teftvnus,  &idem  terminus  generari,  & non  gene- 
rari.Sed  has  rationes  retineret  iiJxproceftiones  et- 
iamfi  Spiritus  fandus  non  procederet  a Filio,  ergo 
etiam  tunc  termini  effent  realiter  diftindi. 

Tertio,  quia  nunc  de  fado  Spiritus  fandus  di-  4. 
ftinguitur  k Fiiio  per  fuam  relationem  procefsio-  1 Ratio, 
nis,  nihil  enim  aliud  habet , per  quod  diftingui  pof- 
fit.&fimiliter  Filius  diftinguitur  ab  Spiritu  findo 
per  fuam  filiationem,vtfupra libro  7.oftenftun  eft. 

Sed  licet  Spiritus  fandus  non  procederet  a Filio. 

Filius  haberet  filiationem, & Spiritus  fandus  pro- 
cefsionem: ergo  haberent  eafdem  proprietates di- 
ftinguentes.ergo xque.ac  nue  diftingueretur.Con- 
firmatur , quia  impofsibile  eft , res.qux  diftinguun- 
* tur  realiter  per  fe  ipfas.in  eadem  re  omnino  fimplice 
coaleicere.fed filiatio, &procefsio  fe  ipfis  diftinguu. 
tur  realiter, ergo  quacuque  hypothefi  data.impofsi- 
bileeft.quodmaneantquin  retineat  diftin-dionem. 

Quarto  argumentor  ex  Scoto,  quia  nihil  repu- 
gnat  ,-ab  eodem  limplici  principio  prodire  termi-  T» 
r.os , & procefsiones  realiter  diftindasiergo quam-  3 
uis  folus  Pater  elfet  fimplex  principium  ad  intra, 
poffent  ab  illo  procedere  diftinde  perfon§,quia  ha- 
berent eundem  intelledum,& voluntatem  , &in 
modis  operandi,  feu  producendi  per  has  facultates 
effec  idem  fundamentum  diftinguendi  produdio- 
nesfubftantialesad  intra,  qux  confequenter  requi- 
runt terminos  diftindos , quia  non  poteft  idem  ter- 
minus his  fubftantialiter  produci,  & maximeper 
, produdiones  diuerfarum  rationum. 

Contrariam  fententiam  docuit  D.Thom. quxft.  6m. 

36.artic  2.  ( vbi  Caiet.  & alff)  idem  4.  contra  gentes  l 0Piniffl' 
cap.;9. ( vbi  Ferrar.) Irem  quxft.  10.de Potentia ar. 

4.  Et  hanc  fententiam  fequuntur  frequenter  Scho-  t***' 
Jaftici  in  i.dift.u  Bonauent.q.  2.  ar.  i.Durand.q.  2.  ZlZlcnt. 
AEgidiusart.3.Heruxus,  Sc  Capr. quxft. 1 Marfil.q.  nUra»d.‘ 
15.  Aureolus  quxft.  2. arc.i. Idem  fentiunt  Gabriel  & 
Gregorius.  Sed  procedunt  alia  ratione  longe  diuer-  Ht>  u*ut. 
fa.deftruendohypothefim.  Nam  Gabr.  ait.SiSpiri-  CaprenL 
ritus  fandus  non  procederet  a Filio  non  effefutu-  MurfL 
rumFiliurquia  aufertur  ab  ipfo  lpiratiomdiua,  qux  ‘dHrt0^ 
ide  eft  cu  filiatione , & ideo  cofequeter tolleretur  h-  0a''r‘ 

iiatio.Sed  hoclicet  in  re  oftedat,  effe  impofsibile, Fi-  Cr^’ 

Jiu  n5  efie  fpiratore.tameper  locuintrinfecum  non 
infert, bene, daw  iiiahypoftafi  n9  poffe  effe  fihation* 


Cap.  2.  An  Spiritus  difting.a  Verbo  fine, Scc 
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Vt  fic.  Quia  filiatio  fecundum  fe  eftprior  fpiratione  A pofterionsfententix,  quam  veram  iudico  , decla-  Explicatui 


adiua , & modo  noftro  concipiendi  formali  ratio 
neabeadiftinda  : ergoformaliter  noninuoluitur 
contradidio  in  hoc  , quod  tiliacio  maneat  in  tali 
perfona  fine  fpiratione.  Gregorius  vero  e contrario 
dicit , in  eo  cafu  Spiritum  fandum  non  fuifle  futil- 
rum  a Patre  , quia  per  fe  eft  a Filio , Sc  ideo  fi  ab  ilio 
non  cflet,a neutro  efiet.  Quod  quidem  aliquo  mo- 
do habet  veritatem,  vt  ftatim  explicabimus:tamen 
fimpliciter  non  fatisfacit  qu§ftioni:nam  vt  infra  di- 
ca , amor,  feu  Spiritus  fandus, vt  fic,id  eft, quatenus 
terminus  proccfsioni  per  voluntatem , ncpoftulat 
necefiario  duas  perfonas.ik  quibus  procedat.Deniqj 
hiaudoresnorelpondentquxftiom,  qux  de  fado 


* . ' 1*  ’ w.  , UWWiU-  T 

rem,  prxmittendum  cenfeo,  fi  Spiritus  fandus  non  fecunda 
procederet  aFilio  , per  locum  inrrinlecum  fequi,  lcntciufa* 
perfonam  Spiritus  fandi  non  fuifle  futuramhanc 
numero, quas  nuncell , Sc  confequenternecFilium 
fuifie  futurum  eundem  numero  , ac  denique , qua- 
cumque hy  potheli  facta. impofsibile  efle,vt  hx  dug 
perfona:  intelligantur  efie  in  rerum  natura , exdem 
omnino.qux  nue  lunt,&  no  diftingui  realiter.  Pro- 
bo lingulas  parte«.  Prima  quidem,  quia  hxc  nume- 
ro  relatio  procelsionis , qux  nunc  eft,  per  fe  rcfpicit 

tanquamad^quatu  terminum  Patrem, & Filium, vt 

infra  etiam  oftendemus  , ergo  non  potelthxc  nu- 
mero relatio  efle  vel  intclligi  exiftens  in  rerum  na- 


— rr  n r ***v‘v'  vcumcingiexiuensin  rerum  na- 

neccfiana  eft, an  procefsio  per  fe  fit  necefiTaria  addi-  B tura , quui  refpiciat  veramque  perfonam , tanquam 
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ftindionem.fed  fupponunt  potius  vna  illarum  per- 
lonarum  producere  aliam, & inde  inferiit,  no  polfe 
ambas  manere, fine  tali  procefsione. 

Ratio  pr^cipua  pro  hac  fententia  furni  folet  ex  il- 
lo principio,!»  diurnis  omnia  funt  vnum,vbi  nonobuut 
relationis  oppofitio  , fedinprxdidocafunonefletta- 
lis  oppofitio  interSpiritunrfandutr^&Filium, ergo 
nec  diftindio.vel  (aliter  fubfumendo ) fed  fine  ori- 
gine non  ftatoppofitio,  ergo  nec  diftindio.  Maior 
prxeipue  probari  folet  audoritate  Anfelmi  lib.de 
procefsione  Spiritus  fandi,  cap.j.fed  vt  obiecimus, 
Anfelmus  potius  videtur  fauere  contrarix  fenretig, 
& relationes  difparatas  , lignificat  habere  inter  fe 
oppofitionemfufficientem  addiftindionem.Vnde 
Scoti  defenlbres  fatentur,Filiu,&  Spiritu  fandu  re- 
lationibus diftingui , no  vero  quatenus  relatiue  op- 
pofite  funt,  fed  quatenus  funt  ita  dilparatg ,vt  in  vna 
coalefcere  non  pofsint , fic  enim  veru  eft  illud  Bde- 
t'ij,fo  lar  elatio  multiplicat  Trinitate.  VndeDamafce- 
nus  lib.i.c.  io.  <Sc  lib.  3.  cap.  l.tresfolas  relationes,  Pa- 
ternitatem, Filiationem, & Procefsione  numerat, vt 
fufficientes  ad  diftindionem  perfonarum. 
Quomodo  Nihilominus  principium  illud  intelledum  et- 
lola  relatio  *am  relationibus  aliquo  modo  relatiue  oppoli- 
diftinguat  c‘s’  habet  magnum  fundamentum  in  (and  is  Patri- 
in  Deo.  tuis.  Nam  Gregorius  Nyflenus  orat.  Tres  Deos  dicere 
Grtg.  non  oportere,  circa  finem,  aperte  dicit,  perfonas  non 

ifyjfen.  diftingui , nifi  quia  vna  procedit  ab  alia.  Quod  eft 
*4uguji.  frequens  apud  Auguftinum  lib.  2.  de  Trinit.  cap.  1 1. 


I. 


adxquatum  terminum  fuum  : nam  habitudo* lim- 
plicifsim?  relationis  non  poteft  tolli.vel  minui, ma- 
nente eadem  numero  relatione.  Hoc  etiam  rede 
probat  ratio  a Gregorio  infinuata , quia  hxc  nume- 
ro procefsio  per  fe  eft  a Patre  Sc  Filio  ita , vt  vtraque 
relatio  Iit  necslfana  conditio  ex  parte  principij 
huius perfonx  Spiritus  fandi  , vt  a nobis  etiam  o- 
ftenaetur  , fed  li  fpiritus  mndus  non  procederet^ 
Filio  iam  filiatio  non  efiet  conditio  njceflaria, ergo 
nec  procefsio  terminaretur  ad  eandem  numero 
perfonam  , ad  quam  nunc  terminatur,  ergo  nec  ef- 
fet  eadem  numero  procefsio. 

Et  hinc  facile  probatur  fec uda  pars: quia  hxc  fi- 
liatio , quf  nue  conftituit  hac  numero  fecunda  per- 
C fonam  eft  iufficiens  ratio  terminadi  habitudinam 
procefsionis ad  ipfam.vtlupra  etiam  li.7.  oftenfum 
eft,fedpofitaillaliypothefi,filiation6  efiet  talis, er- 
go non  efiet  eade  numero. Simile  argumentum  eft, 
quia  filiatio  hxc  talis  eft  , vt  volutas  diuina  illi  con- 
iu*da  vt  fic,  frecuda  fit,  Sc  habeat  rationem  Ipirati- 
u*  virtutis,  feu  conditionem  requilitam  in  princi- 
pio quod,  adfpirandum  , fed  polita  illa hypotheii, 
non  efiet  filiatiotalis , ergo  non  efiet  eadem  nume- 
ro.Vnde  tande  cdcluditur  tertia  pars,  naiila  hyuo- 

thefis  intrinfece,  ac  formaliter  tollit  habitudincin- 

rer  procefsione,  Sc  filiatione , qux  inter  relatione  Sc 
terminu  formale  intercedit.  At  hgc  habitudo  eft  de 
intrinfeco , & formali  conceptu  haru  numero  rela- 
tionUjVtexpJicatum  eft  ergo  illa  hypothefisperlo- 
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lib.  7.  fere  per  totum  , idemquelignificaturfxpein  ^ cum  intrinfecu  necefiario  deftruit  has  relationes, ita 
Concil.Florent.cuius  Vgrba , Sc  alia  teftimonia  ad-  vt  non  pofsint  efie  exdem  numero. 


duxifupra  lib.  4.  vbi  principium  illud  tanqua  om- 
nino veru  ftatui.  Adhuc  vero  non  videtur  hinc  fuf- 
ficienterprobari:  quod  intendimus.  Tumquiare- 
iponderi  poteft, ita  quidem  efie  de  fado.fcilicet.di- 
liindionemnon  efie,  nifi  vbi  eftprocefsio, non  ta- 
men quia  formaliterfintidem,nec  quia  vna  fitratio 
alterius , fed  folum  quia  fides  docet  ita  efie  coniun- 
«ftas.  Tum  maxime , quia  illo  rtiodo  non  poflumus 
ex  diftindione  colligere  originem  perviam  ratio- 
nis,prout  intendimus  contra  Grxcos,fed  folum  ex 
audoritate.quam  fortafie  Grxci  non  admitterent, 
cum  in  Scriptura  exprefie  non  habeatur. 


ii . 


Ex  quibus intelligitur,  propofitam  qtixftionem 
hypotheticam, Si  Spiritus  fandus  non  procederet  a Filio, 
an  diftingueretur ab  illo, no  pofie  ftride,&  limitate  in- 
teiligi  de  hisperfonis  numero,  qux  nunc  funt, fic  e- 
nimhypothefis  manifeftaminu  oluit  contradidio- 
ne , ex  qua  vtrumq;  inferri  poteft.  Efient  enim  tales 
perfonx  necefiario  diftindx,q  uia  fupponunturdfe 
exdem  numerd.qux  nunc  funt, quas  tine  dubio  re- 
pugnat in  eandem  fimplrcem  coalefcere:  Sc  non  ef- 
fentdiftindx.quiafupponuntur non  habere origil- 
ginem  inter  fe, quam  nuc  habent.  Et  hoc  ipfum  de- 

,„r ftruit  identitatem  earum, vt  dixi.  Quare  cenfeo, nec  0 

Propter  quod  multi  Thomiftg  addunt  rationem  D.  Tho.  neque  alios  audoresfecundxfententix  in 

hanc  ad  probandum  illud  principium , quia  relatio  E hoc  fenfu  fuifle  loquutos.  Quin  potius(vt  hoc  obi- 
nondiftinguit realiter  , nifi  a fuo  correlatiuo  , cui  teraduertam  ) idem  dicendum  effiet  refpedu  Pa- 

tris , fi  comparatione  illius  quxftioiimilispropo- 


10. 


non  diftinguit  realiter  , nifi  a fuo  correlatiuo  . 
opponitur , ergo  filiatio  vt  fic  non  diftinguitur  rea- 
liter a procefsione : ergo  nunc  de  fado  diftinguitur 
ab  illa  per  Ipirationem  adiuam,ergo  fi  Spiritus  fan- 
dus non  procederet  a Filio.no  diftingueretur,  quia 
auferretur  a Filio  forma  diftingues  ipfum. Hxc  ve- 
ro ratio  impugnata  eft  k nobis  ex  profefio  fupra  lib. 
7.vbiprobauimus1relationem  vtfic, pofie  diftingui 
realiter  ex  vi  fua  ab  alia  difparata  , etiam  fi  non  lint 
correlationes. Vnde  fi  in  diurnis  Ipecialiter  hoc  non 
poteftinuemri , non  ex  communirationerelatio- 
nis  , fed  aliunde  probandum  eft.  Et  prxterea  fupra 
oftendi , de  facto  perfonam  Filij  diftingui  per  fuam 
filiationem  ab  Spiritu  fando. 

Vt  ergo  verum  fienfum , Sc  fundamentum  hir  as 


neretur  in  eodem  lenlu.  Nam  etiam  muoiuitin-^ 
trinfecam  repugnantiam  , quod  hxc  perfona  Spi- 
ritus fandi  a Patre  immediate  non  procedat , Sc  id- 
eo polita  illa  hypotheii  non  poflet  feruari  diftin- 
dio,quia  non  poflet  talis  perfona  efie,  Sc  nihilomi- 
nus fupponeretur  diftinda  , fi  fupponeretur  efie. 
Proprius  ergo  fenfus  illius  quxftionis elfe  debec.an 
loquedo  pr§cife,<5\:  abftrade  noftro  modo  cocipie- 
di  de  procefsione  Verbi , Sc  apioris , liue  m his  per- 
fcnis.fiue  m quacuncp  qux  a nobis  concipi, aut  hngt 
pofsit.tuc  diftinguerecur  amor  procedens  a Verbo, 
li  ab  illo  no  procederet,  fed  a Patre  ramum.  Ethici 
fenfus folus  sit  vtiiis,  «St  accommodatus  intentioni 

T t j noftras 
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J noftra:.  Nam  prior  fenfus  fupponittalem  procef- 
fionem  vnius  pcrfonae  ab  alia  , & inde  infert  reli- 
qua , qu*  diximus:  nos  autem  volumus  ex  diftin- 
dione inferre  procefsionem. 

13.  In  hoc  ergo  fenfu  veram  intelligo  fententiam 

£ccunda  D.Thom.vt  dixi.Ratio  eft , quia  tunc  nulla  eflet  re- 

fen  tentia  pugnantia, vel  oppofitio  inter  verbum, & amorem, 
probatur,  quominus  ipla  re  identificari  poflent : ergo  non  di- 

ftingtierentur  in  re»  Confequentia  probatur  , quia 
in  Deo  omnia  habent  fummam  vnitatem  , &fim- 
licitatem,  quat  illorum  rationibus , Sc  proprietari- 
us non  repugnant : pertinet  enim  hoc  ad  diurnam 
perfedionem.vt  in  omnibus  aliis  attributis , Sc  per- 
fedionibus  Dei  videre  licet.  Antecedens  autem  pa- 
tet. Primo,  quia  intelledus,  Sc  voluntas  in  Deo  funt 
idem  realiter  omnino  , cuius  identitatis  ratio  non 
poteft  efle  alia  , nifi  quia  licet  noftromodointel- 
ligendi  videantur  habere  diuerfas  rationes  for- 
males , tamen  quia  oppofitionem  non  includunt, 
nec  repugnantiam  habent  in  reali  identitate  , ideo 
ad  {implicitarem  Dei  pertinet,  vt  illam  habeant  . Et 
eadem  ratione  adusintelligendi , Sc  amandi  eft  o- 
mninovnus  fecundum  rem.  Ergo  quantum  eft  ex 
folis  conditionibus  intelledus,  & voluntatis  , ter- 
minus etiam  produdus  per  adum  intelligendi : & 
amandi  eflet  idem  fecundum  rem  , neque  in  hoc 
haberent  repugnantiam  , fi  non  haberent  oppofi- 
tionem , Sc  originem.  Sicut  ergo  tunc  eflet  vna  tan- 
tum perfona  prius  origine  intelligens,&  amans,  ea- 
dem omnino  virtute, & eodem  adu  fecudum  rem, 
quia  vnite , ac  formaliter  eflet  cognitio , Sc  diledio, 
ita  vnum  realem  terminum  adaequatum  produce- 
ret.qui  fimul  eflet  Verbum,  Sc  amor.Nec  maior  ra- 
tio diftindionis  cogitari  tunc  pollet  inter  relatio- 
nem produdi  verbi,  Sc  amoris,  quam  inter  relatio- 
nem producentis  per  cognitionem, & per  amorem. 
Quia  ficut  relationes  pafsiute  videntur  habere  ra- 
tiones formales  diuerfas , ita  etiam  adiux.  Sicut  er- 
go ha:  nunc  non  diftinguuntur:quia  fola  illa  diftin- 
dio  formalis  non  repugnat  identitati  reali , nifiin- 
terueniat  oppofitio  originis  , ita  etiam  tunc  dicen- 
dum eflet  de  illis. 

14,  Secundo,  declaratur  in  hunc  modum  , quia  vel 
Verbum  proceditprius  origine  a Patre,  quam  Spi- 
ritus fandius  , vel  foJum  prius  ratione  fine  aliquo 
ordine  natura:.  Si  primum  dicatur.hocipfonecef- 
fario  dicitur  , Spiritum  fandhtm  procedere  k Filio, 
quia  prioritas  originis  nihil  aliud  eft , nifi  vnum  efle 
ab  alio  , non  poteft  ergo  Verbum  procedere  prius 
origine  ,quin  fit  principiu  Spiritus  fandi.  Et  deinde 

' eft  optima  ratio  , quia  opera  Trinitatis  neceflario 
funt  indiui{a,vbicunqj  ordo  originis  non  repugnat, 
at  vero  fi  Filius  prius  origine  procedit  a Patre, quam 
Spiritus  fandus,ia  non  repugnat  eius  origini , quod 
ab  illo  fimul  cum  Patre  fit  fecunda  procefsio , ergo 
neceflario  ita  eft.  Si  autem  altera  pars  eligatur,  pro- 
ut reuera  , data  illa  hypothefi , afferenda  eflet , tunc 
eadem  ratione  fequitur,inter  Verbum , Sc  amorem 
non  fuifle  tunc  futuram  nifi  diftindionem  rationis, 
quia  non  eft  maior  ratio  de  diftindione  , quamde 
ordine, vel  prioritate,ad  quod  applicari  poteft  totus 
difeurfusiam  fadus. 

Quomodo  Atclue  hinc  tanticm  intelligitur  , quomodo  ex 
ex  diftin-  diftindione  reali  inter  Spiritum  fandum, & Filium 
dione  ori.  optime  concludatur  emanatio  ab  illo.Quia  fola  ra- 
go  often-  do  verbi, & amoris  produdi  non  poteft  inferre  hac 
datur.  diftindionem,  nifi  inter  illa  duo  interueniat  origo: 

atque  ita  verum  eft  illud  principium , In  diuinisom- 
riut  ejfe  vnum,  vbi  non  obuiat  relationis,  vel  originis  oppo- 
fitio. Quod  non  fola  audoritate,  fed  etiam  ratione, 
Sc  difcurfu  fado  mihi  videtur  fufficicnter  probari. 
Et  ad  illud  exiftimo  reducenda  efle  , qux  tradat 
Anfelm.lib.  de  Procefsione  Spiritus  fandi  cap.  3.  Sc 
fequentibus.vbi  ex  vnitate,&  fimplicitate  diuinita- 
tisprobare  conatur,  nonpofle  efle  duasperfonas  in 


A Trinitate  diffindas,  quin  aliqua earu  ab  altera pr<v 
cedat.  Vnde  cunl  manifeftu  fitFilium  non  proce- 
dere a Spiritu  fando , inde  concludit,  neceflarm  ef- 
fe,  vt  Spiritus  fandus  procedat  a Filio.  Et  idem  vi- 
dentur mihi  intendere  Patres  Latini  in  Concilio 
Florentino  felf.vlt.cum  dicunt.  Qui  negant  Spiritum 
fancln  procedere  a Filio , neceffario  dtmdere  fubjfantiam  * 

Dei,  Sc  virtute  aferere, non  totam  illam,  (ed  portione  em 
comumcari  Filio  d Patre.  Quia  fi  totajcomunicaretur, 
etiam  virtusfpirandicomunicaretur, cum  hatenon 
repugnet  origini  Filii , fi  Filius  vere  fupponatur  di- 
ftindus  ^ ipiritu  fando.  Vnde  etiam  obiter  fumi 
poteft  ratio  ad  confirmandam  didfi  refoJutionem, 

Sc  fententiam  D.  T hom.nam  fi  Spiritus  fandus  non 
B procederer  a Filio, ideo  eflet , quia  repugnaret  Filio 

virtus  fpirandi,nopoflet  autem  repugnare, nifi  quia 

infe  haberet  fimul  cum  filiatione  procefsione  paf- 
fiuam  fpirationi  adiute  oppofitani ; ergo  in  eo  cafu 
neceflario  effent idem  Verbum , &amor. 

Tandem  ex  his  facile  eft  argumenta  priarisfen-  |g4 
tentis  difloluere  , fi  contra  fenfumanobisdefini-  Satisfit 
tum  fiant, 'recte  enyn  probapt,  quod  primo  loco  fundamen, 
fuppofuinnis,  dehisperfonisFilij , Sc  Spiritus  fandi  “*• 
in  particulari  : contra  noftram  verorefolutionem  i-Op*aio. 
nihil  vrgent.  Anfelmi  enim  fenfus, fi  rede  expenda- 
tur,reuera  eft  idem  omnino  cum  his,qucs  diximus. 

Prius  enim  fupponit,  ex  concefsione  Grxcoru  per- 
foras Filij,&  Spiritus  fandi  efle  diffindas , Sc  ita  fta- 
tuit, illas  non  pofle  efle,  quin  diftinda:  fint.  Deinde 
C vero  ex  profeflo  probat , 116  potuifte  efle  diftindas, 
nifi  cum  emanatione  vnius  ab  alia.  Prima  etiam  ra- 
tio admitti  poteft , fi  verbum , & amor  fupponatur, 
talia  efle, qualia  nunc  fiint:pra:cife  autem  loquendo 
de  relationibus  formalibus  termini  cognitionis  vt 
fle-j  negamus,  includere  diftindionem  realem , nifi 
aliunde  adiungatur  procefsio  inter  illa.  Idemre- 
fpondeturad  fecundum  , nam  filiatio  nunc  diftin- 
guit , quia  eft  formalis  ratio  terminandi  habitudi- 
nem procefsionis,  tunc  autem  non  ita  eflet,  quiano 
eflet  origo.  Ad  tertium  dicimus, tunc  non  fuifle  fu- 
turas duas  produdiones  fiibftantiales  , fed  vnam 
fecundum  rem , Sc  duplicem  fecundum  rationem: 
nam  licet  extra  Deum  multiplicari  pofsintprocef. 
fiones  fine  ordine  realis  originis  ipfarum  inter  fe,no 
j tamen  intra  Deum, propter  diuinam  firilpficitatem. 

CAPVT  1 1 II. 

An  Pater , & Filius  immediate , &*que principa- 
liter pro  ducant  Spiritum fanchtm  in 
re  ipfa. 

1 N hoc  capite  incipimus  explicare  modum  , quo  »• 

Pater,  Sc  Filius  fpirant,  atque  ita  paulatimintelli-  Seofu» 
getur  ratio  a priori, qua:  poteft  ex  principiis  fidei  o-  ftuSftioni* 
ftendi  procefsio  Spiritus  fandi  a Filio.  Vt  autem  ti- 
tulus qu^ftionis  intelligatur  , fupponenda  eft  illa 
vulgaris diftindio  Theologorum,  &Philofopho- 
s rum  , quia  dupliciter  poteft  caufa  efTe  immediata, 
fcilicet,vel  immediatione  virtutis, velimmediatio- 
ne  fuppofiti.Hic  enim  folummquirimus  de  imme- 
diatione fuppofiti , folumq;  oportet  de  Patre  re  ex- 
plicare,na  de  Filio  nulla  poteft  efTe  difficultas , fup- 
pofita  veritate  fidei  in  primo  capite  demoftrata. 

Nam  fi  Filius  producit  Spiritum  fandum, necef-  ** 

feeft  , vt  in  fe  habeat  virtutem  producendi  ilium, 

nam  fine  virtute  operari,  feu  producere  non  poteft! 

Pradertim  cum  non  producat,  vtinftrumentu,  fed' 
vt  principalis  fpirator  , vt  mox  dicemus.  Etitane- 
cefle  eft  , vt  producat  immediate  immediatione 
virtutis,  cu  in  fe  habeat  virtutem  , qua: immediate 
attingit  terminum  produdioms.  Rurfus,  cum  incer 
Filium, & Spiritum  fandum  no  intercedat  alia  per- 
fona,fed  proxime  (vtfic  dica)  inter  fe  conjugantur, 

necelFe 
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nccefle  eft  , vt  Filius  etia  producatimmediate  im-  A origine  haberet, tum  quia  nemo  dat , quod  non  ha 


naediation e fuppofiti,quia  non  datur  aliud  fuppoli- 
tum  , quo  mediante  producat.  Pater  enim  non  po- 
teft  effe  taie  medium  , tum  quia  eft  prior  origine, 
quam  Filius,  tum  etiam  quia  nihil  & Filio  recipit , vt 
ca  ratione  dici  pofsit  Filius  per  illum  producere. 
Filius  ergo  immediate  producit  Spiritum  fandum, 
tam  immediatione  virtutis, quam  fuppofiti. 

Rurfus  de  Patre  certum  eft  etia  producere  Spi- 
ritum fandum  immediate  , faltem  immediatione 
virtutis,  quia  contulit  Filio  virtutem  fpirandi , quas 
immediate  attingit  produdionem  Spiritus  fandi. 
Quanquam , fi  virtus  illa  fpirandi  prascife  conlide- 
retur , prout  eft  in  Filio , & fupponeretur,  Spiritum 
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bet,  tum  etiam,  quia  illa  virtus  non  eft,  nifi  efTentia, 
6c  voluntas, conditio  autem  requifita  non  minus  eft 
in  Patre, quam  in  Filio.  Quia  ad  illam  conditionem 
non  eft  necefiaria  filiatio  pr^cife,quia  filiatio  eft, qug 
enim  ratio  huius  necefsitatis  poteft  afsigiiari  ? Sed 
adfummumerit , quatenus  eft  relatio  ameuertens 
origine  produdionem  Spiritus  fandi, vt  infra  etiam 
oftendam, hanc  vero  conditionem  non  minus, imo 
quodammodo  magis  habet  Paternitas , quam  filia- 
tio : habuit  ergo  Pater  virtutem  fpirandi  prius  ori- 
gine, quam  illam  communicaret  Filio.  At  Pater 
dando  Filio  virtutem  producendi  Spiritum  fim- 
ftum  non  fe  illa  priuauit  fed  in  fe  etiam  retinuit, quia 


fandum  immediate  prodirea  Filio  , vt  a principio  B retinuit  offendam, voluntatem, & Paternitatem, er- 


4- 

Ratio  du- 
bitandi. 
Btfttrion. 
Cyrtk. 
sifhanaf 


quod,  & non  a Patre,  nifi  vt  a dante  Filio  virtutem 
Spirandi : Pater  non  poffet  dici  immediate  produ- 
cere Spiritum  fandum , nifi  per  accidens  eo  modo, 
quo  Auus  eft  caufa  nepotis  in  humanis,  hac  folum 
exiftente  differentia  , quod  ille  ordo  inter  diuinas 
perfonas  effet  magis  intrinfecus  , magifquenecef- 
farius.  Hoc  ergo  folum  nunc  videndum  fupereft, 
an  Pater  ifto  tantum  modo  producat  Spiritum  fan- 
ftum,  vel  etiam  immediate  immediatione  fuppo- 
fiti, atque  adeo  omnino  per  fe  etiam  immediatione 
virtutis. 

Ratio  dubitandi  inprimis  fumitur  ex  illa  locu- 
tione Patrum  Grascorum , Spiritus  fandus  procedit  'a 
Patre  per  Filium  , quam  habent  multi  ex  citatis  in  i 


go  quidquid  Filius  per  illam  virtutem  producit. 

Pater  etiam  neceffario,  & immediate  producit.Sic- 
ut  quia  Spiritus  fandus  ita  habet  virtutem  crean- 
di a Patre, &Filio,vt  impiis  etia  maneat , quidquid 
Spiritus  fandius  immediate  creat,  immediate  etiam 
Pater, & Filius  creant. 

Atque  hinc  obiter  colligitur  ratio  a priori , ob  7« 
quam  neceffe  eft, Filium  per  fe  producere  Spiritum  Corolla- 
fandium  , atque  adeo  vtramqueperfonamimme- 
diate  illum  producere,  & effe  lpiratorem.  Quia  Fi- 
lius recipit  a Patre  totam  effentiam  , & voluntatem 
eius,&  recipit  illam  adhuc  fcecundam , quia  recipit 
illam  per  produdionem  intelledhis  , qua:  de  fe  eft 
prior  produdione  per  voluntatem  , ergo  Filius 


cap.  & alios  refert  Befarion,  in  dido  libro  cap.  6.  & ^ per  voluntatem  fcecundam  neceffario  fpirat  fimul 


Oreg. 

Njjftu. 


fpecialiter  videri  poteft  Cyrillus  iib.  1 1,  in  Ioannem 
capit,  i.  Et  Athanafius  in  Redargutione  hypocrifis 
Meletij  , circa  finem.  Senfus  enim  illius  locutionis 
folum  effe  poffe  videtur  , Patrem  dare  Filio  virtu- 
tem producendi  Spiritum  fandum  , ipfum  autem 
Filium  immediate  producere  , atque  ita  Patrem 
producere  mediate  tantum  per  Filium.  Et  obeam 
caufam  videtur  dixiffe  Damafcenus  libroi.de  fi- 
de , capit.  18.  Spiritum  fandum  per  Filium  coniungi  Pa 
tri. Difficilius  Gregorius  Nyflenus  Oratione , Ouod 
tres  Deos  dicere  non  oporteat, dicit, Filiu m continenter, & 
fine  medio  ex  prima  perfona  effe:  Spiritum  fandum  vero 
per  id,  quod  immediate,  & ex  continenti  eft.  Vnde  con- 
cludit , Tres  perfonas  dtftingui  vt  caufam  ex  caufa , & ex 


cum  Patre.  Patet  confequentia  , quia  illa  eftpro- 
dudio  mere  naturalis.  Vnde  impofsibiie  eft , quod 
fit  a voluntate  diuina  , quin  lic  ab  omni  perfona, 
in  qua  talis  voluntas  adhuc  fcecunda  inuenitur , id 
eft  priufquam  per  illam  aliquid  ad  intra  emanaf- 
le  intelligatur.  Adde,  quod  etiam  in  adibus liberis 
impofsibiie  eft  , poftquam  illa  voluntas  intelligi- 
tur  effe  in  sribus  perfonis,a!  iquid  velle  vnam.quod 
non  velit  alia  propter  indimfibilem  voluntatem, 
&a£lum  volendi , ergo  multo  magis  id  erit  necef- 
farium  in  naturali  productione  per  illum  adum, 
quoad  easperfonas  , in  quibus  talis  voluntas  inue- 
nitur ante  talem  produdionem.  Denique  ficutde 
Filiatione  fupra  dicebamus , non  effe  conditionem 


Vera  tpfo- 
lutio. 


Cincti- 

Lugdun. 

Condi. 

fFlwent» 


6. 

Ratio  af- 
futioi 


eo,  quod  ex  caufa  eft.  Addi  etiam  hic  poteft,  quod  ad  j)  neceffariam  adfpirandumexeoprxcife  , quodfi- 
diftindionem  realem  Patris  a Spiritu  fando  non  A.  rx, 

eft  neceffana  immediata  emanatio , fed  fufficit  me- 
diata per  Filium.  Item  haic  fufficit  ad  verificandas 
omnes  locutiones  Scriptura:  , ficut  omnes  homi- 
nes dicuntur  procedere  ab  Adamo  , licet  non  o- 
mnes  immediate  procedant , nec  eft  alia  ratio , quae 
cogat  ad  hanc  immediatam  produdionem  affe- 
rendam,ergo. 

Nihilominus  dicendum  eft  , Spiritqm  fandum 
immediate  procedere  a Patre , & a Filio.  Qua:  eft 
veritas  fidei  : &quia  pofterior  pars  eft  per  fe  nota, 
vt  dixi  his  fuppofitis,  qu§  in  primo  capite  dida  funt. 

Prior  probatur  fufficienter  ex  illis  verbis  Chrifti, 

Spiritus, qui  a Patre  procedit , nam  hxc  abfoluta  locu- 
tio fignificatprocefsionem  per  fe  , qux  eft  imme- 
diata,& no  tantum  per  accidens,  qualis  effet , fi  tan- 
tu  effet  mediata , ficut  eft  procefsio  nepotis  ab  auo. 

Hoc  etiam  tanquam  manifeftum  fupponunt  om- 
nes Patres.Imo  xterno  Patri  peculiariter  attribuut, 
quod  proprie , & principaliter  producat.  Ac  deni- 
que Concilium  Lugdunenfe,  & Florentinum  hoc 
fenfu  definiunt, Patrem,  & Filium  effe  vnu principium, 
quod  vna  fpiratione  producit  Spiritum  fandum. 

Et  omnia  , qua:  de  Filio  adduda  funt  cap.  i.hoc  a 
fortiori  probant, quia  omnia, qua:  eorum  relationi- 
bus non  repugnant,  funtillis  communia. 

Ratione  declaratur,  quia  Filius  non  potuit  habe- 
virtutem  fpirandi , nifi  a Patre,  quia  nihil  habet. 


ro7“p  rnr;Vpnt:Pai;r\Ut=m  non  Po-  iffam  i-rrin^ft  >b  vero  f.  hab, 

prun*  perfon*  quoad  virtute  fpiranda,&  fpiri 


liatio  eft  , eodem  modo  dicere  poffumus  de  Pa- 
ternitate : non  effe  talem  conditionem  exeo  prx- 
cife  , quia  Paternitas  eft  , fed  folum  quia  eft  relatio 
non  produito  per  fpirationem:  nam  hoc  eft  fatis,  vc 
voluntas  , feu  efTentia  illi  coniunda  fit  principium 
fpirandi  adualiter  : nam  hoc  fufficit , vt  illa  fit  fce- 
cunda, & quod  relatio  fit  omnino  improduda , vel 
per  aliam  produdionem  habita  , ad  virtutem  fpi- 
randi impertinens  eft.  Ha;c  ergo  ratio  probat  opti- 
me a priori , produdionem  debere  eife  neceffario 
ab  vtraque  perfona.  Probat  autem  necefsitatem 
exparte  ipfarum  perfonarum  , an  vero  fit  etiam  id 
necefTarium  ex  parte  termini,  velprodudionis  di- 
cemus,in  fequentibus. 

£ Tandem  eodem  difcurfu  concluditur , Patrem 

& Filium  aeque  perfe  , ac  principaliter  producere  Pater,  8e 
Spiritum  fandum. Probatur, quia  vterqueprodu-  Filius  $que 
eit  per  virtutem,  quam  in  fe  habet,  qua:  in  vtroque  pet  fe  pro- 
eftxqualis,  imoeadem omnino.  Vterque etiam  ducuat. 
producit  proxime,  & immediate, nec  m hoc  poteft 
effe  inaequalitas.  Ergo  vterque  xque  perfe,  & im- 
mediate producit , ficut  omnes  tres  perfona:  aeque 
per*fe , <$c  immediate  erant , quia  licet  virtus  crean- 
di fit  in  eiscum  ordine  originis  , tamen  creatio  fup- 
ponit  iam  illum  ordinem  , quali  terminatum  ( vt 
fic  dicam ) id  eft  , virtutem  creandi  iam  exiftentem 
in  omnibus  perfbnis , & ideo  creatio  xque  per  fe,ac 
principaliter,atque  adeo  aeque  primo  ( quantum  ad 
pfam  pertinet)eft  ab  omnibus, ita  vero  fe  hibet  du$ 


pfam, 
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ipfam/vt  declaratum  eft  Et  ideo  dixi  perfe, nam  ha-  A 
bet  hoc  fpeciaLe  Pater , quod  probet  Filio  virtutem 
Ipirandi,  fed  hoc  eft  quali  prouidens  ad  produ&io- 
nem  fequentem,&  ideo  non  tollit, quominus  Filius 
xque  per  ft  producat.  Neque  aliud  voluerunt  Pa- 
tres Graeci, vt  iam  dicam. 

5.  Ad  rationem  ergo  dubitandi  relpondetur,  ex  il- 
Ad  ratione  la  locutione  Patrum  Graecorum  folum  colligen- 
dubicandi.  dum  ede,  Patrem  veluti  duobus  modis  producere 
Spiritum  fanitum , fcilicet,  immediate, quatenus  i- 
pfemet  habet  virtutem,  dc  voluntatem  ,per  quam 
amat , cum  prioritate  originis,  dc  amando  producit 
Spiritum  fancftum.Et  quodammodo  mediate, qua- 
tenus Filio  communicat  eandem  virtutem  , dc  vo- 


CAPVT  IV. 

An  etiam  fecundum  rationem  Pater , & Filant 
tmmediate  producant  Spiri- 
tumfenei um. 

T T Anc  quxftionem  moueo  propter  quandam  o- 
•t^pinionem  Ochami,  dc  Gabrielisin  1.  diftin.12.  / Opbio, 
quam  aliqui  Moderni  multis  argumentis  fuadere  Ocham. 
conantur.  Aiunt  enim, dari  quoddam  conftitutum,  Cabrut. 
immediate  fubliftens , <Sc  conftans  ex  edentia,  dc  re- 
latione Ipirationis  aiftiux  , quod  eft  prius  origine, 
quam  perlona  Spiritus  fandi, & immediatum  prin- 
cipium eius.  Eft  autem  realiter  commune  Patri,  & 


iuntatem  , qua  ipfe  etiam  Filius  amando  producit  ^ Filio  per  identitatem  cum  illis  , cum  diftindione 


Dtonyf. 


iimul  cum  Patre.  Vtuntur  autem  Grxciillo  modo 
loquendi  , vt  declarent , totam  hanc  virtutem  , dc 
procefsionem  reduci  ad  Patrem  , vt  ad  primum 
principium  , dc  fontem  , iuxta  modum  loquendi 
Dionyfij  ca.i.de  diuinis  nominibus.  Sic  Chryfofto- 
mushomil.4.in  Ioann.circa  verba  illa-  Omniaperi - 
pfumfailafunt  dixit  iliam  particulam  folum  fignifi- 
care  Verbum  non  effe  ingenitum  , fed  a Patre  vir- 
tutem creandi  accepilfe  ,etiamd  in  opere  creationis 
nihilominus  habeat  verbum , quam  Pater.  Ita  ergo 
in  prxfenti  locuti  funt  Patres  Grxci. 

Et  ad  hoc  idem  fignificandum  dicit  aliquando 
Quomodo  Auguftinus  Spiritum  junctum  principaliter  procedere  d 
Pater  dica-  Patre,  vt  15.  de  Trinitate  cap.  17.  Quam  locutionem 


to. 


rationis  , & ideo  Pater  j d:  Filius  producunt  Spiri- 
tum famftum , quatenus  funt  hoc  conftitutum.  Vn- 
detit , vt  fecundum  rationem  mediate  producant 
Spiritum  fan&um.  Sicut  tres  perfona:  creant , quia 
funt  hic  Deus, qui  immediate  creat. 

Fundamentum  huius  fententix  eft, quia  Pater, & 

Filius  funt  vnum  principium  Spiritus  fandi , ergo  . 4* 
funt  vnus  fpirator  , ergo  datur  vnusfpirator  com-  Fundam*- 
munis  Patri, dc  Filio, quia  nili  deturvnumquid  fin»  Ca' 
gulare , dc  indiuiduum,  pro  quo  hic  fpirator  fuppo- 
nat,  nonapparet , quomodoPater&FiIiuspolsint 
ede  vnus  numero  fpirator.  Ergoimmediate , ac  per 
fe  primo  hic  fpirator  producit  Spiritum  faniftum. 

Pater  autem,  dc  Filius  folum  quatenus  funt  ille  fpi- 


pnnei-  aliqui  Scholaftici  extendunt  dicentes  , Spiritum  C rator  communis.  Secundo  , quia fpiratio attiua eft 
iccroro.  1 " 1 vna  communis  Patri , dc  Filio,  ergo  etiam  hic  fpira- 

tor, eft  vnum  conftitutwm  commune  Patri,  dc  Filio, 
ergo  fecundum  rationem  illud  eft  immediatum 
principium  Spiritus  fan&i,  non  Pater.d:  Filius, qua- 
tenus tales  funt.  Antecedens  lupra  probatum  eft. 
Confequentia  vero  multis  modis  probatur.  Primo 
quiaabftra&um  , dc  concretum  in  Deo  funt  idem. 
Secundo  quia  lpiratio  illa  fubliftens  eft  , tum  quia 
includit  edentiam,  tum  etiam, quia  omnis  proprie- 
tas in  Deo  exiftens,eft  fubfiftens.Tertio  a fimili,&  4 
paritate  rationis,  quia  omnes  alia:  relationes  diuinx 
habent  fua  concreta  adxquata : qux  conftituunt , dc 
cum  quibus  conuertuntur. Et  alia  fimilia  argumen- 
ta multiplicantur , qua»  deftrutfto  fundamento  ifto- 


paiiter  pro-  fanftunrl  principalius  procedere  a Patre,  quam  a Fi- 
lio, vt  Bonauentura , Scotus,  dc  Durandus  in  t.dift. 
n.omnesquxft^.Gabnelquxft.j.Marfiliusin  i.qu. 
15 . art.  2.  Sed  locutionem  comparatiuam  vitandam 
cenfeo.quia  poteft, inaequalitatem  indicare.  Ac  pro- 
pterea  D.Thomas  didta  quxft.  3 6.  art.  2.  non  admit- 
titillum  modum  loquendi, fed  explicat  illudpwici- 
paliter , id  eft,  afe , Filius  vero  d Patre.  Atque  eodem 
modoexplicandumputauit  Torres  ibi,  quod  no- 
mine Hieronymi  in  expolitione fymboli  adCyril- 
lum  ( quae  eft  epiftola  18.  in  toni.  9.) dicitur, Spiritum 
fanet  um  proprie  procedere  d Patre,  tamen  paulo  infe- 
rius in  eadem  epiftola  dicitur,  Spiritum  [anitum  pro - 
prie,  & vere  de  Patre , Filioqueprocedere.  Adconfirma- 


duccrc. 

stuguQ. 

Bon.iu. 

Scottu. 

Dumnd. 

Gttbnel. 

D.Thom. 

Torres. 

Hseron. 


tionemrefpodetur,  in  primis  parum  referre,  quod  D rum  facile  per  fe  ruunt 


11. 


produiftio  immediata  non  fuerit  Patri  necedaria 
ad  diftindtionem  realem  ab  Spiritu  Sanfto  , nam 
per  fe  necedaria  eft  ex  vi  naturae  , dc  inodo  fub- 
fiftendi  talis  perfonae.  Deinde  dicituP1,  neque  fuif- 
fcpofsibilem  aliam  perfonam  Spiritus  fantti prae- 
ter eam,  qux  nunc  eft,  neque  hinc  potuide  ede  li- 
ne immediata  emanatione  ab  omnibus  prioribus 
perlonis,  dc  praefertim  aprima,&  exhac  parte  fuide 
neceflariam  illam  im  mediatam  productionem  Pa- 
tris ad  diftinCtionem  a tertia  perfona , vel  potius  ad 
multiplicationem  trium  perfonarum.  Alia  vero, 
quia  in  illa  confirmatione  tanguntur , fatis  ex  diCtis. 
expedita  funt. 

Tandem  hinc  foluenda  eft  quaeftio,  quam  attigit 


Hanc  fententiam  ego  falfam  exiftimo , Sc  contra  3« 

S.  Thomam  i.part.quxftion.  3<S.artic.j.&  4.clarius  Verafeo. 
quxftion.  40.  articul.  4.  quibus  in  locis  aliqui  etiam  ten  tia- 

ex  Modernis  Thomiftis  illam  impugnant,  dc  Gre-1 

goriusin  i.diftinCt.  12.  qui  maxime  obiicit , quia  fi  Gr,*tT‘ 
daretur  conftitutum  illud  exfpirationc  aftiua  , dc 
edentia  immediate,  illud  elTet  perfona  , dc  daretur 
quaternitas  in  Deo.  Hoc  tamen  non  eft  efficax  ar- 
gumentum , vt  conftat  ex  di&is  a nobis  fuprade 

ioc  Deo  edentialiter  fubliftente , nam  eadem  pro- 
portione philofop 'nantur  Gabriel  , & alijauftores 

in  prxfenti.  Illud  enim  conftitutum  non  ponitur 
incommunicabile  , fed  commune  Patri , dc  Filio, 

&ideo  negatur  ede  perfona  , nec  ponitur  in  re  di-. 


An  Spiritus  Rufticus  Cardinalis  in  difputatione  contra  Ace-  E,  ftinftumabipfis  : & ideo  non  auget numerum 

laDcTUS  11C  Dnalos  ffiTVU/i.RiMmrlipr'*»  in  rma  nAti  At-io  nim  


eodem  mo 


phalos  tom.4.Bibliothecx,in  qua  dicit  non  fatis  li 
. . bi  ede  perfpeCtum,  an  Spiritus  fandus  eodem  mo- 

quo\  Pa°’  Procedat  aFiiio , quo  a Patre.  Refert  aute, quod 

a’  dani  dixide,  non  procedere  eodem  modo, dc  ibi  in 
kufiict*  margine  citatur  D.  Thom.  q.  10.  de  potentia  art.4. 
c*rdm*l,  fed  ibi  folum  ait  D.Thomas,  Spiritu  fandum 

D.Thom.  nonprocedcreaFilioeo  modo,quoFilius4Patre, 
quia  non  per  generatione,  quod  loge  diuerfum  eft. 
Vnde  mihi  abfolute  videtur  dicendum , eode  mo- 
do procedere  Spiritum  fanclu  a Patre,  dc  Filio, quia 
immediate , per  fe , ac  per  modum  amoris.Quauis 
virtus  producendi  non  eode  modo  fit  in  Filio,  quo 
in  Patre.  Sicut  omnes  tres  perfonxeodemmodo 
creant,  licet  virtus  creandi  non  eodem  modo  fit  in 
ipfis  quantum  ad  modum  originis. 


re- 


rum , nec  fubhftenuam  , nec  quaternitatem  in  Dea 
efhcit. 

Ratio  ergo  ede  debet , quia.fpiratio  aftiua  vt  fic,  4« 
feuvt  dicitur  ede  quarta  relatio,  non  vniturimme- f undara* 
diate  edentix , vt  edentia  eft,  fedPatri.fc  Filio, quos  tura' 
fecundum  ordinem  rationis  fupponitfpirante6  er- 
go non  poteft  Spineus  fandhis  immediate  proce- 
dere ab  aliquo  conftituto  ex  illa  Ipiratione  , & ef- 
fentia.  Confequentia euidens eft.  Antecedens  au- 
tem probatur  primo  , ex  diderentia  , quam  Diuus 
I hornas  diaa  qu.  4©‘artic.4.conftituitinter  Pater-  T^' 
nitatem , & Ipirationem  acftiuam , quod  Paternitas, 
vt  proprietas  , conftituens  perfonam  generantem,* 
aippomtur  generationi, fpiratio  autem  fub  nulla  ra- 
«one.fupponitur  ad  produdtionem  Spiritus fanfti» 

quia 


Jtuafio. 


•>- 

Refellitur, 
& ratio  ro 
boratur. 


6. 

Ad  funda- 
mcrnu  co 
trinum. 


7- 

ObieCtio. 


Cr p.  4.  An  fecundum  ra 

quia  non  eft  neceffaria  ad  perfonam  conftituen-  } 
dam  , qua:  eftprincipiii  Spiritus  fanfti.E:  ratio  dif- 
ferentia: clara  eft , quia  ante  Paternitatem  non  fup- 
poiv.tur  aliquod  conftitutu , quod  poisit  effe  prin- 
cipium produftionis  ad  intra,  ad fpirationem au- 
tem a6fc;uam  iam  fupponitur.Sedinftat.quiaperfo- 
na  illa, vtconftituta  Paternitatis  proprietate, fuppo- 
nitur  vt principium  fufficiens  productionis  per  in- 
telleccummon  vero,  vt  principium  produftiuum 
per  voluntatem  : ergo  fuppom  etiam  debet  con- 
ititurumper  fpirationem  adtiuam. 

Sed  cotra  hoc  obiicio(&  eft  potifsima  ratio.qux 
in  hac  materia  me  mouet ) quia  idem  cft  fufficiens, 
& immediatum  principium  produftionis  per  vo- 
luntatem , quod  eft  principium  productionis  per  I 
intellectum, ergo  ficut  Pater, vt  conftitutus  fua  pro- 
prietate perfonali  immediate  generat, ita  etiam  im- 
mediate fpirat,  Sc  e conuerlo,  ficut  non  poteft  dari 
confititutum  commune  immediate  producens  per 
intellectum,  ita  nec  per  voluntatem. Confequentia 
clara  eft.  Antecedens  patet,  quia  amor  procedit  ex 
cognitione,  vndeideeftamans.quieft  mtelligens, 
ergo  idem  etiam  immediate  producitamado  , qui 
producit  intelligendo  Qux  ratio  in  Patre  conuin- 
cit.  Poteftautem  inftari  in  Filio  , quiaiile  nonpro- 
ducit  intelligedo.  Veruntame  etiaad  Filiueftcum 
proportione  applicada.  Quia  licet  ille  non  fit  prin- 
cipium productionis  per  intelleCtum, quia  per  illa 
accipit efie,  tamen  fupponitur  perfona  intelligens 
ante  produCtionem  per  voluntatem,  ergo  iam  co-  * 
ftitutus  fua  proprietate , ficut  immediate  amat  cum 
Patre,  ita  etiam  immediate  producit  quidquid  per 
illum  amorem  naturaliter  produci  poteft.  Patet 
con  fequentia,  quia  iam  habet  voluntatem  ,Sc  amo- 
rem cum  prioncate  originis  ad  procefsionem  vo- 
luntatis: ergo  habet  cum  tota  fcecunditate,&  cum 
omnibus  requilitis  ad  illam  produCtionem.  Non 
igitur  confticutum  aliquod  comune  , fed  Pater,bc 
Filiusimmediate  fpirant. 

De  primo  fundamento  contrarix  fententix  di- 
cam in  capitibus  fequentibus.nunc  negatur  confe- 
quentia:namad  vnitatemfpiratoris  non  eftnecef- 
farium  illud  conftitutum,  quod  etiam  facile  con- 
ftare  poteft  ex  diCtis  fupra  de  vnitate  trium  perfo- 
narum  in  relatione  huius  Dei.  Alia  item  ratio  multa  I 
petit , qux  in  fuperioribus  traCtata  fun  t,&  ideo  bre- 
uiter  aduerto,hoc  nomen,  Spir.itor,  dupliciter  fumi 
pofTe, primo,  prout  eft  concretum  originis  tantum, 
ficutgenitor:fecundo,vteftformalerelatiuiim,fic- 
ut  Pater  : hic  ergo  non  accipitur  pofteriori  modo, 
Sc  ideo  argumenta,  quxfumuntur  a relatione  fpi- 
rationis  aCtiux  , non  faciunt  ad  rem  prxfentem. 
Sumitur  ergo  priori  m odo,  quatenus  ab  ipfa  virtu- 
te, Sc  aCtu  fpirandi  denominatur ,ficautefpirator 

no  habet  aliam  fubfiftentia  notionalem  prxter  per- 

fonales  fubfiftenrias  Patris,  Sc  Fiiij  : nam  illae  fune 
voluti  conditio  fufficiens  ad  talem  produ itionem, 
cuius  formale  principium  eft  voluntas.  Hinc  vero 
cofequenter  infertur,  etiam  relationem  fpirationis 
aitiux  non  habere  propriam  , Sc  peculiarem  fub- 
fiftenciam  relatuum, quia  noftro  modo  mtelligen- 
diaduenit  perfonis  fubfiftentibus  mcommunica- 
biliter,&  illis  quali  adhxret , folumq?  propter  lum- 
mam  identitatem  eft  lubftantialis  relatio. 

Sed  obiicitur  quia  ficut  intelligere  eflentiale  co- 
uenit prius  ratione  diuinx  eflentix.quamrelatiux 
proprietates  , ita  etiam  diligere  eflentiale  eft  eo- 
dem modo  prius,  quam  relationes,!  ed  ad  diuinam 
naturam,  vt  habentem  intelligere  eiientiale  conle- 
quitur  immediate  relatio  Paternitatis,  per  quam 
completur  principium  quod  generandi  ad  intra, & 
ipfa  etiam  diumitas  completur  quodammodo  in 
ratione principij  quo  eiufdem  generationis:  ergo 
etiam  ad  eandem  naturam  diuinam, vteffentialiter 
»mame  confequitur  immediate  aliqua  proprietas, 


tionem  fit  proccf.Src  501 

l vel  quafi  forma  complens  principium  quod  fpu 
randi,  & fuo  etiam  modo  voluntas  diuina  conu 
tur  in  ratione  principij  quo  fpirandi.  EI  xc  au  te  for- 
manon  eft , mfi  relatio  ipiration is. neque  alia  intel- 
hgi  poteft.  Ergo  ficut  principium  generandi com- 
pletur  immediate  ex  diuinitate,  & relatione  prin- 
cipii in  illo  genere  procefsionis , ita  principium  fpi- 
randi immediate  quaii  conftituitur  ex  eadem  diui- 
nitate  ,& relatione  principij  in  illa  fpecie.Ergo  lioc 
conftitutum  eft  immediaiu  principium  fpirandi 
Spirator, Pater  autem, & Filius  in  tantum  fpirant,  m 
quantum  funtvnusille,  Sc  communis  Spirator, 

Refpondeo  primo , totam  huius  obiedtion is  fa-  7« 
bricam  niti  falfo  fundamento , quia  fupra  oftendi  Rr-ipon(b. 

5 ex  diuinitate  nullam  relationem  peculiarem  re- 
fu Itare  ratione  actus  intelligendi,  vteftveluri  qui- 
dam adtus  vltimus",  qui  a nobis  concipitur  per 
modum  operationis  immanentis , quia  ex  tali  actu 
nonrefultat  perfonalitas aliqua , fed  natura  fic  in- 
telligens effcntialiter  , fupponitur  fubfiftens  et- 
iam effentialiter.  Quod  autem  talis  natura  ex  feab- 
folute  fubfiftens  habeat  etiam  aliquam  fubfilten- 
tiam  incommunicabilem  ex  ilia  immediate  qm- 
fi  refu Itantem  , non  eft  propter  aitiim  inteliigen- 
di,  vel  amandi  , fed  exfeidhabet,  quiaefttiarura 
fubftantialis  infinita,  Sc  foecundifsima.ac  reaiiter 
communicabilis.  Vade  ad  formam  argumenti  rc- 
fpondetur,  negando  minorem  in  fenili,  in  quo  atl 
fumitur.  Addo  prxterea  , etiamfi  in  bono  fenui 
concedaturtotusprior  difeurfus,  vel  fvllogifmus: 
falfam  e(fe  fecundam  minorem  fubfumptam , Sc 
ideo  nihil  referri.  Nego  igitur  illam  relationem, 
qux  confequitur  immediate  ad  diuinitatem , vcef- 
lentialiter  diligentem , efle  fpirationem  aitiuam: 
nam  hxc  folum  confequitur  ad  ipfam  aftuaJem 
fpirationem,  fed  efte  eandeinmet  Paternitatem, 
qux  Patrem  conftituit , non  folum  111  ratione  prin- 
cipij quod  generandi  , fed  etiam  fpirandi. Non  di- 
co conftituere  ipfum  in  ratione  iam  fpirantis,  qua- 
fi aftualiter,  neque  habere  rationem  formae  refe- 
rentis illumad  Spiritum  famftum  , fed  folum  com- 
plere principium,  quod  fpirare  poteft,  & efte  con- 
ditionem fufficientem.vtdiuinitasilliconiunfta  Iit 
principium  quo  non  folum  generandi,  fed  etiam 

) fpirandi.  Cum  ordine  tamen  connaturali  , cum 
quo  tale  principium  neceftario  exit  in  actum  gene- 
randi, prius  ratione,  quam  in  aftum  fpirandi. 

Ex  quo  ordine  fequitur  duplex  differentia  in- 
tra  illam  proprietatem  ,vt  complet  principium  ge- 
nerandi, vel  fpirandi  Vna  eft, quia  principium  ge- 
nerandi ita  conftituit , vt  non  admittat  confortem 
(vt  fic  dica)  in  illa  ratione  principij,  quia  illa  eft  pri- 
ma origo,  Sc  illa  prima  perfona  non  admittit  aliam 
xque  primam  in  origine , id  eft , qux  fit  ante  om- 
nem originem.  Vt  vero  complet  principium  fpi- 
randi admittit  confortem  , quia  illa  prima  perfona 
licconftituta  , generando  dat  genito  & volunta- 
tem fuam , & aliam  relationem , qux  poteft  etiam 
complere  principium  quod  fpirandi,  Sc  effefuffi- 
ciens  conditio,  vt  diuinitatis  fit  principium  quo. 

' Et  ita  licet  proprietas  prima  confutuat  principium 
quod  fpirandi , non  tamen  fola,  quia  etiam  fecun- 
da proprietas  hoc  poteft  complere,  quatenus  cum 
prima  conuenir  in  hoc  quod  eft  ante  originem  pef 
voluntatem.  Altera  differentia  eft,  quod  illa  pri- 
ma proprietas  non  folum  conftituit  perfonam  pri- 
mam in  ratione  flibfiftentis  furficienris  ad  gene- 
randum , fed  etnm  refert  iliainad  genitum,  quia 
ille  eft  primarius  terminus  eius  , quamuis  autem 
conftituat  eandem  perfonam  in  ratione  lbbiiften- 
tis  fufficientisadlpirandii,  no  tame  refert iHii per- 
fona ad  ter  mi  nu  procefsionis  1'ecudx  , perfeipiam 
formahter,  vt  Paternitas  eft , fed  per  nouu  relpectu 
ratione  diftmctu  , qui  inteihgitur  refultare  in  tali 
perfonaex  produitione  Spiritus ian^ti.Sicut  etiam 
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i Piatio  conftituendam  fecundam  perfonam  fuffi-  a principium.  Si  vero  dicatur  fecundum,  fcilicet,il 


cienter  ad  fubfiftendum  incommunicabiliter  ,<Scad 
operandum,  Sc  adfpirandum  refert  quidem  illam 
ad  Patrem,  non  tamen  ad  Spiritum  fandum, fed 
refertur  ad  illum  per  relationem  quali  refultantem 
ex  procefsione  qua:  eadem  omnino  eftcum  fpira- 
tione  Patris, vt  fupra  vifum  eft.  Nulla  eft  ergo  v- 
nica  relatio,  qux  conftituat  perfonam  fpirantem, 
velfpiratorem  communem  fubiiftentem  relaciue. 
fed  fola  eft  relatio  referens  Patrem,  & Filium,  ad 
Spiritum  fandum , quos  fupponit  immediatepro- 
ducentes  eundem. 

C A P V T V. 

Sit  ne  in  Patre  & Filio  vna  & eadem 
Spirandi  virrm. 

VNum  ex  prscipuis  argumentis  : quod  Grxci 
aduerfus  Latinos  femper  obiecerunt : eft, quia 
ihonis  cx-  ^ Spiritus  fandus  a Filio,  & Patre  procederet,  duo 
ponitur,  haberet  principia, quod  Sc  diurna:  limplicitati,  Sc 
perfonarum  confubftantialitati  repugnare  videtur. 
Vt  ergo  Eccldia  Romana  illis  refponderet,  acfa- 
tisfaceret,  docuit  tam  inConcilio  Lugdunenli  in 
capite  vnico  de  Summa  Trinitate  in  6.  quam  inCo- 
cilio  Florentino  fefsione  -4. Spiritum  fandum  pro- 
cedere a Patre, & Filio tanquam ab vno principio. 
Quod  dogma  in  hoc  capite  a nobis  explicandum 
eft.  Tria  etiam pundapoftulat. Primum, an  m Pa- 
tre Sc  Filio  iit  vna,& eadem  virtus  fpirandi, & quo- 
modo neceffaria  fit.  Secundum , quomodo  dua- 
Jitas  perfonarum  concurrat,  vel  necelfaria  iit  ad 
Spiritus  fandi  produdionetn.  Tertium  , an  cum 
hoc  ftet  vera  vmtas  fpiratoris,  feu  principij  Spiri- 
tus fandi. 

2,  Circa  primum  igitur  ratio  dubitandi  eft, quia 
Dubitandi  vel  eft  fermo  de  vmtate  reali , feu  numerica , vel  fo- 
tatio.  Ium  de  vnitate  rationis : hoc  pofterius  dici  non  po- 
teft , alioqui  Pater , Sc  Filius  non  eifent  reipfa  vnum 
principium, fed  plura.Primum  autem  non  videtur, 
pofsibile, quia  virtus  fpirandi  eft  quid  notionale: 
nihil  autem  notionale  vnum,  Sc  idem  fecundum 
rem  eft  commune  Patri,  & Filio,  ergo.  Maior  cla- 
ra eft,  quia  illa  virtus  non  eft  communis  omnibus  , 
Bajtl.  perfonis. Minor  autem  videtur  affirmari  a Bafilio, 
epift.  43. dicente, Fi/?r,a  nullam  prorftu  notionum  com- 
municationem fecundum  proprietatem  fuam , tam  cum 
Patre  quam  cum  Spiritu  habet.  Ratione  etiam  often- 
ditur,quia  licet  relatio  fpirationis  adiua: commu- 
nis fit  Patri, Sc  Filio,  tamen  illa  eft  confequens  a- 
dum  fpirandi, & confequenter  fupponit  virtutem 
fpiratiuam:ergo  hxc  virtusnon  includit  illam  rela- 
tionem ,ergo  ratione  illius  non  eft  virtus  fpiran- 
di communis  fecundum  rem  Patri,  & Filio,  ergo 
folum  poteft  effe  communis  fecundum  rationem 
quantum  ad  illud  notionale, quod  includit. 

3.  Nihilominus  dicendum  eft,  in  Patre, & Filio  v- 
Rffolutio.  nam  tantum  effe  virtutem  fpirandi,  eandem  nu- 
mero, & vtriquerealitcr  communem. Eft  rescer  j 
ta,<&  in  ea  conueniunt  omnes  Theologi  referen- 
di cap.  6.&7.quia  neceffario  fequitur  ex  prxdido 
dogmate  tradito  in  didis  Conciliis.  Nam  fi  Pater, 
Sc  Filius  cum  diftindione  perfonali  haberent  etia 
virtutes  fpirandi  realiter  diftindas , nihil  fupereffet, 
propter  quod  dici  poftentvnum  principium  vere, 
ac  in  re  ipfa, prout  dida  Concilia  loquuntur. Item 
aut  virtutes  illa:  eifent  partiales,  aut  totales.  Pri- 
mum dici  non  poteft,  alias  quxlibet  earum  imper- 
feda  eftet,&  neutra  perfonaefFetfimpliciterprijj- 
cipium  Spiritus  fandi,  fed  ex  vtraque  quafi  per  col- 
lectionem quandam  coalefceret  integrum  prin- 
cipium Spiritus  fandi.  At  hxefunt  plane  abfurda 
qua:  Grxce  inferebant,  & Concilia  propter ijla  vi- 
tanda  definiunt,  vtramque  perfonam  elfe  vnum 


las  virtutes  eile  tota  es,  aperte  fequitur  duas  per- 
fonas  eile  duos  fpiratoresfubftantiue, quia  ad  mul- 
tiplicationem lubftantiui  nihil  amplius  requiritur, 
quam  quod  perfonx,& formx  multiplicentur. Pr§- 
terea  ex  vnitate  adus,  feu  originis,  & termini  ad- 
xquati  rede  etiam  colligitur  vna  virtus  tali  adui 
proportionata,&  adaequata.  Deniqueratio  aprio- 
ri  eft, quia  hxc  virtusnon  eft  aliud,  quam  volun- 
tas , feu  amor  Patris , Sc  Filij , vt  in  libr.i.& :.  didum 
eft,conftat  autem  ex  didis  in  libr.  4.  voluntatem, 

S<  diledionem  effe  eandem  numero  in  Patre  , Sc 
Filio,  ergo  Sc  virtus  fpirandi  eft  vna.  Qua:  ratio- 
nes non  lolum  probant,  hanc  virtutem  in  re  effe 
vnam.fed  etiam  oftendunt, talem  vnitate  huius  vir- 
tutis per  fe , ex  inrrinfeca  ration e talis  produdio- 

nis  elfe  neceftariam,  tum  propter  vnitatem  fimpli- 
qifsimam  adus , Sc  termini  eius , tum  etiam  quia  m- 
tnnlece  requirit  infinitatem  fimpliciter,  Sc  ideo  illa 
virtus  multiplicabilis  non  eft. 

Ad  difficultatem  autem  in  principio  pofita, quod  ^ 

attinet  adteftimonium  Bafili) , iam  didum  eft,  il-  aj  tauoDj 
Jum  loqui  de  notionibus  conuenientibus  perfonis  dubitandi, 
fecudum  proprietates  perfonales , vt  conftat  ex  illo 
V erbo  fecundum  proprietatem  fuam.  Quod  vero  per- 
tinet ad  rationem,  aliqui  conuidiillo  augumento  Aliquoru 
dicunt  fpirationem  adiuam,  licet  videatur  confe-  rcfponfio. 
.qui  originem , quatenus  exercet  officium  referen- 
di, tamen  fecundum  fe,  Sc  prout  eft  proprietas  qua- 
dam, antecedere  originem  ,Sc  complere  virtutem 
fpirandi  quantum  adid  notionale,  quod  includit. 

Qiiia  alias  virtus  illa,  quantum  ad  id  totum , quod 
includit,  non  e ffet realiter  communis.Item  quia  li- 
ne illa  no  poteft  intelJigi  notionalis  amor  per  quem 
3piritus  fandus  producitur. 

Hxc  vero  fentetia  eft  manifefte  contra  D.Thom.  ^ 

quxft,  40.  arr.  4.  Sc  repugnat  his , qux  diximus  ca-  Reiicitur. 
piteprxcedenti.  Vnde  Sc  ex  illis  etiam  impugnari 
poteft , ob  quam  illa  relatio  conftituens  principium 
producendi,  neceffaria  fit  ad  virtutem  fpirandi,  Sc 
prxintelligi  debeat  ad  adum  fpirandi.  Quia  vel  eft 
necefTaria,vt  formaliter  complens  virtutem  fpiran- 
di, Sc  hoc  non, quia nOn  complet  formaliter  vir- 
tutem amandi  ,<Sc  quia  in  lib.  1.  oftenfum  eft, amo- 
rem notionalem  non  includere  formaliter  relatio- 
nem, quod  etiam  de  virtute  produdiua  ad  intra 
offendimus  libr.  7.  Vel  eft  neceffaria  folum  vt  con- 
ditio requifita,  Sc  hoc  etiam  dici  non  poteft,  quia 
nec  neceffaria  eft  ad  conftituendam  perfonam  Pa- 
tris,vel  Filij, fupponuntur  enim  confcitntx  fuis  pro- 
prietatibus meque  etiam  vtfe mutuo  amant,  nam 
ad  hoc  fufhcit  infinita  voluntas , in  qua  fubfiftunt, 
nec  denique  vt  fe  amando  producant, nam  ad  hoc 
etiam  fatis  eft,vt  in  eadem  voluntate perfonaliter 
fubliftant  abfque  origine  per  eandem  voluntatem, 
nam  quicquid  vitra  requiritur,  fine  caufa,  vel  ra- 
tione dicitur. 

Pico  ergo,  virtutem  fpirandi  de  formali  dice- 
reabfolutum , fcilicet,  voluntatem , vel  amorem.  rx 
( Quod  abfolutum  eft  per  fe,ac  formale  principium  ^cratcrP°' 

quo, talis  prodjidionis ) connotare autem  relatio-  ’0* 
nem  perfonalem  tanquam  conditionem  neceffa- 
nqm  in  principio  quod,  prodtnftiuo  Spiritus  fan- 
fti.Hxc  ergo  conditio  non  eft  vna, & eadem  fecun- 
dum rem  in  Patre , & in  Filio , quia  in  Patre  eft  Pa- 
ternitas, & in  Filio  Filiatio  , vtraque  enim  fufficit 
ad  complendam  virtutem  fpirandi,  vt  mfuperto- 
ribus  fufe  explicatum  eft,  videlicet,  quatenus  in- 
ter fe  conueniunt  in  hoc,  quod  vtraque  eft  abfque 
prodmftione  per  voluntatem;  hoc  enim  fatis  , vt  ' 
qualibet  illarum  perfonarum  pofsit  effe  principium 
per  voluntatem  producens,  imo  vnum  ex  altero 
neceffario  fequitur.  Neque  inde  fit,  vt  virtus  fpi- 
randi non  iit  vna  ,Sc  eadem  realiterin  vtraque  per- 
fo na, quia  virtus  non  dicit  coditionem  fuppofiti.fed 
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formam,  qujS  eft  principium  producendi , vt  fiv-  A tatem  e.fie  magis  fecundam  quam  intellectum,  vt 


namet  albedoeffetin  duobus  fiibiedis,  velfuper- 
ficiebus, vnicum edet  formale  principium,  &vna 
virtus  difgregandi  vifum  iri  vtraque  fuperfide, licet 
baberet  duplicem  eXtenfionem,  quae  eft  conditio 
neceffaria  ad  difgregandum  vifum. 

c A P V T VI. 

An  Pater,  & Filius  fpirent  vt  dua perfona  adjpi- 
randum  per  (crequifita.  ~ 

A A VItiTheologi  fentiunt, Spiritum  fandum  pro- 
dVJ.ceciere  4 Patre,  & Filio,  vtvnumfunt,&plu- 


poffet  dari  produdio  per  voluntatem , fatis  edet 
fiupponere  inte!ligentiam,quamuisfterilem(vt  ita 
loquar ) & tunc  produdio  amoris  effet  ab  vno , £c 
non  a duobus.  Vnde  quod  dicebatur  de  produdio- 
ne  amoris  a Verbo,  tunc  non  haberet  locum, quia 
non  edet  proprium  verbum  produdum  , fed  con- 
ceptus effentialis  ,&  ideo  non  eft  formaliter  didu, 
quia  amor , vel  produdio  amoris  per  fe  non  fuppo- 
nit  dicere,  fed  intelligere,  quod  per  fe  loquendo 
efte  poteft  in  eo,qriinon producitverbum.Etpr^- 
tcrea.in  nobis iuxta veriorem fententiam, verbum 
non  eft  principium  aftiuum.&produCtiuum  amo- 
ris, & in  Trinitate  diuinum  Verbum  non  eftprin- 


ralitatem  illam  perfonarum , licet  ex  parte  naturas  B cipium  Spiritus  fandi  ex  eo  prxcife,quod  eft  \ er 
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diuirtJe  (it  per  fe  , tamen  produdiohem  Spiritus 
fandi  effequafi  per  accidens,  licut  ad  productio- 
nem creaturarum  eft  quali  per  accidens  perfona- 
rum Trinitas.  Ita  fentit  Scotus  iri  i.diftindione  12. 
quxftione  1.  & in  re  idem  fentiunt  Gabriel  quxftio- 
ne i.articulo  i.&  z .&  Durandus  diftindione  ti.quf- 
ftione  3.  licet  in  modo  explicandi  aliquo  modo 
differant.  Fundamentum  eft,  quia  tota  virtus  fpi- 
randi  perfedifsima  eft  in  qualibet  perfona^  neqiie 
in  duabus  fimul  perfedior  eft,  quam  in  lingulis, 
ergo  ad  fpirandum  accidentarium  illi  eft,  quod 
(it  in  duabus  perfonis:quia  virtus  xqueperfeda.x- 
que  operari  poteft, liue  lit  in  vno,liuein  multis  fup- 
pofitis. Et  confirmatur  primo,  nam  ob  hanc  cau- 


bum  produdum,  fed  ex  eo,  quod  eft  Verbum  iri. 
telligens,&  confequenter  eft  fimul  cum  Patre  amas. 

Sed  additur  fecunda  ratio,  quia  hoc  ipfum  eft 
de  intrinfeca  ratione,  & notione  Spiritus  fandi, fci-  ^ 
licet,  quod  procedata  duabus  perfonis  inuicemfe  x RatioJ 
amantibus. Tum  quia  eftamor.non  vtcunque,fed 
vt  nexus  duorum, vt  ex  Auguftino  refereba,  & tra- 
dit etiam  D.Thom.i.p. quxft. 37. art. i.&  dicemus  D.Tbtm. 
inferius.  Tum  etiam,  quia  Spiritus  fandus  eft  amor 
perfedus,pertinetautem  ad  perfedionem  amoris, 

Vt  (it  per  modum  amicitif,&concord  15  inter  plures,  gj,^^ 
vtlateprofequitur  Richardusdefand.  Vid.li.  3.  de 
Trinitate  cap.  7.  & (equentibus.  Veruntariien  hxc 
ratio  conuincit  quidem  de  fado , Spiritum  fandum 


(h.n  ad  creandum  non  requiruntur  per  fe  plura  fup-  C procedere*  d u a b u s per  fb  ni5 : quia  de  fa  fto  e fl  nexus 
polita,  quia  virtus  creandi  xque  perfedaeft  in  lin- 
gulis. Vnde  confirmatur  fecundo,  nam  li  perim- 
poisibile  Pater  non  produceret  per  intelledum,& 
haberet  voluntatem  fcecundam,  (icut  nunc  habet, 
poffet  producere  amorem, qui  effet  Spiritus  fandus, 
ergo  quod  nunc  non  folus,  fed  cum  Filio  producat 
Spiritum  fandu , non  ideo  eft,  quia  per  fe  requiritur 
cocomitantia alterius perfonx  adillam  producho- 
nem,fed  quia  alias  ex  fecunditate  intelledus  diui- 
nineceffario  fupponitur  fimul  cum  Patre  aliaper»- 
1'ona.  Tandem  confirmat  Scotus,  quia  ii  propter  a- 
liquid effent  neceffarix  dux  perfonx, maxime, quia 
Spiritus  (andus  procedit, vt  nexus,  & mutuus  amor 


duorum,  nori  vero  probat, hoc  per  fe  couenire  Spi 
ritui  fando  ex  vi  fu^  proprietatis  perfonalis.  Quado 
enim  Auguftinus  dicit, Spiritum  fandum  effe  nexu, 
non  dicit, denominationem  hanc  illi  conuenire  fub 
ilia  formalitate,  feu  perfeitate,fed  folum  de  fado  ita 
effe. Neque  etiam  hoc  formaliter  pertinet  ad  ratio- 
nem, vel  perfedionem  amoris,  amor  enim  Patris 
quatenus  diligit  feipfum , non  minus  perfedus  eft, 
qua  fit  amor  Patris, & Filij , quatenus  fe  mutuo  dili- 
gunt,ergo  fi  effe  poffet  Pater  prima  perfona  fe  ipfam 
diligens  abfque  Filio  no  minus  effetprodudiua per 
amorem, quantum  eft  ex  perfedionc  amoris. 

Ego  breuiter  in  hac  re  fentio,  aliud  effe  loqui 


- Jeegufi. 

11  ® ^ 


Patris, & Filij, iuWugutomm «.de Trinitate, ca-  formaliter , ac  Pr«.fede  produftione  amor.s  vd  Afetioi 
pit.t.athoc  non  refert,  quia  ilia  locutio  folum  addit  O Spmtus  fana,  vt  fie,  aliud  vero  de  produa.one  hu- 
P ' n r n _ uis  ternx  perfonx  mindiuiduo,  quatenus  per  hanc 

proprietate  perfonalem  conftituiturex  vi  fuxpro- 
cefsionis.  Primo  ergo  affero  ad  produdione  amo- 


pic., . , . 

denominationem  rationis,  qux  nullam  perfedxo- 
nem  addit, nec  poteft  effe  neceffaria  conditio  ad  fpi- 
randum. Vnde  fine  illapoflet  integre,  & perfede 
produci  Spiritus  (andus.  . 

Contraria  fententiam  tenent  communiter  di  fci— 
puli  D.Thomx , quam  bene  tradat  Caietanus  i.par. 
quxft.33.artic-4.vbi  etiam  Torres, dcalij , Ferrar.4. 
contra  Gentes,  cap. 2?.  Capreolus  in  i.diftind.  12. 
quxft.i.  conci.  4.  & idem  fentit  Marfilius  in  i.  quxft. 
»5 .art.  3 Henricus  1.  par.  fummx  art.? 4-  quxft. 6.Fa- 
uet  D.Thomas  in  i.dift.u.  quxft.t.art.2.  & art.  4.  ad 
2.  Nam  in  hoc  ponit  aliquod  diferimen  inter  ema- 


ris, vel  Spiritus  fandi  per  fe  no  effe  neceffariam  plu- 
ralitatem perfonarum.  Hoc  videntur  mihi  conuin- 
cere  tam  rationes fadx  pro  opinione  Scoti, quam 
ex  his.quf  dida  funt  circa  rationes  fecundx  opinio- 
nis. Hoc  etiam  videntur  mihi  fupponere  fandus 
Thomas, Scotus, & omnes,  qui  interrogant,  fi  Spiri- 
tus fandus  non  procederet  a Filio,an  diftingueretur 
ab  illo,fuppOnunt  enim  in  tali  hypothefiprocefsio- 
nem  a folo  Patre  mente  concepta , ac  fubmde  quod 
fit  ab  vna  tatum  perfona.  Denique  ex  creaturis  pof- 


nationem  Spiritus  fandi  a duabus  perfonis,  & crea  pumus  argumentum  fumere : nam  ineiseftprocef- 

turarumatribus.  Eti.part.qux  .3  • f''~  E fiQ  amoris,  & verbi,  & vtraque  eft  ab  vna  perfona 


cit  ,Spiritum  fandum  procedere. 1 Patre, & Filio  quatenus 
plures  Perfona  funt.  indicas  illam  pluralitatem  aliquo 
modo  per  fe  requiri  ad  talem  produdionem. 

Hxc  fentetiafuaderipoteft,quia  produdio  amo- 
ris per  fe  fupponit  produdionem  per  mtelledum,& 
amor  ipfe  per  fe  procedit,  & ab  intelligente,  6c  a 
Verbo  concepto , ergo  cum  Spiritus  fandus  proce- 
dat vt  amor,  eius  procefsio  per  fe  fupponit  procel- 
fionem  Verbi,  & ipfe  Spiritus  fandus  pei  fe  proce- 
dit a Patre  ,&  Verbo,  vt  diftindi  funt.Hxc  \ ero  ra- 
tio non  conuincit.  Rede  enim  refpondet  Scotus  ad 

priorem  partem , licet  amor  fupponat  per  feintel  1- 

centiamitamen  quod  amor  fecundus , feu  produ- 
diuus  fupponat  etiam  intelligentiam  fecundam  no 
eft  per  fe,  feu  confequens  per  locum  irttrinfecum, 
yt  aiunt.  Nam  fi  per  impofsibile  fingamus  volun- 


tantum.propterea  quodverbuprodudum  k crea- 
tura imperfectum  eft.neque  eft  perfona  amans, neC 
intelligens,  quod  ergo  in  Deo  procefsio  amoris, fit 
a duabus  perfonis , non  eft  formaliter , ac  prxcife  ex 
perfedione  amoris, fed  exeo,  quod  verbum pro- 
•dudum  eft  perfedum,  ac  perfonaliter  fubfiftens , & 
eadem  voluntate  cum  Patre  amans.  ^ 

Secundo nihilominusaffero, ad produdioneSpi^  ^ 
ritus  fandi  in  hac  numero  perfonali  proprietate, qua  crno  ‘ 

nunc  habet, conditione  neceffariam  fuiffe,  vt  virtus 
fpirandi  prius  ratione, feu  origine  in  duabus  perfo- 
Patris , Sc  Filij  perfonaliter  fubfifteret.  Probatur 


nis 


ex  principiis  politis  , quia  Spiritus  fandus  prout 
nunc  procedit, ex  vi  fux  proprietatis  dicit  habi- 
tudinem relatiuam  ad  Patrem,  & ad  Filium,  «-go 


504.  LibXDe  principio  Spiritus  fimeti. 

per  fe  refpicit , «Sc  requirit  vtramque  perfonam  ad  A in  lingulis  perfonis , fed  in  vtraque  firnul,  quia,vt  o- 
fuam  produdionem.  Antecedens conftat ex fupra-  ftendimus,  vtraque  perfonaneceflariaeftad  talem 
didtis,  quia  Spiritus  fandius  non  procedit  im media-  productionem.  Et  declaratur  in  huncmodummam 
te  ab  aliquo  fubfiftenti  communi  Patri, &Filio,fed  Spiritus  fandius  per  fuam  indiuifibilem  relationem 

ab  ipfo  Patre, & Fiiio,  vtconftitutis  propriisrela-  refpicit Patrem.&Filiu,  &quamuisabvtroqueha- 


S. 


tionibus.  Et  ideo  redie  dicit  Caietanus  locoproxi 
me  citato,  Spiritum  fancium  procedere  a Patre,  & 
Filio , quatenus  Pater , «Sc  Filius  funt , ita  hoc  intel- 
ligendo.vtilla  particula, quaternis  .reduplicet  con- 
ditionem necelfariam  ad  fpirandum.  Confequen- 
tia  autem  vtraque  probatur,  quia  terminus  rela- 
tionis pafsiux  originis  eft  illud  ipfum  quod  eti  prin- 
cipium talis  procefsionis,  quatenus  proxime  con- 
fiituitur  aptum  ad  talem  productionem,  hem  quia 


beat  relationem  illam,  tamen  non  polfet  per  illam 
refpicereFiliu,  nili  ab  illo  procederet,  etiamiipro- 
cederet.a patre, neque  e couerfo,  ergo,  vt  illa  relatio 
habeat  i ntegram,&  adaequatam  fuam  habitudinem 
necelfaria  conditio  ex  parte  principij  producetis  eft 
duplex  relatio, quae  conftttilat  adaequatum  terminu 
illius  relationis.  Neque  hoc  eft  vllum  incdueniens, 
quia  haec  conditio  non  addit  perfedtionem  fimpli- 
citer.qux  in  ipfa  elfentia  eminenter  n 5 contineatur. 


relatio  per  fe  recipit  fuum terminum  adaequatum,  B ficutnoneftconuenien3,quodhicDeus,vt{ic,non 


neque  fecundum  hanc  habitudinem  poteli  illi  con- 
uenire  aliquid  per  accidens , cum  formalis  eius  ra- 
tio^ veluti  quidditatiuaintali  habitudine  confi- 
liat.  Ergo  idem  met  terminus  adxquatus  talis  rela- 
tionis eftper  fe  principium  eius,  ficuteft  perfeter- 
miilus  eius.  Vnde  ficutnon  poteft  elfe  talis  rela- 
tio line  reali  termino , ita  etiam  -nec  line  tali  prin- 


pofsit  ge  nerare,fed  coditio  neceflaria  lit  prima  pro- 
prietas perfonalis. 


CAPVT  VII. 


cipio. 


An  Pater,  dr  Filius fmt  vnm  Spirator , 'vnumque 
Spiritus fancii  principium. 


Hoc  tandem  poteft  ex  creaturis  declarari , in 
quibus  res  abfoluta,  procedens  ab  aliqua  caufa,tan- 
quarn  terminus  adionis  eius  intelligi  poteft,  non 
procedere  ab  alia , quin  pofsit  ab  alia  proccdere.ta- 
men  ipfiimetadio,  quia  formaliter  conftituitur per 
habitudinem  ad  talem  caufam,non  poteft  eadem 


INhocpundo.quodinhnc  materia  vnum  ex  prs-  1. 

cipuis  eft  , temere  profedo  loquuntur  nonnulli  Vari^  opi. 
Scholaftici.NamDurand.in  l.d.ecj.q.?  «S:  Gregor,  d.  ni°nes- 
n.quxft.  i dicunti  in  rigore  Patrem,  «Sc  Filium  non  Duran*- 
efle  vnura  principium,  fed  potius  duo,licetpropter  Crel' 
periculum  aliter  Patres  loquantur  ad  declarandam 


numero  ab  alia  caula  fluere.  Sic  ergo  in  Deo,  quia  C vnitatem virtutisrqux  eft  in  vtraque  perfona,&vni- 


perfona  procedens  non  conftituitur  proprietate 
abfoluta.fed  iplamet  relatione  ad  fuum  principium, 
ideo  ab  illis  perfonis  per  fe  procedit , quas  per  fe 
etiam  relatiue  refpicit , ergo  Spiritus  fandus,  ficut 
fua  proprietate  immediate  refpicit  Patrem,  <Sc  Fi- 
lium .quatenus  tales  funt,  ita  ab  illis  per  fe  proce- 
dit. Et  in  hoc  eft  apertum  diferimen  inter  pro- 
cefsionem  Spiritus  fandi  a duabus  perfonis, Sc  crea- 
turarum a tribus,  nam  ad  producendum  Spiritum 
fandum, non  latis  eft  hic  Deus  fubliftens,  fed  ne- 
ceflaria conditio  eft,  vt  per  proprietatem  perfona- 
lem  incommunicabiliter  fubfiftat,  Sc  ideo  termi- 
nus procefsionis  Spiritus  fandi  immediatus  eft  per- 
fona  ipfa,  vel  perfonx,  a quibus  immediate  pro- 


tate  termini, &produdionis.£n^ro(inquitDurand.) 
non  abfolute  dicunt  Concilia  efje  vnii  principium,  fed  Spi- 
ritum fancium  procedere  ab  illis , t an  quam  ab  vno  princi- 
pio Gabr.vero,«Sc  Ochamus,&  alij  dicunrpofle vo- 
cari vnum,&duoprincipia,diuerlisrefpedibus. 

Dicendum  vero  eft,  Patrem,  &Filium  proprie,  *. 
ac  limpliciter  elfe  vnum  Spiritus  fandi  principium,  Vera  rafo. 
«Sc non  plura. Ita  Diuus  Thomasdidaquaeft.36.art.  lutio. 
4.«Sc  Bonauentura,  Richardus,  «Scfere  alijdiftind. 


u.vbi  etiamconfentitScotus.Namlicetdicatquf-  Sof>a**nt 
ftionem  efle  de  modo  loquendi,  non  tamen  exclu  RtchAti' 


dit,quin  lit  fundata  in  re  ipfa,  nec  putat  efle  parui 
momenti, cum  ex  verbis  inordinarie  prolatis  incur- 
ratur h±refis,  Sc  ideo  ita  loquendum  fit  de  myfte- 


cedit,«Scidem  eft  principium  per  fe  eius.  Adprodu-  g>  riis  fidei, licut  Concilia  loquuntur.  Hxc  autem  li- 


cendam autem  creaturam , per  fe  fufficit  hic  Deus 
fubliftens  eflentialiter,  qui  per  fuam  eflentiamdi- 
ftinguitur  a creaturis,  vnde  ad  illum, vt  fic  per  fe  ter- 
minatur relatio  creatura*,  «Scideo  ad  illam  non  ita 
per  fe  requiritur  perfonarum  Trinitas. 

Vna  vero  fupereft  obiedio,  quam  rede  attigit 
Caietan.Nam  fequi  videtur,  nec  Patrem,  nec  Fi- 
lium figillatim  efle  principium  perfedum,  Sc  to- 
tale Spiritus  fandi,  prout  eft  talis  perfona.fedfo- 
lum  Patrem , Sc  Filium  firnul.  Conlequens  videtur 
inconueniens.nam  derogat  perfedioni  lingularum 
perfonarum,  Sc  dicendum  e flet , vnamquamque  il- 
larum per  fe  tantum  efle  principium  partiale, quod 
dici  non  poteft.  Rsfpondeo,  nonnullos  Theolo- 
gos,& inter  eos  Diuum  Thomam.vtftatim refe- 
ram , ita  loqui , vt  dicant , principium  Spiritus  fan- 
di elfe  Patrem,  Sc  Filium  firnul,  «Sc  non  licere  al- 
teram eorum  determinate  defignare  per  principium 
Spiritus  fancii.  Sed  quidquid  fit  de  hoc  modo  lo- 
quendi (de  quo  ftatim ) veritas  in  re  ipfa  eft,  totam 
virtutem  fpirandi  efflem  vtraque perlona  firnul, «Sc 
in  lingulis , «Sc  hoc  fatis  effle , vt  quaelibet  earum  per 
fe  fit  Spirator, & principii!  Sp  ri  us  fandi  perfedum 
<5:  integrum,  quia  haec  perredio  maxime  fumitur 
ex  vircute , & formali  principio  producendi,  «Sc  quia 
relatio  Spiritus  fandi  tota  refpicit  lingulas  perfonas, 
Sc  vtramque  firnul. 

Nihilominus  tamen  verum  etiam  eft  quod  Ca- 
ietan.  dixit,  conditionem  requilitam  ad  hanc  pro  - 
dudionem  Spiritus  fandi,  prout  in  re  eft,  non  elfe 


ne  dubio  eft  mens  Conciliorum  Lugdunerifis, «Sc 
Florentini,  quae  citaui,  «Sc  illa  particula,  tanquam, 
non  diminuit,  fed  explicat  veritatem  rei.ficut  eft 
illa  loannis  i.  Quafi  vngeniti  a Patre.  Alias  Con-  to*».h 
cilia  dida  nec  fatis  explicalfent  fidem,  nec  Grce- 
cis  fatisfeciffent.  Et  ob  eandem  caufam  non  tantum 
definiunt , efle  vnum  principium , fed  etiam  negant 
efle  duo.  Et  eodem  modo  loquitur  Auguftinuss’. 
de  Trinitate  cap.  t g.  cSc  14.  Hilarius  libro  4.  de  Tri-  HtUr. 
nitate , Anfelmus  libro  de  Procefsione  Spiritus  fan- 
di , capite  10.  Ratio  eft  fupra  late  tradata,  difputan- 
do  devnitate  perfonarum  in  Deitate  ,vbi  oftendi- 
mus  ad  vnitatem  fubftantiui  fufficere  vnitatem 
forma;, etiamfi  fuppofita  immediata  multiplicen- 
, tur.hic  autem  principium  Spiritus  fandi  fubftanti- 

uum  quid  eft,  «Scoftendimus,  formam,  feu  virtu- 
tem eius  efle  vnam , ergo  principium  eft  vnum, licet 
illa  virtus  fit  in  pluribus  luppofitis. 

Vnde  fit,  idem  dicendum  elfe  de  vno  Spirato- 
re,  licet  Diuus  Thomas  in  i.diftin.  11.  aliter  de  illo  Patrem  k 
locutus  fuerit,  in  quam  partem  etiam  inclinat  Du-  Filium  At 
randus  fupra  qufft.^Quia  de  nomine  Spiratoris  ta- 
quamde  adiediuo  iudicant.  Tamen  Diuus  Thom.  rat°"m' 
fententiamretradauitin  i.part.quxft  36.art4.ad7. 

Et  merito,  quia  iuxta commune vfum  nomen^i 
rator,  fubftamiuum  eft,  vnde  cum  de  formali  vnam 
dicat  formam  , ab  alia  fumit  vniratem.  Nec  refert, 
quod  illa  forma  fitadus  fpirandi , nam  etiam  crea- 
tor dicit  de  formali  adu  creandi , Sc  tamen  tres  per- 
lona: funt  vnus  creator.  Secus  vero  eft  de  nemine 
' Jpirantit 


O.  Tkon* 
Duta», 


Cap.7-  An  Pater, & Filius  fint  vnum,&rc.  50? 

J^ir4ttfw,namhscfignificatadieftiue,&ideo  Pater»  A rentino  fe(T.vit»&  ita  mihi  fentiendurfl,&  loquen 


HtUr. 


4- 

Dubium. 


& Filius  recte  dici  poflunt  duo  fpirantes.  Quomo- 
do exponendus  eft  Hilarius  cum  2.  lib  de  Trinit. 
dixit  Pdrrem,  & Filium  ejfe  anciores  Spiritus  fandi  vt 
D.Thom.fupranotauit. 

Vna  tamen  fupereft  iriterrogffio , feu  obieftio 
vulgaris,  pro  quo  fupponat.vel  quid  defignari  pof- 
fit  fub  illo  vwo principio, vel  (piratore  qui  de  Patre, Sc 
Filio  prxdicatur,quia  nihil  videtur  defignari  pofle. 
Nam  fine  Patrem, fiue  Filium  defignes.falfa  erit  lo- 
cutio , quia  neutra perlona poteft  de  vtraque  fimul 
1 Rcfpofio  pf^dicari.  Propter  hoc  multi  putant  neceflarium 
teiicitur.  efie  dari  fubiiftentem  communem  in  a&iuafpira- 
tione.qui  iit  hic  fpirator, & vnurri  principium, quod 


dumvidetur.  Vnde  negandaeftillatio»  quia  licet 
ad  vnitatem  fubftantiui  fufhciat  vnitasformx.ad 
pluralitatem  non  fufiicit  pluralitas , mfi  etiam  mul- 
tiplicentur fuppolita.  Quia  quoties  numerantur 
concreta  in  plurali, etiam  fuppofita  numerantur, vt 
ex  communi  modo  loquendi  conftat.  Et  ratio  eft, 
quia  vnio  talium  formarum  in  vno  fuppoiito  fuf- 
ficit  ad  vnitatem  , in  comuni  denominatione  fum- 
pta  a talibus  formis,  ficut  eft  vmis  artifex,  qui  plu- 
res  artes  habet,de  qua  re  latius  fupra , & in  materia 
de  incarnatione  didtum  eft. 

Dices , ergo  faltem  Pater,  vt  eft  principium  Filii» 

& Filius, vt  eft  principium  Spiritus  fanCti, erunt  duo  Dbtcdioni 


Gninet.  de  Patre, & Filio pr*dicetur.ItafentiuntGabriel,&  B principia, quia &funt  duo  fuppofita,  & per  virtutes 


occurritur 


alij  citati  capite  quarto.  Sed  ibioftenfum  eft,  illam 
fentcntiam  efie  falfam.  Quod  autem  non  fit  ne- 
ceflaria  ad  veritatem  illius  locutionis  explican- 
dam , fupra  libro  4. declaratum  eft,  Sc  patebit  eic  di- 
cendis. 

^ Ali)  ergo  refpondent,  praedicatum  illud  habere 

2. Rcfpofio.  vim  termini  colle&iui , Sc  ideo  fupponere  pro  Pa- 
ra. Thom.  tre,  Sc  Filio  fimul. Quod  videtur  docere  D.Tliom. 

diftaquxft.  3<5.art  4>ad  argumenta.  Et  fere  in  idem 
redit  , quod  Caiet.ibi , & Capreolusin  1.  diftintt. 
7.&  1 2.qUxftion.i. dicunt, prxdicatum  illud  fuppo- 
nere confufe,  Sc  immobiliter  , ratione  illius  par- 
ticula:, & , poficx  ex  parte  fiibiefti,  ficut  diale&ici 
dicunt  de  hac  pfopolitione  Parijijs , dr  Roma  vendi- 


Tertio. 

Catet. 

CapttoL 


producendi  formaliter  diuerfisproducunt,  <5c ita 
ibi  Sc  fuppofitu;&  forma  multiplicantur, quod  fatis 
eft  ad  pluralitatem  fubftantiui.Confequensauteno 
admittit  Anfel  li.  de  Procefsione  Spiritus fanCli  c*  *rf*/*^rt*. 
1 o.N  ec  tamen  (ait  )duo  confitemur  principia  Vnu  Patrem 
ad  Filium, alterum  Patrem , & Fihum  ad  Spiritum  fan- 
dum. Sicut  non  credimus  alium  Deu, de  quo  eftVilius,& 
altum  Deum  Patre  & Filium  de  quo  cjl  Spiritus  fandus^ 
quamuis  de  eodem  Deo , fiue  de  eodem  principio  fuo  quipL 
modo  fit.  Refpondeo.illa  ndpofle  dici  duo  principia 
a&uin  re  ipi'a , tamen  virtute  efie  duo,dc  ita  ratione 
etiam  polfe  confiderari , Sc  diftmgui.vt  duo.Probd 
fimul  hxc  omnia  ex  illa  regula , quod  fubftatiua  no 
multiplicantur,  mfi  multiplicatis  fuppofitis  defor- 


Concra.2. 


Contra.3. 


murer.  Sed  priorrclponfio  difficilis  eft.  quiafe-  C miS:ruppono(pPfi»n/)I«rarubftantmumelTe,vieft 
J ' _ . r r . ITr.,  r , * r per  fe  claru.ln  prxfenti  ergo  licetm  re  multiplicen- 


quitur . Patrem  folum,  vel  Filium  folum  nonpof- 
fe  dici  fpiratorem  , vel  principium  Spiritus  fan&i, 
quia  terminus  Colle<ftiuus  noli  poteft  de  lingulis 
perfonisprxdicari.  Confequens  autem  falfum  eft, 
vt  conftat.  Pofterior  etiam  refponfio  in  termino 
fingulari  locum  non  habet  , Paterautem,  & Filius 
funt  hic  fpirator  feu  vrtum  principium  lingulare, 
imo  idem  principium , ergo  aliquid  fub  illo  termi- 
no polito  ex  parte  praedicati  defignare  licebit,  I- 
tem  de  Patre  , Sc  Filio  figillatim  praedicatur  Spi- 
rator , ergo  tunc  nulla  eftfuppofitioconfufa  , vel 
immobilis  , at  idem  fpirator  eft  , qui  de  Patre  , Sc 


per  fe  claru.ln  prxfenti  ergo  licetin  re  multipli 
tur  fuppolita  Patris , Sc  Filii, tamen  virtus  generadi, 
Sc  fpirandi  in  re  no  funt  plures , quia  111  reno  diftin- 
guutur  aftualiter.necFiliusvt  fpirator  diftingui- 
tur  in  re  a Patre , vt  Pater  eft , quia  eft  idem  fpirator 
cum  illo,  Sc  fpiratio  non  diftinguitur  in  re  a Pater- 
nitate, vnde  Pater  vt  Pater  non  diftinguitur  mrea 
Filio  vt  fpiratore.quia  non  opponitur  illi  vt  fic,&  in 
ditiinis  omnia  funt  vnum.vbi  non  obuiat  relationis 
oppofitio.  Ergo  Pater,  Sc  Filius  in  re  nonftint  duo 
principia etiarefpe&u  diftintftorum  terminorum. 
Ex  his  vero  eifdemque  principijs  conftat  efie  duo 
virtute  , Sc  fecundum  rationem  , nam  ex  parte 


Filio  fimul , & de  quolibet  eorum  figillatim  pr*-  b fitorum  raaior  dlftlnaio  , ,nam  „««r_ 
dicatur  , ergo  idem  fub  illo  termino  dehgnare  ii-  „ “ ,,  , ,.  1 


cebit» 

($.  Dico  ergo,  Spiratorem  immediate,ac  determina- 
Verareipo-  te  fupponere  pro  fubfiftente  in  hac  virtute  fpirandi, 
fio.  ita,vt  exparte  virtutis  dicat  firtgularitatem : ex  par- 

te vero  fubfiftentix , communiter,  Sc  confufe  dicat 
fubfiftens  iti  illa  virtute  cum  conditione  fufficien- 
tiad  fpirandum.  Et  ideo  poteft  de  Patre  , & Filio 
tam  fimul , quam  figillatim  prxd.icari , quamuis  de 
Patre , & Filio  fimul  nulla  perfona  determinate,  vt 
talis  eft,  pofsit  prxdicari.  Quod  non  obftat  , quia 
Spirator , vt  fic.vel  principium  Spiritus  fandi  neutram 
perfonam  hoc  modo  figmficat  , fed  abftra&e  ex 
parte  fuppofici , id  eft,  perfonam  habentem  talem 
virtutem , feu  fpirationem.Nifi  fortafie  Spirator  fu- 


D faria  fit  ad  hanc  pluralitatem  , Sc  exparte  formx, 
vel  virtutis  eft  faltem  pluralitas  Vircualis  , Sc  ra- 
tionis. 

Inftabis,  hoc  fatis  efie  .vtabfolute  dicantur  duo  9' 
principia.  Nam  fuppofita  diftinftione  fuppofito-  ? ica' 
rum,in  exteris  videtur  efie  eadem  ratio  de  concre- 
tis , qux  eft  de  abftrattis , fed  Paternitas , Sc  fpiratio 
dicuntur  fimpheiter  dux  relationes,  quamuisin  re 
folum  virtute , Sc  per  rationem  diftinguantur,ergo 
fimiliter  concreta  illarum  relationum  etiam  fub- 
ftantiue  fumpta  , multiplicabuntur  fimpliciter, 
faltem  refpe&u  diftindfarum  perfoharum  Patris, 

Sc  Filij.  Refpondeo,  inftantiam  hanc  folum  efie  de  Refponfio. 
modo  loquendi , de  quo  dicimus, receptum  efie  il- 
lum modum  loquendi  in  abftra&is  reiarionum.no 


macur  pro  illo  principio , quod  includit  non  folum  £ Vero  jn  cottcretis,&  ideo  non  efie  fimpliciter  vfur- 


totam  virtutem  , fed  etiam  omnem  conditionem 
adxquate  neceflariam  111  principio  Spiritus  fanfti, 
lic  enim  procederet,  quodD.  ThomaS  dixit,  fup- 
ponere tunc  pro  Patre,  & Filio  fimul,  propter  ea, 
qux  in  capite  prxcedentidiftafunt. 

7,  Alia  obieftio  fieri  poteft.  Quia  fi  Pater,  & Filius 
An  Pater  & funt  vnum  principium  propter  vnam  virtutem, 
Filius  fine  Pater  erit  duo  principia, fcilicet  Filij, & Spiritus  fim- 
fti  propter  duplicem  virtutem,  Sc  procefsionem. 
Aliqui  refpondent , non  dici  duo  principia , ne  di- 
ftin&io  realis  lignificari  videatur,  fecundum  ratio- 
ne vero  dici  pofle , ficut  funt  dux  virtutes.  D.Tho- 
mas  autem  1.  part.  quxft.j  6.artic.4*negatiimplici- 
ter.  Patrem  efie  duo  principia  Et  idem  abfolute 
negant  tam  Latini,  quam  Grxci  in  Concilio Flo- 


*iuo  prin- 
cipia. 

D.  T hom. 


Cincti. 

fierent. 


pandum  fine  declaratione.  Addo  prxterea.nomen 
pritlcipij  ( ficut  nomen  caufx  ) vno  modo  non  di- 
cere de  formali  relationem  fecundum  efie  , fed 
Virtutem  agendi,  feu  principium  quo  producen- 
di, Sc  hoc  efie  abfolutum  in  diuinis  perfomsquo- 
ad  formale , Sc  ideo  licet  connotet  relationem,  lc- 
qui  conditionem  termini  abfoluti,  qui  non  multi- 
plicatur fimpliciter  , nili  multiplicata  in  re  forma 
abfoluta.  Et  hic  videtur  vfus  illius  vocis  Principium 
cum  Patri , Sc  Filio  attribuitur.  Et  ita  Anfelmus  ex 
vnitate  formx  abfolute  probat  vnitatem  principi;. 
Quod  fi  Prine iptum  fumatur  , vt  formaliter  deno- 
minatura relatione,  fortafie  in  bono  fenlupoflent 
dici  duo  principia, ficut  duo  relata. Tamen  propter 
ambiguitatem,  &periculu  cauendaefttalislocu- 
V u uo  une 
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tio  fine  illo  addito,  quod  funt  duo  fecundum  ratio- 
nem quoad  relationem. 

i0.  Atque  hinc  tandem  intelligitur  , fuperuacane- 
amelfe  quseftionemhuc  remiflam  , an  principium 
dicatur  vniuoce , de  Patre , & Filio  in  diuinis.  Quia 
vbinon  eft  pluralitas  fub communi  termino  , ne- 


que analogia  ,-neque  vniuocatio  proprie  locum  ha- 
bet , fed  vnitas , eo  tamen  modo , quo  funt  plura  fe- 
cundum rationem  vniuoce  funt  principium, 
vt  ex  didtis  fatis  conflat , &de  Perfo- 
na , & Relatione  diftum 
eft  fupra. 


Lib.XI.De  Tertia  T rinitatisperfo  na. 

A 


Vinis  Libri  Decimi  de  Trinitate. 
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LIBER  VNDECIMVS 

DE  TERTIA  TRINITATIS  PER- 

SONA , QViE  SPIRITVS  SAN- 

CTVS  NOMINATVR. 


Ria  funt  nomina,  quibus  fo- 
let  tertia  perfona  Trinitatis 
in  Scriptura  fignificari , eiuf- 
que  proprietas  nobis  decla- 
rari , fcilicet , nomen  Spiritus 
, Amoris  , & Doni,  fub 
***''"  J-i  quibus  de  illa  tra&auit  D. 
Thomas  Lpart.quxft.36.37. 
& 3S.  Nam  per  nomen  Spi- 
ritus fancTi  indicatur  relatio  ad  fuum  principium, 
per  nomen  amoris  medus  procefsionis  , per  no- 
men Doni , quxdam  relatio  ad  creaturam.  Quo- 
circa de  primo  , 6c  fecundo  nomine  pauca  a no- 
bis dicenda  fuperfunt , quia  propria  Spiritus  fan- 
fti  relatio  fimul  cum  relatione  fpirationis  , & cum 
his,qu£  de  fpiratore  diximlis.fere  explicata  eft,  quia 
correlatiua  vtfic  , funtfimul  cognitione  , & cum 
de  relationibus  diuinis  ageremus , terminum , fun- 
damentum , & rationem  fundandi  huius  relationis 
declarauirnus.  De  modo  item  procefsionis  huius 
perfona:  in  primo  libro  aliquid  attigimus.  Tamen, 
quia  hxc  procefsio  minus  nota  nobis  eft, vtD. Tho- 
mas di<fta  quxftion.  36.articul.  i.notauit , curabi- 
mus hic  amplius  illam  declarare.  Vtemurque  duo- 
bus illis  modis  , quibus  obfcuriora  Deiinueftigare 
felemus , fcilicet , vel  per  connotationem  aliquam, 
feu  comparationem  ad  alia  , prxeipue  ad  procefi- 
fionem  Verbi , vel  per  negationes  aliquas  , quxin 
Spiritu  fanfto  etiam  per  comparationem  ad  Filium 
confiderari  polfunt.  Denique  de  refpeftu peculiari 
huius  perfona:  ad  creaturas  nihil  ha&enus  traifta- 


C tum  eft, nec  videtur  facilis  ad  explicandum  talis  re- 
fpeftus  , <Sc  ideo  lioc  etiam  prxcipue  nobis  fupereft 
inquirendum  de  haeperfona. 

CAPVT  I. 

An  terti s Trinitatis perfina  ratione  fuce procejfio- 
nii  recte , ac  proprie  Spiritus,  & Amor  ap- 
pelletur, ci’  ex  quarum  rerum  a- 
rnorc procedat. 

'■‘T^Ertiarn  hanc  perfbnam  per  voluntatem  , at-  k 
que  adeo  per  modum  amoris  procedere  , fu- 
pra libro  primo  , contra  Durandum  oftenfum  eft, 
quia  procefsionem  , & terminum  eius  inftar  illius’, 
quam  in  noftra  voluntate  vtcunque  experimur, 
nominamus,  & apprehendimus.  Vnde  quia  etiam 
D m nobis ipfis procefsio hxcobfcurior eft,  pauciora 
habemus  nomina, quibus  illam  fignincemus,quam 
in  procefsione  intellecftus  , fed  vere  vnica  voce  a- 
moris  , vel  dile&ionis  totam  illam  fignificamus. 

Hinc  ergo  factum  eft  , vtad  fignificandam  tertiam 
7 1 initatis perfonam  , eiulque  relationem  quxdarri 

nomina, alias  ccmmunia,vel  elfentialia  accommo- 
data fint,  & quali  de  nouo  impolita  ad  illam  iignifi- 
candarn.  & 

Primo  ergo  vocatur  Spiritus  factus, eRouenomS 
ems  maxime  proprium.  Videturqueabipfo  Chri- n 
lio  impolitum  , vnde  illo  vfus  eft  Matth.  vltimo  c°° 
Baptizantes  eos  in  nomine  Patris, & Spiritus 

vbi  tacite  dedarauitmuitaalia  , qua:  de  Spiritu  Matth 

dixerat, 


t.  lota»,  j. 


3* 

D-Tham. 
St/i  Ut». 


Cap.i.De  nominibus, Spiritus  fandi, Scc.  507 

dixerat, prxfertim  in  fermone  cxnx.de  hac  diuina  A Deus  , eo  modo , quo  ibidem  dicitur  Deuscharttis 


perfona  efte  intelligenda.  Quam  etiam  Ioannes  1. 
Canonica  cap.  hac  voce  perfonaliter  appellauit, 
dicens,  Tresfunt,  qui  te  (limonium  d.int  in  celo, Pater, 
Verbum, & Spiritus [antius. Rationem  vero  nominis 
huius  ex  modo  procefsioms  per  voluntate  fumi- 
mus  cum  fandis  Patribus.  Nam  vox  Spiritus,  folec 
motionem  quandam, vel  impulfum  fignificare,feu 
rem  fubtilifsimam , qux  facile  huc , illucque  agita- 
tur^ impellitur, ac  penetrat,  ficquefolemus  ven- 
tum lpirituappellare,&  inde  vox  Spiritus , ad  fub- 
ftatias  incorporeas  lignificandas,  inde  translata  eft. 
Aliunde  vero  id,  quod  per  diledionem  procedit, 
tanquam  impulfum  quedam  concipimus,  imo  fgpe 


e//)ad  fupponendum  pro  Spiritu  fando.  Addo  non 
effeneceftarium,  vocem  illam  intelligere  dedile- 
dioneper  eflentiam , fed  de  creata,  ita  vt particula 
ex  non  dicat  dimanationem  ad  intra,  fed  extra.  Vt 
exponunt  idem  Auguftinus  Iibr.  l.de  Gratia  Chrifti 
capit.  21. & Concilium  Mileuit.  Canon.  4.  Vtinde 
probant,  diledionem lioftram , qua  iuftificamur,  Uutt. 
St  faluamur  , ex  Dei  gratia  manare,  ac  proinde  ita  Romg. 
didum  elTc , Dilectio  ex  Deo  e fi, (i  cut  alibi  a Paulo  di- 
dumeft,  Charitas  Dei  dijfujk  eji  in  cordibus  nojirisper 
Spiritum  [antium , qui  datus  e/lnobis.  Et  contextus  i- 
pfe  loannis  hoc  magis  poftulat.  Dixerat  enim  fide- 
les, Sc  qui  rede  ambulant, ex  Deoef[e,Sc  fubdit.CJta- 


ita  illam  nominamuSjlicut  enim  rem  procedentem  B rifiitm  diligamus  nosinuicem , quia  charitas  exDeoeJl, 
per  intelledum  verbum  vocamus,  ita  illa, qua:  per  loquitur  ergo  de  charitate,  quam  Deus  nobis  in- 
fundit, vt  nos  inuicem  diligamus. 


per  intellectum  veruum  vocamus,  ita  ma,  qua:  per 
voluntatem  amantem  procedit,  impulfum, leu  im- 
petumappellamus.  Vndeetiam  dicimus,  volunta- 
temper  amorem  ferri  inrem  amatam,  & in  eam 
transformari , eique  vniri , quaii  per  fubtilifsimam 
amoris  penetrationem.  Hinc  ergo  tertia  perfona  a 
Deo  procedens,  fpiritus  merito  appellatur, quia  per 
modum  amoris,  Sc  impullus  procedit, fimulque  il- 
la voce  fignificatum  eft,  effe  amorem  fubftantia- 
lem,  fummeque  incorporeum  ,St  immaterialem. 
Quoniam  vero  ille  amor  purifsimus , 6t  mundilsi- 
mus  eft , ideo  addita  eft  vox  Sancitu,  qua:  excellen- 
tiam illius procefsionis declarat, fimulque  indicat, 


Nihilominus  cx  vfu  fandorum  Patru , ac  Theo- 
logorum , Spiritus  fandus  fecundum  propriam,  Sc 
peculiarem  notionem  fuam  Amor  appellatur,  non 
folum  per  appropriationem  nominis  elfentialis, 
fed  etiam  per  peculiarem  illius  vocis  fignificatio- 
nem , St  impofitionem.l  ta  vt  vox  illa  iam  fit  multi- 
plex , feu  xquiuoca,  St  vno  modo  eflentialis  fit, alio 
perfonalis  , vtdocuitD.  Thomas dida q. 37.  arti-  o.Tho?» 
culo  u & figniricauit  Auguftinuslibr.  15:.  de  Trinit.  au?xu;L 
capit.17.  St  fequentibus.  Habetque  hoc  fundamen- 
tum , tam  in  modo  procefsionis  Spiritus  fandi. 


perfonamillamelfefandampereftentiam.quia ex  ^ quamin  voce  Amor.  Inprocefsione.quiaficutFi- 


diledione  fumma  fummi  Spiritus  procedit 

Vndeintelligitur(quodnotauit  D.  Thomas  fu- 
pra~5  ex  Auguft.  ?.  de  Trinit.  cap. 11. & lib.i  v cap.  19. 
Sc  fumitur  etiam  ex  Bafilio  hb.  ?.  contra  Euno- 
mium)voces  illas  fecundum  fe  fpedatas  eftentiales 
effe , St  communes , nam  St  Deus  Spiritus  purus, & 
fandus  eft,  St  Pater, & Filius  fimiliter.  Tamen  vt  fic 
per  illam  vocem  Spiritus,  non  fignificatur  relatio. 
Applicatum  ergo  eft  nomen  Spiritus  [antti,  vt  per- 
fonalceft,ad  fignificandam  relationem,  proceden- 
tis per  modum  impulfus.  V el  etiam(vt  notauit  Au- 
guftinus)applicata  eft  vox  communis  Patri, St  Filio, 
ad  fignificandam  perfonam,  qux  per  mutuum,  & 
communem  amore  Patris , St  Filij  procedit.  Atque 


lius  recipit  a Patre  ea  omnia , qux  formaliter  perti- 
nent ad  intelledum , vt  effe  Verbum , fapientia.dc. 
ita  Spiritus  fandus  recipit  ea , qua:  pertinent  ad  vo- 
luntatem ,-vt  effe  charitatem , & amorem.  In  voce 
autem  , quia  omnis  amor  extra  Deum  produdus 
eft,  Scvox  amoris  non  folum  ligni ficat  adionem, 
quxinteruenit  in  amando  , fed  etiam  terminum 
per  illam  adionem  produdum.  Imo  vox  amoris 
maxime  videtur  terminum  ipfum  lignificare,  qui 
nos  conftituit  formaliter  amantes,  St  formaliter 
voluntatem  inclinat,  & impellit  in  rem  amatam. 
Namadio  , quaille  terminus  producitur  , magis 
effet  dicenda  amatio , quam  amor  , fed  quia  prior 
vox  vfitata  non  eft  , dicitur  etiam  amor,  veidile- 


hinc  etiam  relationem  ipfam.nouo  nomine  ex  Spi-  D dio.  Merito  ergo  vox  hxc  impolita  etiameftadfi- 
ritu  abftrado , Jpirationem  vocamus , vel  ( quia hxc  gnificandum  amorem  intra  Deum  produdum, 

vox  magis  vid  etur  adionem  lignificare ) vocamus  qui  foliis  Spiritus  fandus  eft.V erum  eft, per  nomen 

generali  nomine  procefiionem,  vel  nomine  comple-  amoris  etiam  in  creaturis  non  lignificare  forma- 

xopafiuam Jpirationem.Denicpie  adnotauit  D.Tho-  liter  relationem  produdi  , fed  qualitatem  ipfam 
mas  nomina  Spiritus  Sc[anttus , St  vocem  cfiplexam  mi*nrr»durimr  in  nuo  differt  vox . Amor  * nomi. 


ex  illis  eftentialia  effe , & communia  Patri,  Sc  Filio: 
nomeautem  Spiritus janclusCnmtptum vi  vnius  vo- 
cis incomplexx  effe  proprium  tertix perfonx.  Non 
quidem  , quod  illa  vox  incomplexa  non  potuerit 
etiam  efte  communis , fi  rem  tantum  Spiritualem, 
St  fandam  fignificaret  , nihil  enim  obftabat,  quo- 
minus potuilfet  fic  imponi , fed  quod  vel  nunquam 
ita  legatur  impolita,  aut  vfiirpata , velquodex  vfu 
Ecclelix(ita  enim  Diuus  Thomas  loquitur)  ita  fue- 
rit accomodata.  Etfortafle  hoc  (ignificauit  Augu 


qux  producitur  in  quo  differt  vox , Amor , a nomi- 
ne , Verbum , Sc  ideo  poteft  amor  in  Deo  dici  effen- 
tialiter,  lient  intelligere.  Nihilominus  tamen, quia 
poteft  amor  effe  produdus  etiam  in  Deo , ideo  po- 
tuit illa  vox  accommodari  ad  fignihcandum  illum 
amorem  fecundum  eam  proprietatem , & ita  fa- 
dum  eft,  ideoquefub  illa  fignificatione  nomen  il- 
lud perfonale  eft  Spiritus  fandi. 

Addit  D.  Thomas  in  illo  artic.  1.  tertiam  figniti-  6. 
cationem  illius  vocis  amor  indiuinis,  quia  non  fo-  O Tho.n, 
lum  lignificat  adum  effentialem  amandi,  necfo- 


rit accomociata.  ct rortauc nui  ugmuvau»,.  P , , , 

ftinus  lib.  11.  de  ciuitate  capit,  lo.cum  dixit-,  Spiritus  11  lum  perlonam  produdam  per  voluntatem  , fed 


amoris. 
1.  loan.  4. 
tinguji. 


Patru,  &Ftlij  Spiritus  fanttus  propria  quadam  notione 
huius  nominis  in  [acris  literis  nuncupatur. 

Circa  nomen  Amoris  non  habemus  tam  expref- 
De  nomine  fa  feripturx  loca , in  quibus  tertia  hxc  perfona  re- 
latiue,  ac  perfonaliter, feu  propria  quadam  notione 
amor,  veldiledio  appellatur.  Nam  licet  i.Ioan.4. 
dicatur,  Dilectio  ex  Deoefl,  ScD.  Auguftinushb.lv 
de  Trinitate  capit.  17.  per  diledionem  ex  Deo  Spi- 
ritum fandum  intelligat, tamen  non  inde  fufficien- 
ter  colligitur , nomen  amoris  efte  proprium  Spiri- 
tus fandi.  Sicut  licet  Filius  dicatur  Deus  de  Deo t,  non 
fequitur  nomen  Dei  efte  proprium  Filij , feci  ioliim 
per  particulam  De  trahi  fupponendum  pro  Fi ilio, 
ita  ergo  particula  ex  potuiflet  trahere  nomen  dile- 
ctionis ( fi  per  illud  nomen  diledio  fignihearetur 


etiam  adum  notionalem  , per  quem  producitur 
illa  perfona.  Hic  enim  adus  ratione  diftinguitur 
ab  amore  eftentiali, quia  non  conuenit  Spiritui  fan- 
do , licet  eflentialiter  amet  : ratione  etiam  diftin- 
guitur aperfona  Spiritus  fandi,  quia  eft  veluti  ori- 
go illius  , ergo  poteft  nomine  amoris  fignificari. 

Cum  fit produdio  amoris  , denon  habeamus  ali- 
am vocem  , qua  illum  fignificemus.  Item  hocfi- 
gnificamus , cum  dicimus , Patrem,  Sc  Filium  pro- 
ducere Spiritum  fandum  per  amorem  , quia  nec 
poteft  intelligi  ipfe  Spiritus  fandus , cum  non  pro- 
ducatur per  fe  ipfum,  nec  folus  eftentialisadus  a- 
moris,  cum  comunisfit  Spiritui  fando. Denrtphoc 
declarat  D.T^homasproportione  ad  intelledu , vbi  O.  Tnom. 
funt  tres  voces,  intelligere,  dicere, c?  Verbum,  quarum 
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prior  fignificataduefientialem  intelligcndi  fecun- 
da originem  adiuam.feu  aftum  intelligendi  notio- 
nalem,  tertia  terminum  produdupermtelledum, 
hsec  ergo  tria  inueniuntur  etiam  in  voluntate  > Sc 
propter  nominum  penuriam  eadem  voce  omnia 
fignificamus.  Htec  dodrina  vera  eft, fed  cauedaeft 
interpretatio  eorum , qui  hinc  colligunt, efie  in  Pa- 
tre duplicem  dilectionem, vnam  abfolutam , aliam 
relatiuam.  Hoc  enim  neque  D.Tho.dixit, nec  ve- 
rum eft.vtiib.i.oftendi:  Nam  amor  notionalis,  iifi- 
gmficet  proximum  principiu  quo  producendi  Spi- 
ritum fandum,  formalirer  eft  amor  elfentiaks,  at 
proinde  abfolutus,  connotat  vero  relationem  Pa- 
tris , & Filij  vt  conditione  necsffariam  ad  exercen- 
dam talem  rationem  principij,  fi  vero  ligniticeta- 
diuam  originem,  non  eft  proprie  adus  amandi, fed 
eft  relatio  ipfa, prout  eft  quali  in  via,  & aduali  influ- 
xu producentis  , & ideo  ad  tollendam  a:quiuoca- 
tionem  non  foiemus  iam  hanc  originem  lignifica- 
re  nomine  amoris,  ve!  diledionis,fed  nomine lpi- 
rationis.  Quae  omnia  ex  dodrina  tradita  ini.  Scy. 
lib.  perlpicua  funt , ibique  fufhcienter  probata,  nec 
noua  difficultas  occurrit. 

CAPVT  II. 

Ex  quarum  rerum  amore  Spiritu t [ancim 
procedat. 


A Vnde  etiam  addo,hoc  obiedum, &adfquationem 
adiliud,  fufricerevtdidus  amor  habeat  fuamfce- 
c nuditatem , quia  illa  eft  fumma  , dinfinitaperfe- 
dio,a  qua  prouemtha:c  fecunditas, vnde, fi  necefle 
eft,vt  attingat  etiam  alia  obiedare,  velrationedi- 
ftinda,folum  eft  in  quantum  cu  adaiquata  diledio- 
ne  talis  obiedi  habentneceflariam  connexionem. 

Dico  ergo  fecundo.Pater  , dc  Filius  producunt  . . 

Spiritum  fandum  feipfos  diligendo , id  eft,  vmjf-  A 
quifque  illorum  diligendo fc,  Sc  alium,  producit 
Spiritum  fandum.  Fortafle  Scotus  non  admitte- 
ret hanc  aflertionem,  nafimilem  videtur  de  Ver- 
bo negafle  , & folet  argumentum  fumere  a pro- 
dudione  Spiritus  fandi  ad  produdionem  verbi. 

Sed  in  hoc  non  loquitur  aperte,  £c  dum  ita  argu- 
mentatur de  creaturarum  amore  loquitur.  Quid- 
® quid  vero  ille  fenferit  , conclufionem  vt  certam 
fupponunt Theologi , qui quxrunt, an Pater,& Fi- 
lius diligant  fe  Spiritu  fando  , vt  fequenti  capite 
tradabimus.  Vnde  omnes  locutiones  Patrum, 
quas  ibi  commemorabimus  , ad  minus  continent 
hanc  fententiam , Pater , & Filius  diligendo  fe  munem 
producunt  Spiritum  fandum.  Ratione  patet  facile, 
quia  in  primis  vnaquxque  illarum  perfonarum 
producit  Spiritum  fandum  diligendo  fe  ipfam, 
vnaquteque  enim  perfona  maxime  naturaliter  di- 
ligit fe  , ilia:  autem  perfona:  producunt  Spiritum 
fandum  per  diledionem  libi  maxime  naturalem, 

& omnino  prima  ( vt  llc  dicam)id  eft , per  diledio- 
nem,qug  eft  in  tali  perfona,  in  primo  ligno  originis. 


Sicut  in  fuperioribusexpofuimus,  ex  quaru  re- 
rum cognitione  Filius  procedat,  ita  hic  oportet  c in  quo  diledio  effentialis  intelligitur"  effe  iif  illa," 


s. 

Aflertio.i. 


cum  proportione  declarare  , ex  quarum  rerum  a- 
more  Spiritus  fandus  procedat, feu  quarum  rerum 
amor  fit  principium , quo  producitur  Spiritus  fan- 
dus. Cum  enim  necelfario.  elfe  debeat  amor  ali- 
cuius obiedi,  quod  per  illum  ametur , Sc  Spiritus 
fandus  procedat  per  amorem,  necelfe  eft, amorem 
illum  elfe  alicuius  obiedi.  Cumque  adus,  qui  ver- 
fatur  circa  aliquod  obiedum  , non  pofsit  fine  illo 
ex  ade  cognofci,ad  intelligendu  melius, quomodo 
Spiritus  fandus  producatur  per  amorem , declara- 
re oportet , quarum  rerum  ille  amor  fit.  Amant  au- 
tem Pater}&  Filius  & diuinitatem  fuam,&  fuas  per- 
fonas , & perfonam  Spiritus  fandi,  Sc  fuam  relatio . 
nem  ad  Spiritum  fandum  ,&  creaturas, de  his  ergo 
omnibus  breuiter  dicendum  eft. 

Dico  primo.  Pater , Sc  Filius  diligendo  diuinita- 
tem fuam  producunt  Spiritum  fandum.  Eftcerta, 
Sc  communis  alfertio,  Sc  probatur  primo  ex  pro 
portione  amoris  ad  inteliedionem,  nam  Pater  a- 
mando  fuam  elTentiam  producit  verbum  , ergo 
(Stamando  eandem,  producit  Spiritum  fandum. 
Patet  confequentia  , quia  ficut  verbum  ibi  non 
producitur  ex  indigentia  inteiligentis,  fed  ex  fe- 
cunditate, ita  Sc  amor.  Non  eft  autem  minus  fe- 
cundus amor  diuinitatis  in  fua  quali fpecie,  quam 
intelledio  eiufdem  diuinitatis  in  fua.  Prsterea  a- 
mor  ille  eftfecundus,  quatenus  eft  fimpliciter  in- 
finitus etiam  in  genere  entis,  hoc  autem  habet  cx 
eo,  quod  eft  amor  totalis(vt  ita  aicam)adxquatus. 


eo  autem  ipfo,  quo  diuinaeffentia , Sc  conftequen-, 
ter  effentialis  diledio  intelligitur  elfe  in  Patre,  in- 
telligitur  fe  ipfum  amare,  quia  hoc  eft  illi  maxime 
connaturale,  idemque  eft  cum  proportione  de  Fi- 
lio. Neque  vlla  ratio  prioutatis  etiam  fecundum 
rationem  poteft  in  hoc  excogitari,  ergo  non  po- 
tcft  intelligi , Patrem  ,vel  Filium  praducere  aliquid 
per  illam  d iledionem , quin  id  producat  vnufquif- 
que  illorum  diligendo  fe.  Et  hinc  colligitur,  etiam 
vnumquemque  illorum  diligendo  alterum  pro- 
ducere Spiritum  fandum , quia  diledio  fui  eft  ne- 
cefiario  conexa  cum  diledione  fui  correlatiui, cum 
fine  illo  non  pofsit  confiltere.  Vnde  etiam  quoad 
hocpoflunt  dici  correlatiua  elfe  limu!  diledione, 
Quomodo  enim  poteft  Pater  velle  elfe  Pater , nifi 
velit  habere  Filium, Sc  e couerfo  < Deinde  eft  etiam 
optima  ratio,  quia  illa  diledio  fecunda  debet  elfe 
p>  perfediisima  in  omniratione.ergoincluditperfe- 
di, simam  rationem  amicitia;, qua:  includit  nexum, 

Sc  redamationem , ergo  Pater,  d Filius  fe  mutuo 
diligendo  producunt  Spiritum  fandum.  Aliam  ra- 
tionem adiiciemus  c.  fequenti. 

Dico  tertio.  Pater , Sc  Filius  producunt  Spiritum  4. 
fandum  diligendo  ipfum, atque  ita  SpiritusYandus  Affecio* 
etiam  ex  lui  diledione  procedit.  Non  poliunt  hano 
aflertionem  admittere,  qui  negant.  Patrem  pro- 
ducere V erbumex  cognitione  Spiritus  fandi, tum 
quia  eft  squalis  ratio,  tum  etia  quia  iuxta  illam  fen- 
tentiam Spiritus  fandus  prius  ratione  producitur. 


diuimtati,  ergo  diuinitas  non  folum  eft  amata  per  quam  cognofcatur,  ergoprius  etiam  ratione  pro- 


illum  amorem  vt  fecundum  , fed  etiam  eft  qua 
fi  primanum,  deflentiale  obiedum  illius,  necefi- 
fariumque  omnino  ad  fecunditatem  eius.  Vnde 
obiter  inteliiges  , quantum  errent  , qui  amorem 
illum  vtfecundum  , Sc  produdiuum  vtquo.di- 
ftingunt  ab  amore  efientiali  , in  ratione  amoris, 
quia  non  diftinguumur  illi  amores  etiam  ratione  in 
obiedo  primario,  & efientiali,  neque  in  adxqua- 
tionead  illud,  quomodo  ergo  diftingui  pofiunt 
in  ratione  amoris  ? Eft  ergo  amor  ille  fecundus 
ipfemet  effentialis  , feu  per  efientiam , vt  antece- 
dit originem, cuius  ipfe  eft  principium  quo  , eftque 
notionalis,  vteftin  aliqua  perfona,  qua:  pofsit  efie 
principium  quod  talis  originis , feu  produdionis, 


ducetur,  quam  ametur,  quia  non  amatur, nifi  co- 
gnitus , ergo  non  producetur  examore  fui.  At  fun- 
damentum illud  falfum  eft,  &ex  hocincouenien- 
ti  falfum  efie  comprobatur  , nam  afiertio  polita 
communis  eft  Patrum,  & Theologorum, quos  re- 
feram capit,  fequenti,  nam  in  eo  (enfu,  in  quo  do- 
cent, Patrem,  & Filium  diligere  fe  Spiritu  fando, 
docent  etiam  Patrem , Sc  Filium  diligere  fe,  d Spi- 
rituni  fandum  Spiritu  fando, fignatimque  Bernar-  Vernari. 
dusfermon.3.  Pentecoftes  dixit,  Spiritum  fandum 
procedere  tanquamfirmfsimu  vincula  Trinitatis.  Ratio 
fumi  poteft  cx  adeequatione  illius  amoris  cum  di- 
urna natura,  dici  enim  poteft  fuo  modo  coprehen- 
fiuus,  no  e fiet  autem  huiufmodi,uifi  Pater.d  Filius 

per 
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per  illum  amarent  omnem  perfedionem  illius  na-  A 
tura:.  Vna  autem  perfectio  illius  naturae  eft,  e(Te  in 
tribus  fuppolitis,  non  poteft  autem  hoc  modo  a- 
mari , nili  amentur  etiam  ipfa  fuppoiita.habet  ergo 
llladiledio  hac  ratione  intrinfecam  conexionem 
cum  perfona  Spiritus  fandi, ita  non  pofsit  per  illam 
diligi  perfede  Diuinitas , nifi  etiam  diligatur  Spiri- 
tus fandus.  At  Pater,  & Filius  producunt  Spiritum 
fandum  diligendo  perfedifsime,  & omnino  adae- 
quate fuamdiuimtatem  : ergo&  diligendo  Spiri- 
tum fandum.  Aliam  rationem  ftatim  fubiiciam. 

Dico  quarto,  Patrem  & Filium  producere  Spi- 
ritum fandum  diligendo  etiam  fuamfpirationem 
adiuam.  Probatur  ex  procedenti affertione , cum 
principio  fupra polito , quod  relatiua  funt  fimul  di-  ® 
iedione,  fi  ergo  Pater,  & Filius  producunt  Spiri- 
tum fandum  diligendo  ipfum  etiam  producunt 
illum  diligendo  feipfos,  vtfpirantes  ipfum,  atque 
adeo  vt  habentes  ad  ipfum  realemrefpedum.  Se- 
cundo hoc  pertinet  ad  perfedam  diledionem, 
cjuaipfj,  feipfosdiligunt.  Tertio  pertinet  adper- 
fedum  vinculum , & cSnexionem  diuinarumper- 
fonarum.  Quarto  pertinet  ad  comprehenfiuum, 
feu  totalem  amorem  diuinitatis , non  enim  totali- 
ter amaretur  , nili  omnia,  quo  in  ipfa  formaliter 
funt , iimul  amaretur.  At  Pater, & Filius  producunt 
Spiritum  fandum  ex  amore  perfedifsimo  diuini- 
tatis , ergo  & ex  amore  relationum  omnium  rea- 
lium,quo  in  ipfa  funt. 

FIic  vero  occurrit  iterum  obiedio  in  fuperio-  C 
ribustada,  quomodo  pofsit  Spiritus  fandus,  vel 
fpiratio  amari  per  eandem  diledionem,  qua  pro- 
ducitur, quia  ede  fupponitur  ad  amari,  & Spiritus 
fandus  nonintelliguureffe,  nili  poftquamiameft 
i.Refpofio.  produdus.  Propter  hoc  fortalfe  aliquis  cogitet, 
amorem  illum  notionalem  erga  Spiritum  fandum 
non  effe  per  modum  complacendo  in  bono  prx- 
fenti  , & lam  exiftenti,  fed  per  modum  deliderij 
futuri  boni,  quia  licet  hoc  non  pofsint  attribui  Deo 
fecundum  ordinem  durationis  , fecundum  ordi- 
nem originis  non  videntur  polfe  negari  , quia  in 
eo  figno  prscifo  , in  quo  Pater  Filium  producit, 
nondum  intelligitur  Spiritus  fandus  exiftens,  er- 
go debet  concipi  vt  futurus  in  alio  ligno  originis, 
ergo  no  poteft  pro  eo  ligno  diligi.  Vt  iam  exiftens, 
fed  vt  futurus.  At  hoc  cogitatio  aliena  eftadiuina 
perfedione , quia  rei  omnino  neceffario , & ab  in- 
trinfeco,  repugnat  futuritio,  quocumque  modo 
cogitetur,  quia  fi  talis  res  vere  cogitatur,  vtensa- 
du  peredendam  cogitari  debet,  & ordo  originis 
non  debet  concipi  per  ligna,  in  quorum  vno  per- 
fona fit  tantum  futura,  & in  alio  lam  exiftat,quia 
non  eft  prioritas  inquo  , fed  a quo.  Dico  ergo  a- 
morem  illum  non  elTe  per  modum  defiderij,  aut 
voluntatis  futuri  boni  , fed  per  modum  compla- 
centix  , & beneuolentix  boni  prxfentis  in  re,  li- 
cet per  ipfammet  diledionem  accipiat  effe  , quo 
prxfens  conftituitur.  Cuius  rei  veftigium  in  noftro 
amore  habemus  , nam  producendo  illum,  ama- 
mus non  folum  obiedum  , fed  etiam  amorem  i-  E 
pfiim  , qui  nobis  per  fe  ipfum  voluntarius  eft.vt  fu- 
pra dicebamus.  Quamuis  hic  modus  amandi  a- 
morem  in  nobis  non  fit  tam  expreffus , & formalis( 
vt  fic  dicam ) quam  eft  amor  Patris , & Filii  ad  Spi- 
ritum fandum,  quo  illum  producunt, quia  eft  lon- 
ge perfedior,  & immaterialior,  & ex  cognitione 

clariori  procedit. 

Vltimo  dicendum  eft  , Spiritum  fandum  non 
procedere  ex  amore  creaturarum  in  fe  lpfis,  fed 
tantum  fecundum  eminentiam  , quam  habent  in 
Deo. Declaratur,  nam  tribus  modis  poflunt  a nobis 
concipi  crcaturx,  vt  exiftehtesin  mente  Dei  ex  x- 
ternitate.  Primo, vtfuntaliquo modo  inDeoipio 
fecundum  exiftentiam  realem,  adualem, dexter- 
am , dc  hoc  modo  non  funt  aliud,  quam  ipla  crea- 
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trix  edentia,  quatenus  eminenter  continet  creatu- 
ras. Secundo  modo  confiderantur  creaturx,  vt 
funt  ex  fepofsibiles, quia  mtelliguntur  ede  tales  ef- 
fentix,  quibus  non  repugnat,  habere  exiftentiam. 

Tertio  confiderantur  vt  futurx  in  aliqua  differen- 
tia temporis  fecundum  exiftentiam  realem,  quam 
habent  obiediue  prxfentem  in  mente  Dei.  Si  lo- 
quamur de  illisprimo  modo  confideratis,  nullum 
eft  dubium  , quin  Spiritus  fandus  procedat  ex  a- 
more  creaturarum,  vt  habentium  tale  ede.  Quia 
hoc  modo  Deum  amare  creaturas,  non  eft  aliud, 
quam  amare  fe  , & edentiam  fuam,  quia  creatu- 
rx, vt  fic  fpedatx  non  habent  ede  creatum  , fed 
increatum  : & amare  creaturas  fic  confideratas 
non  eft  aliud,  quam  amare  eminentias  creatura- 
rum , vel  rationes  earum,  quxfunt  in  edentia,  & 
mente  Dei.  Hxc  autem  omnia  necedario  amat 
Deus  diligendo  fe  , &confequenter  etiam  Pater,& 

Filius, cum  producunt  Spiritum  fandum. 

De  creaturis  autem  tertio  modo  fpedatis,  quid- 
quid  aliqui  moderni  contendant,  dicimus,  Spiri-  *P'r'ta* 
tum  fandum  non  procedere  ex  amore  creatura-  *an<ftasD° 
rum.  Qjxfiiitfententia  Scoti  in  primo  diftindio-  Procc^ltcx 
ne  31.  quam  Caietan.i.p.quxltione  3 4.30-10.3. & ibi  crcaturar{j 
alii  communiter  fequuntur.Declaraturqueinhunc  ex)ocntiu 
modum  , quia  non  intelligitur  Deus  amare  hoc  sCOtM. 
modo  creaturas,  donec  adus  amoris  Deineceda-  C 
rius  terminatusfic  libere  ad  amandam  creaturam 
aliquam, fed  non  habet  ille  adus  talem  terminatio- 
nem liberam,  donec  adu  fic  in  tribus  perfonis,  er- 
go non  poteft  procefsio  tertix  perfonx  ede  extali 
amore  Dei , vt  fic  iam  terminato  ad  creaturas , er- 
go non  poteft  ede  ex  amore  creaturarum,  vt  fu- 
turarum , feu  fecundum  reales,  dc  aduales  exiften- 
tias  earum  Maior  euidens  eft,  quia  nec  poteft  ali- 
ter diftingui,  amor  Det  erga  creaturas  futuras  ab 
amore  earundem,  vt  tantum  pofsibilesfuntmeque 
etiam  amor  Dei  erga  creaturas  in  fe,dc  ad  extra  exi- 
ftentes  poteft  in  alio  coliftere , cum  non  addat  Deo 
realitatem  aliquam.  Minor  probatur,tum  quia  ter- 
minatio illa  eft  libera , & naturalia  in  T rinirace  funt 
priora  liberis,  tum  etiam  quia  illa  libera  termina- 
tio eo  modo, quo  eft  ,eft  communis  Spiritui  fando 
cum  aliis  perfonis,  nam  ficut  opera  ad  extra  funt 
indiuifa,  ita  delibera  decreta,  vt  fupra didum eft. 
Confequentix  vero  funt  euidentes,  quia  quod  fup- 
ponitterminum  originis  , Sc  eft  ab  illo  eo  modo, 
quo  ede  poteft,  non  poteft  ede  infamet  origo,  vel 
quafi  principium  eius.  Et  confirmatur  ratione  fu- 
pra fada  de  Filio.  Quia  Pater, & Filius  omnino  ne- 
cefsario  producunt  Spiritum  fandum,  ergo  non 
producunt , nifi  ex  amore  illarum  rerum,  quas  ne- 
cedario amant,  at  creaturas  illo  modo  perfedas 
non  neceffario  amant , ergo  non  producunt  ex  filo 
amore  Spiritum  fandum.  Refpondent  aliqui, fa- 
tis ede,  quod  eodem  adu , quo  libere  amant  crea- 
turas, producant  Spiritumfandum.  Sed  hoc  non 
eft  ad  rem,  quia  fic  quafi  materialiter  tantum  fumi- 
tur  ille  amor,  & nullus  dubitat,  quin  illornetadu 
amoris , quo  necedario  produeunt  Spiritum  fandu 
nulla  reali  additione  ibi  fada,  diligantur  creaturx 
libere,  fed  quod  inquirimus  eft,  an  ille  adus  in- 
telligatur  terminari  ad  creaturas  futuras,  cu  Pater, 

Sc  Filius  per  illum  producunt  Spiritum  landum , Sc 
dc  fic  conuincit  ratio  fada , non  pode  Spiritum  fan- 
dum produci  per  illum  vt  fic  terminatum , cu  ter- 
minatio illa  libera  fit. 

De  creaturis  autem  tertio  modo  confideratis  6. 
eftnonnulla  controuerfia,  quiaD.  Thomasq.  37.  AnfitSpi- 
artic.z.ad  3.  xquiparat  Verbum, & Spiritum  lan-  muslaa. 
dum  in  hoc , quod  procedunt, cum  refpedu  ratio- 

nis  ad  creaturas,  ergo  oportet  intelligi  de  creaturis 

pofsibihbus , faltem  illo  fecundo  modo  fpedatis,  0 Tf,om 
nam  ad  creaturas  , vt  futuras  non  habet  ipirirus 
fandus relpedum neceiTarium A nde  uaiet.quxft. 
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34.art.  3. adi.  Scoti,  quoad  hoc  dicit  efle  eandem  A i.art.  j.Marfilius  ini.q.H.&g^.reliquiScIiofaftici  Uarftl 
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rationem  de  amore  Creaturarum , & de  cognitio- 
ne neceffaria  illarum  in  Deo.  Ratione,  poteft  pro- 
bari, quia  ficut  Pater  neceflario  intelligit  creatu- 
ras , vt  pofsibiles  comprehendendo  fuam  effen- 
tiam , ita  Pater, & Filius  neceflario  diligunt  creatu- 
ras , vt  pofsibiles  diligendo  fe , quia  diligunt  omni- 
potentiam fuam , qua:  fine  creaturis  in  efle  pofsibili 
efle  non  poteft.  PraxereaDeus  cognofcendofe , <Sc 
creaturas  pofsibiles  neceflario  complacet  in  illis, 
ergo  ex  illo  amore  complacenti^  creaturarum  pro- 
ducitur Spiritus  fandus.  In  contrarium  veroeft, 
quia  Deus  nihil  extra  fe  amat  neceflario  , quod  fe- 
tus eft  de  cognitione,  quia  per  fcientiam  trahitur 
res  ad  fcientem , & cognofcitur,  prout  in  illo  eft,a- 
hior  vero  fertur  ad  rem  amatam  in  fe , Deus  autem 


in  1.  diftin.gj.  vbipratcipue  Bonauent.Scotns,Du-  -8*»***»f. 
randus,&  Capreol.  Eft  aurem  fere  communis  ipfo-  ScotMe- 
ru  fententia,  locutione  illa  efle  & vera,&  propriam, 

Sc  fundantur  pra:cipue  in  audoritate  Auguftini, 
cuius  putant  fuifle  illam  locutionem, in  quo  cum  J ' 
eis  conuenit  Richardus  de  fando  vidore,in  trada- 
tu  quoda  de  variis  difficultatibus  ad  Bernardum. 

Apud  Auguftinum  autem folum reperto,  quod 
6.  de  Trinitate  cap.  5.  Spiritum  fandum  vocat  Vrit- 
tatem , charitatem  & fanclitatem  Patris , & F ilij,&  ri- 
mor em  quo  genitus  a gignente  diligitur, gener  at  orem  que 
fuum  diligit.  Et  infra  fic  ait,  Non  amplius,  quam  tria 
funt , Vnus  diligens  eum  qui  de  ipfo  eft , alius  diligetis  eum, 
dquoeji,  & ipfa  dilectio.  Et  fimilia  fere  habet  Hiero-  Hierony, 
nvmusin  Pfialm.17.  in  principio,  Spiritus  fandius  (in 


Fundam*' 

tum. 
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Uon  fertur  ex  necefsitate ad  aliquid  extra  fe.  Item  c quit)  nec  Pater  eft, necFilius,fedipfadilettio: quam  habet 


D.Thtrrt, 


D.  Thomas  i.p.  q.  lo.art.  2.plane  fentit.Deum  non 
amare , nili  exiftentia , quia  amor  Dei  dat  efle,&  ita 
infundit  bonitatem  in  rebus  , quia  fine  efle  nulla 
eft  bonitas,  vtipfemetD.  Thomas  docet  j.parr.  q. 
6.  articulo  3.  Vnde  quaeft.  14.art.9-  ad ;.  hanc  diffe- 
rentiam videtur  conftituere  inter  voluntatem,  <Sc 
fcientiam  Dei , quod  fcientia  non  eft  tantum  de  re- 
bus futuris, fed  etiam  de  pofsibilibus:  voluntas  ve- 
ro,quia  eft  proximior  caufa  rerum, non  eft  proprie, 
nifi  de  his  qua:  aliquando  futura:  funt.  Ergo  femit, 
circa  res  pofsibiles  non  dari  in  Deo  Voluntatis  a- 
ftum  neceffarium.  Ratio  autem  eft , quia  amare  eft 
velle  alicui  bonum,  Deus  autem  nullum  bonu  vult 
creaturis  pofsibilibus,  vt  fic, ergo. 

Hsccontrouerfia  ( vt  in  Metaphyfica  tetigi)  eft 
fortaffe  de  modo  loquendi  , & praffenti  inftituto 
non  multum  refert, quia  fatis  eft  dicere , Patrem , & 
Filium  non  producere  Spiritum  fanefum  per  a- 
morem  liberum  , fi  autem  aliquem  habeat  necef- 
farium circa  creaturas , ex  illo  etia  producere.Mihi 
vero  nunc  placet  , conftituendamefle  in  hoc  ali- 
quam differentiam  inter  fcientiam,  & voluntatem. 
Quia  per  fcientiam  rcuera  repnefentantur  creaturg 
fecundufuas  proprias  effentias,  & naturas,  quate- 
nus concipiuntur  diftindateflentialiter  ab  effentia 
creatoris, & vt  fic, terminant  obiediue  ipfam  fcien- 
tiam fimplicis  intelligentia:  Dei,  & ex  tali  fcientia. 
vt  fic  terminata  intelligitur  procedere  Verbum 
diuinum , quod  etiam  neceflario  repraffentat  om- 
nes Creaturas  pofsibiles,  etiam  vt  condiftindasef- 
fentialiter  a Deo,  & inhoefenfuinfeipfis.  Amor 


Pater  in  Filio , & Filius  in  Patre.Bernardus  etiam  fer-  Bermurd, 
mone  3.  Pentecoftes  inquit.  Spiritum  fandum prote- 
dere  tanquam firmi fimum  , & indiffolujbile  vinculum 
Trinitatis,  Vnde  fermon.S.in  Cantica  vocat  Spiritu 
fandum  ofculum  Patris  ad  Filium.  Et  fimilia  habet 
in  lib.  de  amore  Dei  cap.  7.  & 8.  vbi  vocat  Spiritum 
fandum  amorem  Patris  ad  Filium , & Filq  ad  Patrem.  . 

DeniqueGuidmundusinconfefsion.defandaTri-  *’  mum 
nitate  in  tomo  6.  Biblioth ecxd  Patre  ( inquit) proce- 
dit  amor  adFilium,  & aFilto  ad  Patrem  , & hic  amor 
eft  Spiritus  fandus,  qui  ab  vtroque procedit. Confirmari 
poteft  ha:c  fententia  a fimili.nam  Pater  dicit  fe  Ver- 
bo fuo  , ergo  eadem  ratione  Pater,  & Filius  dili- 
q gunt  fe  Spiritu  fando.  In  explicando  autem  fenfu 
iiliuslocutionis  multum  variantprar  didi  audores, 
propter  difficultatem  ftatim  proponendam  in  fe- 
quenti  opinione : & ideo  illam  varietatem  melius 
poftea  attingemus. 

Aliis  ergo  Theologis  difficilis  valde  vifa  eft  i!U 
locutio,  putant  enim  in  fenfu  proprio,  derigorofo  2 Opinio, 
falfam  efle,  ideoque  in  aliquo  fenfu  minusproprio 
efle  interpretandam.  Quod  tenuit  Gotfredus,  vt 
reliqui  Scholaftici  referunt,  & ex  Modernis  Tor- 
res in  commentariis  didi  articuli  fecundi, & putant 
priorem  fentetiam  virtute  retradatam  effeabAti- 
guftino,  quando  retradauit  illam , Pater  eft  Capiens 
(api  enti  a genita,  nam  arbitrantur  efle  eadem  vtriuf. 
que  ratione.  Sed  fortaffe  melius  dicere potuiffent 
illam  locutionem,  quantum  ad  Spiritum  fandum 
attinet,  non  inueniri  formaliter  m Auguftino,  de 
quo  infra  aliquid  dicam.  Ratione  tamen  non  male  1 


Rado. 


vero  , quo  Deus  neceflario  fe  amat , non  ita  termi-  q argumentantur  ex  dido  exemplo, quia  Pater  intel- 


naturad  creaturas  fecundum  fe,  fed  folum  vt  funt 
in  Deo,&  vt  denominantur  pofsibiles  ab  omnipo- 
tentia Dei  , quod  totum  vere  non  eft  aliud,  quam 
amare  id,  quod  eft  in  Deo.  Et  ideo  Theologi,  licet 
diftinguant  fcientiam  Dei  de  creaturis.in  fcientiam 
fimplicis  intelligentia:,  «Scvifionis,  amorem  crea- 
turarum nunquam  proportionali  mododiftinxe- 
runt.  Hac  ergo  ratione  dixi, Spiritum  fandum  non 
procedere  ex  amore  creaturarum  in  le  ipfis , fed 
tantum  fecundum  efle , quod  habent  in  Deo.  Quid 
autem  voluerit  docere  Diuus  Thomas  in  citato  lo- 
co qusft.  37.  dicemus  in  fine  fequentis  capitis. 


CAPVT  III. 


An  Pater,  & Tihw diligant  fe,  vel  alia 
Spiritu  fanclo. 


CVm  didum  fit  Patrem,  & Filium  producegre 
Spiritum  fandum  diJigendo.difficultas  oritur, 
an  ipfe  Spiritus  fandus  pofsit  dici  amor , quo  Pater, 
& Filius  diligunt , & pra:fertim,an  fit, id, quo  fe  dili- 
gunt , vt  fignificari  videtur  per  illam propofitio- 
nem  Pater , & Filius  diligunt  fe.  Spiritu  fando. De  qua 
difputant  Theologi  communiter, D.  Thomas.  1.  q. 
7*ar.  2.  Alexad.Alenf.i.p.q.34.memb,2.&  mera  b. 


ligit  le  Verbo  fuo,  quia  non  eft  fapiens  fapientiage- 
nita:ergo  nec  Pater, nec  Filius  diligut  fe  Spiritu  fuo. 

Pi  obatur  cofequeritia  primo , quia  ficut  intelligere 
fe  habet  ad  inteJligentem  , & producentem  per  in- 
telledum , ita  diligere  ad  diligentem, & producen- 
tem per  voluntatem , & ficut  Verbum  eft  terminus 
produdionis,  & non  aliter  comparatur  ad  Patrem, 
ita  Spiritus  fandus  eft  terminus  produdionis  fu** 

<Sc  non  aliter  ad  Patrem, & Filium  comparatur. 

Secundo,  quia  ideo  Pater  non  eft  fapiens  fapien-  t 0^4,, 

tia  genita  , quiafapere  eft  aliquid  in  Patre  ,<Sc  Pater 
nihil  recipit  a fuo  genito  nec  formaliter , neceffe- 
diue,quas  habitudines  fignificare  poteftabiatiuum 
illud.  Sed  hxc  ratio  eifdem  terminis  applicari  po- 
teft , & cum  eadem  certitudine  ad  Spiritum  fan- 
dum,& diledione.ergo.Mmorper  fe  nota  videtur, 
quia  etiam  diligere  dicit  formalem  perfedionem* 

& intrinfecam , quam  nullo  modo  poffime  Pater, 
aut  Filius  k Spiritu  fando  habere.  Quod  ita  etiam* 
explicatur  , nam  cum  Pater,  & Filius  dicuntur  f- 
diligere  Spiritu  fando,  aut  Verbum  diligere  fumi- 
tur  notionaliter  , pro  ipfa  origine  , ita  vt  fit  i- 
dem.quodfpirare,  &fic  inepte, & falfo  conftruitur 
cu  illo  relatiuo,  fe , quia  fic  diligere  notionaliter  eft 
producere, Pater  autem . & Filius  no  producunt  fe, 

vnde  nopoflhnrdicifpirarefe.Impropriifsime  etii 

dicerentur 


v. 
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Cap.g.AnPatcr  & Filius  diligant  fe5&c.  $n 

dicerentur  Pater,  aut  Filius  fpirare  Spiritu  fando,  A quem  producit  diledore,&  diledionem  fui.  Vnde  etiam 
Ted  Spiritum  fandum,  ergo  nec  dici  poteft  notio-  cocedidebet  in  hoc  fenfu  : Pater Jpirat  Filio, id  dii, per 


T > r — 

naliter  diligere  Spiritu  fando,  fi  hacc  funt  idem. 
Quod  fi  diligere  notionale  non  dicat adualem  o- 
riginem,  fed  principium  quo:  fic  etiam  includit  ali- 
quo  modo  refpedum  ad  terminum,  vnde  refledi 
non  poteft  ftipra  principium  produdionis  cu  ad- 
ditione ipfius termini.  Quia,  quod  illa  diledio  fit 
notionalis  formaliter  non  habet  k termino  , fed  a 
propriis  relationibus  Patris, & Filij.Quod  autem  fit 
diledio,  habet  ex  eo, quod  eft  ipfamet  diledio  efse- 
tiali*.  At  fi  diligere  fumitur  eflentialiter , manifeftu 
eft  falfam  efle  locutione  ( in  quo  omnes  coueniunt) 
quia  Spiritus  fandus  nec  producitur  per  diledio- 


F ilii , quia  illu  producit  cu  virtute  fpirandi.  Qiur; 
licet  hic  fenfusiitpius,&  probabilis , nefcio,an  fue- 
rit intentus  ah  Auguftino,&  alus, quia  ilia  duplex  fi- 
gnificatio  illius  verbi  non  videtur  ita  vfitata. 

Alter  fenfuseft,quem  D.Thom.late  declarat  in 
illoart  i.Sc  Capreol.Caiet.  & alii  exponunt,  ac  de-  £CRtCDti4 
fenduntabimpugnationibusScoti.&alioru.Sum-  jhf,raS!) 
ma  eft , diligere  in  ea  locutione,.fumi  pro  actu  notio-  eipon’t«t« 
naliproducendiamorem.  X omen  autem  figmficans  D.ibtm, 
actionem  , inquit  D.  Thom.  cum  ordine  ad  definitum  Caprtoi. 
terminufolet  denominare  agens , jeu  tribui  agenti,no fio-  c*ub 
lum  cum  reflexione  actionis  per  medum  forma , fed  etiam 


IJUia  spiritus  lanctus  net  JUUUUlrlLUl  pei  UIICUIU-  IH/fb  i y V» 

nem  eftentialem  vt  fic,  neque  eft  forma  conftituens  B cum  replicatione  termini.  Nam  priori  modo  dicimns, 
P arrp  in  n a in  Vi  r>r  P**n  fu  ifrnp  calefacere  ca  lefa&ione  . Dofteriori  aute  modo 


?• 

Primum 

affertum. 


Patre , aut  Filium  diligentem.  Denique  in  hoc  fenfu 
manifefte  ^quiparatur  hxc  locutio  cum  illa  alia  Pa- 
ter eft  ftpiens  fapientia  genita. 

Mihi  in  hac  re  duobreuirer  dicenda  occurrunt. 
Primum  eft  , locutionem  illam  in  ea  verborum 
forma,  neque  in  feripturareperiri  , neque  in  San- 
dis  Patribus  adeo  clare , vt  propter  illam  in  om- 
ni proprietate  defendendam  multum  contanden- 
dumefle  videatur.  Prior  pars  de  feriptura  certa  eft 
apud  omnes  , nullum  enim  afferturteftimonium 
ad  eam  probandam.  V t altera  pars  declaretur , ad- 
uerto  , has  locutiones  efle  in  rigore  diuerfas.  Pa- 
ter , & Filius  diligunt f e amore , qui  eft  Spiritus  fandus, 
vel,  diligunt  fe  Spiritu  fando. Nam  in  haepofteriori 


igne  calefacere  calefadione , pofteriori  aute  modo 
dicimus , arborem  florere  floribus.  Atque  hoc  po- 
fteriori rnodo, inquit, D.Tho.P<ifer,(jr  Filius  diligunt 
Spiritu  fando  tanquam  termino  diledioms  productilia , 
funt  Pater  dicit  Verbo  tdqtta  termino  didionis.  In  intel- 
lectu enim  habemus  voces  diftindas , in  voluntate 
autem  eandeaccommodamus  ad  notionalem,  Sc 
eftentialem  a Cium  figniheandum. 

Propter  argumentum  autem  faCtum  in  fecunda  S. 
opinione  conftituit  D.  Thom.  differentiam  inter  D.  T.-szu. 
Verbum  furandi , Sc  diligendi,  quod  Verbum  ,[pirare 
habet  valde  generale  fignificarionem,  ficut  Verbu, 
producere, vel  generare,  Sc  no  includit  in  fuo  conceptu 
definitum  terminum:&  ideo  non  tribuitur  fpiranti 


vei,  aiugum )c ni*  — - ; -r  - ~ 

Spiritus ; fanCtus  fignificatur  , vt  forma  coniti-  C cu  denominatione  ab  ipfo  termino,  quod  fecus  eli 
.n.ncPvr.m  dilinentes.  &inhoccon-  in  Verbo  dilmndi.  Clarius  vero  dici  pofTet,  Verbu 


Muri». 


tuens  Patrem,  Sc  Filium  diligentes,  &inhoccon- 
fillit  eius  difficultas, quia  non  videtur  pofte  hoc  ha- 
bere verum  fenfum.  In  priori  vero  folum  deno- 
tatur identitas  inter  Spiritum  fanClum,&  dilectio- 
nem, qua:  conftituit  Patrem  , Sc  Filium  formaliter 
diligentes , vt  manifefte  indicat  diCtio  illa,  Qui  efi,6c 
ad  luminum  etiam  indicatur  , Spiritum  fanCtum 
ex  vi  procefsionis  fuae  formaliter  habere  illam  i- 
dentitatem,  vtrumque  autem  verum  eft,  & facile 
vt  fupra  in  fimili  didum  eft  de  fapientia  genita.  Au- 
guftinus  autem , & Hieronymus,  Sc  alij,  fi  attente 
confiderentur , magis  priorem  locutionem,  quam 
pofteriorem  indicant , folum  enim  dicunt  Spiritum 
fandum  efte  diledionem, qua  Pater  diligit  Filium,  &Fi- 


in  Verbo  diligendi.  Clarius  vero  dici  pofTet,  Verbu 
fpirandi  efte  ex  his , qua:  tantum  hgnificant  timpii- 
cem  habitudine  ad  terminu,  qua:  non  conftruutur 
cu  illo.nifi  in  accufandi  cafu  , per  quem  fignificatur 
terminus  vt  fic,fci!icec  ,/pirat  Spiritu  fandum.  Diligere 
,vero  non  folum  dicit  habitudinem  ad  terminum, 
fed  etiam  adobieCtum,  feu  materiam  circa  quam, 
Sc  ideo  poteft  refledi  fupra  ipfum  principium, fi  fub 
obiedo  diledionis  contineatur,  Sc  dicitur,  Patrem 
diligere  fe , Sc  poteft  conftrui  cum  fuo  termino  in  ca- 
fu ablatiuo , feu  effediuo,quod  indicat  denomina- 
tionem formalem  Ita  ei  go  dicuntur  Pater, & Filius 
diligere  fe  Spiritu  fando,  ficut  etiam  polTet  arbor 
dici  florere  fe  ( fi  Verbu  lilud  adiue  fumatur,)  flo- 


stTlClil/n  CJIt  ^ r i ■ I Q L 

itus  Patrem.  Quod  non  folum  eft  verum  per  appro-  D nbus,quia  fe  veluti  adornat  floribus. 

^ i r*  1 . . : C an  rt  i Ai /'i  o ! r 


priationem,  vt  Durandus  putauit,  fed  etiam  per 
quandam  proprietatem , quatenus  fignificat  Spiri- 
tum fandum  efte  illam  diledionem , ex  vi  fua:  pro- 
cefsionis, ficut  etiam  de  Sapientia  cum  proportione 
loquimur.  Atque  in  hunc  fenfum  videtur  reduce- 
re illam  locutionem,  P, iter,  & Filius  diligunt  fe  SpirL 
Aenftt.  tu  fando,  Alexander  Alenf.fupra,id  eft,  diligunt  fe  di- 

ledione , qua  eft  Spiritus  fandus,  vel  quod  perinde  eft , 
diligendo  fe,producunt  Spiritum  fandum,&.  fuam 
diledionem  illi  communicant. 

6‘  Secundo  aflero,  pofte  illam  locutionem  forma- 

i.aflexium.  |;tcr  fumptam  in  fenfu  magis  proprio  defendi.  O- 

mifsis  autem  variis  lentibus,  quos  D.Tho.fupra  re- 
fert, Sc  facile  refutari  poftunt, duo  videntur  habere 


Sempertamen difhcilepoteft  exponi , qualis  fit  9. 
hxc  denominatio  : quam  Pater,  & Filius  accipiunt  Obiectio, 
aSpiritu  fando  , vcaterminoprodudionis,vt ra- 
tione illius  pofsit  talis  locutio  in  rigore  verificari. 
Quotiefcumque  enim  terminus  adionis  conftrui- 
tur  illo  modo  cum  Verbo  fignificante  produdio- 
nem  , fignificatur  ,vt  forma  eius  cuiaccommoda- 
tur,  Sc  ideo  oportet , vt  det  illi  denominatione  for- 
malem,vel  intrinfecam,&propriam:vt  in  hac,  Ignis 
calefacit  lignum  calore produdo  , velperadiacentiam 
aliquam,  quomodo  eft  vera  illa  locutio,  Arborflo- 
reftit floribus, quia  flores  manent  in  arbore, & ornant 
illam,  velperextnnfecam  denominationem,  feu 
reprtefentationem , quomodo  vera  eft  illa  locutio 


Richtrd. 

dts.rta. 


^ 1 l ninturPAter  nano  poteft  efle  mtrinfeca , & tormalis,  vtconltai 


Iliaiud 

citato , qui  his  verbis  lenium  declarat.  Dicitur  Pater 
Spiritu  fando  diligere, non  quod  per  eum  amorem  habeat , 
fed  quod  exhibeat , non  quod  per  eum  amorem  accipiat, 
fed  impendat.  Vnde  fignificat  illud  verbum  diligere 
jequiuocum  efte, nam  vno  modo  fignificat  efle  for. 
maliter  diligentem , & ita  non  verificatur  illa  pro- 
roiitio , alio  modo  fignificat  producere  alium  dili- 
gentem:^ hoc  modo  dicit,  elTe  veram  propofitio- 
nem.  Et  comparat  illam  cum  hac , Pater  dicit  Verbo, 
qux  eft  vera,  licet  illa  fit  falfa  intelhgit  Verbo, quia  in- 

fefligere non  admittit, nifi  priorem, fignificationem. 

Vnde  etiam  infert , Patrem  diligere  fe  ipio,fumpto 
verbo,  diligere  in  priori  lignificatione , Sc  diligere 
Spiritu  fando  in  alia  lignificatione  ia  dicta.  Quam 

iutuAminwpx^tatux,diUgitftpiySpiritumfandumt 


natio  poteft  efte  intrinfeca , Sc  formalis , vt  conftat, 
neque  extrinfeca  apparet , quia  Spiritus  fandus  nec 
repradentat,nequeadiacet,feu  ornat,  vt  ita  dicam. 

Patrem, & Filium  producentes  ipfum. 

Ad  hoc  tamen  breuiter  dicendum  occurrit , de-  JO> 
nominationem  hanc  efte  pofte  vnionis  cuiufdam  Relponfia.’ 
efFediue : nam  ea,  qua:  fe  diligunt  vniuntur  aflfedu: 

Sc  ideo  rede  dici  poftuntvmri,  Sc  diledione  ipfa, 
tanquam  lplavnitione  , Sc  termino  produdo.tan- 
quam  eo  , in  quo  vniuntur.  Contingit  enim  ali- 
qua vniri  in  tertio  , feuinterm:noaliquo,&tunc 
no  tanru  denominantur  ab  ipfa  vnione,feuadio- 
ne , qua  vniuntur , fed  etiam  a termino , quomodo 
linef  dicuntur  vniri  punCto , feu  cerro:&  du|  natu- 
r*in  Chrifto  dicuntur  vniri  vna  fubftantia;tic  ergo 

V u 4 P«er 


f 


Reliqui  ergo  Theo-egi  conueniunt,  Spiritum  2. 
fandum  civ  originis  procedere  vt  Donum:  Veia  (ea. 

atque  ita  hanc  av  pellationem  in  aliquo  fcnfu  tffe  tenlia* 
illi  propriam,  Sc  perfonalem.  Sumplerunt  autem 


it. 

Illatio. 


ly.Tbom. 

Marfil. 
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Pater,  & Filius  dicuntur  vniri  Spiritu  fando,  non  A 
informatiue,fedterminatiue.Quofenfu  vocant  Pa- 
tres Spiritum  nexum , Sc  vnitatem  Patris . Sc  Filij,& 
quia  illa  vnio  altediua  eft  rede  per  V erbum  dihgen- 
fignificatur : fic ergo  dicuntur  fe  diligere  Spiritu 
fando,  vbi  Verbum  diligendi notionaliter fumitur, 
fignificat  autem  produdionem  termini  cum  vnio- 
rie  quadam  producentium  in  ipfo. 

Vride  intelligitur  ipfum  Spiritum  fandum  non 
polfein  hac fignificatione  dici  diligerealias  perto- 
nas fe  ipfo, quia  neq;  alias perfonas netyfe  producit, 
neque  habetdiledionem  notionalem. Sumpto  aute 
Verbo  diligendi  elfentialiter  , .rede  dicitur  dilige 
re  feipfo  , vt  Diuus  Thomas  dixit  in  z.  diftind.  31. 
qusft.  i.articul.  z.  ad  vltimum,&  Marfilius,  Sc  a-lij  B hanc  denominationem, variant  inter  fe  didi  Theo- 
adnotarunt:  quia  diligit  fuo  amore , qui  eft  ipfemet  ligi,fed  mihi  no  videtur  res  digna;vt  in  ea  permultu 


hoc  ex  Auguftino,  quifrpe  dicit, nomen  Domi, im- 
portat e relationem,  Sc  originem  Spiritus  fandi,& 
eo  ejfe  Durium , qucjpiriwm , Sc  aFiiiodiftingui^wod 
F iliiti  procedit  vt  navas, Spiritus  vt  datus  ,id  eft,  dabilis , 
{'cudat  avii  is  vt  infra  dicam. Sumuntur  vcrohxlo- 
entiones  exlibr.  4.  de  Trinit.cap.zo.  &lib.?.cap.H. 
vfqueadi?  &libi>  cap.19.de  habent  fundamentum 
in  illo  Ad.z.  Accipietis  Donum  Spiritus fandi , Sc  cap.S. 
Pecunia  tua  tecuni (it  in  perditione,  quia  Donum  Dei  exi- 
fiimafti  pecunia  pofiidert.  In  modo  autem  explicandi 


Augnti 


Ail.l. 


quia  diligit  luo  amore , qui  eit  ipfemet 
Spiritus  fandus, & quia  licet  refpedu  fui  non  fit  ter- 
minus produdus,  eft  tamen  ob  edumeiufdem  di- 
ledionis, per  quam  a Patre  , &Filio  producitur  ,Sc 
ita  eft  nexus , 6c  vnio  non  tantum  Patris , & Filij, in- 
ter fe,fcd  etiam  cum  ipfo. 

Vltimo  intelligitur  facile  exdidis.anpofsitPa- 
An  Pater  & ter,&  Filius  rede  dici  diligere  creaturas  Spiritu  fan- 
Filius  dili-  do- Scotus  enini.dida  diftmdione  51.  hanc  locu- 
gant  crea-  tionem  non putatadmittendam: quia  Spiritus fan- 
turas  Spiri  dus  non  producitur  ex  diledione  creaturarum, vn- 
de  per  fe  non  videtur  efte  nexus  amoris,  feuvnio- 
nis  affediux  Dei  ad  creaturas , Diuus  Thom.  autem 
dida  quxftione  37.  artic.  2. ad  3.  concedit.  Patrem, 


iz. 


tu  fando. 
S'otiu. 

D.  Thom. 


opere  collocetur, quam  ideo  breuiter  exponam. 

Aduertendum  eft  ergo  ex  Diuo  Thoma , & Ca- 
ietano.in  nomine  Doni  tria  includi,  fcilicet,rem,qu§  Conditio- 
donum  denominatur  , relationemad  eum, a quo  nfS; 
donatur, vel  donari  poteft,  &reiationemad  eum,  o.rhom. 
cui  donari  poteft.  Donatio  autem  ipfa,  vt  Ariftote-  Cate/. 
les  dixit  4.  Topicor.  cap. 4.  eft  gratuita,  Sc  liberalis,  srif/o/. 
feu  vt  ipfe  loquitur,  c ildatio  irredibila  : illud  enim 
proprie  donatur , quod  liberalitcr  tribuitur,  & non 
propter  recompenfationem.  Deinde  eftaduerten- 
dum  ,hxc  omnia  poffe  in  Deum  conuenire.  Nam 
in  primis  ipfe  maxime  donare  poteft . imo  vt  dixit 
D.Thom.ipfe  folus  eft  proprie,  deperfede  libera- 


ti Filium  diligere  nos  Spiritu  fando,  ficut  Pater  C lis,  quia  non  propter  fuum,  fcd  propter  aliorum 


dicit  creaturas  Verbo  quamuis  ex  illarum  cogni- 
tione non  procedat.  Loquitur  autem  clare  Diuus 
Thomas  de  creaturis  futuris,  Sc  non  tantum  de  pof- 
fibiiibus.&putat,  tam  Verbum, quam  Spiritum  fan- 
dum dicere  relatione  rationis  ad  creaturam.  Quod 
mtcliigode  refpedu  non  tam  aduali.quamaptitu- 
dinaii(vtitalo  iar). Quia  Verbum  neceffario  pro- 
cedit aptum  ad  reprgfentandas  creaturas  etiam  exi- 
ftentes,&  ideo  licet  abfoluta  necefsitate  non  reprx- 
fentet  illas  futuras,  tamen  ex  fuppofitione,  quod 
futura:  funt,neceflario  reprxfetttac  illas,  quod  fa- 
tis eft,vt  ipfo  verbo  dicantur.Sic  etiam  Spiritus  fan- 
dus neceffario  includit  proportionale  relationem, 
nam  licet  abfoluta  necefsitate  non  oporteat  creatu- 


commodum  donat.  Maxime  vero  exercet  dona- 
tionem liberam,  & gratuitam  circa  creaturam  ra- 
tionalem , vt  dixit  Auguftinus  4.  contra  Iulianum,  „ 
cap.  3.  quia  creatura  irrationalis  non  eft  proprie  ca-  * 
pax  gratia:,  aut  liberalitatis,  ficut  etiam  non  eft  ca- 
pax recompenfationis  , aut  gratitudinis.  Eft  item 
Deus  aptus  donari,  ita  enim  Scriptura  loquitur, 
quod  Deus  dat  fe  ipfum  nobis,  Ad  eum  veniemus,  & 
mandonem  apud  eufn  faciemus , Ioann.  14.  Sc  capit.  3.  loan.u,. 
fic  Deus  dilexit mudum.vt  Filium  fuum  vnigenitum  da- 
ret , Sc  cap.  4 .fi  fures  Donum  Dei,&  quis  ejl  qui  loquitur 
tecum.  Ad  Rom. 5.  fednon ficut  dilectum, ita &donu.  Rtmt' 
Ratio  vero  eft,  quia  in  hac  appellatione  nulla  inclu- 
ditur imperfedio.non  enim  dicitur  Deus  alicui  do- 


ras, diligi, feu(q> idem eft,)Patre&Filiu illis affediue  D nari,  quia  fub  dominio  eius  conftituatur,  velim- 


vniri,cum  producunt  Spiritum  fandum,  litamen 
Creatura:  diligedae  fiint.a  Deo , illo  eode  amore  dili- 
genda funtquo  Spiritus  fandus  producitur.  Et  hoc 
fatis  elfe  voluit  D.  Th.  vt  illa?  creaturx,qux  de  fado 
diliguntur,dicantur  diligi  Spiritu  fando.  In  hoc  er- 
go fenfu  poteft  illa  locutio  probabiliter  defendi, fa- 
teor tamen , non  effc  ita  propriam , ficutprxceden- 
tem , nec  facile  vfurpandam  fine  fufficienti  deala- 
ratione. 

CAPVT  IV. 

Vtrum  Spiritus  fanet us  ex  vi fuseprocefionis  pro- 
prie , ac  perfonaliter  habeat 

ejje  donum.  1 


1. 

1.  Opinio. 
D.  Thom. 
To  *<:•!:  nt. 
SiOiut. 
Dur*nd. 
Gabr. 
C.apreo. 
MarJU. 


DI 


E haere  multa  feribunt  D.  Thom.  & eius  in- 
rpretesi.  part.  quxft.  38.  Sc  Scholaftici  in  1. 
diftind.  iS.  prxfertim  Bonauentura,  Scotus,  Du- 
randus, Gabriel,&  Capreolus  , Marfiliusin  quxft. 
21. Inter  quos  Durandus  prxeipue  negat,  hoc  no- 
men Donum  efte  proprium  Spiritus  fandi,  fedap- 
propriatum. Iiie  vero  femperprocedit  exiftofal- 
fo  errore  , quod  ha:  procefsionesperfonarumnon 
funt  proprie  per  intelledum,  Sc  voluntatem,  nam 
inde  confequenter  negat  quicquid  propnetribui- 
tur  vnicuiqueperfonx  procedenti  ratione  fuxpro- 
cefsionis , vt  eft  intellectus,  vel  voluntatis, inter  qux 
numeratur  hoc  nomen  Donum. 


perfedo  modopofsideatur,  fed  vt  in  eo  fit  nouo, 

Sc  fpeciali  modo,  Sc  prxeipue  vt  fpirituali  vinculo 
teneatur.Sic  dicitur  Deus  donari  homini  iufto,  quia 
in  eo  incipit  efte  fpeciali  modo  tanquam  in  templo, 

& amico  l'uo,vtobiedum  intiinx  cognitionis, &a- 
moris.  Et  ita  etiam  huiufmodi  donatio  nullam  in 
Deo  dicit  mutatione,  fed  denominationem  a mu- 
tatione, qua:  in  creatura  fit.  Vnde  prxterea  intelli- 
gitur, refpedu  Dei  dari  aliquid,  feu  aliquem, cui 
ipfe  donari  pofsit,fciiicet,  creaturam  rationalem, 
qua:  eft  capax  donat. onis  gratuita:,  vt  dixi,  Sc  eft  etia 
capax  Dei  omnibus  modis  explicatis. 

Ex  his  ergo  rede  concluditur  hoc  nomen  Do - ^ 

tum  proprie,  Sc  fine  metaphora  Deo  conuenire.  Dea* eft 
Conuenit  autem  non  ex  tempore,  fed  ex  xterni-  propri» 
b tate.  Non  quia  intra  Deum  ipfum  donetur,  vtfcn-  domim, 
fiffe  videntur  Scotus, Sc  Gabrielfupra,dicentes,Pa-  *'«*"*■ 
trem  donare  Filio  Spiritum  fandum , Sc  econuer- 
fo. Quibus  fauet  Hiiarius libr. S.de  Trinit.circa  me- 
dium , Dum  ait , Ejfentiam  Diurnam  effe  Donum,  quod 
Pater  dat  Filto  quodnonreiicitD.  Tho.  didaq.  38.  O Tl>tm 
art.z.ad  1. Nihilominus  tamen  illa  non  videturpro- 
priafigniheatio,  quia  vt  ex  Ariftoteledixi,&  exco- 
muni  etiam  modo  loquendi,  donatio  dicit  liberam 

largitionem, no  naturalem,d  nec.eftariam  commu. 
meationem : at  vero  intra  Deum  omnis  communi, 
catio  naturalis,  & neceffariaeft.  Nec  Pater  dat  Filio 
naturam  ex  amore,  quod  ad  rationem  doni  pro- 
prie fumpti  neceffariu  eft,  licet  communicet  illam 
cumamore,feu  voluntate  concomitante,  vtfispra 

explica- 
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explicatum  eft  Proprie  igitur  cft  Deus  ex  xternita-  A fideretur  refpedus  ad  donantem,  manifefte  coue- 


te  donum  refpedu  creaturarum  rationalium,  quia 
quatum  eft  ex  fe , donabilis  eis  fcmper  fuit, donum 
autem  (vtnotauit  Auguft.  y.de  Trinit.cap.i>.&  ex 
,illo.D.Thom.fupra)non  dicit,  quod  a&u  donetur, 
fed.quod  iit  aptum  donari:&  ideo, licet  Deus  in  te- 
pore donetur, ex  aeternitate  eft  donum.  Quod  ma- 
xime habet(vt  Caietanus  ex  D.  Thom.fupra nota- 
uit)quatenusfupernaturalitercommunicabiliseft, 
quia  donum  eft  fupra  facultatem  eius  cui  donatur, 
& ex  libera  omnino  voluntate  confertur. 

5.  Secundo  , refpondendo  innui  adquxftionem, 
Donu  tri-  colligo  ex  didis , donum  tribus  modis  de  Deo  dici 
plicitcr  dc  pofte.  Primo  effentialiter  , feu  abfolute.  Secundo 


Culet. 


Dc o dici- 
tur. 


nit  Spiritui  fando  per  proprietatem  fuam  , vtrede 
docetD.  Tho.in  i.d.iS  art.4.  Sc  Aug.$.  de  Trinit.c, 
11  Necp  hoc  vllus  Theologorum  negat, nec  negare 
poteft , quia  illa  eft  habitudo  originis.  Et  ideo  licet 
nomen  doni  hoc  modo  perlonale  fit , non  multi- 
plicat ex  hac  parte  proprietates  Spiritus  fandi.quia 
eadem  omnino  reia.io  importatur  per  hoc  nome, 
licet  fub  diuerfa  conlideratione.  Si  autem  in  donq 
coniideretur  ratio  donandi,  qux  eft  amor,hxc  co- 
uenit  Spiritui  fanfto  formaliter  per  effentiam, non 
fecundum  fe,&  nude  fpedatana  ,fed  vt acceptam 
per  voluntatem.  Atqj  ita  connotat  etiam  relatione, 
talem,  vt  conditionem  neceffariam  ad  habendum 


notionaliter  notione  communi,  faltem  fecundum  B illum  amorem  ex  vi  procefsionis.  Quodeadem 


rationem.  Tertio  proprie,  ac  perfonaliter.  Primo 
ergo  modo  dicitur  de  omnibus  perfonis : fecundo 
modo  de  Filio,  & Spiritu  fando:tertio  vero  modo 
de  folo  Spiritu  fando.  Explico  lingula  breuiter,  na 
imprimis  ratio  doni  quoad  rem  donabiledc  quoad 
relpedum  rationis  ad  eum, cui  donari  poteft, com- 
munis eft  omnibus  perfonis, nam  ipfa  diuinitas  eft, 
Donu  quo  qux  primario  communicatur  per  gratiam  fandi- 
modo  d'-  ficantem , vel  per  gloriam:confequenter  autem  o- 
mnesperfon?. Quoad  relpedum  vero  ad  eum, qui 
donare poteft, aduertitD.Thom. dido art.i.ad  l.a- 
liquado  lolum  importari  nomine  dem  refpedam 
identitatis , nam  poteft  aliquis  donare  fe  ipllim , eft 
ergo  donabilis  a fe  , quia  cft  idem  fibi , <Sc  quali  fui 


lentialc. 

D.Tbom. 


proportione  explicandum  eft  , quafimilem  qux-. 
ftionem  de  Verbo  tcrminabimus.Et  ita  etiam  con- 
flat, quomg>do  Spiritus  fandus  dicat  ad  creaturas 
relationem  donabilis,  qua:  rationis  eft,  & ideo  non 
multiplicantur  proprietates.  Et  per  hanc  relatione 
ad  creaturas  explicatur  illa, quam  D.Thom  pofiuc, 
&c  explicuimus  in  line  capitis  praecedentis, 

CAPVT  V. 

Cur  Spiritus  fimeti  proce jfio  non fit  generatio  , nec 
ei  proprietas fili  At  10 . 

HAdenus  Spiritus  fandi  procefsionem  per  eius 
attributa  politiua  declarauimus.nunc  per  duas 


iuris:hoc  ergo  mododonumcommuneeft  omni-  ^ negationes,  qu*  illi  etiam  attribuuntur,  explitfan- 

^ o ,-v^  r\!  mp  n/Mic  pine  r\r  r%rf*\ ciauic  mn.d.ic 


bus  perfonis  iuxta  illud,  Ad  eu.m  ventemus.  Sic  ergo 
etiam  Pater  donat  feipfum  , dquamuis  intellige- 
remusin  Deo  effe  vnam  tantum  perfonam,  pollet 
Deus  ede  donum.  Aliquando  vero  donum  dicit 
refpedum  ad  donatem  re  ipfa  diftindum,  quia  vel 
eft  polfefsio  eius , vel  habet  aliquam  aliam  iufhci- 
enrem  habitudinem  ad  ipfum.  At  vero  intra  Deum 
vna  perfona  dicitur  elie  alterius  folum  ratione  ori- 
ginis, propter  huc  ergo  refpedum  perfona  proce- 
dens donari  poteft  ab  alia , a qua  procedit, ficu:  po- 
teft ab  alia  mitti, vt  infra  dicemus  Hinc  ergo  nalci- 


^ tur  fecunda  figniheatio,  quam  notionalemvocaui- 


Donu 

modo  no-  - . . ■ r j 

tionalc  co-  mus, quia  origine  pafsiua  denotat  miplodono  , cc 

muncFilio.  ideo  non  poteft  Patri  couenire, eft  autem  cotnmu- 


dus amplius  a nobis  eft  eius  procefsionis  modus, 
atqj  proprietas , nimirum,  per  hoc, quod  nec  Filius 
eft, nec, imago  Patris, &Ei!ij  elfe  cenfetur. De  priori 
dicemus  in  hoc  capite  , de  pofteriori  vero  agimus 
infequeti.  Eft  ergo  fidei  dogma, Spiritum  fandum  ^ r.  • 
non  effe  Filium,  non  lolum  in  hoc  fenfu,  quod  cft  ' 

perfona  realiter  diftinda  a fecunda  perfona  Filij, 
fed  etiam  quialecudum  fuam  propriam , dc  diffin- 
dam rationem  non  eft  Fdiusmeqj  in  Trinitate  fiint 
duo  Filii, fed  vnicus  tantum. Et  ita  h.rc  veritas  fun- 
daturln  primis  in  hoc , quod  Filius  Dei  non  folum 
eft  Filius , fed  etiam  eft  vnicus  naturalis  Filius  Dei, 
necp  folum  eft  genitus , fed  etiam  vnigenitus,  iuxta 
illud  Ioannis  1.  Vidimus g oruvn eius ,glerum  quaji v- 


„i8  FiUoA  Spiritui  lanae  non  (ccudum  rem , quia  D »>*»»  * <>•««£.  ' <****"" 

non  denotat  in  illis  aliquam  vnam  relationem  rea- 

lem , fed  fecundum  rationem , quia  in  hoc  conue- 


niunt.quod  vterque  eft  alterius  per  originem. 

6.  Ad  explicadam  autem  tertiam  figniheationem, 
Donu  quo  quam  praecipue  inquirimus,addedum  eft,  primam 
modo  per-  rationem  donandi  alicjuid  liberali  illa , & perrecta 
louale  fo.  donatione.de  qua  loquimur , effe  amore, quia  hxc 

hus  Spixi.  donatio  folum  eft  ad  benefaciendum  alteri  ex  vo- 
tu* iandi.  Juntate  libera  Quando  ergo  res  aliqua  non  folum 
donabilis  eft , fed  etiam  mtrinfece  includit  amore, 
lingulari  modo  includit  rationem  doni.  Hoc  ergo 
modo  conuenit  Spiritui  fancto  ex  vi  fu?  procefsio- 
nis: vt  donum  fit, quia  non  folii  procedit  vt  res.qug 

donari  poteft  a producente, quod  etia  habet  Filius, 


ac 


Deus  dilexlt  mundum , vt  Vilium  futim  vnigenitum  da- 
ret i.Toarmis  4. Vilium  jiunn  vnigenitum  mi  fit.  1.  ’o*n  4. 

Dices.  Aliquando  vocatur  etiam  primogenitus,  2. 
adColof.  1.  Primogenitus  omnis  creat  ursi , interdum  Occurrit 
etiam  ille.qui  fratres  habet, fi  primogenitus  fit,  vo-  obiedio- 
catur  in  fcnptura  vnigenitus  , vt  legimus  de  Salo- ",bus- 
mone  Prouerb.  4.  Refpondeo  ad  priorem  partem  1 toactb-4< 
cum  Ambrofio  t.de  fide , cap-4.«ow  Verbum  dicitur 
primogenitum , genitum  dici  propter  confiubflantijHta* 

tem, prtmofropter  Aterniratem.V  olukenimAmhro^ 

fius  vocem  illam  explicare  de  Chrilto  , etiam  vt 
Deus  eft.  Communior  tamen  expolitio  eft , Cbri- 
fium  vocari  vnigenitum  vt  Deu  primogenitum  vt  homi- 
ne.§ic  Cyril.  Alex,  in  Epift.ad  loanne  Antiochenu  Cyit. 


7» 

Spiritu* 
fandus  an 


fed  etiam  procedit  vt  amor,  & ideo  mtrinfece  ,«v  £ j c5  Ephef.to.?.c.9.Altera  vero  locutio  *U*. 

formaliter  includit  rationem  donandi.N  ec  refert,  nau.c.  , . r ■ 

quod  Pater  etiam,  & Filius  includant  in  iuo  effe  a- 
morem:quiaPater  includit  fine  procefsione, Filius 
non  ex  vi  procefsionis  formaliter,  led  concomita- 
ter.vt  fupra  explicatum  eft:atvero  Spiritus  fanefus 
includit  formalifsime  , & ex  vi  procefsionis  iux. 

Propterea  ergo  merito  dixit  Auguftinus, Spiritum 
fandum  procedere,  vt  datum  non  actu, fed  aptitu- 
dme  , quod  eft  procedere  vt  donum.  In  hoc  ergo 
fenfu  haec  vox  perlonalis,&  propria  eft. 

Ex  quibus  tandem  facile  intelhgitur,an  h?c  do- 
ni appellatio  conueniat  Spiritui  fando  ratione  lux 


Ccdonurm  proprietatis,  vel  ratione elfentix.  Quod alij  multi 

ratione n?  t r ^ Refollltiotamen eft, ratione  vtnufqjli- 
propr.eta-  aj1(jU0 modo  conuenire.N^ni ixin  dono  con- 


locu  habet  in  homine , vel  quia  primogenitus , pro  «W. 
aliquo  tempore  vnigenitus  fuit, vel  per  metaphora  F-*bef 
ad  exaggerandu  eximium,  dfingularem  amorem 
parentum  erga  lliu.Neutra  autem  ratio  locum  ha- 
bet in  Verbo  diuino.quia  & xternitate,&  diledio- 
ne  ilii  eft  squalis  Spiritus  fandus.Dicitur  ergo  vni- 
genitus cu  omni  proprietate.  Et  ideo  in  Symbolis, 
^Conciliis  per  expreffam  negationem  hsc  ventas 
explicatur, na  in  Symbolo  Apoftoloru  dicitur  Filio 
genitus  no  fadus  ,infymbolo  autem  Achan^fij  di- 
citur  de  Spiritu  lan£to,nofaclu‘,  nec  genit  vs  fed  proce^ 
dens.Vct  idem  habetur  in  Conc.Tolet  ».(Scu.&rna-  coneiL 

1 iis  fupra  citatis  lib.8.c.a.docentibus, Spiritum  fan-  Tol.t  x.  4. 

dum  nec  mgenituin.nec  genitum  eife. Et  in  eadem  ll- 

ventate 


5i+  Lib.XI.DcTertia  Trinitatis  perlona. 

veritate  afferenda  omnes  Patres  conueniunt.  So-  A Vcjiuntas  autem  no  operatur  per  modum  afisimi- 


lfiltr.  Ium  poffunt  effe  xquiuoca  verba  Ilidori  3ibr.  t.  de 
fiimmo  bono  cap^.vbi  dicit  Filium  effe  tertiam  per- 
fonam  Trinitati}.  Sed  non  numerat  illas  fecun- 
dum ordinem  originis, fed  folum abfoluta,&  vo- 
luntaria numeratione  , aciidiceret  , effevnamex 
gxfil.  tribus perfon is.  Quxdam  etiam  verba  Bafilijlib.^. 

contra  Eunomium  cap.  u.obfcuriora  funt.ilia  ve- 
ro in  fequentibus perfpicua  reddemus. 

3.  Huius  autem  myfterij  tora  difficultas  pofitn  eft 
Difficultas  in  reddeda  ratione  cur  potius  Verbum,  quam  Spi- 
quxftioms  ritus  fandus  Filius  fit.  Et  ratio  difficultatis  eft,  quia 
aperitur.  Filius  ir,  communi  deferibi  poteft , quod  fit perfona 
viucns , procede  ? sdviuente contundo , in  fimilitudinem 


lationis, fed  per  modum  vnionis,  aut  inclinationis, 
& ideo  etiam  perfedifsima  voluntas  non  profert 
fimilitudinem  vi  fua,  quali  formali, fed  tantu  quali 
materialiter  exeo  , quod  quidquid  intra  Deu  pro- 
ducitur,Deus  neceffario  effe  debet. 

Contra  hunc  difeurfum  multa  obieda  funtab 
Antiquioribus. qux colligit  Sc  vrget, quantum po- 
teftTorres  q.^.art.c.m  4.parre  commentarij.Qu^ 
omnia  eo  tendunt,  vt  probent  etiam  Spiritum  fan- 
ctum  procedere  fimilem  in  natura  Patri, & Filio  ex 
vi  procefsionis  fiix.  Quod  iple  quidem  non  audet 
exprefie  concedere , n on  tamen  foluit  argu  menta, 

nec  defenditrationem, fed  alia  adducit.  Ajiqui  ve- 


li. 

Tortu . 


^ J vu  uii.  i auuiicuijltU  Jiicl  dUU  llCxl.  JCjlll  V C 

natura,  vtlib.^.c. i. traditum  a nobis  eft,  tota  autem  15  ro  Moderni  iliis,  Sc  aliis  argumentis  conuidi,  fate 


Damaf. 

Aitloanaf. 

B.tjil. 

A Tatftan. 

jiuguft. 

Acatum. 
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Bernard. 


Magtft. 
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h$c  ratio  in  Spiritum  fandum  conudnit.  ergo. Qux 
difficultas  adeo  infolubilis  vifa  eft  multis  Patribus, 

& nonnullis  Scholafticis , vt  nullam  rationem  pu- 
tauerinf  in  hoc  negotio  effe  inquirendam,  fed  iim- 
plicitSr credendum.  Vnde  Damafc.  lib.i  defide, 
capit,  i o.  fatetur  fe  rationem  ignorare.  Athanalius 
dialogo  3.  contra  Anomfos  dicit elTemyfferiumin- 
tiefligsibile. Idem  fere  Bafii  homil.z.contra  Sabelia- 
nos,&  Anonuos  Nazianzenusorat.^.de  Theolo- 
gia,alias  37. Idem  Auguft. lib.  3.  cotra Maximinum 
C.14.&  AcatiusinEpiftol.adCyrillum,  qux  efti?. 
inter  Epiftol.  Cyrilli.  Imo  Anaftafius  Synaita  libro 
de  redis  fidei  dogmatibus, dicit  non  eft  tutum  hoc  in- 
quirere , quodfoli  Trinitati  cognitum  eft.  Bernardus 
vero  fer  mone  i.Petecoftes , htlic  myfterio  accom-  ^ 
modat  illud,  Po fuit  tenebras  latibulum  fuum.  Et  eo- 
dem modo  procedit  Magifter  in  1.  diftin.  13.  quem 
Maior,  & Gabriel  imitantur.  Nec  multum  difere- 
patScotuS, dixit  enim  procefsiones  Verbi, &Spiri- 
tus  fandi  effe  primo  diuerfas , Sc  fe  ipfis  ita  differre, 
vt  vna  fit  generatio , & non  alia , & ideo  non  elfe  a- 
liafn  rationem  quxrendam.  Nihilominus  tamen 
iidem  Patres  tentarunt  aliquam  rationem  huius 
myfterij  reddere  : nam  licet  non  fit  curiofe  feru- 
tandum  , neque exiftimandum  explicari polfe  ra- 
tione, qux  omnino  fatisfaciat, aliqua  vero, qux  pro 
magnitudine  myfterij  &capacitate  noftra  congrua 
fit, pie, ac  merito  inquiri  poteft 
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tur  Spiritum  fandum  procedere  fimi  letn  innatura  ex  vi 
procefsiotns.Dicumtamcnnon  elfe  Filium, quia  non 
proceditper  modum  imaginis  , qux  fuit  etiam  ra- 
tio Torrenfis.  Cur  autem  Verbum  fit  imago, & no 
Spiritus  fandus  folum  explicant  hac  ratione  , quia  Ratloalij. 
Verbum  procedit  adreprxfentandum, &non  Spi- 
ritus fandus  qux  a nobis  in  fequenti  capite  exami- 
nanda eft.  Referunturveroprohacfententia  Na-y^;^ 
zianz.orat.  3 <5.  circa  finem  ,&  Athanaf.  in  epift.de  ^thanaf. 
decret.Nycen.fynod. circa  medium,  Auguft.c.vlt.  Auguft. 
li.vJt.de  Trinit.  Anfel.in  Monolog.c.^3.  & Richar.  Anfelm. 
defand.  Vid.  hb.  6.  de  Trinit. c.  19. & lequentibus. 

Qui  omnes  dicunt,  V erbum  effe  FiJium.quia  eft  i- 
mago,quod  non  habet  Spiritus  findus. 

Veruntamen  omnes  hi  Patres  non  diftinguunt  7. 
quoad  hoc  inter  imaginem.  Sc  fimilitudinem  habitam  Reficitur. 
exprocefstone.  Vnde  Anfel.  in  eodem  difcurfu  ita  v_  Anfelm. 
titur  his  terminis , vt  dicat , Verbum  effe  Filium , quia 
fiatim  pr.efe  fert  rationem  imaginis  , Spiritum  fandum 
autem  non  effe  Filium  , quia  non  ita pra  fefert fimtlitu- 
dwem. Quofenfu  etiam  D.  Thom.  4. contra  Getes,  D.Thom. 
c.  n.  vtitur  attributo  imaginis  ad  declarandam  fi- 
liationem V erbi , probat  autem  elfe  imagine,  quia 

procedit  fecundum  rationem  iimilitudinis.  Quo- 
circa hxc  ratio, quatenus  datur  vt  diiterfa,a  ratione 
D.Thom.intelleda  eo  modo, quo  a Thomiftis  ve- 
teribus explicata  eft  , Sc  prout  diftinguit  inter  hxc 
duo , fcilicet , procedere  vt  imaginem, Scprocederc  vt fi - 


r 1 r ^Lyyrv^acr^y^i^i^irjetnick.procedeTevtfj^ 

Atteruntur  autem  rationesmultx  tam  a fandis  mile  ex  vi  procefsionis,  neque  habet  fundamentum" in 

tribus  m locis  indicatis.  & referendis  . miam  aK  Parnlmc  np^infoiiinic,.;-. n.  1 ■ - - 


Patribus  in  locis  indicatis , & referendis , quam  ab 
Scholafticis  in  1.  dift.  1 3 . quas  omnes  proponere,  Sc 
examinare  prolixum  effet.&parum  vtilitatis  affer- 
fandus  no  ret.breuiter  tamen  eas  attingam, qux  alicuius  mo- 
luFihus.  menti funt,quia ad  eam  rationem  funtreuocandx, 
quam  explicabo, vt  in  fine  illius  dicam, alias  autem 

refutabo  in  fequenti  pundo  de  imagine.  Ratio  er- 
go communior  in  hac  materia  eft  , quam  tradit  D. 
Thom.didaq.  27. art.  q.&  4-contragentesca.il. & 
19.  vbi  dicit , V erbum  elfe  Filium,  quia  procedit  in 
fimilitudine  naturx  fecundum  rationem  fuxpro- 
cefsionis,  Spiritum  fandum  autem  no  elfe  Filium, 
quia  non  procedit  fecundum  rationem  fimilitudi- 
niS  , quia proceditpermodum amoris.  Quamra- 
tione  Capteolus,Caietanus,Ferrara,&  cgteri  Tho- 
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Pati  ibus, nec  inteiligi  latis  poteft, vt  latius  capite  le- 
quenti  oftendam.Et  prxterea  interpretatio  illa  ha- 
bet hxc  incommoda. Primo  enim, ratio  fic  expoli- 
ta fumitur  ex  re  minus  certa , certius  enim  eft,  Spi- 
ritum fandum  no  elfe  Filium,  quam  non  elfe  ima- 
ginem. Secundo  fumitur  ex  re  xqtie  obfcura  , de 
qua  fimilis  ratio  poftulatur.  Tertio  fumpta  imagi- 
ne, quatenus  adureprxfentat,  ( vtab  eis  fumitur) 
non  ideo  Filius  eft  Filius,  quia  eft  imago, fed  e con- 

uerfo.quia  Filius  eft, ideo  eft  imago.QuartoAugu. 

lib.Quxftionumin  Deut.q.q.iic  inquit  Si  Patri  Fi- 
lius  fimilis  fit , et  ia  imago  rede  dicitur  impofsibile  er- 
go eft, aliquem  habere  totam  fimilitudinem  ad  Fi- 
lium fufficientem  ex  vi  procefsionis , Sc  carere  ra- 
tione imaginis  , qux  vel  in  Filio  neceflaria  eft,  vel 


r . ’ nuiimiiugiiiib  , qux  v ei  in  riiio  necellaria  eft  vel 

miftf  intellexerunt  de  fimilitudine, qug  confiftit  in  E procefsionem  eius  comitatur.Conftat  autem  inFi 

vnitatenaturx.&reueraeftanerm  mpne  n r,  r~  Ir,“ 


vnitate  naturx, & reuera  eft  aperta  mens  D.Thom. 
ne  xquiuoce  procedat.  Sumit  enim, de  ratione  ge- 
nerationis elfe , vt  fit  fecundum  rationem  limilitu- 
dinis in  natura  eiufdem  fpeciei , fubfumit  autem, 
Verbum  habere  hanc  fimilitudinem  ratione  pro- 
cefsionis fux , non  autem  Spiritum  fandum  , ergo 
loquitur  de  prxdida  fimilitudine. 

Ad  argumetum  autem , quia  Spiritus  fandus  et- 
iam habet  hanc  fimilitudinem , refpddentprxdidi 

audores,non  habere  ex  vi  procefsionisfticut  Ver- 
bum : ita  enim  exponuntillud  Verbum  D.Thom. 
fecundum  rationem fimilitudinis.  Ratio  vero  eorum 
eft , quia procefsio  intelledusper fe , ac  formaliter 

tedicadafsirmlationem,&ideoperfedifsirnusin- 
telledus  vi  fua  profert  perfedam  fimilitudinem. 


lio  quocunqj  vt  filius  fit , folam  fimilitudinem  fpeI 
cihex  naturx  viuentis  poftulari,  ergo,  qui  hanc  re  - 
cipit  ex  vi  procefsionis,  confequenter  habet, quid- 
quid necelfarium  eft  ad  rationem  imaginis  , quod 
latius  capite  fequenti  oftendam.  Vnde  etiam  con- 
flabit,multa  fupponi  in  hac  ratione , qux  falfa  funt 

fcilicet,  de  ratione  imaginis  efleadureprxfentare’ 

&quod  m diuinis  Filius  in  re  ipfa  aliquid  reprefen- 

ter,quod  non  reprxfentat  Spiritus  fandus, & quod 

nmilitudo  imaginis  increatx  non  conliftac  in  vni- 
tate  naturali.  Denique  argumenta,  qux  a didis  au— 
donbus  fiunt,  non  tam  ratione  fuperiorem  quam 

myftenum  ipfum  impugnant, & confequenter  co- 
tra eorum  ratione  conuerti  po/Tunt.vt  videbimus. 
Vis  ergo  argumetorum  eft,quia  Spiritus  fandus’ 

procedit 
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innatura  diuina,ficut  qui  proc  edit  homo, ex  vi  pro- 
cefsionis procedit  neceffario  fimilis  in  natura  hu- 
mana. Probatur  antecedens  primo , quia  quidquid 
eft  Deus  per  fe , ac  formaliter  eft  Deus , nam  in  Deo 
nihilper  accides,  nihil  materialiter inueniri  poteft, 
ergo  quidquid  procedit  Deus,  per  fe,  ac  formaliter 
procedit  Deus,  ergo  ex  vi  procefsionis.  Secundo, 
quia  Spiritus  fandus  per  fe  procedit  cx  amore  diui- 
no , Sc  amor  diuinus  per  fe  eft  fubftatialis,  Sc  increa- 
tus,nam  hxno  funt  differenti^  accidentales  rerum, 
ergo  Spiritus  fandus  perfe  procedit  fubftantiain- 
creata,  ergo  Deus,  Sc  confubftantialis principio  luo, 
ergo  perfedifsime  fimilis  in  natura  fua. Tertio, quia 
nulla  eft  maior  ratio,  obquam  Verbum  procedat 
fimile  ex  vi  procefsionis , quam  quia  intelligere.per 
quod  procedit, eft  ipfum  effe  Dei,vt  D.Thom.fum-  ^ 
pfit.fed  etiam  velle , per  quod  procedit  Spiritus  fan- 
dus eft  ipfum  effe  Dei, ergo. 

Hx  rationes , vt  dixi, tam  D.Thomx difcurfum, 
quam  ipfum  myfterium  fidei  impugnant, Sc  ideo  ab 
omnibus  Catholicis  foluendx  funt.  Declaratur  aft- 
fumptnm,nam  fi  quid  efficerent , cdfequenter  pro- 
barent,quidquid  ex  vi  procefsionis  communicatur 
vniperfone.communicari  alteri, Sc  e conuerfo, hoc 
autem  repugnat  myfterio.  Maior  patet  primo  quia 
iuxta  illas  rationes  vtricpperfonx  produdx  com- 
municatur perfe  primo  , &ex  vi  lux  procefsionis 
effentia  diuina.vt  talis  eft,ergo  etiam  fapietta,  amor, 
inrelligere  , velle,  ac  deniqj  alia  attributa  xqualiter 
communicantur  vtriq;  perfonx,  & iuxta  didam  q bcre  illud  tanquam  formalem  terminum  , feu  O i 


processionis.  Alterum  , quomodo  hinc  fequatur.v- labj 
namperfonam  efie  Filium , & non  aliam. Circa  pri- 
mum aduerto,  quamuis  diuina  attributa  in  re  non 
diftinguantur  adu  , tamen  formaliter  inueniri  in 
Deo,  dehabere  eminentem  , feu  virtualem  diftin- 
dionem,  qux  latis  eft  , vtvnumpofsit  effe  princi- 
pium quo  vnius adionis , Sc  non  aliud  formaliter 
loquendo,  quamuis  realitervnum  in  altero  inclu- 
datur. Quomodo  inadionibus  ad  extra  dicimu», 
Deum,  cum  lubleuat  miferiam,  operari  per  miferi  - 
cordiam , non  per  iuftitiam , Sc  a conuerfo, quando 
punit, operariperiuftitiam, non  per  mifericordiam, 
nili  quatenus  aliquid  cx  pcena  remittit.  Inprocef- 
fionibus  item  ad  intra  eft  hoc  certifsimum  , nam 
prima  perfiona  producit  fecundam  intelligendo, 
non  autem  amando  , Sc  e conuerfo  producitter- 
tiam  amando,  non  vero  intelligendo,  vt  in  primo 
libro  probatum  eft.  Sic  ergo  ex  parte  termini  pro- 
dudi  adintra  poteft  idem  inueniri.  Poteft  ergo  ter- 
minus vnius  procefsionis  formaliter  produci  fub 
ratione  vnius  attributi , Sc  non  alterius,  quia  non  eft 
maior  repugnantia  ex  parte  terminorum  , quam 
principiorum  quo,  Sc  alioqui  eft  eadem  ratio,  feu 
proportio , nam  illud,  quod  eft  ex  parte  produccn- 
tisprincipium  lormale  producendi  , eft  etiam  for- 
maperle,  & formaliter  conuinicata  termino  pro- 
dudo,vtexD.Thomafumiturquxft.4i.arc.^.(S:in 
lib.7.1ate  diximus. 

Habere  ergo  aliquid  ex  vi  procefsionis  , eftha- 


12. 


fententiam  xque  formaliter  ex  vi  procefsionis  Pa- 
tet confequentia  primo,  quia,  cui  communicatur 
aliqua  natura  per  le, ac  formaliter, quatenus  talis  eff- 
fentia  eft,  communicantur  omnes  proprietates, vel 
attributa  eodem  modo,  & ordine, quo  naturam  il- 
lam comitantur , feu  illi  conueniunt. Secundo  quia 
Spiritus  fandus  dicitur  procedere  xque  fimilis  ex 
vi  procefsionis, ac  Filius, ergo  ex  vi  eiufdem  proceff- 
fionis  procedit  xque  fimilis  in  fapientia , inteliigen- 
tia,&  quacumque reprxfentationeinteiledualuna 
perfeda  limilitudo  h^c  omnia  includit, &pr§fer:im 
quia  Spiritus  famftus  dicitur  procedere  vi  fua  fimi- 
lis in  effe  Dei , ergo  in  inteiligere,  quia  hoc  eft  for- 
maliter effe  Dei.  Minor  autem  probatur , quia  tunc 
nullum  diferimen  afsignari  poteft  inter  has  perfo- 
ras in  formali  ratione  terminadiproceftionesfuas. 
Vnde  nec  intelligi  poteft  , cur  vna  potius  dicatur 


rationem  , fub  qua  talis  procefsio  ad  illum  ten-  •ia'3crca‘.*' 
dit,  & hoc  modo  habet  Filius  lapiendam,  & intei- 
ligentiam  Parris,  ex  vi  procefsionis  ftix,  vt  fatis  ex  ^cc‘Uj" 
fupra  didis  conftat  : Spiritus  fandusautem habet 
diledionem  , feu  charitatem  Patris  ,&Fi!ij.  Quia 
veroinvno  attributo  diuino  reliqua  includuntur, 
confequenter  vterque  eorum  habet  reliqua  om- 
nia, & hac  ratione  dicuntur  habere  illa,  quali  ma- 
terialiter , non  quia  habeant  tanquam  ex  materia 
aliqua  ex  qua,  vel  circa  quam,  fed  ad  eum  modum, 
quo  obiedum  dicitur  materialiter  comparari  ad 
rationem  , fub  qua  attingitur.  Eteodem  modo  id, 
quod  datur  ex  vi  procefsionis,  dicitur  per  fe  com- 
municari, nonquiaaiia  communicentur  per  acci- 
dens, nam  etiam  dantur  perfe  perfeitaterei(  vt  fic 
dicam ) led  quia  non  ita  formaliter  comunicantur. 

Quod  etiam  exemplo  fumpeo  ex  creaturis  decla- 


Verbu  , qua  alia.fi  ex  vi  procefsionis,xque  recipit  i-  ^ rari  poteft, nam  eadem  enatas  formxv  g.poteftfie- 


pfum  inteliigere  producentis,  Sc  confequenter  nec 
ratio  imaginis, nec  reprxfentario  intelledualis  po- 
teftFilio  magis  tribui, quam  Spifitui  fando. 

Quod  vero  aliqui  dicunt,  conucnire  Filio, quod 
rcprxfenret  ratione  fux  proprietatis  perfonalis,fi 
intelligant  formaliter  conuenire  per  ipfam  rela- 
tionem , tanquam  per  formam,  que  fit  ratio  reprx- 
fentandi  , faifum  eft  , Sc  fupra  fatis  impugnatum, 
quiaficut  relatio  non  eft  ratio  intelligendi,  ita  ne- 
que eft  ratio  intelledualiter  reprxfentandi.  Si  aute 
intelligant  conuenire  ratione  proprietatis,  vt  con- 
ditionis neceffarix  ad  habendam  illam  reprxfen- 
tationemtali  modo  , hoc  repugnat  eorum  didis. 
Nam  ad  hoc  neceffarium  eft,  vt  Filius  ex  vi  procef- 
fionis  fux  habeat  effcntiam/vtreprxfentatiuam, feu 
vt  ratione  reprxfentandi, non  vero  Spiritus  fandus, 
cuius  oppofitum  fequitur  ex  illis  rationibus,  vto- 
llendi  Neceffario  ergo  in  omni  opinione  concede- 
dum  eft,  aliquid  habere  vnam  perlonam  ex  vi  pro- 
cefsionis fua»,  quod  non  habet  alia,  non  folum  qua- 
tum  ad  relationes,  fed  etia  quantum  ad  ea, qux  ha- 
bent ratione  effentiefimo  hinc  prouenit,quod  rela- 
tiones ipfx  diuerfx  rationis  fint. 

Duo  ergo  nobis  declaran  da  fuperfunt,quibus,vt 
exiftinao,  difficultates  omnes  dirimentur.  Vnum 
eft,  quid fitillud, quod vnaquxque  perfona habet 


ri  per  generationem  ,&  per  creationem  fub  diuerfa 
formalitate, nam  illx  funt  adiones  diuerfx,  Sc  ad  il- 
las ccfequuntur  in  re produda diuerfx  relationes: 

Sc  tamen  entitasfadaeadem  eft  Diftingiumturer- 
goadiones,  quiavnadiciturattingereensinquan-  , 

tum  ens,  alia  inquantum  tale  ens,  Sc  ideo  magisper 
fe  fit  per  vnam  illarum  adionmu  ipfa  ratio  entis, 
quam  per  aliam  , quamuis  in  re  non  diftinguatur 
ratio  entis  ,Sc  talis  entis.  Qnid  ergo  mirum  , quod 
in  Diuinis  procefsionibus  intelligi  pofsic  diftindio 
fimilis, quali  formalis, ex  formalitate  terminorum. 

Ethxcfufficiunt  deprimo  pundo,perquxduo 

’ rriora  argumenta  foluta  manent.  Fatemur  enim  . 
r c - • r . . Soluuntut 

per  vtramque  procelsioncm  per  le  communicari  ^ 

totam  naturam  diuinain,  Sc  omnia  attributa  eius, 


confiderata  re  ipfa  , qux  communicatur  , non  ta- 
men communicari  xque  fcrmaliterfecundum  o- 
mnem  rationem  fuam  , Sc  hoc  modo  non  omnem 
terminum  ibi  produdum  habere  fimilitudinem 
cum  producente , quoad  omnia  ex  vi  procefsionis. 
Neque  hoc  imperfectionem  inuoluit,aut  minuit  in 
aliquo  perfedionem  alicuius  periens  produdx. 
Si  enim  quxlibet  earum  in  re  habet  per  ie,  Sc  effen- 

tialiter  perfedioneomniuatrribiitoru , quid  inter- 
fit ad  illius  perfedione  quod  fecundu  formalitate 
huius,  vel  illitis  attribuet  illam  habeat'  Adde,quod 

lfti 


luo  prima 
argumses. 
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5i  6 Lib.XI.DeTertia  T rinitatis  perfona. 

iftiaudores  dicunt  eflentiam  diuinam  non  elfede  A adus,alix  per  participationem.  Vnde  fit,  vt  natura 
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e flentia  attributorum , vel  relationum, & tamen  n5 
negabunt , quodlibet  attributum  effe  in  re  ipfa  ens 
fumme  perfedum,&  verum  Deum.  Ergo  a fortio- 
ri fateri  debent  non  efTe  contra  perfedionem  per- 
fonx  accipere  diuinitatem  fub  hac, vel  illa  formali- 
tate  procefsionis. 

Circa  fecundum  pundu  communis  modus  ex- 
plicandi hanc  rationem  ex  illo  principio  eft,  quem 
fupra  retuli  ex  Caietano  , & aliis  que  ipii  late  expli- 
cant, Sc  defendunt,  Sc  ideo  pauca  de  illo  dicam.  O- 
mnesenim  fere  obiediones  quf  multisverbispro- 
ponutur  a T orres  Sc  aliis , reducutur  ad  tertia  obie- 
■dionem  fupra propofita,qux mihi  haud  magni  po- 


deris videtur,  Quia  non  eftderatione  llliusprodu-  B iionis. 


creata  dicatur  intelledualis, quali  per  habitudinem 
ad  adualem  intelledionem , quia  ell;  capax  illius,  Sc 
radicale  principium  eius.  Diuina  autem  natura  eft 
intelledualis  per  fummam  adualitate  intelledio- 
nis.  Vnde  manifeftecocluditur,ipfam  adualem  in- 
telledionem  effe  qUafi  formale  coftitutiuum  illius 
naturx.  Oftendimusautem,  Verbo  diuinoforma- 
Jifsime  communicari  intellectionem  ipfam  , vtin- 
tellectio  eft  eo  ipfo , quod  per  intellectione  produ- 
citur, tanquam  Verbum. Ergo  ex  eodem  principio 
rede  concludimus  formaliter  etiam  comunicari  i- 
pfi  naturam  illam  fecundum  propriam  rationem 
formalem  talis  effentix,&  naturae  ex  vi  fux  procef* 


1?* 

Inflantia 


'dh3his,qux  eft  vera  generatio, vtfecudu  quamcucp 
ratione  luam  commune,  & analoga  habeat  cSpleta 
ratione  generationis  , vel  quod  producatfimilein 
fubftantia,nam  etiam  in  generationecreata  hoc  no 
inuenitur.vt  patebit  facile.fi  concipiatur  fecundii  a- 
liquam  rationem  commune  fubftantig,  & acciden- 
tis. Satis  ergo  eft, quod  productio  Verbi  fecundum 
comunem  ratione  intelledionis  tendat  formaliter 
ad  fimilitudine.vtin  particulari  talis  intelledio  for- 
maliter, vt  (ic  dicam,  cdtrada  intra  latitudine  intel- 
lectionis,vim  habeat  perfede  afsimiiandi,&confe- 
quenter  attingat  veram  rationem  generationis. 
Nonnullam  vero  ingerit  difficultate, quod  vide- 


Qiioad  aliam  vero  partem  ex  hoc  fufficieter  de- 
claratur dilcurfusfadus  quod  amor  exratione  fua 
eft, tanquam  quid  confequens  intelledionem.  Sic- 
ut in  vniuerfum  appetitus  confequitur  effe  rei  , Sc 
ideo  formaliter  non  cenfetur  conftituere  naturam 
rei,fed  illam  conftitutam  comitari.  Quod  vero  hcc 
etiam  locum  habeat  in  Deo  , nonobftante  identi- 
tate inter  diuina  attributa,  variis  modis  explicare 
pofflimus. Primo  ex  ipfisprocefsionihus  vt  fupra  in 
limili argumentabamur.  Nam hxcprioritas ratio- 
nis cum  fundamento  in  refufficit,Vtprocefsiopec 
intelledum  prior  fit  origine,  ergo  etiam  fufhciet,vt 
intelligamus  , intelledionem  effe  primam  ratio- 


tur  in  eo  difcurfu  quxdam  xquiuocatio  committi,  ^ nem  formaliter  conftituentem  illam  naturam  : a- 


tranfeundo  a fimilitudine  intentionali,quam  per  fe 
tantum  requirit  intelledio  ad  fimilitudinem  natu- 
Relponlic.  rajern>  qua  poftulat  generatio.  Dici  vero  poteft,  in- 
telledionem ex  genere  fuo  tendere  ad  afsimilandu, 
ideoque  perfedifsimam  fimilitudinem  poftulare, 
vt  perfedifsima  fit.  Quod  vero  frequentius  fiatper 
folam  reprxfentationem  intentionaiem,  effe  aut  ex 
imperfectione  intelligetis , aut  ex  imperfedione  rei 
intelledx.  Quando  vero  tam  obiedum  intelligibi- 
le,  quam  intelligens  perfedifsima  funt , tunc  perfici 
per  naturalem, dperfedam  fimilitudinem.  Vel  et- 
iam dicipoteft.in  Deo,  feu  Verbo  diuino  reprxfen- 
tationem intelledualem  effe  per  proprium  effefub- 
ftatiale , & ideoprodudionem  illam, dum  formali- 


morem  veroeffe  quali  confequentem  ; licet  pro- 
pter perfedtionem,  Sc  hmplicitatem  illius naturf  ab 
illa  non  diftinguatur.  Secundo, quia  hoc  modo  ve- 
re afsignamus  in  Deo  vnum  attributum  tanquam 
rationem  alterius, adeo  vt  hxc  caufalis  vera  ceniea- 
tur,  Oj.ua  Dem  intellectualis  ejl,tdeo  amat  in  vnaquaqj 
autem  natura  illud  cenfetur  effe  maxime  effentiale, 
quod  eft  veluti  primum, ante  quod  non  intell igitur 
taljs  natura  in  fuo  particulari  effe  cortftituta,&quod 
eft  veluti  radix , aut  ratio  exterorum, ita  vero  fe  ha- 
bent illa  duo  attributa  in  prxfenti. 

Quod  poteft  tertio  declarari  ex  attributo  Om- 
nipotentis ( nam  ad  hxc  tria  omnia  diuina  atcribu- 
ta  particularia,  dpofitiiia  reducuntur)  Omnipoten- 


ter tendit  ad  limilitudinereprxfentatiua,  etiam  ne-  D tia  enim  vtfic,  non  cenfetur  formaliter  conftituere 
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eeflario  tendere  ad  fimilitudine  naturalem.Hg c er 
go  videtur  fiufficeread  probabilitatem  illius  ratio- 
nis, quamuis  intelledu  m no  conuincant , hoc  enim 
in  tanto  my fterio  fpedadum  non  eft.Et  plura  de  illa 
relatione  dicemus  capite fequenti. 

Occurrit  tamen  alius  modus  colligendi  ratione 
haiic  ex  illo  principio  , quod  Verbum  producitur 
ex  vi  intelledionis  paternx.vt  lic,&  noSpiritus  fan- 
dus.Nam  inde  inprimis  infero, communicari  V er- 
bo  ex  viprocefsionis  ftix  diuinam  effentiam.vt pri- 
mario conftitutam  in  effe  talis  effentix  , <5c  naturx, 
Spiritui  fando  autem  non  ita  communicari  ex  vi 
procefsionis,  fed  quatenusper  identitatem  in  amo- 
re includitur.Quod  fine  dubio  fatis  eft,vt  prior  pro- 
dudio  habeat  veram  ratione  generationis,  non  au- 
tem pofterior,quia  generatio  eft  formalis  commu- 
nicatio naturx, vt  natura  eft , nam  & Ariftoteles  na- 
tutalifiimum  opus  viuentis  generationem  vocauit.  Prior 
relatio  quoad  priorem  parte  facile  declaratur,  quia 
diuina  natura  formalifsime,&  effentialiter  eft  natu- 
ra viues,  ergo  eode  modo  eft  efsetialiter  viues  in  de- 
terminato gradu  vitx , Sc  perfedifsimo , ac  fubinde 
in  gradu  intelleduali.  Omnis  enim  natura  creatain 
tali  gradu  coftituta  fecundii  differentia  intelledua- 
lem  formaliter  conftituitur,vel  fpecificatur,in  Deo 
autem  licet  non  fit  fpecies , tamen  eo  modo , quo  in 
illo  concipimus  conftitutionem  effemialem , nulla 
poteft  effe  prior  , nec  magis  formalis  , vt  in  primo 
tradatu  explicatu  reliquimus  Eft  autem  differentia 
internaturam  diuinam  ,Sc  creaturas  intelleduales, 
quod  ilia  eft  talis  per  eflentiam  , Sc  tanquam  purus 
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effentiamDei.maxime  quatenus  videtur  inuoluere 
habitudinem  ad  extrinfeca  , nam  quia  Deus  efti- 
piftim  effe  per  eflentiatn  , ideo  quafi  corifequenter 
habet, vt  pofsit  ad  extra  fe  com  murficare.ita  ergo  ia 
prxfenti faciieintelligi poteft.  Occurrittamen  hic 
notanda  differentia  inter  Omnipotentiam, & amo- 
rem, quia  Omnipotentia  habet  fuum  quafi  obiedu 
adxquatum  folum  extra  Deum , Sc  ideo  fecundurrt 
illam  non  eft  procefsio  intra  Deum.  Amor  vero  Nota, 
(fictit  Sc  intellecf  io)  habet  fuum  proprium  obiedu 
intra  Deum  ipfum  , & ideo  fcecunditas  illius  amo- 
ris eft  , vt  fit  principium  quo  perfona  per  illu  amo- 
rem non  produda, intra  Deum  producat fubfxften- 
tem  amorem  perfonahter  diftinctum.  Vndepro- 
cefsio  illa  ideo  non  eft  generatio  , quia  non  eft  per 
modii  namrx,fed  amoris, eft  tamen  productio  Dei, 
quia  eft  intra  Deum  ipfum. 

Et  iuxta  rationem  hac  poteft  exponi,  quod  mtil- 
ti  Theologi  dixerunt , Verbum  effe  Filium  , quia  Aliaftatio- 
proceditper  modum  nature, Spiritum  fandum  au-  DC,C*P|1* 
tenl  non  effe  Filium, quia  proceditper  modum  vo-  CantUL 
Juntatis.  Ita  Alexander  Alenfis  1.  p.qu.43  memb.i. 


Bonau. 


cu  ca  hnem , Bonauentura  in  1.  diftind.  1^.  art.i,qu, 

2.ad  i.Sc  ibi  Richardusartic.  i.qu.  Qijod  ipfiam-  ^ 
pliusnon  explicarunt , non  poteft  tam  en  habere  a- 
hum  congruum  fenftim  , Nam  procedere  per  modum 
natur&Xi gnificare  poteft  idem , quod  procedcrenecef- 
[itate natura, Sc  hoc  tam  couenit  Spiritui  fando,  qua 
Filio, vt  fupra  oftedimus,  vel  iigmficare  poteftpro- 

cedere.non  per  aefum  immanentem, fed  ex  imme- 
diata emanatione  naturx,vt  alias  dicebat  Duradus, 

^ Sc  hoc 
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Cap.6.Cur  Spi  ritus  fandus  n on  fitimago,  517 

& Hoc  nec  Filio , nec  Spiritui  fando  conuenire  po-  A Nihilominus  dicendu  eft , Spiritum  fandum  no 
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Ath*n*f. 


ted.  Ergo  folum  in  fcnfu  a nobis  declarato  poteft 
illa  fententia  vere  intelligi.  Et  ideo  illi  audores  non 
diftinguunt  procefsionem  per  modum  naturx.dc 
per  modum  inceiledus,  quia  modus intelledus  eft, 
quali  conftitutiuus  illius  nacurx. 

Et  fortalTe  hoc  idem  voluit  Auguftinus  y.  de 
1 rintat.capit.  14. cum  dixit, Verbum  ejfeFiltum.  quia 
procedit , vt  natus , Spiritum  [anctum  nocffe  Filium, quia 
procedit  vt  datus,  (^uem  imitatur  Hugo  de  fando 
Vidore  in  fumma  lentendarum  tradat  1.  capit  7. 
Vt  enim  illa  verba  noncoincidant  cumaffertione 
ipfa.non  videntur  polfe  in  alio  fenfu  explicari.  A- 
ham  rationem  habet  idem  Auguft.  ly.  de  Trinitate 


i. 


dTe  imaginem  Patris , aut  Filij,  ac  proinde  in  Trini-  Aflcrtio  re 
tate  folum  diuinum  Verbum  elTe proprie  imagine,  ra. 

Ita  docet  D.Thom.did.q.jy.ar.  j.  6c  cofentiunt  re-  Thom. 
liqui  Scholafiici  citati  in  fuperiori  Jib.cap.vlt- Patres 
etia,quos  ibidem  retuli,  pr^fertim  Auguftinus, & 
Ambrofius , imo  & Athanaliusin  illisprioribuslo- 
cis  italoquutur.ldem  fenlit  Anf  in  Monol.  cap.37.  4n('tLrn- 
&fequetibus  Ruper.Ii.:.de  Trin  cap.2.&  Richard.  Rute',M- 
de  fand.Vid.lib.6  de  Trinitate  cap.19.  Rich*rd. 

Hxc  Vero  aflertio  no  eft  ta  certa, ficut  altera  capi- 
tis prxcedentis,  nam  illa  nititur  reftimoniis  politi-  3' 
uis  Scripturx.hic  vero  folum  habemus  ex  Scriptu- 
ra argumentum  negatiuum.Nam  Filius ftepiusvo- 


capit.  26.de  27.  fcilicet  Verbum  ejje  Filium , quia  proce-  B catur  imago,  at  Spiritus  fandus  nunquam,  ergo 


dnab  vna  perfona,  Spiritum  faucium  non  effc,  quia  d 
duabus.  Quam  etiam  habet  Anfelmus  in  Monolog. 
capit.  53.  fcft  tamen  difficilis,  vt  iterum  dicam  ca- 
pite fequenti.  Durandus  vero  in  1 diftind.q.quxft. 
1.  & dift.6.  quxft.etiam  1. illam  videtur  accommo- 
dare ad  fuperiorem.  Quia  quod  procedit  ab  vna 
perfona, procedit  per  modum  naturx,  quod  vero 
i duabus  per  modum  voluntatis:  ipfe  vero  hoc  ex- 
plicat modo  potius  metaphorico , quam  proprio, 
nam  procedit  ex  falfo  principio  circa  has  emana- 
tiones, quod,  fcilicet,  non  lint  per  intelledum.dc 
voluntatem.  Denique  Athanaiius  in  epiftolaad  Se- 
rapionem Epifcopum  dicit , Spiritum  fandum  non 
efie  Filium  , quiadiuina  natura  pervnam  genera 


Atbanaf. 
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lignum  elt,  illud  efie  proprium  Filij.  Quod  argu 
mentum  licet  abfolute  no  lit  efficax , tamen  quan- 
do prior  affirmatio  eft  frequens,  & alterius* nul- 
lum indicium  datur , eft  magna  comedura,  maxi- 
me accedente  interpretatione  Patrum.  Addere  et- 
iam polfumuspolitiuum  argumentum  ex  Scriptu- 
ra fumptum  media  aftertione capitis  prxcedentis, 
quia  fi  spiritus  fandus  eft  propria  imago,  vix  intel- 
hgi  poteft,  cur  non  lit  etiam  Filius,  conftat  autem 
ex  Scriptura , Spiritum  fandum  non  elfe  fecundum 
Filium, ergo  nec  imago  eft. 

Rationem  autem  huius  veritatis  reddere,  &fol- 
uere  dubium  propolitum  difficile  eft.  Richardus  i- 
giturde  lando  Victore  fupra,  quemDiuusBona- 
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tionem,perfedifsime,  & totaliter  communicatur,  C uentura  imitatur,  ait,  Spiritum  fandumnoneflei- 


&ideo  generatio  in  Deo  multiplicari  non  poteft: 
nam  in  humanis  ideo  multiplicatur,  quia  per  v- 
nam  generationem  non  tota  natura , fed  pars  natu- 
ra: communicatur.  Ad  quam  rationem  reuocan- 
dum  eft,  quod  Balilius  dixit  y.  contra  Eunomium 
capit.  12. Spiritum  fandum  non  dici  Filium,  ne,  fi 
duo  Filij  in  Trinitate  admitterentur,  in  infinitum 
multiplicari  polfe  videatur.Ula  vero  ratio, vt  fit  effi- 
cax, intelhgenda  eft  formaliter  de  communicatio- 
ne naturx,vt  natura  eft,  nam  alias  probaret  non  ef- 
fc in  Deo , nili  vnam  procefsionem  fubftantialem. 
Denique  non  eft  alienus  ab  hac  fententia  D.Thom. 
dida  quxitione  27. articulo  2.  probans,  Verbum 
elfe  Filium , quia  intelligere  eft  elfe  Dei,&  in  quxft 


maginem , quia  non  procedit  ita  limilis  Patri , ficut 
Verbum,  nam  Verbum  procedita  Patre  cum  vir- 
tute producendi  ad  intra,  non  autem  Spiritus  fan- 
dus.Hanc  vero  rationem  merito  refellit  fandus 
Thomas.quia  fimilitudo  inter  diuinas  perfonasnd 
eftattendeda  lecundu  proprietates  notionales.alio- 
qui  nec  V erbum  lpfuin  efiet  perfeda  imago  Patris, 
quia  in  relatione  Filiationis  non  procedit  illi  fi- 
milis,neque  accipit  a Patre  virtutem  generadi , vir- 
tus autem  fpirandi  notionem  inuoiuit,  ergo , quod 
fubea  ratione  Spiritus  fandus  non  accipiat  illam, 
non  excludit  ab  illo  perfeda  fimilitudmem , ergo 
nec  rationem  imaginis.  Et  cor  firmo  hoc  amplius, 
na  in  virtute  Ipirandi  duo  includutur.  Vnu  forma- 


3 f. probans , efie  imaginem,  quia  procedit  fimile  in  D hter , quod  eft  eiTentia , & volutas  diuina , & quoad 
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forma  Dei.  Neque  contra  didam  fententiain  oc- 
currit difficultas  alicuius  momenti. 

CAPVT  VI. 

Cur  Spiritus  [antius  non  procedat  vt  Patris, 

& Filij  imago. 

Atio  dubitandi  eft, quia  Spiritus  landus  proce- 
dit a Patre, & Filio,  & eft  atque  limilis  illis, ac  Fi- 
lius Patri,  quia  fimilitudo  hxc  attenditur  ex  vnitate 
natura:, in  qua  tam  funt  vnu  Pater, &Filius,&  Spiri- 
tus fandus, ficut  Filius, & Pater, ergo  tota  ratio  ima- 
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hoc  ita  communicatur  Spiritui  fando,  ficut  Filio. 

Aliud  de  conotato.quod  eft  proprietasaliqua  prior 
origine  Spiritu  fando,&  hac  quide  accipit  Filius,  no 
tamen  omnino  fimile  proprietati  Patris,  fed  folum 
quoad  illam  proprietate  origims.nam  talis  proprie- 
tas in  Filio  eft  Filiatio, & in  Patre  Paternitas, vt  fupra 
dixi, quia  relatio  fpirationis  adiuxnon  pertinet  ad 
virtute  fpirandi, fed  confequiturprodudione  Spiri- 
tus fandi:  ergo  etia  in  illa  virtute  non  eft  inter  Patre, 

& Filium  fpecialis  fimilitudo,  quxad  rationem  i- 
maginis  quicquam  conferat. 

Aliter  ergo  Rupertus  fupra  refpondet  Filium  efi-  y. 
fe imaginem, Spiritum  fandum  autem  elfe  folum  *■  Ratio, 
fimilitudinem.quia  imago  vnius  eft,  fimilitudo  vc- 


ginisfuperius  afsignata  in  Spiritum  fandum  con-  -. 

uenit-Propter  quam  rationem  Patres  Grxci.vtD.  E ro  poteft  elfe  plurium : Filius  autem  procedit  abv- 
Thomasnotauit,  abfolute  vocant  Spiritum  fandfi  no.  Spiritus  fandus  a duobus.  In  qua  ratione  vide- 


imagine  Filij  ,vt  patet  ex  Athanafio  epiftola  ad  Se- 
rapionem Epifcopum  poft  medium , Bafilio  libr.y. 
contra  Eunomium  cap.i  t.&  libr.  de  Spiritu  fando, 
Damafceno  lib.i.  de  Fide,  cap.iS.  & ( quod  amplius 
eft)  Gregorius  Nyftenusinvita  Gregorij  Thauma- 
turgi  refert, hunc  Gregoriumex  diuina  reuelatione 
accepiiTe  quoddam  fymbolum  fidei , quod  per  tra- 
ditionem perpetuam  in  eius  Ecclefia  retentum  eft. 
in  quo  Spiritus  fandus  vocatur  imago  Filij.  Et  ex 
Scholafticis  Aureolus  in  i dift.  27.  q.  2.  in  hanc  len- 
tentiam  inclinat, & Duradus  ibidem , eo  modo  quo 
imago  elfe  poteft  in  diuinis  perfonis, dicit, eque  pro- 
prie couenire  Spiritui  fando, quamuis  per  accomo- 
dationem  approprietur  Filio. 


tur  Rupertus infinuare,  imaginem prxter  fimihtu- 
dinem  dicere  imitationem,  qua:  vnius  tantum  efie 
videtur, & non  pluriu.  Sed  aduertere  oportet , Spi- 
ritum fandu  procedere  a Patre , & Filio,  vt  ab  vno 
principio. Et  ita  elfe  iimilem  illis,  nonvr  funt  duo, 
fed  vt  funt  vnum , hoc  cu  em  modo  non  repugnat, 
imagine  elfe  plurium  materialiter , (vt  lic  uicajfor- 
maliteraute,  quatenus  vnu  funt.  Nam  etiam  crea- 
turis,fi  ponamus  duos  homines  omnino  limiles  in 
facie, poflet  optime  depingi  vna  imago  ex  mtetionc 
reprxfentandi  vtrumque.qux  vereefiet  vtriufque 
imago  artificialis, quia  vtrique  elfe:  limilis , <k  ab  y- 
troque  procederet.vtab  obiedo  cognito: ergo  li- 
niihter,inpr|fenti  cu  maiori  vnitate, d perfectione. 

X x Tertio 
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$. Ratio. 


Tertio  ergo  refpondetD.  Thom.  Filium  e(Te  i-  As.in  4.  parte  commentarij , recidit  in  hoc  a Thomi- 


maginem,quia  non  foiumin  re  procedit  fimilis, Fed 
etiam  formaliter  ex  modo  procefsionis  fux,  quia 
nimirum  procedit  perintelledum , quiperfeten- 
dit  ad  alsimiiationem,  Spiritus  firndus  autem. licet 
in  re  fit  fim  ilis , quod  negari  non  poteft  ,non  tamen 
procedit  formaliter,  & ex  vi  procefsionis  fuxtan- 
quarn  fimilis,  quia  procedit, vt  amor.  Atque  ita  in- 
terpretatur Patres  Gfxcos.nam  fumpferunt  imagi- 
nem pro  per  feda  fimilitudine, qua:  eft  latior, Sc  mi- 
nus propria  fignificatio  illius  vocis,  na  ad  proprie- 
tatem, & rigorem  imaginis  necelfeeft,  vt  formali- 
ter procedatxanquam  fimilis,  quod  fupra  in  deficri- 
ptione  imaginis  infinuaui,  dices, debere  efie  fimile 
ex  vi  procefsionis.  Hanc  rationem  late  defendunt,  Sc 
declarant  Caietanus  d.  q 55^ . Sc  q.27.  ar.  2.  Capreol. 
in  1.  diffc.  27.  q.2.Ferrar. 4. contra  Gentes. c.i  ude  fere 
alii  recetiores  Thomifte.ln  fumma  vero  folii  dicut, 
per  aduminteiligendi,  vtfic, produci  fimilitudine 
rei  cognitx,  Sc  ideo  Verbu  diuinu  confiderata  for- 
mali ratione  fux  procefsionis  ex  vi  illius  procedere 
fimile, & cofequenter  elfe  imagine, per  adu  vero  a- 
moris,  vtfic,  no  produci  fimilitudine, fed  produci 
inclinatione  adobiedii , atqj  ita  Spiritu  fandu,  qui 
per  amore  producitur  ex  modo  procefsionis  fiix 
no  habere  fimilitudine  dcideo  non  elfe  imaginem. 
j,  Tres  vero  difficultates  fuperfunt  circa  hanc  ra- 
Primadif-  tionem.  Prima  eft,quia  non  apparet  ratio  ,ob  quam 
ficulcas.  ad  imaginem  necelfarium  fit,  quod  cum  tanta  for- 

malitate recipiat  fimilitudinem, fotis  enim  videtur, 


Catttan. 

Ferr*r. 


ftis  , &aD.  Thom.  fateturque  etiam  Spiritum  fan- 
dum ex  vi  fug  procefsionis  procedere  fimiiem.vn- 
de  confequenter  negat  ad  rationem  imaginis  fiif- 
ficere  fimilitudinem  ex  vi  procefsionis,  fed  prxter- 
eanecelTarium  efie  dicit,  vt  imago  procedat  fimilis 
ad  reprxfentandu , Sc  ideo  Verbum  elfe  imaginem, 
quia  d:  fimile,&  ad  reprxfentandum  procedit,  nam 
proprium  Verbi  eft  reprxfentare,  Spiritum  fandu 
autem  non  elfe  imaginem , quia  , licet  procedat  fi- 
imiis  ex  vi  procefsionis  fux,  non  tamen  ad  reprx- 
fentandum  ,cum  Verbum  non  fit. 

Hanc  vero  rationem  neque  intelligere , necpro-  Jo. 
barepofsum.  Non  enim  intelligo,  quid  fit  illud  re-  Improba-' 
prxfentare,  quod  prxter  formalem  fimilitudinem  tur* 
in  imagine  poftulatur.  Aut  enim  eft  illa  propria 
® reprxfentatio , qux  formaliter  fit  peradum  intel- 
ligendi , aut  aliqua  alia  ,primum  dici  non  poteft, fe- 
cundum inuenietur  in  omni  re  perfede  fiinili  ex 
vi  procefsionis , quamuis  Verbum  non  fit,  ergo  il- 
lud reprxfentare  nihil  eft,  quod  ad  rem  proden- 
tem conferat,  neque  ex  defedu  illius  poteft  Spiri- 
tus fandus  excludi  a ratibne  imaginis.  Minor  quo- 
ad priorem  partem  patet  euidenter  in  Filio  alicuius 
hominis,  ille  enim  eft  propria  imago,  vt  iple  Tor- 
res fatetur,  Sc  non  habet  reprxfentationem  illam 
per  modum  Verbi  , aut  adusititelligendi.non  eft 
ergo  hxc  neccfiuria  ad  imaginem  naturalem.  Vn- 
de  licet  diuinum  Verbum  illa  habeat,  ad  fummum 
inde  concludi  poterit , efie  imaginem  Ipecialimo- 


Refponfio. 


quod  re  ipfa  fiat  perfecte  fimilis.  Namin  artificiali  £ do  ,&  ratione,  non  tamen  potent  excludi, quin  Spi- 
imagine  v.g.  vel  figillo , quamuis  cafu.dc  prxter  in-  ritus  fandus  iit  imago  tam  perfeda , quam  elfe  folet 

quxlibet  imago  naturalis,  qux  intentionaiis,leu  in— 
telledualis  non  fit. 


ternionem  accidat , quod  figura  imprimatur, fi  in  re 
ipfa  perfeda  exiftit  , exiftimatur  vera , Sc  propria 
imago.  Ad  hoc  autem  facile  dicitur,  conditionem 
illam  Sc  per  fe  efie  valde  probabilem  Sc  ex  dodrina 
Auguftim , Sc  communi  conceptione  imaginis  non 
obfcure  colligi.  Quia  imago  debet  efie  ad  imita- 
tionem prototypi , Sc  ab  illo  aliquo  modo  deriuari, 
Sc  ideo  necefie  eft,  vt  vel  ex  intentione  agentis,  vel 
ex  natura , Sc  modo  adionis  fiat  ad  imitandum  ex- 
emplar.Cum  autem  in  naturali  imagine  non  iit  ne- 
ceflaria  fpecialis  intentio  agentis,  fupereft,  vt  imi- 
tatio, & fimilitudo  debeat  elfe  ex  natura  adionis, 
Sc  hoc  eft  efie  ex  vi  procefsionis.  Et  in  exemplis 
addudis  femper  hoc  faluatur , nam,  licet  videatur 
figura  cafu  fieri  reipedu  intentionis  proximi  agen-r 
fig,  tamen  ratione  habita  ad  iplam  adionem,fem- 


u. 


Eo  vel  maxime,  quod  licet  Spiritus  fandus  non 
procedat  per  modum  V erbi.  in  re  ipfa  habet  totam 
reprxfentationem  intelleduale , quam  habet  Ver- 
bum , quia  habet  idem  intelligere  cu  Patre,&  Ver- 
bo : imo  ad  perfedam  fimilitudinem  cum  illis  eam 
requirit, quia  eft  per  lubftantiam  >Sc  elTentiam  eoru 
ergo  fi  ex  vi  procefsionis  habet  fimilitudine  perfe-’ 
da  etia  ex  vi  procefsionis  habet  hanc  reprxfenta- 
tionem. Vnde  aliquando  a Bafilio  vocatur  Spiritus  S‘^> 
fandus  Verbum  F ilij.  cotra  Eunomium  cap.io.Ergo 
iuxta  illam  fententiam  nihil  deeft  Spiritui  fando, 
quominus  imago  fit.  Alreraverominorisparspro- 
batur,  petendo  aliud  genus rc-prxfentationis,  nul- 
lum enim 'aliud  ego  intelligo,  nifi  reprxfentatione 


per  fit  ex  vi,  & intentione  illius,  alioqui  non  eft  pK>-  ^ quali  obiediuam,  quatenus  in  re  vna  cognita,  alia 


pria  imago.  In  prxfenti  autem  materia  diuinarum 
produdionum  non  eft  attendenda  ratio  ex  inten- 
tione producentis  , quia  nulla  procedit,  fed  funt 
ex  fcecunditate,  Sc  quali  propeniione  talis  naturx, 
ideoque  merito  lemper  confideratur  formalis  ra- 
tio,d vis  procefsionis. 

$.  Secunda  , Sc  grauior  difficultas  eft  fupra  tada, 
Secunda  quomodo  verum  iit,  Verbum  diuinum  ex  vi  pro- 
difficuitas  cefiionis  efie  fimile  propria  fimilitudine,  bcfubfta- 
tiali,  fecundum  quam  diximus  efie  imaginem, nam 
per  inteiledionem , vt  intelledio  eft,  non  procedit 


cognofcitur  , hanc  vero  habet  imago  naturalis  ex 
eo  prxcife , quod  procedit  cum  perfeda  fimilitudi- 
ne Quod  patet  eodem  exemplo  filij  humani, nam 
ille  procedit  vt  fimilis  ad  reprajfencanduin  ,vtet- 
iam  aduerfarii  fatentur, in  eo  aute  nulla  aliud  genus 
repr§ fentationis  ex  vi  procefsionis  emsintelligi  po- 
teft,ergo  fi  Spiritus  fandus  procedit  ex  vi  fux  origi- 
nis perfede  fimilis  , proceditetiamad  reprxfenta- 
du,hac  reprxfentatione  obiediua,  ergo  erit  imago. 

Sed  dicunt , non  omne , quod  procedit  fimile  ex 
vi  procefsionis , reprxfentare  fuum  principium, na 


11. 

Occurri- 
tur obic- 


huiufinodi  fimilitudo,fed  folum  intentionalis , vt  ^ ignis  procedit  fimilis  ab  igne  ,Sc  tamen  non  reprx- 


Tertia. 


9- 

Quarta 

rario. 

Tenet. 


patetinomni  alia  intelledione,  ergo  eft  manifefta 
xquiuocatio  in  ratione  illa.  Quod  fi  forte  dicatur, 
ficut  fupra  etiam  infinuaui, in  illa  intelledione  diuina 
fimilitudinem  intentionalem  eiTefubftantiale,&ka 
coincidere  in  Deo  illa  duo. Tunc  infurgit  tertia  dif- 
ficultas, quia  hoc  modo  etiam  Spiritus  fandus  erit 
fimilis  ex  vi  procefsionis,  quia,  licet  amor  cfimuni 
ratione  fua  non  dicat  fimilitudinem, fed  inclinatio- 
nem,tamen  amor  diuinus  necefiario  dicit  fubftan- 
tialem  inclinationem,  & ita  illa  etiam  duo , inclina- 
tio , Sc  fimilitudo  ibi  coincidunt,  Quia  Deus  cbantas 
eft,  vtique  fubftantiaiiter,ergo  Spiritus  fandus  pro- 
cedes vt  charitas  formalifsime  procedit  vt  fimilis. 

Propter  hanc  difficultatem  Torres  quxlt.  27.  art. 


fentat  illum,  neque  eft  imago  eius,  quia  non  eft  fi. 
miliorilii,  quam  aliis.  Veruntamen  non  eft  de  ra- 
tione imaginis  , quod  fit  fimilior  fuo  principio: 
quam  aliis  nam  vnus  homo  poteft  elTe  xque  inni- 

hs  , vel  fimilior  Fratri  fuo,  quam  Patri,  & tamen  eft 

imago  Patris , Sc  non  fratris.  V nde,vt  imago  reprx- 
fentet  fuum  principium  in  particulari,  non  folafi- 
militudo , fed  Sc  procefsio  attendenda  eft,  Sc  ex  hac 
parte  ignis  produdus  magis  reprxfentat  eu , a quo 

produdus  eft,  quaalios.  Etprxterea,  quamuis  de- 
mus, rationem  imaginis  iuxta  communem  vfurrt 
non  attribui  rebus  bomogeneis  , loquendo  de  i- 
magine  naturali  propter  illa  caufam,quod  ex  natu- 
ra rei  omnes  funt  f que  fimiles, nihilominus  in  rebus 

viuentibus 


Cap.&Cur  Spiritus landus  non  fit  imago.  519 

viuentibus,  & perfedis , nihil  inuemtur  procedens  A ita  Pater  ,& Filius  vident  fe  tlon  tantum  in  fe,  fed  et- 


perfecte  fimile  fuo  principio  ex  vi  procefsionisr 
quod  non  fit  imago  eius.  Si  ergo  Spiritus  fandus  i- 
ta  procedit  , cujn  fitviuensperfedifsimum  , erit  i— 
mago, vel  declarandum  eft, quid  illi  defit. 

Refpondent  tandem, Spiritum  fandum  nulli  re- 
prxfentare  Patrem , & Filium , non  enim  ipfis , quia 
illi  non  cognofcunt fe  inSpintu  fando. Eademqj  ra- 
tio eft  de  aliis.  Sed  hoc  etiam  non  euacuat  difficul- 
tatem,nam  imago  non  ideo  imago  eft,  quia  adu  re- 
prxfentat,  fed  potius  ideo  adu  reprxfentac  , quan- 
tum eft  ex  fe  , quia  imago  eft.  Quod  fi  nullus  fit, qui 
aliqua  imagine  vtatur(vt  fic  dicam)ad  reprslentan- 
dum , neque  vllus.qui  in  illa  cognofcat:id  extrmfe- 
cum  eft  ad  rationem  imaginis, nec  illam  aufert, quia 
non  eft  de  ratione  imaginis , quod  adu  reprxfentet, 
fed  quod  fitreprxfentatiua  , quamuis  fortafle  nulli 
adu  reprxfentet,quia  vel  accipit  cognitionem  ab  il- 
lo quxreprxfentat,  vtde  Spiritu  fando  dicere  ali- 
quis poftet.vel  nullus  aftequitur  perfedionem  eius, 
quod  in  creaturis  etiam  refpedu  imaginis  create  ac- 
cidere poteft.  Addo,fortafte  Verius  efte  etiam  Spiri- 
tum fandum  obiediuc  reprxfentare  fuum  princi- 
pium, quia  ficut , qui  videt  Filiunl , videt  &.  Patrem, 
ita  qui  videt  Spiritu  fandum , videt  Spiratorem , «Sc 


iam  in  Spiritu  fando, non  tanquam  in  termino  pro- 
dufto  per  cognitionem  , quod  eft  proprium  Verbi, 
fed  tanquam  in  quodam  fuocorrelatiuo,&  in  obie- 
do  omnino  fimili  in  natura  , & in  totaintelleduali 
reprxfentatione- 

Ratio  igitur  diferiminis  quoad  hoc  inter  Ver-  14. 
bum,&Spiritum  fandum  ex  formalitateprocefsio-  Defendi» 
nis  fumendaeft.vt  in  fimili  didum  eft  capite  prxee-  ,ut  tJtio, 
denti , 6c  fxpe  in  fuperioribus  iradando  de  propriis 
attributis  fecundxperfonxinfinuatum  eft.  Eft  ergo 
ratio,  quia  Verbo  ex  vi  , & modo  procefsionisfux 
communicatur  diuina  natura  , vtintelledualiseft, 
atque  adeo  fecundum  propriam  rationem  effentia- 
lem  .fecundum  quam  attendi  debet  naturalis  fimi- 
litudo  in  Deo : at  vero  Spiritui  fando  communica- 
tur elfentia  diuina  folum  fub  ratione  amoris  , qua: 
non  ita  foritlaliter , ac  per  fe  primo  conftituit  effen- 
tiam  Dei , propter  quod  non  procedit  fimilis  in  na- 
tura ex  vi  , & formalitate  procelsionis  fuar.  Quam 
rationem  dedaraui  late  capit,  prxcedenti.  Nam  in 
hoc  eadem  ratio  eft  de  naturali  imagine  inter 
Viuentes.qux  eft  de  filiatione.  Et  ita  ex 
ibi  didis  obiediottes  fuperius 
fadx  folutx  funt. 
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Xplicuimus  hadenus  prai-  E 
dicata  omnia  propria  , feu 
notionalia.qux  diuinisper- 
fonis  fecundum  fe , & ad  in- 
tra , atque  adeo  ex  xternita- 
te  conueniunt  : Solum  fu- 
pereft  explicandum  prxdi- 
catum  notionale  , fi  quod 
eft  , quod  de  illis  dicatur  ex 
tempore , & cum  relatione  ad  creaturas,  fundata  in 
aliqua  mutatione  ad  extra  fada  in  ipfis  creaturis. 
Nihil  enim  poteft  de  Deo  , vel  diuina  perfonaex 
tempore  dici , nili  per  denominationem  aliquam 
extrinfecam  a mutatione  , vel  inceptione creatu- 
rx.vtnunc  fuppono.  Sunt  autem  multa  prxdicata, 
qux  hoc  modo  dicutur  de  diuinisperfonis  ex  tem- 
pore , vt  creare , dominari , efte  creatorem , Domi- 
num , 6c  fimilia, tamen  hxc  non  funt  notionalia.nec 

pertinent  ad  prxfcntem  tradatum  , quia  non  con- 
ueniunt perfonis  ratione  proprietatum,  led  ratione 
vnmsnaturs  , & ita  omnibus  infeparabilitcr  con- 


ueniunt,vt  de  creatione  attigit  DiuusThomas  t .p.q.  D Tf,em^ 
47.  artic.  6.  Eftqt  eadem  ratio  de  exteris , vt  explicite 
tradunt  Concilium  Lateranenfe,in  capite,  Firmiter,  conctl. 

& capite,  de  fumma  Trinitate,  &Fide 

Catholica, & 6.Synod.ad>4.  in  epift.AgarhonisPa-  « Syned. 
px,&infynodicafuggeftione  centum  viginti  quin-  O,  eraTri.' 
que  Epifcoporum  ibidem  relata  , & confirmata  in  nitatisad 
ad.  17.  Item  Concilium  Toletanum  6. 6c  li.inprin-  fxtra  e(^c 
cjpio.  Ex  quibus  fumptum  eft  illud  Catholicum  ‘a<ha!*a- 
dogma , Opera  Trinitatis  ad  extra  funt  indiui/a.  Quod  e* 

late  explicat  Dionyfius  capit.  4.  de  Diuinis  nomini-  ^ 

bus,  oftendens,  hxc  nomina  , qux  ab  operibus  fu- 
muntur , communia  efle,&  quali  effentialia  ratione 
fundamenti , quod  in  perfonis  habent,  quia  fcrnper 
eft  vnum , & idem  in  illis , fcilicet,  vnus  lnteJJedus, 
vna  voluntas  libera, vna  potentia.  V t late  etiam  tra- 
dat Auguftinus  libro  6.  de  Trinirateaprincipio ,&  /turuf^ 
fupra  Iib.  4.  fatis  multa  de  hac  veritate , ac  vera  vm-  r‘ 
tate  diximus. 

Omifsis  ergo  his  prxdicatis  communibus  , 6c 
quafi  e Genualibus , fola  mifsio  a Theologis  ponitur 
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nter  prxdicatanotionalia,  licet  ex  tempore  de  di-  A ftus  Ioanms  quinto,  dicens,  Vt  omnes  honorificent 


uinis  perfonis  dicatur,  &hac  ratione  de  illa  difpu- 
taruntin  fine  huius  materia;  D.Thom.i  part.quxft. 
43.Alenlis  i.part.aq.pi.vfque  74.1'eliquiScholafti- 
cicumMagiiiroini.d.tq.&i^.Marfil  q.i^.dc  18. Duo 
vero, funt  huius  difputationis prxeipua  capita, fcili- 
cetquid  (it  mifsio,  & qilotuplex,  vhde  conflabit, 
quomodo  diuinis  perfonis  tam  a&iue  quampafsi- 
ue  conueniat.quomodoetiam  alicui perfonae pro- 
prie conueniat  refpe<5lu  alterius.  Tandenlque  de 
variis  mifsionibus  perfonarum , quas  faftas  e(Te  le- 
gimus, Sc prxfertim  de  aliquibus,  qux principalio- 
res funt, ali  quid  dicemus. 

CAPVT  r. 

Jfiwdfit  mijfto  diurnarum  Perfonarum. 

S VpponimustanquanA  certum  ,diuinasperfonas 
mitti,  ita  enim  fxoe  loquitur  Scriptura Ioannis 
' S.  Ego  & qui  mi  fit  me  Pater , & 15.  Ouem  ego  mittam 
vobis  d Patre  ,Sc  aliadabm  referam.  Eft  ergo  in  di- 
uinis perfonit  mifsio, nam  ab  illa  denominatur  per- 
fona mifia.  Sicut  autem  dillinguitur  origo  in  afti- 
uam,  Sc  pafsiuaiyi,  ita  etiam  poteft  mifsio  diftin— 
gui  ,nam  omni  pafsioni  cum  proportione  refpon- 
det  a<ftic,&  mifTum,ac  mittens  correlatiua  funt. 

Vtautem  explicemus, quid  iit  mifsio  tam  aftiua, 
quam  pafsiua,  proprietas  huius  vocis  declarada  eft. 
Nam  mifsio  in  hominibus  figniflcat  motionem, aut  ^ 
regreflum  alicuius  ab  aliquo,  in  ordine  ad  aliquem 
terminum,  vel  locum , aut  effe£lum,qu§  motio  in- 
ter homines  fitperimpcrium,velconlililim,veI  per 
impetum,  ficut  dicitur  mitti  lapis,  vel  fagitta.Hxc 
autem  mifsio  cum  hac  proprietate  fumpta  habet 
admixtas  plures  imperfeftiones,  fcilicet , mutatio- 
nem rei  miffx,  & fxpe  etiam  mittentis,  Sc  feparatio- 
nem  vmus  ab  alio  fecudum  locum.  Certum  eft  er- 
go (vt  notarunt  Athanafius  oratione  in  illud , Detis 
de  Deo,  circa  (inem  & Auguftinus  2.  libro  de  Trini- 
tate a capite  s;.«5c  alij  Patres  frequenter)  non  attribui 
perfonis  diuinis  mifsionem  cum  hac  proprietate, vt 
hxretici  intellexiffe  videtur , ex  mifsione  colligen- 
tes imperfeiftionem  aliquam  in  perfonamilfa, cu- 
ius oppofitum  in  fuperioribus  oftenfumeft,  & ex 
feriptura,  & Patribus  ftatim  conflabit.  Tribuitur 
ergo  mifsio  diuinis  perfonis  per  quandam  meta- 
phoram,feciufisimpeiTeCtionibus. 

Eft  autem  aduercendum  fecundo, diuinamper- 
fonam  dupliciter  denominari  miffam,  primo ra- 
. tior.e  affumptx  natura;  per  communicationem  i- 
diomatum , fecundo,  vt  diuina  ipfa  perfona fecun- 
dum fe  mitti  etiam  dicatur.  Signihcauit  hanc  di- 
ftinftionem  Auguft1nus4.de  Trinitate,  capite  20. 
dicens, Non  tantum  dicitur  mijfus  Vilius,  quia  Verbum 
caro  factum  e [i  ,fed  etiam  verbu  eft  miffum , vt  caro  fieret. 
Signihcauit  etiam  Cyrillus  lib.  4.in  loannem,ca.4Z. 
dicens.Niuz  feruilis  hac  miftio eft,  quamuis  ita  dici  pofiit, 
quia  fordam  fetui  accepit,  fed  mittitur  etiam, vt  Ver - 


FihTtm , ficut  honorificant  Patrem : qui  non  honorificat 
Til.um  : non  honorificat  Patrem , qui  mfit  illum . Vbi 
ex  mifsione  colligit  xquaiitatem  , tantum  abeft, 
vt  imperfeftionem,  velinferioritatem  indicet,  vt 
notauit  Hilarius  nono,  de  Trinitate  fatis  d prm-  HlUu 
cipio.  4. 

Ex  hoc  vero  intulerunt  aliqui  ( vt  refert  Ma-  Quid  (it 
gifter  in  primo  ,dillimftione  decima  quinta, )mif-  milTio  opi. 
fionem  nihil  aliud  effe,  quam  lpfamprocefsionem  ni»i. 
vnius  perfona;  ab  alia,  ita  vt  ficut  arbor  dicitur 
mittere  flores  , fic  Parer  dicatur  mittere  Filium, 
generando  illum.  Sed  licet  hi  aliquid  verum  di- 
xerint, non  fatis  rem  explicarunt,  quia  procefsio 
B eft  aiterna,  milsio  temporalis  , iuxta  illud,  Poft- 
quam  venit  plenitudo  temporis, mfit  Deus  Filium  fuum, 
ac^ Galatas  quarto,  Sc  illud: Vos  autem  baptizabi- 
mini Spiritu  fancto  non  poft  multos  hos  dies.  Ergo  ne-  GaUt.(, 
ceffe  eft,  vt  mifsio  aliquid  addat  praeter  aeternam 
procefsionem.  Vnde  Auguftinus  dido  libroquar- 
to  de  Trinitate, capite  vigefimo, inquit,  tson  eo  i- 
pfo  quod  de  Patre  natus  , mijfus  dicitur  Vilius  , fed  vel 
eo , quod  apparuit  huic  mundo  Verbum  caro  facium,  vel 
quod  ex  tempore  c timfque,  mete  percipitur  ficut feriptum 
'e fi, mitte  illam yt  metum  fit,&  mecum  laboret . Sapien- 
tiae feptimo. 

Propter  hoc  autem  Magifter  in  primo,  diftin- 
Cliorte  decima  quinta,  in  contrarium  extremum  Opinio  i, 
inclinat,  dicens,  mifsionem  nihil  aliud  effe,  quam  Magift, 
operationem  alicuius  temporalis  effe&us  , quia 
mifsio  temporalis  eft,  & ex  tempore  denominat 
perfonam.Hanc  fententiam  fequutus  eft  D.Tho.  o.Thtm, 
ibi  quaeftione  tertia, articulo  primo, cumhac  limita- 
tione, vt  mifsio  dicat  temporalem  a&ionem,  qua- 
tenus eft  a perfona  procedente  ab  alia,  vel  eam  Bon«utnt. 
vt  lic  manifeftat.  Idem  tenent  Bonauentura  di-  scot. 

(5ld  diftindtione  decima  quinta , prima  parte,  qtif-  G*br. 
flione  tertia, & quarta, Scotus,  dc  Gabriel  diftin-  M+tfiL 
dlione  decima  quarta,  Marfilius  primo,  quxftio- 
ne  decima  oftaua,  Sc  fauet  Auguftinus  fecundo, 
de  Trinitate,  dicens : Hac  operatio  vfibiliter  expref- 
fa  ,&  oculis  oblata  mortalibus  , mifsio  Spiritus  fancli 
dicta  eft,  Sc  libro  quarto,  capite  vigefimo  , Sicut 
natum  effe  eft  Filio,  quod  'a  Patre  fit.  Veruntamen 
^ hxc  etiam  fententia,  vel  in  rigore  falfa,  veldimi- 
nutafaitem  eft , quia  nec  accommodate  metapho- 
ram mifsionis  , fic  enim  potius  effettus  prodv- 
<ftus  diceretur  miffus  , quam  diuina  perfona  • ne- 
que etiam  explicat  egreffum  mifsi  a mittente, 
quem  verbum  mittendi  importat.  Vnde  fieret, 
quamcumque  perfonam  mitti,  Sc  mittere  fe,dc 
aliam  eo  ipfo',  quod  talem  effe&um  producit, 
quod  conlequenter  concedit  Magifter  de  Filio, 

Sc  Spintu  fanfto  , de  Patre  autem  non  audet  con- 
cedere , quod  mittatur  propter  Auguftini  au&o- 
ritatem , nullam  autem  rationem  reddit.  Diuus 
Thomas  vero  aliquam  reddit,  quam  pollea  at- 
tingemus. Alij  tandem  dillinguunt  de  mifsione 
propria,  & impropria.  Sed  de  hacdiftmftionedi- 


bum  ex  mente,  & fplendor  ex  [ole.  In  quo  fignificat,  ^ cemus  infra  , nunede  propria  tantum  mifsione 
mifsionem  attributam  Chriilo  vt  homini,  Sc  per  traftamus. 

Dicendum  eft  ergo , Mifsionem  diuinx  perfo-  „ 6'  f 
nx;eiie  procefsionem  eius  cum  habitudine,  feu  ] 
con  notatione  temporalis  effe  ftus.  Hxc  eft  Diui  ^Thcm, 
Thomx  fententia  articulo  primo,  fecundo,  & ter-  0urani 
tio , fequitur  Durandus  in  primo,  diftinftione  de-  Caitt. 
cima  quinta,  Caietanus  didlo  articulo  primo,  Sc  Ferr. 
oftauo  3. Ferrarienfis  quarto  contra  Gentes  capite 
vigefimo  tertio.  Et  prior  pars  de  procefsione  x- 
dum  aliquam  operationem  , feu  aliquem  effeftum,  terna  fumitur  ex  Augullino  3.  contra  Maximinum 
feclufis  imperfeffionibus.  Sic  tribuitur  mifsio  Spi-  capite  14.  quatenus  dicit.Miffio  non  eft  inaqaalitas 
ritui  lan£lo  , non  enim  poteft  tribui  ratione  af-  fubftantia , fed  crdo  natura.  Sc  quarto  de  Trinitate 

c.  capit  zo. Filius  mittitur, non  quia  minor fed  quia 
emanatio  quadam  claritatis  Dei (incera.  Expreffe  id  Bed*’ 
docet  Gregorius  horail.  J^m  Euangel.Bedaiib.i. 

homil- 


communicationem  idiomatum  Verbo,  poffe  ef- 
fe propriam,,  Sc  cum  imperfeiftionibuS,  qux  hu- 
manitati non  repugnant  , Sc  circa  illam  tantum 
verfantur,  fic  erum  Chriftus  ,&  Verbum  dicitur 
moueri  localiter  .afeendere  , Sc  defeendere  , at 
vero  mifsionem  attributam  immediate  diuinx 
perfonx  non  poffe  fumi  cum  hac  proprietate , fed 
fignificare  egreffum  vnius  perfonx  ab  alia  feciih 


fumptx  naturx  cum  in  illo  nulla  fit.  -Sic  etiam  di- 
citur Filius  miffus,&  faftus  ex  muliere  ad  Gala- 
tas quarto.  £t  eodem  modo  de  fe  loquitur  Chri- 
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homiliarum,  horni!.  2.  Hilarius  8.  de  Trinitate  ait,  A Et  eadem  ratio  eft  de  Verbo  Dandi,  vel  donandi. 


Gap.  2, 


7 • 


Spiritum  far.Hum  mitti  a Fi  lio  nthtl  effe  aliud,  qua  ab  il- 
lo accipere. Deniqj  Cyrillus  fupra , «Sc  hb.i  2.Thefauri, 
cap.^.iic  Ait, Mijftim  feFilius  d Patre  dicit,  non  mutatio - 
ne  locorum, fed  ficut  calorem  ab  igne' vel  fplendorem  a lu- 
mine. Ratio  etiam  eft  clara  ( qua*  ex  cifdem  teftimo- 
mjis  coIligitur)quia  mifsio  includit  egrcflTum  mifsi  k 
mittente, inter  diuinas  autem  perfqnas  no  eft  egreC 
fio , nifi  fecundum  procefsionem , ergo  necefle  eft, 
mifsionem  perfons  illius  efle  procefsionem. 

Secunda  pars  prohata  relinquitur  exdi&is  cotra 
priorem  opinionem  Magiftri,  «Sc  vtraque  confir- 
matur ex  duabus  conditionibus  mifsionis.nam  de- 
bet efle  notionalis,  alias  non  diftingueretur  abat- 


nam  in  aliqua  propria  fignificatione  poteft  Pater  1. 
dici  donari,  licet  no  pofsit  dici  mitti. Quia  verbum  Orones 
etiam  dandi,  vel  donandi  non  dicit  neceflariorefpe-  donamut. 
flum  realem  ad  eum , qui  donat, vt  in  quarto  capite 
procedentis  libri  adnotaui.Nec  refert, quod  inferi- 
ptura  facra  nunquam  legamus  exprefle,  Patre  do- 
nare , aut  dare  fe  ipfum.fatis  eft  enim, quod  in  fimili 
habeatur  inferiptura.  Tum  quia  dicitur  venire,  <Sc 
manere  in  nobis.Tum  etiam  quia  Deus  charitas  eft, 
quamcharitatem  donat  nobis  Pater  .fufficit  etiam, 
quod  vrgenti  ratione  ex  facris  literis  colligatur, 
nam  ex  feriptura  habemus, diuinam  perfonam  efle 
donabile, feu  dabilem,  ergo  ex  hac  parte  non  repu- 


tributis  communibus,  «Sc  cum  refpeftu  temporali  B gnat  Patri  dari.  Nec  vero  repugnat  ex  parte  habi 
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ad  extra , alias  nondiftinguerctur  a notionibus  me- 
re internis,  Sc  arternis,  ergo  ratione  prioris  condi- 
tionis necefle  eft,  vt  includat  internam  procefsio- 
nem , ratione  vero  pofterioris  conditionis  addat 
temporalem  effeftum.  Quod  egregie  declaratur 
ex  verbis  Chrifti  Domini.  loannis  16.  Exiuid  Patre, 
&veni  in  mundum. Nam  ille  exitus  per  diuinam  pro- 
cefsionem fuit  , vt  exponit  ibi  Auguftinus  traft. 
102  £ Hilarius  libro  9.  de  Trinitate.  Non  tamen 
habuit  rationem  mifsionis,  donec  in  tempore  Fi- 
liusvenitin  mundum. 

Et  ob  hanc  caufam  ( vt Magiftro  refpondeamus) 
non  repugnat,  mifsionem  effc  temporalem, quam- 
uisindudatprocefsionem  sternam, nam  fi  ex  re  x- 
terna,  & temporali  aliquid  in  tempore  coalefcit, 
eompofitum  illud  temporale  eft  , ad  hunc  autem 
modum  fe  habet  mifsio.  Quod  ita  etiam  explica- 
tur,nam  hec  mifsio  non  dicittantum  exitum  a mit- 
tente, fed  includit  etiam  (vtfic  dicam  )peruentio- 
nem  ad  terminum , feu  effeftum.quia  ergo  effefrus 
in  tempore  fit  mifsio  abfolute  temporalis  eft,  vt  re- 
&e  D.Thomas  Sc  ali j docuerunt.  Vnde tandem  in- 
telligitur , mifsionem  duas  relationes  importare  '.n 
diuinis.  vnam  realem  mifsi  ad  mittentem , qua:  non 
eft  alia  k proprietate  perfona:  mifla:.  Et  ideo  re&c 
dicunt  Theologi,  non efTe  inmifsione  aliam  pro- 
cefsionem prxter aeternam,  Bonauentura  1.  diftin. 
i4.articulo  2.  quacft.  1.  Durandus  qusft.  2.  Alia  rela- 
tio eft  ad  creaturam,  haec  eft  rationis,  «Scnen  auget 


tudinis  ad  donantem  , quia  ha:c  poteft  efle  refile- 
xiua(  vt  ita  loquar  ) fed  identitatis,  vnde  poteft  ali- 
quis donare  fe  iplum,fi  fit  omnino  liber  vt  maxime 
eft  Pater.  Hinc  intelligimus  , hxc  verba  veniendi, 
dandi , aut  donandi  in  difta  fignificatione  non  efle 
notionalia  , ficut  verbum  mittendi , fed  magis  efle  Dea?  fcdo. 
quali  effentialia,  vel  potius  tranfeen dentalia  , quia  Qat* 

& communia  funt  omnibus  perfonis,  & huic  Deo 
fecundum  fe,  vt  a relationibus  abftrahit,  poffunt 
conuenire.  Nam  Deus  fe  donat  nobis  fecundum 
effentialia  & perfonalia,  Sc  licet  intelligeremus  in 
Deo  vnam  perfonam  tantum  , illaeflet  fufficiens, 
vt  ad  nos  veniret,  Sc  fe  nobis  daret.mitti  autem  non 
poffet.  , 

C Qbiicies.quia  Verbum  mittit  feipfum, tefte  Au-  obie&io* 

guftinoz.  lib.deTrinit  cap.^.quem  imitatur  Con-  jU£uJt. 
cil.  Toletanum  11.  mconfeff.  fidei.imo  ita  loquitur  c#*«/. 
Higin.  Papa  Epiftol . ».  decret.  ergo  Sc  Pater  poteft  ToUt.t. 
mittere  feipfum.  Patet  confequentia  , quia  n Ver-  Htpn.T*- 
bummittitfe,  ergo  non  neceflario  dicicre, 

lationem  realem  ad  mittentem  ,hoc  autem  admiflo, 
nihil  eft , cur  Pater  non  pofsit  fe  ipfum  mittere.  Re- 
fpondeo , Higinium , id  dixifle  folum  de  mifsione 
verbi  per  incarnationem,  de  hac  enim  ibi  loque- 
bantur. Vnde  loquuntur  de  Chrifto  fecundum  di- 
uerfas  naturas,  ita  vt  quatenus  homo  dicatur  mif- 
fusafeipfo  , vt  Deus  eft.  Sic  enim  ibidem  ait  Au- 
guftinus.  Filium  vt  hominem  eiTe minorem, non 
folum  Patre  , fed  etiam  fe  vt  Deo.  Atque  hoc  modo 


proprietates,  nec  procefsiones, tamen, quia  tempo-  D eft  vera  locutio  etia  in  fenfu  proprio,  exiftimoemm 

palis  eft,  mifsio  etiam  temporalis  eft.  aA  rM,em  narte  natunr  creat*- 

CAPVT  II. 


Quibus  diuinis  perfonis  mitti  conueniat  & 
an  Pater  mitti  pojfit. 

EX  di&is  in  praecedenti  capit.facilemrefolutio- 
nem habet, propofita quxftio.  Nam  in  primis 
certum  videtur  perfonam  improdu«fta,vt  Patrem, 
mitti  non  poflfe,  vt  refte  tradit  Auguftin.  4 de  Tri- 
nit.  cap.  20.  Probo , quia  mifsio  inuoluit  originem, 
vel  illam  principaliter  dicit , ergo  mitti  pafsiue  in- 
uoluit pafsiuam  originem , ita  vt  mitti  fit , Procedere 
cum  relatione  ad  terminum , ad  quem  mitti  dicitur, er 
go  perfona  , qus non  procedit,  non  poteft  mitti 
Vnde  Auguftinus  2.  de  Trinitate  c.f.  adnotauit,de 
Patre  nunquam  in  feripturis  legi,  quod  mittatur. 
Poteft  quidemPatcr  4ici  venire, iuxta  illud  loannis. 
1 4 .Ad  eum  ventemus , & manfionem  apud  eum  faciemus, 

vtique  Pater, «Scergo.praeceflerat  enim.  Et  Pater  metu 

dilinet  eum.  Nam  verbum  venire  non  dicit  refpe- 
Omnesper  ftum  ad  alium,  k quo  proucniat  ille  aduentus,  ver- 
fonse  teni  bum  autem  mitti  dicit  huiufmodi  refpc^um , ideo 


1. 

Pater  n en 
jnittitnr. 


loan.  14. 


ont. 


perfona:  omnes  venire  dici  poliunt,  non  tamen  o- 
mnes  mitti , vtnotauit  Athanafiusin  Epift.ad  Sgra- 
UthoDof.  pionem : Vbifignificat, nunquam  vna  perfona  ve- 
nirefinealijs,  quia  veniunt  per  operatipne(vt  infra 
dicemus  ) «Sc  opera  Trinitatis  ad  extra  funt  indiuifa, 
mitti  autem  vnam  perfonam,  licet  non  mittantur 
omnes,  quia  non  omnes  procedunt. 


ad  relationem  realem  ex  parte  natura:  creats,  fuffi- 
cere  diftinttionem  fecundum  naturam  , etiam  fi 
perfona  eadem  fit,vt  alibi  dixi.  Hxc  autem  rnifsio  on5j^ 
Chrifti  vt  hominis  non  eft  illa,  de  qua  nunc  loqui-  1°  ^ 
mur,  vt  fupra  declaraui,  nec  poteft  hac  ratione  per-  r 
fQna  Patris  mittere  fe.cuin  no  affumpferit  naturam, 
in  qua  mitti  pofsit  illo  modo. 

Hanc  autem  fuiffe  Higinij  mentem  .clarum  eft,  * 
quia  folum  intendit  oftendere,  Chriftum  venilTe, 
vt  verum  Deum , loquiturque  de  m ifsione  rigoro- 
fa , qua:  fit  cum  aliqua  mutatione, «Sc  fic  negat.Chri- 
ftum  vt  Deum  fuiffe  milTum  ab  aliquo  etiam  a Pa- 
tre, vt  hominem  vero  fuiffe  miflTum  non  folum  i 
Patre , fed  etiam  a fe.  Auguftino  vero  non  facile  ac- 
procedit,  non  poteft  mitti.  E commodatur  hicfenfus:quia  mde  tantum  probat, 
r * • 1 Verbum  feipfum  mififfe,  quia  fecit  fimul  cum  Pa- 

tre incarnationem, per  quam  miflumeft.Sic  autem 
non  dicitur  Verbum  miflum  vthomo  , fed  vt  eft 
talis  perfona  diuina.  VndedicipQteft,  effeimpro- 
prievfum  Auguftinum  verbo  mittendi  , pro  eo, 
quod  eft  efficere  effe&um , ratione  cuius  Filius  di- 
citur  mifTus.  Ait  enim  ibidem  Auguftinus.eo  tpfo  F i-  *Z*r’ 
itum fuiffe  mi/fum,  quo f 'ocius  eji  caro, iuxta  illud  ad  (3a- 
latas.4.M ifit  Deus  Filium  fuii facium  ex  muliere.  Q^ia 
ergo  Filius  fecit  feipfum  carnem, ideo  dicit mitif- 
fe  fe, Facilius  tamen  concluderet, dedilfe  fe , aut  vc- 
nifle  ad  humanitatem , neque  aliud  probatur  ex  m- 
diuifibili , feu  infeparabili  operatione  Patris , 1- 

lij.  Sed  de  illo  vfu  verbi  mittendi  pfura  in  capite 
fequenu.  Hic  vero  addo  , etiam  fepundum  illum 
’ Xx,  j modum 
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modum  non  extendi  verbum  mittendi  adPatrem  A producente.  At  terminus  mifsiom«(vtficdica)libar 
ei  reflexione  fupra  fe , ita  vt  dicatur  mittere  fe , ne-  oran ino  eft,&  in  eo  eft  omn.no  Caimns , Sc  domini; 
que  enim  apud  Auguftinum , vel  alium  grauem  au-  ( vt  ita  loquar)perfona  procedens,&  ideo,vt  dicatur 
dorem  talis  locutio  reperitur.Et  ratio  reddi  poteft,  mitti  talis  perfona , quando  libere  venit.no  videtur 
quia  quoties  Verbum  fe  donat, mittitur  proprie  ab  fatis  quod  accipiafpoteftatem  a producente, cu  non 
aliquo , fcilicet,a  Patre.vnde  efficiedo  donationem  accipiat  liberam  voluntatis  fux  determinationem 


fui  efficit  faltem  id , quod  eft  mifsio,  quafi  materia- 
liter fumptum , Sc  ideo  quodammodo  intelligi  po- 
teft , licet  fatis  improprie.quod  fe  mittat:  Pater  aute, 
dum  venit , aut  fe  donat, a nullo  proprie  mittitur, & 
ideo  nullo  modo  efficit  mifsionem,  ncc  fe  mittit, 
etiam  improprie. 

Dico  fecudo.  Filius,  Sc  Spiritus  fandus  mitti  pof- 
funt.Eft  res  certa  ex  Scriptura, vt  in  principio  capitis 
prxcedentisnotaui,  &addi  poteft  de  Filio  illud  ad 
Galatas  proxime  citatum,  Mifit  Deus  Ftltum  fuum,6c  ^ 


Refpondeo  primo , diuinas  perfonas  ita  inter  fe 
comparari  in  ordine  ad  decreta  libera, vt  non  pofsit 
vna  aliquid  velle , quin  id  velit  quxlibet  alia , Sc  ni- 
hilominus quxlibet  earum  eft  liberrima  in  volen- 
do, quia  non  determinatur  ab  alia,fed  omnes  fimuf 
fe  determinant  per  vnicam,  quam  communem  ha- 
bent , voluntatem.  Vnde  in  his  decretis  liberis  for- 
maliter , & in  fe  fpedatis,  verum  fine  dubio  eft,non 
feruari  ordine  originis,  fed  omnes  perfonas  fimul, 
quafi  vno  impetu  (vt  me  expli.ee)  fefe  libere  deter- 


de  Spiritu  fando  illud  Ioanms.  14.  Ouem  mittet  Pa-  14  minare  ad  hoc, vel  illud  obiedum  ad  extra  fine  vlla 


ter  tn  nomine  meo.  Ratio  autem  eft, quia  in  vtraque  i- 
ftarum  perfonarum  poteft  efle  vera  habitudo  ad 
mittentem  propter  relatione  originis.  Dices.  Quid 
refert  procefsio  ad  intra  ad  externum  effedum,vt 
propter  illam  procefsione  pofsit  dici  perfona  pro- 
cedens mitti, quando  talem  effedum  operatur , vel 
fe  ipfam  donat  ? Refpondeo , per  procefsionem  ac- 
cipere perfonam  procedentem, &poteftatem  ope- 
randi , Sc  au&oritatem  fe  conftituendi  nouo  modo 
alicui,  quia  accipit  omnipotentiam,  6c  liberam  vo- 
luntatem ab  eo  4 quo  procedit.  Mitti  autem  nihil 
aliud  eft,  quam  ire.  vel  venire  ad  alique  locum  per 
virtutem  alterius,  impreflam  aliquo  modo  ei,  qui 


fui  mutatione. Nihilominus  tame  propter  ordinem 
originis , quem  inter  fe  habent , intelligitur  perfona 
producens  primario  velle, quicquid  omnes  volunt, 
non  folum  quia  perfona  procedens  habet  aprodu- 
cente  illummetadum  quoad  tota  luam  realitatem, 
quo  libere  vult , fed  etiam  quia  ex  vi  originis  intel- 
ligitur perfona  procedens  accipere  illu  aducu  ta- 
li concordia  ad  perfona  producente  , vt  neceflario 
voliturafit,  quidquid  altera  voluerit.  Vndeetiain 
exhibeda  ipfo  libera  determinatione(noftro  loque- 
di,  Sc  intelligendi  more)  intelligitur  perfona  prior 
origine  habere  quafi  primarias  partes  relpedlu  al- 
terius origine  pofterioris,  na  illa,qu£  non  eft  ab  alia, 


mitti  dicitur , vt  inter  homines  imprimitur  per  im-  q femper  intelligitur  efle  quafi  fons  illius  determina- 


perium,  velconfilium:rebus  autem  irrationalibus 
per  alique  impetu,  velcontradum.Indiuinisaute 
hxc , qux  imperfeda  funt , locum  non  habent , fed 
pernaturalem  produdionem  communicatur  , Sc 
quafi  imprimitur  illa  virtus,  & ideo  talis  procefsio 
per  Verbu  mittedi  optime  importatur.  Sicut  Chri- 
ftus  dixit  de  Spiritu  hncto.  Nonloquetur  a femetipfo, 
fed  quacumg3  audiet  Joquetur , Vbi procefsionem  ipfam 
auditionem.  Et  de  fe  dixit.Mea  doctrina  non  e(i  mea  fed 
eius,  qui  mifit  we,quod  probabiliter  cum  Auguftino, 
& aliis  intelligimusdiduni , propter  communica- 
tionem dodrinxper  effentiam,  quam  per  genera- 
tionem accipit  Filius.  Sicut  ergo  perfona  procedens 
dicitur  audire,  Sc  difeere  per  aeterna  procefsionem 
ita  poteft  dici  mitti , fed  illa  dicuntur  ex  xternitate, 
quia  non  connotantaduale  effedum  ad  extra  ,ficut 
Verbum  mittendi  denotat. 


tionis , atep  hoc  fatis  eft,vt  etiam  quoad  voluntatem 
eundi  dicatur  mittere. 

Exemplum  optimu  eft  in  produdione  Spiritus 
fandi , qua?  licet  fit  aeque  primo, & immediate  k Pa- 
tre,& Filio, nihilominus  Pater  intelligitur  efle  quafi 
primarius  audor  eius , inquantum  no  folum  perfe, 
fed  etiam  per  Filiu  fpirat,  Sc  ipfe  Filius  a Patre  habet 
amore  illu , per  quem  fpirat.  Et  ideo  ipfemet  Filius 
Patri  attribuit , quod  ipfe  mittat  Spiritu  fendum,  cu 
ait,  Cum  venerit  paracletus,  que  ego  mitta  vobis  a Patre. 
Vnde  addo  Sc  fortafle  proprius,  Sc  clarius  quoties 
Filius,  Sc  Spiritus  fandus  ad  nos  veniunt, venire  ex 
naturali  propenfione  bonitatis  fux  , Sc  ex  pruden- 
tifsimo  confiliofapientixfux,  quod  totu  habenti! 
Patre , Sc  Spiritus  fandus  habet  etiam  a Filio, atque 
hoc  fatis  eft , vt  dicatur  perfona  procedens  habere  k 
producente  voluntate  libera  veniendi,  etiafinon 


Dices.  Vt  vnus  homo  mittat  alium,  non  latis  eft  £>  habeat  ab  illa  decretu  liberu  quoad  iplam  formale 
dare  virtutem  eundi , fed  neceffe  eft, imprimere  illi  determinatione, quia  fatis  eft, quod  habeat  propen- 

aliquo  modo  voluntatS  eundi,  feu  impellere  illum,  fionem  ad  illud  per  accepta  bonitatem,  Sc  fapientia. 

vteat.  Alias  vbicumque  iretFilius  inter  homines,  Nam  inter  homines,  cum  vnus  aliu  mittit,  non  im- 

diceretur  Pater  eius  mittere  illum  , quia  dedit  illi  primit  illi  immediate  voluntate  eundi , aut  phylica 
virtutem  eundi,  quod  tamen  no  ita  eft, fed  oportet,  determinationem  voluntatis  fux  ad  illum  adum, 
vt  impellat  illu  aliquo  modo  dando  illi  voluntate  fed  fotis  eft,  quod  tribuat  moralem  impulfum  per 
eundi  per  imperium , vel  confiliu  m, aut  preces, Scc.  imperium,  vel  confilium. 


Ergo  in  diuinis , vt  perfona  mittat.no  fatis  eft, quod 
producat,  quia  per  produdionem  non  dat  alteri 
voluntatem  eundi , fed  folam  poteftatem.Nam  po- 
teftas  naturalis  eft, voluntas  autem  libera , vnde  po- 
teftatem,  & voluntatem  quafi  in  adu  primo, feu  in-  ^ 
differente  in  ordine  ad  externa  obieda, dat  perfona 
producens  perfonxprodudx,  voluntatem  autem 
libera  illi  non  dat, imo  illam  habet^queprimo  per- 
fona procedens  cum  perfona  producente, ergo  no 
fatis  eft, quod  perfona  producat, vt  mittere  dicatur. 

Et  in  hoc  eft  differentia  inter  dodrinam,  Sc  mifsio- 
nem , quod  fcientia  naturalis  eft,<5c  ideo  per  produ- 
dionem neceflario  communicatur  , quod  eft  ve- 
rum fuo  modo  etiam  de  illa  fcientia,  qux  maxime 
vid  etur  libera,  vt  eft  fcientiavifionis,  quia  in  fe  non 
eft  libera , fed  tantu  ex  parte  obiedi,  tamen  obiedo 
pofito  in  efle  fcibilis,ftatim  neceflario  repr§ fentatur 
perfeientiam  naturalem,  Sc  ideo  fecundum  illam 
merito  dicitur  (cire , Sc  audire  perfona  procedens  k 


h 


CAPVT  III, 

Jfiuanam  perfimpojjit  aliam  mittere. 

O Efolutio  eft  facilisex didis,  dico  ergo  primum:  j, 

IV  Omnis  perfona  produces  poteft  etiam  mittere!  Relblati* 
atque  illa  fola , & ita  P ater,&  Filius  poflunt  mittere. 

Spiritus  fandus  autem  non  poteft  mittere.Proban- 
tur  omnia  ex  illo  principio  , quod  mifsio  diuinx 
perfonx  includit  procefsionem  per  quam  perfona 
miffa accipit  virtutem, & audoritateoperandi.feu 
faciendi  id,ad  quod  mittitur.  Vnde  argumentor  in 
hunc  modum.  Omnis  perfona  diuina  producens 
aliam,  dat  illi  virtutem,  & inclinationem  cundia- 
liquo  eo  modo  , quo  ire  poteft,  fcilicer, per  opera- 
tionem,vel  aliam  vnionem  ad  aliquam  creaturam 
ergo , poteft  mittere  illam.  E contrario  vero  perfo- 
na, qu*non  pro  duciano  dathuAufmodi  yirt mem, 
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vel  audoritatem  alicui  perfonx  , ergo  nullam  po- A quod  eft  proximum  Dei  inftrumentum  ad  gra" 


teft  mittere. 

Poteft  vero  hic  obiici:nam  fequitur  etiam  homi- 
nes poflfe  mittere  perfonas  dminas  imprimendo  eis 
(vt  ita  loquar  )affedum  veniendi  , licet  facultatem 
non  tribuant , quod  non  fcmper  neceflfarium  eft , vt 
vnus  alium  mittat , fed  primum  fufhcit  vt  inter  ho- 
mines conftat.  Sequela  probatur  , quia  per  oratio- 
nem faltem  poteft  voluntatem  eius  inclinare, vt  ve- 
niat , quin  potius  etiam  ipfum  Patrem  poflfethoc 
modo  mittere.  Alio  item  modopoflet  dici  de  mi- 
niftro , quod  mittat  Spiritum  fandum , cum  abfol- 
uit , vel  cum  confirmat , quia  dat  illum , non  autem 
dat,  nifi  quatenus  exhibendo  talem  adum  , mouet 


tiam  efficiendam.  Vnde  licet  ad  prxfentiam  Sacra- 
mentiquafi  moueatur  Deus  ad  veniendum  in  ho- 
minem , non  propterea  Minifter  Sacramenti  mittit 
Deum  in  animam,  fedin  vipromifsionis  fux  ipfe 
Deus  venit.  Sicut  qui  prxfentat  alicui  Chirogra- 
phum , quo  promilit  aliquo  ire, non  propterea  mit- 
tit illum. Denique  etiam  Verbum  mittendi  importat 
quandam  audoritatem  in  perfonam  miflam.quam 
Minifter  facrameti  no  habet.  Vnde  potius  ipfe  mit- 
titur a Spiritu  lando,  vtfuum  aduentumdilponat 
alio  medio  ab  ipfo  pratparato. 

Secundo  dicendum  eft,  non  quamlibet  perfona  f. 
producente  pofte  mittere  quamlibet,  fed  folum  ea,  Secunda 


Spiritum  fandum  , vt  veniat. Quamuis  enim  volun-  g quam  producit,  quia  refpedu  alterius  non  habet  ea  conclufio. 


tas  Spiritus  fandi  non  pofsit  habere  propriam  cau- 
fam  , tamen  poteft  habere  rationem  , quatenus  ex 
pr.vuifione  alicuius  effedus.vel  adus  determinatur 
ad  aliquid  volendum  , vel  faciendum.  Et  quia  ex 
promifsioneChrifti  eft  infallibile  , vt  exercente  fa- 
cerdote  talem  adum  , detur  Spiritus  fandus  iuxta 
illud  Ad.  8.  Cum  videret  autem  Simon, quia  per  tmpoji- 
tionem  manus  Apojiolis  daretur  Spiritus  fandus.  Si  ergo 
peradionem  hominis  datur  Spiritus  fandus  , ergo 
talis  homo  dat  Spiritum  fandum  , item  Epifcopus, 
cum  alium  facris  ordinibus  initiat , dicit  in  perfona 
Chnfti.  Accipe  Spiritum  fandum  , verba  autem  lacra- 
mentalia  efficiunt, quod  fignificant,  ergo  homo  dat 
Spiritum  fandum , ergo  mittit  illum , quia  facit  illu 


audoritatem,  vel  habitudine , quam  V erbum  mit- 
tendi importat.vnde  fit,  Patrem  polTe  mittere  duas 
perfonas. Filium  vna,  Spiritu  fandum  nullam  : atqj 
ita  in  lacra  fcnptura  de  Patre , Filio  vtruque  legi- 
tur refpediue.de  Spiritu  fando  no  legitur , quod  a- 
liquam  perfonamittat.Hxcomniaconftant  exha- 
denus  didis:eftcp  dodrina  Athanalij  epift.  ad  Sera-  ..1  » 

pione  circa  finem:& eandem  fupponut  omnes , qui 
probant,  Spiritum  fandu  procederet  Filio  exeo, 
quod  ab  illo  mittitur : quos  fupra  retuli.  Adde, non 
folum  no  poffe  vnam  perfonam  mittere  illa , quam 
non  producit , verum  etia  nec  dare  illam  quod  ex 
fjentetia  PatrumGraecorum  notauit  D.Tho.  Opufc.  O.  Tbom. 
l.contra  errores  Gr^coru.Et  ratio  eft, quia  verbum 


* > O A # & ? X 

venire  ad  homines,  & hoc  eft  mittere  , vnde  etiam  ^ ifjuftrequiritjVtperfona.quf  datur,  fit  aliquo  modo 


concludi  poteft, quod  homo  mittat  Trinitatem. 

Hoc  argumentum  tetigit  D.  Tho.  i.p.q.4j.art.S. 
argumento  tertio , & refpondct,  homines  non  mit- 
tere, vel  dare  Spiritum  fandum.  quia  nec  funt  prin- 
cipium perfonx  Spiritus  fandi , neceffedus  gratiae 
polfunt  caufare.Sed  contra  hanc  fecundam  partem 
facit, quod  facerdos  vere  abfoluit,<Sc  remittit  pecca- 
ta,deonfert  gratiam, vt  diximus  j.p.q.64.art.i.cau- 
fat  ergo  illa.  Item  alij  homines, d li  gratiam  proprie 
caufare  non  pofsint,poflunt  eam  impetrare, d con- 
fequenter  mouere,  d inducere  Deu, vt  gratiam  co- 
ferat,quod  eft  aliquo  modo  illam  caufare  iuxta  do- 
drinam  eiufdeD.Tho.22.q.8  j.ar.i.Eo  igitur  modo, 
quo  poteft  homo  effe  caufa  gratis , potent, etia  mit- 
tere  diuinam  perfonam.  Nam  confulens  alicui  , vt 
eat , mittit  illum , cur  non  etiam  rogansiDicendum 
vero  eft, D.Tho. loqui  de  caufa  propria, dprincipa- 
li,nam,vt  aliquis  dicatur  dare  Spiritum  fandum, o- 
portet,  vt  illo  modo  fit  caula  gratia:.  Quia  dare  im- 
portat quadam  audoritatem  in  date  circa  rem, qux 


6, 


datis, quod  in  perfona  diuina  effe  no  poteft,  nifive! 
per  identitatem  cu  dat  fe,  vel  per  origine  cu  dat  alia. 

Hic  vero  ©biici  poffet , quia  Filius  dicitur  mitte- 
re fe.  Sed  hoc  expeditum  iam  eft  in  capite  fuperio- 
ri.  Aliter  ergo  obiicitur  ex  loco  Ifaix  4$.Et  tunc  Do- 
minus mijit  me.  & Jpiritus  eius.  Fuit  quidem  Hebrxo- 
rum  expolitio,  illud  pronomen  me  intelligendum 
effe  de  lplomet  Propheta  Ifaia.quidefeipfo  ibi  lo- 
quebatur , & dicebat, fe  efle  miffum  a Deo , <5c  fpiri-  ri!??  eXm 
tu  eius  ad  prophetandum,&  loquendum  ,quam  ex-  ^ 

politionem  aliqui  catholici  fequuntur.  Fuit  etiam 
expolitio  Qyriili  , verba  illa  de  Rege  Cyro  effe  in- 
telligenda.  Nihilominus  tamen  communis  expo-  G.rmana 


fitio  Patrum  eft  , fermonem  ibi  efle  de  Chrifto , i- 


expofitip. 


pfumqueeffe  , qui  per  os  Propheta  dicit,  Dominus 
mifit  me  & Jpiritus  eius.  Ita  Hieronymus,  ibi,  & Am-  utero», 
broflib.  2.deSpirit.fand.cap.i.Chryfoft.homil.  de  4 mbrof. 
fando,  d adorando  Spiritu,  Auguft.  2.  de  Trin.cap.  chryfcH. 
5.&i5.Eufeb.lib.5.dedeinonft.cap. 6.  Anaftaf.Sy-  Au{ud. 

- . naita  lib.de  redis  fidei  dogmatibus.  Ac  tandem  ita  Eu^' 

datur, vt  fit  fua  aliquo  modo , vel  per  idetitatem.vel  etiam  expofuit  Concil.Tolet.  11. in  confelf.fid.  Ergo  '*”*ft*r 


per  originem.nemo  autem  poteft  hac  habitudinem 
habere  ad  Spiritum  fandum,  nili.qui  etiam  lit  caufa 
fimpliciter , ac  principalis  gratis. Homo  autem  non 
poteft  hoc  modo  effe  caufa  gratis  vt  conftat.  Et  id- 
eo , licet  d cprecatiue,vel  minifterialiter  ad  illa  coo» 
peretur  aliquo  modo , no  propterea  dici  poteft  Spi- 
ritum fandum  dare  , multo  vero  minus  dici  poteft 
mittere  diuinam  perfona.  Imoneqj  inter  homines 


iuxta  hanc  expolitionem  inuenitur  iam  in  feriptura  j.  ^ 
Spiritum  fandum  etiam  mittere. 

Relpondeo , admiflfa  illa  expofitione , Chriftum  7. 
dominum  ibi  introduci  loquentem  vt  hominem.  Expolitio 
&fic  merito  dicere  fe  efle  miffum  a Spiritu  fando,  Aucloiifc 
quia  Spiritus  fandus  illum  fandificauit , <Sc  vnxir  o- 
leo  diuinit^tis,  quando  in  Virginem  fuperuenit,& 
illud,  quod  ex  ea  natum  eji fandum  ( Luc.i.  depurif.  L*c.  1.  , 


omnis, qui  rogat  alterum,  vt  eat  aliquo  , dici  poteft  E limis  eius  fanguinibusformauit,& ad  redimendos: 
illum  mittere  , fed  , qui  rogat  cum  aliqua  audo-  -J— u rr’;  /f’ 

ritate , cuius  preces  squiualent  iuisioni,  vt  iunt  pre- 
ces parentis, aut  principis.  At  qui  orat,  vt  inferior, <Sc 
eum  fubmifsione.vt  homo  orat  ad  Deum,  cum  pe- 
tit, vt  ad  fe,  vel  alium  veniat,  licet  id  obtineat, non 
propterea  poteft  dici  mittere  Deu, quin  potius  Deus 
prius  illi  immifit  fpiritum  precu , vt  illo  medio  ad- 

uentum  fuum  ad  ipfum  diiponeret. 

Et  tinnii  ratione  Minifter  facramenti  nullo  mo- 
do dici  poteft  mittere  Spiritum  fandu , non  lolum 
quia  illum  non  dat , fed  etiam  quia  folum  fe  habet, 
vt  applicans  inftrumentum,  quo  Deus  efficit  per 
gratiam,  per  quam  venit  in  animam.  Nam  in  effe- 
dione  gratis  nullam  aliam  adionem  habet  Mini- 
fter Sacramenti, nifi  effedionem  ipfius  Sacramenti, 


& illuminandos  homines  mifit,  iuxta  illud  Ifai.61.  Efiuaif* 
Spiritus  Domini  fupermeeo,  quod  vnxerit  me  ,ad  euan- 
gelizjindum  pauperibus  mifit  me.  Sicut  ergo  Verbum 
vt  homo  a Spiritu  fando  procedit,  quia  de  Spiritu 
fando  eft,  iuxta  illud  Matth.i.  Ouod  in  ea  natum  eji.  Muttita, 
de  Spiritu  fando  eft,  ita  etiam  ab  eo  miffum  eft.Illa  ta- 
men mifsio  non  eft,  de  qua  nunc  loquimur,  vrfte- 
pe  dixi,  quia  illa  non  cadit  in  diuinam  perfonam,vt 
diuina  eft , cum  non  fiat  fine  mutatione  aliqua  eius, 
qui  mittitur:  nos  autem  loquimur  de  mifsione  di- 
uinx  perfonx , vt  diuina  eft. Et  fic  nunquam  legitur 
in  fcnptura,  quod  Spiritus  fandus  aliquam  perfo- 
nam mittat.  Vnde  Hieronym.in  Ifai.  4S.itaexpo-  Uttro ». 
nit  priorem  locum.  Ege  titxt  1 fragilitate  carnis  ajjum- 
pudico , quod  Dominus  Deus  mtferit  me,  & [pintus  eius. 
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Lib.XII.De  Miflionc  perfonarum. 


8. 

D.Thom. 

exponit 

Auguftinu. 


At  vero  licet  haec  profcriptura:  teftimonio  fatis-  A folamquemifsionem  Verbi,  vt  hominis  attribui  a- 

M '*  ' — ^ 'r1 J:n- A liisperfonis  , non  quia  per  Verbum  mittendi  non 

importetur  habitudo  ad  principium  perfona:  mif. 
fx , fed  quia  Chriftus,  vt  homo  non  afolo  Patre, feci 
etiam  ab  aliis  perfonis  producitur,  decaufatur.  Nec 
ex  hb.z.dc  Trin.  cap.f.aliud  colligi  poteft. 


faciant, nihilominus  D.Thomas  dida  quaeft.43.art, 
8.  aliter  intellexit  Auguftinum  ,quod  (fcilicet)  do- 
cuerit , Verbum  vt  Verbum  miflum  efle  k Spiritu 
fando:  imo  etiam  tribuit  Auguftino , quod  dixerit: 
Ipfum  etiam  Spiritum  fandum  mitti  a (e, & a Filio.  In 
quo  Spiritu  fando  non  poflumus  diftinguerc  locu- 
tionem illam  fecundum  diucrfas  naturas , quia  illas 
nonhabet.EtproptereaD.Thom.in  Auguftinigra- 
tiam  diftinguit  Verbum  mittendi.  Quia  interdum 
denotat  perfonam  mittentem  vt  principium  perfo- 
nae  mi(Ta:,&  fic  verum  eft  nullam  perfonam  mittere 
aliam:  vtdiuinam,nifi, qua:  producit  illamraliquan- 
do  autem  Verbum  mittendi,  folum  fignificatperfo- 


CAPVT  IV. 

An  quadam  miffio  diutha perfina  fit  inuifibilis,  & 
alta  vfiibilis  3 & de  vtriufque  ra- 
tisne,crmodo. 


nam  mittentem  vtprincipium  illius  cffedus.fecun-  B *T^Ribus  modis  poteft  dici  harc  diuina  mifsio, pri-  f> 

dum  quem  fit  mifsio,&  hoc  modo( ait  DiuusTho-  1 moexparreperfonsemiftf,&confequenteret-  Xripliei 
' m n - iammittentis.&ncqufdameftmifsioFilij.aliaSpi-  modo  di- 
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eft,  quod  de  re  ipfa  dubitemus.  Sedquodattirfetad  mittunt, mifsionem  fieri  fecundum  dona  naturalia, 


D 


mas  ) tota  Trinitas  mittit  perfonam  miflam.  Qua: 
dodrina  colligi  poteft  ex  Auguftino  didocapit.^. 
fecundi  lib.  de  Trinit.  quatenus  de  Filio  ait,  eoeffe 
miftum,quo fadus  eft  ex  muliere,  & inde  infert,  Proin- 
de mitti  a Putre fine  Spiritu  fando  non  potuit. Et  inferius 
adiiln  git,  etiam  dfeipfo  miffum  e fte  Vilium, quia  ille  con- 
ceptus , & partus  operatio  Trinitatis  eft.  Ergo  mifsio- 
nem vocat  produdionem  effedusfecudumquem 
attenditur  mifsio.  Vnde  in  fine  capitis  aperte  fub- 
iungit  de  mifsione  Spiritus  landi.ffar  operatio  viftbi- 
literexpreffa , & oeulis  oblata  mortalibus , mftio  Spiritus 
fandi  dida  eft. 

9 • In  hac  D.  Thoma:  diftindione,  &dodrina  nihil 

Reiicitur 

explicatio  fignificationes  verbi  mittendi,  non  video  fufficien- 

/cibi  i rojt-  tem  caufam  illas  multiplicandi , nam  re  vera  non 

ScatibaU*"  Pote^  Prxfc'ndi  ab  habitudine  ad  perfonam  mit- 
tentem.Etalioqui  per  illam  diftindion.em  multum 
eneruanturillateftimonia  , in  quibus  dicitur  Filius 
mittere  Spiritum  fandum,  quatenus  ex  eis  probant 
Patresprocefsionem  Spiritus  fandi  a Filio, nam  per 
illam  diftindionem  eludi  poflent.  Quamobrem 
cenfeo  diftindionem  illam  non  efle  in  vfuferiptu- 
raeadmittendam,  vel  quia  femper  Verbum  mitten- 
ti inuoluit  diftindionem  , & aliquam  procefsio- 
nem  realem  mifsi  a mittente,  vel  quia  alia  fignifica- 
tio  impropria  eft  , & feriptura  cum  proprietate  eft 
. n.c  inttlligenda,  vbi  aliud  non  conftat.  In  Auguftino 
autem  facilius  polfet  admitti  tamen  etiam  non  cen- 
leoneceffarium.  Quia  inprimisnunquamapudil- 
Jurfllegi.quod  Spiritus  fandus  fe  ipfum  mittat : di- 
cit quidem  1?.  de  Trinitate  capite  19.  quod  Spiritus 
fandus  fe  ipfum  dat , aut  donat.  Sed  hoc  longe  di- 
uerfumeft  , vt  de  Patre  fupra  diximus.  Vnde  cum 
Auguftinus  ait, Operationem  vifibilem  efle  mifsio- 
nem , non  addit  excluiiuam  , quod  fit  fola  illa , fed 
ita  loquitur  , quia  per  illam  operationem  comple- 
tur mifsio. 

10.  Alioquivero  firpe  docet  Auguftinus,  eifdemlo- 

'jtugujt.  cis,  procefsionem inuolui in  mifsione,  vtfiipra re- 
tuli, Vnde  4.  de  Trinitate  capite  20.  ait,  eatenus  Fi- 
lium mitti  k Patre.  Quatenus  Titius  d Patre  eft,  & non 
Patera  Tilio.  Ideque  docet  de  Spiritu  fando  refpe- 
du  Patris,  & Filii.  Vnde.quodait , Filiummittiab  ^ 
Spiritu  fando, optime  de  Chrifto  homine,&  fecun- 
dum humanitate  intelligitur.  Ait  enim  in  principio 
eiufdem  capitis  20.  quarti  lib.de  Trinitate.  Patrem 
mittere  Filium  ; Non  quia  ille  maior  eft , hic  minor, fed 
quia  ille  Pater  ,hic  Filius  , ille  d quo  eft , qui  mittitur , ille 
qui  eft  ab  eo,  qui  mittit.  Et  fubdit  ftatim , fecundum  boc 
iam  poteft  intelhgi,  no  ideo  tantum  dici  miftus  Filiusiquia 
Verbum  caro  facium  eft  , fed  ideo  miftus , vt  Verbum  caro 
fieret. Et perprafentiam  corporalem  illa , qua [cripta  funt, 
operaretur  id eft,vt  non  tantum  homo  miftus  intelligatur, 
quod  Verbum  caro  fadam  eftfedefte  Verbum  rnftum , vt 
homo  fieret,  &c.  In  quibus  Verbis  expendo,  inmif- 
fione  Verbi,  vt  Verbum  eft:  importari  fecundum 
Auguftinum  procefsionem  xternaiPatre , 6c  ita  no 
polfe  mifsionem  Verbi  alteri , quam  Patri  attribui. 


ritus  fandi,  illa  eft  afolo  Patre  , haec  a Patre  , &Fi-  cicur  miC. 
lio,  quae  latis  patent  ex  didis.  Quomodo  autem  vel  fio  diuina, 
diftinguantur , velconiunganturhaemilsiones  , ex 
dicendis  patebit. 

Secundo  diuidi  poteft  mifsio  ex  parte  effedus,  ^ 
feu  termini, ad  quem  tendit, & fic  polfet  accipi  diui-  Milito  AU 
fio,quaminfinuatDurand.in  i.d.i4.q  3.vbiait,mif-  uiditur. 
fionem  aliquando  fieri  fecundum  donanaturaejali-  Omrand. 
quando  per  dona  gratiae, interdum  per  dona  glori^, 

& primam  dicit  elfe  imperfedam, fecundam  perfe- 
dam, tertiam  perfedifiimam.  VerutamenD.Tho,  o.Tbem, 
Alenf.  & caeteri  fcholaftici  cum  magiftro  non  ad-  Altnjii. 


quia  feriptura  nunquam  ita  loquitur , fed  folum  di- 
cit perfonam  diuinam  mitti  in  ordine  ad  aliquem 
effedum  fuperantem  naturae  ordinem,&  pertinen- 
tem ad  ordinem  gratiae  , in  his  autem  diuinis  rebus 
feruare  debemus  phrafim  feripturae.  Ratio  etiam 
reddi  poteft  ex  D. Thoma  dida  q.43.art.g.&  eadem  0.7%»*. 
1.  p.  qu.  8.  art.3.  Quia  per  dona  naturae  Deus  tantum 
dicitur  elfe  in  rebus  tribus  modis.  Pereftentiam,pra~ 
fentiam  , & potentiam  , non  dicitur  autem  perfona 
mitti,  nili  quando  incipit  efle  nouo  quodam  modo, 
qui  folum  eft  per  gratiam. 

Quod  ita  explicari  poteft  , nam  per  primam  re- 
rum  creationem  non  dicuntur  perfona:  proprie  ** 
mitti  , quamuis  incipiant  elfeinrebus  , qu*antea 
non  erant , quia  mifsio  proprie  dicitur  in  ordine  ad 
rem  praeexiftentem.  Et  confequenter  non  dicuntur 
etiam  mitti  per  coferuationem, vel  gubernationem 
pertinentem  ad  ordinem  naturf,quiaha:cfuncvel- 
uti  debita  ex  vi  prioris  adionis  , 6c  ideo  ratione  il- 
larum non  cenfetur  Deus  exiftere  nouo  modo  in 
rebus.  Illud  ergo  primum  membrum  k Durando 
politum  reficiendum  eft.  Alia  vero  duo  fub  vna 
mifsione  per  gratiam  fandificantem  a D.  Thom. 
comprehenduntur  , nec  immerito  , quia  gloria  eft 
gratia  confummata.  Quomodo  autem  liib  hac  ge- 
nerali ratione  alia:  particulares  mifsiones  compre- 
hendantur , ex  dicendis  conftabit , vbi  etiam  expli- 
cabitur aliud  membrum  , quod  ibi  addi  polfet  de 
mifsione  per  gratiam  vnionis. 

Tertio  ergo  , ac  principaliter  diuiditur  mifsio  ex 
parte  modi  in  inuifibilem  , & vifibilem  , inuifibilis  f • 
dicirur , qux  interno,  & Spirituali  modo  fit,vifibilis 
autem  quando  ad  fenlibilem  terminum  fit , vel  per 
aliquod  lenfibile  fignummanifieftatur.  Vtrumquc 
autem  mifsionis  modum  ex  feriptura  colligimus. 

Nam  de  inuifibilirede  intelligitur  illud  ad  Rom.f.  tlom.f. 
Cbaritas  Dei  dtffufa  eft  in  cordibus  noftris  ,per  Spiritum 
fandum, qui  datus  eftn  obis.  Nam  cum  Spiritus  fandus 
datur , etiam  mittitur,  ficut  autem  infufio  charitatis 
inuifibilis  eft,  ita  etiam  mifsio,  qua:  cum  illa  fit.  De 
vifibili  autem  mifsione  eft  illud  ad  Galatas  4.  Mifit  PaUt.4. 
Deus  Vilium  fiium  fadum  ex  muliere, & fimilia. 

Ad  explicandam  autem  vtriusty  mifsionis  ratio-  Duplex  A* 
nem  duo  dubia  prius  difeutienda fune.  Primum  eft,  bium  oc- 
an  haec  duo  membra  fint  ita  inter  le  condiftinda , vt  cutiitnt 

neutrum 
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Gulat. 
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Rcfolucro. 


EfFogi  um. 


Reiicitur. 
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. +.De  mi  ffione  vi  Ubili  in  ui  fibil  1. 


reutrum  aliud  in  fe  includat, vel  potius  diftingua 
turtanquam  includens, & inclufum. Quidam  enim 
exiftimantdiftiagui  hoc  pofteriori  modo.  Quia  in- 
mtibilis  mifsio  eft  illa  , qux  fit  per  effcdusinuifibi- 
!cs , Sc  exterius  nullo  modo  apparet,  vt  quando  im- 
pietur illud.  Quidiligit  me  mandata  mea  jeruabit , & 
ad  eum  veniemus  : nam  illeaduentus  inuilibiliter  o- 
mninofit,  nunquam  autem  veniunt  perfonx  om- 
nes, quin  procedentes  mittantur.  Vilibilis  autem 
milsio  fit, quando  interna, & inuifibilis  mifsio  ita  fit, 
vt  per  aliqua  exteriora  figna  demonftretur,  ficut  ad 
Apoftolos  fada  eft  in  die  Pentecoftes.  Ratio  reddi 
poteft,  quia  vilibilis  mifsio  fit  ad  demonftrandam 
hluifibilem,  vt  hominibus  inno;efcat,ergo  vitibi- 
Jis  mifsio  includit  inuifibilem  , & quali  componi- 
tur ex  inuilibiii  effedu , Sc  ligno  vilibili, ficut  homo 
ex  anima,  & corpore. 

Dicendum  vero  eft, has  duas  mifsiones  effe  con- 
diftindas , Si  per  fe  loquendo  rtecefiarium  non  effe, 
vtlimul  inuifibilis  mifsio  fiat,  quoties  fit  vilibilis. 
Probatur  inductione  prius  in  prxcipua  mifsione 
vilibili  Verbidiuini,  deinde  in  mifsiombus  Spiri- 
tu sfnn  di.  Primumigitur  inFilij  Dei  Incarnatione 
Vilibilis  eius  mifsio  fada  eft  fine  vlla  inuilibiii.  Re- 
fpondent  aliqui  tunc  in  eodem  momento  faCtam 
effe  inuifibilem  mifsionem  ad  Virginem,  per  in- 
lignia  Spiritus  fanCti  dona.  At  hoc  extrinfecum  eft 
ad  illam  mifsionem,  nam  illa  mifsio  inuifibilis  ad 
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A fuperueniet  in  te,6cc.  Rcde  ergo  dicitur  miffus  ad 
humanitatem  Verbo  vniendam  qua:  milsio  inuifi- 
bilis dici  poteft.  Et  cum  Spiritu  fando  venit  Pater,  Refellitur, 
licet  non  miftiis,  veni:  etiam  Filius  i Patre  miftiis, 
non  folum  vt  terminus,  fed  etiam  vt  effector  illius 
vnionis.Scd  hoc  etiam  lolum  declarat , inueniri  ibi 
duplicem  rationem  mifsioms fcilicet, terminatio- 
nem , & efficientiam,  vnam  propriam  Filij, ratione 
cuius  fingulariter . ac  proprie  dicitur  miffus, vt  in  ea 
humanitate  fubliftit : aliam  communem  per  lingu- 
larem efficientiam , ratione  cuius  vere  dici  poteft 
tota  Trinitas  peculiari  modo  efie  in  illa  humanita- 
te, vt  omittam,  etiam  per  quandam  concomitan- 
B tiam  ibi  adeffe,  licet  illi  non  vmaturperfonahter, 
vtin  i.tomo  de  Incarnatione  , & in  3. de  Euchariftia 
diximus.  Tamen  inde  non  fit, vnam  ex  illis  mifsio- 
nibus  formaliter  componi  exalia  , vel  fieri  vifibi- 
lem  per  aliam,  imo  fi  attente  confiderentur,ambx 
funt  vifibiles  in  fuo  genere  Propria  enim  mifsio 
verbi  vilibilis  eft , quia  per  illam  conftituirur  vilibi- 
lis  perfona  fub  humanitate.  Altera  vero,  quae  eft 
per  efficientiam  , vilibilis  etiam  eft  . quia  fitpera- 
dionem  terminatam  ad  rem  fenfibilem  , nempe 
hunc  hominem  Deum  . Sc  quia  ratione  illius  pecu- 
liari modo  habitat  Trinitas  in  humanitate,  &in  eius 
corpore  feniibili. 

Venio  nunc  ad  mifsiones  vifibiles  Spiritus  fan- 
di. Inter  quasvna  ex  praecipuis  fiiit  in  die  Baptif- 


Milsiones 
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Virginem,  nec  fuit fignificata per  vifibilem  Verbi  C macis  Chrifti  Domini  , quando  Spiritus  fandus  v‘ 1:31  c‘‘ 


mifsionem,  nec  fuit  terminus  illius.  Facilius  dici 
poffet.in  illa  mifsione  vilibili diuini  Verbi  milium 
efie  inuilibiliter  Spiritum  fandum  ad  anima  Chri- 
fti per  gratiam  fandificantem.  Sed  hxc  mifsio  in- 
uifibilis non  manifeftaturper  fe  per  illam  vilibi- 
lem,  neque  includitur  in  illa, tanquam  per  fe.&in- 
trinfece  componens  illam.  Et  licet  ad  illam  confe- 
ciuatur  aliquo  modo,  inde  non  fit,  non  effecondi- 
ftin das  modo  declarato. 

Alitervero  dicipofiet.ipfam  Verbi  coniundio- 
nem  ad  humanitatem  intrinfece  efie  inuifibilem 
mifsionem  , quatenus  eft  illius  humanitatis  altif- 
lima  fandificatio.  Sed  oportet  aduertere  illam  fan- 
dificationem  Chrifti  hominis  per  vnionem  hu- 
manitatis ad  Verbum  , & alTLimptionem  hypofta- 
ticam  eiufdem  humanitatis,  non conftituere  duas 
milsiones,  vnam  inuifibilem, aliam  vifibilem  eiuf- 
dem Verbi.  Quia  ilii  non  funt  duo  modi  exiftendi 
Verbi  >n  humanitate  , fed  eft  vnicafimplexvnio, 
qux  ratione  a nobis  diftinguitur , quatenus  eft  fup  - 
politatio  , Sc  quatenus  eft  fandificatio  : qux  diftin- 
dio  non  finis  eft  ad  multiplicandam  mifsionem, 
qux  folum  attenditur  fecundum  notium  modum 
exiftendi  Dei  in  creatura. I11  quo  etiam  consideran- 
dum eft , quod  illa  mifsio  non  dicitur  vilibilis , quia 
verfetur  circa  lignum  vifibile  reprxfcntans  aliquid 
inuilibile.  Adioenim,  per  quam  fit  illa  mifsio,non 
eft  tantum reprxfcntadua(vtfic dicam)  nec  etiam 
eft  vilibilis  in  le,  velinformalifsimo  termino  fuo 
(vt  ita  loquar)fed  eft  vmtiua , Sc  fiandi  ficatiua  per  a- 
d ion  em  valde  internam  , fpiritualem,&  diuinam. 
Quia  vero  terminatur  ad  perfonam  compolitam 
Alibilem  ratione  aftiimptx  naturx,  licet  verbum 
ad  eam  miffum  Iit  inuilibile  , ideo  illa  mifsio  vili- 
bilis eft.  Vnde  per  illam  non  tantum  anima  , fed 
etiam  caro  illa  vilibilis  landificata  eft , licet  landifi- 
cario  fuerit  inuifibilis. 

Alio  tandem  modo  poteft  cogitari, quod  ibi  fue- 
rit coniunda  milsio  inuifibilis  cum  vilibili,  quate- 
nus tota  Trinitas  vnionem  illam  operata  eft.  Nam 

licet  fola  perfona  Verbi  illam  terminauerit , & id- 
eo folum  Verbum  carofadum  fit:  tamen  omnes 
perfonx  illam  effecerunt,  Sc  ea  ratione  peculiari 
modo  efie  experunt  in  illa  humanitate.  Quia  Deus 

peculiari  modo  eft,  vbi  peculiariter  operatur.  \ fi- 
de ad  Beatam  Virginem  dtdum  eft  > Spiritus  j ancius 
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inipfum  defeenditin  fpecie  columbx , nam  ille  de- 
fcenfus  Spiritus  fandi  non  fuit  line  mifsione  ipfius  a 
Patre , Sc  Filio, & tamen  nulla  mifsio  inuilibihs  tunc 
fadaeft,  quia  nullum  gratix  effedum  operatus  eft 
tunc  Spiritus  fandus  in  Chrifto  Domino , quia  nul- 
lum gratix  argumentum  recipere  potuit.  Refpon- 
dent  aliqui, eo  tempore, quo  Spiritus  fandus  vifibi- 
Iirer  defeendit  fupra  Chriftum  , inuilibiliter  de- 
fcendiffe  in  foannem,  quem  in  eo  adu,  Sc  myfterio 
in  gratia  creuifie  credendum  eft.  At  hoc  extrinfe-  Refutatui. 
cum,&  accidentarium  eft  quia  nec  illa  landifica- 
tio  inuifibilis  Ioannis  per  vifibilem  illam  fignifica- 
ta eft,  nec  Spiritus  fandus  dicitur  defcendilfe  ad  1- 
pfum , fed  ad  Chriftum , neque  etiam  eft,  cur  dica- 
D mus,  fiuffefpecialem  fandiricationem,  quali  ex  o- 
pere  operato , fed  folum  cain , qua  per  nouos  adus 
viux  fidei. & confefsionis  eius,  prxdicando,&  cofi- 
tendo  Chriftum.tunc  meruit. Quomodo  eria  mul- 
ti ex  his,  qui  tuc  aderant,  potuerunt  credere, Sc  fan- 
dificari,&  verifimiie  etiam  eft , ad  multos  alios  de- 
fcendiffe tunc  Spiritumlandu  inuilibiliter.  Omnia 
tamen  illa  funt  accidentaria,  Sc  extrinfeca  ad  illam 
mifsionem  inuifibilem. 

Aliter  dici  poftet , quamuis  tunc  non  defeende- 
rit  Spiritus  fandus  inuilibiliter  in  Chrifti  animam 
per  dona  gratix  habitualis  , defeendifie  per  doiv  deodidif- 
gratix  actualis  excitando  illam  fandifsimam  ani-  ficultati. 
mam  ad  mirificos,  Sc  infignes adus  charitatis Dei, 

& hominum  , & adillum  infignem  humilitatisa- 
dum.  Flanc  enim  internam  motionem  ipfemet 
^ Chriftus  illis  verbis fignificauit,  cum  adloannem 
dixi  tftnc  modo , fic  enim  decet , nos  implere  omnem  tulit-  Rcpc  j|it 
tiam.  At,  licet  verum  fit,  exercuille  tunc  Chriftum 
vthominem  viatorem  nouos, &lpeciales  adus  vir- 
tutum , non  eft,  cur  dicamus,  defcendilfe  tunc  Spi- 
ritum fandum  nouo , aut  peculiari  modo  inuifibi- 
literin  ipfum.  Quia  illos  adus  operabatur  Chriftus 
ex  habitibus  perfedifsimis.quos  habebat  fine  vllo 
illorum  augmento,  & ad  illos  feie  poterat  excita- 
re ex  interna  , cScconnaturali  fibi  virtute,  & ex  per- 
petua confideratione  fupernaturalium  rerum,  qua 
nunqna  carebat, non  folu  per  fcientiam  beata, fed 
etiam  per  infufam.folumq;  indigebar  aduali  cocur- 
fu  fupernaturali  Spiritus  fandi  ad  ilios  prxftandos. 

Propter  foluauteillu  coctirfum  no  fit  noua  nuisio 
inuifibilis,  quia  eft  debicus  ratione  prioris  gratix, Sc 

' Chrifto 
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niorus.  Alioqui  dicendum  edet, Spiritum  fandum 
miffum  fuiffe  ad  Chrifti  animam  muifibiliter  fere 
continue  per  tota  vitam  , quia  nunquam  cefTauit  ab 
his  virtutu  operibus infignibus, ad  qux  femper  re- 
cipiebat Spiritus  fandi auxilium, faltem  quantu  ad 
adualem  coocurfum.  Nulia  ergo  lingularis  mifsio 
inuifibilis  fada  eft  ad  Chriftum  in  baptifmate. 

Vnde  tandem  Diuus  Thomas  docet,  non  ede 
quidem  neceffarium , vt  eomettempore , quo  mif- 
fio  vifibilis  Spiritus  fandi  fit  , fiat  etiam  inuifibilis, 
fedquod  , vel  tunc  fiat , vel  faltem  prxcefferit,  Sc 
tunc  per  vifibilem  mifsionem  indicatur,  atque  ita 
fadum  effe  in  illa  mifsione  Spiritus  fandi , quia  co- 
lumba idadefcendensfuper  Chriftum,  & fupra  il- 
lum aliquantulum  perfeuerans  .fignificauit  defeen- 
filiUinuifibilem  Spiritus  fandi  in  animam  Chrifti, 
qua?  tempore  conceptionis  eius  prxGefsit , Sc  perfe- 
ueranter , atque  immobiliter  fada  eft.  Quod  etiam 
fignificatum  eft  per  iiia  verba , qux  tuc  audita  funt, 
Hic  efi  Vilius  mens  dilectus , in  quo  mihi  bene  complacui . 
Oftenduntenim  notuncincepifle  complacere, fed 
a principio  complacuiffe , licet  tunc  id  fuerit  fpecia- 
literfignificatiim.Qux  dodrir.a  verifsimaeft,tame 
ex  ea  rede  concluditur , ihuifibilem  mifsiorte  tan- 
tum , comparari  ad  vifibilem,  vt  obie  dum  eius.feu 
tanquam  fignaturri ad  lignum,  ac  fubinde  ede  illas 
duas  mifsiones  codiftindas  inter  fe.licut  exemplar, 
& imago.  Imo  etiam  ede  tempore  feparabiles.qua- 


in  eius  baptifmo , propter  fingularem  rationem  m 
Chrifto  inuentam.  Nam  ad  illum  midlis  eft  Sp. ri- 
tus fandus  vtad  fandificatorem,  & ex  fe  fandum 
per  naturam  , Sc  perfonalem  dignitatem,  ad  alios 
vero  homines  mittitur  vt  ad  indigentes  aduali  fan- 
dificatione,  qux  interdum  ad  communem  profe- 
dum  ordinatur,  & ideo  cum  fit, peculiari  ligno  vi- 
fibili manifeftatur.  Vnde  etiam  verum  cenleo,  in 
hoc  genere  milsionis  vifibilis, vnicam  tantum  fieri 
mifsionem  includentem  internam  mifsionem  cum 
externa  illius  demonftratione , Sc  ex  hac  duplici  ra- 
tione quali  coponi  vnam  mifsionem.  Quia  totum 
illud  fit  per  modum  vnius  adionis,&  cum  quadam 
B connexione  illarum  partium  inter  fe,  vt  in  ratione 
dubitandi  declaratum  eft. 

Nihilominus  hinc  non  fit,  diuifionem  effe  dimi-  4* 
mitam.Primoquidem,quiainternailla  mifsio, quai  Diuilionc 
fitinhac  vifibili  mifsione  eo  ipfo,  quodlitvt  perle  c,*c  luffi. 
coniunda  cum  tali  ligno  vifibili  , &per  modum  cientem* 
vnius  iam  non  eft  omnino  inuifibilis,  fed  vifibili*  *tuu 

faltem  per  aliud.  Sicut  de  contritione  dici  foletirt 
Sacramento  Pcenitentix,  vt  coniundam  ligno  feti— 
fibili  e fle  aliquo  modo  fenfibilem,  Sc  ita  effe  partem 
Sacramenti,  & Chriftus  Dominus,  licet  litirtEu- 
chariftia  per  fe  inuifibilis  , nihilominus  vtconiun- 
dus  vifibilibus  fpeciebus  eft  Sacramentum  aliquo 
modofenfibile.  Secundo,quia  fubftantia  v.g.  fuf- 
ficieter  diuiditur  in  immaterialem , Sc  materiaieni. 


do  quidem  prius  inuifibilis  fada  effe  fupponitur,&  C etiamfi  homo  ex  anima  immateriali  , Sc  corpore 


pofteanotificatur  per  aliam  vifibiiem.Non  eft  ergo 
vna  pars  alterius,  nec  neceffario  vnain  alia  includi- 
tur. Et  ita  probata  relinquitur  alfertiopofita.Et  ra- 
tio eius  reddi  poteft  ex  proxime  didis , quia  hx  dux 
mifsiohes  coparantur  fufficientervtres,  Sc  lignum 
rei,  qtix  inter  fe  condiftinguuntur  licet  lignum  di- 
cat habitudinem  ad  rem  lignatam. 

Hinc  vero  nafeitur  fecundum  dubium,  quiafe- 
Ontur  du-  quitur,  diuifionem  illam  fufficientem  non  effe,da- 
nmn.  rj  enjm  poteft  tertium  membrum  milsionis  quali 
cSpofitx  ex  vifibili , Sc  inuifibili.Erit  ergo  quxdam 
mifsio  pure  inuifibilis , alia  pure  vifibilis  ,alia  com- 
pofita  extraque-  Probatur,  quia  negari  non  poteft, 
dari  aliquas  mifsiones  vifibiles,  qux  intrirtfece  ,ac 


12. 


materiali  conflet,  quia  nihilominus  illa  compofita 
fubftantia  materialis  eft,&  Corporea.  Sicut  fupra  et- 
iam dicebamus  , mifsionem  perfonf  diuin.xfim- 
pliciter  elfe  temporalem,  quia  licet  includat  ster- 
nam procefsioneiri , tamen  non  fignifieat  illam  fe- 
cundum fe,nec  pro  illa  fola  fupponit,led  vt  cdponit 
vlium  quid  cum  temporali  adione  quod  compofi- 
tum  temporale  eft.  Ita  ergo  hxc  milsio  fimpliciter 
vifibilis  eft , quia  per  lignum  vifibile  quali  confum- 
rnatur , & conftituitur,  etiam  fi  includat  totum  id, 
quod  pura  mifsio  inuifibilis  coti  net,  imo  fxpe  cum 
maiori  etiam  perfede,&  excellentia. 

Poteft  autem  ex  didis  omnibus  colligi,  & ratio  jf, 
vtriufque  membri, & differentia  eorlim  inter  fe,&  Cotolli. 


perfeinuoluunt  inuifibiles.  Vt  fuit inprimis mifsio  D fubdiuifio  alterius  membri.  Primum  patet , quia  num 


Aa.  t. 


Spiritus  fandi  in  die  Pentecoftesad  Apoftolosrtunc 
enim , Sc  ipfi  funt  repleti  gratia  inuifibili,&  eft  de  fi- 
de certum,  quia  propterea  didum  eft  de  Apoftolis 
a d.?-.  Repleti  funt  omnes  Spiritu  functo  ,&  milsio  illa  in- 
uitibilis  vifibili  figno  manifeftata  eft.  Vnde  non  fo- 
Ium  concomitanter  concurrerunt  ibi  dux  mifsio- 
nes vifibilis,  Sc  inuifibilis, vt  fupra  de  mifsione  Ver- 
bi per  Incarnationem  dicebamus, fed  per  fe  funt  ita 
connexx  , vt  vnam  quali  compofitam  efficiant. 
Nam  per  lignum  illud  vifibile  indicatur  Spiritus 
fandus,  vtdefcendens  ad  adualem  fandificatione 
inuifibilem  prxftandam.qug  tunc  fitin  eo, ad  quem 
tunc  vifibiliter  mittitur:&  ideo  ad  veritatem.&  co- 
plementum  illius  mifsionis  duo  requiruntur,  fcili* 


de  ratione  mifsionis  inuifibilis  duo  funt , vnum  po- 
litiuum , alterum  hegatiuum, vt  nomen  ipfum  prx- 
fefert.  Pofitiuum  eft  aliquis  fpecialis  Deieffcdus, 
ratione  cuius  dicitur  Deus  Ipeciali  modo  effe  de 
ttouo  in  creatura , ad  quam  mittitur.  Et  ratio  huius 
eft , quia  mifsio , defcenfus,aduentus  ,Sc  fimilia  ver- 
ba dicunt  ordinem  ad  terminum  quafi  loCalem  de 
nouo  acquirendum  : &obtinendum.[Deus autem 
nonpoteftincipereeffede  nouo  alicui  per  fui  mu- 
tationem,nec  etiam  poteft  effe  nouo  modo,vbi  an- 
tea non  erat , per  modum  nouum,quem  in  fe  ac- 
quirat , quia  per  hoc  etiam  mutaretur : ergo  folum 
poffunt  omnia  illa  dici  de  Deo  per  mutationem 
creattirx,  ergo  ad  omnem  mifsionem  diuinx  per- 


cet,  interna  fandificatio, &exteriorilliusfignifica-  E fonx  ( nam  de  vifibili  etiam  probat,  hxcvatio)ne- 


un.lo. 


Rclponlu. 


tio , eft  ergo  vna  quafi  compolita.Idem  videre  licet 
in  mifsione  vifibili  Spiritus  fandi, quando  Chriftus 
Ioannis  20.  inftifflauit  in  Apoftolos.dicens./lcapite 
Spiritum  functum , tunc  enim  fub  fpecie  illius  flati 
vifibilis  miffus  eft  Spritus  fandus inuifibiliter  ad  A- 
poftolorum  animas , Sc  ideo  vnica  fuitmifsio  ex  v- 
traque  compofita. 

Refpondeo,  omnino  verum, & certum  effe  dari 
aliquas  mifsiones  vifibiles , qux  fine  interna  fandi- 
ficatione  non  fiunt , Sc  confequenter  nec  fine  Spiri- 
tuali, Sc  intima  Spiritus  fandi  mifsione,  na  hoc  co- 
uincunt  adduda  exempla.  Et  ratio  eft,  quia  Deus 
poteft  defeendere  prout  voluerit,  talis  autem  mif- 
lionis  modus  pofsibihs  eft , Sc  valde  perfedus, imo 
fortaffe  nunquam  aliter  Spiritus  fandus  miffus  eft* 


ceffariumeft  , vt  Deus  incipiat  effe  nouo  modo  m 
creatura  per  mutationem  creaturx.  Quia  alias  im-* 
pofsibile  eft  intelligere,  vnde  denominetur  Deus 
quafi  de  noUo  ibi  exiftens  , aut  cur  nunc  dicatur 
Spiritus  fandus  mitti , potius  quam  antea , ergo  ne- 
ceffeeft,  vt  aliqua  reah§  adio  intercedat  perquam 
fiat  aliquid  , in  quo  talis  denominatio  fundetur. 
Quid  aUtem  illud  fit,  Sc  quomodo  fundet  hanc  de  - 
nominationem  , in  capite  fequenti  explicabitur. 
Alterum  neceffarium  ad  mifsionem  innilibile  eft; 
vt  ille  nouus  modus  exiftendi  Dei  in  creatura  ne- 
que fenfibilem  terminum  habeat,  nec  fenfibili  a- 
liquo  figno  manifeftetur.  Hoc  conftatexipfo  no- 
min e,Mifiio  inuifibilis.  Et  quia  non  poteft  in  alio  fuffi- 
cientcr  diftingui , k vifibili.  Et  qUla  per  fe  notum  eft, 

poffe 
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gno,  cum  ipfa  perfona  inuilibilis  iit , Sc  per  inuifibi- 
iem  effe&um  pofsit  notio  modo  alicubi  efle.  Ne- 
tjue  in  hac  pofteriori  parte  eft  vlla  difficultas.  Circa 
priorem  vero  dubitant  aliqui, quia  Deus  poteft  fan- 
ari hcare  hominem  de  nouo  per  beneplacitum  lux 
voluntatis  fine  reali  mutatione  hominis,  ergo  po- 
teft heri  milsio  Spiritus  fanifti  inuilibilis  fine  reali 
effedu,  vela&ione  Dei  ,fed  de  hoc  dicam  commo- 
li!. dius  capite  fequenti. 

Quid  fit  de  De  ratione  autem  mifsionis  vifibilis  eft, vt  aliqua 
jationc  diuina  perfona  procedens,  nouo  modo  vilibili,ac 
milfionis  fie  n fi  b i i 1 in  c i p 1 at  efie  in  creatura  , cum  aliqua  habi- 
tudine ad  fan&incationem  rationalis  naturx.Hanc 


yifibihs. 


altera  vero  fit  vifibilis  in  rxprxfentando  vilibiliter 
diurnam  perfonam , vt  venientem  ab  alio  ad  homi- 
nem famftificandum. 

Hxc vero  pofterior mifsio  vifibilis, quam  reprg- 
fentatiuam  appellare  poffumus , vlterius diuiditur, 
quia  quxdam  eft  pure  reprxfentatiua.feunonfica- 
tiua mifsionis  inuilibilis  iamfaiftx,  alteravero  ef- 
fe  videtur  non  folum  reprxfentatiua , fed  etiam  ef- 
fectiua  internx  fanctificationis , & mifsionis, vel  fal- 
tem  ita  illam  reprxfentat.vttunc  fieri  indicet.Nam 
vtroque  modo  fieri  poteft , Sc  ita  poffet  fortaffe  po- 
fterius  illud  membrum  in  duofubdiuidi.  Nam  vi- 
fibilis mifsio  ,quxprxfentem,&a<ftualemfan<ftifi- 


l8» 


vltimam  particulam  addo,vt  fignificemus  mifsio-  E cationem  indicat,  per  hoc  diftinguiturapriori  me- 
nem  vifibilem  diuineperfonxproprie  non  fieri,ni-  1 
liinordmead  lamflihcationem , vt  in  fequenti  ca- 
pite explicabo.  Mifsio  enim  vifibilis , aut  per  fe  fan- 
tliricatiua  eft , aut  femper  fit  cum  habitudin  e ad  in- 
uifibilem,feuad  illam  .quatenus  fanctificatiua  eft, 
manifeftandam,  vtconftat  ex  dubio  prxcedenti,& 
ex  dictis  circa  fecundam  Durandi diuifionem  in- 
telfigi  etiam  poteft.  Quia  per  creationem,  confer- 
uationem , Sc  gubernationem  rerum  corporalium, 
ex  fenfibilium  incepi:  Deus  elfe  in  illis  modo  aliquo 
fenlibili : inuilibilis  enim  eius  prxfentia  per  ea , qux 
facta  funt,  confpici  quodammodo  poteft , & tamen 
per  ilium  prxfentix  modum  non  dicitur  perfona 


bro,  in  quofamftihcatio  antea  iamfafta,  nunc  per 
vifibilem  mifsionem  notificatur.  Et  rurfus  prior 
milsio  interdum  ita  fit  , vtper  fenfibilem  oftenda- 
tur  tantum  internus  effe&us , vt  videtur  accidi  (Te  in 
diePentecoftes  , interdum  vero  non  folum  figni- 
ficatur, fed  etiam  fit  vihbili  ligno,  vt  fortaffe  cotigit, 
quando  Chriftusinfuffiando  dedit  Spiritum  fan- 
ftum  Apoftolis  Ioannis  20.  De  quibus  omnibus,  Sc 
de  ligno  vilibilinecelfarioad  mifsionem  vifibilem 
reprefentatiuam  in  capit.  6. dicemus. 

Hic  vero  interrogare  poteftaliquis  , an  vifibilis 
mifsio  pure  reprxfentatiua  pofsit  fieri  in  ordine  ad  ’ 

ftituram  reprxfentationem , licutficadprxteritam  ; 
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diuina  mitti,  vtdnftum  eft,  ergo  ad  mifsione  etiam  notificandam.  Item  an  fieri  pofsit  in  ordine  ad  fan- 

vilibilem  necelfana  faltem  eft  habitudo  aliqua  ad  Ctificationem  prius  fad 
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vifibilem  neceliaru  laitem  elt  habitudo aliq 
fuperiorem  modum  exiftendi  Dei  in  creatura  per 
illius  fandcificationem.  Hac  ergo  parte  luppohta,  a- 
lix  clarx  funt.  Quia  etiam  ad  hanc  mifsione  necef- 
faria  eft  actio  perlonx  mifix,  & mittetis,  in  qua  fun- 
deturiila  denominatio, vel  peruentio  ad  talem  ter- 
minum , ille  autem  modus  debet  effeaiiquo  modo 
vifibilis,  vtper  hoc  diftinguatur  hxc  mifsio  abin- 
uifibili.  Recte  ergo  ita  explicatur  ratio  vifibilis,  mil- 
fionis. Et  ex  vtriufqj  ratione  fatis  conftat  differen- 
tia inter  illas.  Et  quomodo  adxquate  diuidant  mif- 
fione , nam  diftinguuntur  per  differentias  quali  c5- 
tradiiftorias , Sc  immediate  oppofitas. 

Tandem  ex  dictis colligere  licet  fibdiuilionem 
vifibilis  mifsionis.  Nam  inuilibilis  lecundum  pro- 


prius faiftam  .quxiam  non  perfeue- 
rat,  an  vero  oporteat  , vt  duret,  ac  conleruetur  eo 
tempore,  quo  fit  vifibilis  mifsio.  Refpondeo  bre-  Enodatur, 
uiter  incipiendo  a pofferiori  interrogatione,  necef. 
fanum  effe,  vt  perfeueret,  vt  in  exemplo  huius  mif- 
fionis patet  , quod  vnicum  habemus  in  defcenfu 
Spiritus  fanifti  in  fpecie  Columbx  fuper  Chriftum 
baptizatum.  Et  ex  illo  colligi  poteft  ratio  generalis, 
quia  neceffe  eft , vtper  hanc  mifsionem  oftendatur 
perfona,  ad  quam  fit  mifsio , vt  fa6ta , & in  qua  Spi- 
ritus fanftus  inhabitat.Nam  dona  Dei  funt  fine  poe- 
nitentia. Vnde  fi  prius  fafta  eft  mifsio  inuilibilis 
Spiritus  fanifti  ad  talem  Perfonam,  in  qua  nunc  non 
perfeuerat,  id  effe  non  poteft , nili  propter  iniquita- 
tem talis  perlonx  , qux  iam  indigna  eft,  vt  ad  eam 


pria  rationem  non  vitra  diuiditur,  quia  famftihca-  fiat  mifsio  vifibilis  Spiritus  finifti.  Et  ideo  nonfft 
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tio , fecundum  quam  fit  talis  mifsio,  eiufdem  ratio- 
nis in  omnibus  eft  , licetfecundum  quandam  ap- 
propriationem fubdiuidi  pofsit , vt  cap.iequent.de- 
clarabo.  At  vifibilis  mifsio  multiplex  effe  poteft  pro 
ratione  terminorum, aut  lignorum  fenfibilium  fub 
quibus  fit.  Dux  aute  partitiones,  qux  ex  diftisfub- 
inferuntur , peculiariter  notandxfunt.Vna  eft.quia 
quxd ara  milsio  vifibilis  eft  fubffiantialiter  (vt  fic  di- 

camffeu  in  eflendo, altera  eft  fenlibilis  m tignifican- 
do , Sc  reprxfentando.  Prius  membrum  pono  pro- 
pter mifsionem  Verbi  per  Incarnationem, nam  illa 
no  eft  per  fe  ordinata  ad  fignificandum  .velreprx- 
fentandum , fed  ad  effendum : Vnde  V erbum  non 
eft  miffurn  , quia  reprxfentatum  per  humanitatem, 
fed  quia  eft  illi  realiter,  fubftantialiter.ac  perfonali 
ter  vnitum , Sc  ideo  dixi , illam  mifsionem  effe  vih- 
bilem  fubftantialiter , alix  vero  funt  vilibiles  tan- 
tum r eprxfcntatiue.  Vnde  etiam  eft  alia  dilterentia 
notanda  inter  llias  , quod  in  priori  interuenitnon 
folum  effeiftio,  fed  etiam  realis  vnio.de  terminatio 
Verbi  ad  humanitatem  , & humanitatis  ad^Ver- 

bum,ratione  cuius  dicitur  vifibiliter  miffurn  lingu- 
lari modo.abfqus  alia  reprxfentatione.In  alus  vero 
mifsionibus.prxter  effectionem  aliquam  folum  in- 
teruenit  peculiaris  reprxlentatio  fenfibilis  perfonx 
miffx  , vt  poftea  videbimus.  ReCte  igitur  diuidi- 
tur vifibilis  mifsio  ,vt  aliqua  talis  iit, quia  termina- 
tur ad  perfonam  diuinam  , quam  quodammodo 
facit  realiter  fenfibilem  , Sc  vifibilem,  iuxta illud. 
Verbum  caro  factum  eji , & illud , audiuirnm , & 


mifsio  ad  reprxfentandam  fanctificatione  faciam, 
nili  vtperfeuerantem.  Atque  eadem  ratione  nQn 
ht  proprie  ad  reprxfentandam  futuram  fan<ftifica_ 
tionem.quia  per  eum  modum  famfta  effecta  eft  per- 
fona.ad  quam  oportet  talem  mifsionem  fieri  , qUX 
omnia  ex  dicendis  capite  iS.magis  elucelcent. 

C A P V T V. 

Deinuifibih  mifsione  diurnarum  per  foriarum, 

& omnibus, qu<z  ad illam 
pertinent. 

VNum  eft,  quod  prxeipue  hic  declarari  poteft,  f, 
ex  quo  extera  pendent,  fcilicet , fecundum 
quamaiftionem , vel  effectum  Dei  hxc  mifsio  fiat, 
quo  declarato,  melius intelligitur, quomodo  per- 
foha  ipfa  mitti  dicatur , Sc  quxnam  mittatur,  Sc  ad 
quam  perfonam,  feu  ad  quem  locum  mittatur.Si- 
gnificatur  ei^imhxc  mifsio  per  modum  cuiufdam 
motus  , cuius  cognitio  potifsima  pendet  ex  ter- 
mino, ad  quem  tendit , vnde  & Chrifto  Domino 
dicebat  Thomas.  Domine  nefemus  quo  vadis,  & quo-  1.  loan.tj. 
modo  pofumus  viam [cire.  Inprxfenti  autem  effeCtus 
ille , fecundum  que  attenditur  hxc  mifsio , eft  quafi 

terminus  ad  quem  huius  mifsionis  , & ideo  tota  il- 
lius cognitio  ex  illo  pendet  : Conueniunt  autem 
Theologi , mifsionem  hanc  fieri  fecundum  dona 
iSc  tantum  fecundum  illa  , cuius  fation^m 

fuperiu* 
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fuperius  in  fecunda  diuihone,&  in  explicanda  de-  A facere  per  decretum  sternum  , quo  acceptet  talem 


i. 

Vanjectc- 

re*. 

Primus. 


Huius  erro 
ns  funda- 
nicntum. 


fcriptione  huius  mifsionis  infinuauimus.  Quia  de 
bec  hxc  mifsio  heri  per  aliqua  dona,  &nonhtper 
dona  naturx, ergo  ht  per  dona  gratix. 

In  hac  autem  veritate  explicada  varij  errores, fal- 
fxque  opiniones  cauendx  funt.  Primus  error  eft 
edrum , qui  dixerunt  per  dona  gratix  non  dari  re- 
uera  perfonam  ipfam  diuinam  , led  folum  dona 
creata,  ac  fubinde  folum  dici  dari,  aut  venire  tunc 
Deum  ad  hominem  iuftum,  quia  datur  per  partici- 
pationem fpecialem  diuinx  naturx , qux  eft  gratia. 
Fundamecu  ede  potuit,  quia  no  poteft  Deus  exiftere 
in  creatura, nili  per  elTentiam,prxfentiam,&  poten- 
tiam ( fechifahypoftaticavnione)hisautemrnodi$ 


hominem  pro  tali  tempore,  & anteriori.  Dico  er- 
go,illam  acceptationem  etiam  lic  conlideratam  non 
fufhcere , Vt  Spiritus  fandus  dicatur  mitti  ex  eo  te- 
pore, quo  ille  homo  denominatur  acceptus  ad  glo- 
riam , quia  Spiritus  fandus  nonincipit  elfe  in  illo 
nouo , cSl  realimodo  extunc,fed  adfummum  eft  il- 
la veluti  quxdam  promifsio , quod  Spiritus  fandus 
mittetur  ad  talem  hominem , quando  ei  conferetur 
gloria  , & ita  elt  potius  acceptatio  ad  mifsionem, 
quam  mifsio.  Sicut  autem  non  poteft  talis  homo 
eleuari  ad  beatitudinem  line  aliqua  mutatione  rea- 
li,  qualis  erit  faltem  ipfa  vifioDei,  ita  nec  Spiritus 
fandus  poteft  mitti  ad  illum  linereali  mutatione  e- 


«sxiftebat  Deus  in  anima  prius  , quam  illi  gratiam  B ms,ad quem mittitur.Idcmque dicendum  erit,  et. 


infundat.  Et  quoniam  illam  infundit,  etiam  in  illa 
eftper  elfentiam,  prxfentiadc  potentiam,  hcut  quo- 
niam illuminat  aerem,  etiam  eft  eifdem  modis  in 
hlmirte  produdo  ,nec  propterea  dici  poteft  lubfta- 
tia  ipfa  Dei  dari  aeri  de  nouo.  Vnde  iuxta  hac  len- 
tendam ,non  folum  hxc  mifsio  htpei  dona  gratix, 
fed  dnlnino  nihil  aliud  eft,  quam  produdio  talium 
efFeduum.  Alij  vero  cenfuerunt , per  hanc  mifsio- 
nem dari  perfonam  Spiritus  fandi  folam,  non  vero 
alias  perfonas,  vtfand.  Bonauentura  refert,  6c  im- 
pugnat in  i.diftin.  17.  Mouebantur  fortafsis,  quia 
hxc  mifsio  pafsiua  peculiariter  actnbuitur  in  facra 
Poliremus  fcrjptura  Spiritui  fando  Alij  tandem  dixerunt, hac 
UIor’  mifsionem  heri  de  fado  fecundum  dona  gratix, 


Alius  e r- 
ror. 

Benautn. 


iam  li  intelligamus  remitti  peccatum  per  extrinfe- 
cam  condonationem, quia  per  folam  condonatio- 
nem vt  lic, non  recipit  homo  Spiritum  inhabitarem 
mh  eciam  dona  realiter  fandihcantia  recipiat.  Quia 
per  folam  illam  negationem  quali  moralem  non 
intelhgitur  Spiritus  fandus  peculiari  modo  exiftes 
realiter  in  tali  homine.  Imo  ex  vi  folius  condona- 
tionis polfet  homo  reduci  ad  ftatum  in  puris  na- 
turalibus, & nullo  modo  elfe  liipernaturahteriu- 
ftus. 

Dico  fecundo.  Mifsio inuifibilis propria  ,& per- 
feda  non  hthne  gratia  fandihcante,  qux  includit  l Alfertio, 
charitatem,  <Sc  hdem,  ac  fpem  viuam  , cum  alijs 
virtutibus,  6c  donis  per  le  comitantibus  gratiam. 


de  abfoluta  vero  potentia  Dei  non  elfe  necelfana  C Hxc  aiTertio  eft  D.  Tnom.  did.  q.43.  art.  3.  &inre  O.Thom. 


Greg. 


Aefolutio. 


Caprttt. 


talia  dona  ad  hanc  mifsionem.  Quia  non  funt  lim- 
pliciter  neceiTaria  ad iuftihcationem  hominis  ,nam 
polfet  per  extrinfecam  Dei  beneuolentiam  iuftih- 
cari,&  ad  gloriam  acceptari  line  reali  mutatione  fui, 
ergo  eodem  modo  polfet  ad  hominem  mitti  Spiri- 
tus fandus  line  his  donis  creatis.  Ita  fenlit  Gregor, 
in  i.dift.  H.quxft.i.concl.j. 

Dicendum  vero  eft  primo,  non  poffeheri,  nec 
intelligi  fpecialem  mifsionem  Spiritus  fandi  ada- 
nimam  hominis  line  reali  mutatione  fada  in  ipfo 
homine.  Hxc  alfertio  non  pertinet  ad  dogmata  fi- 
dei : eft  tamen  probabilifsima  & vera,  quam  con- 
traGregorium  tradit  Capreolus  in  dida  diftind. 
14.  ad  argumenta  Gregorij  contra  4.  concluho- 
nem.  Ratio  eft  iam  tradita  capite  prxced.  Quia  di- 
uirta  perfona  non  poteft  donari  , aut  mitti  per  in- 
trinfecam  denominationem  fuam  , ergo  per  ex- 
trinfecam. Ergo , li  de  nouo  poteft  talis  denomina- 
tio diuinx  perfonx  attribui  , necelfeeft.vtexali- 
qua  reali  mutatione  circa  creaturam  fada  reful- 
tet.  Vnde  parum  in  prxfenti  vrget  argumentum 
Gregorij,  quod  lic  habet.  Res  donabilis  poteft  do- 
nari line  quocuque  alio  dono  extrinfeco,  fed  Spi- 
ritus fandus  eft  donabilis, & gratia  creata  eft  illi  ex- 
trinfeca  , ergo  poteft  donari  line  illa.  Maior  enim 
propohtio  habet  fortalfe  verum  inre.quxperin- 
trinfecam  mutationem  donatur, n5  vero  in  ea,  qux 
folum  per  extrinfecam , quia  ad  talem  denomina- 
tionem forma  aliqua  neceiTaria  eft.  Vnde  licet  gra- 


communis  Theologorum, licet  in  modo  loquendi 
iit  aliqua  varietas,  vt  ftanmadnotabo.  Probatur, 
quia  eft  neceiTaria  realis  mutatio, qux  fuperet  ordi- 
nem , & debitum  naturx,  vt  oftenfum  eft , ergo  de- 
bet ede  mutatio  per  gratiam, red  h^c  no  eft  perfeda, 
nili  hat  per  gratiam  fandihcantem,ergo  hxc  necef- 
fariaeft.  Declaratur  difcurfus.  Quia  m primis  hic 
non  agimus  de  mih-ione  per  gratiam  vnionis,  quia 
mifsio, qux  fecundum  illam  lit,vilibilis  eft,vt  fupra 
dixi.  Sub  gratia  vero  comprehendimus  mutatio- 
nem per  gloriam,  nam  illa  fupponit  mifsionem 
fadam  per  gratiam  vix,  & li  aliquid  ei  additur  in 
termino  vix  eft  quali  confummatio  prxcedentis, 

& ita  etiam  illud  eft  veragrcth,  6c  confequenter, 

^ li  ibi  ht  mifsio,  per  gratiam  ht.  Nam  gratia  Dei  vita 
aterna  non  enim  nunc  rigorofeconlideramusgra- 
tiam,  vt  gratis  datur, fed.vt  eleuat  hominem  ad  pe- 
culiarem ftatum  fupernaturalem.  Loquimur  vero 
hic  de  gratia  viatoris,  qux  in  hde  fundaturiidem 
vero  a fortiori  intelligendu  eftT  livilionem  habeat 
coniundam.  Si  ergo  detur  homini  gratia  fandih- 
cans(liue  cum  illa  detur  gloria, liue  non  detur ) cer- 
tum eft , illam  fufhcere  ad  hac  diuinam  mifsionem, 
quia  qui  hanc  gratiam  recipit,  mandata  Dei  feruat, 
dede  illo  feriptum  eft,  Adeumven:emus,&manfto - 
nem  apud  eum  faciemus.loarmis  14.  Ite  cum  hac  gra-  '<>**  14. 
tia  coniundaeftcharitas.de  qua  dicitur  Roman.  7.  Rom.^ 
Cbantas  diffufa  eft  in  cordibus  noftris  per  Spiritum /an- 
ctum, qui  datus  eft  nobis.  Eci.Ioanms  4 .Qui  manet  in 


tia  fit  extrinfeca  Spiritui  fando  fecundum  fe,  non  E charitatejn  Deo  manet , & Deus  ineo.  Quomodo  au- 


tamen  vtaduale  donum  eft.  Sicut  humanitas,  & v- 
mo  creata  in  illa  exiftens  extra  Verbum  omnino 
funt,  nihilominus  tamen  non, poteft  V erbum  mitti 
illo  genere  mifsionis , hne  illa  reali  vnione,a  qua  V- 
nirum,&  datum  denominetur.  Sicut  ergo  ibi  eftne- 
ceflana  fubftantialis  vnio , ita  hic  accidentalis,  qux 
permutationem  creaturx  ht. 

Nec  vero  fufhcit  extrinfeca  beneuolentia,  aut 
acceptatio  Dei : Non  quidem  quia  non  pofsit  Deus 
de  potentia  abfoluta  hoc  modo  remittere  peccatu, 
tum  quia  contrarium  eft  fatis  probabile,  tum  etiam 
quia  reduci  poteft  argumentum  ad  hominem  crea- 
tum hne  culpa  originali,  6c  donis  gratix  inhxrentis, 
quem  Deus  acceptet  ad  gloriam  per  folum  extrin- 
fecum  beneplacitu , quod  nemo  negat, pofie  Deum 


tem  per  hxc  dona  hatmifsio,  mox  explicabimus. 

Quod  autem  gratia  ipfa  fandiheans  ht  necefla-  6. 
ria  ad  hanc  mifsionem  , non  omnes  admittunt»  Ad  gratia 
NamCaiet.  dido  aftic.  3.  docet, mitti  etiam  perfo-  Modifica* 
nam  Filij  per  donum  hdei  informis.  Alij  dixerUnt,  htnccefla- 
Spiritum  fandum  mitti  per  infpirationes  diuinas,  riaa<*ml(: 
qu?  tempore  antecedunt  gratiam  fandihcantem.'  fioncm* 
Alij  dixerunt,  etiam  per  gratiam  gratis  datam  mit- 
ti Spiritum  fandum.  Cum  enim  Chriftus  dixit 
Matthxi  20.  Accipite  Spiritum  [anctum,  prxeipue  de- 
dit  illum  ad  poteftatem  remittendi  peccata,  qux 
per  fe  non  landihcat  habentem , fed  eft  ad  modum 
gratix  gratis  datx,  & cum  Chriftus  dedit  Apofto- 
lis  poteftatem  en  tendi  dfmonia,&  curandi  infir- 
mos,&c.Luc.i2.  Spiritum  fandu  eis  dedilfe  teftatur 
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Leo  Papa  ferm.  a.Pentecoftes.  VndeBonauent.  in  A 
l.d. 1 5 . z.parteilliusart.i.quxft.i. dicit, per  hxc  dona 
dari  Spiritum  fandum  fecundum  quid. 

Nihilominus  dicendum  eft,  proprium  donum 
fanftificantis  gratia»  neceflarium  ede  , vt  Spiritus 
fandus  detur,  «Sc  fimpliciter  mittatur.  Ita  docet  D. 
Thomasdidaquxft.  43.  artic.  5.  Sc  l.part.quxft.S. 
artic.  3.  & Alenft1.part.quxft.73.  memb.  4.  artic.  2. 

«Sc  3.  Bonauent.  fupra  quatenus  ait , fimpliciter  heri 
hanc  milsionem  fecundum  donum  gratix  gratum 
facientis , quod  etiam  fentit  in  1.  dift.i4*  articulo  2. 
quxft.  1. «Sc  ibi  communiter  Theologi.  Et  licet  for- 
tafle  fit  quxftio  de  modo  loquendi,  hic  eft  magis 
conlentaneus  modo  loquendi  feripturx  , & Pa- 
trum. Nam  Spiritus  fandus  proprie  dicitur  mitti,  B 
quando  nobis  datur, vt  in  nobis  iit,  & inhabitet, iu- 
xta  Verbum  Chrifti  loann.  H-Ego  rogabo  Patrem,  & 
alium  paracletum  dabit  vobis , vt  maneat  vobifeum  in  x- 
ternum , Et  infra,  Ad  eum  vernemus, & manjionem  apud 
eiltn  faciemus.  At  Spiritus  fandus  non  inhabitat , nec 
manet, nifi  in  iuftis.&fandificatis  per  gratiam  iuxta 
modum  loquendi  feripturx.  Sapientix  enim  1. 
dicitur, quod  Spiritus  (ancius  dtfciplma  effugiet  fetum. 

Et  ibidem  dicitur , In  maleuolam  animam  non  introi- 
bitfapientia . nec  habitabit  in  corpore  fubeiito  peccatis. 

Et  capit.  7.  de  eadem  diuina  fapientia  dicitur. Infini- 
tus thefaurns  eji hominibus , quo  qui  vfi funt  ,paruapes 
facti  funt  amicitia  Dfi.Et  infra  loquens  aperte  de  ea- 
dem fapientia  increata  fubiungit  fapiens,  Cu fit  vna, 
omnia  pot  eft , & in  (e  permaneris  omnia  innouat  ,&  per  C 
notiones  in  animas  (vietas  fe  transfert , & amicos  Dei  co- 
ftituit.  Prxterea  de  diuino  Spiritu  ait  Paulus  1.  Co- 
rint^.N efeitis,  quia  templum  Dei  eftis  ,&  Spiritus  Dei 
habitat  in  vobis  , fciiicet,  quando  eftis  iufti,«Sc  fandi, 
vnde  fubiungit.  Siquis autem  templum  Dei  violauerit, 
ditperdet  illum  Deus.  Templum  enim  Dei  [anctum  eft, 
quod  eftis  vos.  Sanditasaute  Templi  huius  in  gratia 
confidit,  ergo  per  hanc  Spiritus  fandus  habitat  in 
illo , & illa  ablata,  d ifcedit,ac  proinde  per  eandem 
gratiam,  mittitur  in  animam.  Vndecap.6.iteru  ait 
Paulus.  Nefiatis , quoniam  corpora  veftra  membra  funt 
Cbrifhitollens  ergo  membra  Chrifti  faciam  membra  me- 
re  tricis  t Et  iterum  An  neficitis , quoniam  membra  veftra 
templum  fiunt  Spiritus  fandi  qut  in  vobis  eft,  quem  habe- 
tis a Deo,<jr  non  eftis  veftril  Et  fupra  dixerat,  Ouiadhx-  D 
retDeo,vnus  Spiritus  eft  cum  eo.  Qux  omnia  demon- 
ftrant  , tunc  habere  hominem  Spiritum  fandum, 
quando  illi  adhxret  per  amorem, & quando  ipfum 
prxfert  omnibus  rebus,  vt  ea  ratione  homo  dica- 
tur efie  totus  Spiritus  fandi, potius  quam  fui  iuris,& 
quod  Spiritum  fandum  amittit , cum  peccat.Ita  et- 
iam loquuntur  Patres  , quosiamiareferemfis.  Ra- 
tio vero  ex  didis  facile  colligi  poteft,  & ex  fequenti 
aflertione  clarius  percipietur,  «Sc  quiddealijs  fen- 
tentijs  fentiendum  fit.intelligetur. 

Dico  ergo  tertio.  Quando  Deus  infundit  anims 
dona  gratix  fandiheantis , non  folum  creata  Dona, 
fedipfxmet  diuinx  perfonx  homini  dantur,  «Sca- 
nimam  eius  inhabitare  incipiunt  , & ideo  talium 
donorum  interuentu  Spiritus  fandus  inuifibiliter  E 
mittitur.  Ita  docent  dod ores  Scholaftici,  adeoque 
certam  reputant  hanc  veritatem  , vt  D Thom.  i.p. 
q.43-art.  3.  argumento  1.  errorem  appellauerit  fen- 
tentiam  dicentium, non  dari  Spiritum  fandum, ied 
eius  dona,  Idem  fenfit  Alenf.  i.part.q.73,nlenlh.4* 
artic.  i.«Sc  ali)  Theologi  in  l.dift.  14. de  i^.Eifqj  com- 
munis fentetu  Patrum.  Videripoteft  Leoiermon. 
a.Pentecoftes,  Ambrof.lib.i.  de  Spiritu  fando,  cap. 

4.  & $.  Auguftinus  5.  de  Trinit.  cap.  16.  Sc  tradatu 
31.  & 74.  in  Ioannem.  Ratio  prxeipua  eft,  quia  ita 
loquitur  exprefle  Scriptura  , vt  patet  ex  teftimo- 
nijsprxcedenti  conci,  citatis.  Prxfertim  funt  opti- 
ma verba  illa  Pauli  1.  Corint.  6.  membra  veftra  tem  • 
pium  funt  Spiritus  fandi, qui  in  vobis  eft , quem  habetis  a 
Deo.Qvx  no polfunt intelligi , de  donis  creatis, tum 


quia  de  ipfa  perfona  Spiritus  fandi  fermoeft,tum 
etiam  quia  templum  foh  Deo  dicatur  , non  donis 
creatis , qux  accidentia  quxda  funt:  vnde  ex  liuiuft» 
modi  locis  foler.t  Patres  communiter  Spiritus  fan- 
di diuinitatem  probare.  Eft  etiam  infigneteftimo- 
nium  illud  act  Rom.  5,  Chaxitas  Dei  dtjjufia  eft  in  cor-  Rom.p . 
dibus  noflns  per  Spiritum  fandum,  qui  datus  eft  nobis. 

Ibi  enim  donum  charitatis  creatum  ab  Spiritu  fin- 
do diftinguitur  ,diciturque  effe  effedum  Spiritus 
fandi  nobis  dati.  Eti.  Ioannis4.  dicitur:  Quimanet 
in  Charitaietn  Deo  manet , & Deus  in  eo.  Qui  ergo  in 
charitate  manet  non  folu  habet  donum  creatum, 
fed  illo  mediante  ita  Deo  coiungitur , vt  vere  Deus 
fitm  eo, iuxta  illud  Ioannis  14.  Adeum  veniemus  ,&c. 

Et  illud.  Apud  vos  manebit , & in  vobis  erit.  Hx  igitur, 

«Sc  fimiles  loquutiones  frequenter  in  feriptura  repe- 
titx  verificari  non  poflunt  per  fola  infufione gratix 
creatf  :ergo  oportet  fateri  aliquo  modo  magispro- 
prioipfammetperfonam  diuina  ni  mitti. 

Difficultas  vero  eft  in  explicado,  quis  pofsic  efie  9* 
ifte  modus.quo  perfona  ipfa  diuina  dari  dicatur  vl- 
tra  donafua.  Quia  quod  attinet  ad  reale,  & intima 
exiftentiam  inanima  , certum  eft  , neque  acquiri, 
quiaperfona  diuina  no  mouetur,&  aninia  fupponi- 
turprxexiftens,  nec];  ena  augeri  exparte  Dei,  pro- 
pter eandem  immutabilitatem  neque  ex  parte  ani- 
mx,  quia  illa  indiuifibilis  eft,  & toti  Deo  eft  totali- 
ter, Sc  intime  prxfensfecundu  effentiam.necineo 
modo  prxfentix.vel  exiftentix  Dei  in  re  aliqua  po- 
teft dari  magis, vel  minus. Quo  fuppofito  folum  vi- 
detur adiungi  maior,  vel  minor  effedus  Dei  in  ani- 
ma,quod  totii  videtur  pertinere  ad  dona  creata , Sc 
eorum  infufione, non  vrero  adpeculiaredonatio- 
nem  lpfiufmetperfong  increarx.Ad  hoc  refpondet  ,r 
D.Thomas  1.  p.q.S.arcicuI.  3.&quxft,43.articul.3.  ^ 
dari  modum  fpecialem,  quo  Deus  eft  in  creatura 
rationali,  ficut  cognitum  in  cognofcente,  Sc.  ficus 
amatum  in  amante.  Nam  creatura  rationalis  attin- 
git ad  Deum  ipfum  per  hanc  operationem  cogni- 
tionis,& amoris,  &ideo  dicitur  Deus  efleirtipfa, 

«Sc  habitare  in  eatanquam  in  templo  fuo.  Inteliigit 
autem  Diuus  Thomas  , Deum  effe  hoc  modo  111 
homine  per  cognitionem  , Sc  amorem  , nor  figil- 
latini , fed  (innil , Sc  coniumftim,  Sc  ira  concludit  ef- 
fe per  gratiam. per  quam  homo  perfe&e  cognofcit, 

«Sc  amat  Deum, recipit  que  poteftatem  fruendi  Deo 
in  fe  exiftete , quantum  in  hac  vita  poteft , per  quod 
difponituradperfefte  fruendum  in  alia. 

Sed  adhuc  fupcreft  difficultas , quia  obieftum 
cognitum,  «Sc  amatum  duplici  ratione  dicitur  efie  [nc)einfuE, 
inamante,  Sc  cognofcente,  vno  modo  fecundum  a.;t  jjfg. 
efie  reprxfentatiuum , quod  habet  in  Verbo,  quo  cultas, 
cognolcitur  , «Sc  per  modum  cuiufdam  impulfus 
per  amorem.  Alio  modo  tantum  obiedliue.Si  ergo 
fitfermode  priori  modo,  Deum  sfie  inanima  vc 
obiedtum  cognitum, «Scamatu.nihil  aliud  eft,  quam 
fieri  in  homine  vel  conceptum  quendam  fuperna- 
turalimodoreprxfentantem  Deum , ratione  cuius 
dicitur  Deus  efie  intra  hominem  , ficut  cognitum 
in  cognofcente , vel  fieri  in  voluntate  hominis  fu- 
pernaturalem  quedam  impetum  amoris  in  Deum, 
ratione  cuius  «Sc  homo  iple  dicitur  efie  inDeotan- 
quain  termino  fux  inclinationis,  Sc  Deus  in  eo  tan- 
quam  trahens  ipfum.  At  vero  totum  hoc  non  ex- 
cedit exiftentiam  Dei  in  homine  per  dona  creata 
cognitionis , «Sc  amoris  , nam  ab  illis  extrinfece  de- 
nominatur Deus  fic  exiftens  in  homine.  Na  quod 
in  homine  vere  , &realiter  exiftit,  non  eft  aliud, 
quam  conceptus  mentis  , «Sc  impulfus  voluntatis. 

Si  vero  fitfermode  alio  modo  exiftendi  folum  vc 
obieCluin  cognitu  , Sc  amatu , tic  multo  euidentius 
eft,  illa  efie  denominatione  extrinfeca.quf  non  re- 
quirit vifuaexiftetiaDei  intra  hominem.  Sic  enim 
etia  obieftu  longifsime  diftas  efie  poteil:  in  nie  ran- 
quacognnu,«Scamatu.£tfi  Deus  per  imineniuatem 
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*uarri  non  efTet  intra  hominem, fed  in  ccelo  tantum,  } 
& in  homine  fieret  cognitio , Sc  amor  Dei  : efTet 
Deusin  horyiine  vt  cognitu  incognofcete  ,&  ama- 
tum in  amante.  Ettunc  no  efTet  illa  ratio  fufficicns, 
vt  diceretur  Deus  ipfe,  quoad  fua  perfonam, «Sc  fub- 
ftantia  dari  homini.Imo  etiam  homo  in  puris  natu- 
ralibus exiftens,fi  eius  cognitionem, & amorem  na- 
turalem acquireret, diceretur  habere  Deum  vt  ob- 
iedum cognitum, deamatum,  Sc  tamen  non  pro- 
pterea  diceretur  Deus  ipfe  quoad  fubftantiam  Tuam 
dari  Te  tali  homini, aut  effe  in  illo  proprio,  «Sc  fpecia- 
limodo. 

Propter  hxc  Moderni  aliqui  concedunt  hunc 
Opinio  modum  exiftendi  Dei  in  creatura  rationali, n5  efTe 
quorunda,  talem, vt  ex  vi  illius  Deus  fit  realiter& per  efTentiam 
in  illa,  quia  folum  cognitione , «Sc  affedu  aduali , vel 
habituali  in  illo  efTe  dicitur.  Quod  fi  inferatur  fecii- 
dum  hunc  modum  n5  dariperfonam  Spiritus  fan- 
di, fed  dona  eius.  Refpondent,  dari  Spiritum  fan- 
dum Solum, quia  ibi,  vbi  antea  erat  per  immenfita- 
tem  effedtis  gratix  operatur.  At  profedo  hoc  non 
tranfeendit  modii  exiftendi  Dei  in  creatura  per  po- 
tentiam,qui  modus  quali  extenfiue  augetur  per  no- 
uumeffedum:  «Scper  extrinfecam  denominatione 
ab  illo.  Vnde  non  fit, Deum  incipere  efTe  notio  mo- 
do in  anima,  qui  fit  diftind us  ab  illis  tribus.  Nec  vi- 
detur fufficere,  vt  Deus  ipfe  venire  aut  mitti  dicatur 
cum  ex  vi  talis  modi  non  conftituatur  ibi  Dei  fub- 
ftantia  prxfens,  nec  nouo  titulo  ibi  adiit , fecundum 
fuammet  perfonam.  Denique , fi  ad  mifsionem  Tatis 
efTet  ille  nouus  effedus.poflet  Deus  mitti  ad  creatu- 
ras irrationales, etiam  fine  vnione  hypoftatica  «Sc  ad 
peccatores, & ad  Daemones  aliquid  miraculofum  in 
cis  operando. 

Videtur  igitur  mih  i fatis  probabiliter  Sc  pie  fenti- 
***  re,  qui  dicunt , talia  efTe  dona  gratiae  gratum  facien- 

tis, vt  vi  fua,velquaficonnaturaliiurepoftulentin- 
timam,realem,ac  perfonalem  praefentiam  Dei  in  a- 
nima  per  talia  dona  fandificata.  Quod  per  hac  con- 
ditionale  optime  declaratur.  Qpiafiperimpofsibi- 
le  fingamus  Spiritum  fandum  non  efTe  alias  reali- 
ter prxfentem  intra  anima  eo  ipfo  quod  anima  tali- 
bus donis  afficeretur, ipfemet  Spiritus  fandus  veni- 
ret ad  illam  per  praefentiam  perfonalem , & in  ea  ef- 
feti maneret,  quam  diu  gratia  in  illa  duraret.  Atq? 
hac  ratione,  licet  nunc  alias  habeat  illam  prxfentia 
ratione  fux  immenfitatis , Sc  potentiae , merito  dici- 
tur nunc  habere  illam  fpeciali  titulo  , ratione  gra- 
tiae, «Sccharitatis,  «Scideo  merito diciturvenire, vel 
mitti  ad  animam  mediantibus  his  donis.  Sic  etiam 
intelligimus  mifsionem  Verbi  diuini  ad  humanita- 
tem, quam  affumpfit  quia  licet  fingeremus,  V erbu 
non  efTe  per  i mmenfitatem  prxfens  ilii  humanitati, 
eo  ipfo,  quod  illi  hypoftaticc  vniretur,  exvivnio- 
nis  ,<Sc  ad  illam  terminandam  oporteret  fieri  intime 
prxfens,  «Scideo  ratione  vnionis  dicitur  nunc  efTe 
in  illa  humanitate  realiter , Sc  intime  fpeciali  modo. 
Ad  hunc  ergo  modum  dicimus  Spiritum  fandum 
dari  animx,  Sc  fpeciali  modo  efTe  in  illa  intitne,ac 
realiter  ratione  gratix  fandificantis.Hoc  autem  in- 
telligitur  euidentius  in  exemplo  addudo,  quia  illa 
vniorealis,acphylica  eft,  ac  ita  fubftantialis,  vtex 
illavnum  per  feconfurgat,  quod  intelligi  non  po- 
teft fine  mutua,  ac  intima  prxfentia  eorum, qux  v- 
niuntur.Atin  hac  vnione  per  gratiam  noninterce- 
dittam  euidens  ratio,  nam  eft  magis  vnio  affediua, 
quf  accidetalis  dici  folet.quia  mediis  accidetibus  fit. 

Nihilominus  reddi  poteft  fufficiens  ratio  mora- 
lis, qug  rem  hanc  fatis  decIaret.Naper,' gratia, Sc  cha- 
ritatem  perfedifsima  quadam  amicitia  interDeum, 
Sc  hominem  conftituitur.  Amicitia  vero  ex  Te  petit 
vnionem  inter  amicos,  non  folum  per  conformi- 
tatem  affeduum,fed  etiam  perinfeparabilemprg- 
fentiam,«Scconiundionem,  quoad  fieri pofsit.  Vn- 
de amicitia  perfedifsima  & maxime  Spiritualis, ac 


diuina  fuo  iure.ac  debito  poflul.it  intimam  Dei  pr$- 
fentiam  in  homine,  quem  fibihoc  modo  amicum 
conftituit  per  reaiem  exiftentiam  intra  ipfum  ex 
vi  talis  amicitix,  ita  vt,  quamuis  alio  titulo  ibi  non 
efTet, hic  fufficeret.  Quia  verohxc  vnio  ita  eft  ami- 
citix, vt  tamen  non  fit  omnino  inter  xquales,  fed 
cum  debita  proportione,  ideo  ex  vi  illius  manet 
Deus  in  homine,  vt  protedor , Sc  redor  eius , cuius 
Deus  curam  gerit,  non  folum  titulo  generalis  pro- 
uidentix  fux.fed  peculiari  titulo  amicitix.  Denique 
quia  in  hac  amicitia  femper  habenda  eft  ratio  diui- 
nx  maieftatis  , ideo  ita  ex  vi  illius  manet  Spiritus 
fandus  in  homine  vt  in  amico,  cui  intime  vnitur, 
vt  limul  maneat  ibi  tanquam  amictis  fumma  re- 
; uerentia  & veneratione  colendus,  ideoque  manet 
etiam  ibi  prxfens  tanquam  in  templo  viuo, quod  i- 
pfe  libi  ornat , Sc  prxparat  per  dona  creata  , vt  in 
illo,  & ab  illo  adoretur.  Atque  hunc  certe  prxfen- 
tix  Sc  inhabitationis  modum  indicant  facrxliterg 
in  locis  citatis. 

Nec  eft  alienus  ab  explicatione  Diui  Thomx,fed 
quxdam  declaratio  illius.  Nam  per  gratiam, & cha- 
ritatem  manet  Deus  inanima  vtobiedum  cogni- 
tum , Sc  amatum , non  vtcumque , fed  per  modum 
amici  intime  diledi,qui  non  vtcumque obiediue 
dicitur  efTe  in  amante,  fed  tanquam  bonum  inti- 
me prxfens,  & intra  ipfum  amantem  exiftens,vt 
eum  peculiariter  cuftodiat , Sc  regat,  Sc  ab  eo  in  cor- 
de fuo  colatur,  Sc  adoretur.  Quod  poteft  etiam  de- 
- clarari  exemplo  Beatorum,  nam  ex  vi  luminis glo- 
rix  habent  Deum  peculiari  modo  fuis  mentibus 
prxfentem  in  ratione  obiedi  vifibilis  intime  quo- 
dam modo  vnitam  lpfis  Beatis, vt  per fe ipfum  , Sc 
abfque  alio  medio  videatur.  Vbi  lumen  glorix  non 
facit  quidem  per  fe  ipfum  nouam  vnionem  phy- 
ficam  inter  intelledum  «Sc  Deum,  vt  eo  modo  dica- 
tur illum  facere  prxfentem , tamen  eft  talis  difpo- 
fitio,qux  natura  fua  poftulat  talem  prxfentiam, 
etiam  prxeifa  confideratione  immenfitatis,  cur  er- 
go non  poterit  gratia,  «Sc  charitaseffe  fimilis  difpo- 
fitioalio  titulo  iam  declarato!' Denique  declaratur, 

«Sc  confirmatur  amplius  ex  dodrina  Diony.  cap.4.  Otonyf. 
de  Diu.nom  explicata  a Diuo  Thoma  1.  2.quxft.tS. 
art.i.  dicente  amorem  duplicem  efficere  vnionem, 

D reaiem,  «Sceffediuam,«Sc  priore  dicit  effe  cum  ama- 
tum prxfentialiter  adeftamanti:£f/?4«c(inquit)jT^ 
cit  artior  effettiue,  quia  monet  ad  defiderandum , &qua~ 
rendumprafentiam  amati  qua  fi  fibi  conuenicntis,  Affert- 
que  Auguitin.  libro  8.  de  Trinita.  cap.10.  dicentem,  Augnjl, 
Ouod amorejl  velat  iunttura  dito  aliqua  copulans, vel co- 
pulare  appetens.Et  dxpamtDmusThomas,  quod  di- 
cit copulans  referri  advnitatem  affedus,  quoddicit 
copulare  appetens,  pertinere  ad  vnione  reaiem.  Quia 
ergo  Deus  perfede  amat, quos fandificat,  «Sc  quia 
quod  intendit, affequi  poteft, ideo  ex  vi  talis  amoris 
animx  vnitur  fecundum  prxfentiam  reaiem. 

Atque  ira  intelligitur  optime  propria  ratio,  ob 
quam  perfona  Spiritus  fandi  non  datur,  nifi  per 
bxc  dona  diuina,  qux  includunt  gratiam  fan&ifi- 
cantem, «Sccharitatem.  Ratio  autem  eft,  quia  line 
his  donis  non  contrahitur  vera,  «Sc  realis  amicitia 
inter  Deum  «Sc  baminem.Ex  quo  etiam  facile  pa- 
tet, quid  de  aliis  fententiis  fupra  relatis  fentiendti 
fit,nam  vno  verbo  dicendum  eft,  in  illis  omnibus 
modis  non  dari  peculiari  modo  perfonam  Spiri- 
tus fandi,  fed  dari  aliquod  fpeciale  donum  eius,vt 
eft  fides,  infpiratio , vel  gratia  gratis  data.  Et  quia 
hxedonafunt  ordinis fuperionis  vitra  naturx  or- 
dinem,ideo  poteft  dici  Deus, vel  Spiritus  fandus  ef- 
fe peculiari  modo  inhbmine  ratione  illorum,  qui 
tamen  modus  non  excedit  modum  exiftendi  per 
potentiam, fed  intra  illum  dicit  quandam  maiorem 
perfedionem.Sic  etiam  dicitur  interdum  Deus  effe 
peculiari  modo  in  aliquo, vt  eu  illuminet, vel  dirigat 
vt  in  Proph«ta,«Sc  fic  etia  dicitur  afsiftere  Potifici.vei 
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Concilioin  definiendis  rebus  fidei  ,velfcriptorifa-  A cipio  beatitudinis  fada  eft  , per  nouas  relationes, 
cro ,vt canonice  fcribat.vel  Principi, vtregac.Ta- 'i 
men  hxc  omnia  folum  intelliguntur  fecundum 
peculiarem  refpedum  diuinx  prouidentix:  vnde 
in  tantum  requirunt  realem  prxfentiaDei,in  quan- 
tum Deusnonfeparatura  rebus,  quibus  proni  det, 
vel  quatenus  operari  nonpoteft,  nifi  vbi  eft.  Etita 
continentur  fub  illis  modis  exiftendi  Dei  in  rebus 
per  effentiam,prxfentiam,  Sc  potentiam, non  tamen 
attingunt  peculiarem  illum  modum,  Sc  titulumj 
quo  Spiritus  fandus  eft  in  iuftis  ratione  gratix,  & 
charitatis. 

Supereft  vero  obiedio,  nam  fequitur  ex  didis, 

Spiritum  fandum  proprie  non  mitti,  nifi  cum  gra 


Quia  licet  gratia  eis  non  intendatur,  recipit  quod- 
dam augmentum  quafi  extenfiuum.  Mihi  vero  pia-  Rcfolutioi 
cetin  primis  per  omne  augmentum  gratia:  fandi- 
ficantis  fieri  mifsionem. Quia  maioris  momenti  eft, 
magifaue  pertinet  ad  vnionem  cum  Deo  hoc  aug- 
mentum ,quam  omne  augmentum  extenfiuum,  fi 
no  includat  intenfiuam  ipfiufmct  fandificantis  gra- 
tix. Etita  fentit  Durandus  in  i.  diftind.  iy.quxft.4,  Dura„^ 
in  fine,  cum  ait,  mifsionem  fieri  per  dona  gratuita, 
vel  augmetum  eorum.  Nec  obiedio  in  contrarium 
(fcilicct,qucd  perfona  diuina  iam  antea  ibi  erat)vr- 
getitum  quia  ficut  ille  homo  nouum  accipit  gratia: 
gradum, ita  perfona  diuina  incipit  effe  ibi  nouo  mo- 


tia  fandificans  primo  infunditur,  non  veroquan-*B  do magis  perfedo , tum  etiam  quia  quilibet  gradus 


do  poltea  per  inteniionem  augetur.  Conftquens 
videtur  contra  Diuum  Thomam  dida  quxftione 
43.  arde.  6.  ad  2.  ergo.  Sequela  probatur,  quia  poft- 
quam  Spiritus  fandus  iam  eft  in  anima  per  gratiam, 
licet  poftea  gratia  augeatur,  non  incipit  effe  nouo 
modo,  in  illa,  ergo  non  mittitur  ad  illam,  quia  ne- 
mo mittitur,  nifi  vbi  non  erat,  vel  falcem  non  erat 
illo  modo,  quo  recipit  e(Te  per  mifsionem. Circa 
hoc  varie  loquuntur  Theologi. Quida negant  abfo- 
lute  Spiritum  fandum  mitti  inuilibiliter  ad  homi- 
nem iam  iuftificatum,  quantumuis  in  gratia,  vel 
in  donis  gratia:  intenfiue , aut  extentiue  crefcat.Tri- 
buitur  Diuo  Thomx  in  dido  articulo  6.  eo,  quod 
in  fine  corporis  dixerit, ad  mifsionem  inuifibilem 


18. 


gratix  eft  de  fefufficiens,  vt  fecum  afferat  dminam 
perfona, vnde, quod  antea  fit,  eft  quafi  per  accidens. 

Deinde  affero , quando  gratia  ita  augetqr  exten- 
fiue ad  peculiares  effedus,&  adus,fiue  eiufdem  gra- 
tix fandificantis,  fiue  gratis  data: , aut  fpecialis  pate- 
fiatis fuper, naturalis , vt  fpecialiter  fandificetur  per- 
fona in  ordine  ad  tales  adus , tunc  ad  illam  iitpro- 
priifsime  mifsio  > etiamfi  prius  fanda  fuerit.  Sic  . fa- 
da  fuit  mifsio  ad  Apoftolos  &odauo  die  poft  re- 
furredionem  Ioannis  20. Sc  i.n  die Pentecoftes,  vt 
bene  exponit  Leo  Papafermon.  z.Pentecoftes.Sic  Leop*1,‘t- 
etiam  fieri  exiftimo  per  Sacramenta,  qua:  fandi- 
ficant  hominem  in  ordine  adpeculiares  adus, dan- 
do fimul  fpecialia  auxilia,  Sc  gratias  facramenta- 


requiri  innouationem  quandam  per  gratiam.  Sed  C les.  Tandem  vero  exiftimo, folam  collationem  no 


immerito  hoc  illi  tribuitur  , nam  etiam  111  aug- 
mento gratia:  eft  quasdam  innouatio , vt  ipfe  ad  2. 
explicuit.  Alij(vt  D.  Bonauent.  refert ) dixerunt, 
cum  gratia  imperceptibiliter  augetur , non  fieri  no- 
uam  mifsionem , fi  autem  augeatur  perceptibiliter 
fieri.  Verba  tamen  hxc  ambigua  funt,  nam  fi  di- 
catur augeri  perceptibiliter,  id  eft  , fub  figno  ali- 
quo vifibili,  vt  fadum  eft  in  die  Pentecoftes,  fic 
non  eft  ad  rem,  quia  tradamus  de mifsioneinui- 
fibili,&  ita  omne  augmentum  gratix  impercepti- 
bile  eft.  Si  vero  augmentum  dicatur  impercepti- 
bile , quia  fenlim , & paulatim  fit , Sc  notabiliter  non 
immutat  modum  operandi , perceptibile  aurem 


ui  doni  gratix  gratis  darx,  vel  auxilij  prxuenien- 
tis  fine  augmento  gratix  fandificantis , non  fliffice- 
re  ad  propriam  mifsionem  perfonx  diuinx.  Nam, 
vt  fupra  didum  eft,  hxc  dona  de  fe  nonfufficiunt 
ad  propriam  mifsionem  , ergo  licet  dentur  homi- 
ni iufta,  non  fufficiunt,  quia  non  afferunt  nouum 
titulum  de  fe  diffidentem  ad  fpecialem  prxfentiam 
perfonx  diuinx  prxrer  eam , qux  eft  per  potentiam. 
Vnde  in  Beatis  probabile  exiftimo,  non  fieri  nouas 
mifsiones,ficutno  fit  gratix  fandificantisaugmen- 
tum.  Maxime, quia  i lix  reuelationes  funt  quafi  con- 
naturales  illi  flatui , & ex  vi  illius  lingularis  prx- 
fentix,  Sc  exiftentix , quam  Deus  habet  in  Beatis 


dicatur,  quando  eft  adeo  extraordinarium,  &ex-  conferuntur.  Vnde  ego  dicerem.Deum  exiftentem 
cellens,  vt  per  effedus  pofsit  aliquo  modo  perci-  D in  Beato  operari  in  illo  conuenienter  ad  prxfen- 

’’  tiam,  quam  in  illo  habet,  Sc  ex  vi  prioris  mifsionis, 

potius, quam  de  nouo  ad  illum  mitti. 

Atque  hinc  tandem  intelligitur , in  hacmifsio- 


pi.  Sic  certe  diftindioilla  valde accidentaria  vide 
tur  ad  rationem  mifsionis,  Vnde  ipfeBonauentu- 
ra  ini.diftindione  tf.  quxftione  vltima, fentit, per 
nullum  augmentum,  quod  fit  tantum  intenfiuum 
gratix , mitti  diuinam  perfonam , propter  ration  em 
iam  fadam , quod  non  incipit  ibi  effe  nouo  mo- 
do , per  augmentum  autem  quafi  extenfiuum , quo 
extenditur  gratia  ad  nouum  operandi  modum  per 
nouum  donum,  Verbigratia,  linguarum,  vel  per 
noqum  auxilium  , vt  in  augmento,  quod  fit  per  fa- 
cramentum  Confirmationis, tunc  fieri  mifsionem, 
quia  iam  eft  ibi  Spiritus  fandus  nouo  modo:  Quam 
opinionem  docuitprius  Alenf.i.p.quxft.7j.memb. 
4.art.g.in  corpore, licet  in  folutionead  2.non  videa 
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ne  inuifibili  nunquam  mitti  vnam  perfonam  fine  o,  Thom. 
alia  ex  his, qux  mitti  poliunt.  Ita  D.  Thomas  di- 
da qu.  43.  artic.  Sc  7,Bonauent.fupra,&  late  Cor- 
duba dida  quxft.  41.  Ratione  ita  declaratur,  quia 
non  mittuntur  per  illa  dona,  nifi  vt  connexa  funt 
cum  gratia  fandificante,&  fic  non  feparantur.  Se- 
cundo, quia  quodlibet  donum  eft  ab  vtraque  per- 
fona, & ratione  illius  vtraque  eft  nouo  modo  in 
creatura , & alioqui  vtraque  eft  procedens , ergo  v- 
traque  mittitur,  & cum  illis  Pater  venit  iuxta  illud 
Ioannis  14.  Ad  eum  venie)>m$,&cMcetvon  mittatur. 


tur  omnino  in  ea  perfiftere.  Ait  enim, duplicem  effe  E quia  non  procedit.  Denique  per  hanc  mifsionem 


fandificationem  animx,  primam  qux  eft  per  infu 
fionem  gratix,  d fecundam,  qux  eftperaugmen- 
tum,dc  per  vtramque  fieri  mifsionem,  licet  magis 
proprieper  primam. Etvtrumque  cenfet probabi- 
le Corduba  lib.i.quxftionarij,q.4i  in  fine. 

D.  Thomas  vero  in  dido  artic.  6 .ad  2.  abfolute 
docet  fecundum  profedum  virtutis,  aut  augmen- 
tum gratiae  fieri  mifsionem  inuifibilena , prxeipue 
vero  attendi  quoad  augmentum,  quando  aliquis 
proficit  in  aliquem  nouum  ftatum  gratix , vt  in  gra- 
tiam miraculorum,  aut  prophetia,  aut  ex  feruo- 
re  charitatis  aggreditur  infigne  opus  virtutis  vt  mar- 
tynj,  abrenunciationis  feculi.Imo , quod  difficilius 
mihi  eft,  addit  in  folutione  ad  3.  etiam  in  Beatis  fieri 
nouas  mifsiones  inuilibiles,pr§ter  eam,qu§  in  prin- 


non  fit  vnio  hypoftatica  alicuius  diuinx  perfonx  cu 
anima,  vt  de  ride  copftat,  vnio  autem  per  gratiam 
communis  neceffario  eft, tum  in  efficientia,  tum 
quia  eft  participatio  diuinx  naturx,  & ita  prjina  • 
rio  conuenit  ratione  effentjx.  At  vero  Alenfisfu-  Alevfii. 
pra , memb.  2.art.3.  exiftimat  poffe  Filium  fine  Spi- 
ritu fando  mitti,  Sc  e contrario,  quia  effedus  poteft 
vni,  & non  alteri  appropriari.  Dicitur  enim  Filius 
fpecialiter  mitti  fecundum  dona  intelledus  Spiri- 
tus fandus  fecundum  dona  voluntatis  ex  Augu-  ^ugufi. 
ftino  4-de  Trinitnt.cap.2Q.&  21.  Re<fte  vero  refpon-  o.  Thom. 
det  D.  Thomas,  vtraque  dona  effe  neceffario  con- 
nexa cum  gratia  gratum  faciente,  & ideo  mifsio- 
nem etiam  vtriqfque  perfonx  effe  neceffario  con- 
iunda.Non  negamus  tame,  quin  per  Antpnpmafia 
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illa  mifsio,  in  qua  maiora  dona  amoris  communi-  A indigebat.  Vidit  ergo  oculis  corporeis,  non  vt  inde 


to. 

Corolla' 

rium. 


D.Thom. 
Leo  Papa, 
siuguft. 
Httron. 
loan.  7, 


cantur,  fpecialiter  tribuitur  Spiritui  fando,  & illa 
Verbo, qux  in  donis fapientix praeeminet. 

Vltimo  conftat  ex  didis, mifsionem  hanc  folum 
fieri  ad  creaturam  rationalem,  quia  fola  illa  eft  ca- 
pax gratis,  & fruitionis  Dei.  Quas  ratio  concludit 
etiam  ad  Angelos  fadam  elTe  hanc  mifsionem, vt 
late  Alenfis  fupra,  & ad  Patres,  & Iuftos,  qui  fue- 
runt ante  Chriftum  Dominum , vt  docet  etiam  Di- 
tius Thomas , & exprefle  Leo  Papa  fermon.z.Pen- 
tecoft.  capit.  3.  & Auguft.  4.  de  Trinitate  capit.20.dc 
Hieronymus  epift.  9.  ad  Edibiam.  Qui  omnes  ex- 
ponunt verba  illa  Ioan.7.  Nondum  erat  Spiritus  datus, 
quia  nondum  erat  Iefusglorificatus,  intelligi  de  mifsio 


acciperet  cognitionem,  fed  quia  illa  columba  re  ve- 
ra expolita  fuit  oculis  omnium,  qui  ibi  aderant,  3c 
ita  omnes  illam  viderunt  quantum  ad  corporalem 
fpeciem.Qnod  magis  declarauit  Lucasca.3  dicens: 
Etdefcend.it  Spiritus  fandus  corporali  (pecie  quafi  colum- 
ba in  ipftm.  Non  tamen  omnes  fignificationem  Co- 
lumbf  ,& caufam  defcenfus  eius  intelligerent,&fub 
ea  ratione  peculiariter  promiHum  fuit  loanni  illud 
lignum.  Denique  tunc  etiam  additum  eft  lignum 
vocis  Patris  teltificantis.  Hic  efl  Filius  meus  dilectus, 
quam  vocem , certum  eft,  fuilfe  fadam per rcalem 
fonum,quifenfu , & auditu  corporis  perciperetur, 
hoc  enimvocis  nomenproprie  lignificat. Eamque 


ne  fpeciali , & vifibili  fada  in  die  Pentecoftes,non  B Chriftus  ipfeaudiuit.vt  ex  verbis  Marci  cap.i.  aper- 
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D.Thom. 


vero  de  inuilibili,  qua:  omni  tempore  a creatione 
mundi  ad  Angelos  & homines  fada  eft. 

CAPVT  VI. 

De  Mifiombm  'uifibilibtls  Spt- 
FUutpincfi. 

On  fine  caufa  D.Thom.quxft.43.  fspe  cita- 
ta artic.  7.  folum  de  vifibili  mifsione  Spiritus 


NS 

fandi  difputauit  Quia  licet  vilibilis  mifsio  diuini 
Verbi  prxcipua  fuerit,  tamen  illa  eft  altioris  or- 
dinis, & coniiderationis,  quia  nonadreprxfentan- 
du,  fed  ad  fubfiftendu  in  vifibili  natura  fada  eft.iux- 


tius  colligitur , refert  enim  illa  verba  quali  fpeciali  - 
terdidaipfi  Chrifto,Ts«s  Filius  mem dilectus. Tamen 
quia  etiam  funtdida,  vt  omnes  audirent, alij  Euan- 
geliftte  referunt  fub  illis  verbis,  Hic  eft  Filius  meus  di- 
lectus,  lignum  ergo  huius  mifsionis  externis  fenfi- 
bus  expolitum  fuit. 

Secundum  lignum,  fub  quo  legitur  Spiritus  ap-  3. 

paruiffe , fuit  nubes  lucida  in  die  transfigurationis,  Signum  fub 
illam  enim  nubem  Spiritum  fandum  reprxfentaf-  q,JO  appa* 
fe  teftaturD.  Thomas  3 .part.  quxft.  4?.artic.4.ad  tuit^Spiri. 
z.Sc  lignificauit  Auguft.  epift.  102.  ad  Euodium,id-  Vf*  kn^us 
eoquetuc  miffiim  fuilfe  Spiritum  fandum  fub.Qie- 
cie  nubis,  docuit  idem  D.Thom.  1.  part.quxft.43.  ^ 
artic.  7. ad  6.  Nam  ficutper  Columbam  lignificata  o,jhom. 


CetUt. 4.  ta  iiiud  ad  Calatas  4 .Mi fit  Deus  Filum  fuum  factum  ex  C eft  plenitudo  gratix  Chrifti  communicando  ho- 


mulicre:&c.De.  qua  propterea  lingularis,  dcopio- 
fa  difputatio  in  j.part.inftituitur.Et,  quod  huic  ma- 
terixnecelfarium  exiftimari  poffet,  in  capit. 4*ta- 
dum  eft.  Vbi  aduercimus , diftingui  poffe  mifsio- 
nem vilibilem  in  eam , qux  eftadfubfiftendumin 
natura  corporali  & vifibili,  Sc  ineam,  qux  eft  ad 
reprxfentandum.  Prioris  modi  fuit  mifsio  Verbi, 
quam  hic  prxtermittimus.  Altera  vero  vel  pecu- 
liaris eft,  vel  magis  propria  Spiritus  fandi. & de  hac 
nunc  cofideramus,  exponemus  tame , an  interdum 
hec  mifsio  ad  diuinum  etiam  Verbum  pertinuerit. 
z-  Primo  ergo  de  hac  mifsione  ftatuendumefteffe 
Hxc  milfio  vifibilem  non  tatum  imaginaria  vifione , qualis  fre- 
elt  rcaluer  qllenter  folebat  elfe  prophetica  reuelatio,  fed  quia 


vilibilis. 


aiupujl. 


Prima  mif 
fiofmtin 
fpecicco- 
lumbx, 
loan.  1, 


minibusper  baptifmum  ,ita  per  nubem  lignificata 
eft  plenitudo  glorix  Chrifti  participanda  in  clarita- 
te ,6c  refrigerio  glorix  , qux  per  nubem  lucidam 
lignificata  etiam  eft,vt  D.Thom. aitin  dida  folutio- 
nead  2.  Aut  certe  per  illam  nubem  lignificata  eft 
exuberantia  dodrinx  Chrifti,  vt  idemD.  Thom. 
ait  in  alia  folutione  ad  7.  Verum  eft, in  feriptura  non 
legi  nubem  illam  reprxfentafte  Spiritus  fandi  per- 
fonam,&ideo  fortafle  neque  Auguftinus  inlibris 
2.3.&4.de  Trinita.vti  de  his  mifsionibus  ex  pro- 
feffo  tradat,  hanc  non  pofuit  inter  mifsiones  vifi- 
biles  Spiritus  fandi.  Poffet  enim  intelligi,  nubem 
illam  reprxfentaffe  Thronum  glorix,  & maiefta- 
tis  Dei  Patris  latentis,  feu  fedentis  in  nube,  iuxta 


externis fenfibus  obieda  , & propoiitaeft  per  a!i_  D illud  Pfalm . 96.  Nubesjfr  caligo  in  circuitu  eius  &ibi- 
quod  figmim.quod  ipfos  fenfus  externos  videlicet, 


Chryfoji, 


Matth .3. 


oculos , vel  aures  mouere  poffet.  Ita  docet  Augufti- 
nus z.de  Trinitate  cap.^.&tf.Eftque  indubitatum  a- 
pud  omnes.Poteftque  facile  indudione  oftendiex 
mifsionibus  vifibilibus  Spiritus  fandi,  quas  in  Eu- 
angelio legimus.  Prima  omnium  fuit  quando  de- 
fcedit  in  fpecie  columbx  in  baptifmo.De  qua  Ioafi- 
nes  Baptifta Ioannis  1.  teftatur.  Quia  vidi  fpinium  de- 
fendentem quaf:  columbam  de  ccrio,& inknfit  fuper  eum. 
At  dicere  poteft  aliquis’,  verbum  videndi  ibi  refer- 
ri polfe  ad  vifionem  imaginariam , ficut  olimDeus 
didus  eft  villis  aProphetis,  no  corporeis  oculis, nec 
in  fua  fubftantia,  nec  femper  in  aliqua  imagine  cor- 
poreis oculis  obieda,  fed  in  figura  aliquaimagina- 
ria.Quod  maxime  fietprobabiIe.fi  verum  eft, quod  E 
aliqui  dixerunt, referente  Chryfoftomohom.  duin 
Ioannem.folum  Ioannem  vidifle  columbam. Nam 
hoc  videtur  ipfe  fignihcaffe , cum  dixit  illam  vifio- 
ne libi  fuilfe  peculiariter  promilfam,  & in  fe  imple- 
tam. Sed  huic  expolitioni  Patres  omnes,  &expofi- 
tores  contradicunt , intelliguntque  verbum  viden- 
di de  vifione  externa, &corporali,iuxta  fua  proprie- 
tate.qux  femper  tenenda  eft, dum  aliquid  non  con- 
ftet.Prxterea  licet  ipfe  Ioannes  Baptifta  tantum  re- 
ferat,fe  vidilfe  colubarn.no  negat  alios  vidilfe,  nam 
Matth. ca. 3.  refert  ipfummet,  Chriftum  vidiffe  colum- 
bam de(cendentem,&  veniente  fuperfe,6c  non  propter- 
ea negat  Ioannem  etiam  vidilfe.  Non  eft  autem  ve- 
rifimile, Chriftum  habuilfe  vifionem, feu  reuelatio. 
nem  imaginariam,  quia  Sc  imperfeda  eft,&  illa  non 


dem , Amictus  lumine,  ftcut  ve (timento.  Nam  referunt 
Euangeliftx.vocem  Patris  de  nube  exiifletanquarr» 
de  throno  maieftatis  eius,  fed  nihilominus  nubem 
illam  Spiritum  fandu  reprxfentafte, his  verbis  do- 
cet Ecclefia  in  officio  transfigurationis,  Infplendenti 
nube  Spiritus  fandus  viftts  efl.  Quare  etiam  illa  dici  po . 
teftopiritus  fandi  mifsio.de  qua  etia  conftat,  nubem 
illam  vifibile fuilfe  oculis  corporeis,  & luce  eius  fi- 
militer  fui  fle  vifibile,  imo&  quodammodo  palpa- 
bilem.na  Luc.c. 9. refert timuiffe  Difcipulos, Intran.  Lac, 9, 
tibks(inc[uit)illii  in  ^«Afw.fignilicans  etiam  corpora- 
liter illos  circudaffe.&obubralfe.qiiia,  licet  elfet  lu- 
cida,vix  poterat  claritatem  eius  fiiftinere,&  fixis  o- 
culis  concipere. 

Tertium  lignum  mifsionis  vilibilis  Spiritus  fan-  -4» 
di  fuit,  quando  poft  refurredionem  Chriftus  in-  Tertia 
tonuit  ad  Difcipulos,  & in  eos  infufflauit , & dixit  eis, 
Accipite  Spiritum  fandum.  Ioannis  20.  Nam  quod  illa 
fuerit  mifsio  vilibilis  Spiritus  fandi  dubitari  no  po- 
teft.docetque  Auguft.4.  de  Trinitate,  capit.  20. fub  , . 

fin.&D.Thom  dida quxft.  23.art.7  ad  6.8c omnes, 
Manifeftum  autem  eft,  flatum  illum  fuilfe  corpora- 
lem , &feniibilem,  vt  verbum  ipfum , infufflauit  2- 
tisoftendit.  Vnde  Auguft. fupra  inde  colligit  ema- 
nationem Spiritus  fandi  a Filio.  Neque  enim  ( diffla- 
tus ille  corporeus  cum  fen  fu  corporaliter  tangendi  procedes 
ex  corpore fubftantia  Spiritus  fandi  fuit,  fed  demonflrati» 
per  congruam  fignificationem  non  tantum  a Patre  fed  etiii 
d Filio  procedere  Spiritum  fandum.  Ide  habet  trad.m. 
in  Ioannem.  Fuit  ergo  illa  mifsio  cufenfibili  fatisq? 

expreif* 
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exprefla  fignificatione  procefsionis  sternae  ipfius  A Denique  quod  addit  Lucas  t,  fedit  fuprafin-  7 


CyriM, ■ 


?• 

Quarta 
nulli  o. 
*0.x. 


Spiritus  fanfti , & cum  fignificatione  etiam  cfFeftus 
temporalis,  ad  que  mittebatur , quia  fenfibilia  ver- 
ba Accipite,  eW.exprefsiusreprarfentarut,  fuifle  tunc 
mifliim  Spiritum  famftum  adfanftificandosmini- 
ftros  Sacramentorum , dando  fimul  eis  poteftatem 
remittendi  peccata.  Qnamuis  & ipfe  flatus  fignifi- 
care  foleat  virtutem  expellendi  demanes , vt  con- 
tingit inExorcizatis,ficutnotauitCyrilIuscatechefi 
16.  Hic  etiam  accommodare  poflumus : quod  alias 
dixit  Auguftinus  ferm.  188.  de  tempore , F latm  ille  a 
carnali  palea  corda  mundabat.  Fuit  itaque  illa  mifsio 
vifibilis  per  lignum  externum , ac  corporaliter  fen- 
fibile. 


gulos  eorum  , oftendit apparitionem  illam  fuifle  fen-  4ft.x. 
fibilem  , & externam.  Quod  enim  aliqui  verba  illa 
referunt  ad  Spiritum  fan<ftum,qui  fedit  (piritualiter 
fupra  fingulos  Difcipulorum  , eo  quod  lingulare 
verbum , fedit , non  pofsit  ad  linguas  m plurali  poli- 
tas referri , mihi  verifimile  non  eft  , tum  quia  nulla 
de  Spiritu  farnfto  pra:ceflerat  mentio  , fed  tantum 
de  Spiritu  aereo , &.  de  linguis  igneis, tu  quia  ibi  Lu- 
cas non  narrat  efFedtum  , feu  terminum  mifsionis, 
fed  lignum  , fub  quofa&aeft.  EfFeftum  vero  , & 
terminum  ftatim  refert,  dicens , Et  repleti  funt  omnes 
Spiritu  [anclo.  Verbum  ergo  fedit , ad  linguas  igneas 
referendum  eft , vel  legendo  ih  plurali  (ederunt , vel 


Quartum  lignum  fuit  in  die  Pentecoftes  , quo  B fubintelligendo  aliquid  , vt  fedit  vnaquaque  , aut 


die  fa  fta  eftprxcipua  mifsio  vifibilis  Spiritus  famfti 
quam  Lucas  A&.z.his  verbis  narrat , Cum  comple- 
rentur dies  Pentecoftes fadas  eft  repente  de  calo  fontis  tan- 
qua  aduenientis  Spiritus  vehementis , & replemt  tota  do- 
mum, vbi  erant  [edentes  , & apparuerunt  illis  dijpertita 
lingua  t anqtiam  ignis  fedit  jjupra  fingulos  eorum, & re- 
pleti funt  omnes  Spiritu  [anclo  , & caperunt  loqui  variis 
linguis, prout  Spiritus  fandus  dabat  eloqui  illis.  Vbi  tria 
ligna  illius  mifsionis  referuntur  fonus , & commotio 
Spiritus  vtf/;c;Hewf«,id  eft, aeris  vehementer  concita- 
ti,& lingua  ignea , nam  licet  loqui  variis  linguis  fue- 
rit etia  lignum  fenfibile  aduentus  Spiritus  fanfti,  ta- 
men fuit  potius  iignuconfequens  ex  mifsione  iam 
fafta,quam  oltendens  illam, dum  fieret.Viifsio  aute 


quidlimile.  Vel  ( quod  probabilius  videtur  )con- 
ftruiturcum  igne,  &m  eundem  fenfumredit,nara 
illeignisnqn  eratalius  , quam  linguae  ignitae  , &in 
eis  erat , quali  in  plurcs  partes  diftnbutus , & ita  po- 
tuit fecundum  illas  partes , feu  linguas  federe  fuper 
fingulos  Difcipulorum.  Haec  autem  fefsio  aperte 
demonftrat,  apparitionem  fuifle  fenfibilem , & ex- 
ternam. Imo  Lyranuspurat,  quando  Petrus cxpit 
illo  die  praedicare  populo , adhuc  habuifle  linguam 
igneam , quali  capiti  fuo  infidentem , & ideo  dixif- 
le  Petrum  ad  populum,  Effudit  hunc,  quem  videtis,  & 
auditis.  Quanquam  pofliint  haec  verba  referri  ad 
ligna, quae  proxime  praeceflerant  Denique  nulla  eft 
ratio  , cur  caztera  ligna  illiufmetmilsionisobietta 


conftituitur  vifibilis  proprie  per  illud  lignum  , fub  C credantur  fenfibus  externis,  «Se  non  hoc,  quod  po- 


quofit.Defono  ergo  indubitatum  eft, fuifle  fenfibi 
lem  per  externum  auditum, quia  verba  illa, &fadu$ 
e(l  repente  de  cisio  (onus,  in  proprietate  hoc  fignificant, 
Cc  nonpofllintad  imaginariam  repraefentationem 
referri.  Nam  id,quod  fola  imaginatione  repraefen- 
tatur , no  poteft  dici  fimpliciter  faftum  efle,  fed  ap- 
parere,  aut  videri, vel  quid  fimile.ille  aute  fonus  di- 
citur fimpliciter  fa&us.Fuit  ergo  fine  dubio  auditui 
corporali  obieftus,  tanqua  fenfibile  proprium  eius. 
Sicut  etiam,  cum  data  fuit  lex  Moyfi,fonitus  audie- 
batur exterius, vtcoftat  Exod.  20.  Deinde  couiotio 
Spiritus  ,feu  venti  vehementis  , qua:  videtur  fuifle 
proxima  caula  efficiens  illius  foni,etia  fuit  exterius) 
<Sc  corporaliter  fafta,vt  ex  eflfeftu  foni  colligi  poteft. 


tifsimum  fuit,exprefsiufquerepraefentabateffe(ftus 
illius  mifsionis. 

Quinto  loco  ponere  poflumus  inter  has  mifl-  S. 
fiones  vifibiles  , quae  fiebant  in  initio  Euangelicae  Quinta 
pr^dicationis, quando  ad  confirmandos  fideles  da-  miffio. 
batur  Spiritus  fan&us  per  impolitionem  manuum 
Apoftolorum,  nam  illa  donatio  Spiritus  fandti  vi- 
fibilis erat, & cofequeter  erat  mifsio  vifibilis.  Quod 
enim  vifibihter  daretur,  colligi  videtur  ex  A£E  S.v-  4(1. 8. 
bi  dicitur,C«  vidijfet  autem  Simon , quod  per  impofttio- 
nem  manuu  Apoftolorum  daretur  Spiritus  f anctus  Ex  his 
tamen  verbis  non  conftat , tunc  Spiritum  fandlum 
datum  efle  cum  ligno  vifibili  , in  ipfimet  collatio- 
ne,fed  ex  effeftibus  videri  potuifle,  quia  illi,  qui  ac- 


vel  alias  infignes  oftenfiones  recepti  Spiritus  fan&i 
faciebant.  Sic  enim  cap.  10.  refertur  vidifle  Iudxos 
Spiritum  fanftum  fuifle  datum  Cornelio  , & aliis 
Gentilibus  , praedicante  Petro.  Quomodo  autem 
vifus  fuerit,  declaratur, dum  fubditur , Audiebant  e- 
nim  illos  loquentes  linguis,&  magnificantes  Deu  Nihilo- 
minusprobabile  fit, etiam  ante  effeSum  linguarum 
delcendilfe  tunc  Spiritu fanftum fub  figno  vifibili, 
ex  VerbisPetri  c.  11.  qui  referes  faiftum  illud  ait.  Ce-  Petri.11. 
cidit  Spiritus  fandus  fuper  eos  , fient  & in  nos  in  initio. 

Vnde  multi  volunt  , etiam  tunc  apparuifle  linguas 
igneas:vei  aliquod  indicium  per  oftenfionem  ignis 
vifibilis.  Quod  eft  probabile, fed  incertum. Si  autem 
ita  faftum  eft, conftat  etiam, ibi  interuenifleviiibile 


■Et  ex  proprietate  etiam  verboru, maxime  cum  fub.  D cipiebant  Spiritum  fanftum , loquebantur  linguis, 
datur  ftatim, venturhillu(qui  nomine  Spiritus  tigni-  Sn.rmKftnfl. 

ficatur}repleuifle  tota  domum, quod  fine  dubio  110 
in  phantaiia  tantum  imaginaria , fed  proprie , vt  fo- 
nat,fa<ftumeft.  Quia  Verbum,  repleuit, [xt  aliapra:- 
teream)a!iud  non  permittit. 

6.  De  linguis  autem  ignitis  dubitat  Auguftinus  di- 
Dubium.  ftolib.2.capit.6.Vtrum  corpore, an  Spiritu  vifgfint. 

Quia  no  dicitur , Viderunt  linguas  diuijas  velut  ignem, 

4ugufi.  fed , vifafintms.  Qua:  duo  putat  Auguftinus  habere 
diuerfas  fignificationes  in  omni  verborum  pro- 
prietate.Nam  cum  dicitur,  Fidi/ioc.fignificatur  cum 
omni  proprietate,  vifum  efle  corporeo  oculo , cum 
autem  dicitur  , vifum  eft  mihi  , poteftinrigorein- 

telligi  de  re  folum  apparente, & imaginaria. Verun-  -.  r ~ , 

tamen  exiftimo, non  efle,  quod  de  hoc  dubitemus.  E fignum  externis  fenhbu.  expofitum.  Eft  ergo  hoc 
Refolutio.  Primo,  quialicet  Verbum , Apparuerant  M , videri  de  ratione  huius  vifibii»  musionis  Ratio  autem 

poflet  ambiguum , tamen  frequentius  fumitur  prQ 
apparitione  ienfibili  ad  oculos  carnis,  nifi  addatur 
vox  aliqua  diftrahens  verbum  ab  illa  fignificatio- 
ne, vt.  Apparuit  in  fomnis  , vel  quidlimile.  Sic  enim 
Luc.  9lt.  ipfemet  Lucas  capit,  vlt.fui  Euangelij  refert,  dixifle 
Difcipulos,/«rrexif  Dominus  vere,  & apparuit  Simoni, 

Intelligentes  fine  dubio  oculis  eius  obie<ftum,&  v i- 
fum  fuifle, & capit.  22.  ait  de  Chrifto  orante  in  hor- 
to. Apparuit  ei  Angelus  confortans  eum,  quod  omnes 
intelligunt  de  apparitione  in  forma  vifibili  aa  ocli_ 
los  carnis, ficut  etiam  cap. 9-  ait  ApparuiffeMoyfem,  c T 
Eliam  in  Transfiguratione.  Quomodo  alij  etiam  Eu- 
angehftx  loquuntur , & nullus  dubitat,  quin  oculis 
corporeis  vili  fuerint. 


non  eft  alia,nifi  quia  ita  fuit  ha:c  mifsio  ordinata  per 
diuinam  prouidentiam  ad  Ecclefisefua:  velerudi- 
tionem.vel aedificationem, & confolationem  vnde 
in  hac  mifsione  no  fit  prophetica  reuelatio.vt  ima- 
ginaria fit.fed  fit  communis  qu| dam,ac  publica  de- 
monftratio,&  ideo  per  externum  lignum  omnibus 
cernenda  proponitur. 

Iam  vero  fupereft  vlterius  inquirendum,  quale  9. 

debeat  efle  hoc  fignum.  Vbi  non  poflumus  inqui-  Dubium, 
rere.ex  qua  materia  aut  fub  qua  forma  Ienfibili,  vel 
adquemfenfum  , vt  proprium  eius  obiefrum  per- 
tinere debeat.  Nam  ex  naturarei  nuiia  in  iioc  fieri  Refolutio. 
poteft  determinatio  , pendet  enim  ex  diuina  vo- 
luntate, & prouidentia.  lamenconiiderandoeas 
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mifsiones,qux  fadx  funt,inueniemus,  easfadas  A 
efle  fenfibiles.vel  per  auditum,  qui  eft  fenfus  fidei, 
d difciplinx.vel  pervifum , quieft  perfedifsimus 
omnium,  & maxime  accedens  ad  Spiritualem  co- 
gnitionem. Habemus  etiam , materiam  talium  li- 
gnorum (ordinarie  faltem  ) fuifle  aeream,  vel  illi 
affinem,  vt  funt  vapores,  vel  exhalationes,  quia 
talis  materia  eft  facilior  exteris  ad  exteras  tranf- 
mutationes,  qux  in  huiufmodi  lignis  exhibendis 
interueniunt.  Forma  vero,  quoad  fenfibilia  pro- 
pria fuit  color  aliquis, aut  lux,  d fbnus:quoad  com- 
munia vero  fenfibilia , fuit , vel  motus  vel  formatio 
humans  vocis,  vel  figura  aliqua  apta  ad  intentam 
fignificationem,id  eft , habens  aliquam  proportio- 
nem, velanalogiam  cum  re  fignificanda.  Vtinba-  I 
ptifino  Spiritus  fandus  apparuit  in  fpecie  Columba: 
defcendentisA  manentis,  quia  in  proprietatibus  il- 
lius animalis  inueniutur  multae  aptifsimxad  iigni- 
ficandam  Chrifti  Domini  puritatem,  innocentiam, 
manfuetudinem,  d diledionem  erga  Eccleiiam.d 
quomodo  per  baptifmum , elfet  limiles  virtutes, d 
Spiritus  fandi  donafuis  fidelibus  comunicaturus, 
vt  tradant  Patres  in  Matth.prxfertim  Chryfoft.ho- 
mil.u.Aug.trad.<5.inIoannem,dlib.io  Gen.ad li- 
teram  c.5.  d libr.  4.  deT  rinitat.  ca.  20.  & hbr.  etiam 
13.  capit. 24.  Gregorius  homil.3  o.in  Euangelia,  Cv- 
rillus  Hierofolymitanus  Catechef.7.d  D.Thom  .3. 
part.qusft.39.art.<5. 

In  die  vero  refurredionis  datus  eft  Spiritus  Apo- 
ftolisin  fpecie  flatus,  quia  dabatur  ad  remittenda  1 
peccata  ex  Chrifti  Domini  meritis,d  ideo  datus  eft, 
vt  intime  ab  illo  procedens , vt  fupra  ex  Augufti- 
no  notatum  eft.  Item  dabatur  , vt  Spiritus  vitae, 
ad  reftituendum  hominem  in  fpiritualem  vitam, 
ficut  in  principio  infufflado  etiam  infpirauit  in  ho- 
minem fpiraculum vitae,  vt  notarunt  Athanaf.  q. 
<54.ad  Antiochum  , & Cynllus  lz.inloannem  cap. 
56.  & optime  explicat  Bafilius  libr.  de  Spiritu  fan- 
do cap.  16.  & Ambrofiusferm.  20. in  Pfalm.nS.  At 
indiePentecoftes  datum  eft  lignum  ingentis  foni, 
quia  incipiebat  lex  Euangelica  promulgari  quali 
ad  excitandos  homines  , vt  ad  illam  audiendam 
venirent , ficut  Exod.  20. datus  eft  fonitus  buccinae. 
Item  miffus  eft  Spiritus  vehemens  , qui  totam  do- 
mum repleret  ad  fignificandam  abundantiam,  ] 
virtutem , & efficaciam  Spiritus, vniuerfx  Ecclefix 
Chrifti  communicandam . Ac  denique  iingux  et- 
iam igneae  apparuerunt  ad  lignificandum  donum 
linguarum , & ardorem  Charitatis.  Quoniam  A- 
poftoli  futuri  erant,  & verba  proflui , & cbantatefer- 
uidi,v t in  hymno  dicit  Eccleiia.  Et  fortafle  etiam  ii- 
gnificatumeft,  Ecclefiam  ex  omnibus  linguis  d 
notionibus  in  vnofpiritu,  & igne  fuifle  congre- 
gandam. Prxter  alias  innumeras  , conuenientef- 
que  analogias,  quas  Patres  conliderant  in  Concio- 
nibus Pentccoftes,  Leo,  Auguftinus,Bernardus  Sc 
ali),  Ambrofiuslib.  2.de  Spiritu  fando  cap.  2.  Cynl- 
lus  Hierofolymitanus  Catecheii  i7.Ifidorus  Peleu- 
fiotalib.i.Epiftol.  494- Bernardin.Senenfferm.de 
feptem  donis  Spiritus  fandi.  1 

Addit  prxterea  Auguftinus2.  de  Trinitat.capir. 
6.in  fine,neceflarium  efle.vt huiufmodi  lignum  vi- 
fibile  non  iit  res  antea  prxexiftensfubea  forma,  Sc 
modo,  quo  apparet,  fed  vt  peculiari  prouidentia 
ad  eum  effedum  formatum  iit.  Vnde  ait  Augufti- 
nus,  non  fic  pofle  dici  Spiritum  fandumColum- 
bam,quia  in  eius  fpecie  defeendit,  ficut  Chriftus 
didus  eft  Petra  : illa  enim  Petra  ( inquit ) iam  erat 
in  creatura , & per  aclionis  modum  nuncupata  nomine 
Chrifti , quem  fignificabat , ficut  ifttac  Chriftus  er  at, cum 
ad  fe  immolandum  ligna  portabat.  Accefttt  rftis  adito  qua~ 
dam  fignificatiuaiam  exiftentibus , non  autem  ficut  illa 
Columba,  & ignis  ad  hac  tantummodo  fignificandare - 
penteextiterunt.  Significat  ergo  Auguftinus  admif- 
lionem  vifibilem  neceffarhim  efle,  vt  res  fenlibi- 


lisfignificans  non  prxexiftat,fed  adsum  finem  tunc 
fiat,d  confequenter  etiam  non  duret,  nili  dum  ii- 
gnificat. Et  ratio  reddi  poteft,  quia  mifsio vifibilis 
fit  femper  nouo,d  extraordinario  modo, & ideo 
fieri  debet  fub  nouo  figno,  dad  hunc  finem  pe- 
culiariter fado. 

Atque  hanc  dodrinam  fequitur  Diuus  Thomas 
dida  quxft.  43 . art.7.  ad  2.Et  ex  illa  colligit, non  efle  B Tbom. 
fadas , nec  fieri  milsiones  vifibiles  fub  lignis  £acra- 
mente.libus  veteris,  dnouiteftamenti,  quia  in  eis 
res  quaedam  prxexiftentes  afliimuntur  ad  aliquid 
lignificandum. Quamquam  de  hoc  poteft  etiam  a- 
lia  ratio  reddi.  Quoad  vetera  quidem  Sacramenta, 
quia  non  continebantgratiam,nec  fignificabantfub 
> eis  dari, fed  prxnunciabant  futuram , dita  non  fi- 
gnificabantmifsionem  Spiritus  fandi, qux  tunc  fie- 
ret .Quoad  noua  vero  Sacramenta , quia  nec  mifsio 
adipia  fit,nequead  recipientem  illa.  Non  quidem 
ad  illa,  quia  licetgratiam  contineant,  d conferant, 
tamen  folum  continent  tanquam  inftrumenta  ad 
illam  efficiendam,non  quod  in  eis  proprie  fit,d id- 
eo ad  ipla  Sacramenta  non  mittitur  Spiritus  fan- 
dus, vt  idem  Diuus  Thomas  docuit  artic.6.ad  4.  Q.Thom. 
nec  etiam  ad  eos,  qui  Sacramenta  recipiunt,  quia 
folum  dantgratiam,  quando  obex  non  apponitur, 
d conueniens  difpofitio  adeft,  dideo  nonomni- 
no  infallibiliter  iignificant  prxfentiam  gratia:, d in- 
uifibilem  defeenium  Spiritus  landi,  fed  quafi  fub 
conditione.fi  recipiens  fit  dilpolitus,  dprxterqua 
2 quod  quia  ipfius  Sacramenti  veritas,  d exiftentia 
Sacramentalis  ex  intentione  Miniftripendet.  Atfi- 
gnum  fenfibile  mifsionis  vifibilis  tale  efle  debet, vt 
certo , d in  fallibiliter  oftendat  Spiritus  landi  inha- 
bitationem, vel  defcenfum,quod  non  habet  vllum 
lignum,  vel  prxexiftens  , vel  etiam  ordinaria  lege 
impolitum  ad  lignificandum, d ideo  efle  debet  no- 
num, d ad  eum  finem  in  ipfa,  d pro  ipfamifsio- 
ne  effedum 

Vnde  etiam  necefle  eft,  vta  Deo  ipfo  peculiariter  13, 
fiat,  quia  cum  perfonxdiuinx  defcenfus  k diuina 
voluntate  dependeat,  non  poteft  certo,  d infalli- 
biliter fignificari,nifi  per  lignum  ab  eodem  Deo  fg- 
dum,dinftitutum.  Non  eft  autem  necefle,  vtfern- 
per  miraculofo  modo  fiat.  Nam  cum  Chriftus  in- 
y fufflauit  ad  dandum  Apoftolis  Spiritum  fandum, 
videtur  flatus  ille  fadusfine  fpeciali  miraculo  : ni- 
li fortafle  miraculum  cenleatur,  corpus  gloriofum 
infuffiare:re  tamen  vera  miraculum  proprie  no  eft, 
licet  polsit  dici  extraordinarium  opus,  ac  mere  vo- 
luntarium, quia  licet  corpus gloriolum  non  indi- 
geat refpiratione , poteft  tamen  emittere  aerem,  fi 
vult, deum  eo  impulfu,  quiad mfufflandum fuf- 
ficiat.Tamen  quia  ille  modus  operandi,  d conuer- 
fandi  gloriofi  corporis  cum  mortalibus  eft  valde 
alienus  a ftatu  gloriofi  corporis,  ideo  opus  illud  ex- 
tra ordinem  appellamus,  d certe  dici poteftaliquo 
modo  miracuiofum.  In  aliis  vero  mifsionibusfem- 

per  fada  funt  ligna  prxter  totum  naturx  ordinem, 
ac  plane  diuina. Non  vero  oportet, vtimmediate  fa- 
1 da  fintafolo  Deo , nam  flatus  ille  per  humanitatem 
fadus  eft.  Aha  vero  ligna  Columbx, vocis,  Spiritus 
vehementis , ac  linguarum , minifterio  Angelortim 
creduntur  fada, luxta  dodrinam  Auguftimlibro  3. 
de  Trinitate  a principio,  prxfertirn  capite  4.  y.  9.  d °-Thtm- 
10.  d D.ft  hom.  dida  quxfhon.  43.  artic.  7. ad  Ex 
ratione  generali  fuauis  prouidentix.qux  vtitur  cau- 
lis fecundis,  quoad  fieri  poteft.  Quia  vero  Angeli 
tantum  funt  miniftridiuing  voluntatis, d quia  Deus 
ipfefemper  eft  principale  operans  : illi  enim  folum 
hxc  operantur  per  corporales  motus,  d applican- 
do adiua  pafsiuis.ideoDeus  lpfe  dicitur  efle, qui  hec 
ligna  principaliter  operatur. 

Hic  vero  quxri  l olet,  an  oporteat, res  illas, aux  in  14. 

his  lignis  apparet,tales  re  vera  efle, quales  gpparet.In  Difficultas 
quo  no  quxritur,  an  oporteat,elTe  veras  aliquas  res;  infurgic. 

hoc 


p , hoc  ettim  iani  in  primo  puntto  diffinitutn  eft.  Di- 
*“  * xmus  erum,  effe  res  vifibiles,feu  perceptibiles  fen- 

fibus  externis , quod  n on  poiTent  facere, nili  effent 
aliqux  vera:  res.  Vnde  etiam  confiat  oportere  efle 
veras  res  quoad  qualitates  fenfibiles  neceffarias,vt 
fenfu  externo  percipiantur.  Quare  fi  tignum  fit  fo- 
rnis, fine  dubio  eft  verus,  &realisfonus,  alias  non 
poffet  auditum  immutare.  Si  aute  dicitur  effe  vox, 
non  eft  neceffe.vt  habeat  illam  proprietatem  vocis, 
qux  eft  , immediate  procedere  ab  anima  media 
imaginatione,  feu  phantafia,  quia  hxc  proprietas 
non  percipitur  fenfu  auditus , necefle  vero  eft,vt  fit 
fonitus  formatus  ad  inftar  verse  vocis  articulata:, a- 
lias  nec  vox  dici  poffet,  necfignificareid,adquod 
iignificandum  vera  vox  impolita  eft.  Deinde  fi  li- 
gnum fit  aliqua  res  lucida,  vel  ignita , necelfarium 
erit,vt  veram  lucem  habeat , quia  alias  n5  poffet  vi- 
fum  immutare, cum  ibi  non  interueniat  aliquis  co- 
lorverus,  vtfupponitur. Non oportebitautem, vt 
fit  verus  ignis,  aut  aliquid  fimile,quod  per  fe  perci- 
pi non  pofsit,vtftatim  dicemus. 

Atque  eadem  ratione  dicendum  cenfeo  defert- 
fibilibus  communibus,  qu§  etiam  per  fe  percipiun- 
tur. Et  maxime  quando  vel  tanta  facilitate  vere  fieri 
poliunt , ficut  apparenter,  vel  quando  fiunt  neceffa- 
ria  omnino  ad  conftituendarn  rem  fub  talifpecie 
tam  vera, quam  apparente, fub  qua  dicitur  apparere 
in  ratione  figni.  Qua  ratione  quoties  motus  aliquis 
Jocalisin  tali  figno  fieri  dicitur  , realem  Sc  verum 
motum  effeintelligo,  quia  facilimo  negotio  fieri 
poteft , Sc  quia  fic  poteft  optime  vifu  percipi, vel  au- 
ditu , Sc  per  folam  apparentiam  non  veram, vix  po- 
teft intelligi.  Idem  fentio  de  figura,  quae  eft  etiam 
perfefenfibilis,  Sc  quali  forma  per  fe  conftituens 
fub  tali  nomine  : Vtv.g.cumlingux  dicuntur ap- 
paruilfe  , lingua:  figuram  habuiffe  , necelfe  eft  : I- 
demfp  eft  de  figura  Columb§, alias  no  apparet, quo- 
modo illa  ligna, Iinguf, vel  coluba  poiTent  appellari. 

De  veritate  autem  talium  rerum  quoad  fubftan- 
tiam  earum  res  eft  magis  ambigua.  Videtur  autem 
fatis  verifimilishaec  regula.  Quando  corpora, qux 
in  his  lignis  aflumuntur  , funt  ex  his  corporibus 
fimplicibus,  aut  illis  proximis  , qua:  verfantur  in 
liac  aeris  regione , funtque  in  communi  vfu  homi- 
num, credendum  eft,  vera  talia  elle,  qualia  nomi- 
nantur , vt  fi  dicitur  elfe  aer,  aut  ventus,  vel  quid  fi- 
mile. Ratio  eft , quia  hxc  corpora  funt  veluti  prima 
materia , ex  qua  alia  apparentia  corpora  fieri  folent, 
ergo  cumipla  dicuntur  alfumi  in  ligna,  non  funt 
apparentia, fed  vera. Qux  ratio  fortius  d e aere  con- 
cludit, quam  de  nubibus,  Sc  aliis  fimilibusmiftis 
imperfectis , tamen  etiam  de  illis  credo, effe  veram 
regulam , quando  ita  fimpheiter  nominantur, pro- 
pter facilitatem  fummam  , qua  ex  aere  fiunt,  imo 
quia  vix  poteft  aer  ita  condenfari  , vt  talia  corpora 
appareant , quin  etiam  vere  talia  fint.  Quod  non 
iraefi  in  igne  , & ideo  non  fumus  de  illo  loquuti, 
Sc  quia  verus  ignis  propter  magnam  aCtui itate m 
fuam  vix  poffet  fine  nouo  miraculo  ad  vfum  ta- 
lium lignorum  affumi.  At  vero  quando  corpora, 
qua:  apparere  dicuntur , funt  fubftantix  magis  per- 
feCtx,  tunc  per  feneceifaria  non  eft  veritas  talium 
fubftantiarum  ad  vfum  talium  lignorum  , vt  per  le 
conftat,  quia  illa:  fubftantix  non  percipiuntur.  V n- 
de  fi  verba  Scriptura:,  aut  circumftatix  eorum  non 
cogant,  non  eft,  cur  tales  res  vere  tales  effe  fubftan- 
tialiter  reputentur. 

17,  Ex  his  principiis  facile  eft  , quid  de  fingulis  mif- 
fionibus  vifibilibus  Spiritus  fanCli  fentiendum  fit, 
exponere.  De  quarum  prima, fcilicet  .de  Columba, 
quxin  baptifmo  apparuit,  latetraftauiin  a.tq.g.p. 
difp.27,  quem  inlocu  lectorem  remitto,  & videri 
etiam  poteft  difp.  i4.1e<ft.5.  De  flatu  vero  a Chrifto 
Domino  emilfo  in  fecunda  mifsione  ( prxtereo 
enim  transfigurationem  , de  qua  etiam  m eodem 
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tom,  i.  dixi ) de  illo,  inquam, flatu  non  dubium  eft, 
quin  verus  fuerit.  Na  Chriftiinfufflatio  vera,  cor- 
poralis , Sc  vitalis  fuit,  verumque  modum  localem 
fecit  in  aere  orisChrifti,  quem  verfus  Apoftolos 
emifit , hxc  autem  tantum  funt  de  ratione  veri  fla- 
tus, necneceffariaibi  erat  aliqua  fiflio, etiam  ma- 
terialis ( vt  fie  dicam ) imo  vix  poterat  intercedere. 

Rurfus  de  Spiritu  vehementi  , quirepieuit  to- 
tam  domum  in  die  Pentccoftes  non  eft,  cur  dubi- 
temus fuilTe  verum  aerem , vere  , ac  realiter  com- 
motum , & ingreffum  fuiffe  domum  illam  corpo- 
ralem , faltem  cxnaculum.  An  vero  fuerit  in  omni 
philofophico  rigore  verus  ventus  , non  multum 
curandum.  Non  enim  repugno,  quin  potuerit  elfe 
g folum  aer  vehementer  commotus,  nam  etiam  il- 
lum , vulgari  loquendi  modo , ventum  appellabi- 
mus, poteftquem  rigore  per  vocem  Spiritus  figni-  ^ v 
ficari.  Prxterquam  quod  A<ft.  2.  addita  eft  diftio, 
tanquam  Jpiritus  vehementis,  qua:  proprietatem  figni- 
ficationis  minuere  poteft.  Nihil  tamen  impeditiu- 
xta  regulam  politam,  quod  veru  ventum  illu  fuif- 
fe , etiam  quoad  fubftantiam  fuam,  fentiamusrquia 
facillime  edeitari  potuit, eratque  aptior  ad  fonitum 
magnum  reddendum. Nec  dictio , tanquam, ob&at, 
quiano  videturpofita  ad  minuenda  fignifieatione 
vocis,  Jpiritusfed  ad  declarandum  fonum  illum  ta- 
lem fuiffe,  qualis  fieri  folet  ex  vehementi  Spiritu. 

C De  linguis  deniq?  certum  eft , quoad  fubftantia  non 
fuiffe  carneas, & verius  credo  , non  fuiffe  verum  i- 
gnem , propter  rationem  fupra  infinuata , Sc  quia  li- 
tera  no  cogit,  eum  dicat, ta quam  ignis.  Quams  enim 
no  neceffario  excludat  veritate  ignis , fatis  eft,  quod 
non  cogat, & quod  ad  myfteriu  perinde  fit,  illas  lin- 
guas fuiffe  valde  lucidas , Sc  ignitas, vt  funt  cometx. 

V nde  credibile  eft , fuiffe  exhalationes  aliquas,  vel 
aerem  condenfatum  fufhcienter  ad  illum  vfum. 

Atque  ex  his  vlterius  admonet  Aug.li.2.de  Tri- 
nitatec.6.  &in  Epiftol.  102.  res  illas,  qua: in  huiuf- 
modi  lignis  apparem , non  fuiffe  ah  Spiritu  fanfto 
hypoftatice  affumptas.  Cuius  oppofitum , de  Co-  7 'trtull 
luba  baptifmj  fenfit  T ertullianus  li.  de  carne  Chri- 
fti,c.  3. imo  funt, qui  putent, etia  idem  fenfiffeipfum  ^ 

D Auguftinum  li.de  Agone  Chnftiano  ,c.  22.  Sed  ibi  <**£**’ 
folu  affirmat, corpus  illud  Columba:  fuiffe  verum, 

Sc  reale,indicatque, fuiffe  veram  Columbam, quod 
autem  fuerit  affumptum  ab  Spiritu  fanfto  in  vnio- 
nehypoftatica  non  dicit,  imo  nec  affirmat,  fuifle 
corpus  viuurn,  fed  verum,  Sc  rcale  corpus  cu  figura 
Columbx  , quale  fine  anima  effe  potuit,  vtidem 
fanCtus  recfte  dixit  Epiftol.102.  per  quem  locum  al- 
ter egregie  declaratur. 

Vnde fententia  Tertulliani  ab  omnibus  reiefta  S®‘ 
eft, quia  non  eft  profefto  verifimilis  In  primis  pro- 
pter omnes  rationes,  quibus  Theologi  oftendunt, 

■non  effe  conueniens  , vt  Deus  affumeret  naturas 
irrationales,  nedum  inanimes.  Deinde  quia  ad  fi- 
nem talium  lignorum  id  neceffafium  non  eft.  In 
£ quo  eft  optima  differentia  qua  Auguft.  S.  Thom. 

&alij  confiderant  inter  Verbum , & Spiritum  fan-  O,  Thotttl 
6tum.  Verbu  enim  miftum  eft,  vteflet  auCtor  gra- 
tix  per  meritum , Sc  fatisfaCtionem  veram , Sc  ideo 
&.  in  rationali  natura  venire  necefle  fuit,  Sc  illa  fibi 
hypoftatice  vnire.  At  Spiritus  fanCtus  folum  mitti- 
tur vifibiliter,  vt  quali  teftimoniuvifibile  prxbeac 
fanftificationi,  Sc  muifibili  mifsioni  iam  fa<ftx,aut 
quxtunc  fiat,  ad  quem  fine neceffaria  non  eft  vnio 
hvpoftatica.  Solum  ergo  habuit  Spiritus  fanftus 
quali  accidentalem  vnione  ad  tale  lignum  , ideocjj 
officio  fignificationis  impleto , mox  effe  dejijt  ,vt  indicta 
epift.102.  Augultinus  dixit. 

Dux  vero  difficultates  hinc  nafcuntur , Vna  eft,  2j, 
cum  hxc  corpora  ienfibilia , fub  quibus  hxc  mifsio  Duple*  d\f- 
vifibilisfit,  ab  omnibusperfonis  fiant,  cur  dicatur  fieulta* 
hxc  mifsio  propria  Spiritus  fan£ti,&  n5  fit  fpmunis  outur, 
Filio, & cur  xn  canon  dicatur  etia  venire  Pater, licet 
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non  mittatur.  Per  Incarnationem  enim  dicitur  fo-  A ibi  formatur  vifibilis  forma,  fed  fub  illa  Verbum 


lus  Filius  mi  filis , quia  folus  ille  humanitati  fuit  hy- 
poftaticevnitus,  at  feclufa  perfonalivnione , reli- 
qua omnia, que  realia  funt,  vel  dicunt  operationem 
ad  extra,  omnibus  illis  communia  funt:erga  nulla 
ratio  fiipereft , ob  quam  ha:  mifsiones  propria:  Spi- 
ritu; fandi  cenfeantur.  Propter  hoc  Corduba  dtda 
q.4t. docet , mifsiones  has  no  tribui  Spiritui  fando, 
vt  proprias,  fed  vtappropriatas  ,Sc  ita  m rigore,  Sc 
proprietate  cocedit,  efle  cdmunes Filio  vt  miflo,& 
Patri  vt  venienti  cum  alijs, licet  non  vt  miffo. 
ii.  Sed  contrariu  docuit  Aug.  dccu  illo  D.  Th.  & 

Contraria  c^teri  Theologi. Ratio  aute,  Sc  refponfio  ad  propo- 
opinioAu-  fitam  obiedionem  eft,  quia  mifsio  hxc  vifibilis  no 


i.Opinio. 

Qorduba. 


gufiino  & 
P.  Thom, 


Incarnatum  inuifibiliter  conftituitur. 

Atque  hinc  vlterius  concluditur , antiquiores, 
generaliores  magifque  interfe  connexas  ,&in  ma- 
iori numero  efle  mifsiones inuifibiles , quamviti- 
biles.Nam  vt  fupra  dicebam, inuifibiles  non  in  folis 
hominibus , fed  etiam  in  Angelis  fadx  funt:  vifibi- 
les  autem  in  folis  hominibus  : inuifibiles  in  omni 
tempore, & lege  fuerunt:vifibiles  in  aduentu  Chri- 
fti  inceperunt  & paruo  tepore  durarunt,  nec  con- 
ftat,an  iterum  hcnt.Cum  enim  ordinata:  fuerint  ad 
fidei  declarationem, & confirmationem, poftquant 
fides  fufficienter  manifeftata  eft , ceflarunt.  Praeter- 
ea inuifibiles  mifsiones  ex  parte  perfonarum  , quas 
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attenditur  fecundum  efficientia  illius  formae, vel  fi-  ® mittuntur , connexionem  habent : vifibiles  autem 


gni,fub  qua  mifsio  fieri  dicitur : que  efficientia  co- 
munis  eft  tribus  perfonis,  fed  atteditur  fecundu  re- 
pr§fentationem,&  fignificatione  talis  forrmj,  quam 
nori  eft  necefie  efle  comune toti  Trinitati.  Nalicut 
hac  Voce  Spiritus  (dnStus  ( ait  optime  Auguftinusjfi- 
gnificatur  tertia  perfona,  Sc  no  abx,  ira  per  Colum- 
bam potuit  reprxfentari  Spiritus  fandi  perfona , Sc 
nonPatris.necFilij:  propter  hanc  ergo  lingulare  re- 
-prxfentatione  talis  mifsio  eft  propria  Spiritui  fan- 
di, quia  fub  illo  fignofinguiai  iter  apparere  digna- 
tus eft,&  vt  ita  appareret,Pater,&  Filius  eu  miferut. 
Necphic  habetlocu  Axioma  illud:  Opera  Trinitatis 
ad  extra  funt  indilufa , quia  reprxfentari  pertalc  fi- 
giuim  non  eft  opus  ad  extra,  fed  eft  quasdam  deno 


minime,  vtiam  explicatum  eft.  Denique  muiiibi- 
les  toties  multiplicarx  funt,  quoties intelledualcs, 
vel  rationales  creaturx  fanctificatx  funt.  Et  ideo 
vlq? ad  finem  mundidurabunt,  quiaad  hominum 
fan  dificationem  neceflarix  funt,  vifibiles  autem  in 
paruo  funt  numero.  Quauisinhocpofsit  difFeretia 
quarda  cdfiderari , quia  inuifibiles  mifsiones  lolum 
multiplicantur  fecudum  numerum , vifibiles  vero 
plus, quam  fpecie.  Nam  mifsio  Verbi  altioris  mul- 
to rationis  elt, quam  Spiritus  fandi  mifsiones, vt  per 
fe  notum  eft,  &ex  didis  conftat.  Mifsu^nee  etiam 
Spiritus  fandi  interfe  fpecie  fuo  modo  diftinguu- 
tur.non  quidem  ex  parte  perfonx  reprffenratx. fed 
ex  parte  lignorum  , Sc  exparte  effeduum  gratis, 


minatio  extrinleca , feu  relatio  rationis,  qualem  et-  C quos  reprxfentant , vel  efficiunt, vt  ex  omnibus  di 
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Altera  dif- 
ficultas. 


iam  mifsio  importat  ex  ea  parte, qua  temporalis  eft. 

Altera  difficultas  eft  , nam  hinc  fequitur,  Ver- 
bum non  femel  tantum  miflum  fuifle  vifibiliter 
per  Incarnationem,  fed  etiam  fxpius  per  reprxfen- 
tationem.  Quamuis  enim  in  nouoteftamento  hx 
Verbi  mifsiones  non  legantur , in  veteri  legitur  fx- 
pius  apparuifle  informa  vifibiii.  Ergo  dicendum 
eft  , ante  aduentum  in  carne  fxpius  fuifle  miflfum. 

Refolutio.  Ad  hocrefpondeo  primo  , non  efle  magnum  ab- 
furdum  id  concedere  , nam  multi  Patres  prxeipue 
Grxci  multas  apparitiones  veteris  teftamenti  at- 
tribuunt Verbo  diuino , vt  eft  vulgare , & in  mate- 
ria de  Angelis  latius  tradatur.  Quod  fi  verum  eft, 
eas  apparitiones  mifsiones  vocare  non  erit  ma- 
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dis  facile  coftarepoteft.  Vnde  etiam  vifibilismif- 
fio  Verbi  femel  tantum  fada  eft,  Sc  nulli  alteri  na- 
tiirx  communicata  eft.  Mifsiones  vero  Spiritus 
fandi  multiplicatx  funt  in  eo  numero  , qui  ad  ea- 
rum finem,  iuxta  dminx  fapientix  prouidentiam 
fufficiens  iudicatuseft. 

Omnes  vero  Spiritus  fandi  mifsiones  ad  tres, 
vel  quatuor  reducuntur . in  fpecie  Columbx  ,Nu-  ca3^tU°te. 
bis.Flatus  a Chrifto  emifsi,&  linguarum  ignitarum  Uo°centut 
cum  fono  fpiritus  vehementis, nam  alia,qu§ in  pri-  mifliones. 
mitiua  Ecclefia  fiebat , quando  fidelibus  poftba- 
ptifmum  imponebantur  manus  , vel  non  erat  pro- 
pria mifsio  vifibilis  , vel  ad  eam  reducitur,  quxin 
Pentecoftes  die  fada  eft,  nam  fuitveluti  quxdam 


gnum  abfurdum.  Ego  vero  probabilius  credo , in  D extefio,  & duratioillius.Ex  illis  ergo  quatuor  mif- 


veteri  teftamento  non  legi  perfonam  aliquam  miF- 
fam  fecundum  propriam  proprietatem  , quia  nec 
vnio  hypoftatica  fada  eft , vt  per  fe  conftat , nec  et- 
iam per  lignu  aliquod  externum  vna  perfona  po- 
tius, quam  alia  manifeftata  eft,  vtlateprofequitur 
Auguftinus  libro  2. 3.  4.  de  Trinit.  Nec  credo  o- 

ftendi  pofle  in  veteri  teftamento  reprxfentatio- 
nem  aliquam  fenfibilem  fadam  in  perfona  Dei , in 
qua  conftet , vnam  T rinitatis  perfona  potius, quam 
aliam  loqui , autreprxfentari.  Quare  fi  ratione  il- 
lius reprxfentationis  mifsio  admittenda  eft, dicen- 
dum eft  , Deum  per  fe  primo  venire,  aut  apparere 
folitum,  Sc  confequenter  omnes  etiam  tres  perfo- 
nas  venifle,ac  fubinde  duas  illaru  fuifle  miflas , fic- 
ut  dicimus  de  nnfsione  inuifibili.  Addimus  vero 
cum  D.  Thom.  dida  quxft.  43.  artic.  7.  ad  6.Sc  Au- 
guft.lib.2,deTrinit  c.i7.quamuisanteIncarnatio- 
nemfadx  fuerint  apparitiones  aliqux  diuinarum 
perfonarum, non  tamen  habuifle  rationem  mifsio- 
nis , neque  ita  appellari , quia  non  fuerunt  fadx  ad 
fignificandam  inhabitationem  dming  perfonx  per 
gratiam:potius  ergo  illa  apparitio  erat  vmbra  qux- 
dam futur§  mifsionis.  Quod  fi  queratur, an  poft  In- 
carnationem fuerit  diurnum  Verbum  iterum  ali- 
quando milium.  Dicendum  eft,  non  efle  miflum, 
nififorrafle  ratione  humanitatis,  quomodo  etiam 
dici  poteft  mittendum  efle  ad  indicanda.  In  confe- 
cratione  item  Sacrofandx  Euchariftix  , quotidie 
quoda  modo  mittitur  , illa  vero  mifsio  vifibilis  no 
eft,  quia  lic#t  mittatur  fub  forma  vifibiii , tame  non 


fionibus  primam  tradaui  in  2.  tomo  j.  partis  circa 
quxftione  ?9.DiuiThomg:in  eacp  folum eft  cauen- 
dum  , ne  putetur  Spiritus  in  ea  datus  inuifibiliter 
Chrifto.id  enim  fieri  non  potuit,cu  gratia  in  ChrL 
fto  nec  tuc  inceperit, nec  augeri  potuerit  vt  in  dido 
Joco  eft  tradatum , & notat  Tolctus  exponens  ali- 
qua Joca  Patrum  loann.  i,  Annot.71.  Exquaintel- 
ligi poteft,  Spiritum  fandu  tunc  non  fuifle  proprie 
miflum  ad  Chriftum , quia  neque  propter  illu  prx- 
eipue rniflus  eft , cu  ille  no  indiguerit  illa  reprxfen- 
tatione  fenfibili,  nec  in  feriptura legimus, defeen- 
difle  Spiritu  Sandu  ad  lllfi , fed  fuper  illum.  Quod 
fi  inquiras, ad  quem  tuc  fuerit  Spiritus  fandus  m;£ 
fus.  Quidam  cenfent  milium  effe  ad  Columbam. 
Atcerre  mifsio  intelledualisperfonx,  Sc  prxfertim 
tantx  excellentix , ad  perfonam,  vel  natura  mtelie- 
duale  fieri  debet.  Vnde  potius  dicerem,  Spiritum 
fandum  milium  efle  fub  fpecie  Columbx  quam  ad 
Columba.  Miflum  aute  efle  vel  ad  loannem.vel  ad 
totam  illa  hominum  multitudinem, ibi  aderat, 
vt  eis  excellentia perfone  Chrifti,&  gratix  eius  ma- 
mfeftaret. Etad eunde  modum  difeurrendum  eft 
de  altera  mifsione  fub  fpecie  Nubis, de  qua  tradaui 
in  2.  tom.  adq.45„D.7  bom.In  tertia  vero  vjtra  ea, 
qux  diximus , folum  defiderari  poteft, vt  de  cfFedu 
eius  dicamus.  In  illa  enim  mifsone  fine  dubio  fuit 
Spiritus  fandus  ad  Apoftolos  miflus,  vt  illos  pecu- 
Iian  modo  fandificaret.  Quisauteillemodusfue- 
rit , & quxpoteftas  illis  data, in  4-tom.tradandode 
m fututione  Sacramenti  Poenitentiae,  explicatu  eft. 

Tandem 


Teltt. 


Cap.  6.  De  Miffionibus  vifibihbus. 


Tandem  circa  principalem  mifsionem  vifibilein  A 
Spiri.usfandti  Actor.  2.  videndi  iunt  expofitoresibi, 
adquosniagis  hoc  fpedtat , qua  ad  dodtrinaScho- 
lafticam  , &prxterea  quod  fpectatad  fignavifibi- 
h-i  , qux  tunc  apparuerunt , fatis  funt:qux  diximus. 
Circa  e (Te  dium  vero  illius  mifsionis  certum  eft,  da- 
tum efte  Apoftolis  , & Difcipulis  magnum  fandti- 
ficantis  gratia:  augmentum  , quia  hoc  promiferat 
Chriftus  Ioan.14.bc  Vy.  Et  hoc  erat  imprimis  necef- 
farium  ad  finem  illius  mifsionis.  Non  tamen  opor- 
tuit , hunc  effedtum  effe  xqualem  in  omnibus, fed 
vel  pro  ratione  difpofitionis.vel  pro  ratione  ofticij, 

& minifterij,vel  etiam  pro  eiufdem  Spiritus  volun- 
tate, fuilfe  diftributum.  Cum  hoc  effedtu  coniunfta 
fuerunt  alia  dona  , bcgratix  gratis  datae,  vt  donum 
linguarum,  & fortalfe  donum  Prophetiae  , vel  vir- 
tutis miraculorum  , creditur  , item  data  Apoftolis 
confirmatio  in  gratia  , quamuis  enim  ex  fola  nar- 
ratione Lucae  id  fatis  non  colligatur  , tamen  ex  Ec- 
clefix  traditione  habetur.  Et  fundari  poteft  in  pro- 
mifsione  Chrifti  Ioan, i^.Alium  Paracletum  dabit  vo- 
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bis , vt  maneat  vobifcum  in  £ ternum.  Data  eft  etiam  A- 
poftolis  intelligentia  myfteriorum  Fidei,  iuxta  pro- 
mifsionem  etiam  Chrifti  Ioan.  14.&I).  Et  ibi  , vt  /oan,i^ 
exiftiirio  , etiam  acceperunt  afsiftentiam  Spiritus  ei' //, 
fandti,  vt  in  docendo  totam  Ecclefiam , fiue  verbo, 
fiue  fcripto  non  errarent.  Tunc  denique  omnia  au- 
xilia conuenientia  muneri  Apoftolico receperunt, 
quafi  in  habitu : haec  enim  omnia , vel  exprefle , vel 
virtute  Chriftus  promiferat.  Vnde  notari  poteft 
difcrimen  inter  mifsionem  V erbi , Sc  hanc  mifsio- 
nem  Spiritus  (idemque  fere  eft  de  aliis  ) quod  mif- 
fio  Verbi  abfque  merito, fola  Dei  charitate  fafta  eft, 
iuxta  illud  Ioan. 3. lic  Deus  dilexit  Mundum , vt  lilium 
fuum  vnigenitum  daret : mifsio  autem  Spiritus  fancfti  l0l*n-\' 
ex  merito  Verbi  fatta  eft:  ideo  enim  non  fuit  Spiri- 
tus datus  , donec IESVS  fuit  glorificatus  Ioan  . 7.  loag  ^ 
Quod  etiam  fignificauitipfe  Chriftusloan. 

J4.dicens.  Ego  rogabo  Patrem , & alium 
Paracletum  dabit  vobit.  Cui  glo- 
ria,& honor  fit  in  ae- 
ternum. 
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ciem fuut  filet  amicus  ad  amicum.  Cum  adeo  fami- 
liariter , & frequenter  Deo  fit  colloquutus  , non 
videtur  eflentiam  illi  oft  en  di  fle,  i.l.  2.  c.  30.0.15'. 

33.N  on  videbit  me  homo  , & viuet.  De  hominibus  in 
hac  vita  degentibus  lermo  eft, i.l.2.c. 7.0.14. 

Ibid .ojlendam  tibi  omne  bonum.  Omnis  perfedio 
Deo  debetur  , ideo  omne  bonum  fe  appellat , 1.  l.i, 
c.Sn.u. 

EX  NVMERIS. 


23. Nem  ejl  Deus  quafi  homo  vt  mentiatur, ne  que  vt  Filius 
hominis , vt  mutetur.  Immutabilitas  Dei , etiam  in 
propofito  fuse  voluntatis  oftenditur, i.l.a.c. 3. 

EX  DEVTERONOMIO. 

4.  Dominus  ipfe  efi  Deus,  & non  efi  alius.  Diuina;  natu- 
ra; vnitas  oftenditur,  1. 1.6.4. 

Ibid  Vocem  verborum  eius  audifiis , & formam  penitus 
non  vidijhs.  Intellige  formam  fenfibilem  , i.l.  2. 
C-<*.n.4. 

EX  I OS  VE. 

2.  Deus  in  ccclo  fur  fum,  & in  terra  deor  fum. Cum  extre- 
ma attingat , medium  etiam  replebit , vnde  im- 
menfitas  eius  demonftratur.  t 

EX  I.  REGVM. 

2,  N on  efi  fandus  , vt  ejl  Dominus  , neque  enim  ejl  alius 
exrMre.Deuscum  fibi  maxime  adh^reatper  An- 
tonomafiam  fandus  dicitur,  i.hb.i.c. 8. n. 17.?^^ 
eft  alius  extra  te.  V nitas  ipfius  comprobatur , 1. 1 1, 

c.6.n.4. 

EX  II,  REGVM. 

z6.DominuspracepitiUi  ,vt  maledicat , & fi  forte  refri- 
ciant humilitatem  meam.  Permifit  Deus  illud  pec- 
catum Simei.vt  patientia  Dauidis,&  humilitas  e- 
luceret.z.l.g.c.S.n.s. 

23. D ixit  Deus  Ifrael mihi. Hoc  eft,  Spiritus  fandus,  1 J, 
3.c.2.n.s, 

EX  III.  REGVM. 

8.  Si  coelum, & coeli  coelorum  te  capere  non  pojfunt.  Deus 
ita  eft  in  rebus, vt  illis  non  circumfcribatur , 1.1.2, 
c.2.n.8, 

19. Reliqui  mihi  feptem  millia  virorum  , Reliqui , id  eft, 
propria  cuftodiui  beneuolentia,2.1.2.c.  23.0.19. 

EX  II.  PARAL1P. 

6.  Coelum , & coeli  coelorum  non  te  capiunt.  Quia  i m- 
menfitas  eius  nullis  terminis  circumfcribitur.iJ, 

2.C.2.n.I1. 

16.  Oculi  Domini  contemplantur  vniuerfam  terram. 
Creaturarum  fcientiain  Deo  oftenditur,  qua  in 
particulari  , diftindeque  cognofeit  creaturas  o- 
mncs,&  earum  adus  in  omni  temporis  differen- 

(13,1.1.3.0.3.0.1, 

EX  TOBIA, 

9.  Oui  pracipit foli , & non  oritur & ftellas  claudit  quafi 
fub fignaculo.Ptr  prouidentiam  fuam  poteft  Deus 
immutare  curfum  caularum  naturalium  , vnde 
fequitur  quod  pro  incolumitate  vita:  opportu- 
nis temporum  influentiis  , & fic  de  aliis  debea- 
musDeum  orare, i.l. 3.0.10.0.6. 


u.Si  quis  fuerit  inter  vospropheta  Domini , in  viftotie  ap- 
parebo ei , non  fic fertius  meus  Moyfes,qui  in  omni  domo 
meafidelifiimus : ore  enim  ad  os  loquar  ei , & palam  & 
nonper  anigmata , & figuras.  Summa  familiaritate 
Moyfes  cum  Deo  loquebatur  , non  tamen  tanta, 
vteffentiam  videret,  vtipfa  fumma familiaritas 
in  re  tanti  momenti  probare  videtur,  i.l.  2.cap. 
30.0.15. 


EX  ESTHER. 

i]. Non  ejl  qui  pojsitrefijlere  voluntati  tua  , fi  deer eneris 
fatuare  nos.  Q^iod  probat,  prardeftinationem,  vel 
confiftere , vel  falcem  inuoluere  adum  volunta- 
tisdiuina;,2  1 uc. 17.11.7. 

14. Domine  qui  habes  omnem  fcientiain , id  eft,quafe,& 
creaturas  omnes  cognofeit, i.l. 3 c.i.n.i. 


EX 


Index  locorum  Sacrae  Scriptura. 

EX  IOB. 


u.Ipfeenim  noitit hominum  vanitatem, &videns iniqui- 
tatem nonne conjiderat  ? Quia  prxfens  eft  in  omni- 
bus rebusp&r  fcientiam , 1.2. 2.10. Item  videns,  (fic. 
fcientiam  malorum  culpas  , non  tamen  appro- 
bationis dari  in  Deo  probant, 1.I.3.C.3.11. 9. 
-Excelfior  coelo , (fic.  Quia  non  circumfcribitur  re- 
bus,in  quibus  eft,il.2.c.2.n.8. 

19«  Videbo  Deum  Saluatorem  meum, quem  oculi  mei  con- 
fecturifunt.  Chrifti  diuinitas hinc  colligitur , 5. 1. 
2.c*3.n.6. 

a».  Ef  ego  quando  recordatus  fuero  pertimefio  ,&  concutit 
carnem  meam  tremor  , quare  ergo  impij  viuunt  fuble- 
ttati funt, (fit. Profpera  impiorum  fortuna, & inx- 
qualis  iuftorum  fors  infideles  in  errorem , iuftos 
in  admirationem  diuinxprouidentix  induxit,  1. 
l-3.Cwo.nw4. 

EX  PSALM. 

zFilius  meus  es  tu, ego  hodie  genui  te.Ds  xterna  genera- 
tione intelligitur,  3.I. 9.  c.i.n.6. 

1 G.Satiabor  cum  apparuerit  gloria  t «rf.Quia  non  poteft 
mensnoftra  quiefccre  , nifiin  quidditatiua  Dei 
cognitione , i.l.z.c.7.  n.  1 2.  Qux  etiam  Ipem  om- 
nem excludit,  ibid. c. 18. n.  2. 

17. Quis  Deus  prater  Deum  noftrumiVndevnitasipCms 
comprobatur, i.l. i.c.6.n. 4. 

Offis  eft  ifte  RexglorialEx  hoc  Angelos  diem  iudi- 
cij  ignorare  comprobatur  , icieo  propheta  illos 
admirabundos  introducit,  i.l.  2.c.2Sji. 3. 

td.Vnam  petii  d Domino, hanc  requiram , &c.vt  videam 
Voluntatem  Domini.  Beati  mirabiles  diuinxpro- 
uidentix rationes  in  diuina  voluntate  fumma 
voluptate  vident, i.l.  2.c.  24.0.6. 

3 2.  Verbo  Domini  cceli  firmati  funt , id  eft , verbo  diui- 
no,3.1.9.c.2.n.<5. 

Ibid.R  eprobat  cogitationes  populorum.  Id  eft , de  illis  a- 

• literiudicat,2.I.?.cw.n.5-. 

Ibid.Oui  fingit  figillatim  cordaeorum  qui  intelligit  om- 
nia opera  eorum.  De  fcientia  Dei  circa  creaturas  in 
particulari  intelligitur, i.l. 3. c.  3. nw. 

34 -Dominus, quis  fimilis  tibi  fSolus  Deus  eft  bonus  per 
eflentiam,j.l.i.c.8  n.3. 

39'RedemiftinosDomine,Deus  veritatis,  id  eft,qui  men- 
tiri non  potes. 

4S .Eruclauit  cor  meum  verbum  bonum. Hoc  eft, fecun- 
dam Trinitatis  perfonam, 3.1. 9.c.2.n. 6. 

49.  Omnis  pulchritudo  agri  mecum  eft. Id  eft  , Omnis 
perfe&io  in  eo  eft,i.lw.c.S.n.n. 

5 o.  Malum  coram  te  feci, id  eft, mala  culpa:  te  vidente, 
& permittente, perpetraui, i.l. 3.C.  3.  n.9. 

Iz.Dixit  infipiens  in  corde  fuo,  non  eft  Deus. Dixit  corde, 
quia  ore  non  auderet, coram  aliis  talem  blafphe- 
miam  proferre,  1 l.t.cw.n.3. 

i^.ln  lumine  tuo  videbimus  lumen. Lumine  glorif  ele- 
uaturintelle&us  Beatorum  ad  videdumDeum, 
1.1.2.0.14.0.3. 

17.  Benedicat  nos  Deus , Deus  nofter , benedicat  nos  Deus. 
Trinitatis  myfterium  oftenditur, 3.1.1.0.10.0.1. 

68.  Et  in  libro  tuo  omnes ftcribentur.  Ibi  liber  prxfcien- 
tiam  Dei  fignificat,2.1ib.i.c.2o.n.9. 

71  Quam  bonus  ifrael  Deus  his  qui  recto  funt  corde.  Deus 
eft  fummum  bonum  creaturarum  , etiam  prout 
bonum  dicitur  conueniens, i.l.i. c.8.n.i  3. 

81. Ego  dixi,Dij  eftis.  Sancti,  & fideles  in  Scriptura  vo- 
cantur Dij,1.2.c.  32.11.19. 

Ibid.Dm  ftettt  in  / jnagoga  Deorum , Hoc  eft,  Princi- 

pum,&iudicum, i.l. 2.0.32.11.1 9. 

%l.Grauam,& gloriam  dabit  Dominus.  Quia  funt  do- 
na fupernaturalia,&  eiufdeordinis,i.l.2.c.S.n.y. 

88.  Neque  nocebo  in  veritate  mea.  Nomine  veritatis 

appellatur  verbum  Dei, i.l. i.c.7-n. 3. 

93*  Qfi1  pluntauit aurem,  no  audiet  laut  qui  finxit  oculii, 
non  conftdcrat  ? V nde  omnem  perfe&ionem , qua 
pcrfe&io  eft^nDeoeITe,dem6ftratur,l.i.c.8.si.u. 


96.  Nubes  & caligo  in  ebeuitueius.  Nubes  reprxfentat 
thronum  glorix,&  maieftatem  Dei  Patris,  3.1.12. 
cap,7.num.3. 

1 01.  Tu  autem  in  principio  Domine  terram  ftmdafti , (fi 
opera  manuum  tuartt  n funt  cceli , ipft  peribunt, tu  au- 
tem permanes.  Permanentia  xternitatis  diuinita- 
tem  verbi  oftendit:ea  eft  talis  , vt  communicari 
nequeatcreaturis,i.l.2.c.4  n.S. 

Ibid.  Magna  opera  Domini  exquijita  in  omnes  volunta- 
tes eius.  Quia  varij  funt  ac  mirabiles  volendi  mo- 
di,qui  in  operibus  Dei  delitefcunt.i  1. 3.c.S.n.2. 

1 o z.Notas  fecit  vias  fuas  Moj/fi,  filiis  ifrael  volutat  es fuas, 
id  eft, prxceprafua, 1.1.3. c.S.n.i. 

to\.Omniainfapientiafeciftx,  id  eft,  fcientia  pradtica, 
11.3.0.4.0. 9. 

u>9,ludicauitin  nationibus  , impleuit  ruinas.  Hoc  eft 
auxit , atque  perfecit  vidorias , quas  de  gentibus 
habuit , vel  d^monum  ruinas  compleuit , iliosa 

cordibus  hominum  amouendo, 2.1. i.c.u.n.  10. 

Ibid.  Dixit  Dominus  Domino  meo,&c.  Ex  vttro  ante  lu- 
cifer umgenui te.  Pervterum  fubftantia Patris  , ex 
qua  eft  Filius, oftenditur, 3.1. 2.c.i.n. 2. 

113  .Coelum  coeliDomino , terra  aute  dedit  filiis  hominum. 
Quia  fpeciali  quodam  modo  eft  in  coelo,  cum  ibi 
fpecialiter  adoretur, & manifefteturBeatis,i.l.2.c. 
2.num.io. 

Ibid  .Omnia  quacunque  voluit, fecit.  Voluntate, fcilicet 
efficaci,  1.1.3. c.S.n.  9. 

117. Lapidem,  quem  reprobaueruntadificantes , fepara- 
runt,&abiecerunt,  2.1. 5,0. 5.0. 2. 
nS.Bonusestu , & in  bonitate  tua  doce  me  iuftificationes 
tuas.  Re&itudinem  habet  Deus  itaconnatura- 
lem , vt  prxter  illam  nihil  pofsit  operari , 1.  lib.  1. 
cap.S.num.16. 

135  .Confitemini  Domino  quoniam  bonus.  Bonitate  in- 
trinfecam  habet  Deus  prxter  qua  nihil  operatur. 

138 .Ecce  Domine  tu  cognouifti  omnia,  nouiftima  & anti- 
qua. Prxfentia  Deiin  omnibusrebus  perfcien- 
tiam  declaratur, i.l.  2.c.2.n.io. 

144  .Magnus  Dominus,  & laudabilis  nimis,  (fi  magnitu- 
dinis eius  non  eft  finis. Infinitas  Dei  declaratur,!. lib. 
i.cap.i.numw.&vkerius:  Generatio  laudabit  opera 
tua, (fi potentiam  tuam  pronuntiabunt.  Vtoftenda- 
tur,  magnitudinem  illam  fine  fine, etiam  Diyinx 
potentixconuenire,i.l.3.c.9.n.3. 

EX  PROVERB. 

3.  Dominus  fapicntiafundauit  terram  . ftabiliuit coelos 
prudentia.  Vnde  iudicium  prafticum  prudentia- 
le antecedere  liberam  Diuinx  voluntatis  deter- 
minationem,comprobatur.i. 1. 3. c.4.n  7. 

8.  Dominus  creauit  me, vel  vt  vulgata  habet , poffedit. 
De  generatione  Filij  Dei  , vel  deiilo  vt  homine 
intelligitur.  3.1. 2.c>4n.9.&  10. 

Ibid.  Cum  eo  eram  cuncta  componens.  Filium  fimul 
cum  Patre  creare , & creauiffe , hinc  intelligitur, 
3.1. 2.C. 4.0.12. 

Ibid.  Ab  atemo  ordinata fum.  AEternitasDei  demon- 
ftratur,i.l.2.c.4.n.2. 

Ibid.  Et  legent  ponebat  aquis  ne  tranfirent  fines  ftios.  Per 
legem  non  prxeeptum,  fed  efficaciam  Dei , qua 
prxftat,vt  vbi  vult , effectus  remorentur , mtelli- 
ge,  2.I.1,  c.i6.n.  15. 

15.  Infernus  & perditio  coram  Domino.  Quippe  qui  re- 
rum omnium  habet  fcientiam,i.l  3.C.  3.0. 9. 

1 6.  Omnes  via  hominis  patent  oculis  eius.  Vtoftendat, 
nihil  fubterfugere  illius  fcientixinfinitx,  1J.3.C. 
j.num.1. 

Ibid. Vntnerfa  propter 'femctipfum  operatus  eft  Dominus. 
Inter  obie&a  diuinx  voluntatis  eft  ordo  finis  , <Se 
mediorum,i.l.3.c.7.n.!2. 

14.  Infector  eft  cordis.  Vtoftendat  infinitatem  fcien- 
tix  diuinx  , qux  profunditatem  cordiumintue- 
tur,i.l.3.c.3.nw. 

30  .Quod 


Index  locorum 


5 o.  Qttod eft  nomen  eius, aut  quod  nomen  filij em  ftnoftt ? 

Id  eft, infallibilem  effe  dignitatem  Patris, & Filij, 

0. 11b,  9.cap.  i.  num.  6.  Item  quia  nullum  qftno- 
men  Dei , quod  ipfum  quidditatiue  fignificet,  1.1. 

1. c.z.n.io. 

EX  SAPIENT. 

1.  Qtioniam  (piritus  Domini  repleuit  orbem  terrui  um, id 

eft,perfapientiam  repleuit, i.lib.i.cap. 6 n.4. 

z.  Dixerunt  Intra fenonrecte  cogitantes,  id  eft,  dicen- 
tes, 3J.9.C.3.11.7. 

6*  AEqualiter  cura  eft  illi  de  omnibus  ■ Prouidentia, quae 
intra  Deum  eft’ ratio  aeterna  gubernationis  , hoc 

loco  demonftratur, i.l. 3. c. 10. n 1. 

7.  Cum  fit  vna  , omnia  poteft.  Loquitur  de  potentia 
Dei  abfoluta,i.hb.3.cap.S.n.S. 

S.  Attingit  a fine  vfquead  finem  fortiter , & difponit  om- 
nia fuauit  er.  Rationem  xternx  gubernationis  in- 
tra Deum  exiftentem  demonltrat,  1. lib. 3. cap. 10. 
num.i. 

Ibid,  Quis  horum , qua  funt  magis,  quam  illa, eft  artifex. 
De  Diuina  fcientia  loquitur  qua:  eft  praftica , l.l. 

• 3.c.4.n.9. 

lbid.Scitpraterita,&  de  futuris  aftimat. Scientia  futu- 
rorum  locus  demonftrat.i. i.  ?.c.  3.0.13. 

u.N ihilodifii  eorum , qua  fecifti.  Qux  Deus  facit  odif- 
fe  non  poteft , peccatum , quod  non  facit , odiffe 
dicitur, i.lib  3-cap.7.n  3.  Item  ex  vi  bonitatis  fuse 
bonum  creatum  ita  diligit , vt  nullum  malum  ei 
velit,ibid.n.9. 

Ibid.  Omnipotens  manus  tua  , qua  creauit  orbem  terra- 
rum.Manus  , id  eft , omnipotentia,  quas  eft  vere, de 
proprie  effedrix, 1.1.3. 05  n ’• 

Ibid.  Quomodo  autem poffet  aliquid  permanere  , nifi  tu 
volutjfes.  Voluntate,  fcilicet,  efficaci,  1 I.3.0 8 n.9. 
Item  de  prouidentia  Dei  circa  omnia  locus  in- 

telligitur,ibid.c.6.n.8. 

Ibid.  Diligit  omnia  qua  funt.  Amore  in  Deo  efte  cir- 
ca creaturas, verba  h§c  oftendunt, 1.1.3.07.01. 2. 

1 2.N0W  eft  Deus  alius, quam  tu.V mtatemDei  locus  de- 
monftrat,i  lib.i.cap. 6.0.4. 

14  Tuaautem  Pater  prouidentia  gubernat  , Paternalis 
prouidentia  Dei  circa  omnia  demonftratur  , 1. 
1. 3.  cap.  10. n.i. 

EX  ECCLESIAST. 

9.  Specient  mulieris  multi  admirati  reprobi  fiunt.  Id  eft, 
improbi , quod  nomen  ad  electos  extendi  po— 

teft, non  vero  alterum, 2. lib  5.cap.i  n.i. 

15.  Cum  amico  fideli  nulla  eft  comparatio.  Sub  ea  ratio- 
ne,qua  amicus  eft  bonum  amabile  amici,  caciem 
Deus  eft  excelletifsimo  modo  hominis  bonum, 

i.l.i.c  8-n.s. 

17  .De  negligentia  tuapitrga  te  cum  paucis. Id  eft, cum  e- 
k<ftis,2.1  6.c-3.n.2. 

jS  .Ouiviuit  maternum  creauit  omnia  , asternitas  Dei 

commendatur,  1. lib. 2 04. n.i. 

18.  Quis  inueftigabit  magnalia  eius, virtutem  autem  ma- 
gnitudinis eius  quis  enuntiabit , aut  quis  adiicier  enar- 
rare mi fer  icor  diam  eius , &c.  Quibus  omnibus  in- 
dicatur infinitas  non  minus  in  poteftate  agendi 
quam  in  perfedione  edendi  1. lib. 3.09.0  3. 

24.  Oui  creauit  me  requieuit  m tabernaculo  meo.  Per 
creationem  hgniheari  generationem , probabile 
eft, 3.1.2.04.0.$. 

Ibid.  De  ore  altifimi  prodiit. Ibi  os  intelledum  hgnih- 
cat.3.1  1 c.s.n.5. 

39.  Iu  ftuf  corfuutn  tradet  ad  vigilandum  diluculo, & eat. 
Et  fi  entmDominus  magnus  voluerit, fpintu  mtclligcn- 
tia  replebit  i//j<w.Vbiconditionata  libertatem  Dei 
in  agendo  oftendit,t.lib.3.c  6.n.u. 

42.  Cognomt  Dominus  omnem  fidentiam.  Per  creatio- 
nem fignificari  generationem  probabile  eft,  5. 1. 

2.c.4.n.S. 


EX  ES  AIA. 

6.  Audiui  vocemDominimei loqtientis adme  id  eft, Spi- 
ritus fandi, qui  ad  Prophetas  loquitur^,  lib.i.ca. 
5-n-S- 

Ibid.Sanclus  ,Santtus  ,Santtus , Dominus  Deus  exerci- 
tuum. Trinitas  perfonarum  oftenditur  , 3.  lib.  t. 
cap.  10.  num.  1.  Item  per  Antonomafiam  fandus 
dicitur  Deus, i.l.i.c. 8.11.17. 

7.  Vt fciat  reprobare  malum . (jr  eligere  bonum. Reproba- 
re , id  eft , nolle  malum, 2.1.?.c.i.n. 5.  Particula, Vt, 
non  caufam  finalem , fed  confecutionem  fignifi- 
cat, ibid. c.4. n.i  ©. 

14.  Dominus  exercituum  decreUit , & quis  poterit  infir- 
maret Prxdeftinatio,vel  in  adu  voluntatis  conli- 
ftit.vel  illum  includit, 2.1. i.c.  17^.7. 

44  Ouis ftnulis  wirifSolus  Deus  bonus  per  effentiam, 

1.1.1. c.  S.n.  3. 

45-.  Vere  ttus  Deus  abfeonditus , id  eft,  incarnatus, 3.1. 2. 
c.3>n.6. 

Ibid.  Faciens  pacem , & creans  malum,  Creare  malum 
dicitur  Deus  , quia  malum  pcenxvult  non  tan- 
tum permittendo, fed  etiam  agendo , 1.  lib.  3,cap. 
7. num. 9. 

4$.  Et  tunc  Dominus  mi  fit  me,&  Spiritus  cius.  De  Chri- 
fto  Domino prophetaloquitur, 3.1. 12.03. n. 6. 

53.  Generationem  eius  quis  enarrabit  i Id  eft,procefsio- 
nem  xternam^.l^.c.i.n^. 

6o_.  Non  erit  ibi  amplius  fol  ad  lucendum  per  diem, net 
Jpler.dor  luna  illuminabit  te  , fed  erit  tibi  Dominus  in 
lucem  fempiternam.  Lumine  gloria*  eleuatur  in- 
telledus  Beatorum  ad  videndum  Deum , 1.I.2.0 
H.n.3. 

64.  Oculus  non  vidit  Deus  ab[quete,qiupraparafti  expe- 
clantibus  te.  Inde  colligitur,  vifionem  btatam  fu- 
pernaturalem  effe,i.I.2.c.S.n.5. 

66.Coelum  f edes  mea,  & terra  fcabellum pedum  meorum . 

Dei  vbiqueprxfentia  comprobatur, il.2.c.2.n. 3. 
\bid.Nunquidego,quialiosparerefacio,&c.  Spiritualia 
filiorum  adoptiuorum  generatio  declaratur  , 3. 

1.1. c.12. n.9. &jo. 

72 . Quis  eft  tfte, qui  venit  de  Edon  ? Qua  interrogatione 
Angeli  ignorantiam  de  die  iudicij  ingenue  fa- 
tentur,i.lib.2.cap.zS.n.3. 

EX  IEREM. 

i.  Opus  artificum  vniuerfa  hac  , Dominus  autem  Deus 
verus  eft.  Deus  habet  veritatem  effentialem  ve- 
rufque  dicitur,vt  diftinguatur  a fallis , i.hb.i.cap. 
7. num. 54  . 

10.  Oui  fecit  terram  in  fortitudine  fua  praparat  orbem  in 
fapientia  fua , & prudentia  fua  extendit  coelos.  Quo 
probatur  iudicium  prudentiale  antecedere  libe- 
ram Dei  determinationem, l.l. 3. c.4.n. 17. 

12 .lufius  quidem  tu  es  Domine  ,fi  di f putem  tecum,verun- 
tamen  iufta  loquar  ad  te , quare  via  impiorum  prope- 
rabitur \ &c.  Inaequalis  iuftorum  , & infidelium 
fors , ac  fortuna  hos  in  errorem , illos  in  admira- 
tionem diuina:  proludentis  induxit,  i.lib. 3. cap. 
10.num.14. 

1 j.Prauum  eft  cor  hominum, & infcrutabile,&c.VLic  lo- 
cus de  fcientia  Dei  circa  creaturas  in  qualibet 
differentia  temporis intelligitur,. i.l. 3.03/n.i. 

22.  Si  occultabitur  vir  m abfeondito  , & ego  non  videbo 
eumVdixit  Dominus, &cfNunquid non  coelum, & ter- 
ram ego  impho  ? Per  prxfentiam  fcilicet  dicitur 
Deus  implere,  1.  lib.  2.  cap.  2.num.>o.kem  pne- 
fentia  cognitionis  ad  fcientiam  fpeciat , non  ad 
immenfitatem, ibid. 023. n.4. 

23.  Er  hoc  eft  nome, quod  vocabut  ettrn, Dominus  Deus  no- 
fter.Tili)  diuinitas explicatur, 3.1. 2. c.3  n.2, 

Ibid.  Culum  , & terram  ego  impleo.  ImmenfitasDei, 
fecundum  quam  rebus  omnibus  eft  praffens  o- 
ftenduur,i.i.2.c.2  n 3. 
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31.  Incomprebenfibilis  fogifdfK»  Beati  non  vident  omnia  co- 
rationes  voluntatis  diuinx,  i.l.2,c. 24.0.5, 

EX  THRENIS. 

3.  Bonus efl  Dominus  fperantibus  in  eum:  Anima  qturenttil- 
lum.De us  eftfummum  bonum  creaturarum, etiam  vt 
bonum  dicitur  conueniens,i.l.i.c.S.n.3, 

EX  BARVCH. 

3.  Magnus  efl , & non  habet  finem, excelfus,&immenfus. Infi- 
nitas Dei.cmfqueimmenfitas  demonftratur,  i.lib.z.c. 
a.num.i. 

EX  DANIEL. 

ii  In  illo  tempore  fatuabitur  populus  qui  inuentus  feriptus  fue- 
rit in  libro  vita.  Nomine  libri  prxfcientiam  Dei  intelli- 
ge,2,I.i.c.2.n.9. 

13-  Deus  aterne ,quino(li  omnia,antequam fiant. Scientia  fu- 
turorum demonftratur.i.l^c  3.0.13. 

Vlt.No»  fola  idola  manu  f acia,  fed  Deum  viuentem,&c  Deus 
viuens  dicitur, vt  diftinguatur  a fallis  diis,i.l.i.c.3.n.n. 

Ibid.  Dominum  Deum  meum  adoro . ipfeefl  Deus  viuens , &c. 
Viuens  dicitur  , quia  viuit  immortali  vita  pereflfen- 
tiam,».l.t.c.3.n.iN 

EX  OSEA. 

t.  Saluabo  eos  in  Domino  Deofuo.  Hoc  eft  in  Chrifto  Do- 
mino vero  Deo,3.1.2.c.3.n,6. 

EX  AMOS, 

3.  si  erit  malim  in  ciuitate, quod  Dominiis  non  fecerit  ? Mala 
culpx  Deus  permittit , mala  veropeenx  inferre  dici- 
tur, 3.  n.9«Item  c.7.n.9« 

EX  HABACVC. 

Mundi  funt  oculi  tui , nenitantmulum.  Hoceftadpro- 

bandum,i.l.3.c.7.n.io. 

EX  MALACH. 

3,  E?oDoj»i»t«,C^Mo»w«for.Quianaturafuaimrautabi- 
li5eilDeus,i.l.2.c.3.n.i. 


Exteftamentonouo. 

EX  MATTHiEO. 

4. 1» qua  mcnfuramenfi fueritis , remetietur  vobis.  Nec  mali 
erunt  squales  in  poma,  nec  iufti  in  prsmio,i.lib,2.cap. 

to.numo'.  _ . 

y.  Beati  mundo  corde  quoniamipfi  Deum  videbunt. \mo  Dei 
eft  verum , & principale  prxmium  Beatorum , i.lib.2. 
cap.7-num.2. 

i.  Nemc  vet  efl  duobus  Dominis  feriare, id  e-t,lupremis,vnus 
eft  enim  vltimus  finis, i.l. i.c.6.n,  6.  , 

6.  Re(f>ic\te  volatilia  fff/i,d?’C.Pronidentia  Dei  circa  omnia 

demonftratur,i.l.3.c.io  n.n 

7.  Arci  a efl  via , qua  ducit  ad  vitam , pauci  [unet,  qui  irtuemunt 

’ ww  Quia  maior  eftnumerusreproboru,2.1.d.c.3.n.2. 

• Dixerunt  i?irm /e, hoc  eft, cogitarunt, 3.1.9-c.3-n. 7. 

10  .Vnuspajfer  non  cadi;  fuper  terram  fine  Patre  vejtro.  Dmina 
prouidentia  commendatur  , cuius  voluntati  omnia 
rarent,i.l-3-cuo.n.<5.  . 

ulta  Paterjuoniamfic  fuit  placitum  araete^ 

voluntas  Dei  beneplacitu  eius  dicipoteft  1.1.3.0.8.11.3. 

Ibid.  Omnia  mihi  tradita  funt  a Patre me» , -lirlfto  vljho" 
mini  tradita  funt, quorum Dommus ci-Deus.  3.I.3.C. 

z.num.i.  „ „ . 

Ibid.  Nemo  nouit  Vilium, nifi  Pater,  neque  Patrem  quisnoutt, 
nifi Vilius, &c.  Trinitatis myftermm  non po i.einuefti- 

sari declaratur,  i.l.i. c.i'  nam.y. 

funt  muti,pMcimoeieS,.f-}eJdc  P?“« 

fi  ip.ter  vocatos  numerentur, quiCluifiianorum  no- 
mine  gloriantur,  z 1.6.c-3.num  >. 
ti.Si  vis  ad  vitam  ingredi,  ferua  mandata . Pro  ratione  meriti 
^promittitur  prxmium,  & in  eo  conferendo  feruatur 
«tio  iuftitix  diftributiux.  ».1.2.c.io.my. 


1 6.  Caro  & fanguis  non  reuelauit  tibi , &c . Trinitatis  myfte- 
rium  non  polTeinueftigari  declaratur, 3.1. i.c.n.n.y. 

1 8 .Semper  vident  faciem  Patris  mei.  Qualis  lit  vifio  beata  de- 
claratur , i.l.2.c.7.n.2,Item  cum  Angeli  ad  nos  veniut, 
vifionem  Dei  non  intermittunt, U.2.c. 27.11. 10. 
ly.Nemo  bonus, nifi folus  Dm.lntelligeper  eftentiam,  1. 1 1, 
c.S.n.g. 

Ibid.Si  vis  perfeci  tu  cffe,vade,&c.  & habebis  tbefaurum  in  ccc. 
/«.Pro  ratione  meriti  promittitur  prxmium  , 6c  ineo 
conferedo feruatur  iuftitiadiftributiua,  i.l. 2.C.20.11.9. 
20.  Erunt  primi  nouifiwu  , & nouifimi  primi.  Oftendituc 
prxmium  gloris  non  menfurari  antiquitate  vocatio- 
nis,nec  diuturnitate  laboris, fed  habere  apud  Deum  a- 
liam rationem alciorem,  faluafemperiuftitia.i.I.c  c. 
20,  n.  12.  & 18.  Item  de  occafioneadlegemgratixlo- 
quitur.  Primos  vocat  Iudsos  ante  aduentum  Chrifti 
vocatos  ,nouifimos  Gentiles,  quos  vocabat.vel  vocan- 
di fT4«t,ihi.n. 19. 

Ibid. Pares  illos  «(^«/fdj/i.Inxqualitasprxmij  eft  ratione 
meritorum.  Vndenouifsimi,  fisquanturinprsmiis, 
squales  fuerunt  in  meritis, ibid.n.3 , 
lhid.Murmurabant  aduerfus  patrem familias.ln  iudicio  Dei 
nulla  erit  querimonia , fed  admiratio  caufata  ex  igno- 
rantia efficacis  gratis  Dei,ob  quam  introducuntur  o- 
perarij  vi  mentorum  folo  tempore  pefantes.non  tam 
obmurmurare,  quam  admirari  squalitatem  prxmq, 

1 1.2.C.20  n.nS. 

Ibid  An  non  licet  mihi,  quod  volo  facere  ? Vtperfons  deco- 
rem feruet , fafti  rationem  operario  non  reddit , ve! 
gratiam,&  liberalitatem  commendat, ibid. n 17. 
Parabola  vines  explicatur  a n.  S.vlq ; ad  20. capitis 2 o. 
zz.Nonfuutego  volofedficutttt,  Deum  operariper  volun- 
tatem oftenditur.i, i. 3. c 6.n.8. 
z+.De dieilla  nemo  fat  neque  Angeli,  Ignorant  Angeli  diem 
iudicij, i.l. 2 C.2S  n.3. 

Ibid.  Propter  electos  breitiabuntur  dies  illi , lingularem  Deus 
oftenditprouidetiam  circa  pr^daftinatos, 2.1  6.c  3-n.y, 
Ibid.  Vtm  errorem  inducantur , fi  fieri  pofiit  } etiam  elecli.  Ea- 
dem prouidentia  apparet, ibid, 
z(>.An  non  putas. quiapoffum  rogare  Patrem  meum, & exhibe- 
bit mibt  plufquam  Decem , cire.  De  potentia  abfoluta  lo- 
quitur, i.lib.3.c.9.n.  18.  De  ordinaria  vero  cum  ftatim 
fubdit:  Quomodo  ergo  implebuntur  fcripturaUbid- 
Vltim.  Data  efl  mihi  omnis poteflas  in  coelo  & in  terra.  Chri- 
fto  omnia  tradita  funt , quorum  Deus  eft  proprie  Do» 
minus,3.1.3.c.2.n.2. 

Ibid.  Baptifantes  eos  innomine  Patris  cr  Filq , &c.  Trinitas 
perfonarum  oftenditur,3.1.  i.c.  i.n.y.dc  c.io.n.2, 

EX  MARCO. 

8,  Oportet , illum  multa  pati , & reprobari  agentibus.  Repro- 
bari,id  eft,abiici,2.1  f.c.i.n.2. 
jo.  Multi  autem  erunt  primi  noutfsimi.& nouifimi  primi.No- 
utfimos  eos  fignificat,qui  ab  ipfo  vocantur,<StexceJlen- 
tiaprsmiorum  futuros  efte  primos  docet , & prsfe- 
rendos  efte  vocatione  iis , qui  primi  videbantur,  quo$ 
proinde  vocat  nouifimos,x.  1.2. c.jo.n.  19. 

13  .De  illa  hora  nemo  fcit,  neque  Angelus  neque  Filius,  nifi  folus 
Pater,  cire.  Ibi  Chriftus  vt  homo  nefeire  dicitur  horam 
iudicij  vltimi,2.1.2,c.4.n.y. 

EX  LVCA. 

1.  Non  erit  impofiibile apud  Deum  omne  verbum.  Sermo  eft 
de  omnipotentia  Dei, 1.I.3  c 9.n,i. 

Ibid.  Benedicius  Dominus  Deus  IJrael,  &c. Sicut  locutus  efl  per 
os  fanclorum.Voi  Deus  Spiritus  fandus  eft,3.J.2.c.9.n.y. 
y.  Coeperunt  cogitare  dicentes  cogitare  dicere  eft.j.fp.c.^.n./, 
10.  Gaudete , quia  nomina  vefira  feripta funt  in  coelis,  Ibi  figu- 
rata locutione  nomine  ccelorum  Dei  edentia  fignifi- 
cacur,2  l.i.c.zo  n.10. 

\b\d.Omnia  mihi  tradita  funt  'a  Patre  ww.Parernitatem  ex- 
cipe, 3.I.3, c,2.n.i. 

j2.  Confiderate (oruos  ,quia  non  feminant  ,&c.  Et  Deus pafcif 
illos.  Confiderate  lilia  agri , quomodo  cre(amt,&c.De  pro- 

uidenmPbyfica,&naturaliferfnoeft,no  vero  morali, 

Z z iuxt* 
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iuxta  quam  ita  cum  rebus  concurrit , vtfine  ipfo  ne- 
queant aut  elfe.aut  operari. 

>3.  Sunt  nouipmi,qui  erant  primi, & fimt  primi,  qui  erant no- 
uifmu  Aperte  loquitur  de  lfraelitis  ante  vocatis, quos 
vocat  primos,  & de  vocandis  ex  orbe  vniuerfo  , quos 
vocat  nouifttmos, id.z.c.zo.n.  10. 

1 4.  Qui  non  odit  patrem  fuum,&c.  Id  eft , qui  illos  non  amat 
minus, quam  me,2.1?.c.4  n.9. 
jti.Quidmevocas  bonuminemo  bonus  ntfifolus  Dm.Nomine 

Deitota  Trinitas  intelligitur,3.1.2.c.4.n.5. 

EX  IO  ANNE. 

j,  Deum  nemo  vidit  vnquam.  Id  eft , oculis  corporeis , qui- 
bus inuifibilis  eft.i  l.i.c.6  n.i.Nemo  item  vidit  mtuiti- 
ue  elfentiam  diuinam  in  via,1.2.c.3  0.11  1. 

Ibi d.Erat  lux  vera  qua  illuminat  omnem  hominem.  Claritas, 
& euidentia  fciSti*  diuinae  comprobatur , i.I.j.c.i.n.g. 
Ibid .Omnia  per  ipfum  facta  funt.  Id  eft  per  verbum  virtute 
communicata  a Patre, 3.1. 2.C.4.11  12. 

Ibid .Vnigenitus,qui  e(i  :n  1 finu  Patris, ipfe  narrauit.Ez  vifione 
viderat  Chriftus,  qua  nullus  alius, propterea  oculatus 
teftis  potuit  enarrare.i.Iib  2.C.7UM  .Item  nullus  viator 

ante  Chriftiaduentum  eftentiam  vidit  intuitiuam,  i.l. 

a.c.3.n.i<j. 

Ibid.Quodfadum  eft  in  ipfo, vita  erat.  In  habitudinem  cau- 
fat  dicit,  i.l. i.c.S.n  9 Item  creatura  in  Deo  formaliter 
eft  ipfa  creatrix  eflentia  ratione  cuius  ea  eft  in  Deo  e- 
minenter,i.l.2.c.2<f.n.i. 

Ibid.  Et  gratiam  pro  gratia.  De  Chriftointellige  , propter 
cuius  gratiam, omnem  aliam  recipimus , 2.I.1.C.19  n.9. 
Ibid.  Et  verbum  erat  apud  Deum , id  eft,  apud  Patrem, 3. 1.2. 
c.i.n.6.Ef  Deus  eratverbum.VtrbumDzuseft. , cum  in- 
ter Deum  nihil  efte  pofsit,  quod  Deus  non  fit , 3.  lib.  2. 
cap.2.num.4. 

Ibid.  Vt fimus  in  vero  Filio  eius.  Ve rbum  vocatur  verus  Fi- 
lius, 3.1.9.c.i.n.7. 

3.  Sic  Deus  dilexit  mundum,  vt  Filium  {uum  vnigenitum  daret, 

Deus  bonitate  creatam  amat  in  creaturis, i.l  3.c.6.n.9. 

4. E go  fum,qui  loquor  fmn».Samaritan§  de  fe  teftimonium 
perhibuit  Chriftus.i.l.i.c.i.n.f. 

Ibid.Ventt  hora  & nunc  eft, quando  veri  adoratores  adorabunt 
Patrem  in  Spiritu , & vmtafe.tx  adoratione  ad  certum 
locum  non  definita  Dei  vbique  praefentia  demonftra- 
tur,i,l,2.c.2.n.3. 

-t>. pater  habet  vitam  in  femetipfo,  id  eft , non  participatam,  1. 
lib.i.c.3.n.u. 

Ibi d.Hic eft  verus  Dm.Verus  dicitur, vtdiftinguatur  a fal- 
fis,«.l.i.c.7.n.s. 

Ibid.  Ouacumfi  Pater  facit, hac  & Filius ftmiliter facit.  Filij  o- 
mnTpotentia  aqualis  Patri  oftenditur,3.1.2.c.4.n.i2. 
6.Huncctnm  Pater fignaiiit,\d&it,  defignauit  Chriftum,3.I. 

2.C.I.H  6. 

5. Ego  ex  Deo procefii. Perpende  perfon?  procefsionem  non 

contradicere  diuinitati, 3. 1.2.c.2.n.  2. 

to  .Non  rapiat  eas  quifquam  demana  mea.  Indicatur  proui- 
dentia  circa  ele<ftos,2.I.<S.c.4.n.7. 

H.Pater  maior  me  eft , non  natura , fed  origine , vel  quoad 

humanitatem, 3. l.z.c.4.n.  6. 

Ibid.  Ad  eum  veniemus.  &c.  Perfonarum  pluralitas  often- 
ditur,3.1.i.c.2.n*7. 

Ibid.EgorogaboPatrem.&aliumParaclejumdabitvobisMy - 
fterium  Trinitatis  docetur,ibid.c. 10.  n.  2. 

Ibid.Spintiu  qui  d Patre  procedit, tanquamkprincipio , $.1. 
lo.c.i.n.i. 

Ibid.  Qtii  diligit  me  , manifeftabo  eime  ipfum.  Vifio  beata 
promittitur, tanquam  proprium  praemium  fuperna- 
turalium  operum, vl. 2.c.8.n.f. 

Ibid.  Dabit  vobis , &c.  Spiritum  veritatis. Id  eft,  qui  mentiri 
non  poteft,i.l.J.c.7.n,2. 

l^.Egofum  via,  veritas .& vita. Cum  habeat  eflentialem  vi- 
tam vita  dicitur  potius, quam  viuens,i.l.i.c.3.n.u. De- 
inde Deus  eft  fua  veritas, ibid.c.7.n.  1 o. 

Ibid.  In  domo  Patris  mei  manfiones  multa  funt.  Perfeftio  vi- 
fionis  beatze  no  eft  in  omnibus  xqualis, propterea  mul- 
ta dixit, quia intequaies  erunt  ac  varia;,), l,2,c, 29^.3, 


Ibid  Philippe  qui  videt  me , videt  & Patrem  meum,  non  credis , 
quia,&c.  vifio intuitiua  eftentia:  neceflario  eft  etiam 

perionarum, i.l. 2.c  23.0.11. 

\6.  Omnia,  qua  Pater  habet, meafunt.Prxtcr  pater  nitatem, 
3.I.3  c.2.n.i. 

Ibid.  De  meo  accipiet, & annuntiabit  vobis.  DeSpiritu  fantto 
loquitur, 3.  l.io.c.i.n.5. 

ry. Omnia  tua  mea  funt  .Paternitate  excepta,  3.1.3.0.2.11*1. 

Ibid.  Vt  cognofcant  te  ■ folum  verum  Deum , Patris  diuinitas 
oftenditur,2.1.2.c.  i,n.6. 

17.  Hac  eft  vita  aterna,  vt  cognofcant  te  folum  Deum  verum, & 
quem  mififti  lefum  Cbriftum,&c.  Beati  Deum  trinum, Sc 
vnum  vident, 1.L2.C.  23.n.io. 

19  .Vem  vt  teftimonium  perhibeam  veritati.  V eritas  verbum 
Dei  dicitur, i.l.i, c-7.n. 3. 

zi.  Accipe  Spiritum  finitum , &c.  Id  eft,  a me  procedentem, 
3.1.to.c.iJi7. 

EX  ACTIS. 

Cur  mentitus  es  Spiritui  fando , non  es  mentitus  hominibus, 
y^Deo.Spiritusfan&idiuinitasdocetur,  3.1.2.c.f.n.‘>. 

10 .Verbum  mifit filiis  ifrael  Euangeliz.ans per  lefum  Cbriftum, 
De  verbo  diuino  intelligitur,3.1.9.c.i. n.9. 

i$.  Qui  faciet  omnes  voluntates  meas , id  eft,pra:cepta,vei  o- 
pera,qu2e  volucro,i.l.3.c.8.n.i. 

14 .Non  fmeteftunonio  reliquit  femetipfum, das  ei pluuias , &i. 
efficax  teftimonium, vt  ignorantes  Deum,&  ipfum  no 
colentes, inexcufabileslint,  l.Li. c.i.n.i  8. 

i6.Spintus Iefuftd  eft.fpiritusaFilio procedens,  3.I.10.C.1. 
num.7. 

y/.Deus , qui  fecit  mundum , & omnia  qua  in  eo  funt:Hic  coeli* 
& terra  cum fit  Dominus , &c.  Iam  efficax  creaturarum 
eft  teftimonium,  vt  Ethnicos  non  pofle  ei  contradice- 
re Paulus  crediderit, i.l. i.c.i.n. 18. 

Ibid.  Non  longe  eft  ab  vnoquofs  nofirum , ratione  prouiden- 
ti^&pr^fentixcognitionis.i.l^.c^.nio. 

Ibid.  in  ipfo  enim  viuimus, monemur,  & fumus.  In  habitudi- 
nem caufe  dicit , fecundum  quam  Deum  refpicimus, 
vtconferuatorem,  & vltimum  finem,  i.lib.i.c.S.n. 11. 
Item  immenfitatis  attributum  docetur,i.l.2.c.2.n.4. 

20.  Pofuit  vos  Spiritus  fandus  regere  Ecclefum  Dei  quam  ae- 
qui fimt  [anguine  fuo.  De  filio  vero  Deopofteriora  ver- 
baintellige,3.1.2.c.3.n.S. 

Vlt. Spiritus  fandus  loquutus  efl  per  ifaiam  Prophetam.  Spiri- 
tus fandhiseftille  Deus,  qui  per  ora  Prophetarum  lo- 
quebatur, 3.1. i.c.j.n.'). 

EX  EPIST.  PAVLI  AD 
ROMANOS. 

1 .Sapepropofui  venire  ad  vos , vt  aliquem  frudum  habeam  in 
vobis, fteut  & in  cateris  gentibus, ibi  per  gentes  viuentes  in 
praeputio  intelliguntur, 2.1. 2.C.1 2,0.3. 

2 .Teftimonium reddente tllis confcientia ipforum.  Ibi  teftimo- 
nium aftualem  notitiam  rerum  omnium  in  hac  vita 
geftarumfignificat,2.1.i.c.2o.n.<?. 

' 3.C  baritas  Deidijfufa  eft  in  cordibus  noftrisper  Spiritum  fan- 
dum qui  datus  eft  nobis.  Diftingui  Spiritum  fanehiraJ 
fuis  donis  collige, g.l.2.c.?.n. 4. 

4.  Vocat  ea  qua  non  funt , tanquam  ea , qua  funt.  Imperio  vi- 

delicet  efficientis, non  pr^cipientis, 2. 1.t.c.i6.n.i^.ltem 

fcientia  Dei  de  rebus  omnibus  pofsibilibusoftendi- 
tur,i.l.3.c.2.n.i. 

6.Habetisfrudum  veftrum  in  fandificationem  finem  autem  v U 
tamatQrnam.  Nomine  vita  aterna  fignificatur  beatitu- 
do,quas  in  vifione  prxeipue  confillit  i.l.2.c.8.n.y. 

6.Stipendtum  peccati  mors, gratia  autem  Dei  vita  aterna. Pce- 
nam  vocat  ftipendium  , quae  in  rigore  iufxitiae  debetur: 
vitam  aternam  vocat  gratiam  , quia  eft  fupernaturale 
donum,  i.l.  2.c.S.n.^. 

8.  Quos  pradeftinauit  conformes  fieri  imagini  Filij  fui.  Noa 
tantum  in  gratia, fed  etiam  in  gloria, 2 l.i.c.  8.11.34. 

Ibid  nter  nos  gemimus  adoptionem  filiorum  Dei  expedantes , 
ibi  adoptio  perfe<fta,&  per  gratiam  confummata  inteL 
ligitur,2.1.3.c.3  n.3. 

Ibid» Quos pradeftm&Hlt , bos  & iuftfamtt  Indiftin&e  de 

quauis 
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quauis  iuftificatione  etiam  de  illa  qua»  per  baftifmum 
datur, communiter  locus  inteliigitur,2.1.3.c.4.n.y. 
Ibid.  Diligpntibus  Deum  omnia  cooperantur  in  bonum  bis, qui 
fecundum  propofitumvocati  funt, &c.lbiipropohtum  non 
hominis  eft,  (ed  Dei  , & de  hominis  electione  cjfijcax 
eft  intentio  ad  gloriam , 1. 1.  3.  c.  6.  n.  z.ltem  diftinguit 
prxdeftinationem  a prxfcientia  tanquam  volunta- 
tem^ l.i. c 17.  n.  7. 

1.  Quos  prafciuit,  & pradeftinauit.  Vnum  verbum  peraliud 

explicari  videtur , atqj  adeo  prxdeftinationem  in  a<ftu 
intelle&us  collocare,  2. 1.i.c.i7.n  3. 

9 .lacob  dilexi  ,&c.  Prxdeftinationem  dileiftionem  vocat, 
2.1.6.c.4.n.6. 

Ibid.  Vt  0 jlcuderet  Deus  diuitias grati*  fua  in  vafamifericor- 
dixfuftmuit  in  multa  patientia  raja  ira,  id  eft,  vt  manife- 
ftam redderet fuam gloriam,  & lapientiam  , peccata 
quxpermifit,fiiftinuit,2.I.3.c  S.n^, 

Ibid.  In  hoc  tpftim  excttani  te,  vt  ojlendum  in  te  virtutem  mea. 

Ibi  virtus  potentiam  lignificat,2.1.y, 03.0.2. 

Ibid.  Quj  ejl  ftiper  omnia  Dem  benedictus  in  fecula.  De  filio 
vero  Deoloquitur,}  1.2  c 3.0. S. 

\b\d.V  olunt  at  1 eius  quis  refijtet, id  eft, efficaci, i.l.  5. c S.n. 9. 
u.  Non  repulit  Detis  plebem  fuam  ,qu4m  prafciuit  > id  eft  , in 
qua  libi  complacuit , 1. 1 3.  c 4.n.n.Item  quam  prxde- 
- ftinauit, 2.1,1,017.0.3. 

Ibid.  Ex  ipfo , in  tpfo , & per  ipfum , &c.  In  habitudinem 
caufe dicit, i.l.!. c.8  n.it. 

13.  Queautefunt a Deo  ordinata  /unt.Interobieda  volun- 
tatis diuinx  eft  ordo  finis, & mediorum  , 1. 1. 3. c. 7.0.12. 
»4  .Omne  quod  non  ejl  ex  fide, peccatum  eft'.  Id  eft, omne. quod 
eft  contra  confcientiam  peccatum  eft,  2.1.2.0.10.11.3. 

16,  eundum praceptum aterm  Dei.  AEternitas  Dei  doce- 
tur, i.l.:.c.4.n.  2, 

EX  EPIST,  AD  CORINT.  I. 

2.  Oculus  non  vidit  • neque  auris  aiidiuit , neque  in  cor  hominis 
ajcendit  quapraparauit  Deus  diligentibus  [e  Vilio  beata 
fupernaturaliselTedemoitratur,  i.l.2.£.S.n.y.]tetn  in- 
uihbilitasDei.prxfertim  oculis  corporeis, ibid. c 6 n 1. 

Ibid.  Spiritus  emm  omnia  fa utatur  etiam  profunda  Dei.  Ex 
compjeheniione  Spiritus  fanCti  lpiius  diuinitas  com- 
probatur, fcrutari  enim  eft  comprehendere,  i.l  2.0,5. 
n.7.Itemdiuinafcientia  Spiritui  fanCto  tribuitur , 3. 1. 

2.c.).n.4, 

i.  Quu  enim  hominum  fcit,  qua funt  hominis , ntfi  f irmis  ho- 
minis, &it a & qua  Det  funt, nemo  cognouit  CTf.ficut  cogi- 
tationes hominis  alios  latent , Sc  foliipfi  lunt  notx , ita 
diuinaconfiliafoliDeofuntmanifefta,  i.l.  2.c.24.n  y. 

Irem  nemo  nouit  nifi (piritus  Dei , id  eft,  nemo  compre- 
hendit, i.l.  2.  c.y.n.7. 

3.  Vnitsquifquc  propriam  mercedem  accipiet  fecundum  futim 
laborem- Pro  ratione  meriti  datur  pr^mium  lecundum 
iufticiam  diftributiuam,  i.l.  2.0.20.0.5. 

Ibid.  Omnia  veftra  funt , vos  autem  ChriftiiChriftus  vero  Dei. 
De  electis  intelligendum  eft , ad  quorum  faiutem  tota 
diurnam prouidentiam  tendere  iignificat , & hos  ad 
Cr.rifti  gloriam,  <Sc  omnes  ad  gloriam  Dei  cum  ipfo 
Chrilto  ordinari,  2.1.1.0.18,0.4. 

Jbid.O^JiM funtpradeftinatorum  feu elecloru.  Quia  omnia 

funt  a Deo  creata  in  hunc  finem,  2.1. 6.  c,4.n.S. 

4 .Ouid  habes, quod  non  accepi  ftt  l&c.Ds  acceptione  per  do- 
nationem perfe&am  fummeque  liberalem  omne  na- 
turx  debitum  luperantem  intelligendum  eft,  2.1.  2.  c. 
6.01110.38.  ...  „ . . 

S.  Et  ji  junt  ■ qui  dicantur  dijfiue  in  ccelefiue  in  terr  a,  crc.no  jis 
tamen  vnus  eft  Deus.  Nomen  Deus  in  fcripturis  transfer- 
tur etiam  ad  eos  iignificandos,  qui  non  funt  dij,i.l.~c. 
32.num.19, 

-9.N  uqutd  de  bobus  cura  eft  Deoi  noeaprouidetiacurat  Deus 
irrationalia, qua  rationalibus  prouidet, i.l.  j.c. 3. n. 3. 
Ibid.  Sic  currite  ,vt  comprehendatis.  Beatitudointeiligitur, 
qux  eft  vltimusterminus,i.l-2.c.y.n  1. 

Ibid  .Ca jrigo  corpus  meum, &c.neipfe reprobus  effictar.De  im- 

probitace , vel  non  eleCtione  probabiliter  inteiligi  po- 


1 1.  Diuiftones gratiarum , &c.  Gratias  non  ad  fanftificatio, 
nem , fed  ad  aliorum  pertinentes  vtilitatem,  intellige, 
2.1.2.c.ii.n.6.Item.l^?H  autem  Spiwi«,afuisdonis  Spi- 
ritus famftus  feiungitur,  3. 1. 2.  c.s.n.  4. 

Ibid.  Diuidet fmgulis , prout  vult.  Libera  Spiritus  fanfti  vo« 
luntaspatefit,3-l  2.c  y.n.4. 

13.  Videmus  nunc  per  Ipeculum , in  anigmate , tunc  autem  facie 
ad  faciem.  Vifio  beata  fidei  refpondet , 6c  ea  videnda 
funt  in  patria, qux  in  via  creduntur, 1.I.2.C.23  n.i  o. 

Ibid.  Tunccognofcam  , ftcut  & cognitus  fum.  Vifio  beata  ex- 
cludit obfcuritatem  fidei, cum  fit  clara  Dei  manifefta- 
tio,i  1.2,c.iS.n.2. 

Ibid  .Ex  parte  cognofcimus,  &c.  Cum  autem  venerit,  quodper- 
fectum  eft  euacuabitur , quod  ex  parte  eft. Eadem  qux  per 
fidem  credidimus , reuelata  facie  in  verbo  cognofce- 
mus,».I  2.c  S.n.2, 

if.  Sicut  Jletla  differt  ab  ftella  in  claritate  , ita  erit  refurre- 
ffio.d^f-Comparantur  corpora  Beatorum  inter  fe  qux 
in^qualia  eruntin  perfectionibus  glorif,  1,1.2.0.20,0.4. 

Ibid .Vnutquifque autem  in  uo  ordine, &c. De  ordine  refur- 
re&ionis.&perfonarum  fermo  eft, cum  martyrio  or- 
dine Martyrum  , virgines  cum  virginibus  refurgent. 
Item  iuxta  meritorum  rationem  prxmia  conferen- 
tur,!.!.2.0.20. n 4, 

EX  II.  CORINTH. 

3. Nof  autem  reuelata facie gloriamDomini  (peculantesjn ean- 

dem imaginem  transformamur  d claritate  in  claritatem.  In 
lege  gratix  exprefsius  cognofcuntur , qux  in  veteri  e- 
rant  adumbrata , & in  gloria  clarius  intuebimur,  qux 
in  via  obfcura  credidimus, i.l  2.0.28  n. 4. 

y.  Dum  fumus  in  corpore  peregrinamur  d Domino  In  hac  vita 
de  lege  ordinaria  non  poteft  Deus  intuitiue  videri , i.l. 

2. c 30.0  4. 

9.  Qui  parce  feminat, parce  & metet  &c.  Pro  ratione  meriti 
datur  prxm:um,leruata  iuftitia  diftributiua,  i.lib.z.ca^ 
2o.num.ir. 

EX  EPIST.  AD  GALAT. 

4.  Mi  fit  Deus  in  corda  noftra  (piritum  Eilij  fut.  Id  eft, Spiritum 
fanCtum  a Filio  procedentem^.l.  1 0,0.1.11.7. 

y.  Oiiis  vos  impediu  t , veritati  non  obedire.  Veritatis  nomine 
appellatur  verbum,  1.1.1. c.  7 n.3. 

EX  EPIST.  AD  EPHES. 

1 .Cum  audiffetis  verbum  veritatis.  Nomine  veritatis  appel- 
latur verbum  Dei,i.l.)-c.7.n-3. 

Ibid  Inftaurare  omnia  in  Chriftp.  Id  eft,  per  illum  homines 
adfedes  Angelorum  euocare,  vel  in  illo  tanquam  fu- 
premo  capite  eofdem  homines  coniungere,2  lib  1.  ca. 
t2.num.9.  • 

Ibid.  Oui  operatur  omnia  fecundum  conftlium  voluntatis fua. 
Libertas  Dei  in  agendo  oftenditur , 1.1.3.06.0.1 1.  Item 
ratione  voluntatis  efficacis  dicitur  Deus  non  operari 
aliqua  fine  voluntate  ibid. c.S.n. 9. 

Ibid.  Elegit  nos  in  ipfo  ante  mundi  conftitutionem  , r t effatius 
f ancti.  Id  eft,  vtfanefitatem  confequeremur,  non  quia 
eam  haberemus,  2. 1.2.c.2o.n.24.Item  vt  indicaret  or- 
dinem mediorum  ad  finem  in  Deo,i  1.3.c.7.n.i2.Item 
de  potentia  ordinaria  ibi  eft  fermo  , fecundum  quam 
libertatis  Humans  terminos  Deus  non  excedit,i.l.3.c. 

Ibid.Pradeftinauit  nos  in  adoptionem, &c.per  lefumChriftum. 
Id  eft, per  merita  Chrifti,2  1.2.  c.  3.11. y. 

Ibid  .in  quo  nos forte  vocati fumus.  Sors  eleCtionem  fignih- 
cat,ibid. 

4.  Alienati  a via  Dei  per  ignorantiam  qtu  eft  in  ipfis propter  ca- 
ritatem cordis ip forum. Id  eft.propter  ipforum  culpa, non 
propter  Deum  nolentem  ipfos  vocare, 2.1.4.03.0.20. 

EX  EPIST.  AD  PHILIP. 

3.  S?  quomodo  comprehendam , crc.  Td  eft , vitam  xternam, 

qux  eft  vltimus  terminus,  1.1.2. c.y.n.i. 

Ibid.  Vtinnotcfcat  Principibus  , & poteftatibus  per  Ecclefiam 
multiformis fapientta  Dei.  Angelrper  Ecclefiam  multa 
de  diuinismyfteriis  addil  eunt,  i.l.  2. 0.27.0. 3. 

Z z a 4 .Ouo- 
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^.Quorum  nomina  funt  in  libro  vitale  pra;deftinatis  inteD 
ligendum  eft,2.1.i.c.2o.n.9. 

EXEPiST.  AD  COLOSSEN. 

j.  In  ipfo  condita  funt  vniuerfa.  In  habitudinem  caufx  dieit, 
i.l.i.c.S.n.ii. 

Ibid .Primogenitus  omnis  creatura  genitus, propter  confub- 
ftantiahtatem.  Primo  propter  a:ternitatem  : vel  vocari 
vnigenitumvt  Deum,  primogenitum  vt  hominem,  3.I.11. 
c.^.n.2. 

Ibid.  Imago  Deiinuifibilis.  De  vera  imagine  Patris  loqui- 
tur, 3J.9.c.s>.n.7. 

EX  EP.  AD  THES.  I. 

M.Conuerfteftis  ad  Deum  afimulacris feruire  Deo  viuo , & vero. 
Viuus  dicitur  , quia  habet  vitam  elTentiaIem,ven«,vt 
diftinguatur  a falfis,t.l.».c.7.n.?. 

4 .Hac  eft  voluntas  Dei fandiftcatio  veftra.  Deusamatinrc- 
bus  bonitatem  creatam  1.I.3.C.6.11.9. 

EX  EPIST.  AD  TIMOT.  I. 

I.  Regi  autem  faciliorum  immortali  inuiftbili , &c.  Inuifibili- 
tas  Dei  prtefertim  corporalibus  ocylis  docetur,  l.l.  z.c. 

Ibid.  Tradidi  illum  Satana  ,vt  di  fcat  non  blafphemare.  Non 
corporis, fed  animi  vexatio  fignificatur, 2.1. 3. 08.0.5. 

z.  Deus  vult  omnes  homines  faluos  fieri , non  folum  omnes, 
quos  prtedeftinauit, fed  quotquot  creauit  faluare  vult, 
2.1.4.c.i  n.  2. & 5.  voluntate  fcilicet  inefficaci, 1.I.3.0 8. 
n.  11.  fecundum  quam  datur  in  Deo  deiiderium  boni, 
quod  alicui  vuk.nec  tamen  comparabit,  1.1.3.0.7.11.4. 

<>.  Rex  Regum , & Dominus  dominantium , qui  [olus  habet  im- 
mortalitatem. Id  eft,im mutabilitatem, folus  quia  nemi- 
ni eam  poteft  communicare, i.l.2.c.6.n.  6.  lucem  ha- 
bitat inaccefiibilem  ideft,perviresnatura:,ibid.c.S.n.6. 
Item  claritas,  & euidentia  diurna:  fcientite lucis  nomi- 
ne  comprobatur, i.l-i.c.i.n. i.Quem  nulltss  hominum  vi- 
det-fed  nec  videre  poteft, InuxRbiktasip  Cius  docetur,  1.1.2. 
cap.<S,num.i. 

EX  EPIST.  AD  TIMOT.  II. 

i.Vocauit  nos  vocatione  fua  fanda  non  fecundum  merita  no- 
Jlrafed fecundum  propofttum  fuum,& gratiam.  Depropo- 
fito  hominum  faluandorum  fermo  eft.2.1. 3.06.11. 2. 

z.Omma fujiineo  propter  eledos , vt  & ipfi falutem  confequan- 
tur.  Nam  patientia  & voluntas  Pauli  ad  labores  perfe- 
rendos erat  effeftus  pratdeftinationis  eorum, qui  me- 
diis illis  faluabantur,  2.1.3.05.0. 17. 

EX  EPIST.  AD  TITVM. 

z.Rxpedantes  beatam  ffiem,&  aduentum  gloria  magniDei.  Fi- 
lij  diuinitas  oftenditur, 3.1.2.03.0. 8. 

EX  EPIST.  AD  HEBR. 

i.Et  tu  Domine  in  principio  terram  f unda  fit, & opera  manuum 
tuarum  funt  coeli.  Filio  haec  verba  tribuuntur  a Paulo,  3. 
1. 2,c.4.n.i2. 

Ibid.  Portans  omnia  verbo  virtutis fua , id  eft,  imperio  fuo,3. 
1. 9.  c.  1.  n.  11. Item  oftenditur , Deum  effe  in  rebusper 
potentiam, 1.I.2  c.z.n.4. 

Ibid  .Imago  fubjlantia  Dei.Patris  fcilicet  aeterni , 3.  lib-9.ca. 

9.num.7. 

Ibid.  Multifariam , multifque  modis  olim  Deus  loquens.  Lo- 
qui videtur  de  Patre  , cui  per  quandam  appropriatio- 
nem nomen  Deus  applicatur, 3.I.9.C. 9.0.7, 


4.N0K  eJT  vlla  creatura  inuifibilis  in  confpedu  eius  , omnia  au- 
tem ruda  & aperta  funt  oculis  eius.  Pradentia  hxc  cogni- 
tionis eft , & ad  fcientiam,  non  vero  ad  immeniitateta 
fpe<ftat,i.l.2.c.2.n  4.  Vnde  a fortiori  dari  in  Deo  fcien- 
tiam creaturarum  comprobatur, i.l.3.c.2.n.i. 

Ibid  .Viuus  eft  enim  fermo  Dei, & efficax.  Hoc  eft,  verbum  x- 
ternum,3.1.9.c.2.n.7. 

10.  Sine  fide  impoftbile  eft  placere  Deo.  Intell  ige  per  opera  fi- 
ne  fide  ad  beatitudinem  adipifeendam  ordinata,  2,1.2. 
c.io.nj. 

u.  Fides  eft  ,&c.  argumentum  non  apparentium,  &c.  colligi 
myfterium  Trinitatis  naturali  demonftratione  haud 
quaquam  poffe, 3.L1. c.n.n. 5. 

Ibid.  Fide  intelligimus  aptata  effie facula  verbo  Dei  vt  ex  inuifi- 
bilibus  viftbilia fierent , id  eft,  vt  res, qua:  in  fuis  ideis  erat 
inuifibiies,ex  illis  vt  exemplaribus  fierent  vifibilesper 
creationem.  Item  ex  inuifibUibus , id  eft , non  entibus, 
feu  ex  nihilo, 1.1.3.05.11.2. 

i 2.  Pacem  [equimini  cum  omnibus , & fandimoniam  ,fine  qua 
nemo  videbit  Deum.  Vifione  fcilicet  clara  , &intuitiua, 
non  vero  tenigmatica  , ad  hanc  enim  non  neceflario 
requiritur  fan«ftificatio,i.l.  2.c.3.n  1. 

EX  EPIST.  IACOBI. 

1 .Apud  quem  non  eft  tranfmutatio,  nec  viciftitudinis  obumbra- 
tio. Immutabilitas  Dei  vel  etiam  in  propofito  fua:  vo- 
luntatis oftenditur, i,l. 2 c. 3.0.1. 

EX  EPIST.  PETRI.  II. 

1.  In  quem  defiaerant  Angeli proffiicere.  Vtintelligatur  fatic- 
tas  Angelorum  fine  faftidio,i.l  2. c. 2.0.13. 

EX  EPIST.  IO  AN.  I. 

1 . Quod  fuit  ab  initio , quod  audiuimiis,  &c.de  verbo  vita.  De 
verbo diuinoloannes loquitur, 3. 1.9  c.i.n.12. 

z.  Qui  natus  eft  ex  Deo  non  peccat , nec  peccare poteft.Sivtta.lis 
operetur , vel  quamdiuiuftitiamconferuat , nec  pec- 
cat,nec  peccare  poteft, illa  retenta, 2.1, 3 .c. 9.0.3. 

Ibid.  Non  erant  ex  nobis  ,ftenimftiiffentex  nobis , &c.  Id  eft, 
aberrantes  a veritatis  via  ex  elettorum  numero  non 
funt,  fi  tamen  fuiffent , abfque  dubio  gloriamconfe- 
querentur,2.1,i.c.2o.n.i7. 

3 .Maior  eft  Deus  corde  nofttro , &nouit  omnia.De  fcientia  Dei 
clara, &diftin<fta  circa  creaturas  loquitur,  1.1.3.03.0.1. 

Ibid.  Similes  ei  erimus , quia  videbimus  eum  ficuti  eft.  Qualis 
futura  fitvifio  demonftratur,i  1.2.c.7.n.4.&  c.S.n.2.1- 
tem fimiles  & in  participatione  luminis  ad  videndum 
ipfum, 1.1.2.  c.  14.0.3. 

y. Spiritus  eft, qui  teftificatur,  quia  Cbriftus  eft  veritas.  Veritas 
fumma , & maxima  Dei  iplius  teftimonio  declaratur, 
i.l.i.c.S.n  10. 

^ EX  APOCALYPSI. 

uTeftimonium  perhibuit  verbo  , & teftimontum  7efu  Chrifti. 
Ideft,verbo  diuino,3  1.9.c.i.n.6.&  12. 

l.Tene.quod  habes, ne  altus  accipiat  coronam  tuam.  Minitatur 
amifsionem  corona: , vel  reprobo , dumiuftus  eft,  vel 
iufto,ne  improbus  fit  2.I.1.C  1 2.0.14. 

zo.Ouinon  eft  inuentus  in  libro  vita (criptus , miffius  eftinfta- 
gnum  ignis  de  reproborum  damnatione  fermo  eft,  2.1, 
i.c.2o.n.i5. 

Vlt .Egofttm  A.  & n.  Eft  enim  Deus  principium  totius  ef. 
fe,&  finis  vltimus  rerum  omnium , pra:fertim  intelle- 
ttualium,i.l,i.c.6.n.6. 


INDEX 


INDEX  RERVM  PRAE 

CIPVARVM,  Q^V  A IN  HOC 

OPERE  CONT1NENTVR. 


Abftradum  &abftraho, 

N abflratlo  vere  de  Deo  pr.edicantur  attri- 
butapijifitu,& abflata.i.l.c.t  4.«.}. 
Qju produci  onemfigntficant in  Deo  pof  ■ 
funt dtci-de concretu,  nondeabflraclts,!. 
Li.c.i  4.n\, 

Stcut  vero  de  atltbut  effentixlibusfibid. 

3  Aliqua  pradcat  a abfiratlefumprx  funt  perfectione  fimpli- 
i iter , qut  in  concreto  imperfectionem  inuolunt , 1. 1.2.  c 
j.num.7.  . 

4.  Vifio  Dei  in  hac  vita poflibilis  efl  quin  animam  a fenfuutn 
operatione  ab [tr ab  tt,i.l.  2.c.30.n.<).&  1 o. 

Vide  concretum. 

Accidens. 


1 Accidens  xbflrabit ab  abfoluto &rt(ptcituo  2,.l.7.c.^.n.6. 

2 P a accidentium [paies fubfiantu  cognofeuntur  tn  hac  vi- 

ta, 1, l. 

j Ac  identium  idea  dantur  in  Deo>iJ.j.c.f.n,Ti.& xz. 

4  Pot  efl  r.aturx  inferior  per  a cidentia  [uperaddita  partii  ipa- 
n id  quod  efl  proprium  natura  fuper  toris , ul.i.c.y.n.  15. 
; Accidentia  qua  ab  extrinfeco  veniunt  non  tommtnfurxn- 
tur  imperfectioni  fubtecti,iJ.2.C9.n.if. 

A dio, 

1  Actiones  funt  fuppojttorum,).l.6.c.7.n.j' 

i Actio  gttoernationu  diuinatn  creaturis  efl  tranfi ens , 2.1. uc. 

\9.num.6. 

3 Actiones  Dei  ad  extra  cur fint  indiuife,'rl.4  c.mn.f. 

4 Actionem  virbxxdietliuafignificxntia, reddunt fenfum for- 

malem in  Deo,$.l.6.c.j.n,$. 

j Acto  duplex  circa  nofra  opera  gratia  verfatur , z.  lib.  }.cap. 

6 Quanam  actio  ordine  natur  et  nofram  cooperationem  ante- 
cedat, ibid, 

7 Attio  fine  termino  dari  non  pot efl,  i.l.2.cap.U.n.S.etiam  de 

potentia  Deiab{oluta,ibid.n.(). 
t In  achone  duo  r: feruntur, i.l.$.c. 9 n.21. 

9 Actiones  omnes  qua  non  inuoluunt  repugnantiam  pojfunt 
feri  ab  omnipotentia  Dei,  t.l  zcp.n.u. 

10  Attio  dicitur  naturalis  prout  diftinguitur  a fupernaturali, 

vel  praut  diflinguitur  a libera,i.l.2  .c.ij  .n.t. 

ii  Actiones  eiufdem  Jpcciei  p,  [funt aliquando  oriri aprtncip  iis 

jpede  diu  trfis,id.2.c.i  9.11.7. 

12  Attiana  eiufdem  ff'dei  oriri  non  pojfunt  a principiis  fpteie 
diucrfts , fi  illa  operentur  quatenus  funt  diuerfa , 1. 1. 2.c. 
19.num.7- 

lj  In  actionibus  ir.fh  ument  orum  melius  poteflinueniridi  [lin- 
eis actionis  quoad  fubftantiam,  & quoad  modum  m vi- 
fiane  beata  nequaqua'.:,  i.l.2.C.2i.n.tq, 

14  Ati.  ones  ad  extra  m diurnis  indiu ij  £junt,$.l.4-c.io.n.$. 

Adio. 


tj  Attio  vtflonis  beata  immediate  tendit  inverbum  creatum  vt 
dj}  productum, ad  Dtum,vt  xd  ebiettum,i.l.2.c.u.n.io. 


16  Attio  vi  [tonis  beata  non  vnit  mentem  perfetie  Deo,\,l.z.c.n. 
num.io. 

Vide  Verbum  Pro  ce  filorum.  3. 

Adus  Dei  ad  intra. 

1 In  acltipradeflinattonts  duplex  e/lnecejsitas.ih.c.j.n. 2. 

2 Atius  primus  dtuin a voluntatis  ,trca  pradeflinuios  fuitdi- 

lettio,ibid.  .8  n 3 2. 

3 Vnuo  actu  voluntatis  Deus  diligit , & eligit pradeflinatos,z. 

l i.cjin.j:. 

4 Attuum  diiurfltas  circa  idem  obiettum  in  Deoexdiuerfs 

rnouuisintell gipotefl . 1 ./.  1 .c.  14M. 4 v.l extendentia 
in  tale  obnttum,ibid.n.6. 

5 Attuum  duplex  ordo  confiderari  pot  efl  in  voluntate  diuina, 

2. i 1.1.19  n,S. 

6 Otii  actus  pradi flinationi.  quiguben  aiioni  inferuiantftbid. 

7 Atius  liber  Det  duplicem  b.ibtt confl  der  alienem , 2.  l.zcap. 

z i.Tium.i. 

8 Atius  ititclligendi  efl  proxima  ratio  per  quam  Pater com- 

munic at  p lioeffenttam  j.l.i.cap.t.S.n.  z.idem  de ad.u 
amandi  inteU  ge,ibidtm, 

9 Atius  immaner sm  Deo  non  efl nifl intellectus  velvolunta - 

10,2.1.^  c.i. 

10  Atiui  libero  Dei  non  ner  e flario  ccnuer.it  mutatio  Phy fica 
in  obietlofled  obliti  uajujf  ut, 2. Lx.c  S.nnm .3. 

u Verbum  <jr  acias  inttllg.ndi  infatto  rfft  n<  n esi  vnu  prius 
al:»xTiec  caufa  altenu:  I.  i,i.6.n.ii. 

11  Per  atluni  inttllgendi , vt  ta  is  efl , procedit  Verbum  Diui- 

nu.m.i  ider/e  i.n.f. 

13  Atius  novomles  m Deo  neceffarii  funt,3.l.6.c  3.«.!. 

14  Idem  atlus  efl  Vi  Ile [pirare,& jp.rare,r,.6.c.  4.  n.  10. 

jf  Aci  m fp  iram- i,  & generaifthnon funi  h eri , ibidem  n.  t r. 

16  Ad  atlus  notior  aUs  in  diuinis  perjons  efl potenua  , 3. 1.6. 

c.f.n.i. 

17  Atius  notionalcs propriiflime  pradicanturde  flrgulis perfo- 

nis.  ibidem, c.  7.  n.z. 

1 8 Atius  notionales  non  praedicantur  de  proprietatibus  in  abf- 

tratlo flgn ficatis,  $.6.  cj.n.r,. 

1 9 Atius  notionales  retle  praateantur  de  Deo  flgnificato  per 

r.omira effentialta  tn  concreto  jumpta,ib  d.r.. 4. 

20  Atius  notionalcs  proprie ■,  & ir,  rigore  non  praedicantur  de 

Deo,  vt  flgnificato  inabflratlo  per  terminum  fjfentta - 
lem,$  l.6.c.j.n.\o. 

21  Cum  atlus  notionalts  v:repradicatur  de  Deo  fub  aliquo  r.o- 

minenon  potefl  de  eodem  vere  negari,  tbtd.n.i  4. 

22  Atlus  liberos  nen  fipponentes percarum  D us  ab Jolutevu.lt, 

fi  vaofuppon.int  non  nifl poflpeuati fidentiam , z.l./.ca- 
13.num.1x. 

13  Atlus  intellegendi  & amandi  in  Deo  efl  omnino  idem fecun- 
dumrem,it.l.\o.c.i.n.\3. 

24  Atlus  voluntatis,  & intellctlv diuini  tres  h ibet proprieta- 

tes incommunicabiles  creato, i.l.z.c.2 4.«  10. 

25  In  attu  voluntatis  diuinavnite  continentur  omnes  rationes 

formales  plurium  attuum  voluntatis  humana  feclufls 
imperfectionibus, 1.I.3  -c-7  •r-J- 

26  Atlus  creandi  quatenus  m De»  e[i  ab  aterno  efl  res  abfolu- 

ta,i.l.2.c.z^.n.24. 

Vide  vaba  Nocio,Piocei"Go,Prodii  dio, Deus. 

Z z.  3 Adus 


FrancifciSuarez 


A&us  fupernaturalis. 

t Atius  fupernaturales  nonfolum  quantum  ad  influxum  di- 
uina  gratia  fed  etiam  quantum  ad  liberi  arbitri]  coope- 
rationem fmtpradeflinattonii  effetius, 1.1.3  c.yn.y. 

2 Atius  fidei  omnes  funt  aqualiterpetfetii,t.l.2.c.i*n.6. 

3 Atium  quemlibet  fup  er  naturalem  a pradeflinato  elicitum, 

dum  vita  fluitur  verifimile  eft  pradeflinationem  e fie- 

tiumeffe,2.l.3.c.^n.6. 

4 Atius  omnis  fupernaturalis  medio  quo  pradeftinatus  gra- 

tiam aliquam  habitualem  confequitur  , eft  pr&iefima- 

tioniseffietius,ibid.n.iz. 

j Atius  contritionis  prius  ratione  prafinitur,  quam  medium  ad 
illum, r.l.\.c.i$n. 12. 

6 In  vno  atiuconuerfeotnsadDeum  Angelorum  per  fenerantia 

confiftit,2.Li.c.(f.n.2 . 

7 Atius  imperfetius  fidei  fine  gratia  effepoteft,2  1.2.  c.  60/1.7. 

8 Atius  quos  prade/linatus  efficit  bifaria  fumutur, 2.1.  z.c.G.ni. 

9 Atius  omnes  meritorij  de  condigno  augmenti  gratia  funt  ef- 

fetius pradeflinationis,  z.lyc.].  n.13. 

10  Ad  atium  hominis  duplex  gratia  concurrit,2.l.$.c.  y.».  10. 

1 1 Atius  Theologicarum  virtutum  quoadfubftantiam  funt  fu- 

pernaturales jJ.z.c.  8.n.  11. 

1 2 Atius  produtii  ab  habitibus  infufis  ccnnatttraliter  ab  illis 
fiuntii.l.2.c.t].n,;.&  4- 

1]  Ad  atium  fupernatutalem  recipiendum  intelletius  habet 
fufficientem  capa(itatem,i.l.i.c.\f.n.2y. 

14  Atius  fidei  & charitatis  [ape fiunt  fine  habitu, fed  ex  parti- 
culari auxilio, i.l.2.c.i6.n,6. 

i;  Atius  vifionis  beata  eft  neeeffarius  quoad  Jpeciem  & quoad 
exenitium,i.l.i.c  i7.n.5 .&  6. 

16  Rejpetiu  atius  intclligendi  fides  & vifio  non  funt  accident  a- 

rij  modi, fed  differentia effientiales  i.l.i.c.S.n.u. 

17  Atius  vifionis  beata  quo  videntur  libera  decreta  Dei  eft  nu- 

mero  diftintius  ab  eo , quo  videtur  effentia  fine  illis,  i.l.z. 
c.i4.n.\z. 

18  Atius  quo  videntur  decreta  eft  maioris perfetiionis  quam  il- 

le quo  videtur  effientia  fine  illis,  i.l.z.c.2^.n.iz.& eo  po- 
lito neceffiario  videntur  conftlia  & decreta  dtuina,n  1 5 . 

19  Atius  diurna  voluntatis  videndus  eft  cum  obietio  ad  quod 

terminatur,  & illa  denominatio  qua  tnderefultat,&  to- 
tum hoc  in  fe  ad  hoc  vt  decreta  diuina  cogno fantur , i.  /. 
2.c.2^.n.i4. 

20  Atius  liberi  cum  a Beatis  videntur , non  videntur  rejpetius 

rationis  ,fed  omnia  in  quibus  ille  reffietius fundatur,  1 ./. 
2.c.Z4.n.i$&i(>- 

21  Atius  vifionis  creatus  quo  videantur  Deus  & creatura  aque 

primo, & per  concomitantium, impofiibilis  eft, 1. 1.2.  c. 25. 
n.^o.&io. 

22  Atius  vifionis  beata  eft  indiuifibilisyibid.n. 44. 

Atlas  naturalis. 

j Atius  voluntatis poteft  dici  naturalis, $.1. G.c. 4.11.13. 

2 Atius  fecundus  effentialiter  fupponit  primum, ibid.n.13. 

3 Atius  imperij  d cateris  necejfario  diftintitts  non  eft , il.i.cap. 

i6.num .4. 

4 Atius  liber  elicitus  d voluntate  fi  ipfo  eft  voluntarius , 3. 1. 6. 

cap.q.num.8. 

j Atius  aliarum  f acuit  atu  d voluntate  non  funt  v olunt  arffiib. 

6 Atius  morales  boni , licet  ordinis  naturalis fi  conducunt  ad 

aternavitaconfecutiomm  , funt  effetius pradejlmatio- 
nis,  2.I.3.  c.y.n.i. 

7 Atium  liberum, vt  fic , pradeflinationis  ffetium  ejfenon  re~ 

pugnat,zl.yc.$.n.6. 

8 Atius  bonus  moralis  natura  viribus  nec  proxima dtjpofitio 

ad auxiliant em gratiam  , neque  remota  adfantiifican- 
tem  ejfe poteft , z. l.2.c.7.n.zz.Non  eft  necejfaria dtjpofi- 
tio ad  primam  gratiam  obtinendam, ibid.n.i$. 
f Atius  naturalis fiue  intelletius,  flue  voluntatis  nunquam  eft 


* fiufficiens  dffofitto  ad  gratiam  iuftificantetn,  zhb.z.ta. 
y.num.ii. 

10  Atius  bonus  moralis  per  fotas  vires  liberi  arbitri]  f, 'atius  nm 

eftfuffii  iens,  & prima  dijpofit  io  ad  eff.  tium  pradcfttna- 
tionis , 2. 1. 2.  c.  7.n.zi.& magis  phy  fice, quam  moralittr 
difpomtjibid.n.31. 

11  Atius  qui  vd  phy  fice  diffionunt  ad  gratiam  , et  fi  fime  gr  at  U 

ordinis  fupernaturalis  propria  fieri  pofiitit,  non  tamen  fi- 
ne (oncurfibus  aliquo  modo  gratuitis,  2.  l,z.c-7.n. 31. 
iz  Idem  atius  etiamfi  fit  d voluntate  nonpoifft  fimul  ejfe  liber, 
& abintrmfeco  neeeffarius, 3.I  6 c.4  n.8. 

13  Jn  atiu  primo  quomodo  intelletius  conftituatur  per  olie - 
tium  fibivnitum, t.1.2. c.iz.n.io.&iz. 

\4  Ad  quos  atius  r.onptndeat  intt  littius  d voluntate , 1. 1.  z.  c, 
ty.n.7.&8. 

/5  Atius  quo  Angelus  feipfum  cogno fit  ,tft  neeeffarius  ,ulib.  2. 
cap.17.num. 7. 

16  In  atiuproprie<ftreprafentatiointentionalis  ab  eof  fitin 

genere caufaformatis,i.l  z.c.iz.n.iz.&c. i3.n.t.n.  13. 

17  Actus vtt alis rxtrmfecarationepojlulat  vt protedat aprtn- 

cipio  intrinfeco,&  vitali, i.l.z.c.ro.n.$.&  7. 
iS  Atius  liberos  Angeli  nonpojfunt  videre  i.l.z.c.  i4.n.3.& 4. 
ip  Atiu vnopoteft  Angelus cognofiere pluraper  vnamvniuer- 
falem  fpe  iem,i.l.2  c.zyn.3. 

20  Inactu  vifionis  corporalis  non  di  imur  videre  vnum  in  alto, 
fed  immediate & diretie  vtrumquejbid. 

2t  Atius  nequaquam  reprafentat  fecundum  vr.am  fiui partem 
hoc  obietium,&  aliud fecundum  altam, ibid. 

11  Atiu  eodem  plura  obietia  tribus  modis  cognofci  poffuntfibid. 
23  Atius  qui  habeat  tuidentiamf cienti  a , & certitudinem  fi- 
det impojsibtlit  eft,t  .l.i  .c.i.n.z2. 

Adultus. 

1 Adultis  omnibus  Deus prottidit  media  aliquo  modo  fufficicn- 

tiaadjdlutem,2.l.4.(.3.n.2. 

2 In  adultu  peccatum  ortginale  intirdum  eft  partialis  repro- 

bationis < aufa,& quomodo , z.ly.c.6.n.7.& l.6.c.3,n.3. 

3 Adulti  omnes  habent  pro  aliquo  tempore  huius  vita  auxilium 

fiufficiens  ad  iuftificationem , ita  vt  per  eos fiet  ,fi  ad  glo- 
riam non  perueniant,2.l.4-.c.i.n.<). 

4 In  adultis  reprobationis  caafa  eft  peccatum  ad  finem  vfaue 

perfiuerans,2.l.^  c 6.n.8. 

5 Iu  adultis  qua peccstafint  reprobationis  caufafibid. 

Adiectiuum. 

1 Adietiiuum  nomen  vt  pluraliter  pradicetur /at  eft  quod  plu- 

ra fint  fitppofita,  3.I.3.  c.n.n,  13. 

2 Adiechue/kmpta attributa  diutnaretie  pradicantur  de  di- 

umis  perfoms  fibtd.r.  .1 2 . 

3 Verbum  adietiiuum fignifi:  ans  atiionem  facit  fettfum  for- 

malem in  Deo.3.l.6.c.7.n,$. 

4 Adietiiuum  nomen  fignifica:  formam  per  modum  adiacen - 

tis  alteri, 3.1. 3. c.u.n.13. 

fremitas  & Acernum. 

1 AEternnm  libro  non  contradicit,  2.1.  t.cj.n.ii. 

2 uEsernitascurnon  multiplicetur  in  diuinis, 3. 1. 3. c.u.ti. i. 

3 Atiernitasfere  nihil  addit  immutabilitati , 1 .l.z.c.q,.n.i.& 

quomodo  ab  ea  d\ftinguatur,n.2. 

4 JEterriitas  eft  duratio perjeueras,& immutabilis,  i.lib.2.ca. 

4,num.2. 

5 Sternum  ejfe  Deum  de  fide  eft  , & Scriptura  teftimoniit 

comprobatur, i.l. 3. c.4.n.  1. 

6 Ver  at  emit  at  em  Det  durant  qua  intra  Deum  funt  etiam  a - 

tius  liberji  l.2.c.q.n.3 .& 4. 

7 In  aternitate  quomodo  omnia  ejfe  dicantur,  i.l.z.c.  4.  n.y. 

8 JEternitas  Dei  incommunicabilis efureatura,i.l.i.c.4.n.§, 

9 In  aternitate  non  eftprateritnm , nequcfuturumffed  filum 

per  denominationem  extmjeum  rerum  exiftmuum,  1. 

I.3.c.3,n.i3. 

^quailtas 


Index  rerum 


AEqualitas. 

i  Iouuv.a  u error  ac  Lutheranorum  de  aqualitate  vifionis  bea. 
ta,x.lz.c.zo.n.t. 

Z Impetrationem  iuftitia  Chrifti  in  nobis  effe aqualem,  in  no- 
bis viro  nullam  effeiuflitiam  neque  mentum  Lutherani 
docent,x.l.2.c.20.n.x. 

3 Non  eft  ne :effe  omnes  homines  effe  aquaks  in  vifione  beata , /. 

1.2  .(.20.  n.-j  .imo  neceffe  ejl  effe  inaquales,n.3.  4.  & j. 

4 Infantes  bapu  fati  & ante  vftim  rationis  demortui  aquales 

funt  ingratia  & vifione, ibid.  n.  7. 11  em  omnes  martyres 
innocentes, ibidem. 

5 Aequales  effe  multos  Angelos  in  vifione  probabilius  eft  quam 

oppofitum, ibidem. 

6 Staqualeftt  lumen  , quantumuis  detur  inaqualitas  in  po- 

tentqs aquales  erunt  viftones , x.lib.uc.z.n.  <^.6.&7. 

Vide  Inaequalitas» 

Amor. 

1 Amoris  vox  non  folum  fignificat  actionem  , qua  inttruenit 

in  amando  , fed  maxime  terminum , qui  nos fomalitef 
conftituit  amantes, jl.u.c.x.n. 5. 

2 Amor  vere  & fine  metaphora  Deo  attribuitur,  i.l.;.c,7.n. 2. 

3 De varijs fignfcationibus  amoris , 3.  l.n.c.i.ny.& 6. 

4 Amor  dtuiditur  in  amorem  benettoltntia,  & concupiften- 

tia.i.l.s.c.y.n.^ . 

5 Amor fignificat  actum  notionalem  per  quem  producitur  ter- 

tiaperfova  $.l.u.c.\.n.$.&  6. 

6 Amor  nottonalis  dtftinguitur aperfona  Spiritus  fanfti , ibid. 

7 Amor  nottonalis  ratione  diftinguitar  ab  tjfentiali,ibid. 

S  An  amor  vt  e fi  producTiuus,vt  quo,diftinguaturab  amore  eft- 
fentiali?}.l.n.c.i.n.  1. 

p Amor  , quoproducitur  Spiritus  fandus  non  eft  per  modum 
defideri)  fed  complacentia , $ l.u.c,2.n.(3. 

10  Spiritus  (anctus  non  procedit  ex  amore  creaturarum  in  fei- 
pjbn,$,l.u.c.2  .«.8. 

i;  Spiritus  (anctus  fecundum  peculiarem  notionem  ftua  amor 
appellatur, i.l.n.c.i.n.j. 

lx  p^er  & Filius  non  producunt  Spiritumfanclumperamo - 

rem  liberum,  $.l.u.c.2.n.io. 

Vide  Spiritum  fandum. 

Angeli  ad  fupernaturalia  comparati. 

t Angeli  fitlui  & pradeftinati  funt  per  Chriftu , 2. 1.  i.c.xz.n,  4. 

2 Angelorum  nomina  /cripta funt  m libro  vita.  ibid. 

3 Angelorum fuerint  ne  plur  es  pradeftinati,  quam  reprobi,  i.l. 

6.capy.num.x. 

4 Angeli  an  ex  omnibus  ordinibus  fint  pradeftinati, 2. lib.  i.ca. 

$.num.7. 

5 Angeli  omnes  a ite  prauifa  merita  efficaci  voluntate  a Deo 

funt  electi, 2.1-  x.c.y.n.6. 

6 Angelis  vocatio congruafuit neceffaria  ,i.l.i.c.p .n.y. 

7 Angelorum  per  fenerantia  cenftftit  tn  vno  actu  conuerfionis 

inDeum,i.l.t,c.p.n.i. 

8 Angeli  nec  credere  nec  operari  quidquam  potuerunt  abftque 

Deiad'tutorio,i.l.i.c.c).n.y. 

p Angelos  elfe  omnes  in  Vifione  inaquales,eft  incertum,  verofi- 
tniltus eft plerofque adultos ejfe,l. 2 c.2o.my. 

10  Angelos  excedit  Cbnftus  Dominus  tn  Vifione , & vtbeati- 

tudo  tft,&vt  vifio  eft,U.2.c.i9.n.i2,. 

11  Angelis  & hominibus  aque  fupernatur alis  eft gratia,&glo- 

ria,2.l.i.c.p.n.6. 

12  De  Angelorum,  & hominum  electione  eadem  eft  ratio , 2.1. 

1.C.9M.6. 

/3  Angelorum,  & hominum  difcrimen  quoad perfetterantiam 
2.l.i.c.9.n.%. 

14  Ante  Angelorum  peccatum  praaifum  hominum  electio  fa- 
tlaeft,2.l.i.c.i2.n.y& per feprimo  ex  primaria  inten - 
tione&ptadeftinationefibid. 


1 5 Vifio beatahomnum,& Angelorum efteiufdem Jpeciei, /. 

2.c.xp.n.4..&s. 

16  In  Angelis  & hominibus  eiuftdem  Jpeciei  eft  gratia&cha- 

ritas  infufa,i.l.2.c.p.  n.+. 

17  Angelis  innotuit  Trinitatis  myfterium  per  renclati0nem  cu 

primum  beati  effecit  funt,  yl.i.c,  12  n.  1. 

18  Angelicum  'tn  mintftertum hominum  mittuntur, non  inter- 

mittunt vifionem  Deifedpotius  vident  in  verbo  qua  an- 
nuntiant,i.l.L.c.27.n  10.&11. 

1 9 Angeli  fuperiorts  illuminant  inferiores  de  ijsqua  in  verbo 

vident.l.i.c,i7.n.io. 

Angeli  ad  naturalia  comparari. 

1 Angeli  habent  omnes  modum  ejftr.ditiu fidem  rationis, t.lib,  z. 

c.6.nuin.\i. 

2 In  Angelis  datur  compofitio,  1 .lib.z.c.  p.n.  1 1. 

3 Angeli  etfi  inaquales  fint  in  perfettione  natura  &gratia:'tn 

modo  ta  men  operandi  funt  aquales,  2.L1.C.  9-n.$. 

4 Angeli  fub flantia  fe  intellegentis , eius  intellettum  determi- 

nat, & conftttuit  in  xttu primo,x.l.2 . c.xz  n.x$. 

5 Angelus  magis  eft  ad  imaginem  Dei,  quam Jpecies  ipfius  Dei, 

i.l,2.cj3.n.zr. 

6 Atius  quo  Angelus  feipfum  cognofcit  eft  nece(farius,x.l.2.cap. 

x7.num.-7. 

7 Angelus  vno  actu  poteft  cognofiere  multa  per  vniuerfalem 

fpeciem.i.L  i.c.z^.n .3. 

8 Angeli  per  fimplices  actus  indicant  de  quacunque  verit  at  effl- 

ue tn  fefimplex  fitffiue  complexa,  ul.z.c.xS.n.S. 

S>  Angeltpoffunt  reflettifuper ffuos  actus  quin  componat,  1.  lib. 

/ o Angelica  tneellettio  naturalis  eiufdem  obucli,praftat  intel- 
lectioni humana  eiufdem, lica  multo  magis  Jit  neceffaria 

ii  Angeli  non  loqmntur  per  figna  fignificantia  ad  placitum , 
fedfuosLonceptus manifefiando,i.l  z.c.y.n .4. 
u Angelus  naturali  virtute  drede,  & infe  tpfo per  medium 
incognitum  Trinitatis  myfterium  cognofeerenon  valet, 3. 

/. I C.II.12,/4. 

13  Angeli  per  demon  ftrationsm  euidentem  perfonarum  plura- 

litatem cognofiere  non  poffunt, 3./.I.  c.totn.s.&  13. 

14  Angeli  myfterium  Trinitatis  abfque  reuelatione dtuma  nec 

demo  nftr  are  nec  vt  pojsibilc  cogitare  valent , 3./.  x.cap.n. 
num.io.ix.  & 30. 

i$  Angelus  eidem  lumine  quo  rem fingularem  cognofcit poffi- 
bilem  etiam  videt  exiftentem,  1.  l.z.c. 27^.13. 

16  Angeli  non femper  cognoftut  etiam  opera  externa  qua  pof- 

funt,id  tamen  non  ex  defectu  potentia,  (ed  attentionis,!. 

l.z.c.2%.n  14.. 

17  Ad  fatum  Angeli  cuftodis  non (pectat  videre  omnia  quae- 

uenturafunt , atque  Deus  dffpofuit  circa  hominem , fibi 
tomiffum,x.l.i.c.28.n.i9. 

18  Angeli fimplici  intuitu  comlu  fi  anes  in  principij’s,& proprie- 

tates in  effentijs  vidcnt.x  l.i.c. 23.  ».5.  it  em  n.15. 

/9  Angelus  intuendo  fiam  effentiam  cognofcit  Deum,  vtcau - 
famfuteffe  ffbid.n.zi. 

Vide  Beatitudoj  vifio. 

Anima. 

; Anima  Chrifti  Domini  videt  in  verbo  omnia  qua  Deus  ex 
(cientia  vifionis,  1.I.2.C.27.H.J.  & /o. 

2 Animam  Chnfti  probabile  eft  per ftienttaminfufamcogno- 
fcere euident er futura cotingentiamfeipfts  l.l.i.c./.n.i. 

5 Anima  Chrifti  videt  in  verbo  vno  actu  & non  fuccefiiue  res 

infinitas,  i.l.  i.c.  zy.n.xo. 

4 Anima  Chrifti  & Beata  Virginis  cognofcunt  omnes  jpecies 
rerum  qua  continentur  in  virtute  caufarum  qua  facit 
funt,x.l.2.c.iS.n.ix. 

7  Anima  Chrifti  videt  omnia  decreta, & ,oftita  volutatis  diuina 
fetetia  vifionis , 'tdq , ex  jpeciali prtuiUgio , 1 2.c.  z 4.«. 3 . 

6 Anima  Chrifti  vifio  reprafer.tat  omnia  qua  Deus  facere 

Z f 4 decreuit 
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decreutt , nihilominus  fi  ah  aterno  habuijfet  alia  decreta, 
per  hanc  vifionem  notipoffient  reprafentari.i.l.i.c.  24. 
n.17. 

7 In  anima  chrifii fcientiaper  fe infufaejl fcientia creatura- 

rum inproprio  genere, qua  data  efi  Chrifio  rationev- 
nioms  hpoflatua,&vJionis  ,ij.2.c.2^.n.z. 

8 An-masfan  fias  non  efi  certum  extra  iodum  incedere,  i.l.z.c. 

■28.fl.14. 

9 Anima [ancis,  non  habuerunt  in  finu  Abrahx  inditas  Jpecics 

rerum  quas  in  patria  habuerunt,  ibidem. 

10  Anima  fanclx  .ognoftunt  fecla  mortalium  per  Jpecics  ind  - 

tas , nonveropracifeex pr<tfenttatpforum,ibidem. 

11  Anima  informatio  quoad  fubjianttalem  vnionem  eiufdem 

rat!ontseftincorperemQrt*li&tmmonal’,i.Lz.c.$o. 

»«7- 

12  Animanon feparatur  a corpore  ex  vi  vftonis  diuina  , ibi- 

dem n.6.&  7. 

13  Anima  magu  efi  ad  imaginem  Dei  quamjpecies^  ipfius  Dei, 

1.1.2.C,  13.  fl.ZI. 

14  Anima  non  eji  terminus  form  dis  fecundum fe  ,fed  quate- 

nus vmta  materia,  3.I.  6.c<6.  n.  4. 

15  Animarum fubfiantias  ejfe  Dei  nativam  impium  eftfinfq- 

num & contra fidemii.l.i.c.$,p.i  & 2. 

Appetitus. 

1 Appetitus  vit  ilis  & innatus  in  Deo  funt , r.  I.3  c.6.n.  1.  & 5. 

2 Appetitum  hominis  effientta fine  relationibus  diurnis  fa  lare 

p3teft,i.l.2.c.z$.n.i. 

3 Appetitus  innatas  ad  beatitudinem  non  datur  in  nobis,  1.  /.2. 

f.8.fl.4. 

4 Ex  appetitu  innato  heatituiinis , quoad Jfeciem  neceffarin , 

pro  abilittr  colligitur  pofiibiliras  vtfionis  beata,non  vero 
eaidenter,i.l.z.c.  7.«. 10. 

3  Appetitus  ad  vifionem  bearam  ne  ad  minimum  quidegra. 
dum  illius  in  nobis  efi  compleius, fed  ad fummurn  inchoa- 
tus,l.i.c. 11. fl.  9. 

6 Appetitum  naturalem  ad  beatitud  nem  non  habemus  , nec 

Vi  vfio  efi,  net  vt  intellectio, ibid.n.  v. 

7 Ex  appetitu  elicito  naturali , non  infertur pofiibilit as  obie- 

81,1.1.2.0.7. n ic. 

8 Appetitus  elicitus  naturalis  potejl  ejfe  de  re  impofibili  ,1.1.1. 

c.y.n.  10. 

9 Appetitus  naturalis  boni  fupernatur Ais  non  potejl  ejfe  effi- 

cax 1.L2. c.7.n.  11. 

id  Appetitus  ad  beatitudinem  eji  necejfarius  quoad  Jpecitm, 
\,l.2.c.7.n.iQ. 

11  Appetitu  elicito  naturali  & efficaci  non  pojfumus  vnionem 

hypojlati.am  defiderare  , fed  per  fimpltcemfolum  cem- 
p!a  entiam,  {.h.c.y.n.n. 

12  Exappet  tuproximofiienaiioUgiturvfurosbeatosinvcr- 

be  obieftanaturaha  creata , 1 ./.  z.c.  zS.n.8. 

13  Appetitus  [ciendi  determinatur  ad  cognofeendas  res  in  par- 

ti.ulari,i.l.2.c.28.n.  12. 

14  Ex  appetitu  naturali  & ordinato  colligitur  videre  beatos  in 

verbo  ex  achbus  liberis  cjr  contingentibus  ejfectis  qua  ad 
cuiusque  pertinent  flatum  ,1.1.2.  c. 2$. n.i  <$. 

I fl  Appetitus  beatorum  non  potejl  fatiari  mfi  infinito  bono  qua 
t At , atque  adeo  quidditatiuaDei  cognitione,  i.l.z.c.zz. 
n.17. 

Apoftolus, 

! quo  pacto  Apofloli  funt  prnm&  nouifliml, 1.1.2. c.20 .11.13. 

Attentio. 

i Attentio  in  acluviflonts efi ejf.cho  ipfius  vtfionis, 1.I.2.C.16 . 

».5. 

Attributa  diuina  com  parata  cum  eflentia  ac  fe- 
cum ipiis. 


Suarez 

1 Attributorum  Dei  duplex  a“ctptio,3.l.}.c.u.n.i  EoiuvartA 
diuifiones,il'tdem  n.^  & 9. 

z Attribui adiuina iunt  vnafimpl<cifi'maperfictio,\.l.z.c.?i. 
n.i  7. 

3 Attributa  omnia  aquefuntdeiffientia  diuina, t.l. 2. c.zz.n.?. 

eadtmque  efi  de  effient  a attributorum, i.l.i.i  .1 2.n.$.  At- 
tnbu  a diuina  Jur,t  perficito  fimpltcifiimalu  et  per  ordi- 
nem ad  creaturas  contineam  infinitos  gradus  p t fictionis, 
quiin  creaturis  ex  agitari  pojjunt.l.l  2.C  iz.n.17. 

4 In  jin  piu  ifitmo  attributo  non  efi  totum  nec  pais,necgradus, 

aut  modus  d fi  nilus, ibidem. 

5 Attribui  a licet  in  fe  non  difitngu.tnuir  , habent  tamenvir- 

tualtm  dijhnttion  m , yli.c.11.  n.2. 

6 Attributa.  Da  propria  alfoluta  & pofith  apradieantur  de 

Deo fj].ntialiter,\.l.i  c.v.n.i . 

7 Attributa  iffianatiuaquot inodufint ,i.l.t. (.9.11.16. 

8 Quot  Attribui anegatiuatxfinptunscvll gantHr  ij.b.2.i» 

prooemio. 

9 Attributa  'ejpecliua  alia  ab  aterno,alia  ex  tempore  Deo  con- 

uentunt,i.l.i.c.?.n  14. 

10  Ad  attributa  non  eonueniunt  proprie  relationes  adintra, 

ili.c.p.n.ii. 

11  Attributa  inuicemje effient:aKter  includunt , i./.i.c.  tj.na. 

12  Attnbut aratione  inter fi  iiijhnguuntur , ibidem  n.2. 

13  Attributorum  mutu  t tntlufionojiTepugnatdifitncli  oniri - 

nonis  hl.i  c.  15  r,  S.&  iq. 

14  Attributa  Dei  abfolutafiunt  Inteltiffu*  <jr  voluntas,  & fo- 

lumdi  unt  relationem  fi  tu  n dum  dtet , ].l.$  c.l  1 «.r. 

/f  Attributum  abjolutton  Da  eji f tentiaQbtdem , 

16  Attributa pojttiua  non  multiplicantur  reiltrerin  Deo ,5. 

I.3.C  ii.n.j. 

17  Attributa  omnia  funt  de  ejfentia  finguhtum  pcrfonaruiv , 

earum quer elationum, non  autem  econuerfo^Ai.  .ycap. 
p.num.$. 

18  Attributum  vnumvni  , & alterum  cur  alteri  perfong  ac- 

commodetur,] l.^.c.ii.n.6. 

ip  Quot  modis  con  parentur  attnl  utadiuina , td.i.r.xa.n.i. 
2 o Nomina  quibus  attributa fignificantur  na  r< Jpeilu  nofiri, 
nec  beat  orum  ■jrioujimafunt>i.l.i.c.iynum.iQ.&  eap. 
\q..num.i, 

11  Attributa  tn  concreto  proprie  affirmantur  de  Deo  & ititer 
fe,  l.l.l.  C.I4.M.  2. 

Z2  Attributa p fitiua  & abf  luta  verein  abflrafto deDeoprx- 
dicantnr,x.l.\.c.\q.n  6. 

1]  Attributa  diuina  effiait  i Aia  & pofitiua  de  fe 'muicem  vere 
affirmantur,  1.!  i.L.iq,.n.7.&  8. 

24  Attribui  a pofitiua  non  pr aditantur  fcbfiantiue  in  plurali 

de  diuinu perfionss ,3. 1.3. c.  n.  n.8.  bene  tamen  adietttue, 
ibidem  n.i 2, 

25  Attributum priuatiuum  cur  pilflantiue  fumptum  infin- 

gulari  tant  um  pradicetur,]  .1  $.c.n.v.  t. 

26  In  Attributis  diurnis  dijlwcl.  orationis  per  ordinem  ad  qu  d 

fiequintiusfl ma  ur^  l^.c.^.n.  17. 

27  Attnbutadiutnatpjeque  Deus  tn  concreto  re  fte  pradican- 

tur  de abftraclis, l.l.l. c.  14.  n.  6. 

Attributa  diuina  per  ordinem  adintelle&um 
creatum, 

1 Beatos  non  poffie  v-dere  Deum  fecundum  omnia  attributi 

qui  opinati 'fant,i.l.i,c.2i,n  .2. 

2 Attributa  omnia  vderipojfe,JednonitaneceJfar'<ovteffiitt- 

tiafincillu  v deri  nequeat  quiexflimatunt^.Ub  z.cap. 
iz.ttum.6.  r 

5 Attributa  omnia  poffie  Beatos  videre  fed  non  poffie  omne  mo- 

dum vniufcmujque qui  txifimtarunt^.i%2.c  22.'  .4. 

4 Suppofita  vifione  per  quam  videatur  ‘jjcuva&  Attributi 
per  altum  a tl um  poffie  vtdtn  vnum  auriouium  fine  alto, 
qui  defendunt,!. 1. 2. c 2 z.n.7. 

6 Attributa  diuina  non  operi  et  vt  videantur  d beatu  per  mo- 

dum 
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dum  plurium, fed  vtfunt  vna ftmplex  perfcciio , i.l.  z.c. 
22.num.10 . 

7 Attributa  diuina  ita  videntur  diftincie  aBeatis,vtnonfit, 

nec  effe pofiit  difttnclis  viftonibus  inadaquate  attingen- 
tibus ipfa , i.  l.z.c.zz.n.  io. 

8 Attributa  licet  d Beatis  iiftmfte  cognofcantur  non  videntur 

ta'nen,vt  diftincla  in  re , i.l.2.c.i2,n.u. 

9 Attributa  ita  d Beato  videri  poffunt,  vt  cognofcantur  ratio ~ 

nediftinguibiliaab  inferiore  intelleftu,  i.l.  z.  c,  iz.n.  //. 
non  eji  tamen  necejfe,n.i$. 

10  Attributa  non  ejlnetejfevt  videantur  d Beato  cum  omni 

habitudine  ad  creaturas. i.l.z.c.2  2.n.u. & ij. 

11  Attributa  diuina  non  effe  plura  quam  qua  dnobiscogno- 

fcuntur , probabilius  eft, ul.2.c.zz,n.  14.  &n.  /5. 

1 2 Attribui  oru  qui  cognouerit  exift  etiam  & quod fint,  cogne = 

fcat  neceffe  eft  quidditatem  & quidfint,i.l.2.c.2zn.i7. 

13  Attributum  quoduis  non  potejl  videri  fine  alio  nec  per  ver - 

buminadaquatum,i.l.2.c.Z2.n.  10.&11. 

14  Attributa  neceffariovidebit  qui  videt  ejfentiam  , non  vero 

vifa  effentia  , diurna  voluntatis  decreta  necejfano  vide- 
buntur, I.l.  Z.C.X4.  n.  4. 

1 j Attributum  vnum  , ad  hoc  vt  prius  alio  inteUigatur  quid 
fufficiatyid.i.c.  7-H-7. 

16  Attributa  adeo  neccjfe  eft  videre  qui  videt  ejfentiam  vt  po- 
fita  vifione  nec  de  potentia  abjoluta  aliud  fieri  pofit , i.l . 
z.c.zz.n.  8.&  9. 

Vide  fingularia  Dei  attributa. 

Ars* 

t Ars  Intellectu  diuini  gubernationis  direcliua,  e Jl  ipfa  guber- 
natio aHiuaratione  connotati  ab  ea  differens,  z.l.  i.cap. 
ly.num.y. 

1 Creaturaprout  in  Deo  eft,  eft  ipfa  vita  & Ars  Dei,  i.l.  2.  cap. 
25.  num.\2. 

3 Impojhbilt  efl  artem  cognofci  quin  fimulartif  datum  co- 

gnofeatur , ibid.  n.  /4. 

4 Gubernatio  diuina  poteft  etiam  dici  ars  diuini  Intellectus 

qua  dirigit  actionem gub em atiuam,  z.l.i.c.  19.  ny. 

Videldeam. 

Argumentum. 

I Quando  argumentum  negantium  habet  vim,$.l.iu.i6.n.q. 

Autoritas. 

I Ab  autoritate  duplex  argumentandi  modus  defumitur,$.l.z. 
C.13MA.& c.\q.n.u 

Audacia, 

x Audacia  & timor  non  funt proprie  in  Deo,  1./.3 . c.  7.  n.  6. 

Augmentum* 

1 Per  omne  augmentum  gratia  iuftificationisfitmentwinui - 
fibilis,  5./.  12.  c.j.n.  7. 

Auxilium. 

1 Auxilium  ffedale  Dei  nsceffarium  ejlad  perfeuerandum  in 
gratia, 2.1. ^..c. 5.  n.  6. 

x Auxilium  ad  perfeuerandum  in  gratia  vocatur  donum  per- 
feuerantia  quod  exparte  Det  paratum  eji  omni facienti 
quod  mfeejl  cum  illo  , 3. ibid. 

3 Auxilium  maius , & maius  beneficium  inter fe  maxime  dif - 

ferunt, 1.1.6. c.i.n.S. 

4 Auxilia  prauenientia  & excitanda  pradeftinatis  colluta, 

funt prxdejhnationis  effectus , i.l  3 -0.6.71.7. 
s lumen  gloria  vel  aliquod /pedale  auxilium  neceffarium  eji 
ad  viftonem  beatam,i.l.  2.  c.i6.n.f. 

6 ACus  fidei  & duritatis  ftpe  fiunt  fine  habitu,  fed  ex (pedali 

auxilio,ibid.n.6. 

7 Speciale  Dei  auxilium  neceffarium  eji  ad  perfeuerantiam 

in gratia,  z./.j.f.*.  n.6* 


Beatitudo. 

1 Eji  corona , & merces , i.l.2.c.zc.n.p. 

1 Eeatitudo  obieftiua  eji  Deus,  Beatitudo formalis  vifio,  i.l.  2. 
cap.y.n.6. 

3 Beatitudo  formalis  quomodo  operatio  appellatur,  i.lib.2.cap^ 

n.num.  10. 

4 Ad  beatitudinem  fu  per  naturalem  non  datur  in  nobis  appe-* 

titus  innatus,/ .1.2 4. 

5 In  beatitudir.e  effentiali  datur  inaqualitas  , ipfa  vero  ina- 

qualitas  non  eft  effentiahs,i.l.2.  c.ip.n.  12. 

7 Denarius  diurnus  M.aUhai,20.eft beatitudo, qua prorations 

meritorum  confertur  operartjs,i.l.i.c.io.n.x$. 

8 In  Beatitudme feruatur ratio  iuftitia diftributiuain confe- 

renda gloria,  1. 1. 2.  c.  10.  n.  5. 

9]  Hominem  effe  capaiemfuperntturalisbeatitudinis  demon* 
ftrari  naturaliter  poteft,!.  l.2.c.7.n.n. 

10  Ad  beatitudinem  non  funt  affumpd  homines  occaftone  pec- 
cati Angelorum, fed  ex  primaria  Dei  intentione,  i.l.  2, 
c.2o.num.  7. 

n Ad  beatitudinem  quid  per  fe  ordinetur, z.l.  c.4.n.  8. 

VideBeati  vifio , Appetitus 
Beatus. 

1 Beati  etiam  de  potentia  abfolut  a videre  Deum  no  poffunt  rdu 
ftper  Verbum  productum, i.l.2.c.u.n.p, 
z Beatorum  intellectio  circa  Deum  eftfmilitudo  reprafent.r.  ■ 
ua,i.l.2,c.u.n.S. 

3 Beati  non  erunt  aquales  in  beatitudine  effentiali  , ibid.  cap, 
10.  num.  4,  & $. 

4-  Corpora  beatorum  habebunt  gloriam  inaqualem,  ibid.  n.4, 

5 Beatos  nfurgere  in  ordine  fuo,vt  martyr  in  ordine  numnd, 

&ficdecateris  Paulus  docet,  ibid.  n.  4. 

6 ln  beatis  lumen gloria  , & dona  fupernatur alia,  vt  plurime 

funt  inaqualia  ,i.l.  z.c.2i.n.  1. 

7 Beati  poffunt  videre  Deum  fecundum  omnia fua  attributa, 

fednon fecundum  modum  vniufcuiuf que, ibid.  n.  2.0 ' a 

8 Beati  vifa  effentia  necejfario  vident  attributa  , ibid.  8.  Non 

tamen  ea  vident  difhnttis  vifientbus  inadaquate attin- 
gentibus ipft,n.  10. 

9 Beatus  no  eft  neieffe,vt  videat  iUa  eminetif  imam  effentia  v- 

nitdtem  ftib  illa  denominatione  vtnualis  d.fttncttonis, 
ibid.n.  13. 

10  Beatum  videre  diftintte  omnipotentiam  cum  habitudine 

ad  creaturas  poftibiles,n  neft  defide,ibid.n.i  4, 
u Beatos  videre  eadem  vijione  beata  oblecta  fecundarianon 
eft  de  fide, 1.1.2. c.  Z2.n.  14. 

\2  Beati  no  poffunt  fatiari  nifi  infinito  bono  qua  tali,  ibul.  n.17. 

13  Beati  vident  infinitum  non  infinite ,ibid.n.i8.  Immenftra- 

tem  non  immenfe,ib.  n.  19. 

14  Beatos  videre  DeuTrinu,&  V nue  fide  fide, i.l  2.c.2^.n.io. 

15  Beattvifa  effentia  necejfario  perfonas  intuentur, ib.n.19 • 

16  ln  beato  licet  vtfiones  beata  diftmguatur,nequaquaper  vna 

videbit  perfonas  per  alam  ejfentiam fine  illis  ,ib.n.2$, 

17  Beatus  no  poteft  videre  vnam  perfonanon  vijis  alijs,  ib.n.if. 

18  Beati  non  omnes  omnia  Dei  decreta  in  Deo  vident, ftdftngu- 

Itpro  ratione  fui ftatus,i.  /.z.24.».  6. 

19  Beati  in  Verbo  vident  mirabiles  rationes  prouidentiajra* 

ferttm  circa  hominum,ac  fui  ip forum falutem,ib.n.6. 
zo  Beati  cognofcuntper  vtfionem  beatam  voluntatem  Dei,yt 
regulam  fuarum  attionum,ib.  n.  9. 
zi  Beatinonvidet  decretu  volutatis  diuina  in  obieclo  vifo,ne<^ 
ex  obiecli  mutatione  met iuu  deprehsndut,i.l.z.c.2  q.ti.8, 
z 2 Beati  non  vident  decretum  voluntatis  diuina  modo  quoda 
inexplicabili,  ib.  n.  ij. 

zz  Beati  vident  decreta  diuina  aftu  diftintto  ab  eo,  quo  y: detur 
effentia  [me  decretis,  & ille  cfi  maioris  perfectionis,  quam 
ifte,  tb.  n.  12.  ilioque pofito  ncc  dt potentia abfeliita  co- 
gnitio decretorum  poteft  impediri , ib.  n.n,. 

14  Beati  novident  rejpeclum  rationis  actus  adobieclu,cuaclus 

tpfos 
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ipfos  Dei  libem  intuentur,  fed  ea  omnia , in  quibus  talis 

refpechcs  funda1  ur, ibid  n.ij. 

a;  Beatis  dantur  extra  vifionem  beatam  multa  reuelationes , 

&  illuminationes  ratione ftatus,ul.2.c.2$.n.  2. 
t6  Beati  videt  in  Verbo  non  folum  creaturas  poftibiUs, fed  exi- 
gentes, & futuras  in  aliqua  temporis  differentia.  1J.2.C. 
17. n.  10.  & quomodo  Beati  vident  xn  Verbo  myjleua fi- 
deuibidem. 

17  Beati  ad  hoc  vtvideant  creaturae  exijtetes  inDconoejlne- 
ceffarium,vt  videant  fatur  itionem  effectus  immediate  iit 
voluntate  diurna  tanquam  in  eo  operante  [eu  potente  0 - 
perarijbid.n.iz. 

iS  Beatus  non  ex  eo  quod  videat  in  Verbo  rei  ejfentia  « necef- 
fario  videbit  exiftetiafi  illa  habitura  eft,i.  1.2. c.  27.11. 14. 
U Beati  non  vident  onintaftitura  conungetia  tarum  urum, 
quas pojsibilts  eognof  unt,  ikid.n.i 4. 

50  B/ati  non  v dent  vltimatn  cinutuonem  folis futuram,anj3 

adeo  nec  diem  tud:iij,ibid.n.i4. 

51  Beatos  videre  in  patria,  qv.  «.crediderunt  in  via,:.l.2.CJp.2. 

num.2.&3- 

31  Beatos  myfhnum  Incarnationis  probabilius  eft  ne  p-ffe  vi- 
dere exacte,  & prout  in  fe  e[i  mfi  tn  Verbo,  ibid.n.  i 4 
33  Beati  vifo  Deo  necejfario  vident  myfleria , qua  ai  diutntta- 
tem  ffcclant, ibid.n. 3 . 

,4  Beati  viderit  in  Verto  totam  vmuerfam  machinam  , ordi- 
nem , & compofttionem , atque  Jpccies  rerum  ex  quibus 
conflant,  i.l  z.c.28.»,8. 

Beatos  non  videre  altorum  cogitationes  in  Verbo  probabile 
efl , multo  probabilius  efl  non  v dere  inferiores  beatos  co- 
gitationes fuperiorum, ibid  n.\G. 

^6  Beatin  axime fundato, res  religionum  videtin  Verbo  fuxiit 
qilifque  progreffum,&  aug>nentum,ibid.n.  17.  ^ 

3j  Beati  in  Verbo  ex f adis  & cogitationibus  mortalia  quid- 
quid neceffarium  efl  ad  operandum  ibiprudentiflime,  & 
iucundiflime  vident, ibidem. 2.c.  i8.n.\6. 

iS  Beati  nec  m Verbo  vident  quidquid  anima  Chrifii  agere 
di  [ponit,  etiam  per  voluntatem  creatam  ibid. «.  1 6. 

39  Beati  videt  tn  Verbo  ea  omnia  de  quibus  non  folii  in  via, fed 

maxime  in  patria  t efentur  habere jpecialecura,  ib.n.ij. 

40  Bea  1 v dent  orationes  tn  Verbo  qua  ab  EuUfiaad  eos  fun- 

duntur ,ibid.n.\%. 

41  Quare  in  lege  grana  orationesfundamus  ad  beatos, in  vete - 

rivero  minimf, ibid.n. \o. 

41  Beatus  non  ex  eo  quod  plura  obtecta  videat  in  verbo,  illico 
melius  videbit  eff  nuam  quam  alnts,qui  fandior  cum  flt 
pauciora  cognofcitybid.  19. 

4 j Beatu  vnuexfohprrfdiui.e  b e atitudinis probabile  efl  vi- 
dere omnia  illa, qua  alius  ex  fpe 1 iahrationefuiftatusftb, 
num.19. 

^4  E satus  licet  infimum  ,feu nullum  habeat  meritu  txdijpo- 
flttone  dium..,  habebit  vifionem  cum  peifectione  neciffa- 
ria  ad  videnda  myfteria fidei, & res  naturales, ibid.n. 20. 
4 3 Beatus  defectu  meritorii fl  nulla exfuppofltione  obteda fecU- 
daria  tn  Verbo  v deat  videbit, nihilominus  per  accidenta- 
lem gloriamftbid.n.2  o . 

46  Beati  non  pojfunt  per  eandem  viflwem beatam  modo  vi- 

dere res  has  modo  illas.,  ij.  i.c.  16.  n.  3. 

47  ln  beatis  fi  varietur  attentio  ad  res  alias  variatur  Vflo  ne- 

ccjfario.ibid.n.  5. 

48  Beati  vident  creaturas  in  ejfentia  vtincaufa,  non  vero  in 

idea  vt  fte, ibid.n. y. 

49  N onefl  riecejfeVt  Beatus, quivilet.Deuvid^at  in  eoomnes 

creaturas  poflibiles,nequt  mdiuidua  omnia,nequc  omnis 
rationes  [pecifli-as  1. 1.  2.  c.26.  n.  1 o. 

50  Beat  $ non  poffe  cognofcere  uso  m n es  p ofl, biles  nec  de  po- 

ter: tu  abfoluta probabilius  efl,  1 .1.2.C  27.t1.11. 

51  Probabile  efl  B-atos  vift  effuma,  d.uina  necejfario  videre 

quidquid  efl  pojftibiUvcl  Creabile  falce fub  Comunifumo 
comtptu  creabilis  velpoffibdtt,i.l.z.c.2  6.11.14.. 


Bonitas  diuina. 

1 D:us  efl  bonus  altion  modo  & maton  excellentia  quam  res 

vllacreatabonavocanpojstt,  i.l.i.c.i.n.i.  Hi<  autem 
modus  tn  eo  conflflit  quod  ipflt  / olus  fit  bonus  per  fjstnva 
ibid.n. 3. & ium fit fuum  effe  tffcmialiter habet perfe- 
tt-onem  (ua  entitatis.ibid.  n.  4. 

2 Deus  ideo  eft  bonus  quia  habet  to.um  ifquodrt  ipfa  neceffa - 

rtumeft  adverumeffeper  effentiam, necpottfl  illa  perfe- 
ctione priuan, ibid.n. 2. 

3 Bon  tas  Dfieffentialttu  habet  quod  fit  aclu-dis  & realis , & 

hcc  habet  ex  vi  ftu  efflentia,  & non  aliunde,  tbid.  n.  40. 

4 Bonitatem  Deus  habet  & perfectionem  qua  in  adoptione  fi* 

niseffepotefi , quamuts  ipje ad finem  non  ordinetur,  i./.i. 
c.  8.  num.  8. 

5 Bonitas , & perfeCtw  fukftflendi  qua  in  fuppofito  confldcrati 

pote  fl  Deo  etiam  per  tffentiam  conuemt,ibid.tt.io. 

6 Bonttas  qua  refult.it  ex  integritate  partium  tntegr  alium  ne- 

gatiue  & emmtnur  dator  m Deo,  non  vero  pofttiue,nifi 
pei  rationem  ,& quomodo, io.d.n. <7. 

7 Deus  eft  funmutn  bonum  creaturarum  ,li  et  non  omnium 

eodemodo.exeo  quod  eft  conuen  es  -p fis, ibid.n.  /3,  & 1 4. 

8 Oux  bonitas  in  Deo  tranfiender.taUs  fit  c.  8.  n.i 8. 

7 Deus  efl  bonum  creaturis  & cenuemens per  modum  obieCti, 
amici  & - ffi.  tetts  caufit  fecundi  qm  smodvsvnttur  Deo, 
tanquam  fupremo bono fuo ,ibidmi.  ».13. 

10  Omnia  vult  Deus  propter  fiam  bonitatem  tanquam  pro* 
ptee  vltimumfl jcm,i  Ji.y  • 7.11.2. & 3 
/1  Deus  eft  J un  me  bonus  bonitate  -t  a-n  morali  ex  eo  quod  ha- 
beat tntnnfeiam  &.  tiatura'em  reclitudmeni  ugulati- 
uam  omnts-bon  tatu  tn  opnando,).1  i.c.S.n.16 

1 2 B initas  moralis  qui  p ad  0 confide/ eiurm  Deo  in  actu  pri- 

mo & fecundi,  ibid.n.  16. 

13  Bonitas  moralis  non  efl  vnum  attributum  D ei, fed compre- 

hendit vana,  & qua  illa flntf ibid.n.  1 8. 

14  Binus  practpue  denominatur  Deus  quatenus  ex  plenitu- 

dine pe  fectionis  fe  lomumcat  ijs quibus  effe  praflat,qua 
modo  bonitas  nthil  addit  ejfentia  fecundum  rem fed  fo- 
lum fecundum  connotationem,  ibid.n.  18. 

Bonitas  creata. 

I R es  bona  dicuntur,  quia  fui, t infuo  effe  perfecta,!  l.  z.c.i.n.  1. 
z Bonitaspofleiioreflqui.ni Veritas, t.l. z.c.  i.n.  1. 

3 Bonitas  creatura  non  r fl  aterna  neque  fur.  pluit  er  ex  vi  ftta 

ejfentia  ,i.l.  i.c.S.n. 3. 

4 Res  ex  flentes  fimi  bona , quia  parti. ipant  diuinam  bonita- 

tem, ibid.n.  3, 

5 Increaturis  datur  bonitas  confulgens  ex  1 opofwone  intrgrali , 

& puhbritudine-illamcenfequente,  1 /.i.c  8 n.p. 

6 In fubflantifs  mattsdat  ur  bonttas,  & perfectio  u fuit  ansae 

compofitione  natura  & fuppofitiybid.n.to. 

7 Bonum  diatur  quod  aluui  eft  conueniens, ac  proinde  ei  appe- 

tibile,ibid.n. 12. 

8 Bonanaturaliareducuntur ad quin^claffes , z.  l^.cy.n.^. 
7 Creatura  r effectu  Det  eflt  ona fecundum  quid  non  flmplici- 

ter,ul.i.c.S.n.ti. 

10  Res  intellectuales  habent  bonitatem  moralem,  quia  opera 
bona  moralia  exer  ent , ibid.n.  1 6. 

II  Bonitas  moralis  quando  eft  excellens  m hominibus  [olet fun- 

ditas appil!an,  ibid.  n.  [7. 

12  Bona  qua  requirut  mala  culpa  non  fiunt  ex  fe  ab  follite  amx- 

bilia,imo feiundu  quidunfentur  bona-z.l. 3. c. 8.11.13. 

13  Bona  qua  ne-  effatio  prtfupponut pec.ata  De-ts  non  vult  vq. 

iuta  e anu  cedent  t,fed 'fuppofita  necefstute  hmmrnsftbTd. 

14  Bonum  non  necejfar.ofupponms  peccatu  ,& fi  ex  Ihus  oc- 

caftonepoflit  proutn  x re, intentione  efficaci  a Deo praflnni 
potefl ar.te abfolui a'n peu at: pi afluentium , iLtd.n.i 4. 

1;  Bonum  fupernattirale  pradeftinatto  maxime  prcpnu  pro 
termino  habet,  x.i.  1.1  <j.n.S. 

Caufa. 

i Caufit  bifariam  Deo  aC\  dmodaiur  a Patribus , i l 2.’\z.v  8. 

• z Cauja 
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i Caufie  duplex  a ceptio,  z.l.z.cj.n.j. 

3 C ,:uft  nomine  quid  Gc&cifigmficare  voluerint  in  Dio  y.lib. 

2.c.z.num.8. 

4 Caufa  nomen  in  Deo  Utini  non  admittunt , ibidem. 

j Caufa  finalis, pracipua pradeftinationis  eji  Deus,z.lib.2.cap, 
2.numer.i. 

6 Caufa  finalu pradeftinationis  certo  datur,  ea  tamen  non  eft 

in  nobis, ibid.c.2,num.8. 

7 Dari  t tufam  ex  parte  reprobi  ob  quam  noluerit  illi  imperti- 

ri gratiam  congruam, feu  media  in  fua prafeientia  infaU 
libilia  ad  falutem  neceffarium  non  eft,2.l.  5.  c.  j.  n.  8 . 

5 Deu$  effectius  poteft  fupplere  omnem  efficientiam  ex  parte 

obtecti, t.l.i.c.12.  n.  ip. 

9 Caufam  Phyfuam  habet  effectus  quilibet  pradeftinationis,  2 . 
lib.i.c.z.n.  1. 

/o  Caufa  pradeftinationis  rejpectu  effettuum  ply fica  eft , ibid . 

11  Caufa  efficiens  pradeftinationis  pracipua  Deus  cen feri  de- 

bet. 2.I.2.  c.z.n.2. 

12  Caufa  effectuum  pradeftinationis  nulla  aha  neceffaria  eft 

pafe  & intrinfece prater  Deum , & ipfum  pradeftina- 
tum,ibid.n.$. 

j/  Caufa  phy  fi-  a effectuum  pradeftinationis  eft  Deus,  z.  1. 2.c . 
y.num.i. 

/4  Extra  caufas  phy  ficos  ex  natura  rei  requifitas  ad prade fi- 
xationis effetius  Deus  altam  fi  velit, pot  eft  adhibere, 2d.2. 
cap.z.num .3. 

/5  Caufapradeftinationis ex  quadruplici  capite  indagari  po- 
teft,ibid.c.i  ».4. 

16  Caufamoralis  ad  efftdentem  reducitur, 2, l.2.c.f.n.  2.  Hac 

exiftens  fupponitur  aliquo  modo, ibid. 

17  Caufa  effectuum  pradeftinationis  quopatto  fit  homo , ibid. 

cap,2.num.4. 

18  Caufamoralit quadruplex eftepoteft,  ibid. 

j p Qutirequiratur ad caufamoralu c on fit utionem, ibid.  n.3. 
io  C.iufa  pradeftinationis  quoad  aliquos  effetius  quomodo 
pofiit  ejfe  homo  adultus, ibid.  n.^.ltem  quoad  multos  ef- 
fectus ex  parte  noftra  eft  efficiens,  tbid.c.  2.  n.  6. 

2i  Remota  caufa  , & moralis  inaqualitatisvifionis  beataeft 
diuerfitas  meritorum  remotior  eft  gratia  , & vocatio 
Dei:remouftima,& prima  diurna pradeftinatio , i.l.  i.c. 
21.  n.  1.  & fequent  ibus. Item  cauft  proxima  phy  fica  eft  lu- 
mengloria,  & intellectus  eleuatus,ibid.n.4.&  8. 

21  Caufa  exemplabis  ai  efficientem  reducitur , i,l.$.c.$.n.i4. 
&15.  Obieclu  eft  caufa  proxima  actus  p er  fe,  vel  perfpe- 
ciem,\.l.2.c.ii.n.i<y, 

13  Caufa  formalis  non  materialis  eft  confubftantialitas  perfo- 
narum,3.l.6.c  6 n.6. 

24  Effie  quod  dat  forma  no  eft  diftinttum  ab  ipfa,i.l.z.c.i2.n.j , 
1}  Impoftibile  eft  pofita  caufa  ffirma.lt  impediri  eius  formalem 
tffedum,\.l.2,c.z3.n.  20. 

x 6 Vnicui que  caufa  proxima  m effectu  aliquid  correffior.dere 
quomodo  intedigendum  fit,il.i.c.i$.n.i.6. 

27  Dupliciter  dicitur  caufa  immediata  fcilicet  immediatione 
virtutis  & fuppofiti,$.l.io.c.i.  n.i. 

Certum,  Certitudo. 

1 Certum, & infallibile  connotat  habitudinem  adfiientiam, 

2.l.6.c.z.n.z, 

2 C er  tum  no  eft  femptr  fimpliciter  ineuitabile  comparatione 

fua  caufa  proxima, ibid. 

Videfcientia,  Charitas. 

1  A tribuitur  hoc  nome CharitasSpirituifantte,3.t.ii.c.i.n.$. 

I Nec  habitus  Charitatis,  nec  lumenglona  minus  per fett e in- 
funduntur,ex  eo  quod  aliquis  habeat  perfectiorem  natu- 
ram quam  alius,  i.l. 2. c.2\.n.j. 
j Actus  charitatis  ftpe  fiunt  fine  habitu,  fed ex  Jpecial'.  Deiau - 
xilio,i.l.2.c,i6.n.6. 

4 Habitus  charitatis  in  Angelis, & hominibus  eft  eiufdcm  Jpe- 


Chriftus. 

1 Chriftus  ante prauifumpec  atutn  pradeftinatus  fuit ,2  Iht. 

11.num.11. 

2 Cur  Chriftus  , vt  hic  modo  non  fit  facitis  filius  Dei, cum  (it 

pradeftinatus filius  Dei,vt  eft  hic  homo,  lyLq.i.f+.n  ta 

3 Chriftus  in  eodem  ftgno  rationis  ad  multa pradejim-tum  < .4 

probabile  eft, 2.1.  i.c.S.n. 20. 

4 Chriftus  in  eodem  ftgno  pradeftinatus  eft,  vt  homo  Deu,  .y 

vtgloriofus  in  corpore , & m anima,  ibid.n.18. 

5 In  Chnfto  Domino  eft  veritas  efftntialis  heminis, non  tam» 

perfona  humana, $.l.$.c.8.n,q,. 

6 chriftus  Dominus  cur  fit  vem  bomo,3.l.2.c.t.n.s. 

7 Quade  Ciniflo  Domino  in  feriptura pr aditantur, aliqua^ . 

imperfectionem  rejpectu  Patris  includentia  quctnpdc 
poni  debeant,  yl.z.c.a.n.y. 

8 Chriftus  Dominus  omnia  dona  gratia  qua  pradefii  s-. 

effectus  funt  nobis  meruit, 2-l.2,c.z\.n.z. 

9 Duplex  ChriftiDomini,& puri homtms,tircac.  ufm: 

deftinationis  hominum  ,difcrimen,  ibid.  n.6. 

10  Vt  Chriftus  Dominus  dicatur  meruiffenobis  -nc 

nem  quid  requiratur,  i.l.  z.  c.  4. «.  \9.lpfe  itita  en  4 
meritoria  electienu,& pradefttnaiioms  hominu  •; 
numer.$%. 

n Chriftus  Dominus  in  parabola  vineainttntionempre.cip  0 
habuit  commendandi  peculiarem  gratiam  fua  vocatio* 
ms, t.l.i.c.  20. n. 10. 

12  Chriftus  viator  intuitiut  vidit  diuinam  effentiam , 1.  l.z.c, 

jo.n.yanteipjius  aduentum  nemo  vidit,  ibid.n.iq. 

13  Chriftus  Dominus  excedit  Angelos  in  vifione  beata  & Vf 

vftoefty&vt  beatitudoeft,i.l.2.c.if>.r..i$. 

Vide  Pr^deftinatio.  Anima  Chrifti. 
Circuminfelsio. 

1 Cinuinfefstonis  ratio  eft  in  effentiavnitate,  $.l.4.c.i6.n,6 » 

Circumfcriptio. 

7 Deus  ita  eft  in  rebus,  vt  ab  illis  non  circumfiniatur , 1.  lib.  z, 
cap.2.num,i. 

Circumflantia. 

1 Circumflantia  natiuitatu , vel  conceptionis  ad  effectus pr^ 
deftinationis  pertinent,  2. 1, 3.  c.  7.  n.  10, 

Cognitio  increatadeDeo,& 
creaturis. 

1 Cognitio  diurna  intuitiua  eft  duplex,  z,  l.i.c.  6.  n.  6. 

1 Cognofiit  Deus  pradicata  omnia  diuwa,vt funt  vnum  in  re, 
non  vero  vtdiftincta,i.l.2.c.  19.  n.  6. 

3 Cognitio  diuina  de  veritate  Deijupponttipfam  veritatem , 

\d.i.c.7.n-7> 

4 Cognitio  diurna  eft  eminenttffwie  nflettiua  fui  ipftuscum 

fumma  tamen  fimplicitate,i.  I,  z.c.iS.  n.9. 

5 Ccgnitio  diuina  tres  habet  conditiones  incommunicabiles 

creaturis,ibid.  c.  24.  n.  n. 

6 Cognitio  diuina  non  fumtt  Jpecificationem  ab  oliecio  , & 

differta  noftra  plufquam genere  i.l.z.c.iy.n.io. 

7 Deus  cognofiit  fine  compofittone  pradicatum . ; Juvi . cto.rf^ 

fectum  in  caufa  , concluftonem  in ptincipijs  & , gtum  v- 
n:ones  inter fe,ibid.c.i% .n.y . 

t Cum  Deus  cognofiit  actus  liberos  non  videtur  rejpectu-:  raxic^ 
nis  iliorutn  adobiectaffed  ea  omnia  in  quibus  tli;fu::dap  » 
tur,ib  d C-24--1  ')•&  16- 

p Ouomodo  Deus  diftinctionem  rationis  entia  cognof.at,exph _ 
ca:tir,i.l.i.c 

10  Non  poteft  cognojlere  Dem  creaturas  In  fe  vi  in  Caifa,quK 
(ognofcatillasinfuifcienua,i.L.2..c.i<).n.z7  e?p,rfi,e- 
tiam  conftituitur  illarum  caufa.  ibid. 

Cognitio  creata  fupernaturalis  de  Deo: 

I Sup  ematur  alis  beatorum  cognitio  e-,  intuitu*. > , aurfr 
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t Quidditatiua  cognitio  non pottjl non  ejfe intuitiuafibidem , 
&num.6. 

I  Qui  Deum  altu  exijl entem  non  cognofcit  proprium  illius 
conceptum  non  habet, fed  rei  filia, i.l.i.c.  i.n%. 

4 Deus  cognofcitur  a Beatis  fecundum  omnia  fu  a attributa  no 

vero  fecundum  modum  vmufcmufque,i.l.z.c.22.n.z. 

5 Attributa cognofluntur abeatis dijlinlte, non  verovtdiflin- 

clain  reti,l.z.c.2z.n.n. 

6 Vifa  ejfentia  ita  neceffario  attributa  cegnofcuntur , vt  nec  de 

potentia  abfoluta  latere  queant,  ibid.n.  8. 

7 cognitio  vnius  perfona  diuina  nonpoteflnon  ejfe  aliarum, 

i,l.2.c.i^.nu,  io. 

8 Cognitio  ejfentia, & ptrfonarum  eo  ipfo  non  efl  decretorum, 

ibid.  c.2j.n.if. 

y Cognitione  numero  diflinlta  videtur  ejfentia  cum  decretis 
& fine  illis,ibid.(.24.n.iz. 

jo  Cognitio  qua  videntur  det  reta  Dei  efl  maioris  perf cilionis 
quam  ea,  qua  videtur  ejfentia  fine  illis  numerice , tamen 
non Jpecifice , ibid.  n.  iz. 

Cognitio  creata , & fupernaturalis  rerum  crea- 
tarum in  Deo. 

t Creatura  in  Deo  non  cognofcuntur  per  fimilitudinem  cum 
ido,  fed  fecundum  ejfe,  quod  abeo  pojfunt  participari,  i. 
I.z.c.2j.n.i6. 

z cognitionis  altus  creaturarum  in  Verbo  indiuifebilis  efl  tx 
parteipfius,  \.l.2.c. 25.11.  54. 

3  Non  efl  necejfe  in  Deo  vtfo  cognofcere  aliquam  creaturam  in 
particulari  fecundum  jpeitficam  vel  genericam  eius  na- 
turam,ibid.c.2  6n.i 3. 

4.  Dmnaidcapojfunt  ejfe  media  cognofcendi  creaturas  , quia 
illas  eminent  er  continet, i.l.z.c. 2). n. 3$. 

$ Ex  libera  voluntate  Dei  prouenit , vtha  potius  , quam  illa 
enatura  in  Deo  cognofcantur,ibid.c.26.n.  17 . 

6 Ex  entitate  etiam phj/fi  a v fionis prouenit,  vt  cognofcantur 

ha  creatura potius,quam  illa, ibid.n.i 9. 

7 Cognofcere  non  pojfunt  beati, veletiam  in  Verbo  omnia  pof- 

fib'tlia,nec  de  potentia  abfoluta, 1.1.2. c.2  6. n.14. 

8 Species  etiam  rerum  vtlifl imarum  cognofuntur  in  Verbo, 

ibid.c.z8.n.io. 

p Species  item  rerum  fupernatur alium  a fortiori  cegnofceu- 
tur  ,ibid. 

10  Cognofcuntur  in  Verbo pofibiles  rerum  jfiecics,  qua  conti- 

nentur in  virtute  earum  rerum,  qua  f alia  funt,ibi.n.  1 1. 

11  Cognofciin  Vtrbo  a beatis jpeties pofibiles , qua folum  in  e- 

ius  potenti  a continentur. probabiliter  negatur,  i.hb.z.c . 
2%.num.n. 

12  Beati  cognofcent  in  Verbo  ea  indiuidua  fingularumjpecie- 

nm  qua fujfitent  ad  cognofcendam  naturam Jpecificam 
& varietatem  aliquam  proprietatti.  qua  haoert pojfunt, 
1.1.2.  cz8.tf.13. 

11  Beati  cognofcunt  in  Verbo  ea  item  indiuidua  qua  ad  pru- 
dentiam^ prouidentiam  flatui  cutufque  ccnuenientem 
necejf oria  funt, ibid. 

15  Quomodo  fulta , & cogitationes  mortalium  in  Verbo  vi- 

deantur, explicatur,  1.I2.  c.2%.n.\q..&fequentibus. 

1 4 Cognofcuntur  in  Verbo  mj/jleria fidei  qua  in  via  creduntur, 
ibid.c.zS.n.z. 

jy  Cognofcuntur  in  Verbo  ea,  quorum  beati  in  via , & adhuc  in 
Patria  habent jfiecialem  curam,ibid.n.ij . 

16  Totavniuerfili  >,iachina,compofitio,& ordo , ac  omnes  re- 

rumjpesiessx  quibus  cofia.  jg  nofcuntur  in  Verbo  a bea- 

tis,ibid.(  : 

17  Cogniti  nati  ,a  efl  dc  creaturis  fecundum  ejfe  earum 

pro;  a'  < &farmale.i.iz.c.2^. n.11. 

Vei  l initionem  matutinam  cognofcuntur  creatura  in 
Deo  Jiquatn  in  arte, per  quam  fulta  funt,ibid.n.i3. 
Cogn.iio  matutina  creaturarum  efl  per  vifionem  bea- 


tam , & ad  illas  terminatur fecundum proprias  earum 
rationes,  ibid.n.  14. 

Cognitio  creata  extra  Verbum. 

/ Brimum  de  Deo  cogr.  ofomus  ejfe,  i.l.i.c,2.n.2.Deus  cognofci- 
tur vel  per  nega  tiones , vel  per  ordinem  ad  creaturas , vel 
per  conueniemiam  additanegationc,i.l.i.c.$.n.3. 
z Cognitio  Vefperti  na  ejl  creaturarum  , & inferioris  ordinis  i 
beata,\.l.2.c.25.n.\q. 

3 Cognofcuntur  a beatis  per  (pectes  inditas  angelicis  perfimiles 

res  multa  in  proprio  gener  t,i.l.  2.  c.2  £.».14. 

4 Cognitio  rerum  flngularium  pertinet  ad  intelleltus  perfe- 

dionem,i.lib.2,cap.z8.n.  iz.  Maxime  jijint  incorrupti- 
biles,ibid. 

5 Cognitio  fingularium  corruptibilium  non  efl  neceffaria  ai 

Jjeculationem : multum  vero  confert  ad  perfeilionc  pru- 
dentia,ibid. 

6 Quidditatiua cognitio  quid ftt,i.l.2.c.\8.  n. 4. 

7 Cognitio  intuittua  qua  fit, ibid.  Triplex  pottjl  dari  fimilitu - 

do  per  quam  fit  cognitio,  i.l.  2.0  i$.w.r. 

8 Facilior  efl  cognitio  efftlius  per  caufam,  quam  cognitio  cau- 

fa  pereffeclutn,ibid.c.2f.n.2 1. 

9 Cognitio  qua  ad  indiuidua  defcendit,eft  magis  exprejfa& 

diflinlta, ibid.c.zG.n  7. 

10  Cognitio  effeltus  in  caufa  non  prouenit  Jemptr  ex  notia  re 

cognita  in  illa  , fed  ex  perf  Itiori  modo  concipiendi perf  e- 
Itionem  tins,i.l.2.c.i6.n.u. 

11  Caufa  diflinltms  cognofcitur  coniunlfa  effellibus  cumre- 

prafentattone  clara  modorum  , quibus  ab  illa  manari 
pojfunt, ibid. 

1 2 Maior  intentio  cognitionis  fit  per  maiorem  conatum  poten~ 

tia,  ibid.n.  20. 

13  Quid  fit  rem  totam  totaliter  cognofure,cxplicatur,i.i  z.c. 

29.num.i3. 

14  Cognofcendi  modus  ejl proportionatus  modo  effendi,\.l.2.c, 

?.n.7.&  8. Cognitio  intuittua  in  Deo  potefl  ejfe  prior  du~ 
ratione, quam  exijlentiarei  cognita, 3 l.p.'  .].n.8. 

15  Res  abfoluta  potefl  ejfe  medium  ad  cognofcendum  aliam  di- 

flinliam,i.l.2.c,ij  .n.z$. 

16  Relatiuum  non  potefl  ejfe  medium  cognofcendi  fuum  ter- 

minum,ibid. 

1 7 Medium  cognofcendi  non  efl  relatiuum, vt  reUtiuum,tbid. 

num.2- j.. 

Vide  Deum,  Creatura,  Beati, vifio. 
Cogitatio. 

1 In  cogitatione  caufa  , fi  fit  perf cita  oritur  cognitio  ejfellus , 

3.l.9.c.6.n.n. 

2 In  LOguatione,produltionem  aHus  cogitandi , & informa - 

tionemmellecliu,duo  ejfe, $.1.9. (.3.11.5 . 

Columba. 

l In  columba  proprietatibus  inner, iuntur  multa  quaChriJH 
Domin  i puritatem,  innocentiam,  & manfuetudmtm  ft- 
gnifi(ant,3.l.22.c.6.n.(). 

Complexio, 

1 Complexio  bona , autnaturadifpofitio  qua JfiecialiteraDco 

prouideretur  ,etfi  naturalis, pradeftinationis,tamen  effe- 
ctus ejl  non  folum  per  modum  fubielli  ,fed  etiam  tanqua 
medium,z.l.3.c.j.n.9, 

2 Complexio  bona  , mdolefue  apta  quatenus  ex prouidentia 

jpectalt  dependet , potefl  prode (hnationis  effectus  dici , 
ibid,num.  10. 

Compofitio. 

I Compofitioefldiflinllorumvnio,i.l.^.c.q..n,io, 

z C ompofitio  ex  ejfe  & ejfentia  creaturis  ionuenit,i.l.  i.c.  4.». 

3 Compofitio  ex  natura  , fuppofito  in  omnibus  fubflantijt 

creatu  efl, ibid.n.^. 

4 Compofitio  tx  materta &fomaDso  repugnat, ibid.n  5. 

s Com * 
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5 Compofitio partibus integralibus Deo repugr.atfiibid.n.s. 

6 Compofitio  ex  genere,  & differentia  creaturis  conuenit,Deo 

repugnat  jbid.n.9.  & io. 

7 Ctmpofltitin  Angeits datur, i.l.zs.q.n.ii. 

Vide  Diftincbio. 

Comprehendo, & Incomprehenfio. 

1 Ad  comprebe/ianem  plus  requiritur  quam  ad  quiddttatiuatn 

cognitionem,!. I.2.c.i8.n.j , 

2 Comprehenflo  quibus  modis  fiat, \.1.2.  c.f.n.i. 

3 Deum  effe  imompr ehenfibtlem  d creaturadcf.de  ejl  ,'tb.n.z. 

idque  etiam  dc  potentia  abfolut  a, tb.  n . 6. 

4 Deus  non  potefi  comprehendi  nifi  per  virtutem  infinitam , /. 

l.2.cag.2p.n.li.&  14. 

5 Ihcomprehcnfioquid  in  Deo  neget,t.l.2,c,yn.z, 

6 Deus  perf.cltfiimo  modo  creaturas  comprehendit  non  fidum 

effentias  & virtutes  ccgnofcendo,  fed  etiam  caufaUtates, 
ac  determinationes  earum  omnes,  ibid.tap.27.t1.1i . 

Vide  Cognitio. 

Conceptus. 

1 Vn  tus  conceptus  obicftiui  in  alio  duplex  eft  inclufio , $.lib.  4. 

cap.  6.num.c). 

2 Quidquid  efi  de  ejfentia  ceceptus  obiecliui  in  formali  indu - 

ditttr,&  econtra,i.l.i.c.n.n.i.&  7. 
j De  conceptu  formali  diurnarum  relationum  efl  ejfentia  di- 
urna,ibtd.n.i , 

Vide  Verbum. 

Concilium, 

j Concilium  Telenfe  non  fuit  Italicum,  fed  Africanum,  U.t. 
cap. 2o.n.6.Et  quis  miflopr  afuerit , & quo  tempore  ce- 
lebratum, ibid , 

Concretum. 

1  Ad  concretum , & abftr  actum  in  dtuinis  concipiendum  fujfi- 
cit  diffinitio  rationis  cum  virtuali  fundamento  tn  re,  5. 
lib.6.cap.$.num.$. 

l  De  concretu  p.ffunt  dici  qua  productiones Jignificant  tn  Deo, 
non  vero  de  abfiractts,2.l.i.c.iq.n.  9. 

} In  concreto proprte  affimantpr  attributa  diuina  tam  de  Deo 
quam  inter fe,  ibtd.  n.  z.  \ 

4 In  concreto  Deus,  & eius  attrMtarettepr&ditanturdeabf- 

traltis,  ibid.  n.  6, 

Vide  abftra&um. 

Confirmatio. 

I  Confirmatio  in  gratia  , vitra  communem  perfeuerantia  do- 
num aliquid  aliud  addit, 2, 1 3, c.io.num.n . 

Corpus. 

1 Corpus  qui  impie  Deo  attribuerunt,i.l.i.c.$.n.8. 
z Corpus  quantum  Ji  effet infinitum  reliquacorporatolleret, 
t.l.2.eap.\.num.i. 

5 Corpora  beatorum  habebunt  inaquale gloria,  1. 1.2. c. zo. «.4. 

3 Quando  corpora  infignis  mifiicnumaffumptafunt  ex  corpo - 

ribus  fimplictbus , aut  illis  proximis , qua  m aeris  regione 
ver fantur. funtveracorpora,yl.i2.c.6.n.  1 6. 

4.  Corpus  gloriofum  infujfiarefme  miraculo  potefi,  ibid.  n.  13. 

Conftitutio, 

i Confft utionem perfonarum furi  per  vniufcuiufque  proprie- 
tatem pofitiuamtanquam  per  formam,  3 J.p.c^.n.z. 

z Corfiitut  iofi  efi  ens  rationis,  conlhtututn  idem  erit, ibidem f 
numer.  9, 

I Confictum  confiat  ex. effient  a,  & relatione, ibid.  n.u. 

J Confubftantialitas. 

I C 0 nfubfia  n t i ali  fas  perfluarum  non  ejl  materialis  caufafei 
formalu,j.l.6.c.6.n  6. 

Creatio. 

1 Per  primam  creationem  rerum  non  dicuntur  per  foria  v: 
quamuu  incipiant  effoitt  rebus , $.l.n.c.4.n.3. 


z Pex  creationem , confer  uationem,  & gubernationem  rerum 
corporalium, &fenfibilium  incepit  Deus  effe  in  illis ,tbid , 
numer.  6. 

Vide  A&io. 

Creatura, 

1 Dupliciter  creatura  confiderantur  in  Deo  formaliter  fcilicet , 

&  eminenter,  i.l.z.c.z^.n.i, 

2 Nulla  efi  creatura, qua fuccefitonem  aliquam  non  habeat , i* 

/.2.C.4.H.8. 

3 Creatura  prout  in  Deo  efi, efi  'tpfa  vita  & ars  Dei,  ibid.  cap^ 

25.  numer.  1 2. 

4 Creatura  pofiibtles  fecundum  fuas  effentias  funt  difiintta 

dDeo  i.l.i.c.zd.n.  10, 

3 Ejfentia  diuina  creaturas  tam  pofiibiles,  quam  exifientes  na- 
turaliter reprafentat  in  attu  primo, ibid. 

C Creaturis  generari , cr  earine  con  uenit  ratione  natura,  &no 
perfon.ihtatis,3.l.^,c.  12.  n.  8. 

7 Creatura  cn  Deoexiflenstr. fluiter  concipi  potefi,  3.  l.u.cap. 

2.  numer.  7. 

8 Creaturas  aDeocognofci  dupliciter  in*  elligi  potefi, %.l.3,cap< 

z.num.y.&to. 

9 Creaturarum  fidentia  duplex  in  Deo  dari  non  potefi  , ibid. 

num.  14. 

10  C.  eatura  tam  neceffario  reprafentaturin  Verbo,  quam  in 

ferentia  Dei,3.l-9-c.6.n.i6 

n Creatura  pofiibtles  tanta  nec  effttate  reprafentantur,  quan- 
ta Verbum  producitur , ibtd 

12  Extenturarum  vtpofi.lalium  cognitione  Verbumdiuinum 

[impliciter  procedit, ibid.n, 21. 

13  Ex  creaturarum  exi  flentia  amore  Spiritus  fandius  non  pro- 

cedit,3.l.n.i.z.n.$. 

14  Creatura,  irrationalis  non  efi  capax  donationis  , 3.  itb.u. 

cap.\.  num .3. 

ij  Creat ur a irrationalis gr atitudtnem,  flurecompenfationem 
mn  reddit  proprte  ibid. 

Vide  Verbum  Scientia. 

Deitas. 

1 Vnanumero deitas  efitn  perjona  Filij  & Spiritus  fancli,  3.I. 

4. cap.  i.num.z . 

2 Deitas  per  aiiundas  relationes  non  fit  perfectior , 3. lib.$.  cap. 

1 o.nnm.7. 

3 Deitas  ex  vi  modi  fignificandi  non  fuppmit pro  perfonis , 3.  /• 

4.cap.i  4.  num.  17. 

Deus. 

1 Deumef[edefideeft,\.l.t,c.\.n.y 

2 Deum  effe  tefiimonio  ipfius  Dei  dicentis  fides  credit , t.  lib.fi 

cap.  '.nutri. 5, 

3 Deum  effe  ens [impliciter- & omnimodo  neceffarium  natur  a- 

lis,& facra  Theologia  docttfib.n.z.lde fides  doiet,tb.n. 6. 

4 Qeum  non  effe  formam  dtmonflratur,  i.l.i.e.a.n.\ad  7. 

5 Creaturitintelledualibus peculiari  modo  Deusefi  bonUcon- 

ueniens,i.l,i.c.S.n.i4. 

6 Deus  vere&pr'opnecfifitndus.ibid.n.i7.DeuspoteJlinfinl- 

tiscoceptibus,cy  modis inadaquatis coiipi,i  l.i.c. 9.11.14.. 

7 Deus  continetur fub  obucto  adaquato  inteLedus,i.l.i.cap.  7. 

numer. 2 o. 

i Deus  potefi  fupplere  omnem  efficientiam  ex  parte  cbiediin 
potentijs  cogno  flentibus  effidiue,i.l.2.c.z.n.ic). 

9 Ratio  obiefttua  tn  qua  couem at  Deus,  & creatura  excogita- 

ri nen potefi,i.l.z.c.  ir. »•  40. 

10  Deus  omnes  quos  creare  deenuit , fu  Augdas  ,feu  homines 

(aluareVolutt.2,l.4.c.i  n.z. 

11  Deus  voluit  in  vtroquefiatu  faluare  han.nts , ibid.n. 9. 

12  Deus  habet  in  fe  proprium  , ac  formalem  adum  voluntatis 

que  vult  omnium  hominum  fit(utem,ibid.c.z.n.$. 

13  Dem  -on  fotum  med-a  ,feu  effectus  gratia  circa  tal-.s  horni - 

h < futuros , f d etiam  aternam  bcatituiinem, licet  eam 
non  cenfequantur  dare  eu  vuh,  ibid.n. 3. 

Aaa  14  Deus 
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14 ' Deus  fidem , & cbmtatempetiufftt  dare  hominibus  *bfa 
voluntate  perducendi  illos  in  vitant  aternam , ibid.n.6. 

15  Dei  voluntas  de  falute  hominum  libera  non  neceffanaejl, 

ibid.  num.  8. 

16  Deus  per  donantium  tripliciter  ejl  in  rebus , 3.I.X1  .C.4.V..2. 

17  Deus ejl obiecluminvifeone beatifica, 3.I.9 .c.^.n.j. 

18  Deus  cognofcit  ex  aternitate  creaturas  futuras, $.1,9. c.?.n.\. 

ip  Deus  tripliciter  concipi p ot ejl, i . /.9. c.6.n,S, 

20  InDeo  non  dijlinguuntur quo  eft,& quod efl,sd.j.c.2.n.6. 
ai  Dei  voluntas  circafalutem  hominum  ejl  per  modum  profe- 
cutionis,quaniu  ex fe  ejl  induces  operationem , ib.n.  1 o 
12  Dei  voluntas  de  falute  omnium  ejl  actus  aliqua  ex  parte  tf- 
f ciens, no  tamen  ab jolutus , ibid.n.  n.  An  jit.  hac  volunt  as 
beneplaciti  necnejbid. 

23  Dei  voluntatem  de  falute  non  electorum  aqualem  ejfc  in- 
certum ejl,vtrumque  tamen futile  dcfindipotejl,ib.n.i3. 
24.  Deus  nunquam  decern  it  aliquos  homines  no  vocare  etiam 
tempore  opportuno, tbid.n.u. 

i;  Deus  bifariam  pr  ano  fit  aliquid  effe  futurum , 1.  lib.  i.c.6. 
num.6.&num.i4 ■. 

26  Deiv  dumos  aqualem  erga  pradeflinatum , & reprobum 

beneuolentiam  habet,  tb.  c.  7 n.t  o. 

27  Deus  ab  aternofi.it  medium  futurum  ejji.ax,veitnejjicax 

per  [dentiam  vfionis,  ib.n. 16. 

28  Deus  cur  mediu  in efficax, antequa  efficax pr ab  eat, ib.n.  1 7. 

29  Ex  parte  Deinectjfaria  ejl [cientia  conditionatajbid.mio. 

30  Deus  hominem  pradejiinat,  non  quia  menta  habet  ,fed  vt 

habeat,  ibid. 

31  Deus aque primo  caufam,  & effeclum  fcit,ib.c.8.n.6 .Prius 

tamen  quam  effectus, caufa  cognitionem  habetjibid. 

3 i Deus  infallibiliter  e jf e fiat  quod  vult  etiam  fi  libere fiat , ib. 
n.  14. Hominem  g' at  is  eligit  ad  gloriam, fid  illam  ei  non 
gratis  la:gitnr,ibid.n. 17. 

33  Dtus  elegit  aliquos  a it  e abfilutamfuturorum  proficientia, 

ib.num.  41. 

3 4 Abfque  Dei  adiutorio  Angeli  nec  credere, nec  operari  quic- 

quampotuerunt,  i.l.i.c.p.n.j. 

55  Deus  ex  fe,& per  fi  duntaxat  elegit,quo$  voluit , 2.l.i.cap. 
11.».  13. 

3 6 Deus  praparat  hominibus  media  ab  eis  libere  exercenda,  ib. 
cap.13.tt,  10. 

37  Deus  decreto  fuo  effi  ad  vnam  rem  ad  intrir.fecum  fine  or- 

dinare poteft  abfque  aliqua  illius  & finis  mutationerea- 
li,ibid.c.i$.n.2. 

3 8 Deus  hominem  cum  eadem  natura  etiamfi  illum  ad finem 

fupernaturalem  non  dirigeret, creare poffst,  ibil.n .3 . 
jp  Deus  potefi  aliquid  libere  velle  pracipue  in  moralibus  ab fqs 
reivolitaphyfica mutatione , ibid.n. i. 

40  Deus  potefi  dare  gratiam  fine  vllo  conferendi  gloriam  pro- 

pojito  , ibid.  n.  7. 

41  Deus  extra  caufas  phy  fi:  as  ex  natura  rei  re  qui  fit  as  adpra- 

defiinationis  effectus  circa  illos  (fi placuerit ) alia  vti po- 
tefi, 2.I.2. c.z.n.i. 

42  Deus  ejl  caufa  propria.  & pbyftcapradefiinationis  cffscluu, 

ib.c.s.n.i.  Quomodo  dici  queat  caufa  moralis, ibid. 

-43  Deus  neminem  iudicat  ex  meritis filum  conditionate futu- 
ris, ibid.c.^.n.j. 

44  Dei  circa  infantes  diuerfa  prouidentia,  ibid.n. 10 . 

44  Deus  plures  perfuam  voluntatem  efficacem  rationes  ha- 

buit,vt  aliquos  aite  ipfirum prauifd  merita, pradejiina- 
torum  numero  co  ni  ungeret, ibi  d.c.  2 f.n.i. 

45  Ex  parte  Dei  aliquo  caufa  reddi  poffunt , quare  nec  omnes 

Angelos, nec  etiam  omnes  homines  efficaciter  adfaluiem 
praordinarit,2 .1,2  .c.  25 . n.  4. 

46  Dem  proprij fime  facit  nofiram  cooperationem  cum  fit , per 

gratiam  prouenientemfa.itquevt  co  operemur  in  duc  en - 
doprirn  & pofiiuuando  2.l,3.c.^.n.u, 

47  Deus  omnibus  infantibus  exparte  fua  voluit fallit  em  ater  - 
namprabere,2.l.<\.c.  4.  n.4. 


4.%  Vt  Dem  dicatur  infantium  falutem  velle , fat  e fi  infiitui 
b apti  fimum  voluiffe,  qui  illis  applicat  u*  prode  fi  t , &or- 
dinajfe  caujds  in  quibus  virtus  j. . f fidens  adbumeffe&u 
effet, ibid.n.  16. 

451  I n Deo  non  ejl  actus  immanens  rufi  inteUcclus , vel  volun- 
tatis,2.l.^.c.i.n.s. 

jo  Dem  non  habuit  abfolutum  decretum  excludendi  a Beati - 
tudine,  aliquam  intellectualem  creatura  ante pr aut fum 
Angelicum , humanumue peccatum , ibid.r.$  n.6. 
ji  Deus  non fiatim  ab  Ada  peccato , & propter  illud  folttm, in 
■ illoque  rationis  figno  eiecit  a regno  per  abfolutamvolun- 
tatts  decretum  aliquem  eorum , qui  damnantur , ib.n.u. 

52  InDeo (fi\ra,i.l.3.c.7.n.8. 

53  Dei  voluntatis  de  pradigendoreprobo  efficaciter  ad  gloriam 

nulla  datur  ratio, ib.  c.yn.  5. 

5 4 Dem  neminem  eligit, quia  itaf  ‘acere  teneatur,  vel  quia  na- 
turalis creatura  capacitas  id  pojlulet , ibid.n.  6. 

35  Dei  duplex  confideratur  voluntas, ib.c.  7.  n.  13. 

56  Deus  omnibus , & fingtilis  Angelis, & hominibus  dileftis  ea 

media  gratia  contulit,  qua  pranouitfi  eis  daretur,  itifal- 
libihter  effectum  b alitur  a,  i.l.  6.c.  4.  «.  7. 

57  Deus  in  ipfo  rerum  vniutrfali  exor dio, & gubernatione  mo- 

dum elegit  conuententtfiimum  ad  finem  intentum  de fa- 
lute pradejiinat  orum  confequenda,  ibid.n. 8. 

5 8 Dem  non  folurn  eos  Angdos,vel  homines, quos  efficaciter  di- 

lexit,  ad  gloriam  procreare  decreuit  ffedplures  alios,  qui 
eam  non  confequuntur,  ibid.  n.  9. 

59  D:us  in  quodam  figno  rationis,  quod  in  reprobis  confidera- 

ri potefi,  vAuit  iihs prouidere  medis  aliquo  modo fiufficie- 
tia,  quibus fi  per  eos  no fetent, gloria  adfffcatur. ib.n.u. 

60  Deus  m vtroque flatu  voluit  dare  media  [afficientia,  ibid. 

61  Deusin  figno  rationis  ai  exeeutionit  ordine (pedante  pra- 

uiditfingu lorum  pradejhnatorum  vocationes , coopera- 
tiones,dtjpofidonts, ac  tandem  in  eis perfeuerantiam  vfa? 
ad  finem,  atque  tunc  voluit  vniiuique  reddere  fecundum 
cperafua.ib.n.i^.reproborumque  peccata,&  obduratio- 
nem vjqusad  mortem  etiam prauidit,  ibid. 

62  In  Deo  vtre , ac  proprie  fecundum  propriifimum  fuu figni- 

ficatum  perfona  efi^j.i.c.i.n.g. 

6 3 In  Deo  plura  fuppofitafunt,& plures  hypofiafes,ib.c.z.n.8. 
6+  Deus  vtficqua  e vere, ac  realiter  perfonam producere  non 

pofsityibid.c. 4.71.4. 

6)  InDeo  vna  tantum  ejl  perfona  'mproducla,ibid.n.$ . 

6 6 Deus  effenv  alit  er  ejl  ipfiim  intelhgere  m actu  fecundo  ,ibid. 

cap.6.n.9. 

97  In  D:o  non  fient  duo  intelligendi,  amandique  actus  ratione 
diftmcti,ibid.c.  7.». 5. 

d8  In  Deo  vnus  tantum  amor  effentialis ejl per  quem  Pater,& 
Filius  producunt  Spiritum  functum , quatenus  illu  amo- 
rem habent  abfque  voluntatis  emanatione , ibid.n.  1 2. 

69  Deus  non  potefi  euidenter ..  & clare  cognofit  prout  ejl  in  fe, 

extra  quam  per  intuitiuam  vifionetn,ib.c,n.n.i6 . 

70  Deum  potius  ignorari  a nobis  m hac  vita  quam  cognofit, 

et 'an fi  Theologi  fimus , quomodo  verum  jit , ib.c.i2.n,6. 
7/  Quam  de  Deo  cognitionem  hibernus  mbacvitacur  Tatret 
ignorantiam  appellent , ibid. 

■72  Denas  per  adiuntfas  relationes  non  fit  peifettior, $.1.3. cap. 

xo.num  7. 

73  Deus eftPater.Qgalit pradicatio fit , i.l.^.c.S.n.i. 

74  Deus  eft  Trinitas.  Vera  efipropofitio , tb.  ny.& per  fi  fe- 

cundo modo, ibid. 

75  Dei  nominem  plurali  vti  non  propr  tus  Hebraortmefivfw, 

ibid.  c.  li.n.^Quidfigtsificet  vbi  m plurali  inuenitur,ib. 

76  Deus  in  quo finfu  jingularts fit , tbid.c.i}.n.$. 

77  Deus  nor  efiriltus  ali  ude  ex  fiefupponit  immediate  pro  hoc, 

fubfijlenteindiuimtate,  tribus  perfonts  realiter  commu- 
ni, ibid.c.14.  n.6,  & 10. 

78  Simul  etiamfi  Deus  non  rejlringaturpro  per  finis  fupprnt, 

tbid.num.  7. 

79  D titas 


Index 

79  Dik.nexv':  mitfa  iia.andi  nmfuppontt properfimitfib. 

80  J;  Deus  refringatur  aliquo  adlito  fuppanet  pro  koc  Deo, 

Per  for.  i v.l  pcrfonis  iuxta  rationem  additi,  ibidem  nu- 
mer.  3. 

8/  Deus  fine  addito  ratione  folumpradi  cati  refringitur  ad  v- 
namp.rfonam  & non  ad  ait  eram,  ibi  d. 

8 2 Deus  pro  quo  fupponat, cuTrinitas  de  illo  pradicatur/tb.n.p., 
85  Deo  foh  honorem  effie,  & gloriam  quo  tnodo  verum  fit, ibid. 
*4  Deus  ratione  fiufubJiJhntUbabet  pro  quo  fupponat,  3. 1,6 . 
c-7-n.$. 

8;  Deus  generat  pro  quo  fupponat , ibid.  nu.  6.  Hic  D em  non 
diftinguitur  realiterab  illa  perfonafibid. 

16  Deus  genuit  Verbum  quomodo  figmficatfibid.n. 9. 

$7  Deus  genuit  Deum, efi  vera  propofitto,& &c.  Deus  ge- 
nuit alium  Deum..(?M0  fenfufalfafit,tbid. 

$ 8 Deum  non  effie  vnitum  carni  h&rettcum  efi, ibidem, num.t 6. 
In  Deo  effie  veras  proprietates perfonales  ,3.  lib.  7.  cap.  1. 
num.3. 

Vide  Verbum  Attributum  in  communi , & fingula  quaque 
per  fua  lota. 

Decretum. 

1 Decretum  efficax [aluandi , quomodo  neceffario  iungatur  vo- 

luntati creandi,  zd.i.c.^.n.v. 

2 Decretum pradefhnatioms  quomodo  explicatur  a quibuf- 

dam,ibid.c.7.n.s. 

3 Decretum  dandi  gloriam  plura  obietta  fubordinata  fub  fe 

continet  ibtdj.S.n. 4. 

4 Deere:  urn  Dei  vr  terminatum  ad gloriam  ab  [elutum  efi,  i - 

btd.num.f, 

3 Duretum  Dei  ad  gloriam  confequtndamnon  efi  intrinfece 
neceffia.rium  ,ibid.  n.  48  Efi  tamen  valde  conueniens,& 
neceffarium  addifpofitionem  regni  coeleflis,ibid.n.  49. 

6 Decretum  liberum  circa  pradeflinatos  duplex  ponitur  ab 

aliquibus,  ibid.c.t^.n.i  4. 

7 De,  reum  afficiendi  aliquos  at  er  no  fuppheio  quo  fenju  pra - 

defhnatto fit, l.i,  . 3.11.3. 

8 Decretum  abfolutum pradefiinationem  dicere,ibid.n. ^..De- 

cretum Det  circa  gloriam  pradefiinatis  tribuendam  quo- 
modo vocetur  in  firiptura,ibid.c. 8.11.1. 

Vide  AdusBeati, 

Deitas. 

1  Quomodo  Pater  fit  principium  Deitatis,  3.l.8,c.3.n .3. 

Vide  Deus. 

Demonftratio. 

1  Poffie  naturali  difcur  fu  demonflrari  Deum  effie  confontt  fi- 
dei, i.l.i.c.un.\3.&fequcnt  ibus, 
x Non  omnis  demon firatio  efi  <eque  nota  , quodex  intellectus 
difpofitioneprouenitjbid.n.io. 

3 Dembjtrationis  certitudo  minor  efi  certitudine fidei,ib.n.z 2. 

4 Detnonftraripoi  efi  d priori  &apofleriori  immenfitasDei , 

i.l.2.c.xn.x. 

Denominatio. 

I  Denominatio  mtuuainter  okiectumYr  terminum  quomodo 
intercedat, 2.l,i. 4 ».3. 

i  Deno  minatio  pradifhnat  tonis  ad  effie  vel  fi  eri  impropria  ejl , 
ibti.n.y 

3 Determinatio  ab  habitu  fiieniia  non  efi  reprafentatiuaihac 
enim  efitn  (ptcie,\.l.z.c.\s.n.io. 

Defcriptio. 

1 Defcriptio  quidditatis  diurna  quomodo  vtcumque  complea- 

tur,t.l.i.c.3.n.\ 5. 

2 Deus  per  comparationem  ad  alia  fine  negatione  deferibine-’ 

qmt,ibid.n.i6. 

Defperatio. 

l  tnDeonon  babetlocum,i.l.3.c.y.n.8. 


rerum. 

Determinatio. 

1 Duplex  determinatio perfonalitatis  explicatur , 3 .lib,  7.  cap. 

S.r.um.xo. 

2 Determinatio  voluntatis  diurna  fit  fme  additione  aliqua 

rtali,& fine  mutatione  j.l.rx.3.n.  4. 

3 Quomodo  fpecies  imprrjfit  determinat  potentiam,  i.lib.  2.  ca, 

Zi.www.13. 

Dicere, 

1 Dicere  dicit  originem  acliuamftu  actum  intclligendi  notio - 

nalem,3.l.ii,c.i.n,6, 

2 Dicere\&  intelligerean  diflinguamur>& quomodo  in  crea- 

turis^.l.i.c.G.n.io. 

3 Dicere , & intelligtre  an  fint  inter  fe  connexa , ita  vt  vnuns 

prius  alio  fit, ibid. 

Intelligere. 

Differentia, 

1 Differentia  non  femper  dicit  diflinclionem  informa  effien- 

tialt  ,fed aliquando  in perfonalieam  dicerepouft,  3. /.3. 
c.i3-n.$. 

2 Differt  vna perfona  ab  alia , ibid.  Cautius  efi  hanc  vitare  lo- 

cutionem nifi  aliquid  addas, ibid. 

3 Differentia  inter  nomen  imaginis, &filij  , 3.  lib.  9.  capit. 9. 

num.6. 

4 Differentia  inter  voluntatem , & fcientiam  Dei  ponitur , 3, 

l.u.c.z.n.io.  ! ^ 

Dile&io. 

x Dilecliofuit  actus  primus  diurna  voluntatis  circa  pradtfli. 
natos,i,l.i.c.8.n,$i. 

2 Dilectis  Dei  bifariam  fumipoteflfibid.c.u.n.3. 

3 Ddeclu  pradejlinati  fit  ne  maior , quam  ea, qua  reprobus  in 

gratia  confht  utus  diligitur,  ibid.n.2. 

4 Non  efi  in  Patre  duplex  dilectio  vnaabfoluta , & alia  rela 

tiua,3.Ln.c.i.n.6. 

5 ln  Patre , & filio  dicuntur  correlatiua  fimul  dilctllone,  3. !, 

iuc.2.n.$. 

Difcurfus. 

I Difiurfas  ita  efi  hominis  naturalis  vt  altus  modus  cognofcen - 
dt  fit  illi fitpra  natur ama.l.x.c.i .n.j . 

Difpofitio. 

1 Di fpofitiones  variantur  variatis  effectibus  pradeflinationis, 

2-l.z.c.y.n.$. 

2 Difpofitio  bifariam  accipitur,  ibid. n. 4. 

3 Difpofitio  remota  adgratiam fi  talis  fit , vt  quoquomodo  ad 

iuflificamis  gratia  confequutionem  cooperetur,pradefli- 
nationis  effectus  efi, Z.I.3.C.S .n.i^. 

4 Difpofitio  natura , bona  ve  complexio  Jpcciali  Dei  curapro- 

uifa  , & fi  naturalis  fit  ,pradeJ}inatior.is  efi  effectus, non 
folutn  per  modum  fubietti,fed  etiam  quoad  medium , i- 
bid.c.7,n.p , 

Piftin&io. 

1 Di f initionem  fignificantta  funt  in  triplici  differentia , 3. 1.3, 

c.i3-n.i. 

2 Diflinclionem  informa  effentiali  differentia  non  femper  di- 

cit ,fed  aliquando  imperfonali  dicere  potefl , ibidem. nu- 
mer.3. 

3 Diflinftio  rationis  in  diuinis  excellentiam  diuina  fimplici- 

tatu  indicat , 3d.4.c.^.n.i4Jn  quo  confiflat  aclualiter , 

&  fundamentaliter  , ibid.  Quid  fit  hac  adtualk  diflin- 
ctio,ibid.n.\7. 

4 D iflinCtio  rationis  in  attributis  per  habitudinem  aut  propor- 

tionem ai  effectus , aut  proprietates  aftualem  difimeiio- 
nem  habentes  in  creaturis. ibid. n.16, 

3  Diflinttio  rationi;  qua  in  diuinis  efi, non  fit  a Deo  quam - 
uiscngnofcat  effie  factibihm  ab  intellectu  , ibidem  , nu - 
tner.ij. 
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6  Dijlmdioadualisinterffirationem  , & paternitatem  r<t* 
tione  completur, atque  inter  eandem  etiam  jpirattonem, 
^■filiationem^. 1-5.  c.  5, n.  6. 

7  Dijlindio  prafupponitur  inter  per fonas,  cum  in  aha  ejfe  di - 
citur,^.l./\.c,i6.n.6. 

.8  Diftincl lo  vt fic,non  dicit formaliter  perfedionem  ,fupponit 
tamen  illam , 3.  /. 3.  c.2.n.5-lloc  modo  mtraDeum  tepe- 
riturjtbid. 

9 Dijlindio  in  diurnis  perfonis  quo  patto  dici  pofiitfumma , 

ibidem. 

10  Dijlinclio  per  f 'olam  rationem  non  repugnat  fimplicitati 

dmna,x.l.i.c.4.n.8. 

11  D ijlindio  adualis  in  re, aut  ejl  modulis  aut  realis,  xh.cap. 

lO.num.  4.&[eqimtibtts . 

12  Deus  nec  entia  rat  ionis  nec  diflindionem fingit , x.l.ucap. 

1$.  num.  6.  eam  dijlindiontm  quomodo  cognofat  ,ibid. 
numer. j. 

jj  Dijlinclio  rationis  etiam  in  creaturis  datur  fibid.num. 9 . 

14  Qiu  fuf  fidant  ad  dijhndionem  rationis, ibid. 

Diuerfitas. 

Diuerfitatis  vox  in  diuinis  quare  vitetur, 

Fi<feDiftin£tio. 

Diuinitas,diuinum. 

1 Diuinitas  trium  perfonarum  realiter  difiindarum  non  repu- 

gnat vnitatiD  et,  i.lj.c.i.n.  5. 

2 De  Diuinitatis  tjftntia  ejl  ejfe  communicabilem  tribus  per- 

fonis, 3 1.4.  c.  8.n.j. 

$ In  diuinis  ejl  vnaresvereabfoluta  , & vere  relatiuafme  dt- 
Jlindione  inter  fe,  3.  /.  4.  c.  4.  n.  1 9. , 

Diuifio. 

1 Diuiiionis  voxin  diuinis  quomodo  admitti  pofiit,  3 .1.  j.cap. 
\$. numer.  4. 

Donatio. 

1 Donatio  datio  irredililis  dicitur, 3 .l.tt.c.4m.3- 

z Donatio  proprie  fit  in  creaturam  rationalem, ibid. 

$ Donatio  repetitur  proprie  in  Deo , ibidem. 

4 Creatura  irrationalis  non  ejl  proprie  donationis  capaxdbid. 
j Ad  donationem  propriam  tria  requiruntur , ibid. 

Donum. 

/ D onumproprie,  & fine  metaphora  Deo  conuenit^.l.ix.cap. 
4. numer.  4. 

z Donum  tribus  modis  de  Deo  dici  potejl , ibid.  n. 5. 

3 Donum  ejl  commune  omn  ibus  perfonis  , ibid. 

4 Donit  quomodo  notionakfit  Eilio'&  Spiritui  fando,  ib. 

3  Donum  quatenusnotionale  non  conuenit  Patri , ibid.n .5. 

6 Donum  quomodo  Spiritui fando  conueniattar.tumftb.n.  6. 

7 Donum  an  conueniat  Spiritui  fando  ratione fua proprieta- 

tis, vel  ratione  effentia , ibid.  n.7. 

8 Per  donum  linguarum  quid  Deus  intendat , 3./.  1 1.  c.  6.  n.10. 

9 Prima  radix  fuper  natur  alium  donorum  ejl  vifio  beata  in 

generefinis,i.l.2.c.g,n.i, 

10  I»  D oni  nomine  tria  includuntur,  $lu.c.4.n.s. 

Vide  Spiritus  fandius. 

Dos. 

1 Dotes  gloria  non  manant  phy  fice  a vifione  beata,  i.lib.i.cap. 
30.numq. 

Duratio. 

1 Duratio  in  diuinis  cur  multiplicetur  ,$.libr.  5.  capite  u.nu- 
mero.6. 

i Duratio  & ordinatio  in  flatu  culpa  quatenus  ipfius  culpa 
malum  includunt  reprobationis  ,necDei  effedus  ejfe  pof- 
funt , 1.1.5. c.7-n.}- 


Educatio. 

1 Educatio  accommodata  a l Virtute  pradejhnationis  effedm 
efi,i.l.5.(.7.n.  10. 

Effe&us. 

1 ijftdus  vt  futurus  fit,  quid  fuf  fidat  ,i.l.  1.  c.  7- « ■ ■ 2 r- 
z Effedibus  pradejhnationis  variatis,  variantur  dijpofitionts, 
2.U. c.7.n.j. 

5  Vnus  effedus  pradejhnationis  quomGdo  dicatur  cauj a alte- 
rius fecundum  omnia  caufarufn  genera,iuxta  rerum  per 
caufahtatem  collatatum  exigentiam  , 1.  libr.3.caPlt-l‘ 
numtr.i. 

4 Effedus  pradejhnationis  ejl  etiam  effedus  Deiftb.c.i.n •*» 

5 Effedus  pradejhnationis  ad  fupernaturalem  proutdentiam 

pertinet,  1.1,34.2. n.3. 

6 Effedus  pradejhnationis  non  ejl  neceffario  mortis  pafiionif, 

aut  redemptionis  Cbrijli  effedus  ,ib.n.$. 

7 Effedus  pradejhnationis  fecundum  fe  fumpta  non  includit 

gratiam  per  Cbrtfium  datam , ibid.  n.  6.  defado  tamen 
omnis  tam  Angelorum,  quam  hominum  effedus  merito- 
rum Cbrijli  effedus  ejljtb. 

8 Non  omnis  effedus  gratia,  feuprouidentiafupernaturalis  ejl 

effedus  pradejhnationis,  ib.  n.  7. 

9 Effedus  gloria  eft  primus  in  intetione  ,poflremus  vero  in  exe- 

cuuone,ibid.c.^.n.i. 

10  Effedus  pradeflinatunis  funt  Gloria  efflenti  alis , & bona  0 - 

mnia  , qua  ad  illam  in  beatitudine  confequuntur , ibid. 
numer.  2. 

11  Effedus  praleffinationii  efl  gratia  finalis,  vtfir.alis  ejl, ibid. 

cap-i.num.  5. 

1 1  Effedus  relationis  formalis  ejl  referre  ad  alterum , 3 .Ij.cap. 
7.  numer.  5. 

13  Effedus  formalis  alterius  qualitatis  dijlinda  vna  qualitas 

nonpotefteffe , i.l.i.c.u.n.?. 

14  Impofitbile  ejl  impedire effedurn formale pofita  caufafor- 

m.ili,i  I.2.C.13.  n.e o.& fequen. 

Vide  Prsdeftinatio. 

Efhcacia. 

1 EfficaiiAgratiabifariamfamitur,i.l.3.cap.ro.num.%  Oua. 
nam  pende  at  a libero  arbitrio, ibid.  Qua  autem  illi  agen- 
di prabeat  virtutem , ibtd.n. 9. 

Eledio. 

1 Eledio  Dei  duplex  dijlinguitur,i.l.i.c.  n.  n . 7. 

1 Eledio  eundorum  fimul fuit,  & in  eodem figno  rationis , ib. 
c.  1 z.  n.  4.  In  hominibus praitifum peccatum  Angelorum 
anteceffit,ibid.n.q. 

3 Eledio  ad  gloriam  ex  lujlitia  non  felumfait  ex  Cbrijli  mei 

ntis/ed  etiam,  qua  gratuita  ejl  refpcdu  eledi , quatenus 
ipfius  ei.  dibeneuolentia,& dilectio ejl,2. 1.2. c.n.  16. 

4 Eltdiontm  pradejhnatorum  verifimile  non  efl  f ad  ara  effe 

ex  merius  Chrfiipraufis,  illos  in  particulari  diligendo , 
feparandoque d corruptionis majfa,ib.n.2t. 

5 Ouanam  eledio fiaupofiitcim  libertate  1.  lib.  1.  c. 10. num. 

5. Hac  eledio  non  repugnat  diuina gratia,  nec  iufhtiafib. 
numer.  6.  eledio  ad  gloriam  ejl  primus  ad  tu  voluntatis 
diuina  urca pradtjhnatum,i.i<br.z.  cap.  24M.6. 

Vide  Prsdeftinatio. 

Emanatio. 

1 Ad  emanationem  realemvnm  perfotiaab  aliaintclligendus 
efl  influxus  producentis  in  produdum,  qui  appellatur  a- 
dio,  3.I.6. c.2.n.  8. 

Vide  Proceffio. 

Ensrcale,Entitas. 

1 Ens, & res  quoad  fignficationem  fynonynu funt,identque  il- 
lis correjpondent  mentis  conceptus  3.l^r.6  n.4,  . 


1 Eas 
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a Itis  formali  ter  non  ipfum  efte,fed  quamcumqfagnificat  enti- 
tatem,}.l.yc.6.n.f. 

3 Entia  tria  realia  vere  funt  perfona  diuina,  ibid. n. 4. 

4 Deum  effe  ens /impliciter,  cjr  necejfarium  natur  alit  &fa:ra 

Theologia demonftrat,i.l. i.c.i.n  2. 

5 Omne  ens  creatum  Deus  cognofcit , t anatum  exiftens  in  ali - 

qua  temporis  differentia, t.  /.3.  c.$.  n.  r. 

G Entitas formapoteftfieriptr generationem , & per  creatio- 
nem,5.I.11.C.  5.  n.n. 

Ens  rationis. 

1 Entia  rationis  Deus  fingere  nonpoteft,i.l.t.c.  13.  n.  6. 

2 Entiarationis  licet  Deus  non  fingat, cognofcit  tome  ea  prout 

a nobise%iogitaripoffunt,i.lib.3.cap  3.  num.  ltem,i.l.i. 
cap.15.  n.7. 

Vide  Deus  cognitio. 

Elie,  E flentia,  Eflentialia. 

I  Diuinum  effi  fubftantialt  efi  & completu  ejfentialit er,  quod 
defideeft.i.l  i.c.3.^4. 

i  Ejfentia  dum  a exvifqa  rationis  ejfentialis  pojlulat  termi- 
nari per  relationes,  1.  /.  2.c.  23. n.  18. 
i Ejfentia  diuina fi  cognofcatur  ex  vi  fecundum  omnidpradi - 
catatJfenttalia,neceJfario  videbuntur perfonanon  folum 
in  communi  ,fid  etiam  in  parmularii. 1.2. c.  23.  n.  18. 

4 Ejfentia  dtuina  eft  de  ejfentia  attributorum , i.l.i.c.11.  num- 
y.&fequent. 

j Ejfer.ua  diuina  efl  de  conceptu  ejfentiali  diurnarum perfona- 
rum  , 3.I.  4x.7.n.i.l.u.i2.n.i.  Includitur  etiam  ejfen- 
tia diuina  tn  relationibus,ibid.n.$ . 

6 De  ejfentia  diuiniiatis  e fi  ejfecommunicabilem  tribus  per- 

fonis,3.l.^.c.%.n.^. 

7 Cumejfntia  diuina  communicabitis  dicitur  nihil  aliud, 

quam  eius  fcemnditas  explicatur  & infinitas  ipfius  di- 
vinitatis illi  ejfentialis  , ib. 

8 Ej fentialia  contracta  in  aliqua  perfona  non  funt  priora  no- 

tionalibus  eiufdem,3.l.6.c,4.n.q.. 

9 Ejfentia  diuina  non  cfi  communi  cabi  lis  per  vnum  modum , 

'wi/i  vniperfonaJbid.c.^.n.S- 

10  Ejfentiamejfe  principium  principale  vtriufque  produftio- 

nis,intellettum  generationis  voluntatem  Jpirationis  effe 
proximum,  ibid.n.  10. 

1 1 Ejfenta-n  vt  communicatam  perfona  effe  terminum  forma- 

levi , relationem  vt  conditionem  necejf artam  depofeere, 
ibid.c.6.n.i. 

n Ejfentia  non  determinatur  per  relationem  tanquam  mate- 
ria per formamfib.n.  6. 

13  Ejfentia  diuina  ratione  fua  infinitatis  ccmmunicabilis  eft 

realiter  multis  fuppofitis,3.fa.c .9.  n.rj. 

14  Ejfentia  diuina  cur  a nobis  diuerjis  rationibus  concipiatur, 

^.l,^.c.4.n-iq,. 

iq  Ejfentia  diuina  dicitur  radix  relationum  per finalium  ,3.1. 
7.C.J.1M3. 

Exiftentia  in  comuni. 

1  Exiftentia  quid  fit. 3. fa.c.Qtt.S . 

z Exifientiam  vt fic  abfirabit  ab  abfoluta,&  rtftettiua,  ibid. 
num.  14. 

Exiftentia  Dei  in  fe. 

I Exiftentia  diuina  non  dtfiinguitur ab  eius  ejfentia  , ijtb.t. 
cap.2.  num.  3. 

x Exiftentia  Dei  proprie  ac form  alit  er  eft  de  eius  ejfentia, ibid. 
num.  j. 

3 Deus  ex  fe  habet  exifientiam  in  attu  exercito , in  qua,vt  fic, 

confifiit  eius  ejfentia,  l.l.i.c  .3.  n.  2. 

4 Modus  ejfendi  Dei  in  caufa  e fi, ne  ipfe  d creaturis  naturaliter 

pojs.t  cognofii,!.  1.2.  c.  <3.11.7. &io- 

Exiftentia  Dei  in  rebus. 

{ p>c_<  ptr  exifientiam  tn  rebus  nihil perfettionis acquirit , 1. 1. 
2xap.zenum.4-  1 


2 Deus  tripliciter  in  rebus  exifiit , ibidem,  quomodo  pcrejfen - 

tiam  Deus  fitin  rebus,  & per  potentiam, ib. 

3 Deus  libere  exifiit  in  rebus,  ibid.n. e. 

4 Ex  fiere  Deu  in  creaturis  pedet  ex  iclione  ipfius  ad  extra,  n.  6. 
3 Actualis  exiftentia  Dei  in  rebus, a pofieriori  ex  actione  d prio- 
ri,ex  immenfitate  colligitur,, ibid.  n.  7. 

6 Deus  ita  eft  in  rebus  vt  ab  illis  non  circumfcribatur  , ib.n.  8. 

fubftantialis  exiftetia  Dei  indiuifibilis  eft  in  fe,  & prout 
correfpondet  (patio  , & creaturis  in  quibus  cfi,  ibid.n. 91, 

7 Reatis  exiftentia  Deiinrebus. 

8 Ex  fcripturafacra colligitur,  1I.2. c.  z.n.  11. 

9 Effe  vbique  quomodo fit poprium  Dei  & incommunicabili, 

ibid.  n.  /2. 

10  Deus  in  Coelo, & nullibi  quomodo  dicatur  effe,  ib.  n.  i io 

Vide  Verbum  Deus. 

Exiftentia  creata. 

1 De  aliquo  exifiente  in  pluribus  loeis  fi  in  vno  feribat , etiafi  in 
alio  id  non  factat, vera  dicitur  quod feribat, 3.  lib.  G.cap, 
7.  num.  16. 

1 Materia  prima  habet fuam  propriam  exifientiam,  i.fa.cap. 
ynum.  1. 

Fide. 

1 Directe  cognitioni  de  diuinoejfe fides  nihil  addit  veritatis,  1. 

Li.c.i.n.i.  Addit  tamen  nonam  certitudinem  & peculia- 
rem modum  cognofcendi , ibid.  n.  13. 

2 Fides  per  eundem  ajfenfum  credit  Deum  effe,  & ipfum  dicere 

fe  e]fe,ibid.n.i3. 

3 Deum  effe  ens  fimpluiternecejfdrium  fides  docet , ib.n  f 

4 Certitudo  demo  fixationis  minor  eft  certitudine fidei,  ib.n. 21 

5 Fidei  myfteria  qua  ad  diuinitate pertinet  necejfario  videntur . 

vifo  Deo, i.l.z.c. 28.11.5. 

G Altus  fidei  fapefitfer.e  habitu  ex  J feciali  auxilio,  i.lib.i.cap. 
16. num.  6. 

7 Fides  non  eft  accident arius  modus  attus  inteUigendi,fed  dif- 
ferentia ejfentialis, 1 l.z.c.8.n.  11. 

Filius. 

1 Filius  eft  perfona  viuens  procedens  a viuente  eoniuntto  in  fi - 

militudinenatur<e.3.l.ii.c.yn.3. 

2 SecudaTrinitatis  perfona  eft  vere  Filius,  3. Ip.c.i.n.d. 

3 Verbum  & Filius  idem  funt  quoad perfonam , ib.n. 7. 

4 Filiatio, generatio,  p at  emit  as,  dii:  er fo  modo  mun  iuntur  in 

Verbo,& patre, quamin  creaturis, 3.l.c).(.i.n.i4. 

5 Quare  FilijDei  proprietas  potuit  vniri  humanitati  Chrfii 

Domm,nonvn:tapaternitate,i.l.2.c.i3.n.2q. 

6 Filius  Dei  & Verbum  diuinum  eadem  eft  perfona fimulque 

Chnfius  Dominus, 3.1. 2.c.5.n. 5. 

7 Filius  non  inftrumentum,fed  prima,  & principalis  creatio- 

nis caufa  e ficum  Patre,ib.  c.4.n.i2. 

8 Filio  attributa  prapofitio  Per  duplicem  habet  explicatum, 

ib.num.13. 

9 Filius  quomodo  dicatur  difcere,& accipere  a Patre.ib.n.iq. 

10  Filius  in  fcripturaDcus  aliquando  appellatur  addito  arti- 

culo,ib.  n.  16. 

1 1 Filio  tribuuntur  in  feripturaomnia  illa  attributa, qua  ma - 

nifeftam  faciunt  eius  diumtatem,ibid.c.}.n. 10. 

12  Ftlij ,Verb>queratiovr.aeft,3.l.5.e.n,n.j. 

13  Filius  cur  generare  nequeat  ,3  .l.4,c.io.n. 8 

14  Ftliatio,& Jpiratio  virtute, ac  fundamentaliter  dftinguu - 

tur,3.l.s.c.q  n 6. 

/5  Filiatio  Paternitati  opponitur  relatiue  Proceftoni  tanqua 
tertninus f ormalis, 3. l.j.c.  4.  n.  9. 

1 6 Filius  ab  Spiritu  [anclo  per  Filiationem  difiinguitur  , ibid. 

17  Filius  folum  dicit  pToeefiionem  infimilitudine  natura , 3 . 1. 

9.C.  1 .«.  15. 

18  Filiatio, generatio , & Paternitas  diuerfo  modo  inueniutur 
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in attrno  Patre  & Verbo  diurno , quam  in  creaturis, ibi- 
dem.num.i 4. 

J9  AFilio  effeprocefiionem  Spiritus  f-.ntti,$.l. 10  x.i.n.  4. 
zo  Vilius,  atque  Pater  funtvnum  principium  Spiritus  fandi, 
non  plura , ibidem  cap.  7.  num.  2.  Vnusque Jpirator,  ibi- 
dem.num.$ , 

21  Filius, & Pater  dicuntur  duo  (pir  antes, ibidem. 

21  ReJpettuFiltj,& Spiritus fantthnon dicitur  Pater  duo  prin- 
cipia,ibid.n.7. 

23  Filius,  vt  efl principium  Spiritus  fandi, & Pater,' vtefi  prin- 
cipium F ilij, in  re  non  funt  duo principia,  fci  ratione  t an- 
tum,ibid.n.%. 

2  4 Filium,  & Patrem  non  producere  Spiritum  fanet  um  per  a- 
morem  Uberum . 3./.1  i.c.z.n.i  c. 

25  Filius  & Pater  diligunt  fe  Spiritu  fando  , locutio  hac 
necinfcnptura,necin  Patribus  inuenitur,ibid.c.$  nx. 

16  Filius, &Pater  diligunt  fe  amore, qui  eftSpiritus  fan- 

dus. Vel  diligunt  Spiritu  fando  w rigere  diuer f*  lo- 
cutiones funt,tbid. 

17  Filius  , & Pater  diligunt  fe  Spiritu  fando  formaliter 

fumpta  lue  propofitU)  defendi  potefl,ibid.n.6. 

28  AnFilius,  & Pater  re  fte  diiantur  diligere  creaturas  Spiri- 

tu fanclojbtd.n.  11. 

29  Filiatio  non  efi  jpiratio, 3. l.^x. 7. n.^>. 

30  Filius  vere  efi fecunda  Trinitatis  per  fena  ,3.1. 9. c.un.6.Fi - 

lius  , & Verbum  idem  funt  quoad perfonam  , ibidem- 
num. 7. 

31  Filius  efi  perfonaviuens  procedens  a vluente  coniunfto  in 

fimilitudine  natur a,$.l.9.c.i.n.4- 
31  Filius  quomodo  vocetur  ab  Ea/cyia  foiusDominus,folus 
Alti(Iimus,3./.^.c.t5.«.2. 

33  Filius  efi  imago  Patris, vt  Deus efi,3.l. 9. c.y.n. 4. 

• £4  ln  Filio  imago  non  dicit  nouam  proprietatem  , ibid.n.6. 
Filius  non  efi  imago  Spiritus fancti,ibid.n.8. 

Finis. 

1 Finis  efi  propter  feipfim,i.l.i.c.%.n.  4. 

2 Afine  intento  pendent  media  intentionis  ordine,  ibidem.eo- 

dem  num.fed  in  exeeutionis  ordine fecus  accidit , ibidem, 
num.%. 

3 Finis  intentio  voluntatem  mediorum  antecedit  in  nobis  na- 

tur a,in  Deo  vero  rationis  ordine  fibid.  «,40. 

4 Finis  pradefiinationis, flue  vltimus  ,fiue  remotus fiuefupir- 

naturalis  efi,z.l.2.c.z.n.9. 

5 Finis  a morali  caufa  difcrimen,z.l.2.(.$.n.2. 

6 Finis  caufalitas fupponit  cognitionem, 3.I.2.C. 2. n.7. 

7 Perfectio  qua  efl  m adeptione finis  Deo  effentialis  efi , i.l.ix, 

%.ntim.8. 

Forma. 

1 Vnitasformafufficitadvnitatem  fubflantiui,$.l.\oc.j.n.i. 

2 Nec  omnis  forma  qtu  afolo  Deo  fieri  potejtfupernaturalis 

efl,i.l.2.c.c).n.3. 

Vide  Caufa  formalis. 

Futurum. 

1  Futurum  quomodo  extrinfeceDeo  tribuatur, i.l.2,c.4f.n.y . 
Vide  Beatus. 

Gaudium. 

1  involuntate  diuina  efi  proprie  gaudium  de  bonis  creatur  a- 
rum,i.l.3.c.7-n.^&4- 

Generans,  Generatio. 

1 Generatio  filij  efi  actus  mere  naturalis  nullo  modo  a volun - 

tateprocedens,3.l.6.c.i,.n.$. 

2 Generatio  aterna  filij  efi  actus  Patri  voluntarius,  ib.c.  4.n.2. 

3 Generatio  efi  voluntaria  per  aftum  ratione  diflinttum,  fii- 

ratio  vero  fe  ipfa,ibid-n.  8. 

4 Generans, & generatio  realiter  diftinguutur,i±6.c.7.n.  10. 

3  Generatio  duobus  modis  fumitur.yl.yx.i.n.q. 


6 Generationis  definitio  explanatur, ib. 

7 Generatio  vera  efi procefiio  Verbi  Diurni,  ib.  n.  2, 

8 Generationes  rerum  numero  electorum  completo  efft  Aefi- 

nent,2.l.i.c.8.n.4$. 

Vide  Produdio. 

Gloria. 

1 ingloria  duo  difiingHuntur,2.l.z.(.i3.n.iy. 

2 Gloria  e ff e cius  primus  efl  in  intentione, poftremus  in  execu - 

tione,z.l.3.c.3.n.i. 

3 A d gloriam  quid  per  fe  ordinatur,  z .1.  1 .c.  4.«.  8 . Gloria  ne  an 

gratia  pradefiinationis fit  terminus, ib ,c.f. ».9. 

4 Ad  gloriam  adiptfcendam  Dei  decretum  non  efi  intrinfect 

neieffarium.z.l.i.c.  8.  n.  40. 

5 Gloriam  tribuendi  decretum  plura  obiecta  det  er  minat  a fub 

fe  continet, ib.c.  8.  n.  4 . 

6 Gloria  ejfentialis  & bona  omnia  qua  ad  illam  in  b e aritudi- 

ne confequur.tur funt pradefiinationis  effectus  , 2.lib.3. 
cap.3.num.2. 

7 Gloriam  in  hoc  flatu  ccnfequi  naturam  humanam  conue- 

nientius  iudicauit  Deus , quam  in  flatu  Innocentia  eam 
abfque peccato  conferuare,2.l.ix.yn.%t 
FwfcBeatitudo. 

Gratia. 

1 Gratia  efi  participatio  diuina  natur a,i.l.2.  c.  19.  n.j. 

2 Gnatia  dupliciter  accipitur, i.l.2.c.2.n. 6. 

3 Gratia  triplex fign ificatto, z l.uc. 19.  n.i. 

4 Gratia  in  tota  Juagcneralitate  increata  effepotefi,  z Aib,  x. 

19. num.  9. 

5 No»  folum  vnionisfed  etiam  iu  ftificationis  gratia, vt  efl  do- 

num gratuitum  increata  effepotefi,  ib.  Hac  datur  dono 
creato  conimeta,  ib. 

6 Gratia  Pradsftinationisque duplex difcrimen,2.libA.ca.ip. 

num.  1. 

7 Gratia  habitualis  afolo  Deo  infunditur  ,2.1.2. c.z.n. 6. 

8 Gratia  Dei  fic  dogmatice  appellata  non  folum  debitum  iufti- 

tiafed  etiam  connaturalitatis  excludit , ihid.  cap.  6.  nu - 
mer.34. 

9 An  gratia gloria  ve  fit  pradefiinationis  terminus , 2.lib.i.ca. 

ynum.c). 

10  Gratia  gratis  data  triplex  acceptio,2.l.z.c.\\,n.  6. 

11  Gratia  omnes  non  dantur  abfque  no ftradijpofitione  ,i./.i. 

c 8. ».47. 

12  Gratia  efficaciabif artam fumitur , 2-l.3.c.\o.n.8.quapen- 

deat  a libero  arbitrio  , ibid.atit  qua  illi  agindtpr abeat 
virtutem,  tbid.n.  9. 

13  Confirmatio  in  gratia  vitra  commune  perfeuerantia  do- 

num aliquid  aliud  a idit, tbid.n.  8. 

14  Adgratuperfeuerantiamneceffarium  efl  auxilium  Jpeciale 

Dei, 2.1 4 c.^.n.6. 

14  Gratia  fnalis,vt finalis  efi,  pradefiinationis  efi  effetius,  2./. 
3 

16  Vt  gratia  pradefiinationis  effectis  annumeretur, non  efi  ne - 

ceffe  maneat  in  patria,  ibtd.c,4.n.  6. 

17  Primum  gratia  auxilium  vocatio  ve  fup  er  natur  alis  quali f- 

cunque  fit, non  datur  homini  in  tempore  ex  meritis  pra- 
uifis  ttfi fupernaturalia futura  fint, 2.1.2. c.  20.  n.17. 

19  Gratia,vocatio  ve  non  datur  propter  ingenium  fed  efi  difio- 

fitio  vt  homo  fiat  adgratiam  idoneus , 2.  lib.  3.c.y.n,\  r. 

20  Gratia  iufiitiaque  amiffa  poffet  pradefiinationis  efftttus 

effefiice:  per  poenitentiam  non  reparetur  , dummodo  ii - 
uaret , ad  comparandam  beatiiudinem , 2.lib.$,c.q..n.7. 

21  Gratia  efi  elufdem  fieciei  in  Angelis  & in  hominibus , l.l.z. 

c.iy.n.4- 

2 z Ad  gratia  n natura  intellectualis  folum  efi  in  potentia  obe- 
dientiali  tbid.n. 5. 

23  ln  via  efi  rn&qudlitas  ingratia  effentiali,  non  vero  inaqua - 
litas  ejfentialis, l.l.zx.iym.i  2. 
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14  Gratiapuuia  Interna  indita  voluntati  ai  bona  opera  mo. 

ralla  non  eflneceffaria;i.l.  2.c.  1 6.  n.  ii. 
zy  Gratia  duplex  ad  actum  hominis  concurrit, zd.j.f.  y. n.  /o. 
Iarf4  quam  verum  fit  Deum  nona  attione  m nobis  , & 
nobifeum  nofiram  efficere  cooperationem, ib. 

1 6 Ex  fupernaturalitate  viflonis  beata  colligitur  neceflitas 
gratia, l.l.i.C.$.n.f. 

Gubernatio. 

1 Gubernatio  bifariam  fumitur,2.l.i.  c.  /9.  «.2. 

2 in  Deo  efl  attu  tlis  hums  vniuerfi gubernatio , 1.I.3 .c.io.w.i. 

3 Gubernatio actiua trifaria confidcr ari  poteft.2.l.\.c.iy.n.6. 

4 Gubernatio aZualfs efttemporaUs^A.;.  c.  io.n.t. 

j Qua  gubernatio  Deiapradeflinatione  diflinguatur , 2.1. i-C- 
ip.num.6. 

Vide  Prouidentia. 

Habitus. 

1  Habitus  infufi  virtutum  datur  vt  earum  actus  eonnaturali- 

ter  aprincipio  wtrinfeco  fiant, i.l.i.c.t  5. 11.3. & 4. 

1 Sine  liabit u fiunt fiepe fidei  & charitatisattusfed  ex  fpeciali 

Deiauxdioyib.c.  16.  n.  6. 

2 Habitus  [cientia  non  determinat  potentiam  reprafentatiue, 

- Vide  Charitas.  , 

Homo. 

1 Homines  in  flatu  innocentia  eo  modo  , quo  Angeli  pradefli- 

nandi f orent iuxtaquorundamfentehtiam, z-l.  i.ca.  9. 
num.3, 

2 Hominis  perfeuerantiaplures  atttts  requirit,  ib.n. 2.  In  homi- 

nibus , & Angelis  aque fup  er  natur  alis  efl  gloria , &gra- 
tiadb.n.  6 

3 Dehominum,& Angeloru  electione  eadem  efl  ratio,  ib.n.  10. 

in  hominibus  cur  ponatur  praelectio  ,&  no  m Angelis fe- 
cundum aliquos,  ib.n.  13. 

4 Inter  homines,  & Angelos  quoad perfeuerantiam  difcrimen 

reperiturfib.n.t 4. 

y ln  hominibus prauifum  Angelorum  peccatum  anteceflit  ele- 
£tio,ib.c.i2.n,f. 

6 Hominem  cum  eadem  natura,  etiam  fi  illum  ad  finem  fuper- 

naturalem  non  dirigeret , Deus  creare poflit,  ib.c.is.ny. 

7 Homo  adultus  qui  poflit  effecaufapradeftinationis  quoad  a- 

liquos  efferus, zJ.z.cy.n.^. 

% Homo  quomodo  fit  effectuum pradeflinationis  caufa , ibid. 
tap.i.num.  4. 

q Homo  licet  gratia  fit  capax, ea  illi  debita  non  eflfibid.Quam- 
obremjb. 

10  Hominemnonpoffefic  efficaciter  nunc  Deum  amare, ficut 

in  natura  integra, ex  quo  proueniat,  ib.c.io.n.13. 
n Homo  per  gratiam  non  reflituitur  ad  eam  natura  integri- 
tatem quaerat  in flatu  innocentia  z.l.2.c.io.n.iy. 

11  Homo  ante fidem  nullamveram gratiam  promereri  potift, 

neque  fidelis  in  peccato  confhtutusfib.c.  19.K.1/. 

13  Homo  ante  omnem  vocationem  licet  non  operetur , dici  ne- 
quit refiflere,eo  quod  mhilagatfib. (.20.  n.n. 

\4  Homo  diuino  adiutus  auxilio  bonum  alium  efficiens  per  il- 
lum potefl vlterior em gratiam adipifii,  ib.n.  14. 

H Homo  purus  potefl  alteri  mereri  pradejlinattonem  etiam 
5 quoad  primum  gratia  e ffe  ttumfib.c. 21. n.  ^.Duobus  mo- 

dis potefl  alteri  mereri  donum  gratia  ,ib.n .5. 

16  Homo  nullis  fuis  meritis  primam  meretur  vocationem , ib.c. 

13.mmer.28.  . 

/7  Homopurus  nonpotefl  mereri  alteri  diurnam pradeflmatio- 
nem  quoad  efficacem  praordinattonem  ad  gloriam , vel 
gratiam  quoad  decretum  ab folutum  dandi  illam , tbid.c. 
i±.numer.2. 

1*  Ad  hominis  aclun  duplex  gratia  concurnt,z.l.  ).c.  5- 
j Homines  omnes  fidei  prof effores  pro  aliquo  temporettafuf- 


ficiens  auxilium  habent  ad-  iuflificationcnuvt  illis  tri- 
buatur,nolle  [alme, fi  canon  confequantur,2.l.A.c.3  n.p. 

2  o Homines  aliquos  no  vocare  etiam  tempore  opportuno  Dem 
nunquam  decermt,  2.  l.a.c,  3.  n.  n, 

21  Homo  licet  fuis  viribus  ad  diurnam  vocationem  difponi  ne- 

queat, illi  tamen pcccandorefifiere potefl,  ib.n. ip. 

22  ln  hominis  patefiat  e non  e(l  cum  reprobatione'  negatiua  a- 

ttu  componere fitam  aternam  falutem,2 .ly.c.  8.  n.  8. 

23  Homo  quomodo poflit  affentiri  Trinitatis  my furia  naturali 

affenfn  per  humanam  fidem,  j./.i.c.  12. n.  7. 

24  Homo  in  quo  fit  ad  imaginem  Dei  effeclus , ib.  n.  10. 

25  Iiomofattus  efl  ad  imaginem  Dei  [eundum  animam  na  fe- 

cundum corpus,  1./.1.C.3  n.  8. 

2 6 Hominem  fe  beatificare  quomodo  verum  fit,  i.lib.z.cap.10. 

num.\2.& /3.  •»  » 

27  Homines  non  funt  affumpti  ad  beatitudinem  occafione pec- 

cati Angelorum, [ed  ex  primaria  Dei  intentione,  1. 1. 2.  c. 
20.  numer.  7. 

Humanitas. 

1 Si  humanitas  fecerneretur  d Verbo  Diuino,  vt  in  propria per- 

fona  conftituereturfid  per  effettionem,aut  realem  dma- 
natione fient , per  quam  illi  natura  tribueretur  proprius 
fubfiflendi  modus, 

2 Humanitas  cur  non  fit  completa  exi  flentia  perfiona  huma- 

na,fed per  Verbi  Diurni perfonalem  exifi etiam  complea - 
tury.L3.cy.  ii.  9. 

3 Myftcria  qua  in  indiuiduo  exiflunt  & creduntur  vtde  hud 

inanitate  Chr'fii,& beaia  Virgine,  eain patra  videbu * 
tui  inparticulari,&  indiuiduo. i.l.z.c.  2%, n.j. 

Hvpoftafis. 

1 Hypofiafis  vera , verumque  fuppofitum  efl  in  Deo  ,3. 1.  t.cap. 

i.num.13. 

2 Hy  poftafesplures  pluraque fuppofitain  Deo  funt  ,'tb.c.i.n.S. 

3 Hypoflafls  efl  apta  effentiam,  & fluppefitumfignificarefibid. 

nunc  ex  omnium  vfu , tantum  naturafluppofetum figni- 
fcat, ibidem. 

4 Hyooflatice  potefl  Deus  vnirv.alio  compofltionis  modo, nec  dt 

potentia  abfoiuta,i.l.\.cy,n.8.&  9. 

Idea. 

1 Idea  efl  menfura  rei, cuius  eflidea,!. I.3. e.^.n.17. 

2 Nomen  Idea  dicit  de  formali  relationem, non  fecundum  ef- 

fle, fed  fecundum  dici,ib.n.i6. 

3 idea  eft  exemplar  ad  cuius  imitationem  artifex  operatur, i.l. 

3  cy  num.i. 

4 inDeofunt  Idea.ib.&ny. 

5 Idea  Diuina funt  aterna, immutabiles  & inuiflbilesfib.n.il 

6 ideas  diuinas  effeipfummet  Verbum  Diurnum  ,feu forma- 

lem conceptum  effentialem,quem  Deus  habet  de  creatu- 
ris , ib.n.6. 

7 Inter  has  voces  Ideam,^ fiilicet  rationem  & exemplar,  effc 

diflinftionem  ,ib.n.8. 

8 Diuinas  ideas  in  re  fioeffeplures actu difllncl as, 1.1.3 ,c.s.n.L4', 

9 p {ures  communi  vfu  dicuntur  idea  diuina,\b. n.r$. 

10  ideas  Diuin.is ratione  difhnguere poffumtu  in  ordine  ad di- 

uerft  olieclafib.n,  14. 

1/  ideaproutinDeo eflres efl abfoluta.i.l.2,c.2j.k.2z. 

12  Deus  habet  ideas  rerum  omnium  , quas  per  fe  & proprie  fa- 

cit aut facere  potefl, 1.I.3  .c.$.  n.  p. 

13  ln  Deo  omnium  fingulanitn  fub fianti arum  completarum 

feu  fuppojitcrumfunt  Idea , 1 b.  n.  n. 

/4  ln  Deo  funt  Idea  accidentium,ul  3.C.  /.  n.  13. 
iy  ln  Deo  net  generum  necfpecierum  Idea  dantur, ibidem, nu- 
mero u.  ^ 

15  ideadiuinapoffunt  effe  medium  cognofcendicreaturasiquia 
tllas  eminenter  commem,  1 l-z-c.z 5 n.y.3. 

17  'Pervifionem  claram  Ve^bi  idea  creaturarum  non poffunt 

difiinguinec  ratione, 1.L3. cym.it. 
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18  Impofiibtle  eft  idem  & artem  cognofci  quin  aftificiatum 
cogno fatur,  ibid.  n.  14. 

Relatio  rationii  fnb  qua  a nobis  cognofituridea  diuina,non 
poteft  effe  ratio  cognofiendi  creaturas , ib.n.22. 

Ignis. 

1  i Ignis  vertis  affami  non  poteft  ai  vfum  Uftionum  Spiritu* 
fandi [ignorunt:  fine  miraculo ,5.1.1 2.c.  6 .n.  16. 

iW,.  Imaginatio. 

1  Inimaginationepojfe effe conceptus  extremorum  verborum, ?• 
Ig.c.i.n.i. 

x Imaginatio  eft  rationalis  in  homine  per  participationem , ib. 

Imago. 

1 Imaginem  vtraw,&  natu  aUm  Patris  effe  verbum,}. I.9.C.8. 

n.i.&c.  p,n.  2. 

2 Imago  efl  Filius  ob  natura  vnitatem  tb.n .f. 

5 Imago  non  procedit  ex  rcreprafentata  , vtexobieclopraco- 

gnito,ib.n.  9. 

4  Imago  e(fe  nequit  P.(tcr  aternus  neque  fui , neque  aliarum 
perfonarum,a'it  nrum , ib,n.u. 
j Imaginem  fui  nequaquam  effe  verbum , ib.  c.  9.».  3.  Imagi- 
nun  Patris,vt  Dens  cft,Ftliumef[e,ib.n.  4. 

6 Imaginis  & ftmilitudinis  diferimen , ib.  n.  5,  Imago  in  ‘Filio 

non  dicit  nonam  proprittatemfib.n.  6. 

7 Imago  duplicem  importat  refp-.  ttum.ib. 

8 Imago  Spiritus  fandi  Filius  non  efl , tb.n. 8. 

9 Illud , ad  imaginem , non  ftgnifi:  at  exemplar  exparte  Dei , 

! ib  hum.11. 

10  Imago  Patris,autFilij  Spiritus  fandus  non  ejl,}.lib.n.cap. 

6.  num.  1. 

\l:  Imago  debet  effe  ad  imitationem  prototypi , ib.  n.  7. 

Vide  Similitudo,  Verbum  Increatum. 

Immenfitas, Irnmenfum. 

1 Deum  effe  immenfum  fides  docet,  i.lib.i.c.  2.n.i. 

2 Immenfitasvna  efl  in  tribus  Diuinisperfor.is,yl.yc.i2.n.p. 
$ Immenfitas  ab  infinitate  dftinguitar ,t.l.  i.c.  2.  n.  2. 

4 Immenfitas  negat  terminum  in praftnttalitate fubflantiali, 

ibid.num.  k 

5 Immenfitas  immenft perfectio  efl,  ib.  n.  2. 

6 Immenfitas  Dei  & a priori,  & a pofteriori  demonflrar:  po- 

teft, ib.n. 2 ■ 

7 Deumvbiqueeffedefideejlfib.n.f . 

8 immenfum  de  diurnis  (fatur fingularit  er fifubflantiue  ac- 

cipiatur,3. 1 . ,.c.  2.n  9. 

9 Immenfitas  Dei  efl  fu  prafentia  modus  ex  vi  cuius  efl  inti- 

me prafens  rebus  omnibus  > prafentia  tamen  efl initui f- 
bilis,i.l.2.c.2i.n.jfi. 

•t' 

Immutabilitas., 

,*T\  ...  , • t . ‘ I'  ’ ■ / • " ' *,i 

1 Immutabilitas  quid  dDeoremoueat,i.l.  2.  c.f.n.?. 

2 Deum  effe  immutabilem  de  fide  efl,  ib. 

[Deum  effe  immutabilem  ratione  etiam proh  ari  poteft, ib,n.  z. 
4 Oua  de  beo  ex  tempore  dicuntur  fine  illius  mutatione  didi- 
tur, 'tb.n.  3. 

Immutabilitas  Dei  creatura  communicari  non  poteft, tb.n.  6. 
r -v,  Imperium.  v. 

1 Imperif  adus  a eat  eris  actibus  diftindus  neceffariononeft,!. 
I.i.cap.i6.n.4. 

1 Imperium  in  voluntate  locum  habet fecundu  aliquos  [tb.n.  8. 

3 Imperium  Diuinum  effiuedi  res  ai  extra  metaphoricum  efl, 

‘ v ib.num.ly 

4 Imperium,  que  quis  fibi  imperat  voluntas  diurna  non  agno- 

fcitjb.num.io. 

Imperfedlio. 

Imperfectio  non  efl  quid pofitiuum, 3.I.5.  c*9.n.i$. 


Improdu&um. 

1 Impro indas  effe  perfonas  diuinas  quomodo  eis  conti eniat,y 
l.4.c  9.  n.  5. 

Vide  Pater  Perfona. 

Inaequalitas. 

1 Datur  inaqualitas  in  beatitudine  ejfentiali  fi.pfa  vero  ina- 

qualitas  non  efl  cftentialu fed  intenfiua,  vel  wdiuidualu 
1.1.2.  c.iy.n.n. 

2 Inaqualitas  vifionum  beatarum , in  reprafntanio  obtecto 

fecundario  diflinclionem  infert, folum  tamen gradualem 
& indiuidualem,l.  2.c.ng.n.i  2. 

3 Dabitur  inaqualitas  ingloriam  corporum  beatorum, ib.cap . 

20.  num.  4. 

4 Inaqualitas  in  vifione  beata , effentialu  non  datur  in  Ange- 

lis & hominibus.  Nec  item  efl  verum  effe  omnes  Angclot 
in  vifione  eo  modo  quo  effe  poffunt  in  a quales,  ib.n.y. 
j Inaquditatii  v [tonum  beatarum  morales caufa  qua,i.  1. 2. 
c.u.n.i.qua  etiam  phyftca,ib.n.^.  & fequent. 

Increatum. 

1 Increatum  negat  omnem  effentialem  dependentiam , 3.I4.S. 
1 i.num.4. 

Ineffabilitas. 

1 Deus  vere  ineffabilis  dicitur, t l.2.c.f\.n.  1.  Deus  humana  vote 

ineffabdis  nuncupatur, ib.n.  4. 

2 Dens  non  efl  omnino  ineffabilis  ,ib.n.22. 

Infallibilitas. 

I Infofcbilitas  Dei  ex  duplici  capite  penfaripoteft , 2.  l:b.  t.caf 
18 .num.  8. 

Infans. 

1 In  Infantibus diusrft  Deiprouidentia.z.l.i.c.y  n.io. 

2 Infantes  nondum  vtero  excepti  nullos  actus  liberos  habet, ne- 

que in  illa  atatula,i.l.  i.c.  y n.  11. 

3 Infantibus,  ab  originalis  peccati  labe  non  liberis  reprobatio- 

nis eaufa  efl  ipfutn  originale  peccatum, prout  naturaliter 
mortis  tempore  durat,2.Uyc.  g.  n.  6, 

Infinitas, Infinitum. 

1 Deus  efl fimpliciter  infinitus, i.l.i.c.i.n.i . 

2 Infinitas  non  r.egat  in  Deo  caufam  fui  effe,i.l.  1.  c.  1.  n.  2. 

3 Nec  finitum  numerum  perfebtionurn  ,ib.n.  3.  Nec  terminum 

perfectionis,  tb.n.  3. 

4 Infinitas  in  Deo  negat  aqualem  & fuperiorem  in  perfedio- 

nediftiticla  natura,!. 1. 2. c.i.n.y 

5 Infinitas  Dei  communicari  creatur  a non  poteft,ib.n.y. 

6 Infinitas  Deinon  tollit  finita  entia ficut  corpus,  quantum  in- 

finitum finita  tolleret,  ib.  n.  8. 

7 Infinitas  alia  efl abfoluta  aliarelatiua,$.l.3,c.2.n.  7.  Vtrai - 

ftaru  fit  vna  in  tribus  diurnis  per fenis, ib.Oua  vao  multi - 

plex,tb.Cur  multiplicetur  & non  increat a, ib.n.8. 

8 Infinitas  Dei  vna  efl  in  tribus perfonis,3.  /•  3.c.iz».  8. 

Ingenitum. 

1 Ingenitum  aliquando  opponitur  creationi, aliquando  vero , 

propria  generationi, 3. l.i.c.q.n.i.priori  modo  perfona  0- 

mnes,pofleriori  Spiritus  fandus  poteft  dici  ingenitus , ib. 

2 Ingenitum  excludit  omnem pajliuam  productionem , ib.  Hoc 

modo  Vatritanxum conuenitfi per fmis attribuatur ,fin 

fecus, etiam  natura  diurna , ib. 

3 Ingenitum  tffeproprium  attributum  Patris  notionale,y  Ij. 

cap.2.num.2. 

4 Ingeniti  fignificationes  multa  explicantur,  ib,  n.  3. 

5 Ingenitum priuatiue , & ncgatiue dicitur,  'tb.n. 4. 

Inhaerentia. 

1 In  h arer  effeci  em  inttUigMetn  que  patte  dici  pefit,  1.  lib.u 
cap.i2.num.C.&iy 
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Initium» 

i Initium  [alutis  quidfit  & quotuplex,z.l.2.c,  6.n.  12. 
Innafcibilitas. 

i  Innafcibilitas  non  efl  proprietas,  3. 1.7.C.  2.  n.  2. 

1 Innafcibilh  as  de  formali  dicit  negationem , ibid. 

2 Innafcibilitas  inter  notiones  numeratur , ibid. 

Innocentia. 

-1  In  innocentia  flatu  homines  ad  gloriam  perducendi  eo  modo 
quo  Angeli  prade (linandif 'orent  iuxta  quorundamfen- 
tentm  n,2.l.uc.p.n.s. 

z Si  homines  in  innocentia permanfifsent,abfque fpeciali  dono 
perfeuerantiapoffent  perfeuerare,  ib. 

5  In  innocentis,  flatu  quotquot  faluandi  effent , efficaciter  ad 
gloriam  praelettifuijfint  ex  diuina  pradefin  itione  ,ibtd. 
numer.u. 

4 In  flatu  innocentis  perfeuerantiam  in  gratia  homines  non 

haberent  abfquefup  er  natur ali  Dei  adiutorio , ibid. 

5 Inflatu  innocentis poffet  homo  leges  natur s longo  temporis 

interuallo cujlodire  2h.iap.10.nHtn.11, Nunc fecus ac- 
cidit, ibid. 

Intelle&us. 

1 Intellectus, & voluntas  funt  abfeluta  Dei  attributa, & folum 

dicunt  relationem  fecundum  dici  3./.3.C.1 

2 Intellectus, & voluntas  funt  idem  reahter  in  Deo,  3.I.10.C.2. 

numer. 1$. 

3 Verbum  dicit  terminum  productum  per  intellectum.  5 lib.u. 

cap.  t.nunf.G. 

4 Voluntas eJlperfettiofequensintelltttum,i.l.$.c.6.n.i. 

f Creatus  intellettus  quantumcunque  eleuatus,fcmper  erit  fi- 
nita virtutis, \.l.2.c.j.n.$. 

6 IntelleCtum  creatum  non  poffe  Deu  naturaliter  videre  prout 

in  ft  efl,prouenit  ex  imperfectione  potentis , & perfeciio- 
neDei,i.l.i.c.p.  n.  10. 

7 Sub  intellectus  adaquato  oblecto  Deus  continetur,  ibid.cap. 

7.num.  10. 

$ Intellectus  Beatis  effediueperfuam  emitatem  concurrit  ad 
vifionem  beatam.i.l.z.  c.  10.  n.  8. 

9 Intellectus eleuatur advfionem  beatam , ibid.n.  /4. 

10  Intellectus  creatus  dum  intelbgtt  Verbum  producit fibid.c. 

u.n.\.&  c.ij.n.6. 

n IntelleClui  electato  per  lumen  gloris  efl  conatur  alis  vifiobea- 
ta,\.l.2.c.i7.n.4. 

12  Intellectus  beatus  non  potefl  eleuari  ad  comprehenfionem 

Dei,ib.c.i$  n.cj.nec  adcognofienda  omnia  pofibilia 
in  Deo  , ibidem,  idtamennonrepugnat  ex  parte  obieCti, 
ibidem. 

13  Quilibet  intellectus  influit  in  vifionem  beatam  fecundum 

totam  aciiuitatem  luminis  ,i.l.i.c.  2.  n.  1/. 

14  Maior  perfcCtio  intellectus  materialiter  folum  fe  habet , & 

nihil  ex  eo  magis  confert  ad  vifionem  beatam , 1.I.2.C.21. 
numer.  8. 

/5  Intellectus  nec  ad  vifionem  beatam  nec  ad  minimum  quide 
gradum  illius  habet  virtutem  complet  a n ,fed  ad fummu 
inchoatam , ibid.n.  9. nec  item  habet  innatam  virtutem, 
au:  vtvifio  efl, aut  rt  intellectio,  ibid.n.u. 

\6  Adintellettus perfectionem  maxime  confert  cognitio  rerum 

finoularum  rraximeincorrttptibilium,i.lib.2.c.z8.n.iz. 
17  intellectus  ad  quos  actus  non  pendeat  d voluntate,  ib.c.17. 

num.y.&  S. 

15  Intellectus  ex  (efafficienterefl  apax  ad  recipiendum  actum 

fupernaturalemjbid.c.ij.n.  27. 

Intelligere,  Intelle&io. 

1  Intelligere, ac  dicere  diftinguantur  ne,& quomodo  in  creatu - 
ris,3.l.i.c.6.n.2. 

i  An  etiam  diflitiguanturinDeo, ibid.n  8. 

3  Intelligere  efl  P atri principiis,  vel  ratio  dicendi,  yl.uc. 6. n.i 4. 


4 Intelligere  in  Patre , & in  omnibus perfenis  vnum  tatum  c/?, 

ibid.c.y.n.  10. 

5 Pater  sternus producit  Filiumper  intelligere  , commune  0- 

mnibus  per fonti,, quatenus  illud  dfe,&  r.o  per  generat  ia- 
nemhabet,ibid.c.y.n.  1/. 

6 Intelligere  in  diurnis  non  multiplicatur,  1,1.3.0.11.11.7. 

7 Int eligere  notionale  p nes  quid  difltnguatur  ab  intelligere 

ejfentiali  in  Patre. 3 l.yc.i  in.7. 

8 Intelligere  effentiale prout  efl  in  Patre, non  efl  diflinftum  et- 

iam ratione  a notionali,i.l.6.  c.  4.  n.  4. 

9 lntelligere,&  velle  cffenttale  funt  prior  a proprietatibus  pe'  - 

fonakbu6,$.L8.c.i.  n.  6. 

10  Intellectio  Angelica  naturalis  eiufdem  obieftiprsflatku- 

mansjicet  multo  magis  inlenfe,i.li.c.J^.n.8. 

11  Intellectio  beatorum  efijimilitudo  rcprsfentatiuaftbid.cap . 

n.num.8. 

1 2 Intellectio  efl  qualitas  ab  intelleclupredutta,  ib.n.j.&  q, 

13  Intellectio  diuina  & volitio  tres  habet  conditiones  incom- 

municabiles creaturis, 1.1.2.  c.  24.  n.  10. 

Vide  Cognitio. 

Intenlio. 

1 Gradus  intenfionis  eum  ordinem feruantvt  primus fa  00 

fe.undum,&c.i,l.2.c.26.  n.  10. 

2 Maior  interfio  cognitionis  fit  pir  maiorem  conatum  \ 

tia,  ibid. 

Inuifibilitas,Inuifibile. 

1 I nuiftbilis  Deus  quomodo duanir,\.l.2.c.6.n.e. 
i Deum  effemuifibilem  de  fide  ejl,ibid.c.  6.rt.i.&  4. 

3 Videri  Deus  non  potefl  01  ulo  coi  poreo  etiam  de  petentia  avf)- 

lutafib.  n.  5. 

4 Inuifibihm  tffe  Deum  a Creatura  eleuata  Uaretici  exifli - 

mant,  d.2.c.j.n.i. 

j Quomodo  oculis  corporeis  Deum  vifum  fcripturafignificet , 
ibidem, c.  6.  n.y. 

6 Inuifibile  aliquando  pro  incomprebtnfibili  vfurpatur , ibid. 

cap.y.num.14. 

7 S.riptura  loca  qiu  probare  videntur  Deum  effe  inuifibileni 

explicantur, 1.1.2. c.7.n.i ^.Patres  qui  idem  docere  vtdeiu 
tur, exponuntur, ibid.  n.iy.&i8. 

Iudicium. 

1 In  patria  Vifionem  beatam  non  effe  iudicatiuam  de  Deo, /ei 

ad  fionmum  de fe  ipfi,fentit  Dium  Bonauent.i.  I.  z.  cap . 
1 ti.num  8. 

2 Vi  fio  beata  non  folum  efl  intuitio,  fed  perfechjTmum  iudi- 

cium quod  Deus  fit  perfette  omnipotens,  ibid. 

3 ludi  atiuanotitiaex fenonrcpugnat cnmfimplicitate,ibid. 

4 ludicant  Angeli  pcrfimplices  actus  de  quacunque  veritate 

fiue  in  ft fimplex ftue  complexa  fit,  ibid. 

Vide  Viiio&  Cognitio. 

Iuftitia. 

1 I uftitiam  diflributiuam  feruat  Deus  in  beatitudine  confe- 

ienda,i.l.z.c.io-n.t, 

2 luflitiam  videre  beatum  cum  habitudine  ad  aquitatemfa- 

ciendatn,nonefldefide,\.l.2.c.2z.n  14. 

3 luflttiaaddmnam  voluntatem pertinet,i.l.3,.c.  7.  n. 5. 

4 In  Deo  perfectior  efl  mi feritor  dia  quam  Juftttia , ibid.  n.  16 . 

Ira. 

/ Propria  efl  Deo  ira,x.l.i.c.7.n  8. 

Liber  vitse. 

/ i\ber  vita prafeientia/eu  mentis  notitia  denotat, 2 J.i.c.20. 
numer.  7. 

2 Liber  abfolute  pofitus  in  feriptura  totam  Dei  prafcienVam 
fignifi  at , aliquando  vero prafeientiam  electorum , ibid. 
numer.  9. 

} Liber 
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5  Liber  vitAquidratmeparticuUVitxf.gnfficet,il.i}.io.& 

quid,  etia  inttlltg.it ut ,cu  additur  liber  vit^  agni,  iLK.it. 
4 L ber  vita agni  Angelos>& hominis pradejlinatos  indndit3 
ibid . 

j Liber  pradeftinatorum  p;r  antonomafiam  abfolute  Uber  ap- 
pellatur,avt  cum  addito  vita, ib.n. \4. 

6  Liber  vita  qui  dtjhriguatur  a liberis  kcdica  continet' bus,  ib. 
Quomodo  hi  omnes  v tu  libe'  appellari  queat, & quare  pia- 
res dicantur, ib.n. \4< 

8  LibervitA  metaphorice  aternxmiuflitiam  Dei  circa  omnes 
foelilitatem  fupernam  adepturos fgn, fleat , ib.  n.  if. 

<j  Librt  vitacum pradefli, latione  collatioti.lib.  l.cap.eo.n. 
ij.d?' 1 6. 

ia  Liber  vita  efl  athu  Dei  internus, at ernus atyfimmanersjib. 
it  Liber  fic  Deo  attributus  in  lntdleclunfldet,tb.  n.i6. 

12.  Liber  Vita  prad  flinatione  md  jfoluliii  nexu  comit  aturjtb. 
Vidt  Pncdeftinatio. 

Libertas  & Liberam. 

; Libertas proprieoppontturnecefiitati^.l^.c.q.n.ij. 
i Liberum  ejl  quod  ita  efl  a voluntate  vt  poflit  non  iffepofitis 
requtfitu  , ib. 

3 Libertas  aliquando  opponitur  coattiont , ib.n.13. 

4 Item  aCliu  etiam fi  fit  d volunt  at  e, non  potejlejfefimul  liber 

&  ab  intrmfeco  ne:ejjaritu,$.l  6.c.^.n.n. 

5 De  ratione  liberi  efl,  quod  Ju  a voluntate  aliquo  modo  aSi- 

uejbid. 

6 Liberum  attum  vt  fic  pradeflinationis ejfettumejfe  non  re- 

pugnat >2.  l.$.c.$.n.  6. 

Vide  Actus  Voluntas, 

Lingua. 

1 An  lingua  ignita  Corpore,anjpnituvifajint I.i2.c,6.n.6. 

2 Ante  donum  linguarum  defcendit  Spiritus  fancl  tu  fubfigno 

viftbili.ibid  n,  8. 

3 Inmiflione  Spiritus  fantti fub  linguis  igneis  non fuit  prophe- 

tica reuelatio,ibtd. 

4 Qmd  Deus  intendit  per  donum  lir,guarum,ib.n.\o. 

j Linguas , qua  apparuerunt  in  die  Pentecojles  quoad fubflan- 
tiamnonfuijfe  carneas, verius  creditur  ,ib.n.i8. 

Locutio. 

/ Varie  locutiones  ai  Trinitatis  myflerium pertinentes  expli - 
cantur^.l.g.c.io.n.8. 

| Lumen  increatum,, 

1 lumen  increatum  per  fetpfum  non  vnitur  formalitcr  intel- 

lettui.ul.2.c.i4.n.$. 

2 Lumen  de  lumine  quomodo  intelltgeduftt,  i.l.6.c.j.n.tit 

Lumen  gloria?. 

1 Lumen  gloria  quid  fit, t.1.2  x.14.  n.  8. 

2 Lumen  gloria  ejl  proximum  principium  viftonis  beata,  nota- 

menintegrum, 1J.2. r.  q.n.  13. 

5 Repugnat  lumen  gloria  habere  totam  efficientiam  ad  vifio- 

nem  b tatam  ex  parte  obiecti,&non  ejfe  Jpeciem  vel  fup- 
plereilliusvuem,ib.c.ii.n.i8. 

4 Lumen  Gloria  concurrit  ad  Viftonem  beatam  per  modum 
virtutis  attiua  non  per  medum  fimilitudinis  obietttua,i. 
l.z.cap.^.num.  3. 

; Lumen  gloria  ad  hoc  datur  vt  conferat  Intellectui  virtutem  a- 
ttiuam  & comatur  alem  ad  effit  tendam  viftonem,  i.l.z, 
c.is.n.i.&fequent. 

6 Lumini  gloria  quid  in  vifione  beata  correjpondeat, ibidem. 

numer.  15. 

7 A lumine  gloria  non  ejl  tot  a efficietia  qua  requiritur  ex  parte 

potentia,  ib.  n.  3. 

8 Lumen  gloria  tribus  modis  di  jpoteji  quod  concurrat  ad  vi- 

fionem,ib.n.2$.  & fequent. 

9 Lumen  gloria  non  habet  rationempotetU  receptiua.fedprin - 

Ctpq  ejfeftiui,\.l.z.c.l$,n.Z7. 


10  Limen  gloria  ad  viftonem  beatam  no  efl  r.ectjfarium  depo- 

hvitiaalfoluta,i.  l.i.c.16  ».y. 

11  Lumen  gloria  vel  aliquod  jp  e ci  ale  auxilium  neceffarium  ejl 

ad  vjionem  beatam , io. 

iz  Lumen  gloria  in  omni  Intellcftu  creato  ejl  eiufdem jpteiei, 
ij.2.c.ig.n.  y. 

13  Lum eng’ oria  dat ur  etiam  vt  decor  anima promeritum  no- 

(Iris  aclibus,ib.c.2\.n  7. 

14  Lumen  gloria  non  infunditur  minus  perfettetx  eo  quod 

liquts  perfectiorem  habeat  naturam,  quam  altu$,ib. 

15  Secundum  totam  acliuitatcm  luminis  Intellettus  quilibet 

influit  in  viflonem  beatamjb.n.  /5.  ■ 

1 6 Eodem  lumine  quo  Angelus  rem fir.gularem  cognofcitpojst- 

bilem,  etiam  videt  «xtjltntem  quando  exijiit , i.l  2.cap. 
z-j.num.  13. 

Lux. 

/ Lux  m anif e flando  alia  fetpfam  manififlat,\.libr.  1.  cap.  1$. 
numer. 9. 

Malum. 

t Deus  cognofcit  mala  1 .l.g.c.f.n.?. 

2 Malum  pana  Deus facit  ,ib. 

3 Mala  culpa  Deus  non  facit, fed  permittit,  ib. 

4 Mala  pana  fcit  Deus  non  tantum  fcientta fimplicis  intelli- 

gentia,fed  etiam  approbationis,  ib. 

5 Mala  culpa  fit  tantum  fatntta fimplh  is  inttUigenua , ibid. 

6 Nullamala  Deum  latent, ib. num.  9.&  10. 

7 Malum  in  pnuatione  debita  bonitatis  fermahter  confiflitt 

ibidem. 

8 Malum  morale  in  carentia  rettuudinis  debita  tali  actui  libe - 

rojibid. 

9 Malum  proxime,  & immediate  cognofttur  per  cognitionem 

illius  formalis  bonitatis,  qua  priuatur,ib.n.  11. 

10  Deus  per  (uam  bonitatem  cognofcit  malitiam  quafi  remo- 

te,& radicaliter. ib. 

11  Malum  pananon  efl  in  amico  Dei  fine  eius  voluntate, ib.ca. 

7.  num.6. 

/2  In  Deo  non  poteft  ejfe  triflitia  de  malo  culpa  fui  amici, ibid. 

13  Malum  culpa  nequit  ejfe  terminus pradeflinationis,  2.I.1 . 

cap.  5.  n.  2. 

14  Malum  pana  non  efl  terminus pradeflinationis,ib.  n.  3. 

/f  Maluin  culpa  non  efl effetltis  Pradeftinationis, 2.l.3.{.$.n.q. 

16  Mala  pana  quando  cum  ejfettu  ad  vitam  conferunt ater- 

nafunt  pradeftinationis  effecltu.2.l.$.c.8.n.i. 

17  Malum  duplex  eji,2.Lj.c.  4.  n.  1. 

/8  Malum  non  efl  in  creaturis pojsibtlibus  non  ejfe  1.  /.  3,  cap.  7. 
numer.  7. 

Martyr. 

1 Martyr  in  die  iuduij refurget  in  ordine  martyrum,  & fic  alif 

beati  vnufquifquein  ordine fuo,  i.l.  z.c.2o.n.  4. 

2 Omnes  martyres  innocentes, id  efl, infantes  ante  rfitm  ratio - 

nis  aquales  erunt  in  grava,  6'  Vtfione,ib.n.7. 

Materia. 

I Materia  prima  habet  fiiam  propriam  entitatem  & pro - 
prium  actum  entttatiuum,& proprium  ejfe, i.l, b.  i cap. 
$.num.i.  r' 

z Proprio , & diflincto  coceptu  cognofcitur  materia  prima , ib. 

3 Materia  prima  fit , & conferuntur  propria  quadam  actione 

creatiua,& conferuattua,  licet partiali, ib. 

4 De  potentia  Det  abfoluta pote/i fola  produci  , ib. 

; 1«  Deo  ejfe  propriam  ideam  materia  prima , ib. 

6 Materia  fignorum  mijsionis  Spiritus  fantti  fuit  aerea  2 l r» 

cap.6.num.c/,  * 

7 Materiapradeftinationis  quanam  jit, 2.1. 1.  c.  4.  n.  2. 

8 Materiaprima (piritualit impofftbilis eji,i.l.i.c.^.n.f. 

Medium. 

1 Deus  ab  atern0  fcit  medium futuru  efficax,  vel  inefficax  per 
fcientia  viftonis,  2.  /.r.  c.  7.  n.  16. 


2 Cur 


i Oir  Titus  meffmn  inefficax  antequam  efficax  prab  eat, ibid. 
nttra.ij. 

3 Media  intentionis  ordine  pendent  a fine  intento , ibid.  c.  8 .nJ 

A.fcd in  sxecutlonis  ordine  fecus  accidit, ibid.n. 8. 

4 F iliis  intentio  voluntatem  mediorum  antecedit, ibid.n .4. 

3 Mediorum  cLctio  ad  gloriam  procedit  ex  abfoluta  intentio- 
ne,ilid. 

6 Medium  diurna prouidenti a ad  afportandos  homines  in  coe- 

lum duplex  efi,ibid.c.\\  n.  r. 

7 M dia  communia  fiunt  priora  & primo  definita,ibid. 

8 Media pa ' ticularia  bifariam  fumunturfibid.n.  3 . 

9 Media  ad fiilutem  ordinem  inter fie 'feruantftbid.n.7. 

10  Medium  quot  modis  reddatur  inefficax, tbid.c.iS.n.g. 

Vide  Cognitio. 

Memoria. 

f Memoria  & lntelleftus  quomodo  difitnguantur , ilib.i.c.13. 

' num.p. 

Meritum. 

1 D(tts  neminem  iudicatex  meritu folum  conditionatefutu- 

ris,2.l.z\.c.yn.j. 

2 Meritum  duplex  eft,tbid.c,6 .n.zj . 

3 Quale  meritum  gratiam  excludat  quale  vero  non , ibid.n.4t. 

4 Qtioimeritum  prima  gratia  ex  fotis  viribus  liberi  arbitrij 

rationem  gratia  deftruit, ibid.n. 28. 

3 Meritum  impetratorium primagraua  repugnatfibid.n.^o . 

6 Meriti  de  congruo  fundati  in  fiola  natura , & fundati  in  mo- 

tione gratia  diftrimen  conftituitur, ibid.n.  54. 

7 Haberevaum  maioramerita  quam  alium  tempore  breuiori 

idprouenit  ex  gratia  Dei,i.Lzc.zo.n.2j. 

Minifter. 

I Minifier  fur  amentorum  folum  fe  habet  ,vt  applicans  infiru- 
mcntum,$%Ln.c.2.n.4, 

Miraculum. 

- 1 Venu  ignis  fine  miraculo  affumi  non potejl  ad  vfum  mif to- 
num Spiritus  fancli, 3.I.1  zc.6.n. 16. 

Mifericordia. 

1 Mifericordiaproprie , &formaliterin Deo  tft,i.l.$  C.7.W./5. 

2 Ad  rationem  fjnnaUm  mifericordia  pertinet  affectus  fuble- 

uandi  mi  feriam  alterius, ibid. 

3 In  Deo  perfectior  efi  mifericordia, quam  iufi.itiafibid.n.16. 

Miffio. 

1 Mffio  diuinaperfonatfiproceffio  cumhabttudlnetempsra- 

lis  effeci  us,3. 1.12. c.i.n. 6. 

i Mi fftonem  effe  temporalem, ibid.n. 8. 

3 Miffio  diutna  tripliciter  vfurpaiur,tbid.c.4.r..i . 

4 Mffio  fecundo  diuiditur  ex  parte  effetius, ibid.c.  4 n.z. 

5 Tertia  mffio  efi  Vtfibtlts,&  inuifibilis, ibid.n.  4. 

6 Secunda  mffio  fuit  fub  figno  nubis, ibid.c.6.n.3. 

7 Tertia  mffio  fuit  vifibilis  fub  tonitru, ibid.n .4. 

8 0 uarta  mifiio  vifibilisfuit  in  die  Pentecoftes, ibid.n. 5. 

9 'Quinta  mffio  numeraripotefi  inter  eas , qua  fiebant  in  ini- 

tio Euangelij,ibid.n.8. 

10  Admffionem vifibilemnonfuitneceJfarium,vtfignumvi- 

fibilefttres  'tam  prseexifiens, ibid.n.  11. & n. 

U M ffo  Verbi  tn  Euchariftu fiicra  nento  non  efi  vfi bilis, ibid. 
num.13. 

n Mffiones  antiquiores,  generaliores , & in  maiori  numero 
fiunt mffiones tnuifibiles , quamvifibiles , ibidem  , nu- 
nttf)z4. 

13  Mffiones  inuifibiles  non  in  folis  hominibus, fed etiam  in  An- 
gelis fati  a funt,  ibid. 

/4  Mffiones  vifibiles  in  folis  hominibus  funt  fati  afibid. 

15  Mffiones  inuifibiles  in  omni  tempore  , & lege  fuerunt , i- 

fftdem. 

16  Mdffiones  vifibiles  in  aduentu  Cbrijli  Domini  inceperunt , 

ibid. 


rerum. 

/7  Mffionesinufibilts  ix  parte  per for.  arum  , qua  mittuntur 
connexionem  habent, vfi  biles  autem  mimme, ibid. 

18  Mffiones  inuifibiles  toties  multiplicata  funt,  quoties  inlel- 
lecluaUs,vcl  rationales  creatura  far.tiificata  funt, ibid. 
it)  Mffiones  inuifibiles  durabunt  vfque ad finem  mundi , ibid. 
zo  Mffiones  inuifibiles  folum  multiplicantur  fecundum  nu- 
merum, vifibiles  plttsqu  am  fpecie,ibid. 

21  M ffiones  Spiritus  fantti  inter  fe  fpecie  diftinguuntur  fuo 
modo,ibtd. 

zz  Mffiones  Spiritus  fantli  ad  tres, vel  ad  quatuor  reducuntur, 
ibid,n.ij. 

13  In  prima  miffione  non  efi  datus  Spiritus  fandius  inuifibiliter 
Chrifio,ibid.n.2j. 

Z4  In  hac  miffione  non fuit  proprie  miffus  Spiritus  fantiut  ai 
Chriftum  Dominum  ftbid. 

2 5 In  hacmifsione  miffus fuit  Spiritus  fantius  vel  ad  loanmnt 
vd  ad  multitudinem  hominum  ibi  aftantium,ibid. 

2 6 D;  fecunda  miffione  idem  eft  dicendum, ibid. 

27  In  tert  ia  miffus  eft  ad  Apoftolos  .ibid. 

28  Mffio  inuifibilis  dicitur, qua  inter  no & Jpirituali  modo  fit, 
ibid.c.4.n .4. 

29  Miffio  vfitilu  eft,  quando  ad fenfibilem  fit,  ibid. 

30  His  duas  mffiones  effe  condifiintias,  ibid.n.  6. 

31  Sanchfi.ano  Chr.Jh per  vnionetn  hjpoftaticatn  non  confti- 
tuit  duas  m ffiones  vifibilem,&inuifibslem  eiufdem  ver- 
biftbid.n.7. 

32  M fio  , qua  faci  a efi  ad  Beatam  Virginem  fuit  inuifibilis, 
ibid.n. 6.&  7.  v 

33  Mffio  Spiritus  fandli  pracipuafuit  in  die  baptifmatis  C hri- 
Jit  in  fpecie  Columba,  ibid.n.g. 

54  Ad  vfi.  ilem  mffionemnonefi  neieffaria  mffio  inuifibilk 
eo  tempore,  quo  fit  vifibilis, fed  quod  tunc  fiat  vel  pracef- 
ftrit,ibii.n.u. 

33  Dantur  aliqua  mffiones  vifibiles  qua  fine  interna fandlifi. 
catione  non  fiunt,  ibid.n  13. 

36  Mffsonis  vifibilis  & inuifibilis  diuifio  non  efi  diminuta , 
ibid.n.  14.. 

37  Mffio  inuifibilis  duo  dicit, vnnm  pofitiuum,  & alterum  ne- 
gatiuttm, ibid.n.  15. 

3 8 Pofitiuum  mff tonis  inuifibilis  efi Jpecialis  Dei  effectus,  ibid. 
nvn.  15. 

29  De  ratione  vifibilis  mffionis  efi,vt  aliquaperfona procedent 
nonomodovifibili , ac  fenfibili  incipiat  effe  m creatura, 
tbid.n.16. 

4 o Mffio  vifibilis  per fe  fanclfi  atiua  efi, ibid. 

41  M ffio  inuifibilis  multiplex  effe potefijbid.n.tj. 

4 2 Mffio  vfibilis  efi fubltannahterffu  in  effendoftbid. 

43  M ffio  vifibilis  eft  in fignificando  & reprafentandofibid. 

44  Miffio  verbi  per  Incarnationem  eft  ordinata  ad effendu,  ib. 

45  Mffio  vifibilis  reprafentatiua  quadam  efi  pure  reprafenta- 
tiua,alterano  folum  reprafentatiua,  fed  etiam  effecltua 
interna  fanttifi-:ationis,ibid.n.i%. 

46  Kon  potefi  fieri  miffio  Spiritus  fandli  ad  animam  homini '$ 
finerealnnut ationein  ipfo homine, ibid.c.}.n.$. 

47  Mffio  inuifibiltspropria,& perfecta  non  fit  fine  gratia fan- 
tttficante,ibid.num.f. 

48  Ad  mffionem  eft  neceffarium  proprium  donum  gratia  fan- 
dltficantis,  ibid.n.  7. 

49  In  mifiione  inuifibili  nunquam  mittitur  vna perfonafino 
alia  txhis  qua  mitti pojfunt, ibid.n. 19. 

jo  Miffio  inuifibilis  folum  ad  rationalem  creatur  a fit, ib.n.io . 
51  M ffio  vifibilis  eft  vifibilis  realiter,ibid,c.6  n.i. 

32  Prima  miffio  vifibilisfuit  fub  fpecie  columba, ibid. 

J3  In  mifiione  diei  Pentecofies  Apofiolis,  & difcipulis  datum  eft 
magnum  iuftifiutionisgratia  augmentum, 3Jib.1z.cap. 
6.n.z6. 

f 4 Hunc  effectum  non  fuiffe  aqualem  in  omnibus, ibid. 

55  Mffio difimguitur  in acliuam,& p affiuam , i.l.  \2.c.r,n.i. 
36  Miffio  qua  m actiuam  , & p affiuam  diftinguitur  multas 

tmperfe. 
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tmperfettiones inuolit.t , qiu  proinde  perfonis  non  attn- 
6uitur,tbid.n.z.  1 

Mors. 

, Mors  Martyris  efi  effetius  pradtfiinationis  eius, 
i Mors  reprobi  aliqu and»  prouenit  ex  Dei  ffectah  ordmano- 
ne,reguUnter  autem  ex  generalibus  caufis  obrepit , per- 
mittente DeoD-l.^.c.jn.u. 

Motus. 

i  Quoties  motus  localis  in  mtfiiouem  fignisfit , versu,  & realis 
efi,$.l.iz.c.6.n.t%. 

Moyfes. 

i  Moyfem  Deum  non  vidiffe  in  ha  v.taprobabUmeft,t.L2.c. 
ffo.n.\$.&fequeTtibus. 

i  Ante  Cbnfit  aditent um  nemo  Deum  i lare  vidit, ibid.n.  15. 

Mutatio. 

i fio  beata  fit  (umrealimutattone  creatura, 2%. 

Sine  mutat. one  Dei  dicuntur  ea,  Hua  de  Deo  ex  tempore 
dicuntur, i l 2. C.3M.3.  ...  • r 

' 2 sinemutationeaHtrealialiquaadditienedeterminxturdi- 

uinavoluntas,t.l.2.c.y.n.4.  _ . 

5 Mutatio  in  effrtiu  formali  nulla  effe potefi, quin  etiam  fttm 

forma,id.2.c.27.nA7‘ 

4  Mutatio  in  rifione  beata  r effeti»  obretit  fecundari)  nulla 
potejldari  quin  detur  reffettu  primori), ibid.n.  17. 
Myfterium. 

1 Trinitatis my fierium fieri  nonpotrfl  , vt  ir.telletius  creatus 

virtute  natur  alicogno fiat,  i.l.\.CJi.n.).&  6. 

2 Trinitatis  my fierium  nullo  modo  rationi  repugnat  natura- 

li,3. l\.c.un.\8. 

, Trinitatis  my  fierium  nulla  creat  affecte  cognofiipotefi  ,ntfi 
ea  clare, & eiiidcnttr  Deum  prout  efi  inje  reprafentet.3. 
l.i.c.u.n.15. fieri  etiam  non  pol  efi  vt  Angelus , vel  intel- 
letius  creatus  virtute  natur  ali  cognofat  Trinitatis  my - 
fierium  diretie  ,&  immediate  in  fe  tpfo  per  medium  »»- 
cognitum, ibid.n.  14. 

4 Myfieria , qua  beati  obfcure  crediderunt  in  via,reueUtafa- 
cie  in  Deo  cogno fient,  t.l.z.c.z$.n,2. 

3 My  fierium incarnationis  probabilius  efi  non  poffe  exacte  vi- 

deri nifi  in  Verbofibid.n.3. 

6 Myfieria  fidei  qua  ad  diuimtatem  pertinent  neceffario  vi- 

dentur vifo  Deo,tbid.n.D 

7 Beati  ficut  inviaaqiuLs  non  fuerunt  in  credendis  myfleriis 

fidei , in  paiy.a  inaquulem  eorum  habebunt  vifionem,  i - 

bid.num.6.  . . 

g Myfieria  qua  m vno  indiuiduo  ex  fiunt  & creduntur  in  via 
J xtfic,ea  in  patria  videbuntur  in  particulari  in  Verbo,  i- 
bid.num.7- 

e Myfieria  qua  in  multis  indiuiduis  exiflunt , vt  Euchanfiia , 

& alia  ,ear,on  videbamur  in  Verbo  tnfuis  omnibus  in- 

diuiduisffedin  aliquibus, ibid.n.y. 

Vide  Reuektio. 

Natura. 

1 Naturam  diuinam  effe  intelletiualem  quomodo  fit  verum , j. 
/.1.  c. 3.  n.  14. 

1 Natur a inferior  potefi per  accidentia  fuperadditaparttctpa- 

re  id,quod  efi  proprium  fuperioris,i.l.2,c.y.n.iy 

3 Natura  humana  conucmentuu  in  hoc fiatu  felicitatem  con- 

fequitur  aternam,z.l.\  .cyn.8. 

4 Naturadiuinaimpartibtlisefi,3  l.c.t.n.^, 

5 In  originibus  natura  diuina  nullum  habet  concurfum  cauft 

materialiSyibid.i6.c.6-n. 5. 

6 Procedere  per  modii  natura  efi  procedere  necefiitate  natura, 

ibid.l.u.c.^.n.19’ 

7 productio  Spiritus  fantii  actus  naturalis  efi,  ilid.l.<S.c.$.n.6, 

8 Cornum,  care  naturam , & pr ducere  per fonam  non  effe  duos 

gtitts3tbid.c.s,n.^. 
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Neceffitas,Neceflarium. 

Quidquid  efi  neceffaritim  necefinate  abfolutatfi  prius  fem- 
per. quam  quodefi centingens,)ti  9 a. 7^.9. 

. Vbextas  proprie  opponitur  necefiitathibid.U.c.^.n.i 3. 

Idem  Atius  etiamfi  k voluntate Jit, non  potefi  effe Jimullibcr* 

& afftntrinfeconeceffarwtibid.n.u. 

f.  Ne  effanum,&  immutab  te  dicunt  habitudinem  adeaufa - 
litatem,z.l.6.c.z.n.z. 

Negatio. 

f Duobus  ntodisnegatio,velpriuatio ioriptpotefi,i.l.3 .c.yn.f, 

z N ga  io  cognofiipotefi  admodum  fimphcis,ibid. 

5 Negatio  cognofiipotefi  iu dicio  compofittuo,\bid. 

4 Negationes  Deus  non  cognofcit  ad  modum  fimpluistilid. 

5 Negationes  Deus  cognofitt  per fe,& cx  vi  fua  cognitionis  non 

dfcunendo,& iomponendo,fednegan4o,tbid. 

Vide  Non  ens  fcientia  diuina.. 

Nomen. 

1 Nominis  fubfiantiui  imitas  quid  requirat, 3.I.3.C.3 j. 

2 Nojnints Jubfiammpluralttas  vnde  d>gnofcendafit,ib.n.(* 

3 Numen  adtttiuumvt  pluraliter  pradtceiur fas  efi ,quoi plu- 

ra fintfiippofitg.tbtd.e.i  1.11.13 . 

4 Ai  multiplicationem  nominis  fubfiantiui  perforarummul- 

tipli(attorequiritur,ibid.l.4.(.i.n.2 , 

5 Nomen  Pater  analogum  tfi,).l.<f.i.\.n.t4. 

<*  Nomina  diretie  imponuntur  ad fignfuandas  res  conceptas % 
i.l.2,c.3i.n.6. 

7  Nomina  urum  vi) tute  fita  in  nobis  non peffunt gentrarein- 
ttittiuam  rei  fignificau  cognitionem,  fed  abfltatiiuam, 
ibtd.n.7. 

g Significatio  nominum  menfuranda  efi  ex  cognitione , quam 
in  mente  audientium generare poffunt^btd.n. 9, 

5 Nomen  non  pott  ft  habere  perfi  tiiortm  cognitionem , quam 
fuit  cognitio  imponent ityibid.n.i 3. 

Nomina  Dei. 

1 Nullum  efi  nomen  Dei , quodipfum  quidditatiuefigrtificef, 

ibid.n.xo. 

2 Nomina  qua  nobis  rtprafentant  impetfetie  Deum  , non  fi- 

gnificant  clare  B.atis,  ibid.n.  iy. 

3 Deus  potefi  habere  aliquod  nomen  proprium,  ibid.c.)zn.2. 

4 Deus  potefi  habere  nomen  fubfianttale,  ibid.n. 4, 

5 Nominarelatiua  ex  tempore  de  Deo  pradicanturtibid.ti.^. 

6 Nomina  fignificantia  relationem  ad  creaturas  fignifi.aht 

fubfianttam  Dei,ibia.n.6. 

7 Nomina  figmfi<antia  fubfianttam  Dei  quadam  neceffario 

conuemunt , quadam  libere, ibid.n.t 2. 

8 N mina  fignificantia  fubfianttam  Dei  & nece ffaria,quada 

fignifitant,quid  Deus  fit,  quadam,  qualis,  ibid.n.t  4. 

9 Duo  pracipua  nomina  funt  fignificatia  quid  Deus  fit,tbai.\$. 

10  Primum  nomen  Det  efi  Deus, ibid.n  i). 

11  PluranomtnaDio  attribuuntur  in  Sirjptura,  ihid. 

1 2 Licet  nomen  Deus  quoad  vocem  fit  commune, re  tamen  fin- 

gularis  efi,tbid  «18. 

15  Secundum  nomen  Dei  efi,Q ui  e{\.,ibid.n.2 2. 

14  Tertium  nomen efiUhouz,ibid. n. z<y.& 2$.  Catera nomi- 

na ad  ditia  referuntur, ibid.n.  16, 

15  Nomina  quadifimtlttudtneni , aut  inaqualitatem  fignifi- 

cant , aut  indicare  peffuntin  dtuinis  cauenda funt  ,3-1-3. 
c.\$,n.4. 

16  Nomina  quibus  attributa  diuina  fignificantur  necreffctiu 

beatorum,  nec  noftrifynonyma fint,  i./.i.e.  13.  n.19. 

17  Nomina  qua  de  Deo  dicuntur  , altanegatiua,  utiapofitiua 

funt,ibid.c.9-n.4&  5.  , 

Vide  Adie£tiuum, 

Notio.  -i 

1 Notiones  in  Deo  funt,z,l  <).c.<).n.2. 
z Inter relationes,&  notiones  difnmcn  afiitttaiur, ibid.n. 7. 
f tiones  emnespofuiua funt  relationes, ibid.i.to.t:.).  1 

4 Notiones 
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4 Notiones  quatuorfuntiuxta  numerum  relationum , ibid.His 

additur  aiunegatiua,ibid.n.  4. 

5 Notiones  negatiua  neceftitas  dedar  at  ur,ib.n.  4. 

6 Nodo  neganuanon eft relatio .ibid.n.  5. 

7 Vnanotio  negatiua  fujficit  ad  Paternam  dignitatem  deda - 

randatn,  ibidi  n.  7. 

I Notiones  omnes  funt  quinque  nec  plures, paucior  e fue,tb.  «.9. 

9 Notio  eft fignummanifeftatiuum  per fona  , ib.l.  6.c.\.n.z. 
xo  N otion.des adiu  in  Deo  neceffarij  junt,ibid.  c.j.n.i.  Efien- 

rialia  lime  priora  notionalibus.  Quomodo  tntelliga- 
tur,ibtd.r.a.n.6. 

II  No  tionaiesadus  proprijfiime  pradicantur  de  fmgulis  perfo- 

nif,ibid.(.7.n.z. 

11  Notiondes  actus  non  pradicantur  de  proprietatibus  in  abf- 
tr.ido  (ign  ficatis , ib'td.n.3. 

13  Notional  s actus  recte  pr addicatur  de  Deofignificato  per  no- 

mini ejfentialia  in  concreto  fnmptajbtd.  n. 4. 

14  Cum  actus  notionalis  vere  praedicatur  de  Deofubaliquono- 

miue,n ori  poteft  de  eodem  verenegari.-bid.n.  14. 

Vide  A ttus  Dei  ad  in rra. 

Non  ens. 

1 Son  entia  varijs  modis  dtcuntur,i.L},c.$  n.  5. 

2 Non  entia  dicuntur  omnia  illa , qua  licet pojhbtlia fint, nun- 

quam erunt  fibtd. 

3 Dicuntur  non  entia  qua  actu  non  funt, licet  aliquando  futu- 

ra fuit  ,tbid.  n.6. 

4 Ilee  non  enti  1 tognofeit  Deus  vf  entia  per  [dentiam  vifionk, 

tbid.n-nn.6. 

5 Non  entia  dicuntur  qua  nec  funt  ,nec  tjfepoffunt,ib.n.7. 

6 Non<nsvt  dicit  negationem  poftihihtatis  no  clauditur  obte- 

tto  omnipotenttsabid.c  .y.n.16. 

7 Non  ens  yt  negationem  actualis  exftentia  dicit, eft fubobiem 

ito  omnipotentia  y ibid. 

Numerus. 

1 In  pra  It ftinatorum  numero  duo  confideratur,  2,l.6.c.2.n.6. 

2 Ex  v decreti , quo  Dommus  elegit  ad  gloriam  tales  perjonas, 

numerus pradejhnat  orum eji  futurus  in  tanta  multttu- 
dne  & non  in  minori.ibid. 

3 Pradejhnatoru  certus  numerus  quo  ad  tot  eh  etos  & non  plu- 

res.fumi  debet  ex  voluntate  diurna,  ibid.  n.  7. 

4 Numerus  reproborum  propter  quid  certus  fit,tbid,n.j.&  8. 

5 Inter  pradeftmaiorum , & reproborum  numerum  diferimen 

explicatur,  ibid.n.8. 

6 Reproborum  numero  adiunguntur  quotquot  lethalispecca- 

tinota  inufit  moriuntur, ibid.c.^.n.i. 

7 Reproborum  hominum  numerus  n a or  eft  quam  pradeftina- 

torum  ab fohue  de  omnibus  loquendo,  tb.n.  2. 

8 Reproborum  Clmfttianoru  numerus  maior  eji  quam  prade - 

JhnatorUyfi  in  hoc  numero  Apoftata  cbprehedatur,tb.n.  6. 

Obie&um. 

1 obieila  matenal  a in  je  funt  intelligibilia  in  potentia, & per 

[pectes  fiunt tr.telligibiha inactu  , i./.2.c.r^.w./4- 

2 Quomodo Vitiatur obtectu poietia per  (pectent, l.l.  1.C.12M  1 0. 

3 obiectum  efi  1 4 fia  proxima  actus  per  fe  vel  per  Jpeciem,  ul. 

Z,C.\2.tl.\Q. 

4 Pradeft  nationis  obiettum  quid  appellatur, i.l.i.c.q.n.i. 

5 Perfona  creata  , vd  creabilis  tantum  eft  proprium  obieitum 

pr<f.d  ] fmattonis.ibid.n.4 . 

6 Denominatio  mutua  inter  obieitum  terminum  quomo- 

do int er  cedat, ib.n.3. 

7 Obieiluper fetion  pofiulat  vniri  potetiavt  fortnaailuans, 

1 :.2.  c.  12  n.  8. 

8 Obtutum  quo  pacto  conftituat  intellectum  in  ailuprimo,ib. 

num.io.&  n. 

9 Repugnat  effentiam  diurnam  vniri  potentia  adfupplendatn 

jpeciem,&  nihil  efficere,vt  obieitum,  ibid.nt.j . 

10  Obtectum  [pirituale  eji  extr  i latitudinem potentiaru  ma- 

terialiumfibid.c.i}.n.i 9. 


11  Obieitum  primarium  fpecificat  vifionem  beatamtnen  ver $ 

fecundarium,id.i,c.s9.num.  n.llludvero  non  facit  for- 
•maliter  beatum,ib.n.i$. 

12  Proprium  & primarium  obieitum  viftonis  beata  eft  ejfentix, 

diuina, relationes  confequenter,i.l,2.c.i2.n.  2*. 

Odium. 

1 Peccatum  odio  habet  Deus , 1.1.3. (.7 .n.5. 

2 In  Deo  eft  odium,  ibid. 

3 Accidentia  odio  habentur,  ibid. 

4 Odio  habetur  peccator  no  quatenus  homo,  fcd  quatenus  pte- 

cator  eft,  ibid. 

3 Quidquid  Deus  facit  non  odio  habet , ibid. 

Omnipotentia  Dei. 

1 Non  cftaitus  omnipstetta  productio  ai  intra, j.l.4.c.io.n .4. 

2 omnipotentia  ad  intra  fonti  aliter  pertinet  ad intedeitum^ 

Cr  voluntatem  diftnbtttione  accommoda , ib.  n.j. 

3 Omnipotcn  ia  eft  potentia faciendi , ibid. 

4 Ommpotent  aformaliter  non  conftituit  e ff entium  Dei  ,3.1. 

n.c.yn.8. 

j Omnipotenti  a eft  vnum  ex  Diuinis  attributis  , i.lj.c.y.n.  1. 
Et  vere  eft  potentia  & proprie  ejfettnx , & in  obietto  fua 
eftampl  fima, ibid. 

6 Hoc  attributum  eft  ratione  dftinftum  d [cientia,  & volun- 

taie.ib'd  n.2.&  6. 

7 Omnipotentia  Det  eft  infinita  [impliciter  loquendo, ibid.n.^. 

8 Omnipotentia  Dei  eft  infinita  tntenfiue  & extefiue,ib.n  .4. 

9 O nmpotentia  ad  extra  exigit  infinitatem  [impliciter  in  ge- 

nere entis,  1 b, 

10  Ex  velocitate  agendi  non  recte  colligitur  potentia  infinita 

Dei, ib-.d. n 7, 

11  Ex  pluralitate  effectuum  >n  infinitum  non  colligitur  omni - 

potentia  infinitas , ibid.n.S. 

12  Infinitas  intenfiua  omnipotentia  exextenfma  a po feriori 

probanda  eft,ibid.n.<)  d priori  vere  extcnfiua  ex  intenfi- 
ua,ibid.n.\o,Sub  obtecto  omn  potentia  quidquid  ratio- 
nem entis  ha bet, clauditur, ibid. n.io. 

13  Duplex  omnipotentia,  & aclionu  eius  ccnftderatio,ib.n.iS. 

1 4 omnipotentia  Dei  abfoluta , & ordina:  a denominatur  ab. 
13  Omnes  actiones,  qua  non  inno  luunt  repugnantiam fieri pcf- 

fant  ab  omnipotentia  Det  ibid  n. 21. 

16  Ound facium  eft, ab  omnipotentia  Det  non  poteft fieri, quod 

jit  infectum  infenfucompofito , ibid.  n.  12. 

17  omnipotentia  Dei  potuit  & plura  & alia  dsftintta  condere, 

ibid.  n.24. 

18  Omnipotentia  Dei  non  recipit  fpeciem  d fuo  oliecto,  nec  re- 

lationem ab  'tU)habet,\.l.z.c,  1 6 n.  14. 

19  Omnipotentia  Dei  clare  viden  non  poteft, nifi  coniunttione 

cum  obiectopoJsibili,tbid.n.i6. 

20  Neceffarium  eft  videntes  Deum  videre  eius  omnipotenti?, 

ibid.n.ia.&i J. 

21  omnipotentia  eft  attributum  diuina  eff entia  per  modupra - 

dicati  ejfentialis,  ib.n.  15. 

Opus. 

x opus  creationis  in  fit  no  refpictt  pradeftinatione,  i.l  j.c^.n.  6. 

2 Actio  duplex  circa  noftra  opera  gratia  rfatur,z.l.3.c.$.n.  1 0. 

3 opus  virtutis acquifita dupliciter txgratia ejfe dicitur, z.l.2. 

eap.19  n.i. 

4 Opus  morale  ex  gratia  fattum  licet  ordinis  naturalis  poteft 

ejfe  cauja  alicuius  effectus pradeftmationis , ibid. 
j-  Opus  morale  natura  viribus  effectu  non  pot eft  tffepradeftina- 
ttonu  cauja  quoad  aliquem  ejfe  citi  jupcrnaturaleab.n.^. 

6 Opus fupernatura't  ex  gratia  proadens  quatenus  px  illapro- 

cedit, eft  cauja  fubjequetitis gratia,ib.c  zo.n.i. 

7 Hoc  opus  non  poteft  ejfe  caufa  omnium  pradeftinationis  effe- 

£tuum,ibtd.n.t, 

8 Opus  ex  gratia  procedens  trifariam  meritorium  ejfe  poteft, 

ibid. n. 2. 

9 Opera jup  ematur  ali  a electorum  cum  effeci  u ad  aterna  vita 
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tonfccattotiem  conducentia , effetius  funt pradeflinatio- 
nis,2.t.$.c.$.n.  3. 

Ordo* 

t Ad  ordinem  rationis  itmfultatio  mediorum  , & finis  non  efl 
neceffarittn  Deo,2.l.i.c.%.n.  6.  Nec  etiam  in  hominibus , 
ibid.mtm.8. 

i  Ordo  intentionis , & exeeutionis  in  dittina  voluntate  fecun- 
dum rationem  diflinguuntur, ibid.n. <30. 

5  In  diuinis per fonis  quomodo  fit  natura  ordo,  3 l.  4.C./5.  n.  7. 

4  In diuina  volant  at  e duplex dflinguitur  ordo ,a.l.6. c.+.n.f. 

Origo. 

; Origo atiiua  , &pafiuain  Deo  dijlinguunturnoftromodo 
concipiendi,  3 6.c.  i.n.  4. 

2 Origo  pafftua  idem  omnino  efl  cum  relatione  per  fons  pro- 

dutiaftbid. 

3 Origo  atiiua  'dem  efl  cum  relationeproducentis.ibid.n .3. 

4 Origmcs atinurealiter inter  fe  non dfiinguunsur  , ib.n.y. 

5 In  originibus  natura  diuina  nullum  habet  concurfum  caufa 

mater  alis,ibid.c.6.n.3 . 

6 O 'tgines  proprietates  non  iunt.ibid.l.j.c.i  n.3. 

7 Oiginesnon  covfi ituunt  formaliter  perfonas , nec  difiin- 

gitunt  ,tbid,c.6.n.6. 

8 Prioiitas  orginis  non  efl  prioritas  in  quo  ,feda  quofbid.  cap. 

ynumer.c). 

9 Relationes  reales  intra  Deum  exifientes  in  origine  fundari 

debent j.l.\,c.4.it.i  4. 

10  0 'igmes  idem  eum  efflntia funt , 3 l.6.c.\.n.t. 

1  \ Origines  idem  funt  cum  relationibus , ibid.n.  1. 

is  Origmes  inter  notiones  non  comprehenduntur  proprie  lo- 
quendo, 3./ 

73  Quomodo  ex  diflintitone inter  Filium  & Spiritum  ftntiu 
origo  offendatur,  ibid.l.io.c.2.n.\$. 

14  Perfona  multiplicantur  per  origmcs  ,ib:d.l  7.  c.  6- n.  6. 

15  Quomodo  Perfona  tmprodutia  dicatur  prius  origine  velle, 

tbld.l.l2.t.l.n.J.& 8. 

Parabola. 

1 In  parabolis  non  oportet  frigula  verba  ad  aliquid  ffgniffcan- 

d u m applicare,  1 . /.  2 . c.  2 o . n . / 8 

2 I; j Para ’-ola  Vinea  Matth.  20  C hriflus  intentionem  habuit 

commendandi  gratiam  peculiarem  fu<evocationts,a< le- 
gis, ibid.n.io. 

Paternitas. 

1 Paternitas  efl:  Deus^tto  fenfufft  v;rapropofitio:$.l.6.cap. 

j.numer.$. 

2 Paternitas  dupliciter  fumipoteff  ,3. 1.9,  c.  f.n.6. 

$ Paternitas  generat:' ftfalft,  3.  1.6. (.7. n.3. 

4 Paternitas  eff  prima  Patris  proprietas,  i.LH.c.l.n.x. 

5 Paternitas  immediate confequitur  diuina  natur a,ib.c.\.n.’j. 

6 Paternitas  vnie  tantum  aut  maiorem  perfetitonem  habeat , 

j.l.j.c.p.n.  18. 

7 Paternitas , Generatio,  Filiatio , diuerfo  modo  inueniuntur 

in  Verbo  & aterno  Patre  qua  m creaturis.  $.1. 9.6.1. «.14. 

8 Ingenitu  pro  fundamento  dicit  Partrnitafem,  3 .1.84.2. n. 9. 

9 Spirationis  a Paternitate  differentia , 3. L$.c.8.n.\o  .Spira - 

tio  atiiua  vere,  proprie,  ac  [impliciter  eff  vna  res  relatiua 
funplex  Paternitati, &F.hatwni  idenfica,).l.s.c.6.n.s. 
/o  Paternitas , & Jpnatio non  diflwguuntur  inreipftffedfo - 
lum  fundametaitter, 31.34.4^.3, 

Pater. 

1  Nomen  Patet  analogum  e(l,3.l.  g.c.i.n.x4. 

1 Patet  efl:  Deus,  Sc  idem  Deus  efl:  Filius, in  quo  fenfu  vo- 
rumfit4.L4s.13  n.3. 

3 Deus  Pater  efl:  Deus  Filius,?/?  falft  propofftio,  ibid. 

4 Pater  efl  ide  Deus , qui  efl  F Mus , non  ante  idem, quiFtliusfib. 
3 Patre  effe,  no efsctialis,fed perfonali* denominatio, tb.c.7.n.8. 

6 Patrem  effe  improdutium  non  folu  ratione  Deitatis,  fcd pro  - 

prietatis  etiam  conuenit, ibid  4.9^4. 

7 Innafibilitas  quomodo  fit  proprta  Patris  ,3.1.3. c.to.n.%. 


8  Intelligere  effentiale  prout  eff  in  Patre, non  eff  difiintiumtU 
tiam  ratione  a notionali , ibid.l.6.c.4.n.4. 
g Pater  non  vult  generationem  voluntate  quafi  defderij,fei 
complacentia,  ibid.n. 5. 

10  Pater  eodem  atiu  producit  Filium,  quo  illum  intelhgit , ib. 
n Pater  per  id  formaliter  efl  potens  ad  generandum  per  quoi 
eff  fot  eundus , ibid.  c.  j.n.  7. 

n Potentia  generandi  non  eff  communis fimpheiter  loquendo, 
fed  Patris  propria, ibid.n.8. 

13  Pater  genuit  quod  ipfeefl.quo  fenfu  vera  fitfihdc.7  .n.2. 

14  Quomodo  verum  jit  non  cffepropnuPatrts  producere  Spi- 

ritum flantium , ibid.  1. 7.  c.i.n.  1. 

1/  Ingenitum  efl  proprium  attributum  Patris  notionale.yl.  8. 
cap.i.num.2. 

\6  Principium  gener  aliter fumptum  non  efl  attributum  Patris, 
ibtd.c .3  num.4. 

17  Pater  dicitur  origo  Perforarunt , ibid.n .5. 

18  Pater  varijs  nominibus  appellatur, ibid. Quomodo  attribua- 

tur Patri  vat  ia  nomina, ibid.n. 6. 

/9  Pater  aternus  nec  fui , necaUarum  perfonxrum , nec  rerum 
aliarum  potefl  effe  imago-3  J.9  c.S.n.11. 

20  Pater  non  pote  fi  diei  principium  verbi  ratione  Paternitatis, 

ibid. cap. 9 >;.8. 

Patrem producereimmediate Spiritum fantium  immedia- 
tione  virtutis, ibid. /.  10.C.3  n.3. 

21  Pater,  & Filius  seque, & per  fe  producunt  Spiritum  fantiti, 

ibid.  num.  8. 

21  Quomodo  dicatur  Pater  principaliter  producere.ibid.n.xo . 

24  An  Spiritus fantius fit  eode  modo  a Filio  quo  a Patre  ib.n.u. 

25  In  Patre , & F.lio  eff  vna  & ea  iem  numero  virtus  fpirandi 

communis  vtrique  realitsr,tbtd.  c.^.n.y 

Peccatum, 

1 Bonum  necejfxrio  non  fuppenens peccatum , etfi  ex  illius  ocr 

cafionepofiit prsuenire, efficaci  intentione  a Deo prafini- 
ri  potefi ante  talis  peccati p7afcietitiarn,  3 / i.c.^.n.14. 

2 Pennifito  peccati  ex  quo  bonum  potefi  procedere, quid  licet 

non  neceffario  illudfupponat,vt procedat  efl pradefitna- 
tionis  effetius  ,ibsd. 

3 Peccati  originalis  diftintiio , ibid.  /.J.C.3.H.11. 

4.  Peccatum  originale  non  efl  adaquata  caufa  reprobationis 
damnatorum , ibid.c.6.n. 4. 

3  Peccatum  inter  reprobationis  effetius  nudo  modo  numerari 
potefi, ibid.  c.y.n.  2. 

6 Peccari  duplex permifsio  conflit uitur , ibid.n. 7. 

7 Permifito  durandi  in  peccato  originali  vfque  ad  mortem  efl 

reprobationis  effetius , ibid. 

8 Reprobatio  pofttiua  non  a perm  ifiione  peccati, fed  dpana  qua 

propter  peccatu  m alta  vita  permanet,  incipit,  2. 1. 6. cap. 
7.num.9> 

9 Permtfiio  peccati  /pedalis  & propria  hominis  reprobi  efl  ef- 

fetius negatiua  reprobationis  , i.ibid.n.li. 

10  Peccati  permifito  duo  includit.,  ibid. 

11  Origftnalispeccati,feu  peccati  Adam  permifiio  vere  reproba- 

tioni alicuius  attribui  nequit,  ibid.n. /j. 

iz  Peccati  permfiiovtihs  effe  potefi  ad falutem  pradeftinati,  2. 

I.3.  cap  8 n 5. 

Pcrfe&io  Increata. 

1 Perfetiio  duplex  efl , 3.1.34.10  . n. 4. 

2 Pe  fetiio  bifariam  in  aliquo  effe  potefi,  ibid.n  7. 

3 Omnis  perfetiio  ftmpliciter  efl  effentialis  Deo,  3A.7  4.301.9. 

&  qua  talis  Deo  conuenit,  i l.i.c.8,n.u. 

4 Perfetiione  entitatiua  Deus  maxime  bonus  ejl,i.l.i.c.%.n.^. 
3 Perfetiio  perfona  in  Deo  effentialis  efl , 1.  l.ix.S.n.io. 

6 Perfetiio  qua  includit  relatio  fecundum  propriam  rationem 

efl  relatiua,3. 1.34.9. n.\%. 

7 Perfetiio  paternitatis  tota  efl  in  habitudine  ad filiu,\b.  ».18. 

8 Perfetitonem  non  effe  ftmpliciter  fimplicem  ex  duplici  capite 

prouer.it,  3. 1. 34.10.  n.  4. 

9 ferfetitones  naturales  natura  neccfiitate  tali  ex  corpore , 

anima- 


Index  rerum. 


tnimaque  profluentes  non  funt  fpeciales  pradefiinatio- 
ntt  effectus,  i.l.j.c.y. n. 7. 

Vide  Bonitas. 

Permifiio. 

Vide  Peccatum  Reprobatio. 

Perfeuerantia. 

1 S ite  fpeciali  perfeuerantia  dono  nullus  at  er  nam  confiqnitur 

fcelicitatem,z.l.i.c.8.n.4 3. 

2 Perfeuerantia  Angelorum  in  vno  ccnuerfionis  in  Deum  aciis 

conftJltt,ibid.c.^.2. 

3 Perfeuerantia  donum  efl  vnusex  pracipuis  pradefiinationis 

effeftsbw, 1.1,3.0.3.11. 6. 

4 Per fiuerantiafubiat a nullus fcelicitqtis  vfurafruipotefi.ib. 

Perfona. 

1 Perfina  dium  a cur  non  pradejhnentur , i.l.i.c.j.n.z. 

2 Per fona definitio. 5 /.f.c.i.n.2. 

3 Perfina fgnifcat fubjlant- ani  eamcf  ftngu!are,ib.n.  1.  & 6. 

4 Perfixa  x parte  natura  in  qua  fubjijhtjpectalem  dicit  per- 

fectionem, ibid.n.  7. 

3 InD  roplures  perfixa  funt,  ibid.c. z.n.  3. 

6 Per  fi  na  fecundum  fiuw  proprium  fi g;v fi  catum  vere,& pro- 

prie •'«  Deo  efi,  ibid.  c.i.n.8. 

7 Perfina  natura  intellectuali pofitiuum  terminum  addit , ib. 

cap.f.num.;. 

8 Perfina  diurna  aliquo  pofitiuo  inter  fidifiinguuntur,  ibid. 

3 Perfina  verum  ens  efl,  ac  reale,  ibid.n  6. 

10  Perfina  de  tribus  diuinis perfina  vniuoce  dicitur. n.S. 

11  Perfina  immd  a’ t fgnifcat  communem  conceptum  obie- 

chutim  realem , & pofitiuum  queal  rem  conceptam , & 
rationis  quoad  communicantem , ibid. 

12  Perfina diuina  b furia  multiplex intelligi potefi, l.i.e. 4. n.s. 

13  Aliqua  perfina  diuina  nece/fano  efi  rmproduclafmd.n. 2. 

14  Perfinarum  pluralitatem  in  Deo  effe  notam  Diurna  rela- 

tione , per  dtmonf  rationem  euidentem  tognofcivfi  rm- 
pofiibile  ,ibid.  c.u.n.j. 

15  Perfina  prima  Trinitatis  verus  eflDeus , ibid.l.i.c.i.n.6. 

1 6 In  p.  rfinis  omnibus  quidquid  perfectionis  in  qualibet  ea- 

rum e[l,  ibid.n,  7. 

17  Perfina  veri  Dei  rationem  habens  potefi  effe  producta  vere , 

a.  realiter , ibid.  c.  z.n.z. 

18  Perfina  fecunda  Trinitatis  verus  D eusefl,  ibid.c.^.n .5. 

1 9 Perfina  diuina  in  re  ipfa  d fimeta  funt  inter  fi,  ib.l.3 . cap.  1. 

r.um.2 . 

Io  Perfina  diuina  ita  in  fua  per  finali  ratione  dfiinguuntur, 
vt  nullatenus  vna  dici pofimt , fed  plures  dfiincta , aut 
tres, ibid.  c.j.n.z, 

21  Perfina  diuina  non  pojfunt  dici  vna  hjpoflafs,  ibid.11.3. 

22.  P fana  diuina  non  pojfunt  effe  vnum  fvppofuum.  ibid, 

23  Perfina  diuina  non  filum  in  con.reto  funt  tres  perfina  rea- 

liter  di  fttntta  , verum  etiam  tres  per fonalitatcs  realiter 
dijhnftas  habent,  ibid.  c.3.11.4. 

24  Perfina  nomen  formalius  fgnifcat  perfonalitate , magify 

directe  qtum  naturam , ibid.  «.7. 

23  Perfina  diuina  dhuntur& funt  tres,  ibid.c. 6.n.z. 

26  Perfina  diuina  vere  funt  tria  entiarealia , ibid.n. 4. 

27  Perfina  diuina  funt  t;es  vmtates  tran-cendentales , ibid, 

cip.  7.  n.3, 

25  Perfina  diurna  duuntur  tres  veritates  relatitu , ib.c.S.n.j, 

29  in  per  finis  diurnis  tres  funt  fubfjhntia  per  finales , ibid.c. 

9.MW1.16. 

30  Qgaiibet per fmacontinct  eminenter  omnem  perfectionem 

relatiuam  fibid.c.10  n.7. 

31  Veffona  Dusma  ex  vt  fua  relationis  infinitate  habet  in  ta- 

li genere  , vel jbeiie,  ibid  n.S. 

3 2 Perfina  diuina  funt  vnum  mereatur»,  ibid.  C.11.W.3. 

33  T er  fona  qualibet  aliaab  altera  dici  potefi  mafiuline  , non 
vero  neutro  nifi  aliquid  addatur  veram  efficiens  locutio- 
nem. ibid.c. i}.  ».5.  & 6. 


34  De  Perfixis  optime  in  topetent:  numero  termini  numera- 
les dicuntur , ibid.n.y. 

IS  In  perfina  Filij  , & Spiritus  fancti  e fi  vna  numero  Deitas, 
ibid  /.  44.1.»  2. 

3 6 Perfina  diurna  funt  vnius  efientia  ac  natura , ibid.  lib.  4.  e. 

i. ntimcr.  3. 

37  Perfina  dusma  non  atij fiat  diuina  efientia, .&  proprietate 

reahter  ab  illa diftincta , tbid.t.2.n. 3. 

38  Perfina  dmnanondifimguitur  realiter  ab  tjfentiaftbid. 

39  Perfonaionftat  ex ejfentia,& proprietate, ibid.c, a.n.i, 

40  Perfina  diuina  ron  babim  inre  actualem  difiinttionem 

ah  (jfer.ua.  fed  tantum  fundamentum  vt  pofimt  hac  duo 
concip:  Vt  dfiincta , ibid  n. 5. 

41  Perfina  diuir.a  porfinahtates , feu  relationes  non  funt  de 

D; uhvtatis  effentia , ne «,  Dei  vt  Deus  efl,  ibtd.c.q.n.z, 

4 2 Omnes  perfina  diurna  eadem  numero  attributa,  qua  Deo „ 

an  D uiwtat)  (onuenrunt,  b tbent, ibid.c, 9 n.z. 

43  Tres perfma  funt  iae  Detis , velideneutr aliter,  non  mafiu- 
line  ibtd.c.ij.n.i. 

4\  VnaperfanaD  uinafimilis  efi  alteri,  ibid.c.tf.n.%. 

In  iiumis  per  finis  quomodo  fit atura  ordo,  ibid.n. 7. 

4 6 Vnaqttaque  pertona  efl  ipfa  eff  una  , ibid.  e.iGr.  6. 

47  Vna  perfina  per  fi  primo, & fecundum  fi  totam  e fi  in  alia , 

ibtd.rmm.g. 

48  Vna  yusque  perfina  efl  'fumet  relatio  fdffiens , ibid.  /(y, 

cap.  i.num.3. 

49  Acim  quo  diuina  perfina  producitur  b furia  accipi  potefi, 

ibidJ.6.c.i.n.3. 

50  P erfinanoo  ag  tper  fuam  perfor  ali  talem , ibid.c, ; w.4. 

5 1 Perfina  prorfuftunin  difhnguitur  a principio  quo  ,fed fuf- 

ficit  d quod  difiwguatur,  ibid. 

Si  Per finas diu  nas  vereconfhtui  in  effeperf9nalifibid.L7.cap. 

j. numer.  1. 

53  Perfina  fup  a hypofiafm addit  dgnitatem  natura  ratio- 
naltsfitbid.c.  6.n.  3. 

34  Perfina  dupliciter  dicitur  difiingui  per  aliquid  tanquam 

per  formam,  ibid.n. 6. 

35  Perfona  multipli. antur per  origines  , ib'td. 

fi  Perfina  diuina  in  re  ipfa,&  non  denomina' iue  tantum  re- 
litiuaefiy  ibid.  .7.11  9. 

37  Cum  perfina  non  concipitur  vt  relita  ad  aliam  non  conci- 

pitur proprio  conceptu  , ibid.  n.\i. 

38  Prior tt as  m per fonu  quid  fit ,3.1. 7.' 

59  Pofltmuifi  quod  dicit s-tr fona  efl  reale, ibid. 

60  Perfina  m retto  fignifuat  quidconfinutMUi  exnaturara- 

V-0-  a’  ,& fu  Jijientia  incommunicabili, ibid.n.i. 

6 1 Perfina  formahter  dicit  perfonalitatemfiuid.ti.2. 

Quid  perfina  fit, ibid.n. 3. 

Cz  Perfina  vt  abfirahit  a creata, & increata  nor.fgn  fua-  re- 
lationemformahter, ibid.n.  4. 

63  Perfina  dusma  quid  formahter fign-ficet,  ibid.n. 9. 

6 4 Perfina  mittuntur,  yl.iz.c  i.n.i. 

63  Perfina  diuina  dupltctter  denominatur  miffa  .ibid.  n.3. 

66  Perfina  iniprodudla  mitti  non  potefi , ibid.c.z.n.i. 

67  Omnes perfonadtet poffunt  venire. non  vero  mitti  omnes, ib, 

68  Pcrfi  na  Patris  in  qua figmficatione  dicatur  donare, non  ve- 

ro mitti , ibid,  n.  2. 

69  Perfina  Patris  non  mittit fe, ibid.n, 4. 

70  Per  procefiionem  accipit  perfina  procedens  potefiatem , & 

operandi , & auctoritatem  fe  conjhtuendi  none  modo  a- 
Itcubi,  ibid.n. 3. 

7 1 Inter  perfor.as  diurnas  non  potefi  vna  velle,  aiquid  quin  id 

velit  qualibet  alia,  ibid.n. 7. 

72  Qualibet per/onadiuinaefi liberrimain operando  , ib.n  7. 
75  Omnis  perfina  producens  potefi  mittere,ittd.i,  3.11.1. 

7 4 Non  qualibet  perfina  pixducens  potefi  mittere  quarnli- 

bet  ,tbid,n.ej. 

75  Pattr  potefi  m-ttert  duas  per  finas,  ibidem.  F Itu  vnum  po- 

tefi,uid. 


Francifci  Suarcz 


6 Spiritus fanctus  nutim  perfonam  mitterepoteft , ibid. 

17  Qufndo  Deus  anima  infundit  dotht  gratia  fanttificantis 
^Tpfemetperfonadiuina  homini  dantur  ,&  animam  in- 
cipiunt inhabitare  ,ibid.c.$.n.S. 

?8  Inveteriteftamento  non  legitur perfonam  aliquam  mif- 
fam  ejfe  fecundum  fuam  proprietatem , ib.  c.  6.n.2$. 
Phantafia. 

/ In  P hantaU  cfi  imago  ipfius  rei  fignificata  per  vocem,  3 .1 9. 
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I 


t 


cap.i.nuA  1. 

Verbum  Ph.intafi  avocatur  idohim , feu  pbantafma  expref 
funi,  ibid. 

Eocidolum  Phantafianotivocaturin  brutis  verbum  , ibid. 

Verbii  internum  diuiditur  in  verbu  phantafia,  & niecalefib. 

Pama. 

Vide  Malum. 

Poenitentia. 

Poenitentia  non  efl  medium  per  [e,  & ab  folate  neceffarium 
ad  biatitudmem/ed  ex  damni  illati  fuppofitione,  1J.3.C. 
S.num.19. 

Poenitentia  commi  fi  ad  amffa  gratia  reflitutionevt  cau- 
fa  per  accidens  fe  habet  impedimentum  remouem , 2.lib. 


f.c.cp.n.G. 


Pontifex. 


1 Pontifex  habet  potejlatcm  ponendi  in  ffimbolo  qua  creden- 
dafunt,$.l.io.c.un.it. 

Potentiaincrcata. 


/ Potentia  diuina  executrix  ab  intellectu, & voluntate  ratio- 
ne  diflmguitur , 1.  /.  1.  c.u.nj. 

» Potentia  in  diuinis  perfonisejl  ad  actus  notionales,  $.1.6.  f.  j. 
numer.  1. 

I Potentia  ad  actus  notionales  diflmguitur  a potentia  creati- 
ua  (altem  ratio  ne,  ibid.n.2. 

4 Potentia  producendi  eftfola  natura  prout  habet  in  produ- 

cent e relationem  propriam, ibid.n.  6. 

5 Potentia  generandi  non  efl  communis /impliciter  loquendo, 

fed  Patris  propria, ibid.  n.S. 

6 Deus  formaliter  non  conftitumir  potens  ad  agendis  per fcie- 

tiam,i.l.ic.ij.n.27 . 

Potentia  naturalis. 


1 Potentia  naturalis  non  pote/l  impediri  nifi  ab  extrinfeco,vel 

pr ai  er  natur  alit  er  ,$,1.6.  c.yn.p. 

2 Potentia  ma^rixlts  fub  cuius  obtecto fpiritualit  continean- 

tur impofibilis  e/i  , 1 l.zc.6.r,.6. 

5 Potentia  cognofcitiua  non  habent  virtutem  naturalem  ai 
fues  actus  folum  fecundum  rationem genencam  ,Jed et- 
iam /pecfcam  ,i.l.2.c.2i.n.h. 

Potentia  obedientialis. 

1 Intellectus  efl  poti  n ia  obedentialis  nfpcclu  vifionis  beat  a, & 

vt talis eleuata  concurrit  ad  ipfamjb.n  7.&  c.\o.n.i4. 

5 Nulla  datur  potentia  obedientialis  in  creatura  ad  compre- 

henfionem  Dei,i.l.2.c.2  5 w.19. 

6 obedientialis  potentia  non  datur  tn  crca:ura  ai cognofcen- 

daomniapofibilU,ib':d.n.ip. 

7 Obedieiialis  capjtcitas  tata  efl  in  vno  tuti llettu  quanta  in  a - 

lio,  ne/3  augetur  ex  augmento  naturalis  perfeftionis,i.l, 

z.c.zi.num.ij. 

2 Tanta  virtus  ait  tua  petenti  a obedientialis  eft  in  vno  intelle- 

cIm  quam  a in  alto, ibid. 

Praedeftinatio  quid  (it. 

1 Nomen  Praedeftinano  vnde  originem  ducat,  2.lx.c.i.n,z. 

& 3' eA  figuificat  ordinem  efficacem  alicuius  in  vltimum 
finem  naturam  eius  fuperantem,  t.l.x.c.4.n.^,&  7. 

2 Pradeflinatio  an fitinDeo,z.l.i.c.x.n.4. 

$ Pradeflinatio  quomodo  f.t  in  Deo, 2.1.  x.c.x.n.4. 

4 Pradeflinatio  Deo  foli tonucnit,ibid.n.  6. 
j Pradeflinatio  bifariam  accipitur , i.l.i.c.i.n.q. 

6 Pradeflinationis  definitio feiundum  Augu/itnum , 1.I.I.C.2 
n.i.& c.3.n.6.& l.j.c.yn.j' 


7 Pradeflinatio  eft  alius  Immanem  itt  Deo  ipfum  intrinfect 
denominans  pradeft  mantem  irem  vero  circa  qi  amverfa- 
turpradejimatain  extriti  fece, 2. l.x.c.  z.n.  z. 
i Pradeflinatio  cor.fi/lit  in  actibus  praf  tentu  & voluntatis 
Ubera,2.l.z.c.ii  n.  1. 

9 Pradeflinatio  infe  realis  e/l, licet  a nobis  explicetur  medio  re- 

fp  e clu  rationis  , i.l.  i.c.2.n.i. 

10  Pradeflinatio  eft  actus  aternus , & ab  at  er  no  fecundum  fe 

totam  Deo  ivnutnit , ibid.n.3. 

11  Pradeflinatio  anteceftionem  ad  effectum  dicit , 2.l.i.c.2.n. 

4.  ratione  cuius  ab/lrabit  ab  txftentia  rerum pradefli- 
nat  arum, ibid.  n.4. 

1 2 Pradeflinatio  qualem  ar.tecefionem  dicat,  ibid.c.p.n  3. 

13  Pradeflinatio  quomodo  dicatur  praparatio,  2.1.  i.c.  z.n.6: 

14  Pradeflinatio /impliciter  loquendo  libere  & non  nectffario 

Deo  conuenit,2  .l.ix.$.n.s. 

1 ; Pradeflinatio  quomodo  Deo  necejfario  coueniat,ib.n.6.&  7* 

16  Pradeflinatio  abfolutum  decretum  dicit, 2.l.i.c  <$.n.6. 

17  Pradeflinatio  aettu futuri  requirit  condiitonatamfcientia 

eiufdem  actus,2.l,i.c.'j.n.7. 

18  Pradeflinatio  includit  voluntate dandi  gloria,  2.l.UC.pn.  13. 
lp  Pradeflinatio  huius, vel  illius  viatoribus  ignota  e/l,  i.l.i.cf* 

n.  i.nofci  tamen  poterit fi  eam  Deus  reuelauerit,ibid. 

10  Adprade/linationem  attus futuri  necejfariaconditionata 
/cientia  de  eodem,  2.l,i.c.7.n,7.Ea  antecedit  rationis  or~ 
dineprade/linationis  decretum , ibid.  n.  18. 
zi  Pradeflinatio  fola  quomodo  includat  totam  prouidentiatn 
diuinam  & maxime  fupernaturaUm,i.L6.c.q..n.\$. 

12  Ptade/linatio  inchoeturne  aut  perficiatur  ante  decretum 
liberum, i.l.i.cj.n.ip. 

z 3 Trade/linationis  ratio  & prouidentia  diurna  fine  decreto 
dandi  gloriam  non  explicatur  apte,2  J.i.c.Sn.  4. 

24  Prade/hnationis  & prouidentia  duplex  confideratio  ,ib.C. 
\$.ntimer.2 . 

z<$  Pradeflinatio  ratione  differt  a gubernatione  attiua  prout 
dicit  executricem  voluntatem,  2.1.  i.c.iy.n.t . 

16  Prade/linationts  & gratia  duplex  diferimen , ibid.  n.  I. 

17  Pradeflinatio  diuinafumpfit  exordium  ab  efficaci  Dei  in- 

tentione, 2.l6.c.ar.n.6. 

2!  Pradefiinatus  vniceaclu  voluntatis  Deus  diligit  & eligit , 
2.l.i.c.u.n.7,& circa  idos  primus  attus  diurna  volunta - 
t is  fuit  dilettio , ibid.c.i.n.32. 

Praedeftinationis  obie&um. 

1 Pradeflinationis  proprium  obictlum  eft  perfona  creata  ,2.1, 

i.c.^.n.q.Vel  creabilis,  ibid.n.p. 

2 Pradeflinatio  propria  fub ft  antiarum  eft  non  accidentium, 2. 

I.UC.4.M.6.&  quarum  ida  fit , ibid.  n.7. 

$ Pradeflinatio  perfonam  re/picit  non  naturam , 1.  l.i.c.4.n.% . 

4 Praie/linan  dicitur  res  dupl.titer  , ibtd.n.3 • 

5 Pradeflinatio  non  cadit  in  diuinas perfonas , ibid.n.2. Poftitit 

ne  aliquo  modopradeftinari,n.c). 

6 Pradefiinatus  fuit  Chnftus  Dominus  ante  prauifum pecca- 

tum , 2. 1.  i.c.i2.nxi.& ante  omnem  occaftonem  peccati 
prauifum, z.l.z.  c.  2 4. n. 17. 

7 Pradefiinatus  eft  Chriflus  minus  in  eodcftgno  rationis  vt  homo 

Deus,&  Vt  gloria fus  in  corpore  & anima,  2.l.i.c.S.n.iS, 
t Pradefl  matam  effe  ad  multa  Chrifium  Dominum  eodem  fi* 
gno  rationis  probabile  eft , ibid. n. 10 . 
p Pradeftinenturne  Angeli  ex  omnibus  ordinibus, 2.l.i.c.$.n.7. 
10  Pradeftinati  funt  & falui  Angeli  per  Chrifium  Dominum , 

2.1.1. C.20.n.\l. 

n Pradeflinatio  quomodo  nectffaria  in  flatu  innocentia , 2.I.1, 
c.3>n.8.&  10. 

12  Pradeflinationis  materia  tft  res  creata  in  tempore futura, 

2.1. \.c.^.n,2. 

1$  Pradeftirtat  hominem  Deus  non  quia  habet  merita,  fed  vp 
habeat, 2.l.i.c.7.n.zo, 

j 4 Pradeflinatio  labe  peccati  inquinatos  accident  arie  re/picit, 
z.l.i.c.^.n.io,  ' 


l;  Pradefl* 


Index  rerum. 


i  6 Prsde finito  duo  tr.effe  debent  ni  vitam  sternam  confe- 
quendam , i.l.j.c.y.n.y. 

16  Prxdefinatorum  numerus, &eletiorum,  ibid.i.1.6  .exp.i. 
num.  6.  & 7 . 

Prsedeftinationis  terminus. 

1 Prsdefinationis  terminus  an  prsdeftmetur , i.  libr.  capit  4. 

numery. 

2 Prsdeftinationis  temintu  malum  culpa  effe  non poteJl,2 . 1. 1. 

' (ap.  5.  num.]. 

j Prsdeftinatio  maxime  propria  fupernatur ale  bonum  pro  ter- 
mino habet , tbid.n.S. 

4 Prsdeftinatio  quomodo  fit  de  malo  parta , ld.i.c.p.n.i. 

5 Prs.de finatio  terminum , & obit  Sum  poftibtle  tantum  fup- 

ponit,2.l.i.c.\Z.n.\i. 

Prsdeftinationis  caufs. 

1 Prsdefinationis  1 a efa  quadruplici  ex  capite  indagari  debet, 

2.1.  2.C.I.W.4. 

2 Prsdefinationis  diuitue propria  non  datur  caufa , i.l.2.cap. 

X2.num.\. 

3 Prsdefinationis  caufa  finalis  certo  datur, ea  tamen  non  ejl  in 

nobts,i,l.z.c.2.n.%. 

4 Prsdeflinatioms  finis  fiuevltimus  ,fiue  remotus fupernatu- 

ralis  efl  ,'tbid.  n.y. 

$ Prsdeflinationis  quilibet  effetius  caufam  aliquam  phy  fuam 
habere  debet , ibid.c.2 . n.i. 

6 Pradiff  inationis  effectuum  caufa  efficies principalis  efl  Deus » 

2.1.2.C.1M.1.& 3. 

7 Pr.id  finatio  ipfa  tft  caufa  talium  effetiuumfibid.n.i. 

8 Pradejlinauonit  eff.tiuum  Deus  efl  caufa  propria  & phyfi- 

ca.2.  l.i.c.^.n.i. 

■f  Prsdefinationis  quomodo  Deus  dicipoteft  caufamoralisfib. 
eodemtnum.  1. 

10  Prsdeftinationis  caufa  datur  in  diurna  voluntate execn- 

tnce,z.l.i.c.ze.n,6. 

11  Vt  pradefiinationem  nobis  meruiffe  Chrifius  dominus  dica- 

tur quid  requiratur,  2.I.2.C.  14. 

U Prsdnftinatorum  eletiionem  veriftmile  non  eflfatiamtffe 
ex  ineritis  Chrifli  prsuifts  illos  in  particulari  diligendo, 
feparando  que  dmaffa  corruptionis  fib.n.u. 
xj  Prsd.fiinationis  & eletitonis  hominum  Cbriftus  dominus 
efl  caufameritoria,z.l.2.c.i4-n.}S. 

14  Prxdtftinationem  diurnam  homo  purus  non  potefl  mereri 
ait  eri  quoad  efficacem  prxordinationem  ai  gloriam , vel 
gratiam  quod  decretum  abfolutum  dandi  tUatn , 2.I.2.C. 

2 4-.no.  2. 

1;  Prsdeftinatio  principij  [alutis  non  eft  ex  merito , 3.  l.i.cap. 
20.Kum.22. 

16  Prsdeftinationem  homo  purus  potefl  alteri  mereri  etiam 

quo adprimam gratiam , ibid.c.2 1.8.4. 

17  Prsde  ftinatio  ex  parte prsdeftinati  neque  quoad  primam 

vocationem , neque  quoad  sternam  felicitatem  caufam 
habet , i.l.2.c.i$.n.iy. 

x s Inquiitus  non  detur caufipradeflinationis expartehomi- 
«»,2./.2.f.2J  n.17. 

j<p  prsdefinationis  effstiuum  quomodo  fit  homo  caufa , i.l.i. 
cap.2.11.4. 

ao  Prsdefinationis  caufa  efficiens  quoad  multos  effetius  ex 
par  te  noflradaturiibid.c.  2.n.6. 

22  Prsdefinationis  reprobationisve  nudam  fumi  caufam  ex 
operibus  condithnate  futuris  contra  Semtpelagtanoso- 
ftenditurfibid.c. 5. 

12  Vt  aliquos  prsd.-fhnxtorum  numero  Deus  aiiungeret  ante 
i p forum  prsutfa  merita  ,pr  st  er fuam  voluntatem  effica- 
cem piares  rationes  habuit , ibid.  c.iyn.i. 
i.3  Vnns  prsdefiinationu  effetius  quomodo  dicatur  caufa  al- 
terius fe. undam  omni  a e affar  um gener a,i.l.$.c.i.n.2. 
2+  V nus  prsdefiinationu  effetius  quomodo  forma  aliorum  di- 
(4tur,iJ-2.c.z.n.io.  - 


Prsdeftinationis  effe&us. 

1 Prsdeflinationis  effetius  eft  et  iam  effetius  Da , 2.  l.3,c.2.n.z. 

I Qualibet  vocatio  efficax pr sdefir.att, ef  ejfetiu* prsdeftina- 

tionis,z.ly.c.6.n .4. 

3 Prsdef  inationis  fictum  effe  atiutn  liberum  , vtftc  non  re- 

pugnat, tbid.c.  pi.6. 

4 P rxdejhnationis  effetius  e f permi fio  peccati  ex  quo  potefl 

bonum  procedere  quod  non  neceffariofupponit peccatum 

vt  procedat,  2 fi.c.S.n.t 4.«. 4,^  3. 

; Prsdefinationis  effetius  ad fupernaturalew  prouidentiam 
pertinet , 2.1.  j.c.i.n.}. 

t Prsdefiinationu  effttius  fecundum  fe  fu»ipts,non  includit . 
gratiam  per  chrtfum  datam , ibid. n. 6. 

7 De  fati  00  m nts  effetius  prsdeft  natio  nuta  m A ngeloru  m qua 

hominum, ef  effetius  mentorum  Chrfiftbtd. 

8 Prsd  fmationu  vnms  alterius  psna  pote  f effe  effetius,  i.l  3. 

cap.Z.num.i. 

9 PrsdrjUn.itionu  effitius  e f vocatio  inefficax, 1.L3. c.6. n.$. 

10  Prsdefinationis  effetius  itaconnext  funtvt  ratione  vnms 

alteri  onfei  atur , tb:d.  c. 7.11.1. 

n Prsdefinationis  ejfetius  eft  tutum  effe  prsdeftinati  quoad 
fubftanttam  naiurx,&  quoad  creationem  & generatio- 
nem,2.1. $.(.7. n j. 

12  Prsdefiinationu  effetius  funt  mala psns , quando  cum  effe- 

ti u ad  vitam  conferuntur  sternam , i b;d.  „.8 .n.  .>. 

13  Pradefiinationem  creationis  opus  fecundum  fc  non  reficit, 

2.I.3.C.7.11.6. 

1 4 Prsdeflinationis  effetius  ef  mors  martyrum , i.I.^.c.S.n.i. 
ij  Ex  prsdeftinati  one  qusnam  neuffar.e , &per  f,  qua  vero 

per  accidens fequantur,  2. l.6.c.i  n. 3. 

16  Prsdef  inationis  effetius  eft  lufttfi.  ano  ,2.1.3  c.y.n.i.qus 

fit ne.effiiria prsdeft  naris,  ibid. 

17  Ex  prxdefUnatione  no  a fequitur  vera  nece  f itas  habendi  co- 

feruandi  vegrat  a»i,i.l  ia.y.n.-j. 

11  Prsdefiinationu  effetius  tft  quilibet  atius  fupernatur  a’ is 

prsdeftinaii, 1.I.3  cy.n.16. 

19  Prsdeftinationis  eff,tius  eft  educatio  ad  virtutem  accom- 

moiata,zd.3.c.7.n.\Q. 

20  Prsdeft-.Hationu  effetius  dicipoteft  complexio  bona  , bona 

Ve  indoles,  eft  que  no folton  per  modu  m fubietiujed  euam 
quoad  medium  dijpofttio  natura  feciali  Dei  curaproui - 
fafiad.n.y. 

II  Pradefiinationem  r efficiunt  proprietates  naturales  nenvt 

media  , fed  vt (ubietium  vel  quid  neceffano  illud  confe- 
qutns , i.l.^.e.j.n.8. 

Pr.-edeftinario  comparata  cum  libero  arbitrio. 

1 Cum  Prsdeftinai.one  Vbertas  per  fuerat  rnmunisdataprs- 

fcientia conditioriata , 2.1.  i.c.io.n.3. 

2 Prsdeftinationis  caufa  ex  parte  noftra  nullam  habet  conne- 

xionem cum  libero  arbitrio  ad  aliquod  bonum  opus  prs- 
flandum  fine  gratia. 2. 1. 2.  t.u'.».7. 

3 Prsdeftinatio  ita  nfxlltbiliter  infert  gratiam  & per/euera- 

tiam  in  eam  neccfitaie  tonfequentU  vfque  ad  mortem 
Vt  nullo  medo  libero  arbitrio  contradicat , i.lib.  3.  cap.  p. 
numer.io. 

4 Prsdeftinatio  non  impedit  libertatem  in  f ngulis  atitbus  et- 

iam ab  illa prsfinitis ,2.1.3  c.  10 .11.6. 

Vide  Liber  vitx. 

Pncdeftinatio  comparara  cum  Reprobatione. 
l Erga  prsdeftinatum  non  maiorem  , quam  erga  reprobum 
Deus  beneuolentiam  halet , i.liLroi.capite  7.  nume- 
ro 10. 

z Prsdefiinatorum  diferetio  d reprobis  non  eft  exdiretiiDei  in- 
tentione, fed  ex  pTsfcienna , qitay  ai  f ut  ur itionem  effg- 
tius.confequtnte  ,tbtd.n  10. 

t Prsdeftinaii  dUetito  fit  ne  maior,  quam  ea,  qua  reprobus  in 
gratia  exi  f ens  diligitur,  2 Lt.c.n.n.u 

Bbb  3 4 Prsde- 
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4 Predefiinatos,  multos  in  aliquibus  donis  gratia  reprobus  excel. 

len  potefi  ,2.l.^.c.i.n.4» 

5 Pradejhnatus  fetnper  accipit  aliquod  denum  gratia  nunqua 

reprobo  communicatum  jbid.n.y 

6 Pradefiinatus  excedit  reprobum  auxilio  aduali  concomita- 

te, cum  catera  aqualia  funt, 2.1. 6. c.i.n.7> 

7 Pradefiinatus  non  ejfe  necejfe  vt  txcedaf  reprobum  auxi lio 

prauenietite , ibid. 

5 Pradefitnatorum  rtproborumque  numerus  certus  efi,i.l. 6.c. 

2,numer.t.  . 

f Inter  pradefimatorum  & reproborum  numerum  difirimen 
explicatur,  ibid  n.8. 

10  Pradefiinati  ne  fuerint plur es  Angeli , quam  reprobi , i.ltb . 

6.c.;.n.i. 

11  Pradefttnatorum numerus, quamreproborum minor efi ab- 

folute de  omnibus  hominibus  loquendo , &c.ibid.n.2. 

1 2 Pradcftinatio  quomodo  Jit  decretum  afficiendi  aliquos  attr- 

no  fupplicio,  t.l.  i .c.  5.H-3- 

Praedeterminatio. 

t Pradeterminationc  concejfa  in  voluntate  humana  in  Ange- 
lica concedi  oportet , 2 d.i.c.y.n.S. 

Vide  Pradeftinatio. 

Praedicatum. 

Praedicata  entis  increati» 

1 I»  pr edicatis  analogis  qua  in  Deo  con.ipiunturjaturprocef- 

fus  in  infinitum, i.l.ix.iz.n .1 4. 

2 Pradicatapofitiua  fecundum  rem , quamformaliter fignifi- 

cant , Deounuemunt  non  fecundum  modum  figmfican- 
di,i.l.i.c.p.n-.io.&iu 

2  Putor  pradicata  tranfcendentia  plura  Deo  conuentunt , ibid. 
cap.yn.2. 

4  Praduat a negativa  proprie  de  Deo  dicuntur,  ibid.n.8. 
i Pradicata  Dei  afjirmatiUa  in  abfoluta  , ■&  rejpediua  diui- 
duntur,  ibid.  n ai. 

6 Pradicatarejped.ua  quaneceffarto  Deo  coueniunt  inter  ab- 

folutanumerantur,qiu  continget  er  proprie  relatiuadi- 
cuntur,ibid.n.is. 

7 Pudirara  drnna  admodum  differentiarum  quomodo  di- 

cantur,i./.i.c. 11. n.7. 

i  Pudtcata  Dei effentialia non  (ignificant  quod  in  ipfo  fu.bit- 
do  non  fit, ibid.  Item  quo  difirtmine  de  creaturis,  & Deo 
dicantur,  n.4.& 5. 

Praedicata  entis  creati. 

^ Pudtcata  tranfcendentalia  dicunt  rei  ent it atemfub aliqua 
negatione,  i.l  i.c.6.  n 1. 

1  o Tria  tantum  pudtcata  fient, ad  modum  pafiionum  entis.ib. 

cap.6.num.\. 

n Qua  fint  pradicata  ejf entia  adnicla  in  intellectualibus  fub- 
ftanttjs,ibid.c.<)  n 7. 

12  Non  omnia  pradiatapropt  a forni  aliter  fmt  defumptaa 
proprietatibus,  5J.7.  c.i.n.  /. 

Praefinitio. 

Vide  Pradeftinationem. 

Praemium. 

1 Pramium  gloria  falfutn  ejb  dan  vira  debitum,  ihb.ic.io. 

numer.  14. 

2 N obfitmi  qui  vna  hora fecerunt  f deo  aquale  prammni  re - 

cepere,  quia  aqualia  habuerunt  merita , ibid. 

Praeparatio» 

1 P rap acatio  duplex  efi , 1. 1.  uc.2.n,6. 

2 Puparatto  quando  ater  nae  fi,  ibid. 

Praepofitio. 

1 F upofitio  Per  adieclt  alum  habitudinem  caufie  efficientis 
principalis  ajfolet fignifi  arerf.l^.c.+.n.i#. 


z PrapofitioPer  attributa  Filio  rejpedu  Patris  duplicem  ha, 
bet  expliatiwhibid.nij. 

3  Prapofitio  ab  dicit  habitudinem  prine ipij  ,}.libr.9.capit.$. 
num.8. 

Praeficientia. 

1 Prafiientid  conditionata  concejfa , Ubertas  cum pradefiina* 
tioneperfeuerat  immunis , 2d.1x.ioM.}. 
z Prafcientiafuturipeccati  bifariam  mtelligipotefi intentio- 
ne boni  ex  peccato  procedentis  pracedere , ibid.l.}.c.%.n.j. 
Principium. 
Principiaindiuinis. 

1 Fr.ncipiti  illud  Quacunque  fiunr  eadem  vni  &cc,quomom 

do  verum  habeat,  $.l.4,c.$.n.6. 

2 In  diuinis  perfonis  di/hnguitur  principium  quo  a principio 

quodfaltem  ratione,tbid.l.6.c.$.n.$. 

3 Principium, quo  quid  fit , ibid.  n.y. 

4 Principium  generatu  er  fumptum  non  efi  attributum  Patris, 

Wtd.l.8c.s.n.4 . 

5 Pater  e /l princip  ium  fine  principio.  Filius  tfi  principium  de 

principio, ibid. 

6 Pater  efi  Spiritus  fandi principium , 3.  l.io.c.  n.u 

7 Pater , & Filius  funt  vnum principium  Spiritus  fandi, tbid. 

eap.  y.n.2. 

S  An  Pater  rejpedu  Filij  & Spiritus  fandi  fint  duo  principia, 
ibid.n.7. 

Principia  in  creatis. 

9 A Principijs Jpecie  diuerfis poffunt  inter du  oriri  attiomseiuf- 

demjjieciei,  i.l.2.c.i$.n.j. 

10  A principijs  Jpecie  diuerfis  non  poffunt  emanare  actiones  e~ 

lufdtm Jpeciei  ,fi  illa  opeu  ntur  quatenus  fiunt  diuerfis , ibm 

Prioritas,  & Prius. 

1 Prioritas  originis  nonexcludit  fimultatem  cognitionis, $.1.  fi. 

cap.4.  num  8. 

2 Prioritas  originis  non  efi  prioritas  in  quofied  a quofib.C-s.n.y: 

2 Prioritas  in  diuinis  perfonis  quid fit,  i.l.j.c.y.n.13. 

4 Quomodo  dicatur perfona  improduda prius  velle  ,ibid.l.l24 

, c. i.n.f.&S. 

Proceifi  o. 

t Proce  fio  immediata  vnius  perfona  ab  alia  necejfiaria  efi  intet 
perfonas , j./.i.c.  4.W.10. 

I Proeefiio  diuina per  naturam  dicitur,  ibid.c.f.n.7. 

3 Proeefiio  ad  intra  non  efi  adio,  ibid.c.$.n.$. 

4 Proiefitonesdiuina  bifariam  dtfimgui pcjfiunt  , ib‘\d.c.y.n.)x 

5 Procefiiorm  dtfimftio  tn  aditus.  & popinas,  ibid.n.4. 

6 Pi ocefiiones pafitua  infer fierealitcrdifiinguuntu^ibid. 

7 Int  er  pr  ocefiiones  pafiiuas  vndejumat-urdifiinSio  realis,ib. 

num.  4. 

5 Proeefiio  in  diuinis  non  efi  ab  alio  Deo , feiab  alis  quifitidi 

Deus,ibidl.2  .c.i.n .5. 

7  Proeefiio  Spiritus  fandi  per fie  r efficit  Patrem , & Filium  jb. 
l.io.c. i.n.zo. 

10  Quid  fit  hac  ere  aliquid  ex  vi  procefiionis , ibid.Ltr.c.^.n.n. 

I I Quaprocefi/ofit  necejfaria  ad  im  aginem dbidemdib. 9.  cap, 

8.  num.  8. 

Pfoduftio. 

1 ProdudhnesdUiina  non/unt  immediate  per  effentUmSedpet 

intelLftum,&  voluntatem , 3.  /.  i.c.f.n.q,. 

2 Produdio  in  diuinis  talis  efi  vt  per  eam  idem  ffe  communi- 

i etur,ibidJ.i.c.2.n .4» 

3 Producito  ai  intra  exmbtlo  non  e fi, ibid. n.^. 

4 Mutationis  efi  expers  productio  ad  intra, ibid.tt.  ro. 

5 Produdio  Spiritus  fandi  naturalis  efi,  tbid.l.6.r.hn.(. 

6 Produdio  Spiritus  fandi  efi  voluntaria  intnn  fece  terft 

ipfam,ibid.l.  6,c.^.n.y.  J * * 

7 Ad  prcdudifmm  spiritus  fandi  in  hac  numm  perfimab 

freprufi 
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proprietate, quam  nuc  habet,necef[ar'ta  efl,  vt  virtus  fpi- 
randi  prius  origine  fit  in  duabus  perfonis,  ibid.l.io.cap,  6. 
numer, 6. 

S  Conditio  requifit  a id  produdiontm  Spiritus findi  prout  in 
re  efl , non  efl  m fingulis perfonis  fed  in  vtraque fimul , ib. 

. numer.  9. 

Propofitio* 

1  Ad  veritatem  propofitionis  indefinita  fatis  eflquoipradica- 
tum  vaifuetur  de  quocunque fwgularit , 3. 1 . 6.c.j.n.  6. 

Proprietas. 

1 Proprietas  abfolutaDei  nequit  ejfe  incommunicabilis  pluri- 

bus fufpojitis , 3.I.  t.c.  4.«.  i 2. Proprietates  incommuni- 
cabilis pojfunt  habere  rationem  communem,tbid.l.\.c.3. 
num.  14. 

2 Sunt  m Deu  veraproprietatespcrfonales^.Lj.c.i.n .3. 

3 Proprietates  redecon.ipiuntur  , & explicantur  nominibus 

abflraduffo.n.^. 

4 Non  appJlaiur  proprietas  omnis  relatio  ,ibid.  c.2.n.t.Pro- 

pnetas  incommunicabilis  eji  tbid.n.i. 

5 Proprietas  formuhter  eji  forma  pofir.ua,ibid.n.  1. 

6 Tres  tantum  funi  proprietates  pcrjonales , ibid.n.  3. 

7 Proprietates  idem  fun:,quodptrjonalitates,folaque  ratione 

diftinguuntur,  ibid. 

8 Proprier ates  diftinguuntur  d perfonis  eodem  modo  quo  rela- 

tiones propria  ab  eifdem  perfonis , quarum  funt  pi  opria, 
ibid.n.  6. 

9 Proprietas , qua conjlituit  ,d'tflir. guitperfon.es  ritbid.c.+.n.i. 

Conititucio  per  foriarum  fi;  pir  vmufutufque  proprieta- 
tem pufttiuam  tanquam  per  formam , ibid.  l,7.c.3.n.2. 

10  N ulla  funt  in  Trinitate  proprietates  abfolut£,ibtd.c.$.n.s. 
H In  Deo  omnis  proprietas  abfolutadtcit perfectionem  /impli- 
citer fimpltctm  ,ibid.n.y. 

Proprium. 

1 Proprium  in  quadam  ftgmficatione  effquod  alicui  fem per, 
& ab  intrwfeco  conuentt,  licet  non  foli,3.l.7.c.z.n.i . 
i Proprium  dicitur  prout  diflinguitur  contra  commune,  ibid. 

Prouidentia- 

1 Prouidentia  duplex  eft,  l.^.c.iy.n.  1. 
z Ad  Prouidennam  naturalem  pertinet  Conferuatio  rerum 
in  ejfe,ibid. 

3 Prouidentia  fupponit  creationem, & addit  adionemjbid. 

4 Deus  habet  proludentium  moralem  creaturarum  omnium 

rattonalinm,&  operationum  liberarum,, ibid.n. 8. 

5 Preuideniia,& pradefimatio  in  quo  differat,  2.1.2. c.j.n.\7. 
\ P/ouidentU , & pradejhnationu  duplex  confideratio , ibid. 

cap.tS  n.i. 

7 prouidentia  qvamobremnon dicatur includtreinf alibilita- 
tem,ibtd.n.i . 

g Prouidentia rerum effqua futura fupponuntur,  ibid  n.12. 

9 Prouidentia  Dei [upponit  omnium  rerum  poflibiliumperfe- 

3amfaenttam,ibtd.l.6.c.4.n.z. 

10  Supponit  etiam  prouidentia  conditionatam prafeientiam 

effectum  futurorum  ,fi  cum  ijs,  v.lalijs  circum  ftantijs  ad 
operandum  applicaretur, ibidm.]. 
v pr0uidenti£  diurna,  ac  fupernaturalis  ratio  integra  quomo- 
do ex  pradefhnatione,jeprdbationecoaUfcat,ibtd.lib.6. 

cap.4.n  13. 

Qualitas. 

1 Vna  qualitas  non  potefi  ejfe  effetius  formalis  alterius  quali- 
tatis diflincta  ,i.l.z.c.iz.n.  4. 

Quantitas. 

l Diuerfitas  in  quantitatenonfemperfacitinaquale  t J.lib.  3. 
cao.so.num.io. 

i Corpus  quantum  infinitum  fi  ejfetfinita,t°Ileret,  \.lib.2.cap. 
i.num.%. 


Querimonia. 

1 Ouerimoma  operariorum  Matth.ti  29. obmurmurantium  a- 

qualttaiem  pramij  omnibus  dati  veram  occafionem  non 
habuerunt, fed  tantum  apparentem,  1 .l.z.c.io.n.i6. 

2 Querimonia  operariorum  reprafentat  admirationem  beato- 

rum die  iuiui)  prof  eidam  ex  ignoratia  efficacis  Dei  gra- 
tuita aq  nantis  nuu  fimos  primis,  ibid. 

Ratio. 

1 Trinitatis  mjjlerium  nullo  modo  repugnat  rationi  natura- 
li, 3./.  i.c.  ii.  n.  18. 

Reflexum. 

1 Reflexa  notitia  non  debet  ejfe  neceffario  per  cowpofitionern, 

1.I2.C  18.W.9. 

1 R eflecli  pojftint  Angeli  fuper fim  atlus  quin  componant, ibid. 

3 Reflecdtua  efl  diutna [cientia  fui  ipfius  tmmenttflme,&  cum 

fummafimpluiiaic,ibid. 

4 Ad  i lantaiem , & certitudinem  [cientia  beata  (pectat  quod 

fit  refiextuafui fine  compofittone,  i.l.z.c.i&.n.y. 

Relatio. 

1 Relatio  diuina  vt  communis  tribus  relationibus perfonalibus 

de  firmat:  non  dicet  al-quid  rationis,^  l.i.c.yn.6. 

2 Relatio  non  exercet  rationem  vlttmi  termini  in  cornum  conce 

ptu  relationis, f Aintali  determtnatat  elationis fpecie,ib. 
numtr.  14. 

3 Relationes  realts  intra  Deum  exi  f entes  in  origine  fundari 

debent,  tbid.c.^.n  14. 

4 Relatio  diuina  fecundum  conceptum  proprium  realem  per- 

fectionem , aut  trunfcender.ta!ein  bonitatem  dicit , ibid. 

1 3.C.f.n,  15. 

j Relationes  diuina  funt  [flentes , ibid  n.\6. 

6 Relatio  realts  mtrmfeuin Juppofito  ext/iens  dicit  perfectio - 

nem,ib:d.c.io.r,.2. 

7 Relationes  diurna  ratione  ejfntiafunt  aquales , fecundum 

propriavero  nec  aquales  nec  tnaquaUs, fed  diuerfe,  ibid. 
num.  10  & 11. 

8 Relationes,  qua.  in  creaturis  [olent  dffivgui,  &fundariin 

diuer jis  formis , m diurnis  perfonis  funt  vmtas , & m ea- 
dem diuina fubftantiafuo  modo fundamur, 1b1d.L4.cap. 
13.  num.  1. 

9 Relationes  reales  funt  inter  diuitrasperfonas.ibid  l.p.c.t.n.2, 

10  Effsad , vmusperfona  refpectu  alterius , mtrinfece pertinet 

ad  Trinitatis  mj fleri]  vmtattm,  tbtd.n.6. 

11  Relationes  reales  m Deo  folum  funt  fecundum  originem, 

ibid.  c.2.n.  1. 

12  Relationes  reales  diuinanon funt  plures  quam  quatuor , ib. 

numer. 1. 

/3  \niiuinis diftinguuntur  realiter  tres  relationes,  ibid.n. 3. 

14  Vnaquaqueperfona  efl  fuamet  relatio  fubftflens,  ibid.  n.3. 
ij  Vnaquaque  ex  relationibus  diurnis  fuam  perfectionem  tn 
fuo genere  , & propriam  rationem  incommuntcabihter 
fufli flendi  habet,  ibid.n.]. 

\ (,  Relationes  non  difltnguuntur  altu  in  re  d perfonis,  neque  ex 
natura  rei,tbtd.c.3.n.$. 

17  Spiratio  athuaefi  relatio  realis  Patris,  & Filij  ad  Spiritum 

fandum,  quaillm  principium  funt, ibid.c.+  n.], 

1 s Relationes  per fonales  non  habent  proprium  fundamentum, 
in  quo  quafimtantur,ibid.c.  S.n.  8. 

19  Relationes perfonales funt  notiones,  ibid.c.p.n.3, 

20  Relatio  non  efl  adtua , ibid.  1.6  c. «.4. 

21  Relationes  pr adic  ament  Jes  ion  funt  proprie  entitates  ,fed 

modi,&formaUtates,ibid.l.7.c.4.n.j. 

21  Relationes  diuinanon  funt  modi, fed funtreffubflantialrs, 
ibid.num.%. 

23  Relatio  creatura  ad  creatorem,  poflul.it  diflinchonem  rea- 
lemd  enatote,  ibid.n.  9. 
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1 4 Relationes  origanis  creaturarum  non  funt per  fe  intenta, fed 
fecundanto  refultant  ftbid.l.y  .c.yn  .1  2 . 

24  R lation‘sd  mnanoninitgent fundamento,  ibid  tt.rj.  ^ 
z6  Relationes  per fonales  non  fupponunt  extrema  qua  referat, 
ibid.tt.xi. 

17  Relationes  ptrfonales  non  habent  aliquid  abfolutum  pro 
termino  fiifehuktmrefficiunt.tbid  r,.l.7.c.<q.n.\3. 
Relatio  diuina  ronfiituit perfonam  fecundum  propriam  ra- 
tionem relationis , ibid.c.j.ti.9 . 
sp  Relationes fubfifientes priores funt originibus. ibid.n.i^. 

Reprsefentatio. 

1  Reprafentatio  intentionxlis  propria  efi  in  adu  , ab  eo  qua  fit 
in  genere  eaufa  for  malis  ,i.l.i.cap.u.numer.i2.&c  ;p. 
tynum.i.&  13. 

t Res  qua  effentialiter  e fi  futim  effe, potefi  reprafentari  per for- 
mam, qua  inratione  entis  nsn  effentialiter  exifiit , i./.i. 
tap.1ynum.19. 

Vide  Species. 

Reprobatio. 

« Reprobationis  cauft  in  adultis  quid  fit , i.l,  yc.6.n.S. 
i Reprobatio  aliquos  effediue  habet,ibid.c.7.n.u 

3 Reprobationis  effedus  Dei  effectus  funt , i bid. 

4 Reprobationis  & pradefiinationis  dffr  entia,  ibid.n.i. 

j Peccatum  inter  reprol ationu  effectus  nullo  modo  numerari 
poteftftbidem. 

6 Reprobationis  e fetius  ad  duo  capita  reuocantur,  ibid.n.  4, 

7 Reprobationis pofitiua  non  a permifioncpeccati,fedapoena 

qua  propter  peccatum  inalta  vita  permanet  incipit, ibid. 
numer.  9. 

% Reprobationis  pofitiua  nullus  ,dum  vitxdurat,efi  effectus,  ib. 
numer.  10. 

p Permifiio peccati fecialis,  & preprij  hominis  reprobi  efief- 
ftftus  reprobationis  negatnia , ibtd.  n.n. 

10  Permifiio  peccati  quomodo  proprie  dicatur  effetius  repro- 

batis, ibid.n.if. 

11  Pradefiinationis, reprobationisque  multiplex  d f crimen, ib. 

I.  6.c.q..n.i6. 

12  Datur  reprobatio,  1.1.3. c.i.n.2. 

Reprobare  quid  fit, ibid.c.i.n. 2. 

14  In  reprobatione  duo  intelltgipoffuntftbid. 
ij  Reprobatio  interna  Deo  at  er  na  efi,& in  6eo  filum  formali- 
ter  efi, ibid.n 

16  Reprobatio  in  aliquo  immanente  attu  Dei  fit  a eft,ib.v.$. 

17  Reprobatio  approbationi  opponitur , ibtd.  n.j. 

1 s Reprobationis  duplex  difiindio , tbid.c.a.n.i. 

19  Reprobandi  verbum  melius  intellettui,  quam  voluntati  at- 
tribuitur, ibtd.  ti.  2. 

10  Difcrimen  reprobationis,  & pradefiinationis, ibid.n. 4. 

11  Reprobatio  pofitiua  pradefimatiom  vt  approbatio  ejl, oppo- 

nitur, ibtd.  n.  4. 

12  Reprobatio  eft  pars  prouidentia  non  proprie fub fiant  tua, 

fed  obiediua , ibtd.  n.  5. 

23  Reprobationis  negxtiuanulla  ex  parte  reprobi  caufa  datur, 

ibid.l.yc.yn.y 

2 4 Peccatum  originale  non  efiadaquata  eaufa  reprobationis 

dannatorum,ibtd.c.7.n.i. 

2 j In  adultis  interdum  e fi  partialis  reprobationis  eaufa  , ibtd. 

num.%. 

26  In  infantibus  efi  adaquat  a e auf a reprobationis  , ibid.n.6. 

Reprobus. 

1 Reprobus  in  donis  gratia,  qua  per  accidens  ex  pradefiinatione 

fequuntur  multos  potefi  excellere  pradefimutos,  ibid.1.6. 
lag.i.num.  4. 

2 Reproborum  numerus,  quid  requirat  vt  certus fit,  ibtd . c.  1. 

num  7-&  8. 

3 Inter prxdeftmatorum,  & reproborum  numerum  difcrimen 

explicatur, ibid.n. i. 


4  Ex  Angelis  inter  fe  fuerint  nepltirespradefiinatt , quam  re - 
probi, ibid.  1.6.  c3.n1. 

j Reproborum  hominum  maior  numerus  e fi  , quam  pradefii- 
nat orum  ab folute  de  omnibus  hominibus  loquendo  pra- 
tentis,prafentibus  & futuris , ibid.n.  2. 

6 Reproborum  Cbnfiianorum  maior  efi , quam pradefiinato- 

rum,fi  bicApofiata  int ludantur , ibid.  n.  6. fi  vero  tan- 
tum Catholice  morientes  Cbnfiianes  intelligimus , fecus 
euenitftbid. 

7 Tota  prouidentia  fup  er  natur  alis,  quam  Deus  habet  circa  re- 

probos in  reprobatione  continetur, ibid,l.6.c.4.n.iy 

8 Deus  nonpraparauit  reprobis fecialem  prouidentiam gra- 

tia,quam  pradefiinatis  confert , ibid.  I.  f.f.q..n.6. 

9 Dari catifam  ex partereprobiob  qi  am  Deus  noluerit  idi  im- 

pertiri gratiam  cdgruam  ,fed  media  in prafeientia  infal- 
libilia ad  flutem  nectffarium  non  efi,tbid.  c.f.n.  8. 

Res. 

1  Rcsbif xriam denominatur pradefiinata  z.l.i.c.Sf.n  3. 
i Res  ideo  pr  a fitur, quia  futura  efi, non  econutrfo.ib.c.6  n.7. 

3 Res  diuina  quot  modis  cognofeantur  ,3.1. 1. 1. 11.tr.  1. 

4 Res  non  multiplicantur fimpliciter  nifi per  realem  difiindio- 

nem,yl.f.c.7.n.y 

5 Res  quain  mifiionum  fignis  apparuerunt , non  fuerunt  ab 

Spiritu faifto  hypofiatue  affumpta,y  I.12.  c.  6.  n.19. 

6 Res  illa, qua  apparent  in  fignis  rnifionum  Spiritus  fandi  funt 

vera  quoad  qualitates  fenfibiUs,  ibid  1. 1 i.c.  6.11.14. 

Relpe&us. 

1 Duplex  refectus  t ofideran  potefi  in  fecunda  perfona,  vt  Ver - 

bumefl,i,.l.<9.c.s.n.j. 

2 Refectus  in  creaturas  vnde  fit  in  Verbo,ibid.l.9.c.6.n,2i . 

Reuelacio. 

1 Trinitas  myfierium  abfquereuelatione  diuina  non  filum  n$ 

potefi  demonfir an,  fed nec  vtpofiibile  excogitari, 3. l.u, 
n.n.  10.  n.  & 13. 

2 Trinitatis  cognitio  non  folum  non  efi  naturalis , Angelo,  fed 

etiam  non  efipofitbile per  diuinam  reuelationem  dfiin- 
gui  a vifione  mtuitiua,  ibid.n.  17. 

3 Reu, latio  Trinitatis  ejfi potefi,  vel  ob fcure&d euidenter, vel 

aliter,ibid.c.\z.n.i. 

4 "Beati  1 lar  a reut  latione  Trinitatis  myfierium  agnofcuntftb. 
f Trinitatis  myfierium  innotuit  Angelis  per  reuelationem  cum 

primum  Reati  fuere, ibid. 

6 Reutlatio  Trinitatis  non  demonfir ans  eam  in  feneceffario  x- 

licuius  nititur  tefiimonio , ibid.  n.  3. 

7 Reutlatio  duplex  efi  , ibid.n.  3 Vtraqueefipofiibilis. 

8 Reuelatio  Trinitatis  confert  homini  Trinitatis  aliquam  co- 

gni: tonem  fupernaturalem  ,fi  reuelationi  proportione - 
tur , ibid.n.  q.. 

Vide  Myfterium. 

Salus, 

1 Initium falutis  quidfit , & quotuplex,  i.l.2.c.j.n.\x. 

Vide  Gloria. 

Sapientia, 

/ Verbum  quo fenfu  dicatur  fapientiaPatri/rf.l.p.c.io.n.t, 

2 Sapientia  duplh  iter  accipi  potefi , 3.I.9.C.  io.n.1. 

3 An  Pater  fit  japiens fapientt  a genita , ibid.  n.3 , 


ScientiaDiuina. 


2 In  Deo  non  efi f cientia  per  modum  adus  primi  ,fed  perfe,& 

effentialiter  in  adu  fecundo, ibid.n.i. 

3 Scientia  Dei  efi:  ipfeadus  fecundus  non  elicitus  vere  ab  adu 

primo , fed  per  effentiam  &perfefubfifiens,  ibidem. nu- 
mero.i. 


4  Scien- 
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4 S-  entia  diahijt , quatenus  de  Deotfl,conucniunt  perfectio- 

nes omnes  cum  fumma  excellentia  ,n.j. 
f Primarium  obtectum  fitenda  Dei  efl ipfs  Detis  ,’tbid.n.i,. 

6 S.temiaDei,  vt terminatur  adipfum  eflfumme  neceffaria, 

& invanabilis , ».3. 

7 S.itntiaDeiefl  denobiliflimo  obietto , ilid.n.3. 

5 In  fetent  ia  Dei  veritas  claritas,  & euidentia  a qua  non  fep  li- 

ratur certitudo , ibid. 

9 Dei [cientia efl  fimpliciflima  & copofitionts expers. ib.n. 4. 

10  Hac  [cientia non efl  difcurfiiu, ibid.n. 4.. 

11  Scientia  Diuina  non  efl,<q  uia  nec  proprer  quid , ibid.n.5. 

Scientia  diuina  creatu- 
rarum. 

1  De  creaturis  poflibilibus  Deus  [dentiam  habet , vt  poflibili - 
bus  ,1.1.3. c.i.n  4. 

2.  Deus  habet  [dentiam  de  omnibus , qua  fieri pojfunt  fecun- 
dum proprias  rationes, & ejfentias  earum , ibtd.n.i. 

3 Deus  non  accipit  hanc [dentiam  a creaturis  ,'ibid.n  1. 

4 Varqs  modis  intelkgi  potefl  Deum  cognofcere creaturas pof- 

jibtles,ibid. 

5 Deus  cognofdt  creaturas  in  [e , ibid.n.  3. 

6 Deus  non  conflit uitur  omnipotens  per  [dentiam  formaliter 

loquendo,ibid.n.io . 

7 Non  poteft  dari  in  Deo  duplex  creaturarum  (cientia, ib.n.t$. 

8 Deus  habet  creaturarum  [dentiam  quap  reflexam  , ibid. 

nmer.  17. 

9 Deus  cognofat  dflincie,  & clare,  & in  particulari  creaturas 

omnes, & earum  attiones,qua  funt,  vel  fuerit,  vel  erunt 
aliquo  tempore,  ibid.c.j.n.i. 

1  o Deus  non  tantum  cognofdt  res  ipfas,fed etiam  negationes, 
& prouocationes  earum  , ibid.  n.  3. 

Ii  Osomodo  Deus  ccgnofcat  ens  rationis , ibid.n.  j.& 6 ■&  8. 
iz  Deus  non  tantum  cognofdt  veritatem,[ed etiam  falfltatem, 
ibid.n.  n. 

tj  Scientia  Dd  terminatur  ad  mala  culpa,  & mala  pana,  hac 
approbando, illapcrmittendo , 'tbid.c.^.n.9. 

14  ScientiaDeieflprorfts  inuariabtlis  etiam  prout  termina- 

tur adobiecla  valde  tnutabilia,ibtd.n.i  4. 

15  Scientia  Dei  vna  efl  ,& fimpliciflima  ,1.1.3.  c.4.n.  1. 

16  Scientia  Diuina  varijs  nominibus  in  ordine  ad  conceptus 

noflrosinadaquatos  appellatur, ibid. 

17  Scientia  Diuina  efl  [cientia  Dei,  & creat  ur  arum,  ibid. n.i. 

18  Scientia  Dei  efl  [dentia  fimplkis  intelhgentia,  & vifionis , 

ibid.  n.7. 

19  Hec  [cientia  diuina  dicitur  [cientia  abflraciiua,&  intuiti - 

uadbid.n.  1. 

2 1 Hac fdetia prout  terminatur  ad  creaturas  poflibiles  efl  flm- 
plkiter  neceffaria , ibid. 

Scientia  Dei  pra&ica,  &fpe- 
culatiua. 

X Scieiitia  Dii  & efl praclica  & jpeculatma,  ibid.n.3. 
z Scientia  Dti  non  potefl  ejfe  praclica,  vt  efl  de  [e  'tpfi tfibid.n.  4. 

3 Scientia  Dei  prout  ver  fatur  circa  ea  , qua  [unt  intra  Deum 

nullo  modo  efl practka, ibid.n, 5. 

4 Scientia  Da  prout  verfatur  circa  creaturas  efl  praclica,  ibid. 

num  6, 

j Duplici  modo  [cientia  Dei  efl  prattica  per  modii  artis  ib.n.  9. 

7 sdendaapprobationispoteftejfepractica,ibid.n,<).ii. 

t Scientia flmpiicis intelligentia  jubvnarationeefljpeculati - 
ud,fub  aliapracTtcadbtd.n.iz. 

9 Ad  [ciendam  praclicam  quid  requiratur,  ibid, 

10  Scientia  diuina  praclkaeft  cauftrerum  quatenus  eflpra- 

ftica,ibid.n.i4. 

11  ScientiaDei adrerum effettionem  bifariam  concurrit , ib. 

De  Scientia  Idearum  vide  Idea.. 

Scientiavifionis, 

Et  fimplicis  intellegentiam 
I Siietdta  Dei  efl  [impluis  intelhgetu ,<&  vjionts,i.l.3.c.4.n.t . 


2 Quid  (it [cientia  vifionis, ibid.n. 2. 

3 Verbum  procedit  ex  [dentia  fimplkis  int elllgcnti a creatu- 

rarum pofltbiliim  ,3. 1. 9 f.4. 

4 Scientiaftm  pluis  int  eligenti  a & vifionis  in  Deo  ratione  di- 

(Unguuntur,  ibid.n.  14. 

5 Verbum  non  procedit  rX  (ognitione  creaturarum  e xi flen- 

dum fle  J ex  [cienda  v{ flor.is,aut  libera,  ibid.c.y  .n.3. 

6 Scienda  vifionis  fundamentum  efl  decretum  liberum  vo- 

luntatis Dei,  ibid.n .4. 

7 Difcrimen  inter  [dentiam  vifionis  & fimplkis  intelligentia, 

ibid.n.  6. 

Scientia  Conditionata. 

1 Scientia  conditionata  ordine  rationis  decretum pradeflina - 

tionts antecedit, i.l.i  c.j.n.iS. 

2 Quare  non  fit pradefltnado  neque  illam  intrinfece  contin- 

gat, ibid.  n.19, 

3 Scienda  omnem  pradeftinadenis  altum  pracedens , in  Deo 

fupponitur,  2.l.i.c.6.n.\j. 

4 Scientia  conditionata  de  omni  eff.ltu  pradeflinando  quo- 

modo neceffaria  ftt  m Deo , ibii.c. 7x1.4. 

5 Scientia  cdditionata  cur  fine  prafinit  tone  requiratur jb.n.<). 

6 Scienda  conditionata  necefiitas  ad  pudefiinattonem , ibid. 

n umer.  n. 

7 Scientia  conditionata  de  actu  futuro  necejfaria  efl  adpra- 

dcflinationem  t alis  actus,  2.1.  i.c.y. n.7. 

8 Quomodo  [cientia  conditionata  conducat  adintentionem , 

&  eletttonem,ibid.c.8.n.  U.&12. 

9 Scientia  qua  efl  mter  voluntatem  finis  & mediorum  in  Deo 

repintipoteft,tbid.n.i2. 

10  S cientia  caufa (ciendam  effectui  in  illa  contenti, in  Dcorx* 

tionepracedit , ibid.n.  <3. 

Scientia  futurorum. 

1 Scientia  de  rebus  futuris  an  pracedatpradefltnatum  quoad 

eius pradefttnai ionem,  i.l.i.c.6.n.6. 

2 Bifariam  Deus  pranofeit  aliquid  ejfe [ut  urumfib.n.  6. 

Senfus. 


1 

2 


Quoties  de  re [mgulari  aliquid  [impliciter  negatur, fit  fenfut 
dtflribuduus,  3 . 1 6.c.j.n.i6. 

Senfumformalem  reddant  verbaflgnificanda  actionem,  z.U 
6.  c.7-n.$. 


Sermo. 


I Sermo [ignifleat  orationem  compofltam  3 l.<).c.2.n.j. 

1 Sermo  attribuitur  Ciniflo,  vt per/onacompofita,ibidem.nu- 
mero  7- 

Significatio. 

/ Significatio  rerum, [eu  nominum  no  efl  naturalis,  [ed  ad  pla- 
citum ,1.1.2.0.31  n.  4. 

Signum. 


1 Signum  quidfit,  i.t,z  c.2.^.n.4.formaflgnorum  miflionu 

Spiritus  fandi fuit  quoad fnfibdia  propria  Color,  aut 
lux,& [onus,  &c.  yl.i2.c.6.n.9, 

2 Signa  [ub  quibus  fiebant  mifliones  vifibiles  a Deo  peculiari- 

ter inflitm  necejfarium  er  at. 3. 1.  n.c.6.n.i$. 

3 Signum  fempermiraculofo  modo  fieri  necejfe  non  efl,  3,  l.n. 

cap.6.num.i$. 

4 signa  columba  vocis  Spiritus  vehementis  , &c.  minifleria 

Angelorum  fatta  ejfe  creduntur , I.  n,  c.  6.n.  13. 

5 Res  UU,qua  apparet  in  fignu  mijsionum  Spiritus  [ancti,  [unt 

res  vera  quoad  fenfl biles  qualites,ibid.n.iq. 

6 Si  fignum  miflionu  eflfonus  efl  verus  & realis [onus, ibid. 

7 Sifigmimeflvox,nonefl  neceffe  ab  anima  media  imagina - 

done,feu  phantafta procedere  , ibid. 

S  si  fignum  fuerit  res  aliqua  lucida  vel  ignita  veram  lucem  ha- 
bere necejfe  efl , ibtd,r..i 4. 

Bbb  $ 9 Signa 
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9 signa  quadam  rationis  ai  pudeftinationm  , & reproba- 
tionem expli.andam  in  mente  dtuina  diftmguuntur  > 2. 
1.6.  c.  4.«.  4. 

Similitud.o. 

1 similitudo  dupliciter  dicitur,  3-l.<).c.%.n.6. 

2 Similitudo  ex  vi  fu*  fignificationi s non  vnitatem  realem  in 

forma, fed  conformitatem  requirit, s.l.^.c.tyn.2. 

3 Vna  ptrfona  dtuina Jtmilis  alteri  dtcitur  ,3. 1.4.1. 15 

4 Similitudo  & aquahtas  quo  pacto  pofirnt  diurnis  perfonis 

attribui,  3./. 4.M5.W.1. 

5 Verbum  non  habet  fimiluudinem  cum  crcaturts  confubftan- 

tialsmj.l.y.c.p.n.p. 

6 Triplex  poteft  dari fimilituio  per  quam  fiat  cognitio,  1. 1.2. 

cap.13.num.!. 

“j  Lumen  gloria  non  ioncurrit  ad  viftonem  beatam  per  modum 
fimditudmts  obuchuafd  virium  actui a > ibid.n. 3. 

$ Sbnilitud)  o-itchua  Dann.  of  ib  hstjl , ibid.n. 3. 

•)  Similitudo  qua fun  auris  viitaieeiufdcmfornuimpojsi- 
bilis  eft  m creatura  rejpectu  Dei > ibid.  n.13. 
Simplicitas. 

1 simplicitas  per  fe  non  addit  reiperfdtionem,  i.l.\.c.%.num. 

4  & cap.y.num.t. 

2 Subftantiam  diuinam  fimpheem  ejfe  omnino  de  fide  ejl , 1 ./. 

uc.  4.nunt.i. 

Sonus. 

l  IndicPentecoftes  datus  eft  Spiritus  fanet usfubftgno  ingentis 
foni,3.l.i2.c.6.  tuo. 

'2  Si  figmini  mifiionisftt  fonus,eft  verus  & realis  fontis , ibid. 
numer.xof. 

Species. 

1 Nullafpeciesfubftantiaeffe  poteft,  i.l.z.c.  i$.n. zi. 

2 Sputes  vna  per  dfferentiam  per  quam  .onftumtur , diftin- 

guiturabalia^.l.j.c.^.n.^ 

3 Species  intelhgibilis  eft  accidens, eui  per  fe  conuenit  mharere, 

i.l.i.c.n.n.  6. eam  per  accidens  inhartreq  10  patto  dici 
pofiit.ibid.  & 13. 

4 Species  intellgiuilis  quamunerahabeat,  1 l.2.c.\z.n.3. 

5 Species  intelhgibilis  ad  quid  detur,  ibid.  n.n.:. 13. num.  14  & 

cap.14.nd. 

6 Species  non  habet  fimiltudhiem  formalem  obtecti , 1. 1.2. c. 

12numer.11. 

7 Species  non  folum  dicitur  reprafentare  quatenus  eft  princi- 

pium actualis  rtprajentationis,  ibid. 

8 n on  opus  eft , vt  (pecus  intelhgibilis  fit  in  entitate  immate- 

rialior,quam  obtectum , i.l,2.c.i$.n.i4. 

9 ObiecUmaterialu  in  fe  funt  intelbgibdia  in  potentia,  per 

fpecies funt  inttlltgibtltain attu , il.z.c.\3.n.\4. 

10  Per  aqualem [Jfecitm  fieri  nequit , vt  hac  potentia  melius, 

quam  aha,  fi  vtraque  tab Jp.cie  vtatur  fecundum  totam 
achuitatem  illius,  1 1.  i.c  zi.n.i}, 
ji  Species impreffanoneft  Verbum, 3. l.p.c.z.n.g. 

12  Species,  & oJieftumnon funt  eiufdem  rationis jpecificain 

aliquo  efte  r i ah, fed  m virtute  efficiendi,  i.Lz.c.i3.n.io. 

13  species  impreffa  quomodo  determinet  potentiam,  l.lib. 2. c. 

iz.num.  13. 

\4  Species  natur  alis  per  quam  Deus  videatur,  nulla  ejl,  ibid. 
capit,  iz.n.i. 

Species  diuinitus  infufe. 

1 5 Species intell gitihs perquam mulleltus acatus  poft.tDeu 

Videre poftiiilu efi,ibid.  c.x^.n.  10.  & ij. 

16  Specus  intedigib-Us  D Life  daretur  non  natur  aliter, fed  libe- 

re a Deo  emanaret, i.l.z  c.\3.n.u. 

17  Species  ■ntelhgib  lu  Dei  fi  detur, non  erit  ccmprebenfiu*  i- 

P frus  Dn,  ibid.n.  11.&18. 

iS  Mirius  eft  ad  imaginem  De / Jpscits  ipfius  fi  effet , quam  ani- 
ma , vel  Angelus C.13M,  u. 


19  Species  infufe  funi  accommodata  virtuti  in  ttlfgedi  4* 

ttuiad quem  dantur  ,i.l.z.c.ir,.n.ii. 

20  Animis  fip  aratu  fpecies  infundi  in  beatitudine  certum  eft» 

non  eft, non  ita  certum  infufas  fuiffe  beatorum  animis  in 
ftnu  Abraha,il.i.c.rd.n.i4. 

Speculatiuum. 

1  Beatam  v fton em  eff: folum  Jpeculatiuam  jut  exiftimarint, 
i.l.z.i  .iS.n.io. 

1 Viftonem  beatam  ejfe  pratlicam  , & Jpeculatiuam  verior  0- 
pmio.ibid.n.v. 

3  Specu! atiuam  ejfeftmpliciter  beatam  vftonem,  vteft  de  ipfo 
Deo  ftatuitur , ibid.n.  12. 

Vide  Scientiam  Dei  pra&icam. 

Speculum. 

1 Ouo  patio  Deus  dicendus  [it  fpeculum  voluntarium , ul.i.cap. 

i4.num.p. 

2 Vi  fio  in  Jpecuh  non  terminatur  ad  imaginem,  fedadremi- 

pfum  1./.1.C.25.W.44. 

3 Beatos  videre  fftnttam  diuinam  tanquam  in  Jpeiulo  quo- 

modo mtelligendum  ftt , 1 bid. 

Spes. 

1 In  Deo  non  reperitur  proprie  [pes , 1. 1.3.C.7  .w.8. 

Spiratio. 

1 Spiratio  a cTtu a eftre'atio  realis  Pa>ris  , & F>!ij  ad  Spiritum 

finthiw,qiiailhu‘  principium f nt,  f.l.yc.^.n.^. 

2 Spiratio , & Paternitas  non  djhnguumur  actu  aliter  in  rei- 

pfa,fed  fttnd  ament  alit  er, itid.i .5  n.6. 

3 Diftintho  actualis  'tuter  Jpirauonem,  & paternitatem  ratio- 

ne completur,  3 .l.p.c.p.ti.6. 

4 Spiratio  ,&  F.ltatio  v.rtute,ac fundamentaliter diftinguu- 

tur,  ibid. 

3 Spiratio  adiuavere, proprie,  ac  [impliciter  eft  vna  res  relati- 
ua  (implex.  Paternitati,  d?  Filiationi  identificata,  ibid. 
cap.  6.num.s . 

6 Paternitas  & Spiraho  non  funt  duaresyibid.c.j.nj. 

7 Filiatio  non  eft  Jpirat  io , ibid.  C.7M.8. 

8 Spiratio  in  quibus  conmtiiat  cum perfonalibus  relationibus , 

ibid.c.S.n.2. 

g ln  qiibus  differat , ibid.n.  4. 

10  Spiratio  cur  communicabilitatem  repugnantem  relationi 
perfonali  habeat , ibid.  w.j. 

/1  Spiratio  nonbabet propriam fu  fiftentiam,  ibid.  n.6. 

\2  Spiratio  efi  in  Deo  quafi per  quamdam  refuhamiam , ibid . 
numer.  7. 

13  Spiratio  aftiv*  fundamentum  habet.ibid.n  2. 

14  Spirationis  d Paternitate  differentia,^. /./.  t,8.«.io. 

/f  lnterfinrationem  &procefitonemdiftnwen,  ibid.ti.il. 

1 6 Spiratio  attiua  eft  notio , ibid. c.  9.  n.  3. 

/7  Relatio  Spiritus (ancli fftratio  vocatur  ,\.l.\i.c.i.n.i. 

18  Vocatur  generali  nonane  procejsto  ,ibtd. 

\9  Nomine  complexo paftiua [piratio  dicitur,  ibid. 

Spirator. 

/ Pater, & Filius  dicuntur  duo  Spirantesj.l.io.c.j  .n.3. 
z Spirator  iinmediate,ac  determinate  pro  fubfiftente  in  virtu- 
te ffirandifuppontt,  $.1. 10. c.y.n.6. 

3 Fimeftfpirator, 

4 Hoc  nomen  Spirator  dupliciter  accipi  poteft , 3.  libr.  1 o .cap. 

4  num. 6. 

5 Pater, & Filius  funt  vnus  Spirator, ibid. c 7M.3. 

6 Nomen  Spira  or- fubftantiuum  eft, ibid. 

7 De  formali  dici',  v nam  formam  Spirator,  ibid. 

Spirandi  virtus. 

1 In  Patre , & F lio  eft  vna  tantum  vntus Jpirandi,eodem  nu- 
mero , & vtrtquenaliter  communis , j.  libt,  10. capit. ;. 
numer .3. 

i Virtus 
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2  Virtus  jpirandi  de formati  dicit  abfohtum  ,fcilicet  volunt a- 
tem,  vel  amorem, ibid.n.6. 

$ In  virtute Jpirandi  duo  includuntur ,ibid.c.6.n.q. 

Spiritus  fanftus. 

1 Spiritus  fanftus  quare  vocetur  amor^.l.i.c.yn.  y. 

2 Spiritus  functus  procedit  per  actum  amandi  vt  talis  efi,  3.1.1. 

c.6.n.  15. 

3 Spiritus  fanctus  vna  e fi  ex  perfonis  Trimtatis,vemq3Deusj. 

/.2x5. ».4, 

.4  Spiritui  fanfto  attributa  , operae^  intetteftualis  fubfiantia 
tribuuntur  in  feriptura,  ibid. 
y Spiritus fanfti  vera  diuinitas  oftenditurfibidn.y 
i Spiritui 'fanfto  diftributio , & op  er  at  to  gratia  tribuitur , i- 
bid.num.~j. 

7 Quomodo  Spiritui  fanfto  Spiritus  fanfti  nomen  proprium 

fit,ibidx.6.n.y 

8 Spiritus  fanftrn  non  folum  diftinguitur  ab  aliis  perfonis  di- 

uimsfed  etiam  ab  omnibus  perfonis  creatis , 3.  lib.  7.  cap. 

4  .nutn.6. 

9 P roccflio  Spiritus  fanfti  a Sdio  efi,3.l.  1 o.c.i.n.t. 

xo  An  per fona  Spiritus  fanfti  effet , qua  nunc  efi , fi  non  proce- 
deret aFiho,ibid.c.2.n.\0. 

it  An  fi  Spiritus  fanftus  non  procederet  a Filto  effet  diftinfta 
per  fona  ab  idojbid.n.y. 

12  Pater  vt  efi  primipium  Filij  , & Filius , vt  efi  principium 

Spiritus  fanfti  in  re  nonfunt  duo  principia  , fedratione 
tantum, 3. l.to.c.7.n.8. 

13  Spiritus  fandius, e)?  nomen  proprium  tertiaTrinitatisper - 

fona,3.l.\i.c.\.n.2. 

14  Hoc  nomen  Spiritus  motionem,  fiuimpulfumfignificat,^. 

Z.1/.M.W.2. 

Xj  Solet fignificare rem  fubtiliflimamjbid. 

16  Ventus  Spiritus  appellatur,) .l.u.c.i.n.z, 

#7  Vox  Spiritus  ad  7 es  incorporeas  fignificandas  translata  efi, 
'tbtdx.i.n.i . 

1 8 Spiritus  vocatur  quod  per  dileftionem  procedit,  ibid. 

Spiritus  nonfignifi.  at relationem, ibid. n.y 

20  Hecvox  Spiritus  fanftus  vtperfonalis  Jignificat  relatione, 

ibid. n.y 

21  Nomina  Spiritus  & (anctus  effe  i omtnunia  Patri,  & Fi- 

lio,}.l.i  i.c.i.n,). 

2i  Spiritus  fanftus  vt  eft  nomen  incomplexum  efi  proprium 
tertia  perfonx,ilid. 

2 3 Spiritus  fanftus  immediatione  fuppofitt  a Filio  procedit, 5. 

l.io.c,).n.2. 

24  Pater  producit  immediate  Spiritum  fanftum  immedatio- 

ne  virtutis, 3. l.io.c.yn.3. 

Spiritus  fanftus  immediate  d Patre  & d Filio  procedit, ibid. 
num.y 

16  Pater  & Filius  aque,&  per  fe  producit  Spiritum  fanftum, 

27  An  Spiritus  fanftus  fit  eodem  modo  a Filio  quo  a Patre  , i - 

bid.n.u, 

i8  Non  datur  quoddam  confiitutum  immediate  fubfifiens 
conflans  ex  effentia , & relatione  jpirationis  aftiua,quod 
fit  prius  origine  , quam  Spiritus  fanftus  3. lib. 10.  ap. 4. 
num.  3. 

2$  Pater  , & Filius  diligendo  Diuinitatem  fuam  producunt 
Spiritum  fanftum  3-l.n.c.i.n.  2. 

30  Pater,  & Filius  producunt  Spiritum fanftum feipfos  dth- 
gendojbid.n.3.  . 

f,  pater,  & Filius  producunt  Spiritum  fanftum  diligendo  t- 
pfum,ibid  «.4. 

}2  Paur,  & Filius  producunt  Spiritum  fanftum  diligendo  et- 
iam Spirationem  aftiuatn  jibid.n.j . 

33  An  Paler,  & filius  refte  dicantur  diligere  creaturas  Spiritu 

fanfto,3.l.\\.c.3,n.\i. 

j4  Spiritus  fanftus  ex  vi  fua  originis  procedit , Vt  donum , tbtd. 
cap. -f, num. 2. 


3;  Spiritus  fanftus  non  efi  Filius, tbid.c.  s.n.i. 

36  Spiritus  fanftus  reprafentat  fuum  principium  obitftiue , 

ibid.c.6.n.iy 

37  Vt  aliquis  dicatur  dare  Spmtumfanftum , debet  effe  caufit 

gratia, yl.u.cy.n. 3. 

Subfiftentia. 


1 Subfiftentia  quid  apud  Antiquos  Ecclefia  Patres , quidque fi- 

gnificet  apud  Siholafticos^.l.yc.q.n.i. 

2 Subfiftentia  perfonales  tres, 4:  rcaliter  diftinfta  dantur  in  di- 

uinis  perfonis, ibid.n.y 

3 Subfiftentia  non  folum, vt  natura, fed  etiam,  vt  per  fona fub- 

fi fiat, neceff artum  efi, ibid. n.u. 

4 Subfiftentia perfonalis  Dei  alienam  terminat  naturam,  yl. 

3  c.j.n.8. 

5 Subfiftentia  magnaperfeftioeft,yl.3.c.y.n.i6 . 

6 Subfiftentia  nunc  pro  ratione fubfiftendi  fumitur, 3.1.4.0.11, 

num.14 . 

7 Spiratio  non  habet  propriam  fubfifientiam , 3.  lib.  $.  cap.  S. 

num.  6. 

Subftantialncreata. 


1 Subfiantia abflrahtrepotefi dereata  , & 'tncreatain conce- 
ptu communi, 3. l.~j.c.8.n. 6. 

1 Diuina  fubfiantia Jpiritualis  eft , i.l.  i.c.yn.  5 .&7>&  illius 
effe  de  fide  demonfiratur,  ibid.n.  10 . 

3 Subfiantia  completa , & fingularis  datur  in  diuina  natura 

quaperfonanoneft,yl.i.r.\.n.6. 

4 Vnamperfonam  producere  aliam  de  fua  fubfiantia  , quo- 

modo mteiltgendum  fit,yl.6x.6.n.y 

Creata. 

5 Subfiantia  fupernaturalis  impofiibilis  eft  , i.lih.  2. cap.?? 

num.14. 

6 Subfiantia  incorruptibiles  quomodo  entia  neceffarta  dicand 

tur, 1.1.2. c.yn.f. 

7 infubftamiis  intellefttiaUbus , qua  ftnt  pradicat a efflentia 

adiunfta.x.Lt.c.y.n.j. 

8 Circa  fubftantias  ver  fatur  pradefttnatio  , circa  accidentia 

vero  minime,  i.l.i.c.^.n.?.& 5. 

Subftantiuum. 


1 Adfubftanmi  multiplicationem  perfonarum  multiplicati a 

requiritur, yl.^x.i.n. 2. 

2 AdfuhJlantiut  nominis  vnttatem  fufficit  vnit  as  forma,  3 .1. 

y.c.i2.n  4. 

3 Subfiamtua  in  Deo  non  multiplicantur  , nifi  multiplicata 

forma,$.l.7.c.2.n.3. 

4 Ad  pluralitatem  fubftantiui  non  fufficit  pluralitas  forma, 

nifi  multiplicentur  fuppofita,yl,iox.7.n.7. 


Succeflio. 

1 Succeflio  temporum  nihil  ad  eleftionem  conducit , i.l.i.c.iit 
num. 

Suppofitio. 

1 Suppofitionis  definitio  quomodo  intedigenda  fit,  ylib.  6xap4 


7,num.S. 


1 Eandem  fuppofitionemferuant  termini  in  affit  matiua  , & 
negatiua  propofitione,ibid.n.i  4. 
z Onando  de  termino  communi  aliquid  pradicatur,quodfo- 

? conuenire  poteft  natura,  fubieftum  a pradicato  re- 

ftringitur  ad fluppofitionem  pro  illa  31 6.c. 7. n.7. 

Suppofitum. 

1 In  Deo  verum  fuppofitum  veraque  hjpoftafis  efi  , 3-  /•  '•  ( ap. 


x.num.iy 

2 in  Deo  plura  fuppofitafunt , 


& plures  bypoflafes,ibidemxa. 


i 


2.num$. 
Suppofita  per 
num. 6. 


modum  realem  cenfiituuntur , ylib.  1.  cap. 

Statu* 
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Status. 

% Ea  dicuntur  pertinere  ad  'flatum  cuittfque  beate  qua  necejfa- 
riajuntad  exercendas  actiones conuementer  in  tahfta- 
lUyCtint  operare  d*btant  prudenter ,& iucunde,i.l.z.cap. 
zi.nwn.i6. 

yidcverluw  Innocentia. 

Terminus. 

/ Terminus  Pradeftinatorum  quis  fit  2.1  1.C.4M.3- 

2 Termentis  gloiUvnus  ejl  gratia  autem  plures,  tbid.c.  yn.16. 

5  Terminus  filet  ejfe  obtectum  primum , quod  voluntati  pro- 
ponitur , 2.1.  i.c. 8.11.4 5- 

4 Terminus  productus  per  duere  'materno  Patre  eft fubfiflenst 

0“  vere  Verbum,  ,$.l.t.c.6.n,i3. 

5 Terminus  a Uquatusorig  nuru  efl perfom  producta  ,3./.  6.c. 

6.nu»hi. 

6 Eftcntia  vt  communicata  perfom  eft  terminus  formalis  fup- 

pofita,  vt  conditione,  relatione, ibtd.n.  z. 

7 Terminus  formatu  momniabUone  eft  natura  vel  forma,  3. 

1. 6.c.6.n.2. 

5 Terminus  formalis  aliquando  poteft  praexiftere  productioni, 

ibid.n.  4. 

C Quando  terminus  formalis  nec  producitur  nec  comprodu- 
citur,fuppoKUur  productioniyibid.n.s . 

Timor. 

1  Timor  non  competit  Deo , 1. 1.3.C  j.n.2. 

Z Timor  quid  requirat,  ibid. 

Totum. 

1 Sit  ne  totum  in  Trinitate  & pars,  j./.r.c,io,».8. 

Trinitas. 

1 Trinitas  mj finium  non  ejfe  mipoftibile  ,pofitiue demovftra- 

ri  nequit,  3.l.i.c.z.n.^, 

2 Trinitatis  cognitio  non  folum  no  eft  Angelo  natur  alis, fed  nec 

etiam  eft poftibile per  diuinam  nudationem  diftingui  a 
vftone  ir.tuitiua , 3.l.i.c.n,n.xy. 

3 Trinitatis  myfterium  nullo  modo  rationi  repugnat  natur x- 

ti,  ibid.n.  18. 

4 Trinitatis  reuelatio  ejfepeteftjbid.c.  iz.n.2. 

3 Beati  < Ure  Trinitatis  myfterium  agtiofcunt , ibid. 

6 Trinitas  myfterium  A ngelis  innotuit  per  reuelationemfibid. 

7 Trinitatis  myfterium  fide  formatus  homo  rationibus  probare 

poteft  habere  conuttventiam,  ibid.n.  9. 

8 Trinitati  ineffe  quafi  partes  quantitatis  difretatranfeen- 

dentalis  quomodo  muli  gatur  ,yl.$.c.y.n.iz. 

9 In  Trinitate  vtendum  eft  Vjcibus falam  dftinclionem  quoai 

fiippofita ftgnificantibus , 3 d.$.c. 13.11.1. 

10  Quomodo  cu  myfterioTrinttatis  cohareat  illud  principium. 

Qua funt  eadem  vni  tertio , &c.$.l.ar.c.3.n.6.&  7. 

11  Trtmt.es  vt  ftc,non  eft  de  ejfentia  Dei , 3.  libr.  4.  capit.  j\ 

num.z.&y 

Vide  Myfterium. Reuelatio. 

Triftitia. 

t lrt  Deo  non  eft  triftitia,  1 ,l.3.c.7.n.6. 

1 In  Deo  non  poteft  ejfe  triftitia  de  malo  culpa  fui  amici , ibid. 
c.7.n,6.&7- 

g In  Beatis  triftitia  ejfe  nequit,  ibid. 

4 Quoties  fcrtptura  triftitiam  Deo  tribuit  per  metaphoram 

fit, ibid. 

Velle. 

i Velle  prout  eft  commune  creaturis  vere,  ac  proprie  dicitur  per 
fe  ipfurn  volunt  anum.  3. i 6.C.4M.9. 
sNon  eft  prius  velle  JpiYare, quam  Jpirare,neyse  contra, ib.n.10. 

3 Velle.  & intelligere  effcntialc  funt  priora  proprietatibus  per- 

fonahbus,$  l,8.c.t.n.6. 

4 Deus  exnecefiitate  vult fuam  bonitatem,  1.L3. e.C.n.4. 

j Deus  vult  rationales  creaturas  amore  beneuolentia,i.l,ycky. 
num.z.&i. 


Verbum  in  communi. 

1 Verbum  diuiditur  in  extimum, & internum. 3.l.p.c.i.n.io. 

2 Verbum  internum , & externum  quid fit, ibid. 

3 Verbum  eft  & vocale  & fcnptum  materialiter  que  differunt, 

ibidem . 

4 Verbum  vocale  proprie  eft  verbumfibid. 

5 Verbum  item  fcnptum  proprie  eft  verbum  , ibid. 

6 Verbum  internum  diuiditurin  verbum  phantafta,  & men- 

tale, ibid.  n.i  1. 

7 In  verbo  intellectus  poteft  diftingui  verbum  vocis  a verbo  reit 

ibid.  n.iz. 

8 Verbumvocis  vocatur  lonceptus  non  vltimus  ,ib.n.  iz.  Ver- 

bum rei  eft  proprie  verbum  mentis , ibid. 

9 Verbum  dicit  rejpectum  ad  naturam  rationalem,  tbid.cap.2 . 

numer. ; 

10  Vcrbumdicit  habitudinem  ad  mentem  tanquam  ad  prin- 

cipium,d quo, ibid. 

ri  Verbum  humanum  in  quibus  differ  at, & conueniatcum  di - 

urna, ibid. n.\ 3. 

iz  Verbum  propriiftime  de  re  omnino  ftmpUci  dicitur , $.1.9.0. 
z.  numer. j. 

13  Verbum  dicit dupl  cemrejpeftum  realem,  & rationis  ad  fi- 
gnificatum  adaquatum , 3.I.9.  t.  4.». 4. 

Verbum  Increatum. 

; Verbum  producitur  per  actum  dicendi  ,3 . l.t.c.G.n.  4. 
z Verbum,&  actus  int eligendi  infafto  ejfe, non  eft  vnuw prius 
alto, net  caufa  alterius , 3./.  i,c.6.n.  11. 

3 Verbum  diuinum  procedit  per  nilum  intellegendi, vt  talis  eft , 

ibid.n.  13. 

4 Eiliuseftverbum,3.l.c).c.i.n.i.Vrocef  io  Verbi  Dittini' eft  ve- 

rageneratio, ibtd.n.  2. 

5 Verbum  dicit  rejpectum  ad  creaturas, ibid. n.t$. 

6 Secuda  Trinitatis  perfonaeft  cum  omni  proprietate  verbum, 

ibtd.c.  z.  n.6. 

7 Verbum  proprie  dicitur  de  fecunda  perfona  fecundum  fe,  \b. 

numer.  7. 

8 Verbum  ptrfonaliter  dicitur  de fecunda perfona,  ibid.  cap,  3. 

numer.  1. 

9 Verbum  Diuinum  includit  relationem  realem  ad  proferen- 

tem , ibid.n.  4. 

10  Verbum  duplicem  dicit  rtjpeclum  realem, &ratitcnis.ibid. 

11  Verbum  Diuinum  non  dicit  de  formali  aliquam  proprie- 

tatem realem  fecunda  perfona  a filiatione  difhnctam, 
ibid.numy. 

12  Veri  um procedit  ex  cognitione  omnium  attributorum  ab - 

folutorum , qua  in  D eo funt for malit  er,. ibidem,  capit.  4. 
numer.  1. 

13  Verbum  Diuinum  per  feproctdit  ex  cognitione  totius  Tri- 

nitatis , omniumque  relatiuorumfimul  lumabfolutis , 
j ibid.uum.4. 

14  Verbum  primario  procedit  per  cognitionem  per for.arum 

ibid.c.j.n.4. 

15  Verbum  piocedit  ex  egnitione  per fonarutnform  alit  er  ,ib. 

16  Spiritus  (antius  non  eft  principium  produtdionis,V  er  buibsd. 

numer.  5. 

17  Verbum  rijpeclu  Patris  procedit  ex  cognitione  intuitiua , 

ibid.n.  7. 

18  Verbi  productio  eft  ex  viftone  intuitiua  Spiritus fantliftbicL 

num.  8. 

ip  Verbum  ex  rifuaprocef tonis  noti  procedit  adreprafentan - 
dum  Spiritum (anctum  nift / ecundario , ibidem. capit. 9. 
numer.  8. 

10  Pater  non  poteft  dici  principium  Verbi  ratione  Paternita- 
tis,ibid. 

zi  Verbum  non  ejfe  imaginem  creaturarum,  ibid.n .9. 

2Z  An  Pater intelligat verbo, ibid.  c.  JO.w.4. 

Z3  Verbum  generanda  folum  dicit  habitudinem  ad  terminum 
produ£tum,ibid.n.g. 


a 4 Verbum 
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x<t  Verbum  nor.  eftmedir.m  cognoscendi  creaturas  fecundum 
effeinereatum  quoiin  illo  habent, i.l.i.c.iyni6. 

15  Verbum  D;uinHm  procedit  ex  cognitione  compnhtnfiua 
V>.u'mitati$,3  Lp.c.d.n. 7. 

t6  Verbum  Diuinum  norrproccdit  ex fiientiafuturorum  con- 
ditionatorum,;  .I.9.C.7  .».9. 

*7  Verbum  eft  v.ra  & natur  alit  imago  Patris  jbid.cap.  S.  ntt- 
tner.2. 

4%  Verbu  procedit  prius  origine  a Patre , quam  Spiritus  fan- 
ttus,yl.\o.c,2.n.i 4. 

Quomodo  Chriftus , & Verbum  dicatur  moueri  localiter^. 
Ln.c.i.n.i. 

§0  Verbum  pofl  incarnationem  noiteft  mijfum  nifi  ratione  hu- 
tnanitatis,ibid.c.6.n.3. 

I»  Eucbanftia  Sacramento  quodammodo  mittitur,  ib.tt.13. 

Verbum  creatum. 

1  InteRettus  creatus  dum  intedigit  verbum  producit , i./.i.c.n. 
n.\.&c.i3.n.6. 

i Verbum  mentis  quidftt,i.l.i.c.n.n.i. 
j*  Videntes  Deum  verbum  creatum  producunt  quo  videant, 
ibid.n.y&7. 

4  lmpofiibtleeft  de  potentia  ab folut  a beatosvidereDeum  nifi 
per  verbum  produttum, ibid.n.  9. 
j Verbum  per  vifionem  produttum  hnmediate,&  perfette  in- 
tellectum vnit  cum  obtecto, tbid.n.io. 

4 ViTbum  ab  intellectu  produttum  cur  fit  uecejfarium  in  omni 
cognitione  etiam  beata, ibid.  n.i  0. 

7 Probabile  efi  beatos  tode  attu  quo  vident  Deum  videre  Ver- 
bum a fe  produttum,ibid.c.i$.n.6. 

Veritas  Dei» 

1 Veritas  trifariam  fumitur , omnibufque  his  modis  efi  in  Det, 

qHiefiprimiveritas,3.l.$.c.$.n.2. 

» Quid  Vnaquaque fit, ibtd. 

2 Ventas  in  inttllgendo  quid  fit, ibid. 

4 Hic  non  multiplicatur,  ficut  & illa  qua  in  dicendo  tftjbid . 
j Veritae  in  effendo  multiplicatur  in  Diuinis,ibid.n.$, 

£ Veritas  fine  addito  Deo  attributa  pro  ejfcntiali  Diurna  veri- 

tate  fumitur,;. 1. 3. c.S.n.f. 

( Veritas  tranfcendtns  non  cum  sjfentia , fed  cum  entitate  re- 
ciprocatur, ibid.c.S.n, a. 

7 I»  Cbrifio  Domino  eft  veritas  effentialis  hominis,non  tamen 
perfint.  humana, ibid.n.4. 

| Veritatem,& falfitarem  Deus  ccgnofcit,t.l.$,c.$  n.\2. 
f Veritas  prior  efi , quam  bonitas , i.l.i.(.7.n.i.  Et  quot  modis 
dicatur, ibtd. 

lo  Deus  babet  Veritatem  effentialtm  in  effendo  ,i.lib.t.c.j.n .5. 
independentem  ab  inteRettu  creato  qua  non  confifiit  in 

relatione  raticnis,ibtd.n.6. 

I/  D eusefifua,  &fumm* v. i it  as in effindo  ,&iOgno fundo,  1. 
l.i.c.j.n.iO. 

Veritas  entis  creati. 
Tranfcendens. 

t VeritM  quid  addat  ent’t,i. I.1.C.7  .n.8.& 9. 
t Ventas  non  confifiitin  denominatione ,& cognitione  dtuind, 

ibid.n.7 • . 

) Veritas  ejfentidis  creatura  ex  vifua  effentu  externa  non 

eftftbtd.c.S.n .5. 

Moralis. 

4 Veritas  moralis  quii  in  nebis  fit , & quod  ei  attributum  re- 
Jbondeat  in  voluntate  Diuina,ibid.c.7.n.2. 

2 Veritas  morali»  fttpponit  veritatem  locutionis  qua  inDeo  efi, 
ibtdm.g. 

$ Veritas  moralis , & locutionis  fupponunt  veritatem  cognt- 
tionis,qua  in  Deoeft,ibid.c.7.u.4. 

Vifio  Increata. 

j yifio  vnius  perfona  diurna  ita  terminatur  ad  alias  per fonas , 


v t relationes  idarH  non  concurrant  t an  quam principium 
per  quod  ipfa  videantur,  fed foU  cfcn:ia,i.Li.c.q.n.6. 

Vifio  beata.qua;  & qualis. 

1 Vifionem  beatam  effie  fupernaturalem  omni  intellettui  crea- 
to de  fide  efi , i.l  z.c.8.n.}.&  6. Etiam  quoad fubfiantia , 
ibid.n.7.&  9. 

I Vifio  beata  efi  altijfrma  participatio  Diurna  fcientia  , 1.  l.i, 

c.if.n.2o.ltem  vfionisqua  Deiu  fe  videt  ,ibid.c.\8,r..%, 
cW.19.fl. 10. 

} Vifio  beata  eft  euidens, certa , & ptrfttta fcientia  Deiftbid.c. 
18.8.1. 

4 Vifio  beata  e/lintuitiua  Det  cognitio.ibid.n.4.&  6.  Eadem 

efi  omni  cognitione  euidenttor  , ibid.  n 2. Ea  item  certior 
quam fidet, ibid.n.3. 

5 Vifiob{ataefiftm\litudoreprafentanuaDei,\.l.2.c.v.n . t, 

6 Vtfio  beataefl qualitas produtta  in  intellectu, ibid.c.7, 

7 Vtfio  beata  V-ta  dicitur  & quare, ibid.c.to.n  5. 

t Vtfio  beata  quomodo  ex  parte  Dei  fit  ra' malis  quoad fieci - 
ficationemjtbera  quoad  exercitium, ibid.c.n.n.if. 

9 Vifio  beata  efi  cognina  funpkxfine  v!la - onipofitione  maxi- 

merejpettu prtmarq  obietti,i,l  z.c.i 8 n.7. 

10  Vifio  beata . ompofitionem  continet , eminenter  tamen,  & 

Tejptttufecundarii  obietti,ibid. 

II  Vifio  beata  efi perfettifiimaintuitio perfectionum  diuinaru, 

& perfetttfimum  iudtau  quo  Deus fit pir fettus , tb.  n. 8. 
ix  Vifio  beata  efi  eminenter  refiexiua  fui, fine  cempofitione  ta,- 
men,ul.2.c,iS.f}.p. 

13  Vifio  hi  ata  ,vt  eft  de  Deo  efi  [impliciter  ffieculatiua , &fo- 

lumprattica  ex  vi  ftcundarij  oLictti , & quomodo, 1. 1.2. 
c.i$.n.u.&i$. 

14  Vifio  beata  ratione  obhtti  excedit  omnes  alias  cognitiones t 

quaDeincnfur.t : & ratione  modi  differt  ab  aliis  eiuf- 
deDei,quibits  ipfe  non  videtur  prout  in  fe  eft.ib.c.  ty.n.u 
1 f Vifio  beata  efi  attus  cognitionis  pt  rfttifiimus  omnium , qui 
fecundii  ordinariam  legetffepojfunt,  & j. 

1 6 Eadem  efi  beatitudoformahs,ibid.n.6. 

17  Vtfio  beata  tam  hominum  inter  fe , quam  inter  Angelos , d? 

homines efieiuidem Jpeciei , ibid.n.q ■& 5.7. & 8. 

18  Vtfiones  beata  fient  inaqtules  in  reprafentando  obtttto  fe - 

cundario,ibid.  c.ip.n.io. 

Srn  tamen  ita  vt fecundum  vnatn  fui  partem  reprafen- 
tet  hoc , & fecundum  aliam  aliud  obiiftuw,ibid.n.$ , 

Vifionisbeatx  caufe. 

1 Vifio  beata  non  fit  per  creationem,  fed  per  veram  eduttiotura, 
ul,i.c.p.n.3.&c.io.n.i». 

1 Lumen  gloria  eft  proximum  principium  vi  fumis, non  tamen 
ir,ngrum,ibid.c.p.n.i3. 

j InteUrttus  beati  effettiue  concurrit  ad  bea'am  vifionem,  ibid. 
c lo.n.Z.&c.if.n  Z. 

4 intellsttus  eleuatur  ad  faciendam  vifionem  beatam,  vtin- 
firumentum  Dei.tbtd.c.  io.n.14. 
j Quilibet  inteUettus  influit  in  vifionem  beatam  fccudum  ta- 
tam attiuit  at  em  luminis,  tJ.z.c.zi.n.iq. 

6 Vtfio  beata  non  fit  per  crearam  Dcifpecitm,  1.1.2.  c.i2.n,4  J , 

up.15.num. 19. 

7 Quo  patto  Diuina  ejfentia  vniatur  cum  intellettu  beato  in 

ratione  obietti , \d.2x.12.n.  1 

8 Efficientia  ex  parte  Dei  ad  v fionem  Dei  eft  ex  ejfentia, ex  re- 

lationibus  perfmaibm  tjfe  non  petefi,ibid.c.i2  .n.  23. 
c>  Lumen  gloria  datur  in  beatis  vt  eorum  eleaet  inteUettus  ad 
Vifionem  beatam ,\bid.c.  14.8.;?.  & c.  15.8.3. 

10  Lumen  tribus  modis  concurrit  advifionem.ibid.c.  15.8.1/. 

Vibonis  beat*  obie&um. 

1 Obiettum  vifionis  beata  primarium  efi  De*,\.l.2.c.u.n,io. 

Et  confequenter  relationes  Diuina,  ibid.c.to.n. 14. 

2 vifio  beat a,vt  alii  attus , fuw.tfuam  fpeciem  ab  obietto,&  4 

modo  attingendi  iUudjbidx.  ij.n.y. 

3  Obiettum 
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3  oVietium fecundatum  vifionis  beata  non  potefl  tllamffui- 
ficare, ibid.n.u. 

Vifionis  terminus. 

Vidi  Verbum. 

Vita&Viuens. 

i  Deus  e fi  eff enti  aliter  viuens>& effe  Dei  efl  viutre fu1. flant  :a- 
liter, i,l.i.c.i.n.u. 

z Quomodo  Dem  viuat  intra  feopeundo, ibid.n.u. 
i V it  a fubfi  annalis  Dei  quomodo  dff.rat  a fubftantiali  vita 
cnatmafibid. 

4 Deueffentialiter  viuere  inteEetiuali  vita  de  fide  eji , ib.n.\$. 

5 Vita  dicitur  beata  vifio,&  quare, i.l. i.c.io .n  j . 

Vnio. 

1 Vniri  Deum  in  compofuione  extra  hypoflattiam  repugnat 

etiam  depotcntMabjolutax.l.t.c.$.n.%.& 9. 

2 Vnio  Imojlatirafoli  Deo  non  repugnat, ibtd.n.io. 

j Vnio  Diuina  eff/tfiia  ad  v fi: ne  beata  m cum  intellectu  beato 
qualts,  ibiJ.l.i.c,i2.n  \j. 

4 Vnio  realis  terminatur  ad  re ■lecompofitum,ibid.n.  10. 

2  Vnio  obtecti  cum  potentia  fotum  neceffaia  efl  ad  efficietis 
tiam,i.l.z.c.n.n.ij. 

6 Informatio  anima  quoad  ftb flant' 'a' e vnionem  eiufile  ra- 

tionis eflin  corpore  mortali  &WMortali,i.l.2.c.$o.n.7. 

7 Vnio hypofiatica  non  concurrit  phj/fuead  v ftonem  hiatam 

nec  dat  au  illam  capacitatem3tbtd.c.;6  .n.z. 

Vnitas. 

1 Vnitas  Dei  ex  quo  fumatur , 3. l.yc.i.n.y.Eadtm  efl  maxime 

in  Dio  1 l.\,c.6.n.z. 

2 Vnitatis , & multitudinis  , fci  pluralitatis  non  eadem  fer- 

uanda  efl  ratio, i.l.j.c.y.n.?. 

3 Ad  vnitatem  quid  fuffi.iat , ibid.  Vnitas  fumi  poteflpro  con- 

creto fubflantiiio,yl.3.c.7 

4 Vnitas,  quain  Diurnis  multiplicatur,  nec fpecifiianecnu- 

merica  efiftbid.n .5. 

5 Vnum  de  Deo  dupliciter  praduaturaffimatiue , & exclufi- 

ue,i.l.u.  6M.2.&V 

Vniuerfum. 

1 Multa  condidit  Omnipotentia  Dei  in  vniuerfo , qua  meliora 
facere  non  potefl  in  illo  genere , licet  quoad  aliqua  parti- 
cularia potuerit  perfectius  facere,i.is.c.p.n.z6. 

Vocatio. 

r Pritn  avocatio , & initium faluiis  gratis  homini  conceditur, 
2.l.i.c.io.n.\j. 

z Vocatio  b fartam fumitur , z,l.3.c.6.n.  1. 

3 Ouinam  proprius ‘pradefl-.naticnis  effetius fitftbid.n .3. 

4 Vocatio  qualibet pradcjhn ati , qua  ad  aliquem  fffttium  efl 

effitax.pradeftinationis  eius  effetius  efl ',  2./-3.C.6.M.4. 

; Vocatio  inefficax  in  pradefiinatts  pradejltnationis  effetius 
efl,z  I.3.C.6  n.y. 

6 V ocatio.gr atiu  ve  non  datur  propter  ingenium,  fed  efl  di  fio - 

fuio,vtbomo  fiat  ad  gratiam  idoneus,  z.l^.c.y.n.11. 

Voluntarium. 

1 Voluntarium  bifariam  accipitur,  3 ./.£  .c.4.».  z. 

Voluntas  Dei. 

I Dei  voluntas  de  ftlute  hominum  libera  non  neceffaria  efl , z. 

1.4.C.ZM.  8. 

z Deiv  olunt  as  circa  falutem  hominum  efl  per  modum  profe- 
cutionis  quantum  ex  feefl,ibid.n.  10. 

3 Dei  voluntas  de  falute  omnium  efl  actus  aliqua  ex  parte  tffi - 

cax,non  tamen  abfolutus,ibid.c.2.n,ii. 

4 An  fit  hac  voluntas  beneplacittnecne,tbid. 

5 Voluntatem  Dei  de  falute  non  electorum  aqualem  effe  incer- 


tum efivtrumtfo  tamen  facile  dtfendt  potefl, ibid.n.n,. 

6 Voluntas  Dei aque  erga pradefi. natos , & reprobes  bcr.euo- 

icnuum  habet, z.l.i.c.yn.io. 

7 Volutas  iuflitu poftenorefl  volutate  miftrkordu , i.l.i.c.1 . 

r.  .'.4.  • 

8 Voluntas  Dei  luet  gloriam  pradefiinatis  vt  finem  ip forum 

v.lit , tamen  ho„  tpfum  vulti  unquam  medium  ad  mani - 
fcfl  itionem  fua  bonitatis,  z.l.i.c.  11.  w.8. 

9 Vhite  v duritatis  atiu  Deus  diligit  & eligit prade (linat os, 2. 

l.i.i.w.n.3, 

10  Voluntas  Dei  ab foluta  circa  particularem  actum  libertati 

non  contradicit,i  I.1.CA3.TI.9. 

11  Voluntas  intentionis , efiexecutionis  in  Deo  ratione  difiin- 

guiiur,ibidc.t4.n.3. 

12  O iomodo  hac  v.raque  voluntas fitneceff;ria,ibid.n.8. 

13  Votitias  Dei  inffficax faluadi  illi  naturalis  tio tfl,ibx.i$.n  5. 

14  Voluntas  Diutnar.on  ratitum  libere  ,&  efficaciter  vult  tf- 

ftius  ,fed  etiam  fines  eorum , vmufyad  alium  ordina - 
tionem,tb'd  n.6. 

15  Voluntatis  libertas  tollatur  opertet,  fi  ponitur  imperij  atius 

in  intilletiu  deaterts difiitfftus,i  l.i.c.i6.n.6. 

\G  Voluntas  diuina  quo  pacto  determinat  ttr,tbid.n. io. 

/7  Voluntas  creandi,  &eltotndi  pradcfhnatum , vaadunta- 
xatejl,ibid.c.iS.n.i<$. 

18  Vcluntattsexecutricis  duplex confideraticftbid.c.iy.n.S. 
j 9 Deus  plures  prater  fuatn  voluntatem  effi:  acem  rationes  ha- 
buit , vt  aiiqucs  ante  prautfa  menta  pradeflinatoium 
numero  coniungtret,z.l.z.< .23  .n.2. 

10  In  ipfa  creatione  reru  Dem  elgit  aptifiimum  modis  ad  in- 
effabilem confecutitni  finis  wtetiel.tioru,  2. l.j.c.q.n.%. 
zi  Voluntas  de  non  praei  gendo  reprobo  ad  gloriam  efficaciter 
nulladatnrratio,2,l.y  C.4M.7. 

22  Duplex  Deivoluntatis  con/ideratio, 2. 1.6  c.4.n.<y. 
z?  Voluntas  generandi  non  ef  prior  generatione,  3.L6.C  4.V.3. 
Z4  Voluntas  gener  andi  pofiertor  generatione  fi.yl.6.c.4-n.6. 
2f  Quidquid  nofira  volunt  as  per  duos  atius  potefl  diuina  per 
vnum  fimpticifiimum  praflatftbid.n.y. 

16  Voluntatis  atius  potefl  effe  naturalis,  $.i.6.c. 4. «.13. 

2j  InDeoeflperfetia  voluntas , 

zS  In  Deo  non  efl  propria,  & formalis  potentia  volendi  fecun- 
dumremffed punfiimus  atius  ,ibid.c.6  n.2. 

2 9 Primarium  obietium  huius  yolnutatis  ef  ipfa  effentia  diui- 

na,ibid.n.3. 

30  Voluntas  diuina  vnum  atium , f ait  em  duos  ratione  difiin  - 

tios  circa  ip  furti  Deum  habet,ibid.n.7. 

31  Voluntas  diuina  non  fo lum  arca  Deum,  fed  etiam  circa  alia 

verfaturfaltem  vt  obietium  fecundarium,ibid.n.8. 

32  Voluntas  diuina  verfatur  circa  creaturas  fei  udum  effe  pro- 

prium iUarum,ibid. 

33  In  voluntate  Dei  ef  atius,  qui  tendit  ad  creatur  as, fecudum 

effepoftbile,abfoluteneceffariHS,ibid.n.io. 

3 4 Vult  Deus  non  necef itate  ab  follita  ,fcd  libere  creaturas , i- 

bid.n.  11. 

55  In  atiu  voluntatis-qu;  vnus  efl  fecundu  re  continentur  ratio- 
nes formatis  plurium  atiuu  nofira  volutatis,\.l,$.c  7.n.\. 
$6  In  humana  voluntate  triplex  ordo  ftiuum  efl,tbid.n.i, 

3 7 1«  Deo  efl  volunt  asf i gm,& beneplaciti, ibid.c.%.  num.  i.  Et 
quidfit,ibid.n.$. 

3S  Quitic^fgna  voluntatis  in  Deodifinguuntur,  ibid.c.8.n.u 

39  Voluntas  beneplaciti  veram  voluntatem  fignificat , ib.  n. 3. 

In  Deo  ef  voluntas  antecedens , & confequens,  ibid.n ,4. 

40  Diuina  voluntatis  atius  ef  efficax  & inefficax, tbid.nu.j. 

& fequer.t. 
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